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OS TEMAS BASICOS
DO MOVIMENTO DE 32

Os valores difundidos na mobiliza¢@o ideologica
se articulavam em torno de dois temas basicos: a luta
por Sdo Paulo e aluta pela Ordem.

Esses dois aspectos do Movimento ja tinham
sido por noés mencionados quando analisamos a par-
ticipagdo dos representantes do jornal Q Estado de S.
Paulo em 32 (M. H. Capelato, M. L. Prado — 0]
Bravo Matutino. Imprensa e Ideologia: o Jornal 0
Estado de S. Paula”). Cabe agora procurar entender
o.éigniﬁcado de cada um deles no contexto global da
luta.

Por S#o Paulo

“Sao Paulo é 2 locomotiva que puxa os vagdes velhos e atrasados
da Federagao.” (Oswald de Andrade, Marco Zero}
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“A_Revolugio de 30, feita em nome do Brasil,
era contra Sio Paule; 32 serd-a Revolugdo de Sio
Paulo pelo Brasil.” Essa imagem, fabricada pelos
articuladores do Movimento, foi amplamente divul-

gada.

Em 32, a classe dominante paulista, ndo mais
cindida como nos anos anteriores, lutou por seus
interesses aos brados de ‘““Viva S3o Paule™ e “Viva
o Brasil”'.

Uma vez mais universalizando o particular, di-
zia-se que ‘‘Sio Paulo desafia a ditadura em nome do
Brasil, combate-a em nome da lei e ha de vencé-la em
nome da civilizagdo... Sio Paulo em pé de guerra nfo
é Sdo Paulo, é o Brasil. Para falar em nome do Brasil
basta a Sdo Paulo a grandiosidade do seu progresso,
o esplendor da sua cultura, a pujanca do seu civismo.
Para falar em nome do Brasil, basta a Sdo Paulo o
ser Sao Paulo" (A Platéia, 19/7/1932).

Os adversarios do Movimento, per outro lado,
construiram a imagem de uma “‘luta separatista na
qual Sio Paulo se levanta contra a Nagio”.

Por tras dessas acusacdes reciprocas se situavam
desavencas entre os interesses dominantes paulistas e
a nova politica que vinha sendo posta em pratica pelo
Governo Provisorio.

Em razdo dessas disputas, a historiografia expli-
cou o Movimento de 32 como um momento de luta
entre as “‘oligarquias de S&o0 Paulo” e o “‘movimento
tenentista’”, sem levar em conta que a politica que vai
se definindo no pds-30 ndo significa simplesmente a
concretizagdo das propostas dos “‘tenentes’’, mas res-
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ponde aos interesses de setores da classe dominante
em outros Estados do pais.

Para maior compreensdo dessas desavengas, €
preciso recuarmos ao periodo que antecede a Revo-
lugio de 30, esclarecendo que, naquele momento, os
“revolucionirios” combatiam as “oligarquias”, iden-
tificadas como as forgas retrogradas da nagfo. Uma
visdo dualista do social contrapunha o setor agrario-
feudal, antinacional (as oligarquias), ao setor mo-
derno, corporificado na burguesia nacional, classe
média e parte do proletariado, apontadas como as
forcas ativas da sociedade.

Através dessa idéia, apontava-se para a necessi-
dade de superag¢do do atraso, o que sb seria possivel
com a adog¢io de medidas nacionalizantes.

Nessa época, a fracio da classe dominante pau-
lista (PD) que se opunha as oligarquias (PRP) por
conveniéncias do momento, fez-aliangas-com-os “re-
volucionirios” que defendiam propostas contrarias,
muitas delas, a seus interesses.

Vitoriosa a Revolucdo de 30, as diferengas nédo
tardaram a vir 4 tona. A oposi¢do paulista ndo reali-
zava seus anseios de estar 3 frente-do-Governo—do
Estado, e nfio aceitava a politica do Governo Provi-
sorio. Nessa medida, viu-se na contingéncia de se
aliar a seus inimigos de outrora para lutar contra a
centralizagio do poder e pela “‘volta da autonomia de
Sio Paulo”, pregando entfio a ‘‘uniio de S3o Paulo”
contra a “‘humilhagio de Sao Paulo”.

Nessa luta, reativou-se a versdo espacializada do
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bin6mio atrasado/adiantado, que nos anos anteriores
ja imprimira sua marca na ideologia da classe domi-
nante paulista.

Através desse imaginério, S3o Paulo represen-
tava o moderno, em oposi¢do aos outros Estados (do
Norte e Nordeste principalmente), expressdes do
atraso. Embasados nas teorias evolucionistas e nas
doutrinas organicistas, justificavam as diferencas re-
gionais e apontavam o caminho a ser seguido para
Vencer o atraso.

Alegava-se que ‘“‘a formagio regional evolui dife-
rentemente, e este ritmo evolutivo estabelece forgo-
samente uma hierarquia entre os Estados brasilei-
ros... E um fendmeno espontineo que se reproduz
dentro da sociedade e entre os individuos. Como nio
existe igualdade entre os homens, nio existe também

fica entre os individuos dentro de uma sociedade, o
que acontece entre as nag¢des no cenario do mundo, é
o que sucede entre os Estados dentro da Federacio
Brasileira” (Vjvaldo Coaracy, citado por E. Carone,
op. cit.),

Argumentava-se também que, segundo o princi-
pio bioldgico da reprodugio dos organismos aplicado
a Sociedade, quando cada uma das unidades atin-
gisse um grau maior de desenvolvimento, acabaria
por se emancipar. Diante disso, sb restava “‘deixar a
cada Estado o direito de aproveitar a sua capacidade
de progresso na amplidio de sua autonomia... Os
mais fortes impelirdo e elevardo os mais débeis. E,
livres, mas unidos, marchario conjuntamente para
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diante e para o alto” (Rubens do Amaral, ““A Uni-
dade Nacional”, Cerreio—de-S—Panlo;17/6/1932).

Na defesa da autonomia de Sio Paulo alegava-se

r, que “a contribuicio de Sdo Paulo ao governo federal

| representa 40% da renda global da nacdo e somente

l 5% da renda federal beneficia S3o Paulo”. Além
disso, o livre trinsito dos produtos nacionais, sem
impostos ou restrigdes alfandegarias, s6 poderia be-
neficiar os outros Estados: “Riqueza que circula é
riqueza que se multiplica. Com ela vird a cultura,
vird a higiene, virdo as condi¢des em que 0s povos
crescem e se nobilitam” (Rubens do Amaral, op.
cit.). Como exemplo a comprovar a justeza dessas
afirmativas, lembrava-se que “‘antes de 30, o resto do
Brasil teve um saldo com o comércio de cabotagem
de Santos de quase 400 mil contos” (Manifesto Con-
federacionista).

No combate ao reglme unitario, gue anulava a
livre ac¢fio politica e econdmica de Sdo Paulo, as po-
sicBes variaram.

Os mais radicais defendiam a idéia de separa-
¢do. A carta de Monteir Lobato_.aL_ledemanfer-
reira (Secretario da Justic
~ Governo_Constitucionalist:
essa primeira posigdo.

Referindo-se as leis fiscais ¢ medidas econd-
mico-financeiras do Governo Federal, o autor afir-
mava: “S#o Paulo, criador de riquezas que €, ndo
pode deixar a riqueza que ji criou, e a que estd

WA LWOUT:

Tlustragdo de Belmonte publicada com a legenda: 'O mais
soberbo espetdculo de generosidade, civismo e rentincia
estd representado na campanha do ouro. As proporgdes
habilitado a ir criando, 4 mercé da pilhagem siste- das ofertas, absolutamente espontineas, sem esperanga
mética e crescente que, por meio do governo central, de compensagdo, superam os calculos...”
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o resto da Federacdo vem procedendo... Apos a vit6-
ria de Sio Paulo na campanha ora empenhada, se
faz mister que seus dirigentes nfo se deixem embalar
pelas idéias sentimentais de brasilidade, irmandade,
eoutras sonoridades. Q Norte inteiro é nosso inimigo
instintivo. QO Rio Grande nédo é amigo. Minas cuida
de si. O fato de sermos irmfos ndo implica amizade e
apoio. Tgmos de nos guardar de todos esses irmos...
Conveng¢amo-nos de que s6 ha dois caminhos na
vida; ser martelo ou bigorna, boi de corte ou tigre...
transforme-se S3o Paulo em tigre. Faca-se todos os
dentes e garras afiadissimas, antes gue a linda idéia
romintica de brasilidade o reduza a churrasco’ (Hé-
lio Silva, op. cit.).

Outros, mais moderados, eram favoraveis 2
Federacdo. Contra ela se opunham os “confederacio-
nistas’, argumentando que a Constituicio de 1891
estabelecia o Regime Federativo, e com isso dera
margens a uma exacerbagdo do presidencialisma,
causa dos males da Primeira Republica.

Para esses adeptos da Confederacio, esse tipo
de regime possibilitava a_nivelacdo de todos os Es-
tados, e a diferenca entre ele e o unitarismo residia
no fato de que a “Confederacio eleva os Estados ao
mesmo plano politico do mais forte, enquanto o uni-
tarismo nivela o Estado mais forte aos de pequena
importancia” (Manifesto Confederacionista).

A classe dominante do “‘Estado mais forte da
Unifo” ndo podia aceitar um regime politico que
punha restri¢des a sua autonomia, o que redundava
em empecilhos ao pleno desenvolvimento de suas ri-
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quezas e de seu progresso, segundo se afirmava.
“Com a centralizagdo que o Governo Provisério pre-
tende, Sdo Paulo deixara de ser o que &, caindo das
alturas econdmicas a que, pelo seu esforco e pela sua
capacidade de trabalho, conseguiu subir’ (Q Estado
de S. Paulo, 27/2/1932).

Os pressupostos do liberalismo fundamentavam
a luta contra a intervengio do Estado na economia e
na politica. Com base neles, separatistas, federalistas
¢ confederalistas combateram q-centralismo e a ten-
déncia unificadora do Governo Provisério.

A classe dominante paulista queria recuperar a
autonomia de S#o Paulo, mesmo porque com isso
seria possivel readquirir o controle do Estado.

As desavengas que justificaram a “luta por Sio
Paulo” sugerem a existéncia de dois projetos anta-
gonicos contendo interesses divergentes, quer no ni-
vel econdmico, no politico e mesmo no social. H4,
porém, entre eles um nicleo comum.

No projeto dos liberais-paulistas, o progresso e a
superagdo do atraso adviriam da autonomia e livre
iniciativa dos Estados. No Projeto do Governo Provi-
sorio privilegiava-se o papel do Estado como ele-

. mento impulsionador do progresso, € por essa razio

se defendia a centralizacio do poder, o regime uni-
taria.

Uma concepgéo evolucionista da histéria, que
toma como modelo os paises desenvolvidos, orienta
os dois projetos. Neles também esta presente, ainda
que com enfoques diversos, a imagem do atrasado/
adiantado.
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Em ambos, o que conta é a superagdo do atraso,
para chegar ao desenvolvimento: ai se daria a plena
realizacdo do capital — ponto terminal do progresso.

Havia divergéncias entre os dois projetos, mas os
interesses neles contidos nfo eram contraditorios.

“Pela Ordem”

“Havia receios, principalmente do povinho nas ruas, trabalhado
por agentes subversivos. Imagine se g escumalha, sem rei nem
roque, leva a sério essa pantomima de Revolug#io? Que faremos
nés que temos alguma coisa a perder ou a ganhar, para arrancar
os fuzis e 2s metralhadoras de suas garras? J4 pensou no perigo
deuma patuléia?” (Afonso Schmidt. A Locomotiva)

No periodo que antecede o movimento de 32,
havia uma constante referéncia a instabilidade so-
cial. O perigo comunista estava presente em todo
discurso da época; contra ele, faziam-se alertas na
imprensa, no radio, nas falas dos oradores.

Ao lado da “luta por Sio Paule’, o anticomu-
nismo foi a tdnica do movimento que pretendia res-
tabelecer e consolidar a Ordem ameacgada por “‘agi-
tadores extremistas”. O anticomunismo, porém, ndo
era um privilégio paulista. Em Sdo Paulo, vocife-
rava-se contra os comunistas que tinham se apossado
do Brasil; 14 fora, diziam que os comunistas tinham
se apossado de Sdo Paulo.

Para Getiilio Vargas, os propositos de 32 tinham
um carater francamente reacionario, e a guerra pau-
lista era explicada a partir da ambi¢do de predo-
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mjnio de SZo Paulo sobre os demais Estados da Fede-
racdo. Os representantes do Clube Trés de Outubro
(os_tenentes) se referiam a S3o Paulo como “a asa
negra da Revoluc3o, o reduto do reacionarismo’. No
entanto, as tropas de Gettlio foram mobilizadas para
lutar contra um movimento “‘comunista’” e “separa-
tista’’.

Em S3o Paulo, o inicio do alerta contra o perigo
comunista data da Interventoria de Jodo Alberto.
Afiancando ser contrario 4 implantacio do comu-
nismo no Brasil, advertia que ndo iria incomodar os
que se ocupassem de estudos especializados sobre o
assunto. Logo mais, por solicitagio de Plinio Melo,
Josias Carneiro Ledo e Luis de Barros (sen irm#o),
Jodo Alberto autorizou a legalizacio do Partido
Comunista Brasileiro — o interventor nio via riscos
nessa medida, pois considerava que ‘‘g_comunismo
entre nds estd em franca decadéncia’.

O Bureau Politico do PCB divulgou uma nota
em que condenava o decreto de Jodo Alberto. Classi-
ficou Plinio Melo, Josias Carneiro e Luis de Barros
como ‘“‘renegados” e elementos pequeno-burgueses,
“alguns dos quais ja hi muito expulsos do-Partide”’
(1._W. Foster Dulles, Anarguisma_e Comunismo_no
Brasil).

Se a medida desagradou aos membros do Par-
tido, muito mais insatisfeita se mostrou a classe
dominante paulista, que se insurgia também contra

as posi¢des do interventor no que dizia respeito 3 -

questio social.
Os membros da Legiio Revolucioniria passa-
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ram a ser taxados de “‘extremistas”, além do que se
estabeleceu uma relacio entre “‘extremismo’ e ““dita-
dura’, sendo esta responsabilizada pela instabili-

dade social:

“a.ditadura, na sua volupia de destrui¢do, pro-
cura armar os pobres contra os ricos, os ope-
rarios contra as outras classes, o Norte contra
o Sul e_o Brasil contra Sio Paulo, pouco se lhe
dando se adviesse a subversdo total da socie-
dade e a destruigio da ordem juridica” (Q _Es-
tado de §. Paulo 27/8/1932).

Diante de uma ameaca de tal natureza, afir-
mava-se que

“0_Brasil s se salvara se houver unifo entre seus
filhos, entre os vencedores e vencidos da Revo-
lu¢do que ainda n#o se transviaram para a lou-
cura bolchevista. Pouco importa, ao menos para
nobs, que, passada a tormenta e salvo o Brasil,
o poder va para as m#os dos politicos de anta-
nho. O que nos cumpre, do mais humilde cida-
dio ao chefe do Governo, é salvar o Brasil da
aparquia” (Q Estado de S. Paulo, 14/5/1932).

A situacdo justificava, pois, a alianga dos anti-
gos adversarios, . PD e o PRP A recomposi¢do da
unidade da classe dominante se deu ndo apenas em
funcio da luta de Sio Paulo contra a ‘“‘ditadura”,
mas também para fazer frente a quaisquer tentativas
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ey

de mudanca social.

Nessa empresa uniram-se nfo s6 as fracdes dis-
sidentes dos setores agrarios, mas também os repre-
sentantes do comércio e da induastria, efetivando-se
a “‘unido das classes conservadoras”, os articuladores
do movimento de 32. Deles partiram as iniciativas de
mobilizagdo social em defesa da Ordem, contra o
comunismo.

A “grande imprensa’ paulista, como represen-

[ tante do pensamento dessa classe, ndo cessou de

expressar as manifestacbes de repidio ao comu-

- nismo.

Os jornais catélicos, expressio do pensamento
mais conservador da época, muito se empenharam
nessa luta, dando destaque 4 ‘‘vigorosa colaboracio
que todas as classes sociais prestam ao movimento de
libertagdo de Sdo Paulo. Trata-se de uma solidarie-
dade impressionante que bem evidencia a repulsa de
Séo Paulo aps métodos do governo socialista do Co-
ronel Jodo Alberto... Sdo Paulo tem uma consciéncia
civica norteada principalmente pelo sentimento de
ordem e da disciplina social” (O Século, 17/7/32).

A, reacio mais ferrenha ao comunismo se evi-
dencia em artigo publicado nesse mesmo jornal, onde
se sugeria que o movimento armado de Sio Paulo
tivesse como distintivo a cor branca: “Na Revolugio
Francesa, o azul indicava os republicanos, repletos
de espirito satdnico com que demoliram o trono e
pretenderam destruir o altar. Q1 branco era a cor dos
exércitos reacionarios partidarios da ordem e da dis-
ciplina social. Na revolugio bolchevista da Russia, o
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vermelho era a cor dos comunistas. Og anticomunis-
tas adotaram o branco. Na revolugio brasileira, o
vermelho foi a cor com que um grupo de militares
subornado por Moscou assaltou Sdo Paulo,.com a
cumplicidade dos elementos da Alianca Liberal e a
ingénua colaboragio de muitos elementos paulistas
de elevado valor moral.

“E necessario que o atual movimento armado
que S#o Paulo chefia tenha por distintivo a. cor
hranca, que encarna o espirito legalista, em fla-
grante oposi¢do ao famoso ‘espirito revolucio-
nario’ "' (17/7/1932).

Através da imprensa, o presidente do-Instituto
do_Café conclamou os lavradores a participarem da
luta em defesa da-Ordem:

“Lavradores!

“0s desmandos da ditadura... sdo as melhores
armas de que se servem os aventureiros inter-
nacionais, desejosos de implantar na terra aco-
lhedora de Santa Cruz qs horrores do comu-
nismo.

“Lavradores!

“De pé e para a frente, de armas na méo e
dispostos a todos os sacrificios na defesa do
nosso lar, dos vossos bens, na defesa sacrossanta
da_terra de Piratininga e da Pétria Brasileira”
(Didrio Nacional, 12/7/1932).
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A classe dominante paulista fazia apelos ao
“povo’”’, aos ‘““paulistas’” para que participassem do
Movimento. A classe média respondia a esses apelos
genéricos, e foi amplamente mobilizada em 32. Co-
mo diz Paulo Sérgio Pinheiro (““Classes Médias Ur-
banas: Formacdo, Natureza, Intervencio na Vida
Politica’), a classe média desse periodo ndo possuia
um projeto politico autdénomo, ficando atrelada a
classe dominante ou indo a rebogue dela. Nesse sen-
tido, as convocacbes para a defesa da legalidade,
da Ordem, que, em Gltima instidncia, significavam
manutencio do status gquo, contaram com a sua cola-
borag¢do mais expressiva.

Cabe, no entanto, a questfio: por que a chamada
para o Ordem (uma das tdnicas do movimento de 32,
como se viu), teria conseguido arregimentar grande
parte da populagio paulista?

Como dissemos anteriormente, a classe domi-
nante, em sua luta contra a ‘‘ditadura”, responsa-
biliza-a por uma situacio de desordem, caos e insta-
bilidade social, a0 mesmo tempo em que aponta para
um perigo: a.comunismo.

Como bem diz Marilena Chaui, o termo “‘comu-
nista’” no Brasil n3o tem um sentido preciso, mas
possui um amplo espectro de significa¢des (Marilena
Chaui, ‘“‘Apontamentos para uma Critica-da Acfo
Integralista Brasileira'’),

Em 32, foram acusadas de comunistas tanto as
forgas de Getilio guanto as de S3o Paulo. O anti-
comunismo nio representa, no entanto, uma simples
bandeira de luta sem qualquer significacdo. Se ndo
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Paulo, € preciso dizer que esse grupo também nio
tinha grande for¢a. Os anarco-sindicalistas, tanto
quanto as outras organizagdes, estavam enfraque-
cidos e desorganizados, apesar de terem fundado o
Camité Operario de Organizacio Sindical e de esta-
rem empenhados na organizacio dos sindicatos ope-
rarios paulistas.

A Federacio Operaria de Sio Paulo fora reati-
vada, mas os teceldes e operarios da construgdo civil,
convocados especialmente pelo Comité, n3o corres-
ponderam as expectativas dos anarco-sindicalistas,
pois acabaram ficando sob influéncia de José Ri-
ghetti, elemento préximo da Legiio Revolucioniria
de Miguel Costa,

Os movimentos de organizagio operéria esta-
vam enfraquecidos. As greves e protestos foram, no
entanto, intensos nesse periodo.

Edgar Carone (op. cit.) descreve a situagio da
classe operaria dessa época, e mostra como, em vir-
tude da situagdo econdmica do pais, o nimero de
desempregados em S4o Paulo, Minas e Rio era bas-
tante elevado. Diante dessa realidade, Vargas che-
gOu a sugerir aos operarios que retornassem ao cam-
po com assisténcia oficial. Contra isso, protestou a
direcdo do PC. !

Os patrdes forgaram a baixa de salarios. Em Sdo
Paulo, o operério téxtil, que ganhava 10$206, pas-
sava a receber 7$820. As greves se iniciam.

Para fazer frente as dificuldades, o Governo
Provisorio acabou pondo em pratica a idéia, j4 anun-
ciada em seu discurso de posse, de intervir no movi-
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mento operario.
Foai criado o Ministério do Trabalho, tendo 2

~ frente Lindolfo Collor. Em seu discurso de posse, o

novo ministro deixou explicita a posigdo do governo
com relagdo 4 questdo social: “Ndo h4 nenhuma
classe, seja proletaria, seja capitalista, que possa
pretender que seus intereses valham mais do que o0s
interesses da comunhio social. Q. Brasil primeiro,
depois os interesses de classes (...) E tempo de subs-
tituirmos ao velho e negativo conceito de luta de
¢lasses o conceito novo, construtor e orgénico da
colaboracdo de classes” (Edgar Carone, op. cit.).

Em 19 de margo de 1931 foi assinado o decreto
que regularizava as sindicalizacdes das classes patro-
nais e operérias, tendo ficado ai estabelecida que o

funcionamento dos sindicatos ficaria sob controle do

* Estado.

Comunistas, anarquistas e trotskistas repudia-
ram a nova lei.

Em meados de 1931, Lindolfo Collor esteve em

S&o Paulo e, segundo Edgar Carone, foi vaiado pelos
trabalhadores descontentes com as referidas medi-
das.

A_smmmﬂ,gacﬁes_.de,leis‘snciailse_suc@dena.m
entre 1931 e meados de 1932. Foram regulamentados

0_trabalho feminino, o trabalha de menores, o hors-

~rio _de trabalho no comércio e na inddstria e foj

assinado o decreto da Carteira Profissional.

No entanto, grande parte das reclamacgdes aca-
baram permanecendo sem resposta, as greves conti-
nuavam, e o controle social tornava-se ao mesmo
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tempo cada vez mais rigido. . .

O Socorro Vermelho Internacional, ligado a-Ip-
ternacional Comunista, declarou que “no 1° de maio
de 1931 Vargas mandara abater, nas ruas do Rio de
Janeiro e Recife, as massas operérias em manifes-
tacBes publicas... Mais de 100 legitimos represen-
tantes da classe operaria pertencentes aos sindicatos,
4 Federacfo Geral dos Irab_.alhadomm]'zq fox:am
encarcerados ou proscritos do pais. Os prisioneiros
sio espancados pela policia como cies danados” (J.
E. Dulles, op. cit.). .,

Em marco de 1932, JoZo Alberto assumiu a che-
fatura de policia do Rio de Janeiro, e a partir de
entdo deu violento combate a0 comunisma.

" Nesse ano houve um movimento ascensional de
greve, principalmente em S&o Paulo e Distrito Fede-
ral. Ocorreram 19 greves na capital de Séo Paulo e
5 no interior; foi esse o ano de maior ntimero de
greves na década de 30.

“ A idéia de uma greve geral tomava corpo. Mf-.:m-
bros do PC procuravam intensificar a agitagdo social,
contando com o apoio das “fac¢des vermelhas’ do
PCB no interior dos sindicatos dos ferroviarios, sapa-
teiros, metaltirgicos, condutores de veiculos, hotelei-
ros e outros. _

Os gréficos, sob influéncia dos trotskistas, ade-
gi_fgm_a greve. A adesdo mais problemética era a. dp
sindicato dos teceldes, cujo secretario era José Ri-
ghetti, o companheiro de Miguel Costa. Mas estes
acabaram participando do movimento. .

A_11 de maio, mais de 100000 operérios téxteis
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eptraram em greve, num clima tenso de violentos
conflitos com a policia. A greve alastrou-se e foi geral
em 580 Paulo, durando mais de 30 dias. Reivin-
dicou-se aumentos salariais, cumprimento das leis
sociais, burladas constantemente pela classe patro-
nal, e houve manifestacdes de solidariedade aos ope-
rarios despedidos.

Apos os episoddios de 23 de maio, a luta politica
se radicalizou; o novo Secretariado paulista passou a
agir de forma ainda mais repressiva contra os ‘“‘agi-
tadores comunistas”.

A reunido publica convocada pelo comité de
greve, na sede da Unido dos Trabalhadores Graficos,
foi invadida pela policia, que dispersou a multiddo e
prendeu varios lideres, dentre os quais Basbaum, Ri-
ghetti, Moreno, Grazini e Caetano Machado. Como
disse Basbaum, “a. greve fora esmagada a ferro e
fogo” (op. cit.).

No inicio de junho varias reivindica¢des foram
atendidas. Muitos trabalhadores foram a seguir des-
pedidos, e os lideres acabaram sendo presos.

& ko

A _intensa atuagic da classe operéria explica a
intranqiiilidade da-classe dominante paulista. A Or-
dem, um dos lemas da Revolucio Constitucionalista,
se reveste, entdo, de amplo significado.

Claro estd que a politica do Governo Federal
visava a neutralizagio das lutas sociais. As medidas
adotadas representavam uma tentativa de controle
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da classe operaria e além disso nfo se pode esquecer
que a repressdo aos movimentos sociais foi uma cons-
tante nesse periodo. As classes conservaddras paulis-
tas discordavam, contudo, do encaminhamento que
vinha sendo dado 4 questio social.

Calcados nos principios liberais, manifestaram-
se contra a interferéncia do Estado nas relagdes entre
as classes e foram contra a legislagio social.

" A Federacio das Indistrias do Estado de Sio
Paulo, invocando a agitagdo operaria, telegrafou ao
ministro do Trabalho pedindo-lhe que “‘sustasse pro-
visoriamente em SAo Paulo a execucfio das leis sociais
desse Ministério... Modificaces dessa ordem podem
ser feitas com sucesso em quadras nurmais, mas
apresentam perigos cuja extensdo V. Exa. poderi
imaginar em quadras como a atual, de inquietagdes e
desconfiancas. Acedendo ao nosso pedido, haverd V.
Exa. contribuido fortemente para a debelacio da
crise politica e social...”

A resposta do ministro (2/6/1932) foi negativa,
demonstrando que o governo, ao decretar aquelas
leis, teve a nitida compreensio da sua necessidade, e
que, ‘“‘assegurando esses direitos, desaparecerd o
mal-estar reinante’” (Edgar Carone, op. cit.). A re-
cusa por parte do Governo Federal em protelar a
aplicacdo das leis sociais explica por que, em S&o
Paulo, se responsabilizava a “ditadura” pelas agita-
¢ies sociais.

Nio é por acaso que a situacfo se radicalizou em
Sdo Paulo. As divergéncias em torno da tendéncia
unificadora do poder central, as lutas pela conquista
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do poder no Estado (PD), eram agravadas pela si-
tuagfo de instabilidade social e pelas posi¢cdes que o
Governo Federal assumia diante delas.

Nio se pode esquecer que nesse Estado se con-
centrava o maior nimero de indistrias, e, conse-
qientemente, o maior contingente operario. Dai ter
ocorrido em Sio Paulo uma agitaciio social mais
intensa. Ndo é também por acaso que os industriais
paulistas — a fragio da classe dominante que se
sentia mais diretamente atingida, tanto pelas medi-
das do Governo Federal como pelas lutas operarias
— tenham desempenhado um papel de grande des-
taque no movimento de 32.

Durante os trés meses de luta armada, nio havia
mencoes & classe operdria. Ndo se descuidou, con-
tudo, da vigilancia nas fabricas e da repressdio aos
lideres do movimento operario. A imprensa ia noti-
ciando, pouco a pouco, a prisio de agitadores. Em
14/9/1932, o Didrio Nacional revelou, com grande
destaque, a captura de 36 comunistas, que, “alen-
tados pelas autoridades ditatoriais, agiam & vontade
em Sdo0 Paulo”. O texto que acompanha a noticia
reveste-se de especial importincia para ilustrar os
métodos repressivos que foram adotados com o in-
tuito de aniquilar os movimentos operarios:

“Sao Paulo inteiro nfio ignora que foi 4 sombra
da Ditadura que as doutrinas extremistas en-
contraram campo para sua expansio. Contando
| com a complacéncia das autoridades, sua dissi-

mulada indiferenca, os comunistas prepararam-
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se para o grande golpe que pretendiam desferir
contra nossa grandeza, contra nosso patrimd-
nio. Agitando de todas as maneiras para im-
plantar o terror, faziam em larga escala, nas
fabricas, nas escolas criadas para filhos de ope-
rarios, nas associac¢des de classes, nos boletins e
jornais impressos ou mimeografados, a propa-
ganda subversiva.

“Em 23 de maio, depois que o povo paulista
conquistou na praga publica, derramando seu
sangue, o seu proprio governo, essa situacio
modificou-se. Uma das primeiras providéncias
tomadas pelo Delegado da Ordem Politica—e
Social de acordo cem-o-chefe—depolicia, Dr.
Thyrso Martins, foi a organizacio de turma
especializada para a repressdo ao bolchevismo,
aumentando-se, ao mesmo tempo, o quadro de
- inspetores daquele Departamento. Iniciou-se
dali a campanha contra os estipendiados de
Moscou. Que a colheita foi boa, prova-o a re-
lagdo que abaixo publicamos, das prisdes desde
os ultimos dias de maio.

“Foi necessario um trabalho sem tréguas contra
esses aliados dos inimigos de S3o Paulo, pois,

como afirmou com admiravel felicidade o Arce- .

bispo Metropolitano D. Duarte Leopoldo e Sil-
va, ‘A herva daninha do comunismo, trouxe-a
para Sdo Paulo a mochila de certos proceres de
1930'.

“Turmas de agentes foram destacadas para per-
correr, altas horas da noite, os diversos bairros
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da capital, onde os agitadores colocaram ban-
deiras vermelhas e faziam distribui¢do de bole-
tins. Qutras turmas ficaram encarregadas de
vigiar os horarios de entrada e saida dos ope-
rarios dos estabelecimentos industriais.

“E enquanto a Ditadura propala n&o s6 no Bra-
sil, como no Exterior, que a Revolu¢do Paulista
é de cariter comunista, a Policia, num combate
sem tréguas, prende 36 agitadores, entre estran-

geiros e maus brasileiros, e mesmo 4 mulheres.

O historiador, guando mais tarde tiver que
comentar esse capitulo glorioso da terra dos
bandeirantes, terd asco e vergonha dos manejos
de qgue os inimigos de Sao Paulo, invejosos de sua
pujanga, lancaram mdo, iludindo os ingénuos e
valendo-se das armas da intriga e da calunia.”

Em S3o0 Paulo se fazia uma “‘guerra’” em nome

‘cansa sagrada da liberdade’. Mas no momento
em que surgem ameacas as estruturas bésicas da
sociedade, desaparecem os jargdes, ficando bem cla-
ro que a.liberdade é privilégio de uma certa classe. Ai
transparece a outra face da dominacfo: a pratica
repressiva, a violéncia configurada nas perseguicdes
e prisdes dos representantes da classe operéria,




