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Apresentacao

A situacido carceraria é uma das questdes mais
complexas da realidade social brasileira. O
retrato das prisdes apresentado neste Relatério
do Infopen desafia o sistema de justica penal,
a politica criminal e a politica de seguranca
publica. O equacionamento de seus problemas
exige, necessariamente, o envolvimento dos
trés Poderes da Republica, em todos os niveis
da Federacao, além de se relacionar diretamente
com o que a sociedade espera do Estado como
ator de pacificacao social.

Diante dessa complexidade, parece acertado
descartar qualquer solucdo que se apresente
como uma panacéia, seja no ambito legislativo,
administrativo ou judicial. No entanto, isso niao
significa que nada possa ser feito. Do contrario, a
magnitude do problema exige que os operadores
juridicos, os gestores publicos e os legisladores
intensifiquem seus esforcos na busca conjunta
de solucoes e estratégias inteligentes, e nao
reducionistas, aptas a nos conduzir a construgao
de horizontes mais alentadores.

Como apontado neste Relatério do Infopen,
os problemas no sistema penitenciario que se
concretizam em nosso pais, devem nos conduzir
a profundas reflexdes, sobretudo em uma
conjuntura em que o perfil das pessoas presas
¢ majoritariamente de jovens negros, de baixa
escolaridade e de baixa renda.

Além da necessidade de construcio de
vagas para o sistema prisional, em relacdo
a qual, nos ultimos anos, o Governo Federal
fez investimento recorde de mais de R$1,1
bilhdo, é preciso analisar a "qualidade" das
prisdes efetuadas e o perfil das pessoas que
tém sido encarceradas, para que seja possivel
problematizar a "porta de entrada” e as praticas
de gestao dos servicos penais, desde a baixa
aplicacdo de medidas cautelares e de alternativas
penais até a organizacio das diversas rotinas do

cotidiano das unidades prisionais.

Nesse contexto, o Departamento Penitenciario
Nacional (Depen) propde uma politica nacional
de melhoria dos servicos penais, abrangendo
quatro eixos bastante amplos: alternativas
penais e gestdo de problemas relacionados
ao hiperencarceramento; apoio a gestao dos
servicos penais e reducdo do déficit carcerario;
humanizacido das condicdes carcerarias e
integracdo social; e modernizacio do sistema
penitenciario nacional.

Quanto ao primeiro eixo, a necessiria busca
por alternativas penais tdo ou mais eficazes
que o encarceramento é um desafio de
alta complexidade que depende de estreita
articulacdo com os 6rgaos do sistema de justica
criminal. Nesse sentido, tém sido extremamente
interessantes os resultados da implantacdo das
audiéncias de custddia, objeto de acordo de
cooperacio entre o Ministério da Justica e o
Conselho Nacional de Justica, que consistem na
garantia da rapida apresentacdo da pessoa presa
a um juiz nos casos de prisdes em flagrante.
Na audiéncia, sdao ouvidas as manifestacoes do
Ministério Publico, da Defensoria Publica ou
do advogado da pessoa presa. Além de analisar
a legalidade e necessidade da prisao, o juiz pode
verificar eventuais ocorréncias de tortura ou de
maus-tratos. Nesse projeto, o Depen viabiliza a
estruturacdo de centrais de alternativas penais
e centrais de monitoramento eletronico, para
que o juiz possa decidir por alternativas ao
encarceramento provisorio.

Quanto ao segundo eixo, a Lei de Execucio
Penal atribui ao Depen a responsabilidade de
assistir tecnicamente as unidades federativas
(art. 72, inciso III). Para exercer essa atribuicio,
cabe ao Depen implementar modelo de
cooperacdo federativa que promova o maximo
de proximidade entre o Governo Federal e os
gestores estaduais, utilizando os saberes de

especialistas para disseminar e fortalecer boas



praticas. Assim, além de buscar a qualificacdo
dos estabelecimentos penais, com redugido do
déficit de vagas, adequacdo arquitetdnica e
aparelhamento, é preciso repensar a macrogestao
das politicas e a microgestio do cotidiano das
unidades prisionais.

Quanto ao terceiro eixo, a humanizacio das
condigdes carcerarias depende da promocao de
um modelo intersetorial de politicas puiblicas
de saude, de educacdo, de trabalho, de cultura,
de esporte, de assisténcia social e de acesso a
justica. Para que esses servicos alcancem as 607
mil pessoas que se encontram nos presidios
brasileiros, as politicas devem ser implementadas
pelos gestores estaduais especializados nas
diferentes temdticas sociais governamentais. Ja
se sabe que é inadequado o modelo de "institui¢ao
total’, que desafia unicamente o gestor prisional a
improvisar arranjos de servicos para o ambiente
intramuros, de forma fragil e desconectada as
politicas sociais do Estado. Esse passo parece ser
decisivo para reconhecermos, de fato, a pessoa
privada de liberdade e o egresso como sujeitos
de direitos.

Quanto ao quarto eixo, a modernizacdo do
sistema penitencidrio nacional deve ocorrer

pelo aumento de investimentos em tecnologia,

para aprimorar procedimentos e garantir a
seguranca, e pelo aprimoramento da gestdo de
informacdes, para coletar e tratar dados que
permitam o monitoramento integrado pelos
orgaos de fiscalizacdo das condi¢oes carcerarias
de estabelecimentos criticos, o planejamento
da gestio dos servicos penais e até mesmo o
adequado acompanhamento da execucdo da
pena de cada pessoa privada de liberdade.

Nesse cenario, este Relatério do Infopen é uma
importante ferramenta para o conhecimento
da realidade prisional brasileira. O processo
de revisio e ampliacdo do escopo dos dados
coletados e os exercicios de tratamento dos dados,
conforme explicacdes das notas metodoldgicas,
representa grande avanco na politica de gestdo
da informacao do Depen.

Em nome de toda a equipe do Ministério da
Justica, desejamos a todos uma boa leitura e
esperamos que deste conjunto de dados derivem
variadas possibilidades de pesquisa e analise
que aprofundem o conhecimento da sociedade
brasileira acerca da realidade vivenciada
diariamente por mais de 600 mil pessoas
privadas de liberdade, milhares de familiares
dessas pessoas e milhares de trabalhadores dos

Servigos penais.

RENATO CAMPOS PINTO DE VITTO
Diretor-Geral do Departamento Penitencidrio Nacional

JOSE EDUARDO CARDOZO
Ministro da Justica




1. Introducao

O Infopen é um sistema de informacoes
estatisticas do sistema penitenciario brasileiro.
O sistema, atualizado pelos gestores dos
estabelecimentos desde 2004, sintetiza
informacdes sobre os estabelecimentos penais
e a populagdo prisional. Em 2014 foram
realizadas diversas alteracdes na metodologia e
no instrumento de coleta de informacdes com
vistas a aprimorar o diagndstico do sistema
prisional e, assim, possibilitar a elaboragio de
politicas publicas cada vez mais adequadas a
realidade prisional.

As mudancas realizadas sao
significativas. Além da quantidade de novas
informacoes, como o fluxo de entrada e
saida, detalhamento de aspectos relativos a
infraestrutura de pessoal e de recursos humanos,
das assisténcias previstas pela Lei de Execucdo
Penal, e da seguranca dos estabelecimentos, o
novo estudo diferencia-se dos levantamentos
anteriores por agregar a andlise da qualidade
da informacdo, com base no levantamento
de registro de fonte primaria de informacédo
e no formato de apresentacdo dos dados. Pela
primeira vez, o levantamento recebeu o formato
de um relatério detalhado.

O tratamento dos dados permitiu
amplo diagnéstico da realidade estudada. O
crescimento acelerado da populacédo carceraria
brasileira, na contramdo da trajetéria dos
demais paises de maior contingente prisional
do mundo; a presenca de presos condenados na
ampla maioria dos estabelecimentos destinados
a presos provisorios (84%) e a alarmante taxa
de ocupacdo dessas unidades (1,9 presos por
vaga em média); a informacdo de que a maioria
dos presos provisorios esta detida por prazo
superior a durac¢do razoavel do processo (60%
estdo custodiados hid mais de 90 dias); e a

situacao de extrema superlotacao em dezenas

de estabelecimentos prisionais, que abrigam
quatro pessoas ou mais por vaga disponivel
(63 unidades). Sao todos dados essenciais para
a leitura e a problematiza¢ido de nosso sistema
prisional.

Os diagndsticos realizados e divulgados
nesse relatorio nao esgotam, de forma alguma,
todas as possibilidades de analise. A publicagao
dos dados em formato aberto, pela primeira
vez na histéria do Departamento Penitenciario
Nacional, permitira a livre interpretacdo dos
dados a partir dos mais diversos olhares e
perspectivas, com andlises criticas que poderao
somar a compreensdo da realidade prisional
brasileira. Esse novo formato permitirda a
democratizacdo da informacdo, indicando
possiveis caminhos de andlise dos dados e
fomentando a construcio de alternativas para
a busca de um horizonte melhor para o sistema
prisional brasileiro.

A alteracdo na metodologia do Infopen
se insere em um conjunto de esforcos do
Departamento em aliar os avancos tecnoldgicos
e informacionais ao aprimoramento das
politicas de execucdo penal. Outro importante
passo nesse sentido serd a criacdo do Sisdepen,
sistema com o objetivo de unificar os dados
referentes a execucao de penas, prisao cautelar
e medida de seguranca. Em seu estigio final
de desenvolvimento, essa nova ferramenta
permitird o acompanhamento individualizado
do cumprimento das penas, por pessoa privada
deliberdade, e o gerenciamento das informacoes
penitenciarias, em nivel nacional, por estado e

por estabelecimento penal.



2.NotaMetodologica

O Infopen, conforme ja ressaltado,
é um sistema de informacoes estatisticas do
sistema penitencidrio brasileiro, atualizado
pelos gestores dos estabelecimentos penais,
que sintetiza informacdes sobre as unidades
e a populacido prisional. Antes da existéncia
programa, os dados disponiveis a respeito da
realidade prisional do pais eram escassos, com
pouca periodicidade e, frequentemente, nao
abrangiam todo o universo em questao. Com sua
criagao, esse quadro sofreu sensivel mudanca a
partir da producao de relatérios que comegaram
a desvelar a realidade existente no universo
intramuros, ainda que muitas e importantes
questdes ainda permanecam invisiveis aos olhos
da sociedade.

Nos dez anos de sua existéncia, o
Infopen se consolidou como ferramenta
imprescindivel para andlise de informacoes
do sistema penitenciario brasileiro, auxiliando
na compreensido do impacto e da eficicia das
politicas publicas desenvolvidas na area. De
2004 até hoje, contudo, nenhuma altera¢do
havia sido feita em sua base metodoldgica. Certo
da importancia da gestdo da informacdo e da
potencialidade dessa ferramenta, em 2014, o
Depen reformulou a metodologia utilizada, com
vistas a modernizar o instrumento de coleta e
ampliar o leque de informacoes coletadas.

Uma das principais preocupacdes que
nortearam o processo de revisdo do instrumento
de coleta de informacdes prisionais esta
relacionada a necessidade de padronizacdo do
entendimento sobre as informacdes a serem
preenchidas. A divergéncia de compreensdo
sobre a informacao solicitada resultava em
inconsisténcias dasinformacdes. No instrumento
utilizado para coleta de informacdes em junho de
2014, foram incluidos descritores para auxiliar
o preenchimento.

Além dos descritores, outras alteracoes

foram efetuadas: adequacio de opcdes de
respostas de modo a contemplar todos os
cenarios; inclusdo de questdes que possibilitam
um diagndstico dos estabelecimentos prisionais,
como ferramenta de gestdo; inclusao de questoes
sobre o perfil da populacédo privada de liberdade
que possibilitam a elaboracio de politicas
publicas para grupos especificos; e inclusdo de
questdes sobre a disponibilidade do dado, de
modo a prezar pela qualidade da informacao.

A plataforma de preenchimento foi
desenvolvida através de uma parceria com o
Férum Brasileiro de Seguranca Publica (FBSP),
cuja missdo é atuar como um espa¢o nacional
de referéncia e cooperagio técnica na area de
seguranca publica e sistema prisional para a
melhoria nao sé das estatisticas existentes, mas,
sobretudo, das politicas ptblicas.

Foi longo e intenso o processo que
antecedeu a publicacdo final do relatério. Para
que os esforcos empregados nessa mudanca
significassem um avanco significativo na coleta
de dados, o Depen convidou especialistas e
organizacdes da sociedade civil que tratam
da questio prisional para participar da
elaboracdo da nova metodologia e revisdo do
formulario, pactuando esse novo instrumento
com os dirigentes do sistema prisional. A
partir de entdo foi travado intenso didlogo
com os gestores prisionais locais para que
fosse provida a devida orientacio quanto ao
preenchimento do formulario, seguida de uma
analise de inconsisténcias potenciais que foram
comunicadas a administracdo prisional local
para os necessarios ajustes, e, por fim, de um
processo de andlise e interpretacio dos dados.

Apesar de todos os esforcos do Depen,
com prorrogacao de prazos, solicitagoes
reiteradas' e adequaciao do formato de entrega
dos dados, o estado de Sao Paulo nio respondeu

ao presente levantamento. Como este estado é
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responsavel pela custédia de mais de um terco
da populacdo prisional brasileira, levantamos
as informacdes sobre tipo de estabelecimento,
numero de vagas e populacido prisional no portal
da Secretaria de Administracdo Penitencidria do
estado de Sao Paulo, em abril de 20152. Outras
informacoes referentes ao estado de Sao Paulo
nao puderam ser obtidas e, apesar da relevincia
para o diagnéstico prisional nacional, ficaram de
fora do presente relatério.

As  informagdes  sobre  pessoas
custodiadas em carceragens de delegacias ou
estabelecimentos similares administrados pelas
Secretarias de Seguranca Publica eram, até
2014, informadas pelas secretarias responsaveis
pela administragao prisional. Por se tratarem de
secretarias distintas, na maioria dos estados, os
dados deixavam de ser informados, em alguns
casos. Essa informacdo passou, a partir do
presente levantamento, a ser coletada junto a
Secretaria Nacional de Seguranca Publica’.

O lapso de um ano entre o periodo de
referéncia das informacdes e a publicacio do
relatério é sintoma da complexidade desse
percurso, mas revela também a necessidade de
continuo aprimoramento dos processos com
vistas a disponibilizar, de forma mais atualizada,
o diagnédstico com os dados prisionais do pais.

O novo estudo diferencia-se dos
levantamentos anteriores, agregando a anélise
da qualidade da informagdo com base no
levantamento da existéncia de registro da
informacéo na unidade prisional.
encontrados

Diversos obstaculos

na coleta dos dados deixaram lacunas no

1. Por meio de oficios, telefonemas e reunides.

diagnostico de parcela das informagdes que
foram solicitadas as Unidades da Federacao
durante o levantamento - em muitos casos,
estao presentes apenas informagoes de parte
dos estabelecimentos de cada ente federado,
exigindo projecdes para se estimar a realidade
global de determinado quesito; em outros
casos, simplesmente ndo foi possivel realizar
a analise referente a determinados dados para
algumas Unidades da Federagao. As dificuldades
mencionadas permitem inferir, em grande
medida, a auséncia de informacdes basicas nas
unidades prisionais, revelando o baixo nivel de
conhecimento dos estabelecimentos a respeito
dos presos que custodiam, com reflexos na
qualidade da gestdo prisional. A inclusdo
de campos sobre disponibilidade de dados,
contudo, permitira analisar, de agora em diante,
a evolucdo da qualidade da informacao fornecida
por cada Unidade da Federacao.

Ao longo do processo, os resultados
obtidos e as dificuldades encontradas a partir
da mudanca na metodologia de coleta das
informacdes revelou a importincia de se
intensificar os esforcos para aprimoramento
constante das informacoes obtidas. Os esforcos
sdo continuos e contamos nesse processo com
as secretarias estaduais, os gestores responsaveis
pelo preenchimento do Infopen e especialistas
e demais interessados em analisar, criticar e
debater o instrumento e seu resultado, com vistas
a melhoria da gestdo da informacéo e, assim, da

politica penal brasileira.

2. Algumas unidades prisionais de Sdo Paulo realizaram o preenchimento do Infopen, a0 menos parcialmente. As informagdes
sobre niimero de vagas e populagio prisional das unidades que responderam foram utilizadas, de modo a minimizar a diferenga
dos dados entre junho de 2014 (periodo de coleta deste relatorio) e abril de 2015 (periodo de levantamento das informagdes
no site da SAP-SP). As demais informacdes dessas unidades niao foram consideradas por ndo estarem completas e ndo terem

sido validadas pela Secretaria.

3. Importante destacar que o levantamento de 2014 desta secretaria refere-se a dados referentes ao ano de 2013. Desse modo,
as informagoes sobre pessoas custodiadas em estabelecimentos das Secretarias de Seguranga Publica referem-se a dezembro

de 2013.



3. Dados Gerais

Tabela 1. Pessoas privadas de liberdade no Brasil em junho de 2014*

Brasil - 2014

Populacao prisional 607.731

Sistema Penitenciario

Secretarias de Seguranca/
Carceragens de delegacias

Sistema Penitenciario Federal

579.423

27.950

Déficit de vagas 231.062

Taxa de ocupacao 161%

Taxa de aprisionamento 299,7

Fonte: Infopen, jun/2014; Senasp, dez/2013; IBGE, 2014

A tabela n° 1 apresenta um panorama
geral da populacio prisional brasileira®. Como
¢ possivel observar, no primeiro semestre de
2014, o numero de pessoas privadas de liberdade
no Brasil ultrapassou a marca dos seiscentos
mil®. Atualmente, existem cerca de 300 presos
para cada cem mil habitantes no pais. O nimero
de presos é consideravelmente superior as
quase 377 mil vagas do sistema penitenciario,

totalizando um déficit de 231.062 vagas e uma

4. Dados do sistema prisional referentes a 30 de junho de 2014.

taxa de ocupacio média dos estabelecimentos
de 161%. Em outras palavras, em um espaco
concebido para custodiar 10 pessoas, existem
por volta de 16 individuos encarcerados.

Os dados acima, por si sd, sinalizam
a gravidade da situacdo do sistema prisional
melhor

brasileiro. Contudo, para uma

compreensdo desse quadro, ¢é pertinente
comparar a realidade brasileira com a realidade

de outros paises.

5.No célculo da populagio, optou-se por contabilizar as pessoas privadas de liberdade em estabelecimentos penais. Esse critério
¢é 0 mesmo adotado pelo International Centre for Prison Studies (ICPS), responsavel por realizar o principal levantamento da
populagdo prisional do mundo. Na afericdo, ndo sdo contabilizadas as pessoas em prisao albergue domiciliar, cujas condi¢des
de aprisionamento nio sio administradas diretamente pelo Poder Executivo.

6. Segundo dados do Conselho Nacional de Justiga (CNJ), em 2014, havia cerca de 147.937 pessoas em prisdo domiciliar. Se
somarmos esse valor & populagio prisional brasileira contabilizada pelo Infopen, constata-se que ha 775.668 pessoas privadas
de liberdade no Brasil. O dado do CNJ esta disponivel em: http://www.cnj.jus.br/images/imprensa/diagnostico_de_pessoas_

presas_correcao.pdf
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3.1. Contextualizacao do sistema prisional brasileiro no mundo

Figura 1. Informacaes prisionais dos vinte paises com maior populacdo prisional do mundo

12

Taxa da populacdo
Populacdo prisional para Taxa de Taxa de presos
prisional cada 100.000 ocupacao sem condenacdo
habitantes
Estados Unidos 2228 424 |NGSE] 102,70% 20,40%
China 1.657.812 |- 119 - -
Russia 673.818 |_ 468 - 94,20% 17,90%
Brasil 607.731 |_ 300 -1,00% 41,00%
india 411.992 || 33 - 118,40% 67,60%
Tailandia 308.093 |_ 457 -133,90% 20,60%
México 255.638 |- 214 - 125,80% 42,00%
Irs 225.624 |- 290 -1,20% 25,10%
Indonésia 167.163 |. 66 -53,00% 31,90%
Turquia 165.033 |- 212 - 101,20% 13,90%
Africa do Sul 157.824 |- 290 - 127,70% 26,00%
Vietn3 142.636 |- 154 - 12,80%
Colémbia 116.760 |- 237 _149,90% 35,20%
Filipinas 110.925 |. 113 _ 63,10%
Etiopia 93.044 |. 111 - 14,00%
Reino Unido 85.704 |. 149 - 111,60% 14,40%
Polénia 78.139 |- 203 _ 90,20% 7,70%
Paquistao 74.944 |l 41 -177,40% 66,20%
Marrocos 72.816 - 221 -157,80% 46,20%
Peru 71913 [ 232 _00% 49,80%

Fonte: elaboracao prépria com dados do ICPS, tltimo dado disponivel para cada pais’

7. Disponivel em www.prisonstudies.org, acessado em maio de 2015 (maioria dos dados de 2013 e 2014).




A figura 1 traz um panorama geral da
situacdo prisional dos vinte paises com maior
nimero de presos no mundo. Em ndmeros
absolutos, o Brasil tem a quarta maior popula¢ao
prisional, ficando atrds apenas dos Estados
Unidos, da China e da Russia. Cotejada a taxa
de aprisionamento® desses paises, constata-se
que, em termos relativos, a populacdo prisional
brasileira também é a quarta maior: somente os
Estados Unidos, a Russia e a Taildndia tém um
contingente prisional mais elevado.

Ataxa de ocupacao’® dos estabelecimentos
prisionais brasileiros (161%) é a quinta maior
entre paises em questdo. As Filipinas (316%),
o Peru (223%) e o Paquistio (177%) tém a
maior taxa de ocupacdo prisional. Apesar de
os Estados Unidos contarem com a maior
populacdo prisional do mundo, e a Russia
com a terceira maior, a taxa de ocupacao
desses paises ¢é relativamente pequena.
Enquanto os estabelecimentos prisionais
russos operam, em média, aquém de sua
capacidade, com cerca de 94% de ocupacio,

os estabelecimentos dos Estados Unidos

operam somente um pouco acima (102%).

O Brasil exibe, entre os paises
comparados, a quinta maior taxa de presos sem
condenacgao!®. Do total de pessoas privadas de
liberdade no Brasil, aproximadamente quatro
entre dez (41%), estavam presas sem ainda
terem sido julgadas. Na India, no Paquistdo e nas
Filipinas, mais de 60% da populacdo prisional
encontra-se nessa condi¢ado. Em numeros
absolutos, o Brasil tem a quarta maior populacao
de presos provisérios, com 222.190 pessoas.
Os Estados Unidos (480.000) siao o pais com
o major nimero de presos sem condenacao,
seguidos da India (255.000) e da estimativa em
relacdo a China (250.000).

Segundo relatério do ICPS (2014),
cerca de 3 milhdes de pessoas no mundo estdo
presas provisoriamente e, em mais da metade
dos paises, observa-se que ha uma tendéncia
crescente no uso dessa medida. Essa tendéncia,
além de contribuir para a superlotacao dos
estabelecimentos prisionais e de elevar os
custos do sistema, expoe um grande niimero de

individuos as consequéncias do aprisionamento.

8. A taxa de aprisionamento indica o nimero de pessoas presas para cada cem mil habitantes. O objetivo de utilizar essa
medida é permitir a comparagio entre locais com diferentes tamanhos de populagio e neutralizar o impacto do crescimento
populacional, permitindo a comparagao a médio e longo prazo.

9. A taxa de ocupagdo indica a razdo entre o numero de pessoas presas e a quantidade de vagas existentes, servindo como um
indicador do déficit de vagas no sistema prisional.

10. A taxa de presos sem condenagao indica qual porcentagem da populagdo prisional ¢ composta por presos provisorios.
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Figura 2. Variacdo da taxa de aprisionamento entre os anos de 1995 a 2010**
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Fonte: Internacional Center for Prison Studies, 2014 - elaboracao prépria.

No periodo analisado, o Brasil registrou,
entre os cinquenta paises com maior populacao
prisional, a segunda maior variacdo na taxa
de aprisionamento'?, com um crescimento na
ordem de 136%. Apenas na Indonésia o ritmo
de crescimento relativo da populagao prisional

foi maior do que no Brasil. No entanto, cumpre
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ressaltar que, apesar de a Indonésia apresentar
a maijor variacdo nessa taxa, esse pais tem uma
taxa de aprisionamento de 66 presos para cada
cem mil habitantes, e uma populacdo prisional
de 167.163 pessoas, cifras consideravelmente

inferiores as brasileiras.

Figura 3. Variacao da taxa de aprisionamento entre 2008 e 2014 nos 4 paises com maior

populacao prisional do mundo
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Fonte: elaboracao proépria, com dados do ICPS
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11. A andlise utiliza o periodo de 1995 a 2010 na comparagéo, e ndo um recorte temporal mais recente, pois somente até 2010
é possivel obter dados em série histdrica dos 50 paises que mais encarceram no mundo.
12. A variagdo da taxa de aprisionamento mede a propor¢do em que a populagio prisional cresceu em relagdo a populagao

total, em dado periodo.
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A figura 3 mostra a variacdo, nos dltimos
cinco anos, da taxa de aprisionamento dos
quatro paises com a maior populacao prisional
do mundo. Observando o grafico, nota-se que
a variacdo da taxa de aprisionamento brasileira
apresenta tendéncia contraria aos demais paises.
Desde 2008, os Estados Unidos, a China e,
principalmente, a Russia, estio reduzindo seu
ritmo de encarceramento, ao passo que o Brasil
vem acelerando o ritmo.

Entre 2008 e 2013, os Estados Unidos

reduziram a taxa de pessoas presas de 755 para

3.2. POPULACAO PRISIONAL BRASILEIRA™

698 presos para cada cem mil habitantes, uma
reducio de 8%. A China, por sua vez, reduziu, no
mesmo periodo, de 131 para 119 a taxa (-9%). O
caso russo é o que mais se destaca: o pais reduziu
em, aproximadamente, um quarto (-24%) a taxa
de pessoas presas para cada cem mil habitantes.
Mantida essa tendéncia, pode-se projetar que
a populacdo privada de liberdade do Brasil
ultrapassara a da Russia em 2018.

Em seguida, serdo analisados os dados
brasileiros referentes a pessoas presas, vagas e

ocupacao.

Figura 4. Evolucdo das pessoas privadas de liberdade (em mil)
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Fonte: Ministério da Justica - a partir de 2005, dados do Infopen/MJ

De acordo com os dultimos dados
coletados, a populacdo prisional brasileira
chegou a 607.731 pessoas. Pela primeira vez, o
nimero de presos no pais ultrapassou a marca
de 600 mil. O niimero de pessoas privadas de

liberdade em 2014 é 6,7 vezes maior do que

em 1990. Desde 2000, a populacio prisional
cresceu, em média, 7% ao ano, totalizando um
crescimento de 161%, valor dez vezes maior que
o crescimento do total da populacio brasileira,
que apresentou aumento de apenas 16% no

periodo, em uma média de 1,1% ao ano.

13. Até 2010, o Depen produzia apenas relatérios anuais do Infopen. A excecdo do ano de 2002, em que o relatério pro-
duzido apresentou os quantitativos do primeiro semestre do referido ano, os relatérios até 2010 fazem referencia ao més de

dezembro do referido ano.

15




16

Figura 5. Evolucdo da taxa de aprisionamento no Brasil
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Entre

havia 137 presos para cada 100 mil habitantes.
Em 2014, essa taxa chegoua 299,7 pessoas. Caso
mantenha-se esse ritmo de encarceramento, em
2022,apopulacao prisionaldo Brasil ultrapassara
a marca de um milhdo de individuos. Em 2075,
uma em cada dez pessoas estard em situacio de

privacdo de liberdade.
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Cabe destacar que, no ano 2000, 25%
da populacio privada de liberdade encontrava-
se custodiada em carceragens de delegacia
ou estabelecimentos similares, administrados
pelos 6rgios de Seguranca Publica. Em 2014,
esse percentual caiu para 5%. Essa reducao
¢ de significativa importancia, pois esses
estabelecimentos ndo se mostram adequados
para o cumprimento de pena nos termos da lei

de execucdo penal'*.

14. No 3° Encontro Nacional do Judiciario, em 2010, o Conselho Nacional de Justica (CNJ) recomendou a desativa¢do das

carceragens de policia de todo o pais.



Figura 6. Populacdo prisional no Brasil por Unidade da Federacdo
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Fonte: Infopen, jun/2014

Como é possivel notar, o numero de
pessoas presas nas Unidades da Federagao é
bastante distinto, conforme a figura 6. Sao Paulo,
estado com o maior numero de presos, tem
219.053 pessoas privadas deliberdade, montante
que corresponde a cerca de 36% da populacido
prisional do pais. Minas Gerais, com 61.286
presos, e Rio de Janeiro, com 39.321, ocupam,
respectivamente, o segundo e terceiro lugares no
ranking. Roraima, que tem 1.6 10 pessoas presas,
é 0 estado com a menor populacdo carceraria em

numeros absolutos.

250.000

Em parte, a diferenca entre a quantidade

de pessoas presas nas Unidades da Federacao é
uma consequéncia das diferencas demograficas
entre os entes. Sendo Siao Paulo o estado
mais populoso do pais, e Roraima o menos,
é de se esperar que tenham, nessa ordem, a
maior e a menor populagio prisional entre as
Unidades da Federacdo. Por essa razdo, para
uma compreensao mais aprofundada, além de
comparar a populacio prisional desses entes em
numeros absolutos, é necessario realizar uma

andlise relativa desses quantitativos.
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Figura 7. Taxa de aprisionamento por Unidade da Federacdo
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Fonte: Infopen, junho/2014

A andlise da taxa de aprisionamento
possibilita tracar a dimensdo da populacao
prisional das Unidades da Federagao. Em média,
a taxa brasileira é de 300 presos para cada cem
mil habitantes aproximadamente. Como mostra
a figura 7, apesar de Mato Grosso do Sul ter a
sétima maior populacido prisional do pais, em
termos proporcionais, é o estado com o maior
numero de presos: 568,9 para cada cem mil
habitantes. O Maranhio, por sua vez, é o estado
com o menor numero de presos em termos
proporcionais, 89 para cada cem mil habitantes.

Sao Paulo, cuja populacdo prisional é a

Taxa de pessoas privadas de liberdade
para cada 100.000 habitantes

maior em niimeros absolutos, é o segundo dalista,
com 497,4 presos para cada cem mil habitantes.
Esse dado evidencia que o elevado nimero de
pessoas privadas de liberdade no estado nio se
justifica apenas em razdo de seu contingente
populacional: enquanto a populacio do estado
equivale a cerca de 20% da populacio total do
pais, sua populacao prisional corresponde a 36%
do total. A taxa de aprisionamento do Distrito
Federal (496,8), Unidade da Federacio com
o maior Indice de Desenvolvimento Humano
(IDH)'*, aproxima-se da taxa de Sao Paulo,

figurando como a terceira maior do pais.

15. O IDH é uma medida comparativa usada para classificar, paises ou regides, de acordo com seu desenvolvimento, com
base em trés componentes: expectativa de vida, educa¢do e Produto Interno Bruto per capita. De acordo com andlise mais
recente, o Distrito Federal ¢é a iinica Unidade da Federacao brasileira cujo IDH é classificado como muito alto.



Figura 8. Taxa de aprisionamento em 2005 e 2014 por Unidade da Federacdo
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A figura 8 mostra a evolucdo da taxa de
aprisionamento nas Unidades da Federa¢do no
periodo entre 2005 e 2014. A excecdo de sete
estados — Acre, Amazonas, Bahia, Maranhio,
Piaui, Sergipe e Rio Grande do Norte -, a taxa de
pessoas presas de todas as Unidades da Federacdo
encontra-se em uma faixa mais elevada que no
inicio do periodo analisado. Esse dado evidencia
a tendéncia crescente de encarceramento em
quase todo o pais. Em alguns estados, esse
movimento é ainda mais pronunciado. No
periodo em questdo, as taxas do Espirito Santo

e de Pernambuco subiram mais de um patamar,

[ 504110

saltando da faixa de 110 a 220 presos para cada
cem mil habitantes para a faixa de 300 a 450.
Em todas as Unidades da Federacdo
houve um crescimento da populagio prisional
em relacdo a cada cem mil habitantes. Contudo,
em alguns entes, o ritmo de encarceramento
foi mais pronunciado. Entre 2005 e 2014, a
populacdo prisional brasileira aumentou, em
média, 66%, enquanto, em alguns estados, mais
do que dobrou: em Tocantins, aumentou 174%;
em Minas Gerais, 163%; no Espirito Santo,
130%; em Alagoas, 117%; na Bahia, 116%; no

Amazonas, 103%.
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3.2.1. Presos por natureza da prisdo e tipo de regime?¢

Figura 9. Pessoas privadas de liberdade por natureza da prisao e tipo de regime'”
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Fonte: Infopen, junho/2014

A figura 9 apresenta o nimero de presos Apenas 3% das pessoas privadas de
quanto a natureza da prisdo e ao tipo de regime. liberdade estio em regime aberto e 15% em
Observando o grafico, constata-se que cerca de semiaberto. Para cada pessoa no regime aberto,
41% das pessoas privadas de liberdade sdo presos h& cerca de 14 pessoas no regime fechado;
sem condenacido, a mesma proporcio de pessoas para cada pessoa do regime semiaberto, ha
em regime fechado. aproximadamente trés no fechado.

16. O levantamento identificou o niimero de pessoas privadas de liberdade por tipo de regime a que estavam submetidas no
dia 30 de junho de 2014. Para os fins do presente relatdrio, para as pessoas simultaneamente condenadas e sem condenagio,
prevalece a situacdo de condenagio, desde que vigente regime de cumprimento de pena fechado ou semiaberto. Por preso
sem condenacdo entende-se a pessoa privada sem ter sido julgada, ndo tendo recebido condenagio definitiva.

17. Os dados de presos sem condenagdo inclui tanto pessoas custodiadas nas unidades das Secretarias de Seguranca Publica
quanto os presos provisorios em estabelecimentos do sistema prisional.
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Figura 10. Taxa de presos sem condenacdo nas Unidades da Federacédo
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Fonte: Infopen, junho/2014

No Brasil, cerca de 41% das pessoas
privadas de liberdade sdo presos sem condenagao.
Significa dizer que quatro a cada dez presos
estdo encarcerados sem terem sido julgados e
condenados. A figura 10 mostra que, entre as
Unidades da Federacao, a variancia dessa taxa é
ampla: enquanto apenas 16% das pessoas privadas
de liberdade em Roraima sdo presos provisorios,
em Sergipe 7 em cada 10 presos encontram-se
nessa situacdo. Além deste estado, outras sete
Unidades da Federacio tém uma quantidade
maior de presos provisdrios do que condenados:
Maranhao, Bahia, Piaui, Pernambuco, Amazonas,

Minas Gerais e Mato Grosso.

Porcentagens de
presos provisoérios

I s0%a73%
I 50%a59%
I 0% a49%
I 30%a39%
I 16%a29%

80%

Além da porcentagem de presos sem
condenagdo, releva aferir o tempo médio que o
preso sem condenacio fica recolhido. Para uma
constatacdo exata desse dado, seria necessaria
a andlise individual dos processos judiciais das
pessoas privadas de liberdade, o que foge do escopo
de investigacdo do Infopen. No entanto, a fim de
aferir esse dado a partir da metodologia do Infopen,
incluiu-se no levantamento um questionamento
sobre o contingente de presos sem condenacdo
retidos ha mais de 90 dias!®. Cerca de 37% das
unidades prisionais informaram deter o controle
da informacio. O grafico da figura 11, a seguir,

sistematiza essas respostas.

18. Prazo previsto para encerramento das instrucio preliminar do procedimento do Juri e pouco superior a soma dos prazos
do procedimento ordindrio para encerramento da instrugio e prolagio da sentenga. De uma forma geral, e desconsiderando
as peculiaridades do caso concreto, € licito concluir que esse é um prazo razodvel para encerramento da instrucéo.
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Figura 11. Porcentagem de presos sem condenacdo com mais de 90 dias de aprisionamento?’
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Nas unidades prisionais que informaram
o dado, cerca de 60% dos presos provisérios
estao custodiados ha mais de noventa dias
aguardando julgamento. As unidades do Ceara
que responderam a questio apresentam a
situagdo mais alarmante: quase a totalidade dos
presos provisorios, 99%, esta ha mais de noventa
dias encarcerados sem ainda terem passado por

julgamento. Em Alagoas (93%) e Mato Grosso

50% 60% 70% 80% 90%  100%

(80%), a situacao é analoga. Cabe ressaltar que,
dada a pequena parcela de estabelecimentos que
responderam a questio, nio é possivel, a partir
dessa amostra, generalizar a situacdo apontada.
Contudo, a informacéo inicial apresentada pelo
grafico aponta a relevancia de uma apuracdo
mais aprofundada da questao.

A seguir serdo analisadas as vagas

disponibilizadas pelo sistema prisional.

19. Considera apenas as unidades que tinham controle dessa informagao.



3.3. Vagas

Figura 12. Evolugdo historica da populacao prisional, das vagas e do déficit de vagas
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Fonte: Infopen

A figura 12 indica que, apesar de
o numero de vagas ter quase triplicado no

periodo, o déficit de vagas mais do que dobrou.

Essa constatacdo se justifica pela tendéncia de

crescimento exponencial da populagédo prisional.

Figura 13. Distribuicdo das unidades prisionais no Brasil
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Fonte: Infopen, junho/2014

No Brasil, existem, ao todo, 1.424 unidades
prisionais. Quatro desses estabelecimentos sio
penitenciarias federais, as demais unidades sdo
estabelecimentos estaduais. Dada a natureza

especifica dos estabelecimentos federais, cujo

principal objetivo é possibilitar o isolamento de
liderangas do crime organizado, ndo é pertinente
analisar as 1.424 de modo agregado. Por essa
razdo, as Penitenciarias Federais serdo analisadas

em uma secio especifica deste relatdrio.
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Figura 14. Capacidade do sistema prisional
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Sao 375.892 vagas no sistema prisional
brasileiro. As unidades prisionais brasileiras
possuem capacidades muito distintas — a média é
de 265 vagas por unidade, entretanto a unidade
com maijor capacidade chega a 2.696 vagas.
Observa-se uma diferenca entre as Unidades da
Federacdo em relacdo ao porte das unidades. No
Tocantins a capacidade média das unidades é de
53 vagas, com um maximo de 432 vagas em uma
unidade, situacdo muito diversa do estado de

Sao Paulo, que apresenta uma capacidade média

de 805 vagas, chegando a uma unidade com o
maximo de 2.696 vagas.

E possivel observar uma diferenca
significativa no porte das unidades entre as
regides do Brasil. A regido Sudeste apresenta a
maior capacidade média das unidades prisionais
(485 vagas), seguida da regido Sul (317 vagas),
da regiao Centro-Oeste (148 vagas), da regido
Norte (145 vagas), e, por fim, da regiao Nordeste
(128 vagas).

Figura 15. Quantidade de vagas por tipo de regime ou natureza da prisao
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Fonte: Infopen, junho/2014

Cerca de 64% das vagas do sistema
prisional sdo destinadas a pessoas condenadas,
sendo 44% para condenadas em regime fechado,
18% em regime semiaberto e 2% em regime
aberto. Quase um terco das vagas é destinado a

presos sem condenacdo. As vagas para medidas

18.023-5%

M Sem condenacao

M Condenados regime fechado

B Condenados regime semiaberto

M Condenados regime aberto
Medida de internacio

Regime Disciplinar Diferenciado (RDD)

Outros

de internacdo chegam a 2.666 e as vagas para
regime disciplinar diferenciado somam 346. As
vagas destinadas a outros tipos sdo, em geral,
destinadas a varios tipos de regime ou natureza
da prisdo, sem especificagdo - a vaga pode ser

utilizada por preso com ou sem condenacao.
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3.3.1 Tipo de estabelecimento

Figura 16. Tipo de estabelecimento conforme destinacdo origindria
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Fonte: Infopen, junho/2014

A andlise do tipo de estabelecimento?® estabelecimentos existentes no pais foram
conforme sua destinagdo originaria permite concebidos com vistas ao recolhimento de
identificar que mais da metade (51%) dos presos provisorios.

20. Nesta questdo, foi solicitado aos gestores das unidades que selecionassem qual a opgio que correspondesse a destinagdo
prevista para o estabelecimento no momento de sua construgio, independente de cria¢do posterior de alas e anexos destina-
dos a outros regimes, ou de alocagao circunstancial de pessoas privadas de liberdade que nio se enquadravam na destinagdo
original do estabelecimento.
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Tabela 2. Numero de estabelecimentos por tipo de destinacdo
origindria por Unidade da Federacédo

. . . . diversos realizacdo de
UF p’?s?s. regime reglme el tiposde patronato examesgeraise outro . sem .
provisorios fechado semiaberto  aberto seguranca e ot informagdo
AC 1 6 2 2 1 12
AL 1 6 1 1 9
AM 8 5 2 1 1 3 20
AP 2 1 1 3 1 8
BA 4 2 2 1 1 12 22
CE 147 3 2 4 2 158
DF 1 2 2 1 [¢)
ES 13 10 6 1 1 35
GO 53 13 5 12 11 1 95
MA 10 5 2 10 2 1 32
MG 104 17 3 1 34 1 21 184
MS 2 23 12 4 44
MT 47 1 4 2 1 59
PA 19 9 4 1 3 5 41
PB 47 13 5 3 2 4 78
PE 65 5 2 2 3 77
PI 1 1 1 1 13
PR 6 14 8 1 1 4 35
RJ 45 5 50
RN 24 5 1 1 32
RO 17 6 1 1 2 50
RR 1 1 1 5
RS 13 46 10 2 14 11 96
SC 30 5 1 1 1 3 5 46
SE 3 1 8
SP 24 41 12 1 13 4 67| 162
TO 37 1 3 1 1 43

Fonte: Infopen, junho/2014

A tabela 2 mostra o numero de
estabelecimentos conforme o tipo de destinacdo
por Unidade da Federacdo. No Ceara, Rio de
Janeiro, Tocantins, Pernambuco e Mato Grosso
mais de 80% das unidades sio destinadas ao
recolhimento de presos provisérios. Por outro
lado, no Acre, Piaui, Alagoas e Rio Grande do
Sul, menos de 15% das unidades sdo destinadas a

pessoas presas provisoriamente.

Apenas um  estabelecimento, em
Rondonia, foi classificado como Patronato?!.
Esse dado, contudo, é incompleto. Em um
levantamento realizado pelo Depen junto
Estaduais de
em 2014,

existéncia de cerca de 113 estabelecimentos

as Secretarias Administracdo

Penitenciaria, constatou-se a
deste tipo?%.. Quatro estados - Acre, Amap4,

Paraiba e Roraima - nido informaram e/ou

21. Patronato é o estabelecimento, publico ou privado, destinado a oferecer assisténcia aos egressos do sistema prisional e as

pessoas cumprindo pena em regime aberto.

22. Foi perguntado no levantamento se a Unidade da Federagio tinha equipamento de aten¢do ao egresso, seja patronato ou

outra nomenclatura.
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souberam informar o que foi perguntado. Neste

levantamento, Amazonas, Distrito Federal,

Maranhio e Rio Grande do Norte afirmaram

ndo ter este tipo de estabelecimento.

Nota-se, ademais, que 16 Unidades da
Federacao, mais da metade do total, declarou
nao dispor de estabelecimento destinado ao

cumprimento de pena em regime aberto?:.

Figura 17. Destinacdo real das vagas nos estabelecimentos por tipo de destinacéo origindria

Estabelecimento destinado ao cumprimento de pena em regime
aberto ou de limitacdo de fim de semana

Estabelecimento destinado ao cumprimento de pena em regime
fechado

Estabelecimento destinado ao cumprimento de pena em regime
semiaberto

Estabelecimento destinado ao recolhimento de presos provisoérios

0%
m exclusivo

Fonte: Infopen, junho/2014

A figura 17 mostra a destinacao
efetivamente dada aos estabelecimentos
prisionais em comparacdo a sua destina¢ido de
origem. Apesar de mais da metade das unidades
constarem originalmente como destinadas ao
recolhimento de presos provisorios, 84% delas
também abrigam condenados. O ndmero de

estabelecimentos destinados ao cumprimento

Em -
208
:
606

10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

abriga outros regimes

de pena em regime fechado que abriga pessoas
de outros regimes também é igualmente elevado
(80%). Em menor medida, o mesmo acontece nos
estabelecimentos destinados originariamente ao
regime semiaberto (45%) e aberto (65%). Oito
em cada dez unidades custodiam pessoas de mais

de um tipo de regime ou natureza da prisdo.

23. A Lei de Execugdo Penal afirma que o estabelecimento destinado ao cumprimento a pena privativa de liberdade em
regime aberto ¢ a Casa do Albergado. Segundo a Lei, em cada regido devera existir, pelo menos, uma Casa do Albergado,

devendo esta estar situada em um centro urbano.



3.3.2. Caracteristicas das unidades prisionais

Figura 18. Numero de unidades por tempo de funcionamento?*

200-16%
Sem informacao 267 -21%
Até 5 anos

62-5%-40e49 anos

226-18%
5a9anos

92-7%
30a 39 anos

90- 7%
20a
29anos  249-20%

10a 19 anos

Fonte: Infopen, junho/2014

A figura 18 mostra a distribuicao dos Trés dessas unidades operam ha mais de cem
estabelecimentos penais conforme o tempo anos. A mais antiga delas foi inaugurada no
de funcionamento, contado da data de sua come¢o do século passado, em 1907. Por outro
inauguracio. Existem 72 unidades prisionais no lado, observa-se que quatro em cada dez unidades
pais com mais de cinquenta anos de existéncia. tém menos de uma década de existéncia.

24. Neste grafico constam informagdes de 1258 estabelecimentos prisionais do Brasil, ndo foram considerados os 162 estabel-
ecimentos de Sdo Paulo no calculo da porcentagem, pois ndo houve preenchimento do Infopen pelo estado.
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Tabela 3. Numero de unidades por ano de existéncia por Unidade da Federacdo

30

UF  Até5anos Engz(’)jse ‘ Entrz:(())se 1 E;gz.fge Eggz.i?se 50 ou mais in foire;z;éo Total Geral
AC 3 4 3 1 1 12
AL 4 1 3 1 9
AM 4 6 2 3 1 1 3 20
AP 1 1 1 3 2 8
BA 2 6 4 5 2 22
CE 5 4 4 2 11 3 1 128 158
DF 1 2 3 6
ES 14 14 3 1 2 1 35
GO 23 29 18 4 1 7 7 6 95
MA 16 7 4 2 1 2 32
MG 56 72 32 5 4 2 3 10 184
MS 8 13 13 5 1 2 2 44
MT 5 6 19 8 11 2 3 5 59
PA 8 9 20 2 1 1 41
PB 15 9 10 7 6 6 18 7 78
PE 17 9 20 10 4 9 2 6 77
Pl 1 7 1 3 1 13
PR 8 10 10 2 2 1 35
RJ 21 5 10 1 5 3 1 50
RN 18 4 6 3 32
RO 12 6 14 7 6 50
RR 1 2 1 1 5
RS 10 3 14 5 11 20 26 7 96
SC 12 7 7 7 2 3 2 46
SE 1 2 1 3 1 8
SP NI NI NI NI NI NI NI NI NI
TO 3 3 16 10 6 5 43

Fonte: Infopen, junho/2014

A tabela 3
funcionamento dos estabelecimentos prisionais
das Unidades da Federacio. O Rio Grande

do Sul e a Paraiba sdo os estados com o maior

registra o tempo de

numero de unidades mais antigas. Cerca de 27%
das unidades de Rio Grande do Sul e 23% da

Paraiba tém mais de cinquenta anos. Por outro
lado, em um terco dos estados — Espirito Santo,
Maranhao, Minas Gerais, Rio Grande do Norte,
Acre, Alagoas, Goias, Rio de Janeiro e Parana —
mais da metade das unidades foram inauguradas

h4 menos de dez anos.



Figura 19. Estabelecimento originalmente concebido como estabelecimento penal

14-1%

450-36%

794 -63%

Fonte: Infopen, junho/2014

Dada a natureza particular de sua funcao,
os estabelecimentos penais sdo espacos que
apresentam alta complexidade programaética.
Com vistas a obedecer o que prevé a Lei de
Execucdo Penal?’, esses estabelecimentos devem
ser capazes, por exemplo, de oferecer servicos
de saude, educacao e trabalho. Apesar de sua
finalidade complexa e singular, mais de um ter¢o
das unidades prisionais no pais (36%) nao foram

concebidas para serem estabelecimentos penais,

m Concebido como estabelecimento penal
m Adaptado para estabelecimento penal

m Sem informacao

mas adaptadas para este fim.

Como sera detalhado adiante, em quase
metade (49%) das unidades concebidas como
estabelecimento penal ha moédulos de satde,
em 58% delas, hdA modulo de educacao e 30%
desses estabelecimentos tém oficina de trabalho.
Entre as unidades adaptadas, esses nimeros sao
consideravelmente menores: apenas 22% tem
modulo de saude, 40% tem mddulo de educacao

e 17% conta com oficina de trabalho

25. O Conselho Nacional de Politica Criminal e Penitenciaria (CNPCP), em Resolugdo n° 9 de 18 de Novembro de 2011,

estabelece diretrizes basicas para a arquitetura penal.
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Tabela 4. Estabelecimentos concebidos ou adaptados
para unidades penais por Unidade da Federacdo

Adaptadopara  Concebido como

estabelecimento  estabelecimento @ Sem informacao

penal penal
AC 3 8 1 12
AL 2 7 9
AM 8 12 20
AP 4 4 8
BA 1 21 22
CE 103 55 158
DF 2 4 6
ES 2 32 1 35
GO 46 48 1 95
MA 19 12 1 32
MG 66 114 4 184
MS 25 17 2 44
MT 30 28 1 59
PA 9 32 41
PB 26 52 78
PE 9 68 77
Pl 8 1 13
PR 7 28 35
RJ 50 50
RN 19 13 32
RO 29 20 1 50
RR 5 5
RS 12 84 96
SC 10 35 1 46
SE 3 5 8
SP NI NI NI NI
TO 11 32 43

Fonte: Infopen, junho/2014

A tabela 4 mostra a quantidade de e do Mato Grosso (51%) foram adaptados para
estabelecimentos concebidos e adaptados por servirem como estabelecimentos prisionais. Por
Unidade da Federacdo. Observa-se que a maior outro lado, todas as unidades do Rio de Janeiro e
parte dos estabelecimentos do Ceara (65%), do de Roraima foram concebidas originalmente como

Maranhio (59%), do Rio Grande do Norte (59%), estabelecimentos penais.
de Ronddnia (58%), do Mato Grosso do Sul (57%)
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3.3.3. Vagas por género

Figura 20. Destinacdo do estabelecimento por género

9-1%

103-7%

1.070-75%

Fonte: Infopen, junho/2014

A figura 20 mostra a distribuicdo dos
estabelecimentos prisionais de acordo com
0 género a que ele se destina. A maior parte

dos estabelecimentos, trés quartos, é voltada

m Masculino
m Feminino
Misto

m Sem informacao

ao publico masculino. Cumpre notar que ha
menos unidades prisionais femininas (7%) que

estabelecimentos mistos (17%)2°.

Figura 21. Mapa da distribuicdo das unidades prisionais por género

Unidades prisionais masculinas

1 Ponto = 1 unidade masculina

Fonte: Infopen, junho/2014

Unidades prisionais femininas
m 1 Ponto = 1 unidade masculina

Unidades prisionais mistas

1 Ponto = 1 unidade masculina

26. O artigo 5°, inciso XLVIII, da Constitui¢ao Federal de 1988 impde que a pena deverd ser cumprida em estabelecimentos
distintos, de acordo com a natureza do delito, a idade e o sexo do apenado.
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Figura 22. Estabelecimento originalmente destinado a pessoas privadas de liberdade do
sexo masculino e/ou feminino.

B Sem informacao 1 1 1 1

Misto 1 2 5 1 7 25 2 41 6 83 6
H Masculino 10 6 12 6 14 132 5 28 51 24 88 31 47
H® Feminino 1 1 3 1 1 1 1 4 2 1 13 12 5

B Sem informacao 1 1 1

Misto 3 2 1 2 1 3 16 17 10 3 2
H Masculino 37 73 72 9 29 46 28 27 4 74 25 7 140 35
H Feminino 1 3 5 2 4 3 1 6 1 5 1 18 6
Fonte: Infopen, junho/2014

Na figura 22 é possivel constatar a estabelecimentos mistos. Nos estados de Goias,

distribuicido dos estabelecimentos, segundo de Minas Gerais, do Cear4, de Rondonia e do Rio
género, pelo pais. Em Roraima, em Sergipe, em Grande do Sul, por sua vez, observa-se que ha
Pernambuco, no Distrito Federal e no Mato um numero maior desses estabelecimentos.

Grosso do Sul ndo se registram a existéncia de
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3.3.4. Grupos especificos e acessibilidade

Figura 23. Unidades com ala ou cela destinada exclusivamente a grupos especificos %’

LGBT

10-1% 73-5%
120-8% —
1.217 - 86%
Indigenas
1-0% 7 1%
119-9% —
1.293-91%

m Ala especifica M Cela especifica

Fonte: Infopen, junho/2014

De modo geral, observa-se que ha

baixa disponibilidade de vagas destinadas
exclusivamente aos grupos especificos acima
Apenas 9% das

dispoem de celas especificas para estrangeiros

apresentados. unidades
e para indigenas, e por volta de 15% dos
estabelecimentos tém celas especificas para
idosos e para pessoas lésbicas, gays, bissexuais

e transgéneros — LGBT. A preocupacio em

Idosos
22-2% 20-5%
120-8% <=0
1.208 - 85%
Estrangeiros
1-0% 11-1%
119 - 8% <=0
1.289-91%
Nao ha Sem informacao

disponibilizar espacos especificos para estes
publicos, que se coaduna com uma pratica
adequada de triagem e classificacio dos
custodiados, registrou-se em algumas unidades
nos estados de Alagoas, Amazonas, Bahia, Goias,
Minas Gerais, Mato Grosso do Sul, Paraiba,
Pernambuco, Parana, Piaui, Rio de Janeiro e Rio

Grande do Sul.

27. Se¢oes ou modulos autdnomos, incorporados ou anexos a estabelecimentos para adultos, ou celas exclusivas destinadas a

abrigar grupos especificos.
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Figura 24. Unidades com acessibilidade para pessoas com deficiéncia®®

49-4%

m Sim, médulos/alas/celas adaptados em conformidade
com a Norma Brasileira ABNT n° 9.050, de 2004

M Sim, médulos/alas/celas adaptados, NAO observando todos

os requisitos da Norma Brasileira ABNT n° 9.050, de 2004

1.164-82% Nao

Sem informacéao

Fonte: Infopen, junho/2014

A figura 24 mostra a porcentagem

de unidades prisionais adaptadas para
acessibilidade para pessoas com deficiéncia. Em
apenas 6% das unidades analisadas registrou-se a

existéncia de mddulos, alas ou células acessiveis,

em consonancia com a legislacdo em vigor.

Uma vez analisada a populacao prisional
e as vagas disponibilizadas no sistema prisional,
se faz necessaria a avaliacio dos padroes de

ocupacao dos estabelecimentos.

28. Para os fins do presente levantamento considerou-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo
prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua
participagao plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas. Por acessibilidade, entendeu-se
o estabelecimento de condig¢des e possibilidades de alcance para utilizagdo, com seguranca e autonomia, de edificagdes, seus
espagos, mobilidrios e equipamentos, proporcionando as pessoas com deficiéncia a maior independéncia possivel e aumento
das condigdes de realizacdo das mesmas atividades que as demais pessoas.



3.4. Ocupacao

Figura 25. Taxa de ocupacdo do sistema prisional
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Fonte: Infopen, junho/2014

300%

Taxa de ocupacdo

Proporgado de pessoas presas por vagas

I 200%a270%
I 1¢5%a200%
B 150%a164%
I 135% a149%
N 120%a 134%

A taxa de ocupacdo prisional brasileira é
de 161%?°. No Brasil, em um espaco concebido
para custodiar apenas dez individuos, ha, em
média, 16 pessoas encarceradas. Como mostra
a figura 25, todas as Unidades da Federacao
exibem taxa de ocupagdo superior a 100%.

Pernambuco é o estado com a maior taxa de

ocupacio prisional, com 265%. O Maranhio, em
contrapartida, é 0 estado com a menor taxa, com
121%3°.

Além de averiguar a heterogeneidade dos
dados estaduais, é pertinente focar as diferencas
dos padroes de ocupacdo entre as unidades

prisionais.

29. A taxa de ocupagdo prisional indica a razao entre o niumero de pessoas presas e a quantidade de vagas existentes, servin-
do como um indicador do déficit de vagas no sistema prisional. No célculo da taxa, estdo contabilizadas as pessoas presas
nas unidades das Secretarias de Seguranga Publica, mas nio as vagas, pois, como explicado anteriormente, esses estabeleci-

mentos nao sio adequados para a custddia de pessoas.

30. Recentemente, estabelecimentos prisionais de ambos os estados em questdo foram cendrios de graves acontecimentos
que, em razio de suas dimensdes, tiveram grande repercussio nacional e internacional. A constatagdo de que, assim como o
estado com a pior taxa de ocupagdo prisional do pais, o estado com a melhor taxa também estd sujeito a eclosdo de conflitos
em seus estabelecimentos nos suscita questionar quais outras variaveis estao associadas ao surgimento desses disturbios.
Além da superlotagio, aspectos relacionados a politica penitencidria adotada nas Unidades da Federagao, bem como a mi-
crogestdo dos estabelecimentos penais, também podem explicar a ocorréncia desses eventos.
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Figura 26. Numero de unidades prisionais por taxa de ocupacdo

62-4%_ 63-5% ,~17-1%

\

_ 0
219-15% 451-32%

244-17%

364 -26%

Fonte: Infopen, junho/2014

Apesar de a taxa de ocupacdo em todas
as Unidades da Federacédo ser superior a 100%,
como mostra a figura 26, um terco das unidades
prisionais tém ocupac¢do menor que 100%. Ou
seja, um em cada trés estabelecimentos penais do
pais ndo custodia pessoas além de sua capacidade.
Ao mesmo tempo, uma quantidade consideravel
de unidades tem superlotacao superior a média
brasileira. Em aproximadamente um quarto
das unidades (24%), hd mais de dois presos
para cada vaga. Em 63 unidades, a situacdo de
superlotagao é ainda mais acentuada: ha quatro

pessoas ou mais por vaga. Esse quadro reclama

I Menor que 100%
Il Entre 101% e 150%
I Entre 151% e 200%
Il Entre 201% e 300%
Bl Entre 301% e 400%
401% ou maior

B Sem informacéao

uma investigacao mais aprofundada dos critérios
utilizados para a distribuicio de pessoas entre os
estabelecimentos.

Dado que os estabelecimentos prisionais
tém capacidades de ocupacdo distintas, ndo
é suficiente averiguar apenas o numero de
estabelecimentos prisionais com déficit de vagas.
Para uma analise da situacio da Unidade da
Federagao em relagao a distribuigao de vagas, é
importante constatar, também, quantas pessoas
se encontram em situacdo de superlotagéo (ou

seja, em unidades com déficit de vagas).



Figura 27. Pessoas privadas de liberdade em unidades com ou sem déficit de vagas

Unidades com ou
sem déficit de vagas

Pessoas privadas de liberdade em
unidades com ou sem déficit de vagas
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Fonte: Infopen, junho/2014

A figura 27 mostra a quantidade
de estabelecimentos penais com vagas
remanescentes e déficit por Unidade da
Federacdo e o nimero de pessoas privadas de
liberdade em unidades com e sem déficit. A
situacdo do Distrito Federal destaca-se, dado que
é a iinica Unidade da Federacdo na qual todas as
unidades operam acima de sua capacidade. Nao
muito diferente é a condicao do Rio Grande do
Norte, no qual em 90% das unidades ha déficit de

vagas. A andlise do grafico a direita da figura 27

permite identificar que, apesar de mais de 60%
das unidades prisionais do Amapa ndo operarem
acima de sua capacidade, 80% da populacio
prisional deste estado estd em situacdo de
superlotagao. O mesmo ocorre em Pernambuco,
onde mais da metade das unidades ndo apresenta
problema de déficit de vagas, mas 95% das
pessoas presas estio em unidades superlotadas.
Ja no Parana, 34% do presos estdo em unidades
com até 100% de ocupagio e apenas 3%, em

unidades com mais de 3 pessoas para cada vaga.
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Tabela 5. Numero de pessoas privadas

de liberdade por situacao de lotacdo da unidade

UF Atél Maisdeleaté2 Maisde2eaté3 Maisde3eatéd4 Maisde 4 pessoas
pessoa  pessoasporvaga pessoas porvaga pessodas por vaga por vaga

AC 989 612 781 1.104
AL 1.097 1.488 536 224 1.174
AM 127 3.097 2.884 251 559
AP 520 1.190 908
BA 846 7.941 3.013
CE 886 13.846 1.565 1.016 666
DF 5412 4.656 3.201
ES 2446 13.138 683 773
GO 1.403 7.087 3.235 549 748
MA 1.910 1.929 402 194
MG 10.320 29.888 15.238 2.340 356
MS 1.444 2456 5.064 2.308 1.519
MT 3.714 3.578 4,046 185
PA 2.358 7.103 1.229 1.034 880
PB 1.601 3.484 3.228 1.439 133
PE 1.284 1.732 5.876 13.676 8.855
PI 484 1.098 849 810
PR 6.996 12,511 651
RJ 4.306 30.747 1.256 2.707 55
RN 1.118 3.784 1.172 325 83
RO 746 4,075 264 709 30
RR 1.268 103
RS 8.860 10.258 6.243 58 1.518
SC 3.307 11.362 1.698 246
SE 289 1.151 2.560
SP 14.697 77.001 71.446 5.317
TO 405 1.587 1.037 171

Fonte: Infopen, junho/2014

Atabela 5 apresenta o nimero de pessoas por vaga. Cerca de um terco (32%) da populacdo
privadas de liberdade por Unidade da Federacao. prisional do Acre estd em unidades com mais de
Mais de 55 mil pessoas estdo em unidades com 4 presos por vaga. Estio em igual situacdo um
mais de 3 pessoas presas para cada vaga, e mais quarto dos presos de Pernambuco, de Alagoas e

de 195 mil, em unidades com mais de 2 pessoas do Piaui.
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Figura 28. Proporcao de presos por taxa de ocupacdo
da unidade em que se encontram por regido
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Fonte: Infopen, junho/2014

A figura 28 indica que, nas regides
Nordeste e Centro-Oeste, cerca de 50% da

populacdo prisional encontra-se em unidades

com lotacao acima de sua capacidade.
Dado que os estabelecimentos penais tém

destinacdes distintas, tanto por género como por

com taxa de ocupacao superiores a dois presos
por vaga. Das cinco regides, a regido Sul é
que apresenta o melhor quadro, ainda que
preocupante: mais de dois tercos da populagdo

prisional da regido esta custodiada em unidades

tipo deregime, é importante averiguar a ocupagao
das unidades de acordo com seu destino. Essa
diferenciacio permite compreender melhor
o problema da superlotacao nas Unidades da

Federacao.

3.4.1. Ocupacao de acordo com a destinacio do estabelecimento por género

Figura 29. Pessoas privadas de liberdade por situacdo de lotacdo em unidades femininas,

masculinas e mistas

Unidades femininas

0-0:

1.490-7%
1.454-7%

8.224-40% —

221.284- 50%‘\

M Mais de 4 pessoas por vagas B Entre 3 e 4 pessoas por vaga

Fonte: Infopen, junho/2014

Unidades masculinas

15.729- 3%

M Entre 2 e 3 pessoas por vaga

Unidades mistas
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7.340;13%

119.743-27%
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B Entre 1 e 2 pessoas por vaga Até 1 pessoas por vaga
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Figura 30. Proporcdo de pessoas em unidades femininas,

masculinas e mistas, por superlotacao
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A figura 29 demonstra que a superlotacao
nas unidades masculinas e mistas é mais
pronunciada do que entre as unidades femininas.

Nota-se que no Amapé, Goias, Maranhio,
Par4, Rio de Janeiro, Rio Grande do Sul e Santa
Catarina ndo héa estabelecimentos femininos
com problema de superlotagdo. Em Alagoas e
no Rio Grande do Norte, por sua vez, todos os

presidios femininos enfrentam problemas de

MT

MT

MT

mentre 301% e 400%
entre 126% e 150%

PA PB PE Pl PR R} RN RO RR RS SC SE SP TO

PA PB PE Pl PR R} RN RO RR RS SC SE SP TO

PA PB PE* PI
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mentre 251% e 300% entre 201% e 250%

entre 111% e 125% entre 101% e 110% [até 100%

superlotacao, enquanto o mesmo nao pode ser
dito das unidades masculinas de ambos estados.
O Rio de Janeiro é a inica Unidade da Federacao
sem problema de superlotacio nas unidades
voltadas as mulheres.

Nesse contexto, parece também relevante
abordar a questdo da superlotagdo de acordo

com o tipo de regime ou natureza da prisao.



3.4.2. Ocupacao das unidades por tipo de regime ou natureza da prisao

Figura 31. Vagas e pessoas privadas de liberdade, por natureza da prisédo ou tipo de regime

300.000
250.000
200.000
150.000
100.000 I
50.000
rovisoérios regime
provisort fechado
B vagas 115.656 164.823
pessoas privadas de liberdade| 222.190 249.701

Fonte: Infopen, junho/2014

Além da

relagio ao género, observa-se uma diferenca

diferenca observada em
significativa na taxa de ocupacdo em rela¢do ao
tipo de vaga por regime ou natureza da prisdo. A
taxa de ocupacdo das vagas destinadas a presos
provisdrios é de 192%, cifra consideravelmente
superior a da taxa referente ao regime fechado,
de 151%, e a referente ao semiaberto, de
133%. A superlotagdo do regime semiaberto,
apesar de menor, merece atencdo, pois pode
acarretar reflexos na taxa de ocupacido dos
estabelecimentos de regime fechado. A depender
do critério adotado pela autoridade judicial, a
auséncia de vagas no regime semiaberto acarreta
a manutencao do condenado no regime fechado.

Apenas 38% das unidades prisionais

informaram quantas pessoas encontram-se

regime regime medida de outros/

semiaberto aberto seguranga varios
67.296 6.952 2.666 18.343
89.639 15.036 2.497

nessa condicdo. Nessas unidades, constatou-se
que ha, no total, 7.399 pessoas que deveriam
ter progredido para o regime semiaberto e ndo
foram promovidas ao regime adequado por
falta de vagas. Esse valor corresponde a 13% das
pessoas que se encontram em regime fechado
nessas unidades. Se projetarmos essa propor¢ao
para o contingente total de pessoas em regime
fechado no Brasil, poderiamos inferir que hé
cerca de 32.460 pessoas que teriam o direito de
progredir para o regime semiaberto, mas que ndo
tiveram tal direito assegurado por falta de vagas.
Somando esse quantitativo ao déficit de vagas
evidenciado pela ocupacdo dos estabelecimentos
destinados ao regime semiaberto, estima-se um

déficit de 55 mil vagas de regime semiaberto.
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A figura 32 mostra o déficit de vagas por
tipo de regime e situacio processual por Unidade
da Federacdo. Em relacdo as vagas destinadas a
presos provisorios, os estados de Roraima, Mato
Grosso do Sul, Piaui e Bahia apresentam o pior
déficit. Da situacdo de Santa Catarina destaca-

se a inexisténcia de déficit de vagas para presos

provisorios. Roraima, Amapa e Maranhio, por
sua vez, tém um déficit abaixo da média nacional.

Quanto as vagas destinadas ao regime
fechado, existem seis Unidades da Federacio
que nido apresentam déficit de vagas destinadas
a esse regime: Alagoas, Maranhao, Piaui, Paran4,

Roraima e Rio Grande do Sul.

Tabela 6. Média e mdaximo de vagas e presos por tipo de estabelecimento

Tipo de estabelecimento

Estabelecimento destinado ao
recolhimento de presos provisorios

Meédia de

vagas

Meédia de
[

Mdximo
presos

Mdximo de
vagas

2771

Estabelecimento destinado ao
cumprimento de pena em regime fechado

664.,8 . 1.997 -51

Estabelecimento destinado ao
cumprimento de pena em regime
semiaberto

344,5 435

2.500 41

Estabelecimento destinado ao

tipos de regime

cumprimento de pena em regime aberto 2.132
ou de limitacdo de fim de semana

Estabelecimento destinado ao

cumprimento de medida de seguranca de 642
internacao ou tratamento ambulatorial

Estabelecimento destinado a diversos 1231

Estabelecimento destinado a realizacao
de exames gerais e criminolégico

Fonte: Infopen, junho/2014

A anilise da média de vagas e média
de presos ndo nos permite identificar grandes
disfuncdes, ao passo que os padroes maximos
verificados indicam um

nesses quesitos

distanciamento  consideravel de padrdes
adequados de construcdo e de ocupagdo. Os
estabelecimentos destinados ao recolhimento

de presos provisérios e os estabelecimentos

destinados ao cumprimento de pena em regime
semiaberto apresentam maior precariedade
nesta categoria.
Adicionalmente, além de verificar
a média de vagas e seu maximo por tipo de
estabelecimento, parece relevante entender a
dindmica de entrada, movimentacdo e saida no

sistema como um todo.
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3.4.3 - Movimentacao no Sistema Prisional

Tabela 7. Movimentacoes no sistema prisional no primeiro semestre de 2014

paraoutro.

Autorizacoes de saida

Permissao de saida

Para os condenados do regime fechado e semiaberto

Entradas Masculino  Feminino Total
Nldmero de inclusdes originarias
Inclusées ndo decorrentes de remocdo ou transferéncia 145.908 9.913 155.821
de outro estabelecimento do Sistema Prisional
Saidas Masculino Feminino Total
Nldmero de saidas
Saidas decorrentes de alvards de soltura, 6bitos, entre 109.255 9.027 118.282
outros
Transferéncias/remocoes Masculino Feminino Total
Ndmero de inclusdes por transferéncias ou remocoes
Rgcebtmento de pessoas privgdas de I:berdfzdg 70.999 2773 23772
oriundas de outros estabelecimentos do proprio
Sistema Prisional
Transferéncias/remocdes - de um estabelecimento 84.148 3.363 87511

Masculino Feminino

de Execucdo Penal)

ou provisorios, por falecimento ou doenca grave de 35.613 3.924 39.537
parente ou necessidade de tratamento médico (art. 120
da Lei de Execucdo Penal)
Saida temporaria
Para os condenados que cumprem pena em regime 72912 3.472 75 684

semiaberto para visitar familia (art. 122, inciso |, da Lei

Fonte: Infopen, junho/2014

Da andlise dos dados de entrada e saida
do sistema prisional, evidenciados na tabela 7,
é possivel verificar uma grande movimentacao
de pessoas no sistema. Observa-se, na amostra
dos estabelecimentos que informaram o dado3?,
que, enquanto entraram 155.821 pessoas no
primeiro semestre de 2014, sairam 118.282.
Ou seja, para cada 75 pessoas que sairam, 100
pessoas entraram.

Essa constatacio demonstra que os
efeitos do aprisionamento sdo vivenciados por
um numero consideravelmente maior de pessoas

que o total da populacao prisional brasileira em
uma determinada data de referéncia.

Ao comparar o fluxo de entrada e saida
entre os diferentes tipos de estabelecimentos, é
possivel identificar uma grande diferenca entre
eles. Enquanto as unidades prisionais destinadas
ao recolhimento de presos provisdrios
apresentam uma propor¢ao de 68 pessoas saindo
para cada 100 pessoas entrando, nas unidades
destinadas ao regime semiaberto o movimento é
inverso — 2 pessoas saem para cada pessoa que
entra.

32.49,7% da populagdo prisional estd custodiada nesses estabelecimentos. Significa dizer que o dado acima néo inclui o
fluxo de movimentagao de presos relativo a estabelecimentos que abrigam mais da metade da populagdo prisional.



Figura 33. Coeficiente entrada/saida por Unidade da Federacdo
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Fonte: Infopen, junho/2014

O Distrito Federal, que apresentou um
aumento de 14% em sua populacio prisional
entre dezembro de 2013 e junho de 2014,
aparece como a Unidade da Federacdo com maior
proporc¢ao de entradas por saidas nas unidades
prisionais. No periodo, para cada 26 pessoas que

entraram no sistema prisional, apenas 10 pessoas

% de unidade que

responderam
OF [W67%
RN -I78%
PR 71%
SE -1N88%
ma -147%
RO -W72%
Es -W71%
PE N87%
Ms H93%
CE 1I33%
AM -65%
BA 186%
AP I50%
AL -{i78%
e N79%
PA -W78%
RJ 2 %
MG -169%
Ac 158%
Pl -85%
sc -1g80%
MT 588%
Go -79%
Rs -580%
T0 N79%
RR - 40%

SP

0,0% 50% 100%

sairam. Roraima é o unico estado cujo fluxo de
saida é maior do que o de entrada. Entretanto,
deve-se ressalvar que os ndmeros absolutos
informados sdo diminutos, muito possivelmente
ndo representando a situacao geral do estado de

Roraima?3.

33. Duas unidades prisionais informaram que 26 pessoas entraram no sistema durante o primeiro semestre de 2014, en-

quanto 69 sairam.
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4. Perfil**

4.1. Faixa etdria

Conforme destacado anteriormente,
neste levantamento passou a ser objeto de
questionamento a existéncia do registro das
informacdes sobre o perfil das pessoas privadas
de liberdade nos estabelecimentos penais, a fim
de se aferir a qualidade da informagéo até entao
divulgada nos levantamentos anteriores. Em
relacdo a faixa etiria das pessoas privadas de

liberdade®®, um pouco mais da metade (55%)

das unidades informou ter condicdes de obter
essa informacdo em seus registros para todas as
pessoas privadas de liberdade, 17% informaram
ter condi¢des de informar para parte das pessoas
privadas de liberdade, 26% informaram néo ter
condicdes de obter essas informacoes e 2% nao
responderam a questao. Desse modo, foi possivel
obter informacoes de cerca de 70% da populagao

prisional do pais.

Figura 34. Faixa etdria das pessoas privadas de liberdade

0%

1% —

7%

Fonte: Infopen, junho/2014

A figura 34 mostra a distribuicio da
populacdo prisional brasileira por faixa etaria.
Nota-se que a maior parte populagdo prisional
é formada por jovens**. Comparando o perfil
etiario da populacio prisional com o perfil da

populagio brasileira em geral, observa-se que a

m 18224 anos
m 25229 anos
m 30a34anos
m 35 a 45 anos
M 46 a 60 anos
m 61a70anos

71 anos ou mais

propor¢ao de jovens é maior no sistema prisional
que na populagdo em geral. Ao passo que 56% da
populacéo prisional é composta por jovens, essa
faixa etdria compde apenas 21,5% da populacdo

total do pais®”.

34. As informacdes contidas neste capitulo ndo incluem o estado de Sdo Paulo, por néo ter respondido ao levantamento.
35. Para fins deste levantamento, a faixa etdria considera a idade das pessoas presas em anos completos em 30 de junho de

2014, de acordo com os registros do estabelecimento.

36. Pessoas entre 18 e 29 anos, de acordo com o Estatuto da Juventude.

37. Segundo dados do IBGE, do Censo de 2010.



A distribuicdo etaria da populacio ressaltar que ndo houve mudancas significativas

prisional feminina e masculina é similar. Nota- no perfil etario da populacdo prisional do pais
se, contudo, que a proporcdo de jovens entre a em comparacao ao relatério do Infopen de 2013,
populacdo masculina (56%) é maior que entre apesar da reducdo no nimero de informacdes
a populacdo prisional feminina (49%). Cabe obtidas.

Figura 35. Faixa etdria por Unidade da Federacdo

UF 18a24 25a29 30a34 35a45 46 a 60 61 anos Pessoas co~m
anos anos anos anos anos ou mais informacgdo

AC AC 61%
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AP 15% [l sx ]l 5% 0%| AP 94%
BA 169 [ 16 5% 1%| BA 84%
CE 189 [lLo% |l s%| 2%| CE 79%
DF 20% [llRox [l 5% 1%| DF 100%
ES 17% [l 5%l 6% 1%| Es 92%
GO 19% [l 1%l 5% 1%| Go 69%
MA 16% [l 1%l 5% 1%| ™A 58%
MG 180 [l e% [l 6% 1%| M6 75%
ms [ 249 | 24% 20% R 2 [l 9% 1%| s 92%
vt | 27 199 [l 15% [l 6% 1%| Mr 82%
PA 1% [l 2%l 4% 1%| PA 90%
PB 19% I 106l x|  2%| s 64%
PE . A 1%| e mmmm 23%
PI 19% [ 1@ 7% 1%| P 66%
PR 19% [ %l 8% 1%|  pr 95%
RJ 14% [ vl 6% 1% R 25%
RN 16% [l 5% 5% 1%| RN 83%
RO 21% [ vl 6% 1%|  ro 61%
rR [ 22 [ 25% 23% [l s [l 9% | 3%|  ge 98%
rs | 23% | 23% 21% R [l 9% 1%| Rs 82%
sc I 25% | 25% 20% |0 [l 9% 2%| sc 80%
s [ 2o Il o ol % 0%| st 94%
sp NI NI NI NI NI NI s
TO o | 2o | 1o M 17 6% 1%| 70 76%
Total S o [ 25 M s 17 7%| 1% | Total 70%

Fonte: Infopen, junho/2014

A figura 35 mostra a faixa etdria da e Rio Grande do Sul, que, ainda assim, tém 47%
populacdo privada de liberdade por Unidade de sua populacio prisional composta por jovens.
da Federacdo. Nota-se que o encarceramento Por outro lado, no Amazonas, no Maranhio e em
elevado da populacio jovem é um fenoémeno Pernambuco, aproximadamente, dois entre cada
observado em todo o pais. Os estados com trés presos sdo jovens.

menor proporcdo de jovens presos sao Roraima
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4.2. Raca, cor ou etnia®

Em relacdo a raca, cor ou etnia, 48% das
unidades prisionais informaram ter condi¢oes
de obter essa informagdo para todas as pessoas

privadas de liberdade, e 14% informaram ter

Figura 36. Raca, cor ou etnia*

Sistema prisional
1% 0% 1%
/[

B branca Enegra
Fonte: Infopen, junho/2014 e IBGE (2010)

A figura 36 mostra a distribuicio da
populacio privada de liberdade por raca cor ou
etnia. Ao analisar o grafico, a informacao que se
destaca é a proporcao de pessoas negras presas:
dois em cada trés presos sdo negros. Ao passo

que a porcentagem de pessoas negras no sistema

B amarela

condi¢des de informar para apenas parte das
pessoas.Nototal,ainformacaofoidisponibilizada
para 274.315 pessoas privadas de liberdade,

cerca de 45% da populagao prisional.

Populacao brasileira

[ 0,
1% Of 0%

indigena outras

prisional é de 67%, na populacdo brasileira em
geral, a proporcdo é significativamente menor
(51%)*. Essa tendéncia é observada tanto
na populacdo prisional masculina quanto na

feminina.

38. Para os fins do presente relatorio, entende-se raga como o grupo definido socialmente em razéo de caracteristicas fisicas.
Por etnia entende-se grupo definido pelo compartilhamento historico, religioso ou cultural.

39. A categoria negra inclui pretos e pardos.
40. Censo 2010.



Figura 37. Raca, cor ou etnia por Unidade da Federacdo

Pessoas com
branca negra amarela indigena outras informacdo
AC AC 75%
AL AL 96%
AM 10,8% 1,8% 0,1% 03%| am 85%
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MG 28,1% 0% 1,7% 0,0% 02%| M 71%
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Fonte: Infopen, junho/2014
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Figura 38. Porcentagem de pessoas negras no sistema prisional e na populacdo geral
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Fonte: Infopen, junho/2014

A figura 37 apresenta a distribui¢ao da
populacdo privada de liberdade por raca cor
ou etnia nas Unidades da Federacdo. Apenas
nos estados do Sul do pais — Santa Catarina
(36%), Parania (33%) e Rio Grande do Sul
(32%) - a populacdo prisional nio é composta
majoritariamente por pessoas negras. Esse
dado, contudo, deve ser analisado a luz do perfil
demografico desses estados. Como mostra a
figura 38, apesar de apenas um terco dapopulacdo
prisional da regido Sul ser composta por pessoas
negras, ainda ha uma sobrerrepresentacao dessa
parcela da populacdo, dado que, na populacdo
em geral da regido, a porcentagem de pessoas
negras é de 21%.

Nas demais Unidades da Federacao, a

maioriaabsolutadapopulacgio prisional brasileira

é negra. Os estados com maior porcentagem de
pessoas presas negras sio o Acre e o Amapa.
Nesses estados, nove em cada dez pessoas presas
sdo negras. Em termos proporcionais, contudo,
observa-se que a sobrerrepresentacio dos
negros na populacao prisional é mais acentuada
na regido Sudeste. Nessa regido, os negros
representam apenas 42% da populacio total, mas
72% das pessoas presas.

Das 1.420 unidades prisionais no pais,
112 informaram que ha indigenas presos.
Apenas 46 estabelecimentos, contudo, souberam
informar a qual povo essas pessoas pertencem e
qual é seu respectivo idioma. Roraima é o estado
com a maior parcela de sua popula¢do prisional
composta por essa etnia, com cerca de 6% da

populacio prisional do estado.



4.3. Estado civil

Sobre o estado civil das pessoas privadas
de liberdade, 45% das unidades informaram ter
condicdes de obter essa informacdo em seus

registros para todas as pessoas da unidade,

e 19% dos estabelecimentos, para parte das
pessoas. Essa informacdo foi disponibilizada
para 221.099 pessoas privadas de liberdade, o
que corresponde a 36% da populacado prisional.

Figura 39. Estado civil da populagdo prisional brasileira

2% 1%

—

1%

Fonte: Infopen, junho/2014

A maijor parte populacdo prisional
brasileira é solteira (57%). Essa proporcao
¢ major do que a verificada na populacao
brasileira que, de acordo com o Instituto
Brasileiro de Geografia e Estatistica, ¢ de
34,8%*. Conforme ja mencionado, a populacdo
prisional é majoritariamente composta por

jovens. Esse fator explica, pelo menos em parte,

mm Solteiro(a)
m Unido estavel/amasiado(a)
m Casado(a)

Separado(a) judicialmente
m Divorciado(a)

M Viavo(a)

a alta proporcio de solteiros na populacio
prisional. Entre a populacao prisional masculina
e feminina, nio hd muita diferenca. A maior
diferenca entre os géneros concerne as categorias
divorciado(a) e viuvo(a): ao passo que 1% dos
homens sao divorciados e outros 1% sao viavos,
entre as mulheres esta porcentagem é de 3%, em

ambos 0s casos.

41. Dado do Censo de 2010. A estimativa considera todos os brasileiros acima de 10 anos.
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Figura 40. Estado civil por Unidade da Federacao
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MT 43,3% 40,1% 10,4% || 2,1% | 2,5% 16%| 729%
PA 51,79% [l 39.7% 7,1% 0,3% 09%|  04%| pa 91%
429% ksl 118% 0.4% 11%|  04%| pg 50%
44,3% Fm,z% 9,3% 0,9% 0,8% 05%| g 27%
PI 2,1% [l 22,4% 11,5% 1,2% 0,6% 22%|  py 33%
PR 52,79 [Hl 34.2% 10,1% | 1,2% 1,4% 05% | pe 93%
RJ NI | NI NI NI NI NI oy
RN 0.6% [l 29.8% 8,6% 0,2% 0,6% 02%| pn 729%
RO 41,2% -39,0% 13,0% || 3,5% || 2,7% 06%| o 21%
RR 23,4% |l 39.0% 23,4% 0,6% i 6,2% 75%| e 19%
RS 5,5% [l 33.6% 8,1% 1,2% 0,9% 0,6% | s 75%
sc 45,4% . 34,5% 12,1% || 3,9% | 25% 0 17% sc 739%
SE 4,69 Il 321% 11,0% 1,5% 0,6% 03%| o 829%
sp NI | NI NI NI NI NI op
TO 53,3% [l 32.8% 11,4% 1,2% 1,0% 04%| 1o 28%
Total 7,5% = 28,8% 10,2% 1,3% | 1,4% 0,8% | 1otal 61%
Fonte: Infopen, junho/2014
A figura 40 mostra o estado civil da nao é composta majoritariamente por pessoas
populacio prisional por Unidade da Federacao. solteiras. Minas Gerais (82%) e Cearé (77%) sao
Nota-se que em apenas um ter¢o dos estados — os estados com a maior porcentagem de solteiros
em Santa Catarina, em Roraima, em Pernambuco, no sistema prisional. Em contrapartida, Roraima
na Paraiba, no Mato Grosso do Sul, no Mato se destaca por ter uma proporcdo de vitvos
Grosso e no Amapa - a populacdo prisional (7,5%) muito acima da média nacional (1%).
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4.4. Pessoas com deficiéncia

Em relagdo a pessoas com deficiéncia,

solicitou-se as unidades prisionais que

indicassem o numero de pessoas custodiadas

dessas pessoas. Quase metade das unidades
(46%) informou nao ter condicdes de obter essa

informacao sobre pessoas custodiadas.

com deficiéncia e qual a natureza da deficiéncia

Tabela 8. Pessoas com deficiéncia no sistema prisional*?

Total de pessoas privadas de liberdade com deficiéncia Masculino  Feminino
1528 47
Natureza da deficiéncia:
Pessoas com deficiéncia intelectual Masculino  Feminino
Pessoas com deficiéncia intelectual: apresentam limitacoes
no funcionamento mental, afetando tarefas de comunicacao, 813 33
cuidados pessoais, relacionamento social, seguranca,
determinacao, funcdes académicas, lazer e trabalho.
Pessoas com deficiéncia fisica Masculino  Feminino
Pessoas com deficiéncia fisica: apresentam limitacao do
funcionamento fisico-motor; sdo cadeirantes ou pessoas 504 29
com deficiéncia motora, causadas por paralisia cerebral,
hemiplegias, lesdao medular, amputacoes ou artropatias.
Quantas pessoas, dentre as informadas acima, 197 7
sdo cadeirantes
Pessoas com deficiéncia auditiva Masculino  Feminino
Pessoas com deficiéncia auditiva: apresentam perda total da
capacidade auditiva. Perda comprovada da capacidade auditiva 94 7
entre 95% e 100%.
Pessoas com deficiéncia visual Masculino  Feminino
Pessoas com deficiéncia visual: ndo possuem a capacidade
, . . . 144 8
fisica de enxergar por total falta de acuidade visual.
Pessoas com deficiéncias multiplas Masculino  Feminino
Pessoas com deficiéncias multiplas: apresentam duas ou mais 53 4
deficiéncias.

Fonte: Infopen, junho/2014

Deacordocomasinformacoeslevantadas,
existem 1.575 pessoas privadas de liberdade
com deficiéncia. Esse valor corresponde a 0,8%
do total da populacdo das unidades que tiveram

condicoes de informar esse dado. Em mais da

metade dos casos (54%), a natureza da deficiéncia
é intelectual. Segundo dados do IBGE, cerca de
24% da populacdo brasileira tem pelo menos

uma das deficiéncias investigadas.*

42. Para fins desse relatorio, as definigdes utilizadas sdo aquelas do glossdrio da Secretaria de Direitos Humanos, disponivel

em: http://www.sdh.gov.br/glossario/
43. Dados do Censo de 2010.
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Tabela 9. Pessoas com deficiéncia por Unidade da Federacdo**

Pessoas com deficiéncia Porc::zzzir;;efni?assoas
AC 15 1%
AL 11 1%
AM 55 1%
AP 45 2%
BA 117 1%
CE 3 0%
DF 103 1%
ES 65 0%
GO 25 0%
MA 15 1%
MG 168 0%
MS 81 1%
MT 20 1%
PA 80 1%
PB 43 1%
PE 285 2%
Pl 57 2%
PR 67 1%
RJ 0 0%
RN 70 2%
RO 42 1%
RR 2 0%
RS 121 1%
SC 53 0%
SE 24 3%
SP NI NI
TO 8 1%

Fonte: Infopen, junho/2014

A tabela 9 mostra o ndmero e a (285), seguido de Minas Gerais (168) e Rio
porcentagem de pessoas com deficiéncia Grande do Sul (121). Em termos proporcionais,
presas por Unidade da Federacdo. Em nimeros Sergipe tem a maior propor¢do de pessoas
absolutos, o estado com a maior quantidade de privadas de liberdade com deficiéncia (3%).

pessoas com deficiéncia presas é Pernambuco

44. A porcentagem foi calculada entre as pessoas presas nas unidades que tiveram condi¢do de informar este dado.
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Figura 41. Pessoas com deficiéncia fisica por situacao de acessibilidade da unidade em que

se encontram
36-6%
-
34-5%

543-87%

Fonte: Infopen, junho/2014

A figura 41 mostra qual é a propor¢ao

de pessoas privadas de liberdade com
deficiéncia fisica que estdo custodiadas em um

estabelecimento adaptado de modo a atender

4.5.Escolaridade

Em relacdo a escolaridade das pessoas
privadas de liberdade, 48% das wunidades
afirmaram ter condicdes de obter essas

informacdes em seus registros para todas

m Em unidades nao adaptadas
m Em unidades adaptadas
Em unidades parcialmente adaptadas

m Sem informacao

aos preceitos da acessibilidade. Contata-se que
a grande maioria das pessoas com deficiéncia
fisica (87%) esta em unidades sem acessibilidade.

Apenas 5% encontram-se em unidades adaptadas.

as pessoas custodiadas e 20% para parte das
pessoas. A escolaridade foi informada para
241.318 pessoas, o que corresponde a cerca de

40% do total da popula¢io prisional.
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Figura 42. Escolaridade da populacado prisional

Fonte: Infopen, junho/2014

O grau de escolaridade da populacio
prisional brasileira é extremamente baixo.
Como evidencia a figura 42, aproximadamente
oito em cada dez pessoas presas estudaram, no
maximo, até o ensino fundamental, enquanto a

média nacional de pessoas que nao frequentaram

Analfabeto
Alfabetizado sem cursos regulares
Ensino Fundamental incompleto

Ensino Fundamental completo

Ensino Médio incompleto
Ensino Médio completo

Ensino Superior incompleto

[

Ensino Superior Completo

o ensino fundamental ou o tém incompleto é
de 50%. Ao passo que na populacdo brasileira
cerca de 32%* da populagdo completou o
ensino médio, apenas 8% da populacédo prisional
o concluiu. Entre as mulheres presas, esta

propor¢ao é um pouco maior (14%).

45. Dados do IBGE, referentes ao Censo de 2010, que se referem a populagéo brasileira acima de 10 anos de idade.



Figura 43. Escolaridade no sistema prisional por Unidade da Federacdo
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A figura 43 mostra a escolaridade da
populacio prisional por Unidade da Federacio.
Nota-se que o grau de escolaridade da populacao
privada de liberdade de Roraima destoa dos
demais. Enquanto apenas 8% da populacio

prisional brasileira completou o ensino médio,

4.6. Estrangeiros

O levantamento do nuimero dos
presos estrangeiros e a informacao sobre sua
procedéncia se mostra relevante em razao das
dificuldades especificas encontradas por essa
parcela da populacdo prisional. De acordo com
o relatério produzido pelo Grupo de Trabalho
Pessoas Estrangeiras Privadas de Liberdade,
coordenado pela Ouvidoria do Sistema
Penitencidrio Nacional*®, destacam-se como
problemas comumente vivenciados por pessoas
estrangeiras presas: a dificuldade de obtencao
de livramento condicional e de progressiao de
regime, dada a maior dificuldade dessas pessoas
em atender as condicoes exigidas pela Lei de
Execucao Penal (como a obtencao de ocupacao
licita, dentro de prazo razoavel); a dificuldade
em receber visitacio e manter contato com a
familia; a caréncia a assisténcia consular; as
dificuldades relacionadas a barreira linguistica,
como a falta de acompanhamento juridico; o
desconhecimento das regras disciplinares e do
processo de execugdo penal.

A maioria das unidades (60%) informou

ndo dispor de registros sobre a nacionalidade

cerca de 28% completaram no estado de
Roraima.*® Em Alagoas, dois em cada dez presos
sdo analfabetos.*” Em Sergipe, 84% da populacao
prisional ndo completou o ensino fundamental,
ao passo que na populacio geral do estado esta

porcentagem ¢ de 63%.

das pessoas privadas de liberdade. Cerca de
30% afirmaram ter essa informagdo para parte
das pessoas, e apenas 9% para todas as pessoas
custodiadas na unidade. Em Sergipe, no Ceara
e em Pernambuco, mais de 80% das unidades
nao tém condicdo de obter essa informacdo. A
auséncia do preenchimento dos formularios
por parte das unidades de Sao Paulo, estado
com mais da metade dos presos estrangeiros
do pais, prejudica, em muito, a analise deste
item. Contudo, a fim de nio comprometer os
resultados, foi pedido, por meio da Leide Acesso a
Informacao*’, que a Secretaria de Administracao
Penitenciaria (SAP) do governo de Sao Paulo
informasse quantos estrangeiros estavam presos
nas unidades do estado por nacionalidade.*°
Somados os dados de Sao Paulo, ha no
Brasil um total de 2.784 pessoas privadas de
liberdade provenientes de outros paises. Desde
2009, ano em que o Infopen passou a contabilizar
o numero de estrangeiros presos, o numero de
estrangeiros privados de liberdade no pais é
superior a trés mil, sendo esta a primeira vez em

que o numero ¢ menor que esta marca.

46. Esse valor nio se afasta em muito da média geral do estado: segundo dados do IBGE, no Censo de 2010, cerca de 33% da

populagio de Roraima completou o ensino médio.

47. Em Alagoas, cerca de 65% da populagio nao completou o ensino fundamental, ao passo que na populagdo prisional do

estado a porcentagem ¢ de 80%.

48. Informagéo obtida no Relatério sobre a situagdo das pessoas estrangeiras no Brasil do Grupo de Trabalho sobre Pessoas
Estrangeiras Privadas de Liberdade, instituida pela Portaria n° 317 de 2014.

49. A Lei n° 12.527 prevé que é dever do Estado garantir o direito de acesso a informagao, que serd franqueada, mediante
procedimentos objetivos e dgeis, de forma transparente, clara e em linguagem de ficil compreensao. Nesse sentido, qualquer
interessado pode apresentar pedido de acesso a informagdes aos 6rgios e entidades governamentais dos Municipios, Estados,

Distrito Federal e Unido.

50. Os fornecidos pela SAP sio referentes ao final de 2014, nio junho. Logo, hd um descasamento temporal entre os dados.



Figura 44. Continente de proveniéncia dos presos estrangeiros
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Fonte: Infopen, junho/2014

Da amostra recebida, grande parte dos
estrangeiros privados de liberdade é de origem
americana. Cincoem cadadez presos estrangeiros

sdo provenientes de paises da América. Os paises

Europa

Asia Oceania

com maior nimero de presos no Brasil sio o
Paraguai (com 350 presos), seguido da Nigéria
(337) e da Bolivia (323).
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Tabela 10. Quantidade de estrangeiros por continente de proveniéncia
por Unidade da Federacdo

UF Europa Asia Africa América Oceania Total dzz:;:::;g:izs
AC 3 1 0 21 0 25 2,0%
AM 6 0 2 104 0 112 3,4%
AP 3 0 0 3 0 6 0,2%
BA 16 0 1 10 0 27 0,3%
DF 6 0 1 25 0 2 0,8%
GO 4 0 0 3 0 7 0,2%
MG 6 2 2 17 0 27 0,1%
MT 1 0 0 24 0 25 1,4%
PB 1 0 2 9 0 12 0,3%
Pl 3 0 0 0 0 3 0,3%
RJ 4 0 0 5 0 9 0,1%
RN 12 0 5 3 0 20 1,0%
RO 0 0 0 15 0 15 0,7%
RS 7 0 8 61 0 76 0,4%
SE 1 0 1 0 0 2 1,6%
SP 256 93 747 698 2 1.796 0,8%
TO 1 0 0 0 0 1 0,1%

397 112 787 1.477 2 2.775 0,6%
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A tabela 10 mostra a quantidade de
presos estrangeiros de acordo com o continente
de origem por Unidade da Federacao. Os estados
com a maior porcentagem de presos estrangeiros
sio Roraima (4,5%), Amazonas (3,4%) e Parani
(2,5%). Em numeros absolutos, Sao Paulo tem o
maior numero de presos estrangeiros (1.796).

A excecdo de Sao Paulo, os estados de

fronteira sao aqueles que apresentam maior

4.7.Filhos

O encarceramento traz consequéncias
nio s6 a pessoa privada de liberdade, mas
também a seus familiares. Por isso, considera-
se importante realizar levantamento sobre a
existéncia e o nimero de filhos dessa parcela
da populacdo. Nao é apenas o encarceramento
da mae que afeta gravemente a crianga, mas
também o do pai. Uma pesquisa realizada pela
Universidade de Princeton®!, sobre o impacto do
aprisionamento parental, constatou que, entre
outras consequéncias, criancas que tém o pai
privado de liberdade tém 44% mais chances de

apresentar comportamento agressivo.

proporcdo de estrangeiros provenientes de
paises da América. Por sua vez, na maioria dos
estados do Nordeste, regido com grande volume
de turismo internacional, hd mais europeus do
que sul-americanos presos. Ceard (25), Bahia
(16) e Rio Grande do Norte (12) sdo os estados
com o maijor nimero de presos europeus em

numeros absolutos.

Neste relatério, foi incluida a questdo
sobre nimero de filhos das pessoas privadas de
liberdade. Poucas unidades, contudo, tinham
condic¢oes de informar esse dado: cerca de 88%
dos estabelecimentos nao souberam informar®2.
No total, o dado foi informado para 20.304
pessoas presas, o que equivale a apenas 3,34%
da populacio prisional total. Dado o pequeno
numero de respostas, nao é possivel inferir que a
amostra seja representativa da populagao como
um todo. Feita essa ressalva, evidenciamos, a

seguir, os resultados.

51. O estudo foi realizado pela Bendheim-Thoman Center for Research on Child Wellbeing, da Universidade de Princeton.

Os resultados da pesquisa estdo disponiveis no endereco:

http://www.fragilefamilies.princeton.edu/briefs/ResearchBrief42.pdf
52. Os estados nos quais as unidades tiveram mais condi¢oes de fornecer a informagado foram o Acre (39%) e o Rio Grande

do Sul (30%). No Rio Grande do Sul, contudo, foi informado que um quarto das pessoas privadas de liberdade, do universo

informado, tem onze filhos ou mais. Dada a possivel inconsisténcia dessa informagao, optamos por retirar os dados do

estado da andlise.
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Figura 45. Numero de filhos das pessoas privadas de liberdade

1% 1% 0%
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Fonte: Infopen, junho/2014

Da amostra coletada, aproximadamente, mais. Quatro em cada dez pessoas privadas de
seis em cada dez pessoas privadas de liberdade liberdade tém entre um e dois filhos. Um total de
tém filhos. Cerca de 20% tem trés filhos ou 279 pessoas informaram ter mais que 6 filhos.
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4.8. Tipo penal

Tabela 11. Niimero de crimes tentados/consumados pelos quais as pessoas privadas de
liberdade foram condenadas ou aguardam julgamento

Masculino Feminino

Total de crimes 234.524 11.297 245821
Caodigo Penal 155.394 3.592 158.986
Masculino Feminino Total
Grupo: Crimes contra a pessoa 38.731 874 39.605
Homicidio simples (art. 121, caput) 13.529 352 13.881
Homicidio culposo (art. 121, § 3°) 1.387 38 1425
Homicidio qualificado (art. 121, § 2°) 17.764 355 18.119
Aborto (Art. 124,125,126 e 127) 727 43 770
I;séézo;orporal (art. 129, caput e § 1° 2°, 1.280 20 1.300
Violéncia doméstica (art. 129, § 9°) 2.439 20 2.459
Sequestro e carcere privado (art. 148) 629 18 647
2¥:;g§ 12;(2;522(?25 acima entre os 976 o8 1.004
Masculino Feminino Total
Grupo: Crimes contra o patriménio 94.972 2.234 97.206
Furto simples (art. 155) 14.284 456 14.740
Furto qualificado (art. 155, § 4° e 5°) 12.829 403 13.232
Roubo simples (art. 157) 16.449 224 16.673
Roubo qualificado (art. 157, § 2° 33.563 555 34.118
Latrocinio (art. 157, § 3°) 6.639 182 6.821
Extorsdo (art. 158) 1.708 42 1.750
Extorsdo mediante sequestro (art. 159) 601 30 631
Apropriacio indébita (art. 168) 191 7 198
g?[.ofgéa_(f)o indébita previdenciaria 14 10 04
Estelionato (art. 171) 1.615 127 1.742
Receptacio (art. 180) 6.238 150 6.388
Receptacio qualificada (art. 180, § 1°) 474 13 487
aOrl:;cgg: 1220€I|15;2dos acima entre os 367 35 402
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Masculino Feminino Total
Grupo: Crimes contra a dignidade sexual 12.636 175 12.811
Estupro (art. 213) 6.778 42 6.820
Atentado violento ao pudor (art. 214) 2.953 28 2.981
Estupro de vulneravel (art. 217-A) 2.299 17 2.316
Corrupcao de menores (art. 218) 356 56 412
Trafico inter~nacional de pessoa para fim 08 3 31
de exploracio sexual (art. 231)
Trafico in~terno de pessoa parafimde 6 5 8
exploracdo sexual (art. 231-A)
;);;rgszéarzt;g;szég 216-A,218-A,218-B, 216 27 243
Masculino Feminino Total
Grupo: Crimes contra a paz publica 5.497 132 5.629
Quadrilha ou bando (art. 288) 5.497 132 5.629
Masculino Feminino Total
Grupo: Crimes contra a fé publica 2.074 88 2.162
Moeda falsa (art. 289) 140 8 148
ottt oy | e | v |
Falsidade ideoldgica (art. 299) 540 22 562
Uso de documento falso (art. 304) 1.001 39 1.040
Masculino Feminino Total
Grupo: Crimes contra a Administracdo Publica 245 66 311
Peculato (art. 312 e 313) 196 23 219
Concusséao e excesso de exacdo (art. 316) 14 8 22
Corrupcao passiva (art. 317) 35 35 70
Masculino Feminino Total
Grupo: Crimes praticados por particular contra a 1239 23 1262

Administracdo Publica




Corrupcio ativa (art. 333)

246 16 262
Contrabando ou descaminho (art. 334) 993 7 1.000
Masculino Feminino Total
Legislacdo especifica 79.130 7.705 86.835
Masculino Feminino Total
Grupo: Drogas (Lei 6.368/76 e Lei 11.343/06) 59.154 7.159 66.313
Trafico de drogas (art. 12 da Lei 6.368/76
e art. 33 da Lei 11.343/06) >0.014 2906 22.920
Associacao para o trafico (art. 14 da Lei
6.368/76 e art. 35 da Lei 11.343/06) 6.823 832 7655
Trafico internacional de drogas (art. 18 da
Lei 6.368/76 e art. 33 e 40, inciso | da Lei 2.317 421 2.738
11.343/06)
Masculino Feminino Total
Grupo: Estatuto do Desarmamento (Lei 10.826,
de 22/12/2003) 17.482 315 17.797
Porte ilegal de arma de fogo de uso
permitido (art. 14) 12.360 169 12.529
Disparo de arma de fogo (art. 15) 798 41 839
Posse ou.porte ilegal de arma de fogo de 4.041 91 4132
uso restrito (art. 16)
Comércio ilegal de arma de fogo (art. 17) 183 9 192
Trafico internacional de arma de fogo 100 5 105
(art. 18)
Masculino Feminino Total
Grupo: Crimes de Trdnsito (Lei 9.503, de
23/09/1997) 557 77 634
Homicidio culposo na conducao de
veiculo automotor (art. 302) 117 2 119
Outros (art. 303 a2 312) 440 75 515
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Masculino Feminino Total

Grupo: Legislacdo especifica - outros 1.937 154 2.091

Estatuto da Crianca e do Adolescente

(Lei 8.069, de 13/01/1990) 1577 79 1676

Genocidio (Lei 2.889,de 01/10/1956) 16 11 27

Crimes de tortura (Lei 9.455, de 07/04/1997) 96 25 121

Crimes contra o Meio Ambiente

(Lei 9.605, de 12/02/1998) 248 19 267

Fonte: Infopen, junho/2014

A tabela 11 apresenta a frequéncia, por
tipo penal, de crimes tentados ou consumados
pelos quais as pessoas privadas de liberdade
foram condenadas ou aguardam julgamento.
Grande parte dos estabelecimentos ndo informou
o nimero de crimes relativos as pessoas privadas
de liberdade ou forneceu a informacido de
modo incompleto. Na Tabela, consta apenas os
quantitativos relativos aos dados informados
por completo. Desse modo, os dados a seguir
referem-se a 188.866 pessoas.

Como pode ser observado na tabela 11,

em diversas Unidades da Federacdo, o somatério
dos tipos penais ultrapassa o nimero de pessoas
presas em relacdo as quais as informagoes se
referem. Esse aparente descompasso ocorre em
virtude de existirem pessoas privadasdeliberdade
condenadas ou aguardando julgamento por mais
de um crime. Na analise, foram desconsiderados
os dados do Rio de Janeiro , de Tocantins e do
Distrito Federal, em virtude da inconsisténcia
das informacoes, bem como Sao Paulo, que nado

respondeu ao levantamento.



Figura 46. Distribuicdo de crimes tentados/consumados entre os registros das pessoas
privadas de liberdade

Fonte: Infopen, junho/2014

A figura 46 consolida os registros
informados de todas as acdes penais pelas quais
respondem as pessoas privadas de liberdade
em todo o Brasil. Ha pessoas que estio sendo
processadas ou ja foram condenadas por mais
de um crime. Desse modo, ndo se pode fazer um
paralelo entre essa distribui¢ao percentual por
crimes e os quantitativos de pessoas presas.

Nota-se que quatro entre cada dez

trafico

qguadrilha ou bando
roubo
furto

receptacao

homicidio

latrocinio

desarmamento
violéncia doméstica

mm outros

registros correspondem a crimes contra
o patrimonio. Cerca de um em cada dez
corresponde a furto. Percebe-se que o trafico
de entorpecentes é o crime de maior incidéncia,
respondendo por 27% dos crimes informados.
Em seguida o roubo, com 21%. J4 o homicidio
corresponde a 14% dos registros e o latrocinio

a apenas 3%.

53. As informagdes do Rio de Janeiro e de Tocantins foram desconsideradas, pois ambos os estados forneceram uma
quantidade de informacdes sobre a questdo muito inferior ao nimero de pessoas a que supostamente se referiam essas
informagdes. Os dados do Distrito Federal, por sua vez, foram desconsiderados pelo motivo oposto: o volume de dados
informados para um tnico tipo penal se mostrou muito superior ao niimero de pessoas presas. Por essa razao, os dados

desses trés estados serdo desconsideradas em toda esta segao.

54. Sdo crimes contra o patrimonio aqueles previstos no Titulo II do Cédigo Penal.

69




70

Figura 47. Distribuicdo por género de crimes tentados/consumados entre os registros das

pessoas privadas de liberdade >°

Homens

3%

Mulheres

Fonte: Infopen, junho/2014

A figura 47 apresenta as proporg¢oes
de cada tipo penal divididas por género. Nota-
se que o encarceramento feminino obedece a
padroes de criminalizacdo muito distintos do
que o do puiblico masculino. Enquanto 25% dos

crimes pelos quais os homens respondem estao

trafico

quadrilha ou bando
roubo
furto

receptacao

homicidio

latrocinio

desarmamento
violéncia doméstica

m outros

relacionados ao trafico®, para as mulheres essa
propor¢ao alcanca a ordem de 63%. Em termos
proporcionais, o nimero de crimes de roubo
registrados para homens é trés vezes maior do

que para mulheres.

55. Assim como destacado acima, este grafico consolida os registros informados de todas as a¢des penais pelas quais respon-
dem as pessoas privadas de liberdade em todo o Brasil, por género. H4 pessoas que estdo sendo processadas ou ja foram
condenadas por mais de um crime. Desse modo, nio se pode fazer um paralelo entre essa distribui¢do percentual por crimes

e 0s quantitativos de pessoas presas.

56. As Leis n° 11.343 de 2006 e n° 6.368 de 1976 disciplinam este tipo penal.



Figura 48. Porcentagem de pessoas que aguardam julgamento
ou foram condenadas por tipo de crime®”

homicidio furto roubo

latrocinio trafico

desarmamento  outros

Fonte: Infopen, junho/2014
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Como ji mencionado, dado que uma
mesma pessoa pode responder por mais de um
crime, o nimero de crimes informados ultrapassa
o de pessoas. Contudo, pela primeira vez, o
levantamento do Infopen questionou a quantas
pessoas se referem essas informacoes. Assim,
além da analise ja realizada sobre a porcentagem
de crimes, é possivel identificar a porcentagem de
pessoas que respondem por tipo de crime. Desse
modo, como mostra a figura 48, verifica-se que

35,1% das pessoas presas respondem por crimes

relacionados a lei de entorpecentes. Em alguns
estados, como Amazonas e Mato Grosso do Sul,
mais da metade das pessoas presas aguardam
julgamento ou foram condenadas por trafico de
drogas. Em relagao ao roubo, alguns estados se
destacam: o Ceara e a Paraiba tém metade dos
presos respondendo por esse crime. No Cears,
sobressaem, também, os crimes relacionados ao
Estatuto do Desarmamento: 30% das pessoas
presas nesse estado respondem por esse tipo de

crime.

57. Como cada pessoa pode responder por mais de um tipo penal, a soma das porcentagens ultrapassa 100%. Os estados de
Alagoas, Piaui e Roraima informaram dados cuja soma ¢ inferior a 100%, o que indica insuficiéncia de dados.
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4.9. Tempo de pena

Ao serem questionadas sobre a
possibilidade de identificacio do tempo total
de penas das pessoas privadas de liberdade,
28% das unidades afirmaram nao ser possivel
obter a informacio em seus registros. Cabe
ressaltar que, no céalculo dessa porcentagem,
nao sao consideradas as unidades destinadas
apenas a presos provisorios, dado que as pessoas
custodiadas nesses estabelecimentos ainda
ndo foram julgadas e, consequentemente, nao

receberam sentenca.

Todos os estabelecimentos que realizam
o registro da informacao sobre o tempo de pena
o fazem no momento da inclusdo do preso.
Desse total, 14% das unidades ndo atualizam esse
registro. Em mais da metade dos casos (57%), o
dado ¢ atualizado com base nas informacoes
de outros mandados de prisdo, de intimagio
de sentenca ou de acdérdio. Em 29% dos
estabelecimentos, a atualizacdo é realizada com

o atestado de pena a cumprir.

Figura 49. Tempo total de penas da populacao prisional condenada

30%
26%

0,
25% 23%
21%
20% .
15%
10%
10%
0% .
O,
5% 25 3% 5%
° 1% 1% 0,
o | e [T [ L

atéé mais de mais de mais de mais de
meses 6meses lanoaté 2 até 4 até
atélano  2anos 4 anos 8 anos

Fonte: Infopen, junho/2014

A figura 49 mostra a distribuicio da
populacio prisional condenada por tempo de
pena*®. Observando o tempo de pena dos 134.409

presos condenados para os quais se obteve

mais de mais de mais de mais de mais de mais de
8 até 15 até 20 até 30 até 50 até 100 anos
15anos  20anos 30 anos 50anos 100 anos

informacdo, constata-se que mais da metade
(53%) dessas pessoas foi condenada com penaf(s)
de até oito anos. Apenas 1,7% das pessoas foram

condenadas a mais de cinquenta anos de prisao.

58. O percentual de pessoas condenadas por tempo de pena dever ser analisado a luz do Art. 33, paragrafo segundo, do
Cédigo Penal que prevé que: o condenado a pena superior a oito anos deverd comegar a cumpri-la em regime fechado; o
condenado nao reincidente, cuja pena seja superior a quatro anos e nao exceda a oito, poderd, desde o principio, cumpri-
la em regime semiaberto; o condenado ndo reincidente, cuja pena seja igual ou inferior a 4 anos, poder4, desde o inicio,

cumpri-la em regime aberto.
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A figura 50 decompde a informacao da
figura 49 por Unidade da Federacdo. Constatam-
se diferencas substanciais entre os entes. Mais de
trés quintos da populacdo privada de liberdade
de Pernambuco (61%)%°, de Roraima (63%), de
Sergipe (65%) e do Amapa (66 %) foi sentenciada a

cumprir pena superior a oito anos. Em Roraima,
45% dos presos condenados foi sentenciado a
pena superior a quinze anos. Em contrapartida,
por volta de 40% dos presos condenados no Rio
Grande do Sul, em Minas Gerais e no Parani

cumprem penas menores que quatro anos.

59. Os dados relativos a Amazonas e Rio Grande do Sul ultrapassam o niumero de presos condenados nesses estados, o que

indica inconsisténcia.

60. Ao analisar esse dado, deve-se levar em consideracdo que apenas 8% dos estabelecimentos de Pernambuco responderam

a questao.



5.Gestao

5.1. RECURSOS HUMANOS*!
Tabela 12. Profissionais em atividade no sistema prisional brasileiro®?

Efetivo Comissionado Terceirizado Temporario
Masc. Fem. Masc. Fem. Masc. Fem. Masc. Fem.

Cargos administrativos
(atribuicdo de cunho 2261 | 1712 | 570 268 846 550 519 691
estritamente
administrativo)
Servidor voltado a
atividade de custddia
(exemplo: agente 21.672 5.879 502 176 2.788 821 11.152 2.629
penitenciario, agente de
cadeia publica)
Enfermeiros 68 248 13 16 33 114 34 133
Auxiliar e técnico de 191 578 18 47 74 223 85 388
enfermagem
Psicologos 79 346 12 49 28 93 34 184
Dentistas 157 97 9 5 51 35 31 43
Tecnico/ auxiliar 20 114 2 10 3 53 12 66
odontoldgico
Assistentes sociais 48 467 3 66 15 109 14 223
Advogados 88 162 10 33 51 50 54 98
Médicos - clinicos gerais 164 52 14 5 79 27 78 30
Médicos - ginecologistas 9 14 4 1 2 0 1 6
Médicos - psiquiatras 75 34 4 1 24 18 20 11
Médicos - outras 13 6 1 1 3 2 5 2
especialidades
Pedagogos 25 102 0 0 31 43 10 78
Professores 456 925 41 67 156 289 267 850
Terapegta/terapeuta 9 25 2 8 5 25 3 12
ocupacional
Policial civilem
atividade exduswa 183 30 0 0 0 2 14 2
no estabelecimento
prisional
Policial militar em
atividade exclusiva 3211 212 22 29 36 3 45 2
no estabelecimento
prisional
Outros 330 95 21 26 330 70 16 39 927
Total 29.059 11.098 1.248 808 4.555 2.527 12.394 5.487 67.176

Fonte: Infopen, junho/2014

61. As informagdes foram solicitadas tendo como base os trabalhadores em atividade no dia 30 de junho de 2014, de acordo
com fungéo prevista formalmente. Nao estao contabilizados os trabalhadores em exercicio nas Secretarias de Estado.

62. Sobre as categorias de funcionarios, foram oferecidas as seguintes defini¢oes para preenchimento nos estados:

Efetivo: ocupante de cargo publico, mediante concurso publico, seja ele estavel ou nio.

Comissionado: ocupante de cargo de confianga, de livre nomeagdo e exoneragdo. Se se tratar de servidor efetivo que esta
ocupando cargo comissionado, este deveria ser computado apenas como efetivo, para os fins do presente formuldrio.
Terceirizado: servidor contratado por regime celetista, por empresa contratada pela Administragao.

Temporario: contratado, sem concurso publico, para atender a necessidade temporaria de excepcional interesse publico, nos
termos do Artigo 37, inciso IX, da Constitui¢do Federal.
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De acordo com o levantamento, existem
67.176 pessoas trabalhando no sistema prisional
do pais. Nesse total, ndo estao contabilizados os
numeros de Sao Paulo, dado que o estado nio
respondeu ao levantamento, e do Rio de Janeiro,
que informou, incorretamente, existéncia de

apenas 60 servidores. No Infopen de junho de

2013, contudo, consta que existiam 34.478
servidores no sistema prisional paulista e 6.655
no sistema fluminense. Se considerarmos que
estes numeros se mantiveram, pode-se inferir
que hé cerca de 108 mil trabalhadores no sistema

prisional brasileiro.

Tabela 13. Niimero de trabalhadores no sistema prisional, por tipo de cargo

Cargos

Cargos administrativos

Servidor de custédia

Policial civil

Policial militar

Assistentes sociais

Psicélogos

Terapeuta/ terapeuta ocupacional
Advogados

Enfermeiros

Auxiliar e técnico de enfermagem
Dentistas

Técnico/ auxiliar odontolégico
Médicos - clinicos gerais

Médicos - ginecologistas
Médicos - psiquiatras

Médicos - outras especialidades
Pedagogos

Professores

Outros

Ndamero de
trabalhadores

7417

45.619

231

3.560

945

825

89

546

659

1.604

428

280

449

37

187

33

289

3.051

927

Total 67.176

Fonte: Infopen, junho/2014

A maijoria dos trabalhadores do sistema
realizam atividades de custddia, representando
um total de 68% dos recursos humanos nas

unidades prisionais. Cerca de 11% estio em

cargos administrativos. Do total, 5% sdo policiais
militares em atividade nas unidades prisionais, a

mesma porcentagem de professores no sistema.



Figura 51. Trabalhadores do sistema prisional brasileiro por vinculo empregaticio

17.881-21%

7.082-8%

60.157 - 69%
2.056 - 2%

Fonte: Infopen, junho/2014

A figura 51 mostra a porcentagem de
trabalhadores do sistema prisional de acordo
com o vinculo empregaticio. Aproximadamente,
sete em cada dez pessoas que trabalham
no sistema tém cargo efetivo. Entre os que

trabalham exercendo atividade de custddia, a

m Efetivo
m Comissionado
Terceirizado

m Temporario

proporcao ¢ menor, seis em cada dez. Digna de
nota, também, é a proporcdo de trabalhadores
temporarios no sistema penitenciario: mais de
um em cada cinco encontram-se nesta condicao.
Na atividade de custédia, a proporcio de

temporarios chega a 30%.
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Tabela 14. Trabalhadores do sistema prisional por vinculo empregaticio por Unidade da
Federacao®®

Taxade
presos por
trabalhadores

Total de

Terceirizados Trabalhadores

Efetivos Comissionados

Temporarios

AC

AL as0  |ER I 25 120

AM 430  [ll30% [ 6% 5 0% 1447

AP 769 _ 39 | 5% 3 0% 0 0% 810

BA 2410 - 189 | 5% 1027 [l 26% 449 | 12% 3.904

CE 2285 |NESH 30 1% 489 |} 18% 6 0% 2.681

DF 1.859 _ 4 0% 21 1% 0 0% 1.876

ES 1052 [l 25% 275 | 7% 1123 [l 27% 1779 [B2% 4215 [l 39
GO 794 |lbs% 182 || 8% 55 2% 1241 [ 2.269 8
MA 760 | 90 | 6% 662 |JB 28 2% 1499 |l 30
MG 4.807 .29% 296 2% 934 | 6% 10.904  [IIEEE: 16.768 . 34
MS 1405 | | 36 2% 14 1% 41 3% 1495 |IEE
MT 2072 (G| 19 1% 14 1% 46 2% 2746 [l 38
PA 496 . 20% 105 | 4% 53 2% 1905 (ISR 2536 -5,0
PB 1754 |G | 19 | % 14 1% 127 || 6% 2013 [lls8
PE 2005 (S 66 3% 56 2% 312 | 13% 2427 |G
PI 766 |G 63 || 7% 20 2% 36 | 4% ss3 |l 37
PR a202 (| v 0% 0 0% 467 || 10% 630 [l 42
RJ 37 ., 11 ] 18% B 15% 3 | 5% 6.655 9
RN 1031 |G| 13 1% 12 1% 20 2% 1.076 5
RO 213 |EEE| 75 3% 22 1% 24 1% 2246 |l 34
RR 206 |[EEE| > 2% 1 0% 1 0% 293 5
RS 3827 || e 2% 137 3% 37 1% 4069 |9
sc 2.295 - 66 2% 1240  |[ll5% 183 | 5% 3.530 -5,1
SE 310 [ 4 1% 143 |i31% 4 1% 453 [ES
SP NI NI NI NI NI NI NI NI 34.478 NI
TO 637  [ls% 193 | 15% 290 |l 22% 210 [l 16% 1319 [l 25
Total | 40580 |JEEs 2105 | 3% 7482 I 1% | 17961 [Wl27% | 67176 |4

Fonte: Infopen, junho/2014
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Na maioria das Unidades da Federacao,
os trabalhadores do sistema prisional sao efetivos.
Contudo, em seis estados esta nio é a regra. No
Amazonas, a maior parte dos trabalhadores do

7

sistema prisional é terceirizado. No Espirito
Santo, em Goias, em Minas Gerais e no Para a
maior parte dos trabalhadores é temporaria. Em
Tocantins, 52% do trabalhadores ndo sdo efetivos.

Analisada a relacdo entre trabalhadores

e populacido prisional, é possivel observar
Unidades

da Federacdo. Os estados que tém a menor

diferencas substanciais entre as
propor¢iao sdo Tocantins (com 2,5 presos por
trabalhador), Bahia e Maranhido (ambos com
trés presos por trabalhador). Pernambuco (13,0
presos por trabalhador), Mato Grosso do Sul (9,5
presos por trabalhador) e Sergipe (8,9 presos por

trabalhador) tém a pior proporcao.

63. Numeros de trabalhadores totais de Sdo Paulo e Rio de Janeiro sdo referentes a junho de 2013, pois esses estados ndo

informaram o dado atual.



Figura 52. Quantidade de servidores responsdveis pela custédia de pessoas presas
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ES 3.133
GO 1.515
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MS 1.016
MT 2.250
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Pl 471
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RN 744
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RR 235
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SC 2326
SE 318
SP NI
TO 574
Total 45.619

8,0

Fonte: Infopen, junho/2014

A figura 52 mostra a quantidade de
trabalhadores que exercem atividade de custddia
em relacio ao ndmero de presos por Unidade
da Federacao. No Brasil, em média, hd uma
proporcdo de oito pessoas presas para cada
agente de custddia. Essa proporcio nio atende
a recomendacdo constante da Resolucdo n® 9, de
2009, do Conselho Nacional de Politica Criminal
e Penitenciaria (CNPCP). Segundo a Resolucao, a

proporc¢ao minima desejavel é de um agente para

cada cinco presos. Os estabelecimentos do Acre,
de Minas Gerais, do Amapé e de Rondoénia estio,
em média, dentro dos parametros recomendados
pelo CNPCP. Pernambuco é o estado com o
maior nimero de presos por trabalhador em
atividade de custédia (31,2 presos para cada
funcionario), seguido pelo Cearé (14,8) e Mato
Grosso do Sul (14 para cada).

Nos estados, ademais, ha diferencas

entre os estabelecimentos na propor¢ao. Apenas
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38% das unidades prisionais tém uma proporcio
de acordo com a recomendacdo do CNPCP. Os
estados que apresentam mais da metade dos
estabelecimentos de acordo com esse parametro
sio: Acre (75%), Mato Grosso (73%), Minas
Gerais (67%), Amapa (63%), Rondonia (62%),
Roraima (60%), Tocantins (56%) e Espirito
Santo (54%). Por outro lado, muitos estados
tém unidades com um numero de presos por
trabalhador exercendo atividade de custddia
extremamente elevado. Onze estabelecimentos
apresentam uma proporcdo superior a 100
presos por trabalhador.

Algumas diferencas na proporcido de
presos por agente penitenciario dentro de
um mesmo estado tém relacio com o tipo de
destinacdo da unidade. Os estabelecimentos

destinados ao cumprimento de pena em regime

64. Padrao frequente no sistema penitencidrio.

aberto ou de limitacdo de fim de semana
apresentam, em média, 22,4 presos por agente
penitencidrio, propor¢do muito superior a
observada nos estabelecimentos destinados
aos demais tipos de regime: 8,7 presos por
funcionario nas unidades para semiaberto e 7,5
presos nas unidades destinadas a regime fechado.
Nas unidades destinadas ao recolhimento de
presos provisorios, a média é de nove presos por
trabalhador em atividade de custddia.

Cabe destacar que a proporcio exposta
neste item desconsidera o regime de turnos
e plantdes. Se considerarmos o turno de 24
horas trabalhadas por 72 horas de descanso®,
deverfamos quadruplicar a taxa acima
registrada para aferir a disponibilidade efetiva
de trabalhadores por preso na rotina de uma

unidade prisional.



5.2. Tipo de Gestdo

Em relacido a gestdo, procurou-se
identificar as unidades prisionais que adotam
como tipo a gestao publica, a cogestdo, a parceria
publico-privada ou a gestdo por organizacdes
sem fins lucrativos. Para os fins deste relatério,
gestdo publica é entendida como sendo o tipo
de gestdo no qual o ente publico é o responsavel
pela gestdo integral do estabelecimento, ainda
que alguns servicos sejam terceirizados.
Entende-se como cogestdo o tipo no qual um
administrador privado ¢é responsavel pela

gestao de determinados servi¢os®® da unidade,

Figura 53. Gestdo dos estabelecimentos

P 18-1%
a9 BT

1154 -92%

Fonte: Infopen, junho/2014

cabendo ao Poder Publico e ao ente privado o
gerenciamento conjunto do estabelecimento.
Parceria publico-privada, no ambito prisional,
é definida como a modalidade de gestio na
qual a entidade privada realiza a construcio e a
gestdo integral do estabelecimento, ao passo que
o ente publico fiscaliza essa atividade. Por fim,
na gestdo por organizacdes sem fins lucrativos, a
gestdo do estabelecimento é compartilhada entre
Poder Publico e entidades ou organizacdes sem

fins lucrativos.

= Publica

m Organizacao sem fins lucrativos
m Cogestao

m Parceria Publico-Privada

Sem informacao

65. Servigos como seguranga interna, alimentacgao, vestimenta, higiene, lazer, saude, assisténcia social, psicologia.
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Tabela 15. Numero de estabelecimentos por tipo de gestdo por Unidade da Federacdo

Parceria
Publico-
Privada

Organizacoes

Sem

sem fins . -
informacao

lucrativos

Cogestao

AC 11 - - - 1 12
A | 8 | 1« f - f - 1 - | 9
AM 15 2 - 3 - 20
b | s | -y - f - | - | 8
BA 16 6 - - - 22
ce | 458 | - | - | - | - | 158
DF 6 - - - - 6
es | % | s | 2 f - ] 1 | 3 |
GO 90 3 - 95
mva | 28 | 2 | - | 1 | 1 | 32
MG 143 30 5 - 184
mMs | 40 | - | 2 | - ] 2 | 4 |
MT 55 - 1 2 1 59
A | 4 | -y - - | - | 4
PB 77 1 - - - 78
e | 7 | -y - - 1 - | 77
PI 12 - - - 1 13
/R | 3 | 1+ 4 1 f 1 | - | 35
RJ 44 - - 6 - 50
RN | 3 | - - f - | - | 32
RO 46 2 1 - 1 50
R ] s | - |1 - - ] - | 5 |
RS 91 1 4 - - 96
sc | 4 | s y - | - | - | 46
SE 7 1 - - - 8
TO 41 2 - - - 43
ot | e | o | w0 | | o | e

Fonte: Infopen, junho/2014
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Cerca de 92% dos estabelecimentos do Distrito Federal, do Para, de Pernambuco,

penais do pais sao geridos pelo Poder Publico.
A parcela de unidades geridas por organizacdes
sem fins lucrativos (3%), cogestao (3%) e parcerias
publico-privadas (1%) é extremamente reduzida.
Como é possivel observar na tabela 15, todas

as unidades prisionais do Amapa, do Cears,

do Rio Grande do Norte e de Roraima sio
geridas no tipo publico. Minas Gerais é o estado
com a maior concentracdo, cerca de 22% de
estabelecimentos com alguma modalidade de

gestdo nao exclusivamente publica.



Figura 54. Unidades que disp6em de regimento interno

375 - 30%

883-70%

Fonte: Infopen, junho/2014

Figura 55. Regimento Interno por tipo

5-1%

186-21%

692-78%

Fonte: Infopen, junho/2014

A figura 54 mostra a porcentagem de
unidades que tém regimento interno, documento
normativo que consolida os procedimentos
aplicaveis no ambito da unidade, tais como
apuracoes disciplinares, visitas, e outros. Trés em

cada dez unidades declararam nao ter regimento

= Sim

m Nao

m Aplica-se atodos os
estabelecimentos do estado

m E especifico para
o estabelecimento

m Qutro

interno. Entre as unidades que tém regimento
interno, como mostra a figura 55, a maior
parte (78%) ndo utiliza regimento especifico,
observando um regimento padrio aplicavel
a todos os estabelecimentos da Unidade da

Federacio.
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Figura 56. Unidades com e sem regimento interno por Unidade da Federacdo

1

0% 10% 20%  30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B Comregimento ™ Sem regimento

Fonte: Infopen, junho/2014



A figura 56 apresenta a porcentagem
de estabelecimentos com regimento interno
por Unidade da Federacao. Todos os
estabelecimentos do Rio de Janeiro e do Distrito

Federal tém regimento interno. No Rio Grande

5.3. SERVICOS E ASSISTENCIAS
5.3.1. Terceirizacao de servicos

No que concerne a servicos e assisténcias,

procurou-se verificar, inicialmente, quais

do Norte (94%) e no Mato Grosso do Sul
(91%), a porcentagem de estabelecimentos com
regimento também ¢é alta. Em Sergipe, por outro
lado, apenas uma unidade indicou ter regimento

interno.

unidades prisionais terceirizam algum tipo de

servico e de assisténcia.

Figura 57. Terceirizacdo de servicos nas unidades prisionais

531-42%

727 - 58%

Fonte: Infopen, junho/2014

B Unidades com algum(ns) servico(s) terceirizado(s)

M Unidades sem nenhum tipo de terceirizacao
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Figura 58. Tipos de servicos terceirizados nas unidades

Alimentacao
Limpeza
Saude

Outro

Servicos
administrativos

Seguranca

Assisténcia
educacional

Assisténcia social
Assisténcia juridica
Lavanderia

Assisténcia laboral

62

e ————
I N N N N
I N N N N

0 10% 20% 30%

B Unidades com servicos terceirizados

Fonte: Infopen, junho/2014

Apesar de 92% das unidades serem
geridas por ente publico, 58% apresentam algum
tipo de servico terceirizado. Aproximadamente,
seis em cada dez unidades do pais tém algum tipo
de servico terceirizado. A figura 58 apresenta
a porcentagem de unidades que terceirizam
servicos, de acordo com o tipo. A alimentagao

é o principal servico terceirizado: em mais de

40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B Unidades sem servicos terceirizados

metade das unidades (53%) ela é prestada por
terceiros. Em segundo lugar aparece o servi¢o
de limpeza, terceirizado em 12% das unidades,
seguido da assisténcia a saude (8%). A seguranca
e a lavanderia, juntamente com as assisténcias —
educacional, social, juridica e laboral -, sdo os

servicos menos terceirizados.



Tabela 16. Tipos de servicos terceirizados nas unidades por Unidade da Federacdo
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Aoanalisar ouso de servicos terceirizados
nos estabelecimentos prisionais por Unidade da
Federacdo, nota-se uma diferenca acentuada
entre os entes. Todas as unidades do Amazonas,
da Bahia, do Distrito Federal, do Maranhio, do
Para, de Roraima, de Sergipe e de Tocantins tém
algum tipo de servico terceirizado. A excecdo do

Maranhao,oservicodealimentacaoéterceirizado

5.3.2. Visita social

em todas as unidades desses entes. No Distrito
Federal, ademais, todos os estabelecimentos
terceirizam a limpeza. Por outro lado, apenas 1%
das unidades de Pernambuco terceirizam algum
tipo servico. No Ceara (8%), na Paraiba (9%) e em
Alagoas (11%) o percentual de unidades que tém

servigos terceirizados também é pequeno.

Figura 59. Estabelecimentos que tém local especifico para visita social

460; 37%

798; 63%

Fonte: Infopen, junho/2014

Pouco mais de um terco dos
estabelecimentos prisionais (37%) tem local
especifico para visitagdo®. Entre as unidades
adaptadas, trés em cada quatro estabelecimentos
(75%) nao tém local especifico para visitacao.

Entre as demais wunidades, em 42% dos

= Sim

= Nao

estabelecimentos hé local destinado a esse fim.
Nota-se que mais da metade dos estabelecimentos
femininos (53%) tem local especifico para
visitagdo, enquanto apenas 36% das unidades
masculinas e 34% das mistas contam com espaco

especifico destinado a esse fim.

Figura 60. Unidades com local especifico para visita intima

388;31%

870; 69%

Fonte: Infopen, junho/2014

= Sim

= Nao

66. Considera-se como local especifico para visitagdo ambiente destinado a visita - e, eventualmente, a outras atividades

sociais -, diverso da cela e do ambiente de patio de sol e cela.



Cerca de 31% dos estabelecimentos esse fim, enquanto, nas unidades originalmente

prisionais tém local especifico para visita concebidas como estabelecimento penal, a
intima®’. Entre os estabelecimentos femininos, cifra é mais que do que o dobro: 38% desses
essa porcentagem sobe para 38%. Apenas 15% estabelecimentos tém local especifico.

das unidades adaptadas tém espaco destinado a

Tabela 17. Estabelecimentos com local especifico para visitacdo e para visita intima por
Unidade da Federacao

CE 3 | 2% 1 1% 158
DF 3 50 5 . 83% 6
ES 31 - 89% 20 - 57% 35
GO 16 B 17% 19 B 20% 95
MA 12 8s% 12 8% 32
MG 107  58% 120 NG5 184
MS 8 B 18% 3 I 7% 44
MT 18 B3 1% 7 B 12% 59
PA 20 S % 8 B 20% 41
PB 16 M 21% 6 B 8% 78
PE 19 B 25% 15 B 19% 77
PI 8 - 62% 9 . 69% 13
PR 28  [NS0%N 26 A% 35
RJ 47 94N 43 SN 50
RN 4 B 13% 1 I 3% 32
RO 12 M 24% 6 B 12% 50
RR 1 B 20% 1 B 20% 5
RS 38  IMEo% 29  BO% 96
SC 25 5% 28 6% 46
SE 6 - 75% 5 - 63% 8
sp NI NI NI NI NI
6 B 14% 2 I 5% 43

TotalGeral | 460 | 37% | 388 | 31% | 1258

Fonte: Infopen, junho/2014

67. Entende-se por local especifico para visita intima a existéncia de apartamento ou alojamento préprio para propiciar a
pessoa privada de liberdade o acesso a visita intima do cénjuge ou companheiro.
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As Unidades da Federacdo apresentam
realidades bastante dispares no que concerne
a existéncia de local especifico para visitacdo e
para visita intima. No Rio de Janeiro quase todos
os estabelecimentos apresentam local especifico
para visitacdo (94%), assim como na grande
maioria dos estabelecimentos do Espirito Santo
(89%), do Parané (80%) e de Sergipe (75%). Em

contrapartida, no Cear4, apenas 2% das unidades
tém local especifico para visitagdo. Nenhuma
unidade do Amapa tem local especifico para visita
intima, ao passo que apenas uma parcela infima
das unidades do Ceara (1%) do Rio Grande do
Norte (3%) e do Tocantins (5%) apresenta locais

proprios para visita intima.

Figura 61. Numero de unidades que detém ou ndo alguma forma de registro que permite a
obtencdo da informacdo sobre as visitas realizadas no semestre

3-0%

Nao detém

m Detém para parte das pessoas privadas de liberdade

204-16%

Fonte: Infopen, junho/2014

A figura 61 mostra a porcentagem de
unidades prisionais que tém alguma forma
de registro sobre visitas realizadas. Apenas
43% das unidades informaram registrar as
visitas realizadas no semestre para todas as
pessoas privadas de liberdade e cerca de 16%
detém o registro apenas para parte das pessoas

privadas de liberdade. Quatro em cada dez

m Sem informacao

Detém para todas as pessoas privadas de liberdade

estabelecimentos nao detém o registro dessa
informacdo. Em Sergipe, no Ceara, na Paraiba,
no Acre, no Rio Grande do Norte, em Alagoas e
no Amazonas mais da metade das unidades nao
detém meios de obter a informagao. Apesar de o
Rio de Janeiro ter informado ser possivel obter
essa informacao para 82% das unidades, o estado

nao informou o numero de visitas realizadas.



Tabela 18. Visitas registradas no semestre®®

Vidtes raREdks Presos nas unidades Proporcéo de

no semestre q’ue informa_r?m visitas mensais
numero de visitas por presos

AC 22.724 1.860

AL 43.836 2.583

AM 107.279 6.443

AP 18.073 2.210

BA 87.997 10.285

CE 69.403 16.092

DF 131.853 11.779

ES 105.167 13.836

GO 58.155 6.538

MA 17.255 3.068

MG 392.034 43.692

MS 118.124 12.709

MT 50.750 9.011

PA 40.617 10.298

PB 69.143 6.627

PE 165.006 21.766

Pl 20.757 2.652

PR 75.138 16.835

RJ NI NI

RN 30.882 4527

RO 44516 5.156

RR 310 156

RS 643.046 26.121

SC 123.947 15.612

SE NI NI

SP NI NI NI
TO 27.168 2.390 K
Total 2.463.180 252.246 - 1,6

Fonte: Infopen, junho/2014

A tabela 18 mostra o ndmero de visitas e ou seja, ndo chega a 2 visitas por més. Em alguns
pessoas visitadas no primeiro semestre de 2014 estados a propor¢do ndo chega a uma visita por
por Unidade da Federacdo. A proporc¢io de més: Roraima, Cear4, Para, Parana e Maranho.

visitas por pessoa presa no Brasil é 1,6 por més,

68. Para o célculo da propor¢ao de visitas mensais por presos, considerou-se apenas o numero de pessoas presas nas
unidades que informaram o niimero de visitas. Ressalta-se que nio foram considerados os dados da unidade feminina do
Distrito Federal, pois 0 nimero de visitas era 150 vezes maior do que as demais.
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Figura 62. Unidades com sala de videoconferéncia

28-2% _ 40-3%

m Com sala de videoconferéncia
m Sem sala de videoconferéncia

Sem informacéao

1.190-95%

Fonte: Infopen, junho/2014

Cumpre anotar que apenas quarenta em diversos estabelecimentos no estado de Sao
estabelecimentos, de um total de 1.258, dispdem Paulo, esta informacdo restou prejudicada pela
de sala preparada para realizacdo de atos auséncia de preenchimento do Infopen pelo
processuais por videoconferéncia. Apesar de se estado.

ter noticia de que a tecnologia estd implantada
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Tabela 19. Unidades com sala de videoconferéncia por Unidade da Federacédo

UF Comssala Sem sala Seminformacdo Total de unidades
AC 11 1 12
AL 8 1 9
AM 1 19 20
AP 8 8
BA 22 22
CE 158 158
DF 1 5 6
ES 6 29 35
GO 1 93 1 95
MA 3 29 32
MG 9 163 12 184
MS 3 39 2 44
MT 3 56 59
PA 3 35 3 41
PB 1 76 1 78
PE 77 77
PI 13 13
PR 5 30 35
RJ 1 49 50
RN 32 32
RO 45 5 50
RR 1 4 5
RS 2 94 96
SC 46 46
SE 8 8
SP NI NI NI NI
TO 41 2 43
Total 40 1.190 28 1.258

Fonte: Infopen, junho/2014

A figura 62 mostra a porcentagem de
estabelecimentos com sala para videoconferéncia
e a tabela 19 a quantidade de estabelecimentos
com esse tipo de sala por Unidade da Federacao.
Essas salas sdo utilizadas para a realizacio
de interrogatério e outros atos processuais,
como prevé a Lei n° 11.900, de 2011%°. Como

é possivel observar, um nimero reduzido de

estabelecimentos, apenas 3%, dispoe de sala
de videoconferéncia. Doze estados - Acre,
Alagoas, Amapa, Bahia, Ceara, Pernambuco,
Pjaui, Rio Grande do Norte, Rondonia, Santa
Catarina Sergipe e Tocantins — informaram que
nenhuma de suas unidades dispde de sala para

videoconferéncia.

69. A referida lei alterou o Cédigo de Processo Penal brasileiro, regulamentando a realizagdo de interrogatério e outros atos
processuais por meio de videoconferéncia. Segundo a lei, a videoconferéncia deve ser utilizada, excepcionalmente, desde que
seja medida necessdria para atender as seguintes finalidades: prevenir risco a seguranga publica; viabilizar a participagdo do
réu no referido ato processual, quando haja relevante dificuldade para seu comparecimento em juizo; impedir a influéncia do
réu no animo de testemunha ou da vitima; responder a gravissima questdo de ordem publica.
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5.3.3. Servico social

Segundo a Lei de Execucdo Penal, é
dever do Estado prestar assisténcia social a
pessoa privada de liberdade, com objetivo de
prevenir o crime, amparar o preso e prepara-lo
para o retorno a sociedade. Incumbe ao servico
de assisténcia social: conhecer os resultados dos
diagndsticos ou exames; relatar, ao diretor do
estabelecimento, os problemas e enfrentados

pelo assistido; acompanhar o resultado das

permissdes de saidas e das saidas temporarias;
promover, pelos meios disponiveis, a recreacao;
orientar o assistido, na fase final do cumprimento
da pena, e do liberando, de modo a facilitar o seu
retorno a liberdade; providenciar a obtencao
de documentos, dos beneficios da Previdéncia
Social e do seguro por acidente no trabalho;
orientar e amparar, quando necessario, a familia

do preso, do internado e da vitima.

Figura 63. Unidades com sala de atendimento para servico social

28-2%

451-36%

779 - 62%

m Comsala mSem sala m Sem informacao

Fonte: Infopen, junho/2014

A figura 63 mostra o numero de
dados

e percentuais, que dispdoem de salas de

estabelecimentos, em absolutos

atendimento para servico social. Verifica-se que

292-37%

487 - 63%

m Salaexclusiva m Sala compartilhada

cerca de 62% das unidades tém sala, sendo que
23% tém sala exclusiva para este fim, e em 39%
dos estabelecimentos a sala é compartilhada com

outro(s) servico(s).



Figura 64. Unidades com sala de atendimento para servico social e unidades com
assistentes sociais por Unidade da Federacdo

Unidades com

Unidades com salade
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assistente social
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Fonte: Infopen, junho/2014
l semsala

Ao analisar a existéncia de salas para
o atendimento de servico social nas Unidades
da Federacdo, constata-se uma realidade
heterogénea. Enquanto todas as unidades de

Sergipe, do Piaui, do Espirito Santo, do Distrito

Sem informacao

l Comsala

Federal e da Bahia tém sala, cerca de 88% dos
estabelecimentos do Rio Grande do Norte ndo
dispdem de sala para este fim.

Apesar deamaioriadeunidades disporem

de estrutura fisica para o servico, apenas 39% das
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unidades informaram ter assistentes sociais em das unidades que nio tém sala para servico social

atividade. Seis em cada dez unidades com sala tém assistentes sociais.

apresentam profissionais da area. Ademais, 5%

Tabela 20. Informacoes sobre unidades com e sem assistentes sociais
por Unidade da Federacdo

Pessoas privadas

Unidades de liberdade

Proporcéo de
pessoas presas  Proporcao de
por assistente  pessoas presas
social nas na UF por
unidades com  assistente social

assistente social

Numero de
assistentes
sociais

emunidade(s) emunidade(s)
com assistente  sem assistente

com assistente  sem assistente

96

social

social

social

social

Fonte: Infopen, junho/2014

AC 11 1 3.420 68 27 127 129
AL 8 1 3.345 2.078 13 257 417
AM 13 7 5.866 1.512 27 217 273
AP 4 4 1.692 962 29 58 92
BA 22 0 11.836 0 52 228 228
CE 11 147 11.567 8.849 15 771 1.361
DF 6 0 13.269 0 10 1.327 1.327
ES 35 0 16.234 0 75 216 216
GO 17 78 3.575 9.669 17 210 779
MA 19 13 3.213 1.317 34 95 133
MG 101 83 40.468 15.768 187 216 301
MS 19 25 10.490 3.713 32 328 444
MT 15 44 7.309 3.048 30 244 345
PA 35 6 10.617 1.987 58 183 217
PB 16 62 6.614 2.982 21 315 457
PE 23 54 29.964 1.546 82 365 384
Pl 8 5 2.490 734 16 156 202
PR 28 7 17.774 1.737 48 370 406
RJ 50 0 39.321 0 - -
RN 4 28 2414 4.633 483 1.409
RO 17 33 2.937 4.694 20 147 382
RR 0 5 0 1.605 0 - -
RS 57 39 23.783 4.276 106 224 265
SC 17 29 9.268 8.646 29 320 618
SE 4 4 1.076 2.981 6 179 676
SP NI NI NI NI NI NI NI
TO 4 39 1.152 2.081 6 192 539
Total 494 764 240.373 124.207 945 254 386




A tabela 20 apresenta, por Unidade
da Federacdo, o numero de pessoas privadas
de liberdade que estio custodiadas em
estabelecimentos que dispoem de assistente(s)
social(is). Contata-se que a propor¢ao de presos

por assistente social em servico é elevada em

5.3.4. Psicologia

todos os entes. O Distrito Federal apresenta a
pior situacdo: existem cerca de 1.327 presos
para cada assistente social trabalhando. A
melhor situacdo é a do Amapa, cuja propor¢io
é de 92 pessoas privadas de liberdade para cada

assistente.

Figura 65. Unidades com sala de atendimento psicolégico

28-2%

522-42%

708 - 56%

mComsala mSem sala Sem informacao

Fonte: Infopen, junho/2014

251-35%
457 - 65%

Sala exclusiva Sala compartilhada
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Figura 66. Unidades com sala de atendimento psicolégico e unidades com psicologos por

Unidade da Federacao
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Fonte: Infopen, junho/2014

A figura 66 mostra a porcentagem Federacdo cuja totalidade dos estabelecimentos
de estabelecimentos que dispdem sala para penais dispoe de salas para atendimento
atendimento psicoldgico. Cerca de 56% das psicoldgico. No Rio Grande do Norte, apenas uma
unidades dispoem de sala para atendimento. Desse unidade tem sala. Quatro em cada dez das unidades
total, apenas 35% tém sala exclusiva para esse fim. com infraestrutura para atendimento psicolégico

Distrito Federal e Bahia sio as inicas Unidades da ndo tém profissionais da drea em exercicio.
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Tabela 21. Informacoes sobre unidades com e sem psicélogos por Unidade da Federagdo”®

Unidades

em unidade(s)
com psicélogo

com psicélogo

sem psicologo

Pessoas privadas
de liberdade

em unidade(s)
sem psicologo

Ndmero de
psicélogos

Proporcéo de
pessoas presas
por psicélogo
nas unidades
com psicoélogo

Proporcéo de
pessoas presas
por psicologo

AC 3 2973 515 9 330 388
AL 8 1 3.345 2.078 11 304 493
AM 11 9 5.358 2.020 15 357 492
AP 4 4 1.692 962 23 74 115
BA 22 0 11.836 0 56 211 211
CE 11 147 9.463 10.953 11 860 1.856
DF 6 0 13.269 0 17 781 781
ES 33 2 15.463 771 59 262 275
GO 16 79 3.129 10.115 18 174 736
MA 13 19 1.767 2763 16 110 283
MG 105 79 40.636 15.600 190 214 296
MS 22 22 11.403 2.800 35 326 406
MT 13 46 6.310 4.047 23 274 450
PA 30 11 9.612 2.992 50 192 252
PB 17 61 6.523 3.073 22 297 436
PE 26 51 29.952 1.558 66 454 477
PI 5 8 1.662 1.562 7 237 461
PR 22 13 14.424 5.087 27 534 723
RJ 0 50 0 39.321 0 - -
RN 1 31 67 6.980 67 7.047
RO 4 46 759 6.872 4 190 1.908
RR 2 3 287 1.318 144 803
RS 56 40 23.642 4.417 123 192 228
SC 17 29 8.920 8.994 28 319 640
SE 3 5 2.868 1.189 5 574 811
SP NI NI NI NI NI NI NI
TO 6 37 1.560 1.673 7 223 462
Total 462 796 226.920 137.660 825 275 442

Fonte: Infopen, junho/2014

A tabela 21 apresenta, por Unidade
da Federacio, o nuimero de pessoas privadas
de liberdade que estdio custodiadas em
estabelecimentos que dispdem de sala para
atendimento psicolégico. Constata-se que, apesar
de no Rio de Janeiro existirem apenas duas
unidades prisionais sem sala para atendimento

psicoldgico, nao foi informada a existéncia de

profissional dessa 4rea em atividade em nenhum
dos estabelecimentos. Entre as Unidades da
Federacdo com psicélogo, o estado de Ronddnia
tem a pior proporcio entre o nimero de psiclogos
e de pessoas privadas de liberdade, seguido do
Ceara: respectivamente, 1.908 presos por psicélogo
e 1.856. Em contrapartida, o Amapa tem a melhor

propor¢ao: 115 presos para cada profissional.

70. Na proporgdo de pessoas presas por psicdlogo, foram consideradas apenas as pessoas custodiadas nas unidades com

psicélogo.
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5.3.5. Atendimento juridico gratuito

Segundo a Lei de Execucdo Penal, as
pessoas privadas de liberdade sem recursos
financeiros para constituir advogados tém
direito a assisténcia juridica. A lei também
afirma que as Unidades da Federacdo deverao

ter servicos de assisténcia juridica, integral e

gratuita, pela Defensoria Publica, dentro e fora
dos estabelecimentos penais. Dado o que prevé a
lei, é importante averiguar se os estabelecimentos
prisionais dispdem de recursos, tanto material

quanto humano, para seguir essa previsao.

Figura 67. Unidades com sala para atendimento juridico gratuito

28-2%

- 9290,
270-22% 274 -22%

180- 14%
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Fonte: Infopen, junho/2014

A figura 67 mostra a porcentagem
de estabelecimentos que dispdem sala para

atendimento juridico gratuito. Em 76% das

m Sala exclusiva

m Sala compartilhada com outros servicos
m No parlatério

m Nio hdsala

m Sem informacao

unidades, ha local para atendimento juridico
gratuito. Entretanto, em apenas 22% a sala é

exclusiva para este tipo de atendimento.

Figura 68. Prestacdo sistemdtica de assisténcia juridica gratuita nos estabelecimentos

900
800
700 -
600 -
500 -
400 -
300 -
200 -
100 -

0 - . .

Sim, por meio Sim, por meio
da Defensoria de assisténcia

796 (63%)

139 (11%)

17 (1%)

Sim, por meio
de assisténcia
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Fonte: Infopen, junho/2014
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Tabela 22. Prestacdo sistemdtica de assisténcia juridica gratuita nas unidades por
Unidade da Federacao

Hd prestacdo sistemdtica de assisténcia juridica gratuita?

Sim, por meio de . . o
" P Sim, por meio de assisténcia

Sim, por meio assisténcia juridica s .
Ndo da Defensoria privada prestada por DAL presfada Sim, outro To.t el
Publica advogados conveniados/ por ONGou outra e.ntldade LR
dativos sem fins lucrativos
AC 1 10 3 3 12
AL 1 1 5 3 9
AM 5 11 7 4 20
AP 1 6 1 1 8
BA 1 21 3 4 22
CE 101 54 5 1 1 158
DF 6 2 1 2 6
ES 33 2 34 35
GO 38 37 17 2 5 95
MA 5 23 5 2 32
MG 22 107 27 6 57 184
MS 1 42 1 44
MT 5 44 8 59
PA 36 6 41
PB 15 60 4 78
PE 33 23 9 1 25 77
Pl 1 12 13
PR 6 21 4 1 8 35
RJ 7 43 50
RN 26 6 32
RO 7 37 4 1 2 50
RR 2 2 1 1 5
RS 1 90 11 25 96
SC 7 23 12 3 25 46
SE 1 7 2 8
SP NI NI NI NI NI NI
TO 1 41 2 1 43

Fonte: Infopen, junho/2014

Aproximadamente, uma em cada quatro de advogados diretamente pelas unidades e
unidades prisionais do pais ndo tem prestacdo por meio de empresas terceirizadas’!. Oito em
sistematica de assisténcia juridica gratuita. Em cada dez unidades do Rio Grande do Norte nao
63% dos estabelecimentos, a prestacio é feita apresentam prestacdo sistematica de assisténcia
pela Defensoria Publica. Entre os outros tipos de juridica gratuita, no Ceara, cerca de seis em cada
assisténcia juridica, destacam-se a contratacdo dez’2.

71. E o caso frequente nos estabelecimentos geridos por cogestio.
72. Segundo o levantamento do Mapa da Defensoria Publica no Brasil, 92% das comarcas do Rio Grande do Norte e 65% das
comarcas do Ceard nio tém atendimento da Defensoria Publica.

101




102

Tabela 23. Populacdo prisional sem assisténcia juridica gratuita por unidade dafederacao

Unidades sem assisténcia juridica gratuita

Unidades sem Porcentagem de presos em unidades que ndo

UF assisténcia jun’dica P¢:1pe ts'izcsa:n'?j:;oe';a, disp6em de assist~éncia. jyn’dica emrelacdo a
gratuita populacdo prisional da UF

AC 1
AL 1 2.078 38%
AM 5 1.171 16%
AP 1 21 1%
BA 1 1.222 - 10%
CE 101 144 [ 20%
DF 0 0 0%
ES 0 0 0%
GO 38 36%
MA 5 9%
MG 22 6%
MS 1 1%
MT 5 5%
PA 0 0%
PB 15 4%
PE 33 3%
PI 1 2%
PR 6 11%
RJ 7 11%
RN 26 77%
RO 7 17%
RR 2 21%
RS 1 1%
SC 7 12%
SE 1 10%
SP NI NI
TO 1 23 | 1%

Fonte: Infopen, junho/2014



A tabela 23 mostra o numero de pessoas
em estabelecimentos penais sem assisténcia
juridica por Unidades da Federacdao. No pais,
cercade 36.128 pessoas estdo presas em unidades
prisionais sem assisténcia juridica gratuita. Em
ndmeros absolutos, o estado do Rio Grande
do Norte (5.430 pessoas), de Goias (4.823), do
Rio de Janeiro (4.150) e do Ceard (4.144) tém a
maior quantidade de pessoas nessa situacdo. Esses
quatro estados tém mais da metade dos presos em

unidades sem assisténcia juridica do pais.

5.3.6. Saude

A Lei de Execucdo Penal prevé, em
seu art. 14, que a assisténcia a saude da pessoa
privada de liberdade compreendera atendimento
médico, farmacéutico e odontoldgico. Segundo

a lei, quando o estabelecimento penal ndo

Infraestrutura

Independentemente  das  eventuais
deficiéncias na prestacdo de assisténcia juridica
nos estabelecimentos que registraram o referido
servico, pode-se concluir que 10% de toda a
populacdo prisional da amostra encontra-se em
estabelecimentos sem nenhuma espécie de defesa
técnica dentro das unidades. Essa lacuna adquire
contornos extremos nos estados do Rio Grande

do Norte (77%), Alagoas (38%) e Goias (36%).

estiver aparelhado para prover a assisténcia
médica necessaria, esta serd prestada em outro
local, mediante autorizacdo da direcio do

estabelecimento.

Figura 69. Unidades com e sem médulo de satide

462 -37%

796 - 63%

Fonte: Infopen, junho/2014

Cabe ressaltar que, em 2014, foi
instituida a Politica Nacional de Atencéo Integral
a Saude das Pessoas Privadas de Liberdade no
Sistema Prisional (PNAISP)”3. Com a Politica,
a populacdo prisional foi inserida formalmente
na cobertura do Sistema Unico de Sadde (SUS).
Entre os objetivos da PNAISP, esta assegurar

que cada unidade prisional seja um ponto

m Unidades com médulo de saude

m Unidades sem modulo de saude

integrante da Rede de Aten¢ao a Satde do SUS.
Verifica-se, contudo, que cerca de um terco
(37%) das unidades prisionais no Brasil tem
modulo de saide. Entre as unidades femininas, a
porcentagem é maior: 52% dessas unidades tém
moddulo de satde. Ja nas unidades mistas, esse

percentual chega a 42%; e nas masculinas, a 34%.

73. Instituida por meio da Portaria Interministerial n° 1 de 2 de janeiro de 2014.
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Figura 70. Unidades com e sem modulo de satde por tipo de estabelecimento
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0%

® Sem mddulo de saude

Fonte: Infopen: junho/2014

Ha uma diferenca significativa entre
os tipos de estabelecimento que contam com
os mddulos de satide. Os estabelecimentos
destinados ao cumprimento de pena em regime
aberto ou de limitacdo de fim de semana sdo os
que menos dispdem moddulos de satde (17%),
o que pode ser justificado pela possibilidade
do sentenciado buscar atendimento na rede

comum. Entretanto, apenas um em cada quatro

527

55

54

75

10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

® Com mddulo de saude

estabelecimentos destinados ao recolhimento de
presos provisorios, que nao tém possibilidade de
buscar atendimento externo por meios préoprios,
dispoe moédulo de satide. Esta proporcao se
mostra menos inadequada quando se trata de
estabelecimentos destinados ao cumprimento de
pena em regime fechado — dois em cada trés tém

modulos de saude.



Figura 71. Unidades com e sem modulo de satide por Unidade da Federacédo
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Fonte: Infopen, junho/2014

A figura 71 mostra a porcentagem de com moédulos de saide e médicos. No Rio de
estabelecimentos que dispéoem de moédulo de Janeiro, por sua vez, cerca de uma em cada dez
saide por Unidade da Federacao. O Distrito unidades apenas dispde desse espaco. Nenhum
Federal é o ente que apresenta o melhor estabelecimento desse estado, ademais, informou
quadro: todas as unidades prisionais contam dispor de médicos em servico.
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Tabela 24. Pessoas privadas de liberdade em unidades com e sem modulos de saude

pessoas privadas de liberdade

% de pessoas em unidades com
em unidade(s) com em unidade(s) sem médulo de saiide
modulo de satide modulo de sauide

PR 17100
RJ 208
RN 3915
RO 3277
RR 156
RS 19941
SC 13280
SE 3113
SP NI
TO 1652

Fonte: Infopen, junho/2014
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Apesarde 37%dasunidadesapresentarem
moédulo de saude, 63% das pessoas privadas de
liberdade encontram-se nessas unidades. Ou
seja, mais de um terco da populacdo privada de
liberdade nio tem acesso a qualquer servico de
atencdo basica de saide na unidade.

Todas as pessoas presas no Distrito
Federal e na Bahia estio em unidades com

modulos de saide. Apenas quatro unidades do

Rio de Janeiro indicaram ter médulo de saude.
Essas quatro unidades custodiam apenas 1% da
populacdo prisional deste estado, ou seja, 99%
da populacdo prisional nido conta com mdédulo
de saide. Roraima também apresenta uma
proporc¢ao baixa de pessoas presas em unidades
com mddulo de saide: uma em cada dez pessoas
privadas de liberdade estd custodiada em

estabelecimentos com essa estrutura.
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Tabela 25. Unidades prisionais com espacos minimos de satide

Espacos minimos Comespaco Seminformacdo  Sem espaco

Consultério médico I

Consultério odontolégico - 394 I

Sala de coleta de material para laboratério . 197 I

Sala de curativos, suturas, vacinas e posto de enfermagem -463 I

Cela de observacao . 219 I 28
Cela de enfermaria com soldrio I 71 I 28
Sanitério para pacientes . 217 I 28
Sanitdrio para equipe de saude - 417 I 28
Farmdcia ou sala de estoque/dispensacdo de medicamentos -449 I 28
Central de material esterilizado/expurgo . 153 I 28
Sala de lavagem e descontaminacao I 96 I 28
Sala de esterilizacdo . 132 I 28
Vestigrio o | 2
Deposito de material de limpeza - DML . 333 I 28

Fonte: Infopen, junho/2014

Tabela 26. Unidades prisionais com espacos complementares de satide

Espacos complementares Com espaco Sem informacao Sem espaco

Sala de atendimento clinico multiprofissional

Sala de procedimentos

Saladeraiox

Laboratério de diagndstico

Celade espera

Solério para pacientes

Outro(s)

Fonte: Infopen, junho/2014

A tabela 25 mostra o ndmero de complementares. Nota-se que, em todos os
estabelecimentos com espagos minimos de casos, prevalece o numero de estabelecimentos
saude e a tabela 26 as unidades com espacos que nio dispdem dos referidos equipamentos.



Tabela 27. Profissionais da satde em atividade nas unidades prisionais

auxiliar e técnico/ médicos o o médicos - Tota! GO .
enfermeiros  técnicode  dentistas auxiliflr- cll’nic?s gir:zsg:zsis;as p':i:‘:l,iz‘:i;s Ol'ltr.as p;:f:isrszr::els
enfermagem odontologico  gerais especialidades satide

AC 4 12 6 2 6 1 2 0 33
AL 11 38 8 4 8 0 4 1 74
AM 18 44 14 9 12 0 6 3 106
AP 15 5 10 3 4 0 2 0 39
BA 54 140 37 27 32 4 25 1 320
CE 27 51 15 9 18 8 8 3 139
DF 15 21 14 10 10 1 3 1 75
ES 29 94 22 12 26 1 11 1 196
GO 24 35 14 13 12 0 1 0 99
MA 50 77 7 4 9 1 2 2 152
MG 135 363 64 37 79 5 28 3 714
MS 19 49 27 15 25 2 8 2 147
MT 24 84 17 13 27 4 2 3 174
PA 28 102 23 2 21 1 1 2 180
PB 18 22 19 12 19 3 3 0 96
PE 30 56 20 17 23 1 10 4 161
Pl 12 24 12 8 10 0 7 1 74
PR 30 114 21 3 26 2 20 0 216
RJ 0 0 0 0 0 0 0 0 0
RN 7 14 2 1 4 0 1 0 29
RO 35 93 22 15 13 1 7 2 188
RR 0 1 0 0 1 0 0 0 2
RS 30 93 27 51 37 2 20 3 263
SC 28 44 18 8 19 0 14 1 132
SE 5 15 3 1 2 0 1 0 27
SP NI NI NI NI NI NI NI NI NI
TO 11 13 6 4 6 0 1 0 41

Fonte: Infopen, junho/2014

A tabela 27 mostra o numero de
unidades com profissionais de satide por tipo
de atividade nas Unidades da Federacdao. Em
numeros absolutos, Minas Gerais é o estado
com mais profissionais da area da satide, 714 no

total, seguido da Bahia, com 320 profissionais.

Em contrapartida, além do Rio de Janeiro,
que nao informou ter profissionais dessa area
trabalhando nas unidades, ha o caso de Roraima,
estado no qual ha apenas uma unidade, com
apenas dois profissionais da satde, um clinico

médico e um auxiliar técnico de enfermagem.
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Atendimentos’4

Nesta edicio do Infopen, foram unidades forneceram dados sobre atendimento
compiladas  algumas informacdes  sobre médico. Além de Sao Paulo, que ndo preencheu
atendimentos médicos realizados nas unidades o Infopen, nenhuma unidade do Rio de Janeiro
e externamente. Cerca de 69% das unidades fornece informagoes sobre a questao, e apenas
responderam a esse questionamento. No 4% das unidades do Ceara preencheram essas
Distrito Federal e no Espirito Santo, todas as informacoes.

Tabela 28. Consultas médicas realizadas no primeiro semestre de 2014

Proporgdo de
consultas realizadas
no semestre por
pessoa privada de

Consultas médicas Pessoas presas
nas unidades com

Porcentagem de
unidades com

. ~ realizadas realizadas no informacdo sobre
informacdo

externamente estabelecimento atendimento liberdade
AC 58% 1.720 1492 1756 18
AL 89% 317 2817 3.345 B
AM 90% 2.325 3018 6.647 B os
AP 75% 408 391 2.534 03
BA 95% 2.403 19.392 1183 [
CE 4% 169 4.709 3.637 13
DF 100% 2448 8.998 13269 (I 0.9
ES 100% 6.323 26.151 16234 (2O
GO 83% 6.710 7.150 10675  |E
MA 84% 1.340 2.159 4028 N o9 |
MG 82% 22,697 30.348 41917 [
MS 70% 4.097 11.801 12457 (R
MT 88% 3.158 7.293 7.337 14
PA 93% 2.376 6.961 11145 [ o8
PB 68% 2.549 6.365 8.135 N
PE 79% 3.586 22.462 28.438 0,9
PI 85% 979 1.966 2.704 N
PR 83% 3.920 19.211 17745 (R
RJ NI NI NI NI NI
RN 75% 1047 1450 4.978 0,5
RO 78% 2.247 7.795 6.060
RR 40% 0 338 287 L
RS 86% 8.590 15.048 23899 (10
sC 91% 3.560 11.483 15244 (10
SE 75% 358 736 3.540 E
sp NI NI NI NI NI
TO 86% 4.367 2,068 2.949

L=
N

Total 69% 87.694 221.602 260.796
Fonte: Infopen, junho/2014

74. Informagdes do primeiro semestre de 2014.
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Nas 872 wunidades

apresentaram dados de atendimento médico,

prisionais que

foram realizadas 309.296 consultas médicas.
Do total de consultas, 72% foram realizadas no
proprio estabelecimento e 28%, externamente.
Considerando o nimero de pessoas privadas de
liberdade nas unidades com informacio sobre

consultas médicas’>, estima-se uma proporcio

de 1,2 consulta por pessoa presa no semestre.
Tocantins, além de ter a maior proporcio de
consultas realizadas externamente (68%), ¢é
o estado com maior propor¢io de consultas
médicas por preso, 2,2 no semestre. Sergipe e
Amapa, por sua vez, tém a pior proporcio: em
média, cada preso realiza uma visita ao médico a

cada dois anos.
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Tabela 29. Outros atendimentos na drea da satide

quantidade
consultas quantidade c!uantidad(_e de quantidade de de o.utros
sl e de exames e mtfer’ver.lgoes vacinas procedimentos,
testagem cirdrgicas como suturae
curativo
2107
--_
AM 7570 1224 4374 4174
-————
9356 5380 4716 9431
-_
2813 4429 19081 50860
-—
4016 2220 3896 1156
-—
MG 17775 19374 31132 32541
-_
2067 4565 5742 2391
-_
PB 3663 1176 4687
-—
1232

m 5900 12995 _ 12730 28915

2499 3481 3579 2316
6608 8277 10823 12883

- 10339 5401 _ 8915 11289

1614 1624

120786 102825 m 173994 831184

Fonte: Infopen, junho/2014

A tabela 29 apresenta o numero de se 0s quantitativos apresentados pelos

112

consultas odontoldgicas, exames de testagem,

vacinas, interveng¢des cirurgicas e outros

procedimentos por Unidade da Federacio. No

caso das consultas odontoldgicas, destacam-

estabelecimentos do Espirito Santo. Nesse
estado, no total, foram notificadas 15.984
consultas odontoldgicas, valor que representa

aproximadamente uma consulta por preso. Em

75. As 872 unidades que informaram o dado sdo responsaveis por custodiar 260.796 pessoas.



relagdo aos exames de testagem, na Paraiba, a
propor¢ao é de mais de um exame por pessoas
no semestre. Com relacio ao numero de

intervengdes cirdrgicas e vacinas, em termos

Agravos

O Ministério da Satde, por meio da
Portarian® 1.271 de 2014, define a lista nacional
de notificacio compulséria de doencas e agravos.

A Portaria prevé que notificacdes compulsérias

proporcionais, o Distrito Federal foi a Unidade
da Federacdo que mais realizou ambos os tipos

de procedimento.

de Agravos de Notificacdo (SINAN) desse
Ministério. Frente a essa obrigacdo, buscou-se
identificar o niimero de agravos e doencas nos

estabelecimentos prisionais para compara-los

devem ser inseridas no Sistema Nacional com os dados do SINAN.

Tabela 30. Quantidade de pessoas com agravos nas unidades prisionais

e Taxa de pessoas com agravos para cada mil presos pessoas presas
de unidades nas unidades

Taxade
agravos

. - paracada
com com informacao
informacao sobre 1.000
HIV Hepatite | Tuberculose atendimento pessoas
presas

33% 17 1.682 54,1

38%

4% 3.630

91% 15.817

69% 29 3.446

64% 12.371

68% 9.973

40% 218 24.950 42,1

86% 18.773 21,0

53% 5.555

40%

80% 299 136 14.164 48,1

_________
I N I I I R R

Fonte: Infopen, junho/2014
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Tabela 31. Taxa de pessoas com agravos nas unidades prisionais

% de Taxa de pessoas cqm agravos para cada mil presos p':::::zzs
unidades unidades
infof’?n?céo HIV m m |nfo::)nr2<;éo
AC 67% 03 | Bs: Moy 3084
AL 335 M101 N s9o [oe, Mo 00 1682
AM 70 B 73 B 66 | 10 N s¢ Wby 5734
AP 38% 146 00 00 | 21 00 481
BA ge% M 70 4o | 28 Whis3s | o9 10535
CE 4% W17 Bl1zs | o8 N 61 | o6 3630
DF 83% M s8 | 32 | 26 | 18 [ 44 11779
ES 91% B o7 ISR | 35 1 34 | 32 15817
GO as% M1e | 28 | 22 | 31 | o7 8085
MA 6o% B ss | 35 | 15 Miss 03 3446
MG s9 B 71 b 33 1 33 | 18 | 20 40715
MS 64 M104a B 74 B 6o W2 1 47 12371
MT 7% B 68 1 23 1 44 W&l | 09 5270
PA e M 59 M 82 | D oe3s | 16 9973
PB 3% B 77 __ o, | 13 6910
PE 40 B 87 W79 | 20 b 02 24950
I 62% |23 _. 950 M os N s2 2130
PR 86% M 10,7 23 0 31 0 44 | o5 18773
RJ NI NI NI NI NI NI NI
RN 3% B 50 0 32 | o5 WM os1 04 5555
RO 0% Mo W74 W78 Wses | 19 5389
RR 40% M 85 00 00 B a3 N a3 235
RS 78% dood o1 B s1 Bize | o4 22578
sC sox M1 N 39 0 40 M os M 96 14164
SE NI NI NI NI NI NI NI
Sp NI NI NI NI NI NI NI
5% N 47 B a3 2342

Fonte: Infopen, junho/2014

Segundo o levantamento, foram proporcao sessenta vezes maior que a taxa da
identificadas 2.864 pessoas portadoras do virus populacdo brasileira total, de 20,47¢. Por seu
HIV. Esse total representa 1,21% do total de turno, a taxa de pessoas presas com tuberculose
presos nas unidades que informaram o dado, o é de 940,9, ao passo que na populagio total é de
que equivale a uma taxa de incidéncia de 1215,5 24,4, frequéncia 38 vezes menor.

pessoas soropositivas para cada cem mil presos,

76. Fonte: Datasus, 2012.
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5.3.6.1 Mortalidade

Foram registradas 565 mortes nas
unidades prisionais no primeiro semestre de
2014 (sem dados de Sao Paulo e Rio de Janeiro).
Cerca de metade dessas mortes podem ser
consideradas mortes violentas intencionais -

excluidos os 6bitos por motivo de satde. As

mortes por causas naturais dentro das unidades
devem ser analisadas de maneira diferenciada
da populacdo em geral, pois os individuos estao
sob custddia do Estado e dependem deste para
obtencao de qualquer espécie de atendimento de

saude.

Figura 72. Taxa de mortalidade intencional no primeiro semestre de 2014 para cada dez

mil pessoas privadas de liberdade””
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Fonte: Infopen, junho/2014

A figura 72 apresenta a taxa de
Unidades da
Federacdo. A analise da mortalidade intencional

mortalidade intencional nas
permite uma compara¢do mais adequada com
os valores totais da populagao. A taxa de mortes
intencionais no sistema prisional é de 8,4

mortes para cada dez mil pessoas presas em um
semestre, o que corresponderia a 167,5 mortes
intencionais para cada cem mil pessoas privadas
de liberdade em um ano’®. Esse valor é mais do
que seis vezes maior do que a taxa de crimes letais
intencionais verificada no Brasil em 20137°.

77. Por mortalidade intencional entende-se os ébitos por homicidio, suicidio e causas desconhecidas.

78. A taxa de mortalidade por estado ndo pode ser analisada na escala de cem mil pessoas presas, pois o inico estado que
apresenta popula¢do prisional nessa escala é Sdo Paulo. Para andlise dos dados gerais do Brasil, contudo, foi alterada a escala
para possibilitar a comparagio com os dados de mortalidade da populagdo em geral, publicados para cada cem mil habitantes.
79. Considerada a taxa de crimes letais violentos intencionais em 2013, equivalente a 26,6 por cem mil habitantes.

Fonte: Anudrio Brasileiro de Seguranga Publica 2014, disponivel em:
http://www.forumseguranca.org.br/storage/download/anuario_2014_20150309.pdf
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5.3.7. Educacdo

Segundo a Lei de Execucdo Penal, é
dever do Estado fornecer a pessoa privada
de liberdade assisténcia educacional, com
0 objetivo de prevenir o crime e orientar o

retorno a convivéncia em sociedade. A lei prevé

que assisténcia educacional compreenderd a
instrucdo escolar e a formacio profissional da
pessoa privada de liberdade, devendo o ensino

fundamental ser obrigatério.

Tabela 32. Pessoas privadas de liberdade envolvidas em atividades educacionais

AC 319
AL 14
AM 786
AP 46
BA 1646
CE 4018
DF 1824
ES 2834
GO 420
MA 330
MG 5403
MS 973
MT 1406
PA 1054
PB 1061
PE 6426
Pl 161
PR 4315
RJ 207
RN 344
RO 881
RR 28
RS 1570
SC 2010
SE 391
SP NI
TO 364

Fonte: Infopen, junho/2014




A tabela 32 apresenta o ndmero de

pessoas realizando atividade educacional
comparando essa informa¢ao com a populagdo
prisional total da Unidade da Federagio. Nota-se
que apenas uma em cada dez pessoas privadas de
liberdade realiza atividade educacional no pais.
Parana (22%), Ceara (20%) e Pernambuco (20%)
sdo os estados com mais pessoas realizando esse
tipo de atividade. Ao passo que Rio de Janeiro
(1%), Rio Grande do Norte (2%) e Amapa (2%)

$40 0S COM menos.

Figura 73. Unidades com e sem sala de aula

28-2%

598 -48% 632-50%

Fonte: Infopen, junho/2014

Destaca-se, contudo, que o dado de

pessoas realizando atividade educacional

apresenta inconsisténcia. Enquanto neste
questionamento foi informado pelas Unidades da
Federacdoum total de 38.83 1 pessoas realizando
atividade educacional, em um questionamento
seguinte, a respeito quantidade de pessoas
envolvidas em atividades educacionais por tipo
de atividade, foi informado que 38.951 pessoas
realizam atividade educacional formal®® valor

que, isoladamente, ultrapassa o total levantado®'.

m Unidades com sala de aula
m Unidades sem sala de aula

m Sem informacao

80. A Lei de Diretrizes e Bases da Educagio, n° 9.394 de 1996, compreende por educagdo formal os estudos da pré-escola ao
ensino médio. A lei é silente a respeito da classificagio da categoria “alfabetizacdo”. Neste levantamento, optamos por clas-

sificar alfabetizagdo como atividade de ensino bésico.

81. Foi informado, ainda, que 287 pessoas realizam curso superior e 3.856 atividade técnica. Dado que é possivel, e provével,
que uma pessoa realize uma atividade educacional formal e, a0 mesmo tempo, uma técnica, nio é possivel aferir com esse
dado quantas pessoas de fato realizam atividade educacional. Contudo, é possivel notar uma inconsisténcia de, no minimo,

2.780 pessoas entre os dados informados.




Figura 74. Unidades com e sem sala de aula por Unidade da Federacdo

20% 40% 60% 80% 100%

B Comsala Seminformacdo ™ Semsala

Fonte: Infopen, junho/2014
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A figura 74 mostra a porcentagem de
estabelecimentos penais com salas de aula por
Unidade da Federacdao. Cerca de metade das
unidades do pais tém sala de aula. Nesse quesito,
as Unidades da Federacao apresentam realidades

bastante distintas. Em todas as unidades

prisionais do Distrito Federal e de Sergipe, e em
89% dos estabelecimentos do Parana, ha salas
de aula. Em contrapartida, a grande maioria das
unidades do Rio de Janeiro (98%), do Rio Grande
do Norte (81%) e de Roraima (80%) nio tem.



Tabela 33. Unidades com sala de aula e com pessoas em atividades educacionais

Unidades com sala de aula

Unidades com pessoas estudando

n° % %

AC 10 83% 6 50%
AL 5 56% 6 67%
AM 16 80% 15 75%
AP 2 25% 4 50%
BA 19 86% 16 73%
CE 61 39% 60 38%
DF 6 100% 6 100%
ES 30 86% 31 89%
GO 42 44% 39 41%
MA 16 50% 13 41%
MG 102 55% 101 55%
MS 23 52% 31 70%
MT 36 61% 35 59%
PA 23 56% 22 54%
PB 24 31% 41 53%
PE 31 40% 32 42%
Pl 10 77% 9 69%
PR 31 89% 28 80%
RJ 1 2% 30 60%
RN 6 19% 14 44%
RO 19 38% 31 62%
RR 1 20% 4 80%
RS 64 67% 54 56%
SC 33 72% 31 67%
SE 8 100% 7 88%
SP NI NI NI NI

TO 13 30% 14 33%
Total 632 50% 680 54%

Fonte: Infopen, junho/2014

Além de analisar a porcentagem das
unidades que tém sala de aula, é preciso averiguar
se as salas sdo utilizadas para esse fim. Com esse
intuito, a tabela 33 compara, por Unidade da
Federacao, quantos estabelecimentos afirmaram

ter sala de aula e, também, pessoas estudando. Em

quatorze estados, ha mais unidades com sala de
aula do que com pessoas estudando, o que indica
um subaproveitamento dessa infraestrutura. O
caso mais discrepante é o do Acre, no qual, entre
as dez unidades que afirmaram ter sala de aula,

apenas seis afirmaram ter pessoas estudando.
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Por outro lado, em dez estados, ha mais unidades neste caso, o Rio de Janeiro, no qual apenas uma

em que ocorrem atividades educacionais do que unidade afirmou dispor de sala, mas quatorze

estabelecimentos com sala de aula. Destaca-se, disseram haver pessoas estudando.

Tabela 34. Unidades com outras salas que compoem o médulo de educacao

Unidades

Unidades com sala de

120

com sala de reuniées/ encontros com u’:"d a.des com Unidades com sala
informdtica a sociedade Lelllisz EERER
% n° %

AC 4 33% 2 17% 9 75% 2 17%
AL 1 11% 1 11% 3 33% 2 22%
AM 2 10% 0% 10 50% 4 20%
AP 0% 1 13% 2 25% 0%
BA 4 18% 8 36% 12 55% 11 50%
CE 3 2% 2% 7 4% 6%
DF 2 33% 0% 6 100% 4 67%
ES 1 3% 15 43% 25 71% 16 46%
GO 5 5% 3 3% 12 13% 4 4%
MA 1 3% 12 38% 3 9% 19%
MG 31 17% 48 26% 93 51% 64 35%
MS 11 25% 7 16% 23 52% 6 14%
MT 2 3% 7 12% 18 31% 5 8%
PA 3 7% 6 15% 13 32% 10 24%
PB 1 1% 8 10% 8 10% 2 3%
PE 3 4% 6 8% 14 18% 11 14%
Pl 0% 3 23% 4 31% 0%
PR 12 34% 14 40% 31 89% 21 60%
RJ 0% 1 2% 2% 0%
RN 0% 0% 4 13% 1 3%
RO 5 10% 3 6% 10 20% 5 10%
RR 1 20% 0% 2 40% 0%
RS 20 21% 22 23% 60 63% 25 26%
SC 4 9% 5 11% 23 50% 9 20%
SE 0% 1 13% 4 50% 3 38%
SP NI NI NI NI NI NI NI NI
TO 0% 3 7% 4 9% 4 9%
Total 116 9% 179 14% 401 32% 224 18%

Fonte: Infopen, junho/2014




A tabela 34 indica a porcentagem
de estabelecimentos penais das Unidades da
Federacio com sala de informadtica, sala de
encontros com a sociedade, biblioteca e sala de
professores. Cerca de um terco das unidades
afirmou ter biblioteca®?. Entre os entes, a variacio
dessa porcentagem é ampla. Enquanto todos os
estabelecimentos do Distrito Federal e a maior
parte das unidades do Parand (89%), do Acre
(75%) e do Espirito Santo (71%) afirmaram ter
biblioteca, apenas uma parcela muito reduzida
dos estabelecimentos do Rio de Janeiro (2%), do
Cearé (4%) e de Tocantins (9%) disse dispor de
biblioteca.

Apenas 9% dos estabelecimentos do pais
afirmaram ter sala de informatica. Em nenhuma
unidade do Tocantins, do Rio Grande do Norte,
doRiodeJaneiro, do Piauie do Amapahaesse tipo
de sala. Em contrapartida, um terco das unidades
do Acre (33%) e do Parané (34%) afirmou que a
tem. O nimero de estabelecimentos no pais com
sala de reunides ou encontros com a sociedade
(14%) e sala para professores (18%) também
é reduzido. O Parani é o estado com maior
numero de unidades com sala de reunides ou
encontros (40%) e o Distrito Federal (67%) com

salas para professores.

82. Segundo o art. 21 da LEP, em atendimento as condi¢des locais, os estabelecimentos deverao ter uma biblioteca, provida

de livros instrutivos, recreativos e didéticos.
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Tabela 35. Capacidade das salas de aula e numero de pessoas em atividades educacionais

Unidades com Quantidade de f:,'; Z:',‘:;ZZ:Z;:?::: :i?:z:as;e':
sala de aula salas de aula s educacionais

AC 10 24 360 319
AL 5 23 95 14
AM 16 36 591 786
AP 2 9 110 46
BA 19 73 816 1.646
CE 61 88 1.125 4018
DF 6 48 610 1.824
ES 30 110 1.330 2.834
GO 42 61 810 420
MA 16 30 464 330
MG 102 383 4,156 5.403
MS 23 48 825 973
MT 36 66 898 1.406
PA 23 59 760 1.054
PB 24 36 708 1.061
PE 31 121 3.118 6.426
Pl 10 18 290 161
PR 31 127 2.025 4.315
RJ 1 1 0 207
RN 6 10 92 344
RO 19 38 567 881
RR 1 3 20 28
RS 64 141 1.347 1.570
SC 33 71 963 2.010
SE 8 15 196 391
SP NI NI NI NI
TO 13 22 331 364
Total [ XYi 1.661 22.607 38.831
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Fonte: Infopen, junho/2014

A tabela 35 apresenta a capacidade das
salas de aula dos estabelecimentos penais e
numero de pessoas em atividades educacionais
por Unidade da Federacdo. Nota-se que em
seis estados — Acre, Alagoas, Amapa, Goiis,

Maranhio e Piaui - hd menos pessoas estudando

do que a capacidade agregada das salas de aula
de seus estabelecimentos. Por sua vez, ha trés
vezes mais pessoas estudando no Ceara - e duas
vezes mais em Santa Catarina, no Parani e em
Pernambuco — que a capacidade agregada das

salas.



Tabela 36. Propor¢do de pessoas em atividades educacionais

UF

AC

AM

BA
CE
DF
ES
GO
MA
MG
MS
MT
PA
PB
PE
Pl

RJ
RN
RO
RR
RS
SC
SE
SP
TO
Total

Fonte: Infopen, junho/2014

Numero de
Pessoasem pessoas presas
atividades  nas unidades
educacionais  com sala de
aula
319 3420
786 6552
1646 11302
4018 12038
1824 13269
2834 13527
420 7081
KK]0) 3013
5403 35748
973 9823
1406 8569
1054 7744
1061 7126
6426 25081
161 2317
207 108
344 2485
881 4129
28 1033
1570 23670
2010 14554
391 4057
NI NI
364 2117
38831 239984

% de pessoas nas
unidades com sala

de aula que estdo
em atividades

educacionais
9%

12%

15%
33%
14%
21%
6%
11%
15%
10%
16%
14%
15%
26%
7%

192%
14%
21%

3%
7%
14%
10%

17%
16%

Numero de
pessoas presas
no estado

3488

7378

11836
20416
13269
16234
13244
4530
56236
14203
10357
12604
9596
31510
3224

39321
7047
7631
1605

28059

17914
4057

NI
3233
364580

% de pessoas

presas no estado

que estao em
atividades
educacionais

9%

11%

14%
20%
14%
17%
3%
7%
10%
7%
14%
8%
11%
20%
5%

1%
5%
12%
2%
6%
11%
10%

11%
11%
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A tabela 35

porcentagem de pessoas exercendo atividades

apresenta qual é a

educacionais nos estabelecimentos que tém
sala de aula, comparando essa informac¢ido com
a proporcao geral da Unidade da Federacao.
Nota-se que, via de regra, a propor¢édo de pessoas
estudando nos estabelecimentos que tém sala de
aula é baixa em todas as Unidades da Federacao.
Em média, cerca de 16% das pessoas privadas de

liberdade em estabelecimentos com sala de aula

estudam, valor pouco acima do percentual de
pessoas que estudam no sistema prisional (11%).

Natabela, o caso do Rio de Janeiro destoa,
por existir um nimero de pessoas estudando
muito além do numero pessoas presas em
unidade com sala de aula. Esse descompasso se
deve ao fato de que, nesse estado, existe apenas
um estabelecimento com sala de aula, mas trinta
unidades declararam haver presos exercendo

alguma atividade educacional.

Tabela 37. Pessoas envolvidas em atividades educacionais por tipo de atividade, por
Unidade da Federagdo

Curso técnico Cursode
(acima de 800 |formacao inicial
horas de aula)| e continuada

Ac. ¢ 124 126 0O 0 22
AL

114 166 17 0 0 151

Ensino
superior

Ensino

fundamental S

Alfabetizacao

56 2.088 356 947
_______
589 1605 731 159 589

_______
MA 102 223 40 5 4 0
MG 1266 4090 1801 110 19 821
MS 213 783 164 12 0 101
MT o 46 992 83 0O 0 20
PA 217 624 199 8 55 16
_______

1.146 3.475
2.587

_______
RN 979 104 0 0 0 0
RO 195 569 162 7 8 48
RR 0 238 82 7 2 2
RS 89 948 293 45 9 154
sC 354 974 426 4 54 253

s 9% 18 17 10 0 18
SP NI NI NI NI NI NI

©° 92 16 129 3 1 51
7952 23773 7226 3421

Fonte: Infopen, junho/2014



A tabela 37 mostra o nimero de pessoas (61%) cursa o ensino fundamental. Dado que

privadas de liberdade envolvidas em atividades 51% da populacdo prisional nio tem o ensino
educacionais por tipo de atividade e Unidade da fundamental completo, esse dado pode ser
Federagdo. Nota-se que, das pessoas realizando entendido, em parte, como um reflexo dessa
atividade de ensino bésico, a maior parcela realidade.

Tabela 38. Pessoas envolvidas em outros tipos de atividades educacionais

Pessoas
envolvidas em
atividades
educacionais
complementares
(videoteca,
atividades de
lazer, cultura)

____
____
AP 12 0 26
BA 32 0 8
CE 0 0 0
oo 0o 0
ES 0 0 338
G v 0o 0
MA 15 0 0
MG 80 0 445
MS 0 35 8
____
____

1.551

____
1.782
____
RN 50 0 0
RO et 0 0
RR 0 0 0
R %2 0 10
SC 661 0 178
s 75 9% 0
SP NI NI NI

Total 5.120 2.198
Total |

Pessoas Pessoas
matriculadas em |matriculadas
programa de em programa
remicao pela de remicao

leitura pelo esporte
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A tabela 38 mostra o quantitativo de
pessoas por Unidade da Federacdo que exercem
atividade educacional diversa da educacdo
formal e técnica. A primeira coluna da tabela
indica o nimero de pessoas matriculadas em
programas de remicao pela leitura®®. Nao ha
pessoas envolvidas em programas de remicdo
pela leitura nos estados de Roraima, do Rio de
Janeiro, do Piaui, de Mato Grosso do Sul, do
Espirito Santo, do Distrito Federal, do Ceara, do
Amazonas e de Alagoas. Em nimeros absolutos,
o Parand é o estado com mais matriculados nesse

tipo de programa, com 1.782 pessoas, seguido

5.3.8. Trabalho

Segundo a Lei de Execucdo Penal, o
trabalho da pessoa privada de liberdade tem
a finalidade educativa e produtiva. De acordo

com a lei, ainda que ndo sujeito ao regime da

de Pernambuco, com 1.551 pessoas.
Mato

Grosso do Sul foi informado que ha pessoas

Apenas em Sergipe e no
privadas de liberdade exercendo atividade
esportiva. Em menos da metade dos estados,
os estabelecimentos penais realizam atividades
educacionais complementares. Assim como
no caso da remicido pela leitura, Pernambuco
(543) e Parané (489) aparecem como os estados
com o maior numero de pessoas privadas de
liberdade exercendo atividades educacionais
complementares, seguidos de Minas Gerais
(445) e Espirito Santo (338).

Consolidacdo das Leis do Trabalho, o trabalho
do preso deve ser remunerado, nio podendo ser

inferior a trés quartos do salario minimo®*.

83. Por meio da Portaria Conjunta Depen/Corregedoria-Geral da Justiga Federal n° 276/2012, em consonéncia com a Lei
Federal 12.433 de 2011, foi instituido o Projeto Remigdo Pela Leitura nas Penitenciarias Federais. Por meio do Projeto, os
presos que participarem de atividades de leitura orientada podem obter a redu¢iao do tempo de pena. O custodiado pode ler
um livro por més, podendo reduzir quatro dias de pena, 48 dias no total de um ano, para cada leitura resenhada adequada-
mente. A luz dessa iniciativa, alguns estados, como o Parana, adotaram programa anélogo em suas unidades prisionais. Em
estados onde essa atividade nao ¢ regulamentada pelo Poder Executivo, ademais, hd casos de juizes da Vara de Execugoes
Penais que instituiram a pratica em sua comarca por meio de decisao judicial.

84. O dispositivo em questao ¢é objeto da ADPF 336, em curso no Supremo Tribunal Federal, sob o argumento de que o esta-
belecimento de contrapartida monetéria pelo trabalho realizado pelo preso em valor inferior ao saldrio minimo ¢ inconstitu-

cional.



Tabela 39. Pessoas privadas de liberdade em atividade laboral por Unidade da Federacdo

Porcentagem
de pessoas
trabalhando

Pessoas

trabalhando

AC 1093 31%
AL 678 B 13%
AM 728 B 10%
AP 398 B 15%
BA 1706 B 14%
CE 4.281 M 21%
DF 2.280 B 17%
ES 2.198 B 14%
GO 1.889 B 14%
MA 692 B 15%
MG 8.831 B 16%
MS 4.266 B 30%
MT 1.648 B 16%
PA 1.407 B 11%
PB 826 B 9%
PE 4.982 B 16%
Pl 314 B 10%
PR 3.955 B 20%
RJ 3 0%
RN 206 | 3%
RO 2.854 s 7%
RR 257 B 16%
RS 6.970 B 25%
SC 5.401 B 30%
SE 118 | 3%
SP NI NI

TO 433 B 13%

58.414

Fonte: Infopen, junho/2014

Segundo o levantamento realizado, total de 106.636 pessoas trabalhando. Apenas
existem 58.414 pessoas privadas de liberdade 16% da populagao prisional do pais trabalha.
que trabalham no pais, sem contabilizar os Rondénia é o estado com maior porcentagem

dados de Sao Paulo. Em junho de 2013, Sao de presos trabalhando (37%), seguido pelo
Paulo informou ter 48.028 pessoas presas Acre (31%), Mato Grosso do Sul (30%) e Santa

trabalhando. Mantidos esses dados, teriamos um Catarina (30%).
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Figura 75. Pessoas em atividades laborais internas e externas
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Fonte: Infopen, junho/2014

Figura 76. Pessoas em atividades laborais internas e externas por Unidade da Federacédo
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Fonte: Infopen, junho/2014



Entre as pessoas que trabalham, apenas
trés em cada dez, aproximadamente, exercem
atividade fora do estabelecimento prisional.
Nesse quesito, Alagoas é o estado com maior

proporcio de pessoas em trabalho externo

(65%), seguido por Roraima (58%), Amapa (53%),
Distrito Federal (49%), Espirito Santo (45%) e
Ceara (43%). Em Sergipe, por outro lado, todos
os presos que trabalham realizam atividades

laborais dentro das unidades.

Figura 77. Pessoas trabalhando por meio de obtenc¢do da vaga de trabalho®

373-1%

19.894 - 34%

12.908 - 22%

19.843 - 34%

Fonte: Infopen, junho/2014

34% das pessoas em atividades laborais
estdao trabalhando em vagas obtidas por meios
proprios, sem intervenc¢io do sistema prisional,
e 34% estao trabalhando em apoio ao préprio
estabelecimento, em atividades como limpeza
e alimentacao. Em pouco mais de um terco dos
casos, houveaarticulacio daadministracio coma

iniciativa privada, com outros 6rgdos publicos ou

85. Para fins do presente relatdrio, considera-se:

m Vagas obtidas por meios préprios e/ou
sem intervencao do sistema prisional

m Vagas disponibilizadas pela administracao
prisional como apoio ao proprio estabelecimento

m Vagas disponibilizadas pela administracao
prisional em parceria com a iniciativa privada

Vagas disponibilizadas pela administracao
prisional em parceria com outros érgaos publicos

m Vagas disponibilizadas pela administragao
prisional em parceria com entidades
ou organizagdes ndo governamentais
sem fins lucrativos

com entidades filantrépicas para disponibilizar a
vaga. Interessante destacar que, apesar das vagas
disponibilizadas em parceria com outros 6rgaos
publicos representarem apenas 9% das vagas de
trabalho, entre os estabelecimentos destinados
ao cumprimento de pena em regime aberto ou
de limitacao de fim de semana, esta porcentagem
chega a 66%.

Vagas obtidas por meios préprios e/ou sem intervengao do sistema prisional: vagas em que a propria pessoa privada de

liberdade obteve, sem intermediagdo da Secretaria responsavel.

Vagas disponibilizadas pela administragdo prisional como apoio ao préprio estabelecimento: vagas disponibilizadas para
manutenc¢io do proprio sistema, tais como preparo de refei¢do, limpeza e capina, servigos de copa, confecgdo de uniformes,

organizagdo da biblioteca, entre outros.

Vagas disponibilizadas pela administragdo prisional em parceria com a iniciativa privada: vagas disponibilizadas pela
secretaria responsavel pela administragdo prisional através de parcerias ou contratos, para instituigoes privadas em que estas

visam lucro.

Vagas disponibilizadas pela administragdo prisional em parceria com outros drgaos publicos: vagas disponibilizadas pela
secretaria responsavel pela administragio prisional, por intermédio de parcerias ou congéneres, com outros 6rgaos publicos,

como fundagdes publicas, secretarias, autarquias etc.

Vagas disponibilizadas pela administragdo prisional em parceria com entidades ou organizagdes nao governamentais sem
fins lucrativos: vagas disponibilizadas pela secretaria responsavel pela administragio prisional, por intermédio de parcerias
ou contratos, para organizagdes nio governamentais sem fins lucrativos.
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Tabela 40. Pessoas trabalhando por meio de obtencdo da vaga de trabalho
por Unidade da Federacdo®

Vagas

Vagas
. o disponibiliza-
Vagas obtidas por das pela dlspor;:;!zadas das pela

Vagas disponibili-
zadas pela
administragao

disponibiliza Vagas

meios proprios administracdo administracio administra- prisional em Pessoas

e/ou sem prisional prisional em cdo prisional parceriacom | polhando
. 50d . parceriacoma em parceria ent_|dad~e ou
intervencao do como apoio iniciativa comoutros | organizaces nio

sistema prisional ao proprio privada orgaos governamentais
X ibli sem fins lucrativos
estabelecimento publicos

AC O 48% T | 6% 0% 0% 1.093
AL 4% os% W 12% k0% 0% 678
AM 2% s, B 19% 0% 0% 728
AP 0% | 3% 0% 398
BA [ A | 3% 0% 1.706
CE | 2% 0% 0% 4281
DF I 4% e % 0% 2.280
ES % | 3% I 3% 2.198
GO . 53% B 9% | 3% 0% 1.889
MA - 75% | 3% | 2% 0% 692
MG - 52% B 20% I 4% | 2% 8.831
MS 4% B 2% | 1% | 1% 4266
MT G- % B 15% | 4% 0% 1.648
PA Bl 22% B 18% B 10% 0% 1.407
PB G5 B 10% B 15% 0% 826
PE G-% B 7% I 4% 0% 4.982
PI 0% [ B3 | 3% 0% 314
PR B 6% G- B 11% 0% 3.955
RJ NI NI NI NI NI NI
RN | 5% o2 Wl 25% 0% 0% 206
RO . 48% B 25% B 13% B 13% | 1% 2.854
RR B 9% 2% s I 7% 0% 257
RS B 23% s B 12% B 14% 0% 6.970
SC Bl 20% B 7% s I 4% 0% 5.401
SE s 1% |1 4% 0% 0% 118
SP NI NI NI NI NI NI
TO s % B2 B 19% B 3% 1 5% 433

58.414

Fonte: Infopen, junho/2014

A tabela 40 representa a forma de de vagas para a populacdo privada de liberdade.
obtencao das vagas de trabalho por Unidade da Em Sergipe, por sua vez, em menos de 15% dos
Federacdo. O Piauie o Rio Grande do Norte sdo os casos houve o envolvimento da administracao
estados em que houve o maior envolvimento das prisional e no Maranhao, em 25%.

administracdes prisionais na disponibilizacdo

86. O Rio de Janeiro informou apenas trés pessoas em atividades laborais, de modo que, para ndo distorcer as informagoes
de proporgdes da tabela, incluimos como nao informado.
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Figura 78. Estabelecimentos com e sem oficinas de trabalho

280 - 22%

m Sem oficina

m Com oficina

978 -78%

Fonte: Infopen, junho/2014
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Figura 79. Estabelecimentos com e sem oficinas de trabalho por Unidade da Federacdo

0% 20% 40% 60% 80% 100%

B Semoficina ™ Com oficina

A figura 79 mostra a porcentagem sdo os entes com mais estabelecimentos com
de estabelecimentos com oficina de trabalho esse tipo de equipamento. O Rio de Janeiro, o
por Unidade da Federacdo. No total, 22% das Rio Grande do Norte e o Ceara sdo os estados
unidades prisionais brasileiras dispoem de com menor quantidade de estabelecimentos com
oficinas. O Distrito Federal, o Parana e Sergipe oficina de trabalho.
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Tabela 41. Tipo de oficinas nos estabelecimentos por Unidade da Federacdo

Tipo de oficinas

Unidades
. corte e costura
com oficina(s) artefatos blocos iae artesanato marcenaria serralheria
de concreto e tijolos panificacio industrial

__________
3 1
__________
AP 2 1 1 1
EXU NG DT Y R I ST DT P ——
CE 8 1 3 3 3 2 6
(DN T N I (SO G U N T ——c—
ES 13 1 5 6 1 2 5
(S I N S R I N S N ——
MA 2 2 1
M6 826 15 1828 49 148 22
Ms 9 1 1 3 3 2 2 1 5
(IR D N T TR T RN P N —
PA 9 2 3 3 3
EENNN NG R D D R N D N —
PE 5 1 1 3 3 3 4 3 4
[N N S S S S N S S ——
PR 22 1 10 16 1 6
[ R S S S S S S S ——
RN 1 1
RONINN DTS N I T T ST P e —
RR 2 2
RS N2 [N T (T R N N 2 —s—
sC 26 4 1 8 11 3 4 16
SN I T S S SCI SN N S —
SP NI NI NI NI NI NI NI NI NI
. @ ¢ ¢ £ o ] r |
fotal 1280 | 16 | 21 | 54+ | 81 ] 140 | 49 ] 23 ] 585 |

Fonte: Infopen, junho/2014

A tabela 41 mostra a quantidade de mais frequentes, seguidas das de corte e costura.
oficinas por tipo em cada Unidade da Federacio. As menos recorrentes, por sua vez, sdo as oficinas
Entre os tipos, as oficinas de artesanato sao as de artefatos de concreto.
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Figura 80. Estabelecimentos com pessoas trabalhando

m Tem pessoas trabalhando

562-45%

685 - 55%
m N3io tem pessoas trabalhando

Fonte: Infopen, junho/2014

Figura 81. Estabelecimentos com pessoas trabalhando por Unidade da Federacdo

0% 20% 40% 60% 80% 100%

B N3o tem pessoas trabalhando Seminformacdo ™ Tem pessoas trabalhando

Fonte: Infopen, junho/2014
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Mais da metade dos estabelecimentos
(55%) indicaram que ha pessoas privadas de
liberdade trabalhando. Entre as Unidades da
Federacdo, o pior quadro é o de Sergipe, no
qual apenas um estabelecimento informou ter

pessoas trabalhando, e o Rio de Janeiro, que

informou que em cerca de 85% das unidades
prisionais nao ha pessoas privadas de liberdade
trabalhando. No Cear4, por sua vez, apens 17%
dos estabelecimentos nio tém pessoas privadas

de liberdade em situacao de trabalho.

Figura 82. Estabelecimentos com pessoas trabalhando por tipo de destinacdo

origindria da unidade

Estabelecimento destinado ao cumprimento de
medida de seguranca de internagdo ou tratamento

Estabelecimento destinado ao recolhimento de
presos provisorios

Estabelecimento destinado a realizacdo de exames
gerais e criminoldgicos

Outro tipo

Estabelecimento destinado ao cumprimento de pena
em regime semiaberto

Estabelecimento destinado ao cumprimento de pena
emregime fechado

Estabelecimento destinado a diversos tipos de
regime

0%
Nao tem pessoas trabalhando

Fonte: Infopen, junho/2014

Os

a diversos

estabelecimentos destinados

tipos de regime sdo os que
apresentam maior porcentagem de unidades
com presos trabalhando (73%), seguidos pelos
estabelecimentos destinados ao cumprimento

de pena em regime fechado (68%). Em 29

10 1 8
366 6 329
2 2
37 50
29 1l 53
69 2 148
30 82
10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Sem informacao

Tem pessoas trabalhando

estabelecimentos voltados ao cumprimento de
pena em regime semiaberto foi informado que
ndo héa presos trabalhando. Entre as unidades
femininas, a porcentagem de pessoas trabalhando
(67%) é superior a encontrada entre as unidades
masculinas (54%) e mistas (52%).
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5.4. Disponibilidade de espacos para construcdo de novos modulos

Figura 83. Estabelecimentos com terreno/espaco disponivel para construcdo
de novos modulos

28-2%

Com espaco

528-42%

B Sem espaco

Sem informacao

Fonte: Infopen, junho/2014



Figura 84. Estabelecimentos com terreno/espaco disponivel para construcdao

de novos modulos

SsP

0 20% 40%

B Sem espacgo
Fonte: Infopen, junho/2014

A figura 84 mostra a porcentagem
de estabelecimentos com espaco para
constru¢ao de novos médulos por Unidade da
Federagdo. Mais da metade das unidades que
responderam ao questionario informou dispor
de espaco para construcdo. Esse dado é um

importante indicativo, pois significa que esses

60% 80% 100%

Sem informag¢dao M Com espago

estabelecimentos poderiam ser qualificados para
atender as exigéncias da LEP. Entre os estados,
Ceara e Rio de Janeiro sao os que tém menos
unidades com espago disponivel para construcio
de novos médulos. Alagoas e Amapa, por sua
vez, sdo os estados com maior parcela de seus

estabelecimentos com espaco para construgao.
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6. Sistema Penitenciario Federal

Cabe ao Departamento Penitenciario
Nacional a gestio direta do sistema penitenciario
federal. Inauguradoem 2006, o sistema tem como
finalidade promover a execucao administrativa
das medidas privativas de liberdade dos presos,
provisdérios ou condenados, cuja inclusdo se
justifique no interesse da seguranca publica
ou do préprio preso. A inclusio no sistema
penitenciario federal observa os principios da
excepcionalidade e temporariedade. Ou seja,
o interno é submetido ao sistema por periodo
determinado — a critério da autoridade judicial
estadual e federal — desde que disponha de perfil
especifico®’.

Atualmente, existem quatro
penitenciarias Federais, situadas em: Catanduvas
(PR), Campo Grande (MS), Porto Velho (RO)
e Mossoré (RN). Todos os estabelecimentos
observam projeto arquitetonico padronizado,
com as seguintes caracteristicas: destinacdo a
presos provisérios e condenados em regime
fechado; capacidade para até 208 presos;
seguranca externa e guaritas de responsabilidade
dos agentes penitenciarios federais; seguranca
interna que preserve os direitos do preso, a
ordem e a disciplina; acomodacdo do preso em
celaindividual; e existéncia de locais de trabalho,

de atividades socioeducativas e de outras

assisténcias previstas na LEP.

Todas as unidades do sistema
penitenciario federal foram concebidas como
estabelecimento penal e dispdem de regimento
interno. As penitenciarias federais contavam,
em junho de 2014, com efetivo de 765
agentes penitenciarios. No mesmo periodo,
os estabelecimentos eram responsaveis por
custodiar, conjuntamente, 364 pessoas privadas
de liberdade: 52 presos sem condenagdo e 312
condenados em regime fechado. No semestre,
foram registradas onze inclusoes originarias®®
e 137 por transferéncias ou remocdes®’. No
mesmo periodo, foram registrados trés alvaras
de soltura e 191 transferéncias e remocodes
das penitencidrias federais para outros
estabelecimentos prisionais.

H4 acessibilidade para pessoas com
deficiéncia em todas as penitenciarias federais.
Em trés delas os espacos estio totalmente
adaptados em conformidade com a Norma
da Associacdo Brasileira de Normas Técnicas
- ABNT n° 9050 de 2004 e, em uma delas, a
adaptacao é parcial. Por fim, no que concerne
o atestado de pena a cumprir®, duas unidades
recebem sem regularidade. As outras duas, por
sua vez, informaram que nao chegam a receber

o dado.

87. Em seu artigo 3°, a Lei n° 11.671 de 2008 regulamentada pelo Decreto n° 6.877 de 2009, apresentou o perfil minimo do
preso para a sua inclusdo nas unidades federais: ter desempenhado fungio de lideranga ou participado de forma relevante em
organizag¢do criminosa; ter praticado crime que coloque em risco sua integridade fisica no ambiente prisional de origem; estar
submetido ao Regime Disciplinar Diferenciado; ser membro de quadrilha ou bando, envolvido na pratica reiterada de crimes
com violéncia ou grave ameaga; ser réu colaborador ou delator premiado, desde que essa condigdo represente risco a sua
integridade fisica no ambiente prisional de origem; estar envolvido em incidentes de fuga, de violéncia ou de grave indisciplina

no sistema prisional de origem.

88. Inclusdes originarias sdo aquelas que ndo decorrem de remogéo ou transferéncia de outro estabelecimento do sistema

prisional.

89. Recebimento de pessoas privadas de liberdade oriundas de outros estabelecimentos do proprio sistema prisional.

90. Atestado que permite a pessoa privada de liberdade saber a situagdo de sua pena. O atestado traz informagdes sobre

a base legal da condenagdo, o tempo de pena, o regime, informagdes sobre o tempo em que a pessoa ficou detida antes

da sentenga condenatdria, se houve fuga, se trabalhou ou estudou e com isso reduziu tempo, além da data de extingdo da
pena. A Lein° 10.713 de 2003, que altera a Lei de Execugio Penal, prevé que o atestado de pena a cumprir deve ser emitido

anualmente.



Perfil

Figura 85. Faixa etdria dos presos nas penitencidrias federais
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10% m 25a29anos
30a 34 anos
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Fonte: Infopen, junho/2014 || MaiS de 70 anos

Figura 86. Raca/cor/etnia dos presos nas penitencidrias federais

1%
®m branca

= negra
m gmarela

indigena

Fonte: Infopen, junho/2014
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Figura 87. Escolaridade dos presos nas penitencidrias federais

= Analfabeto

m Alfabetizado (sem cursos regulares)
m Ensino Fundamental Incompleto

m Ensino Fundamental Completo

m Ensino Médio Incompleto

Ensino Médio Completo

O Ensino Superior Incompleto

Fonte: Infopen, junho/2014

Comparado ao restante da populacao
prisional, a idade média dos custodiados no
Sistema Penitenciario Federal é mais elevada.
No sistema federal, 41% dos presos sao jovens,
ao passo que nos estabelecimentos estaduais,
a porcentagem de jovens é de 56%. Nio ha
diferenca significativa entre a raga, a cor ou a
etnia das pessoas presas no sistema penitenciario

federal e no sistema prisional estadual. Enquanto

Ensino Superior Completo

no sistema federal a proporcio de negros é
de 63%, nos estabelecimentos estaduais essa
proporcio é de 67%. A maioria dos presos nas
penitenciarias federais tem ensino fundamental
incompleto. Contudo, ha uma proporc¢ido maior
de presos com ensino médio completo, ou
superior, nas penitenciarias federais (22%) do

que nas unidades estaduais (9%).



Figura 88. Estado civil dos presos nas penitencidrias federais
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63% Divorciado(a)
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Fonte: Infopen, junho/2014

Em relacao ao estado civil das pessoas
privadas de liberdade, o perfil de presos nas
penitenciarias federais é muito diferente das
unidades dos estados. Os presos das unidades
federais estdo, em sua maioria, em unido estavel
(63%), sendo que 18% deles sdao presos casados.

Apenas 18% representam presos solteiros. Em

contrapartida, nas penitenciarias estaduais, a
maioria das pessoas presas é solteira (57%).

Em junho de 2014, havia apenas quatro
presos estrangeiros nas penitenciarias federais.
Todos provenientes de paises da América do Sul:
um proveniente do Chile, um da Colémbia, um

do Paraguai e um do Peru.

Tabela 42. Porcentagem de pessoas que aguardam julgamento ou foram

condenadas por tipo penal®*

45,0%

40,0%

35,0%

30,0%

25,0% A
20,0% 1
15,0%
10,0%
5,0%

il

desarma- | quadrilha
mento ou bando

0,0% homicidio furto roubo latrocinio trafico outros

m Sistema penitenciario federal| 23,6%| 5,7% |32,1% | 3,0% [40,2% | 12,2%(20,3% | 13,5%
B Estabelecimentos estaduais [17,7%| 14,89 26,9%| 3,6% | 35,1%| 9,4% | 3,0% |20,1%

Fonte: Infopen, junho/2014

91. Como cada pessoa pode responder a mais de um tipo penal, a soma das porcentagens ultrapassa 100%.
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A informacao sobre o tipo penal pelo
qual os presos nas penitencidrias federais
foram condenados ou aguardam julgamento foi
identificada para 95% dos custodiados. Como
é possivel notar na figura 41, a porcentagem de
presos condenados ou aguardando julgamento
por formacao de quadrilha, homicidio, roubo,
desarmamento e trafico nas penitenciarias

federais ¢ maior do que nos estados. O

Assisténcias

Todas as penitencidrias federais dispoem
de moédulo de saude e de educacio. Apenas uma,
contudo, tem oficina de artesanato. Todas®? as
unidades tém sala exclusiva para atendimento
psicolégico e em trés, sala exclusiva para
atendimento de servico social. Em apenas uma,
a sala para este atendimento é compartilhada
com outros servicos. Todos os estabelecimentos
tém assistentes sociais e psicdlogos efetivos. O
atendimento juridico gratuito é realizado, em todas
as unidades, no parlatério pela Defensoria Piablica.

Todas as unidades apresentam sala de
videoconferéncia. Esse dado é, em parte, um reflexo
do Projeto Visita Virtual e Videoconferéncia
Judicial, lancado em 2010. O projeto é resultado de
uma parceria entre o Depen e a Defensoria Piblica
da Unido, motivada pela constatacio de que cerca

de 50% do presos das Penitenciarias Federais ndo

tipo de crime com maior diferenca entre o
sistema federal e o estadual é quadrilha ou
bando: Enquanto aproximadamente 20% dos
custodiados no sistema federal respondem por
esse crime, no sistema estadual a porcentagem
¢ de apenas 3%. Em contrapartida, a proporcao
de pessoas respondendo por furto nos
estabelecimentos estaduais é 2,6 vezes maior do

que nas penitenciarias federais.

recebiam visitas sociais, muitas vezes, em razao
especificidade de custddia realizada pelo sistema
federal, que agrega presos oriundos de diversos
estados. Com o projeto, os custodiados passaram
a poder receber visitas virtuais de seus familiares®.
Além das visitas, as salas sdo utilizadas para
interrogatdrio e outros atos processuais, de acordo
com os termos da Lein® 11.900, de 2009.

As unidades federais tém local especifico
para visita e para visita intima. Foram registradas
4.150 visitas no semestre e um total de 561 presos
que receberam visitas. Ou seja, entre os custodiados
que receberam visitas, a proporcao ¢é de 1,2 visita
mensal. Essa proporcio é superior a encontrada
nos estabelecimentos estaduais, de uma visita a

cada dois meses para os presos que recebem visitas.

92. Uma unidade informou nio dispor de sala para atendimento psicoldgico, nem mesmo de uso compartilhado. Esse dado,
contudo, era inconsistente com levantaamentos prévios do Departamento. Entramos em contato com todas as unidades para
confirmar a informagao, e fomos informados de que todas as unidades, de fato, dispoem de sala exclusiva para atendimento

psicologico.

93. As visitas virtuais sdo realizadas por meio de uma rede segura que conecta as salas de videoconferéncia dos estabelecimentos
com salas na sede das Defensorias Ptblicas da Unido em todas as capitais. Para falar com o custodiado, o membro da familia

tem que provar sua relagdo de parentesco.



Lista de figuras

Figura 1. Informacdes prisionais dos vinte paises com maior populacao prisional
do mundo

Figura 2. Variacdo da taxa de aprisionamento entre os anos de 1995 e 2010

Figura 3. Variacdo da taxa de aprisionamento entre 2008 e 2014 nos 4 paises com
maior populacdo prisional do mundo

Figura 4. Evolucéao das pessoas privadas de liberdade (em mil)

Figura 5. Evolucédo da taxa de aprisionamento no Brasil

Figura 6. Populacao prisional no Brasil por Unidade da Federacao

Figura 7. Taxa de aprisionamento por Unidade da Federacio

Figura 8. Taxa de aprisionamento em 2005 e 2014 por Unidade da Federacao
Figura 9. Pessoas privadas de liberdade por natureza da prisao e tipo de regime
Figura 10. Taxa de presos sem condenagao nas unidades da federagao

Figura 11.Porcentagemde presos provisérios commais de 90 diasde aprisionamento
Figura 12. Evolucéo histdrica da populacio prisional, das vagas e do déficit de vagas
Figura 13. Distribuicao das unidades prisionais no Brasil

Figura 14. Capacidade do sistema prisional

Figura 15. Quantidade de vagas por tipo de regime ou natureza da prisdo

Figura 16. Tipo de estabelecimento conforme destinacao originaria

Figura 17. Destinacao real das vagas nos estabelecimentos por tipo de destinagio
origindria

Figura 18. Numero de unidades por tempo de funcionamento

Figura 19. Estabelecimento originalmente concebido como estabelecimento penal
Figura 20. Destinacao do estabelecimento por género

Figura 21. Mapa da distribui¢ao das unidades prisionais por género

Figura 22. Estabelecimento originalmente destinado a pessoas privadas de liberdade
do sexo masculino e/ou feminino.

Figura 23. Unidades com ala ou cela destinada exclusivamente a grupos especificos
Figura 24. Unidades com acessibilidade para pessoas com deficiéncia

Figura 25. Taxa de ocupacao do sistema prisional

Figura 26. Nimero de unidades prisionais por taxa de ocupacdo

Figura 27. Pessoas privadas de liberdade em unidades com ou sem déficit de vagas

Figura 28. Proporcio de presos por taxa de ocupacio da unidade em que se
encontram por regiao

Figura 29. Pessoas privadas de liberdade por situagdo de lotacdo em unidades
femininas, masculinas e mistas

143




144

Figura 30. Proporcdo de pessoas em unidades femininas, masculinas e mistas, por
superlotagio

Figura 31. Vagas e pessoas privadas de liberdade, por natureza da prisdo ou tipo de
regime

Figura 32. Vagas e déficit por natureza da prisdo ou tipo de regime por Unidade da
Federacido

Figura 33. Coeficiente entrada/saida por Unidade da Federacao

Figura 34. Faixa etaria das pessoas privadas de liberdade

Figura 35. Faixa etaria por Unidade da Federacao

Figura 36. Raga, cor ou etnia

Figura 37. Raga, cor ou etnia por Unidade da Federacao

Figura 38. Porcentagem de pessoas negras no sistema prisional e na populacio geral
Figura 39. Estado civil da populacao prisional brasileira

Figura 40. Estado civil por Unidade da Federacao

Figura 41. Pessoas com deficiéncia fisica por situacao de acessibilidade da unidade
em que se encontram

Figura 42. Escolaridade da popula¢io prisional

Figura 43. Escolaridade no sistema prisional por Unidade da Federacao
Figura 44. Continente de proveniéncia dos presos estrangeiros

Figura 45. Nimero de filhos das pessoas privadas de liberdade

Figura 46. Distribuicdo de crimes tentados/consumados entre os registros das
pessoas privadas de liberdade

Figura 47. Distribuicdo por género de crimes tentados/consumados entre os
registros das pessoas privadas de liberdade

Figura 48. Porcentagem de pessoas que aguardam julgamento ou foram condenadas
por tipo de crime

Figura 49. Tempo total de penas da populacéo prisional condenada

Figura 50. Tempo total de penas das pessoas condenadas por Unidade da Federacao
Figura 51. Trabalhadores do sistema prisional brasileiro por vinculo empregaticio
Figura 52. Quantidade de servidores responsaveis pela custddia de pessoas presas
Figura 53. Gestdo dos estabelecimentos

Figura 54. Unidades que dispoem de regimento interno

Figura 55. Regimento Interno por tipo

Figura 56. Unidades com e sem regimento interno, por UF

Figura 57. Terceirizacio de servicos nas unidades prisionais

Figura 58. Tipo de servicos terceirizados nas unidades

Figura 59. Estabelecimentos que tém local especifico para visita social



Figura 60. Unidades com local especifico para visita intima

Figura 61. Numero de unidades que detém ou nao alguma forma de registro que
permite a obtencdo da informacéo sobre as visitas realizadas no semestre

Figura 62. Unidades com sala de videoconferéncia
Figura 63. Unidades com sala de atendimento para servico social

Figura 64. Unidades com sala de atendimento para servico social e unidades com
assistentes sociais, por Unidade da Federacao

Figura 65. Unidades com sala de atendimento psicologico

Figura 66. Unidades com sala de atendimento psicoldgico e unidades com
psicdlogos, por Unidade da Federagao

Figura 67. Unidades com sala para atendimento juridico gratuito

Figura 68. Prestacao sistematica de assisténciajuridica gratuita nos estabelecimentos
Figura 69. Unidades com e sem médulo de satide

Figura 70. Unidades com e sem mddulo de satde, por tipo de estabelecimento
Figura 71. Unidades com e sem médulo de satide, por Unidade da Federacao

Figura 72. Taxa de mortalidade intencional no primeiro semestre de 2014 para
cada dez mil pessoas privadas de liberdade

Figura 73. Unidades com e sem sala de aula
Figura 74. Unidades com e sem sala de aula, por Unidade da Federagao
Figura 75. Pessoas em atividades laborais internas e externas

Figura 76. Pessoas em atividades laborais internas e externas, por Unidade da
Federacao

Figura 77. Pessoas trabalhando por meio de obtencao da vaga de trabalho
Figura 78. Estabelecimentos com e sem oficinas de trabalho

Figura 79. Estabelecimentos com e sem oficinas de trabalho, por Unidade da
Federacao

Figura 80. Estabelecimentos com pessoas trabalhando
Figura 81. Estabelecimentos com pessoas trabalhando, por Unidade da Federacao

Figura 82. Estabelecimentos com pessoas trabalhando, por tipo de destinacdo
originaria da unidade

Figura 83. Estabelecimentos com terreno/espaco disponivel para construcdo de
novos moédulos

Figura 84. Estabelecimentos com terreno/espaco disponivel para construcdo de
novos mddulos por Unidade da Federacio

Figura 85. Faixa etaria dos presos nas penitenciarias federais
Figura 86. Raca/cor/etnia dos presos nas penitencirias federais
Figura 87. Escolaridade dos presos nas penitenciarias federais

Figura 88. Estado civil dos presos nas penitenciarias federais

145




Lista de tabelas

Tabela 1. Pessoas privadas de liberdade no Brasil em junho de 2014

Tabela 2. Numero de estabelecimentos por tipo de destinacdo originaria por
Unidade da Federacao

Tabela 3. Numero de unidades por ano de existéncia por Unidade da Federacdo

Tabela 4. Estabelecimentos concebidos ou adaptados para unidades penais por
Unidade da Federacao

Tabela 5. Numero de pessoas privadas de liberdade por situa¢ao de lotacdo da
unidade

Tabela 6. Média e maximo de vagas e presos por tipo de estabelecimento
Tabela 7. Movimentagdes no sistema prisional no primeiro semestre de 2014
Tabela 8. Pessoas com deficiéncia no sistema prisional

Tabela 9. Pessoas com deficiéncia por Unidade da Federacao

Tabela 10. Quantidade de estrangeiros por continente de proveniéncia por Unidade
da Federacao

Tabela 11. Ntumero de crimes tentados/consumados pelos quais as pessoas privadas
de liberdade foram condenadas ou aguardam julgamento

Tabela 12. Profissionais em atividade no sistema prisional brasileiro
Tabela 13. Numero de trabalhadores no sistema prisional, por tipo de cargo

Tabela 14. Trabalhadores do sistema prisional por vinculo empregaticio por
Unidade da Federacao

Tabela 15. Numero de estabelecimentos por tipo de gestdo por Unidade da Federacao
Tabela 16. Tipos de servicos terceirizados nas unidades por Unidade da Federacio

Tabela 17. Estabelecimentos com local especifico para visitacdo e para visita intima
por Unidade da Federacao

Tabela 18. Visitas registradas no semestre
Tabela 19. Unidades com sala de videoconferéncia

Tabela 20. Informacoes sobre unidades com e sem assistentes sociais, por Unidade
da Federacao

Tabela 21. Informacdes sobre unidades com e sem psicélogos, por Unidade da
Federacao

146




Tabela 22. Prestacido sistematica de assisténcia juridica gratuita nas unidades, por
Unidade da Federacao

Tabela 23. Populagdo prisional sem assisténcia juridica gratuita, por Unidade da
Federacao

Tabela 24. Pessoas privadas de liberdade em unidades com e sem mddulos de satide
Tabela 25. Unidades prisionais com espacos minimos de satde

Tabela 26. Unidades prisionais com espagos complementares de satide

Tabela 27. Profissionais da satide em atividade nas unidades prisionais

Tabela 28. Consultas médicas realizadas no primeiro semestre de 2014

Tabela 29. Outros atendimentos na area da satde

Tabela 30. Quantidade de pessoas com agravos nas unidades prisionais

Tabela 31. Taxa de pessoas com agravos nas unidades prisionais

Tabela 32. Pessoas privadas de liberdade envolvidas em atividades educacionais
Tabela 33. Unidades com sala de aula e com pessoas em atividades educacionais
Tabela 34. Unidades com outras salas que compdem o mddulo de educacio

Tabela 35. Capacidade das salas de aula e nimero de pessoas em atividades
educacionais

Tabela 36. Proporcdo de pessoas em atividades educacionais

Tabela 37. Pessoas envolvidas em atividades educacionais por tipo de atividade, por
Unidade da Federacao

Tabela 38. Pessoas envolvidas em outros tipos de atividades educacionais

Tabela 39. Pessoas privadas de liberdade em atividade laboral, por Unidade da
Federacao

Tabela 40. Pessoas trabalhando por meio de obtencao da vaga de trabalho, por
Unidade da Federacao

Tabela 41. Tipo e oficinas nos estabelecimentos por Unidade da Federacao

Tabela 42. Porcentagem de pessoas que aguardam julgamento ou foram condenadas
por tipo penal

147




GOVERNO FEDERAL

Departamento Ministério da @
Penitenciario Nacional Justica

PATRIA EDUCADORA




