Urbanismo — Problema de Arquitetura

Urbanismo e arquitetura sao em
geral consideradas como duas
ciancias a4 parte. Considerase o
urbanista como aquele que resol-
ve os problemas geraes, devendo
o arquitéto resolver os problemas
de detalhe.

Urbanista e arquitéto trabalham
porem separadamente. O primei-
ro joga com os dados existentes,
isto ¢ aglomerag¢oes urbanas  ou
ruraes, compostas de terrenos edi-
ficados ou nao, que estdo na mao
de particulares, e vias de comu-
nicacdo e raros terrenos perten-
centes a coletividade. Por outro
lado o arquitéto, a nao ser no ca-
so especial de edificios publicos,
trabalha para particulares.

O problema fundamental que
¢: fornecer ao homem locaes con-
venientes para satisfazer 4s neces-
sidades moradia, trabalho e re-
creio, fica em segundo plano.

Fica em segundo plano porque
a finalidade ¢ outra. Na realida-
de ha tres elementos em jogo: o
proprietario, o arquitéto e o ur-
banista. A finalidade do primei-
ro ¢ obter renda. O arquitéto tra-
balha para o proprietario e por-
tanto indiretamente para aquele
fim. O urbanista deve impedir
que desse estado de coisas resul-
te 0 chAos. Mas qual ¢ a sua ma-
neira de agir?

determina zonas
para esta ou aquela finalidade,
(industria, moradia, etc.) proje-
ta ruas, e as vezes fixa a altura
das construgoes ¢ raramente a
area dos lotes. Feito isto consi-
dera-se satisfeito.

O urbanista

Vejamos o que acontece em se-
guida:

1.0 — A margem das ruas pre-
vistas para um fim qualquer, di-
gamos habitacdes coletivas, for-
mam-se ao acaso das especulagdes,
certo numero de lotes, pertencen-
tes a um certo numero de proprie-
tarios.

2.0 — Estes proprietarios que-
rem sobre estes lotes edificar com
o fito de obter renda.

Vamos sup6r, na melhor das hi-
poteses que num lote qualquer X,
seja encarregado de um  projeto
am excelente arquitéto.

O problema apresenta-se ao ar-
quitéto da seguinte maneira:
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Projetar nesse lote X, cuja area,
formato e orientacao siao arbitra-
rios, que portanto podem ser fa-
voraveis ou desfavoraveis, um pre-
dio, com um determinado numero
de andares, contendo o maior es-
paco possivel alugavel compativel
com as posturas municipaes, e
tendo em vista um determinado
pre¢o, para que a renda dos alu-
gueis representem sobre o capital,
terreno mais construcao, um juro
considerado compensador. Alem
disso ele devera se ocupar com a
aparencia.

Se o arquitéto em questao for
um bom arquitéto, digamos mes-
mo um genio, depois de resolvido
esse complexo problema brilhan-
temente, que tera ele feito? Tera
resolvido um problema que ape-
nas remotamente se relaciona com
o problema fundamental da habi-
tacao e que nada tem a ver com
o intimo entrelacamento de con-
veninencia e aparencia que cons-
titue o belo. Os dados para resol-
ver o problema da habitac¢do estao
ausentes. Ele tem que realizar a
ingrata, para nao dizer impossi-
vel tarefa de fazer coincidir a
conveniencia de habitacao com
um terreno arbitrario e tendo em
mira a renda do proprietario.

Vamos tenlar enumerar suma-
riamente os verdadeiros dados ¢
requisitos, que deveriam servir de
ponto de partida para resolver o
problema da habita¢ao racional-
mente ¢ dentro das necessidades
individuais e sociaes.

1. Tipo de habitagao, ca-
sas isoladas ou habitagoes cole-
tivas. A necessidade de uma ou
outra ou ambas precisa ser es-
tabelecida por inqueritos e es-
tatisticas.

2.9 Populagao P de uma
determinada zona ou Dbairro,
baseada em necessidade, sociaes
¢ na area disponivel.

3.9 Distribui¢ao daquele
numero de pessoas, P, em U, uni.
dades de construcao (casas ou
apartamentos) comportando N
pessoas.

P =N 2K U.

4.9 Area e dispesi¢ao con-
veniente de dormitorios, salas,
ete.

5.0 Orientacao ¢ insolagao
convenientes.

6.2  Ar puro.

7.2 Ausencia de ruidos.
8.0 Aspécto agradavel inler-
na ¢ externamente.

9.0 (Céu e vegetacao visivel
a qualquer hora.

10.c Facilidade de
a0s locaes de trabalho.

acesso

11.° Natureza, vegetacao,
campeos de jogos facilmente ac-
cessiveis a qualquer hora, para
recreacao e descanso de crean-
cas e adultos.

12.°© Escola facilmente ac-
cessivel sem perigo de atrope-
lamento.

13.2 Preco de custo e conser-
vacao.

E’ destes dados e requisitos que
deveria partir o arquitéto. Infeliz-
mente o preblema apresenta-se  a
seus olhos de maneira totalmente
diversa, como vimos anteriormente.
Ele.nao pode resolve.lo satisfatoria-
mente com os dados de que dispoe.
Vejamos porque, item por item.

1. O tipo de habitacao, quan-
do determinado pelo  urbanista,
nao o foi como resultado de in-
gueritos e estatisticas, mas ¢ o
resultado da  especulacao sobre
lerrencs.  Os terrenos mais caros,
p. exp. aqueles proximos ao cen-
tro comercial, sao aqueles em
que, em virtude de seu prego,
sao construides os grandes pdi-
ficios coletivos. Nao houve in-
querito nem estalisticas. Si de-
terminada rua ¢ muitd procura-
da, por razbées comercaies, pode
comhHortar grandes predios, que
poderao dar grande renda. A le-
gislacdo urbana nao faz mais do
que endossar este ‘estado de coi-
sas. Quem determina o tipo de
construcao a ser feito em deter-
minado terreno ¢ o seu  preco.
Ora, o preco de um terreno nada
deveria ler a ver com o proble-
ma intrinseco da habitagao.

20 ¢ 3.2 (O numero de pessoas
que devem habitar em determina-
do logar depende . tambem em
ultima analise do preco dos ter-
renos, pois o aluguel é propor-
cional a este. A populacdo  se
dislribue desta  maneira confor-
me as suas possibilidades econo-
micas ¢ nao segundo a convenien-
cia individual ou socecial. O nume-
ro I de habitantes de uma zona
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qualquer ¢ igual ao produto de
unidades de construgao U multi-
plicado pelo numero de habitan-
tes por unidade N. Ora, N depen-
de da area, conformac¢ao e preco
do terreno. U depende da situa-
¢ao do mercado de imoveis. Tor-
na-se assim arbitrario o imprevisi-
vel o numero de habitantes para
determinado bairro.

4.9 A area ¢ disposicao dos
dormitorios, salas, etc. ¢ o resul-
tado de um ageitamento mais ou
menos habil de um terreno arbi-
trariamente pre-estabelecido.

5.° A orientacao e insolac¢ao
dependem do terreno. Ele é que
determina o resultado. Numa fa-
ce de¢ rua de orientacao sul, todos
os comodos que dao para esta fa.
ce terao orientacdo sul ¢ nao te-
a0 sol. Nada a fazer.

6.2 O ar que circula dentro de
casa ¢ o que provem de uma rua
onde os vehiculos eliminam gazes
toxicos.

7.0 Como os terrenos estao
amarrados as ruas nao podem ser
evitados os ruidos provenientes
delas.

8.0 O aspéto agradavel, dentro
das limitacdes impostas pela for-
ma e area do terreno, pode ser
obtido inteiramente. Externamen-
te ¢ incontrolavel. Um predio
coletivo se reduz externamente a
uma “fachada” sobre a rua e a
um paredao sobre uma area. Ex-
ternamente as ruas tomam o espé-
to de corredores entre fachadas.
(Arquitetura a duas dimensdes, ou
no maximo alto relevo). Alem
disto um conjunto de fachadas
disparatadas, mesmo quando iso-
ladamente sdo bem resolvidas, pro-
duz um efeito grotesco.

9.0 O céu visivel ¢ um acaso
feliz, mas geralmente temporario.
T.ogo surge um paredio a tapa-lo.
A vegetacao quando a ha, reduz-
se a4 da rua, isto é algumas arvores
raquiticas e deslocadas naquele
ambiente de asfalto.

10.° A facilidade de acesso aos
locaes de trabalho depende tam-
bem do acaso, pois cada um tem
que se arranjar como pode. O
pre¢o do akluguel ¢ em geral que
determina o lugar de moradia.

11.° Natureza, vegetacio, cam-
pos de jogos? Isto seria exigir
demais!

12.° Escola facilmente accessi-
v_el sem perigo de atropelamentos,
sO se for vizinha e assim mesmo
qual a creanca que niao da uma
corrida atravéz da rua?

12}.0 O prec¢o de custo e conser.
vagao sao para o proprietario com-
pensados com o aluguel. Bom ou
mau negocio, isto ¢ com ele. Ao
locatario interessa o aluguel e ele
obtem o que pode pagar. As neces.-
sidades humanas ficam na depen-
dencia de suas posses.

——

Como vemos, nao ¢ brilhante a
situagao, ¢ o arquitéto nao dispoe
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de recursos para melhorala por
mais competente que seja .

Os mesmos problemas, pouco
mais ou menos apresentam-se nas
construgoes para escritorios ou
industrias. Encontramos sempre ¢
mesma anarquia em que o proprie-
lario, urbanisla e arquitéto perse-
guem finalidades diferentes, e¢ ne-
nhum deles procura resolver o
verdadeiro problema em questao,
isto ¢ o bem estar da populacao.

Voltando ao caso da habitagao,
a maneira racional de encarar a
questao seria exatamente o opos-
to do que ¢, e mais ou menos o
seguinte:

Em primeiro lugar ¢ preciso ter
em vista as necessidades da popu-
lagao. Determinar o tipo mais
conveniente: casas isoladas, habi-
tacoes coletivas entre a populacao
¢ estatisticas, que nao cabe dis-
cutir aqui.

Em seguida ¢ preciso estabele-
cer tipos padroes que preencham
as necessidades dos diferentes ca-
sos que se apresentarem. Estes
tipos padroes precisam ser rigo-
rosamente estudados, discutidos
publicameite, ¢ experimentados
em pequena escala. Verificada ex-
perimentalmente a sua convenien-
cia poderao servir de ponto de
partida para um projéto.

A cada unidade padrao deve
corresponder determinada area
para parques e campos de jogos.
Fixa-se assim de maneira conve-
niente a densidade da populacido
isto ¢ numero de habitantes por
unidade de superficie,

Feito isto, o agrupamento das
unidades podera ser projetado li-
vremente com a orientacido ideal.
Si feito com inteligencia e gosto,
dara como resultado um conjunto
conveniente, economico e belo. A
conveniencia foi o ponto de par-
tida, a economia sera o resultado
da padronisacao ¢ o belo resulta-
ra do jogo livre de elementos que
servirao de modulo a um conjun-
to harmonioso. Nesta aglomera-
¢ao das unidades padrao ¢ que in-
tervem a liberdade de acao de ar-
tistas, que deverao ser a um tem-
po arquitétos, urbanistas e paisa-
gistas.

A distingao enlre arquitéto e
urbanista nio tem nenhuma ra-
zao de ser. Trata-se de um sé pro-
blema a ser resolvido ¢ ele ¢ in-
divisivel: a conveniencia da po-
pulacgao.
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O urbanista, na atual situacio,
nao tem nenhum contato com as
realizagdes que derivam de seus
planos. Ele dispoe de dados insufi-
cientes que sao, como ja vimos,
o “zoning” e o tracado .de ruas ¢
parques. Com este sistema chega-
mos ao absurdo de fazer depen-
der as necessidades urbanas, isto
¢: locaes para moradia, trabalho ¢
recreio, das ruas. E isto ainda
por cima atravez de particulares
procurando renda.

O problema acha-se invertido.

Nio ¢ a conveniencia de um logar
que determina a sua edificag¢ao e
decorrente dela as vias de comu-
nicacao, mas exatamente o con-
trario. As ruas é que determinam
a onde devem ser feitas as cons-
trucoes. A consequencia  desta
inversao ¢ que a rua torna-se a
um tempo: paizagem, via de. cir-
culaciio para pedestres e  vehi
culos, séde da rede de gaz, agua,
esgotos, luz e telefones.

Como ¢ que uma rua pode ser
lanta cousa a um tempo? Ela nao
satisfaz na realidade nenhum des-
ses requisitos.  Vejamos porque,

Paizagem

A rua ¢ aquilo que o habitante
da cidade lem constantemente
diante dos olhos. Quando olha pe-
la janela ¢ o que enxerga e quan-
do olha fora de casa tambem. Ora
a rua ¢ ladeada de terrenos, pro-
priedade particular e destinada a
produzir renda. Sao portanto
aproveitados  ao  maximo com
aquela finalidade. O resultado ¢
que a maior parte da cidade se
reduz a uma serie de corredores
entre fachadas. Ha de vez em
quando alguns parques mas estes
sO servem para quem tenha a fe-
licidade de morar ou trabalhar ao
seu lade. Para os demais devem
ser  procurados  especialmente.
Nao fazem parte do cenario ha-
bitual.

Ha tambem cidadaos que pos-
suem casa propria. Sdo poucos.
Destes a grande maioria tem que
se contentar com um terreno mi-
nimo e aproveitado ao maximo,
como si fossem para aluguel. Cai-
mos portanto no mesmo caso. Ex-
ceptuam-se alguns bairros privile-
giados onde ha grandes jardins
particulares. Mas isto ¢ o privile-
gio de uma minuscula minoria.

O ambiente que o panorama da
rua proporciona ¢ monotomo e
feio.  Pode melhorar com arbori-
za¢ao mas nunca passa de um cor-
reder entre fachadas. Basta ob-
servar o desespero da populagao
aos “domingos a procura de vege-
tacao. Aquilo que ela procura
avidamente nos dias feriados de-
veria ser a sua paizagem diaria. A
rua ou avenida, nao importa o
nome, nao pode proporcionar ao
homem a beleza e poesia de que
cle necessita.

Via de comunica¢ao

A rua serve a um tempo de via
de comunicag¢dao para pedestres ¢
vehiculos.  Assim sendo nao salis-
faz nem a uma nem a outra fina-
lidade.  Os pedestres caminham
receiosos, sempre sob a ameaga
de atropelamentos. Os vehiculos
nao podem desenvolver as velo-
cidades para as quaes foram cons-
lruidos. Devem respeitar os pe-
drestres ¢ chocam-se entre si nas
esquinas.  Estamos tao habituados
com esta ridicula situag¢ao que
cla  parece fatal. irremcdia\'ql
Sera assim mesmo? Nao ¢ a obri-
gacdo do urbanista corrigir este
estado de coisas? Nao ¢ com si-
naes luminosos e medidas policials
que se resolve um problema fun-



damentalmente mal enunciado. A
rua factotum nido resolve e nunca
podera resolver o problema de
dar vasao a pedestres de carne e
osso caminhando a 5 quilometros
a hora, ¢ vehiculos de a¢o que po-
dem ¢ deveriam caminhar a 150
quilometros por hora ou mais.

Alem disto, como todos os ter-
renos devem ser servidos por ruas,
surgem fatalmente os cruzamentos
impedindo o livre transito dos ve-
hiculos. Isto parece uma fatali-
dade inevitavel, mas ¢ apenas o
resultado do erro fundamental de
fazer depender a conformacgao da
cidade de um tragado arbitrario
de ruas atravez de terrenos desti-
nados a produzir renda.

Agua, esgolos, luz lelefone

A rede de agua ¢ esgotos, luz e
telefone ¢ obrigada a seguir o tra-
cado das ruas, pois elas consti
tuem a propriedade publica, para
servir as propriedades particula-
res que se alinham ao seu longo.
Isto eria no caso da agua ¢ esgo-
to, problemas complicadissimos
que encarccem extraordinariamen-
te tanto a construcao quanto a
conservacao da réde. I preciso
fazer coincidir, o que ¢ consegui-
do com milagres de acrobacias,
as leis da hidraulica, com o tracga-
do das ruas. As vezes preconiza-
se tomar a hidraulica como pon-
lo de partida e fazer depender o
tragado das ruas da rede de agua
e esgotos. Se isto fosse seguido a
rigor, teriamos em ultima analise
toda uma estrutura urbana, desti-
nada a fornecer ao homem locaes
para moradia, trabalho ¢ recreio,
dependendo de fenomenos hidrau-
licos. Sera isto racional?

Alem disto, canalisagoes de
agua e esgotos necessitam reparos.
Como elas passam por baixo das
ruas, ¢ necessario cavar trinchei-
ras cada vez que sao necessarios
reparos ou modificagoes.  Como
pode isto ser conciliado com o
transito?

O caso da luz e telefone ¢ me-
nos complicado, mas mesmo as-
sim quando os seus fios passam
em canalizagoes subterraneas tra-
zem o mesmo problema de esbu-
racamento para reparos. Quando
acrcos, os fios de luz ¢ telefone
com os postes que os  suportam
constituem um aspéto  horrivel,
enfeiando ainda mais a monoto-
nia da rua.
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Por todas as razoes que exami-
namos acima, verificamos que a
rua nao pode resolver as multi-
plas finalidades que lhe siao atri-
buidas.

Ora, as ruas constituem hoje o
fundamento urbano. Tudo deri-
va delas, e isto porque a cidade
nao ¢ considerada como um con-

junto homogeneo, "mas dividida
hetereogeneamente em ruas de
propriedade particular.

' desta concepgao basica que
derivam todos os vicios ¢ todas as
dificuldades. A finalidade dos
proprietarios nada tem a ver com
a finalidade organica e¢ funcional
da cidade. A cidade nada mais ¢
sindo um campo para a especula-
¢ao capitalista. Nestas condigoes,
urbanista e arquitéto nada mais
podem ser senao joguetes desta
especulacao.

Se considerarmos apenas as fi-
nalidades organicas e funcionaes
da cidade, o problema torna-se re-
lativamente simples. ~ Tecnicamen-
te existem solugoes para todos os
problemas urbanos. Nao ¢ meu
intuito nem tenho a ingenuidade
de querer apresentar panacéas uni-
versais. Simplesmente a titulo
de exemplo, podemos lembrar o
sobejamente conhecido plano das
pequenas cidades jardins auto su-
ficientes ¢ ligadas aos centros fa-
bris e comerciaes por auto-estra-
das sem encruzilhadas e permi-
tindo altas velocidades. Talvez
até possam em proximo futuro ser
ligadas por avioes.

Um centro comercial tampouco
precisa forgosamente ser compos-
to de ruas intransitaveis ladeadas
de fachadas. O plano denomina-
do “Voisin” de Le Corbusier, pa-
ra a reconstrucdo de uma area
central de Paris mostra uma so-
lucao possivel.

Nao ha problemas tecnicos in-
soluveis. A dificuldade provem
de outro fator: a intangibilidade
da propriedade imobiliaria. Ora,
a propriedade imobiliaria nao ¢
mais do que um caso particular
do conflito moderno, ¢ dadas as
circunstancias em que vivemos, ¢
um assunto perigoso, e que nao
pode ser livremente debatido.

Pode parecer fora de proposito
levar o problema da arquitetura
ao terreno politico, ¢ nao tenho a
intencao de abrir debates sobre
politica.  Nao ¢ possivel  porem
estudar atlividades complexas co-
mo arquitetura e urbanismo, sem
conhecer os fundamentos em que
se apoiam. Ora estes fundamen-
los sdo a propriedades imobilia-
ria.

Dentro da estrutura capitalista
atual, todos projetos racionaes,
tecnicamente realizaveis ¢ conve-
nientes do ponto de vista humano e
ccononmico, apresentam-se  como
utopias irrealizaveis. SO sao exe-
quiveis pequenos  remendos que
nada podem resolver.

Infelizmente, nao esta nas maos
dos arquitétos resolver a questao.
O problema do arquitéto esta li-
gado ao problema geral da huma-
nidade. No estagio atual desta, cs

arquitétos nada mais podem  ser
senao remendoes.

Acredito porem que algum dia
terao tarefas maiores e mais no-
bres a resolver.
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RESUMO

1.0 Arquitelura e urbanismo
deveriam constituir uma  unica
atividade, que teria por fim for-
necer ao homem locaes proprios,
isto ¢, convenientes e belos, para
moradia trabalho e recreio.

2.0 O material com que lidam
os avquitétos ¢ urbanistas ¢ a pro-
priedade imobiliaria.

3° A divisao da propriedade
imobiliaria em duas categorias he-
lercogenas: propriedade publica e
particular, ¢ incompativel com a
realiza¢ao daquela finalidade, por-
que a propriedade particular é por
defini¢cao destinada ao proveito do
proprietario.

4.2 Seria inutil tentar, por meio
de uma regulamentagdao drastica,
obrigar os proprietarios a se sub-
meterem as necessidades sociaes.
Isto seria um processo facista.
Seria um atentado a propriedade
praticado em nome da proprieda-
de. Nao teria a seu favor nem os
proprietarios nem os nao proprie-
tarios.

5.2 Nas condi¢oes atuaes, o
problema da arquitetura nao pode
ser resolvido, porque a sua base,
a propriedade imobiliaria, nao
pode ser utilisada livremente para
a resolu¢dao dos problemas da ar.
quitetura.

6.© A solucdo para csta situa-
cao foge do campo da arquitetura,
para se tornar um problema po-
litico.

7.0 Apesar disto, creio que se-
ria de jimportancia fundamental
que o L Congresso Brasileiro de
Arquitétos examinasse esta ques-
tao que constitue a base da ar-
quitetura.
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Nota da redacao — No arligo in-
titulado “Da Boa Visinhan¢a enlre
as Artes Plasticas” publicado em
ACROPOLE de mar¢o ultimo e da
auloria do ilustre arquiteto Dr.
Carlos da Silva Prado, por um la-
mentavel lapso de nossa parle,
pedimos a seguinle relificacao
“A’ pagina 301, 3.° coluna ao allo
onde se lé:

Assim sendo, tiveram os arqui-
létos que abandonar a arquitetura
deshumanisada, leia-se:

Assim sendo, liveram os arquité-
lus que abandonar a ornamenta¢ao
de epocas passadcs, que evidente-
mente nao se adalavam a essas no-
vas estruluras”.
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