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RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS
RECORRIDO

ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
: NUFARM INDUSTRIA QUIMICA E FARMACEUTICA S/A
: VALMIR PONTES FILHO
MARCOS RODRIGO BENTES BEZERRA E OUTRO(S)
RODOLFO LICURGO T DE OLIVEIRA
: COMERCIO DE PRODUTOS AGROPECUARIOS TERRA BOA
LTDA
: ANTONIO PEREIRA DA SILVA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
REDIRECIONADA PARA  OS FIADORES. AGRAVO DE
INSTRUMENTO INTERPOSTO PELO DEVEDOR-AFIANCADO.
AUSENCIA DE LEGITIMIDADE E INTERESSE.

1. O devedor-afiancado ndo possui legitimidade para recorrer de deciséo
que determinou a penhora de bens dos fiadores, uma vez néo ser o titular
do direito ameacado pela nova constricdo. Também n&o possui interesse
recursal na impugnagdo, na medida em que ndo se busca situacédo
juridica mais vantajosa do que aquela nascida do redirecionamento da
execucao para os fiadores. Precedente da Corte.

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, na extenséao, provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da QUARTA TURMA do
Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a
sequir, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso e, nesta parte, dar-lhe
provimento, nos termos do voto do Senhor Ministro Relator. Os Srs. Ministros Raul Aradjo,
Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro

Relator.

Brasilia (DF), 05 de junho de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
Relator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Cuida-se, na origem, de agravo de instrumento interposto por Comeércio de
Produtos Agropecuarios Terra Boa Ltda. contra deciséo proferida pelo Juizo da 22 Vara Civel
da Comarca de Juru/RO, nos autos da execucdo ajuizada por Agripec Quimica e
Farmacéutica S/A (Nufarm Industria Quimica e Farmacéutica S/A), em que a agravante figura
como executada.

Insurgiu-se contra decisao de primeiro grau que deferiu a substituicdo de
penhora, para que bens dos fiadores fossem objeto de constricdo, ao fundamento de que os
leildes teriam sido infrutiferos e a exequente-agravada ndo mostrou interesse na adjudicacao
dos bens. Argumentou também que o imével que se busca penhorar é o Unico pertencente a
um casal de idosos, sendo, portanto, impenhoravel.

Em contraminuta ao agravo, a exequente alegou, como preliminar de néo
conhecimento do recurso, a auséncia de interesse em recorrer, uma vez gque a penhora de
bens do fiador deveria ser por ele combatida, afirmando também que situacdo idéntica foi
repelida nos embargos a execucéo.

O TJSP deu provimento ao agravo de instrumento, nos termos da seguinte
ementa:

Execucédo. Primeiro leildo negativo. Auséncia de novas tentativas de venda.
Outros bens do devedor. Ndo procurados pelo credor. Substituicdo de
penhora. Bens dos fiadores. Impossibilidade.

Sendo negativo o primeiro leildo e ndo se tendo esgotado a busca por
outros bens do devedor, prematura é a substituicAo da penhora para
alcancar bens dos fiadores, notadamente quando parte dos bens
inicialmente penhorados ndo é perecivel e tem plena possibilidade de
alienacao.

Sobreveio recurso especial apoiado na alinea "a" do permissivo constitucional,



interposto por Agripec Quimica e Farmacéutica S/A (Nufarm Industria Quimica e
Farmacéutica S/A), no qual alegou a recorrente ofensa aos arts. 6°, 527, inciso Il, 595, 667,
inciso I, todos do CPC.

Sustenta a ilegitimidade e a auséncia de interesse recursal da empresa
recorrida para pleitear, no agravo de instrumento provido no Tribunal de origem, a suspensao
dos efeitos da decisdo do juizo de primeiro grau, o qual determinou a substituicdo dos bens
penhorados por outros, de propriedade dos fiadores. Afirma que sé aos fiadores caberia a
interposicao de qualquer recurso, ndo a empresa ora recorrida.

Aduz que alguns bens penhorados eram medicamentos, cujo prazo de validade
encontrava-se proximo a expirar, e que 0os demais bens ndo encontraram compradores
guando levados a leildo, impondo-se a constricdo dos bens dos fiadores.

Afirma, finalmente, que foi violada a nova regra de interposicédo de agravo criada
pela Lei n. 11.187/05, ndo havendo motivo para que o Tribunal a quo recebesse o recurso na
modalidade instrumental, porguanto era caso de recebimento na forma retida.

O especial foi admitido as fls. 156-157.

A fl. 162 a recorrente foi intimada para dizer se remanescia interesse no
julgamento do recurso, tendo sido protocolada resposta positiva, informando a parte,
ademais, que a execucao foi extinta pelo Juizo de piso, em razdo da infrutuosidade do
procedimento, jA que ndo foram encontrados outros bens dos devedores passiveis de
penhora (fls. 188-193).

A fl. 192 foi noticiada a alteracio da denominacéo da ora recorrente, raz&o por
gue foi determinada a retificacdo da autuacdo para constar como parte Nufarm Inddstria
Quimica e Farmacéutica S/A.

E o relatorio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. Registro, primeiramente, que ndo esta prequestionado o art. 527, inciso Il, do
CPC, que trata da possibilidade de conversao de agravo de instrumento em retido, o que faz
incidir a Samula n. 211/STJ.

N&o fosse por isso, ndo era mesmo 0 caso de recebimento do agravo na
modalidade retida, uma vez que se impugna deciséo proferida em processo de execucao,
ndo havendo, portanto, possibilidade de julgamento posterior do agravo pelo 6rgédo ad quem.

E que a incidéncia do art. 527, inciso I, pressupbe hipétese de posterior
interposicdo de recurso de apelagdo contra sentenca de meérito, oportunidade em que o
agravo retido serd reiterado, 0 que ndo ocorre em se tratando de processo de
execucao/cumprimento de sentenca. Nesse sentido sdo 0s seguintes precedentes: AgRg no
Ag 792.594/PR, Rel. Ministro ARI PARGENDLER, TERCEIRA TURMA, julgado em 4/10/2007;
REsp 800.208/PR, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 2/2/2006.

3. Quanto ao mais, a controvérsia instalada nos autos diz respeito a
redirecionamento de execuc¢éo aos fiadores do devedor, em razéo de o leildo - que teve como
objeto os bens penhorados - ter sido infrutuoso.

Contra a decisdo gue redirecionou a execucao e deferiu a penhora de bens dos
fiadores, foi interposto agravo de instrumento pelo executado-devedor, razdo por que se
arguiu, em contraminuta, a preliminar de ilegitimidade/auséncia de interesse.

O acordao rejeitou a preliminar nos seguintes termos:

Inicialmente enfrento a preliminar de n&o-conhecimento do recurso por
auséncia de interesse recursal suscitada pela agravada.

A insurgéncia da agravante decorre da alteracdo de uma situacao
processual visando a substituicAo da penhora realizada e que nao teve
arrematante, passando a buscar-se os bens dos fiadores.

Ora, se houve a substituicdo da penhora por bens dos fiadores e estes
vierem a satisfazer o débito, continuara a agravante obrigada a pagar a
totalidade da divida, agora em sub-rogacédo aos fiadores. Logo, se existem
bens da agravante passiveis de alienacéo e que ndo sao pereciveis, natural
que se pretenda a manutencdo da penhora de tais bens para,
eventualmente, responder apenas pelo débito remanescente.

Assim, entendo que o interesse recursal se encontra presente (fl. 93).

3.1. Ndo obstante o esforco argumentativo do voto, os fundamentos acima
colacionados apenas reforcam o fato de que o devedor-afiancado € mesmo carecedor de



interesse/legitimidade para recorrer de decisdo que determina a penhora de bens de fiadores.

O Cadigo de Processo Civil adotou o sistema trinomial de estrutura da relagéo
de direito processual, cujas categorias fundantes sdo 0s pressupostos processuais, as
condi¢cbes da acdo e o mérito da causa, sendo que os vicios de cada um deles acarretam,
respectivamente, o impedimento de instauracdo de relagdo processual valida, impedimento a
uma prestacao judicial meritoria e improcedéncia do pedido.

Com efeito, no que interessa ao desate da controvérsia, a legitimidade de agir
acompanhada do interesse processual, em linhas gerais, dizem respeito, respectivamente, a
titularidade do direito pleiteado em Juizo e a necessidade e adequacéao da tutela jurisdicional
perseguida.

Nesse sentido é a doutrina de Humberto Theodoro Junior:

Entende-se, dessa maneira, que ha interesse processual "se a parte sofre
um prejuizo, ndo propondo a demanda, e dai resulta que, para evitar esse
prejuizo, necessita exatamente da intervencao dos 6rgaos jurisdicionais.

[...]

O interesse processual, em suma, exige a conjugacdo do binémio
necessidade e adequagdo, cuja presenca cumulativa € sempre
indispensavel para franquear a parte a obtencao da sentenca de mérito.

[. 9

A legitimacgédo ativa cabera ao titular do interesse afirmado na pretenséo, e a
passiva ao titular do interesse que se opbe ou resiste a pretensao. (Curso
de direito processual civil. - Teoria geral do direito processual civil e
processo de conhecimento, v. I. 50 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2009, p.
63/64)

Transpondo-se a principiologia acima delineada para a andlise da viabilidade de
recursos, cumpre ressaltar que ao Interesse recursal, exigido como requisito de
admissibilidade, subjazem as ideias de utilidade e necessidade do aviamento do recurso.
Aguela consubstancia a possibilidade de obtenc&o de posicao juridica mais vantajosa do que
a edificada pelo ato hostilizado, e esta materializa a inexisténcia de remédio eficaz para a
consecucéao do resultado pretendido pelo recorrente.

Como bem elucida Barbosa Moreira, "a razéo de ser do processo ndo consiste
em proporcionar ocasiao para o debate de puras teses, sem consequéncias concretas para
a fixacdo da disciplina do caso levado a apreciacéo do juiz. Nem pode a atividade do aparelho
judiciario do Estado servir de instrumento para a solugdo de questdes académicas" (In.
Comentarios ao Cadigo de Processo Civil, Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973, vol. V: arts.
476 a 565. Rio de Janeiro: Forense, 2008, p. 301).

3.2. No caso concreto, o devedor-afiancado nédo possui legitimidade para
impugnar o redirecionamento da execugéo para os bens dos fiadores, uma vez nédo ser o



titular do direito ameacado pela nova constrigao.

Também n&o possui interesse recursal na impugnacao, na medida em que ndo
se busca uma situacao juridica mais vantajosa do que aquela nascida do redirecionamento
da execucdo para os fiadores. Muito pelo contrério, a situacdo decorrente de eventual
pagamento da divida pelos fiadores € mais vantajosa para o devedor-afian¢ado, porquanto se
permuta uma execucao real e efetiva por uma mera expectativa de que os fiadores exercerao
os direitos decorrentes da sub-rogagao.

Nessa linha de raciocinio, ndo deveria ter sido conhecido o agravo de
instrumento interposto pelo devedor contra a determinacdo de penhora de bens dos fiadores,
tendo o acordao vulnerado o art. 6° do CPC.

Mutatis mutandis, tratando-se de penhora de bens do devedor principal, a
Terceira Turma reconheceu a auséncia de interesse recursal dos avalistas de impugnarem a
constricao:

AGRAVO REGIMENTAL. MEDIDA CAUTELAR. RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAQ DE TiTULO EXTRAJUDICIAL. DESCONSIDERAGAO INVERSA
DA PERSONALIDADE JURIDICA. PENHORA DE AQOES EM NOME DO
DEVEDOR PRINCIPAL. IMPUGNACAO POR PARTE DO AVALISTA.
AUSENCIA DE INTERESSE E LEGITIMIDADE.

1. Execucdo de notas promissorias em que desconsiderada, de forma
inversa, a personalidade juridica de sociedades com a consequente
penhora, em nome do devedor principal dos titulos, de acbes de outra
sociedade que integravam o seu capital social.

2. Auséncia de interesse e de legitimidade recursal da avalista para
impugnar a penhora.

3. Manifestacdo no mesmo sentido da propria avalista em peticdo na qual
representada pelo seu interventor judicial.

4. AGRAVO DESPROVIDO.

(AgRg na MC 18.246/RN, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 16/08/2011, DJe 23/08/2011)

No voto condutor, o relator, Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, asseverou o
seguinte:

E que, com relacdo ao interesse e a legitimidade recursal, as supostas
vantagens econémicas que a agravante, avalista das notas promissoérias,
teria com a revogagdo da penhora mencionada nao se equiparam a
desastrosa consequéncia juridica — e também econbmica — de ter ela de
arcar com o crédito objeto da execucao.

O interesse recursal, conforme sabido, corresponde, antes de tudo, a um
interesse juridico, que ndo se verifica na pretensdo de, na condigdo de
garante, ndo ver paga a divida por parte do devedor principal.



4. Diante do exposto, conheco parcialmente do recurso especial e dou-lhe
provimento, devendo ser por isso restabelecida a decisdo que determinou a penhora dos
bens dos fiadores.

Ficam prejudicados os demais pontos do recurso atinentes ao mérito.

E como voto.
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QUARTA TURMA
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Relator
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Subprocurador-Geral da Republica
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Secretéria
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AUTUACAO
RECORRENTE : NUFARM INDUSTRIA QUIMICA E FARMACEUTICA S/A
ADVOGADOS - VALMIR PONTES FILHO
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ADVOGADO * ANTONIO PEREIRA DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigages - Espécies de Titulos de Crédito - Duplicata
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso e, nesta parte,
deu-lhe provimento, nos termos do voto do Senhor Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljo, Maria Isabel Galotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.



