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AS SOCIOLOGIAS DE GEORG SIMMEL _' -
de Frédéric Vandenberghe ’

. . “E uma questio supérflua saber se as investigacbes pertencem 4
i a . filosofia ou se elas fazem parte, propriamente falando, da sociologia. [...]
o ! ) - Em todo o caso, a natureza do problema sociolégico e sua delimitacio em
R . relagio ao problema filoséfico ndo se ressentem dessa questdo mais do

- que se ressentem os condeitos de dia e noite, pelo fato de haver o crepis-

¢ culo, ou os comceitos de homem e animal, pelo fato de ser possivel encon-

' trar, wn dia, graus intermedidrios que unam as caracteristicas dos dois
em uma nica espécie, de tal modo que ndo se possa mais separd-los con-

E ceitualmente”
3 ' . _ [G5G 11, p. 61

1 Asabreviaturas utilizadas para os textos de Sumnel agsirm cOmo as
referéncias de estllo Harvard utlhzadas para a 11teratura secundama, N
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.¢Bes de possibilidade do conhef:lmento sociolégico's e transbor- .

, humanas, a metafisica da modermdade ea socmlogm das formas s
" de associacdo. e Y : LR

como professor. convzdado do departa.mento de sqcmhgm, ﬁco 'A
feliz por esta tradu ao brasﬂeira, tanto mais porque Sta; edit;ao :

S PREFACIOA -
" EDIQAO BRASILEIRA

t ¥

- S

_ Pﬂésofo pot proﬁssao,.somélogo por vocagﬁo, ensafsta -
por disposicao, Georg Simmel ¢ hoje conhecido mundlalmente
como um autor cldssico, embora idiossincratico, da soaologla
Mais-que-sociélogo, ele nunca se isolou na somologm pura.
Mesma sua sociologia das formas de associagio € cercada, rio .*
acima, por um questionamento epistemolbgico sobre as condi- -,

da, rio abaixo, em uma visdo metaﬁsma do mundc modemo ¢ ;

uma estética/ética da existéncia. Lo R R :
No livro que 0 leitor tem em mdos, tentel apresentar de .o

modo thais ou menos sistemético a'umdade que s¢ subentende '

de suas reflexGes dispersas sobre ‘a epistemologia.das ciéncias . <

Tendo passado seis meses ha Umvemdadé de’ Brasiha

¥

constltm umd versio amphada,e dasenvolwda da'edicao fran tice



: Georg Simmel como sé venficou no hvr
. em uma colegao de encxclopédms de bolso)

e tem ks St sk e e it

_demasiadamente nisso, oponho mmha mterpretac;aa filoséfica”

Amda\que o hvro 88, apresente modg'

como 2 teoria social do nosso, acen’cuando as ﬁhac;oes fenome-
nolégice- ~herménéut'cas e dialético-criticas, . - i
- Uma rapida olhada na bibliografia perml‘ce notar que a

série de autores com os quais eu o fiz manter dzalogo ~em or-

dem alfabética: Adorno, Buber, Cassirer, Dﬂthe’y, Ehas, Preyer,

Gadamer, ‘Hussetl, Jankélévitch, Kracauer, Lulcécs, Marx, Nietzs- = - ;

che, Piaget, Schiitz e Weber — ndo corresponde verdadeiramente
4 galeria que os soci6logos costumam frequentar Sem insistir

de Simmel 4s tentativas de 1ecuperag.ao empreenéhdas pelos 50"

cidlogos da Sorbonne, sobretudo as.de Rayrnond Boudon & Mi~

-chel Maffesoli (que, de resto, teve a gentﬂeza de me‘ fehcztar por
este livro). " . . e

Contra os s1mme11anos ‘de d1re1t que bus¢am inserir a

complexidade do pensamento 31mmehano nos mcdelqs redute- + 7

res da teoria da® escoiha racxonal” gostar;a de observar que Sim-
mel ndo & um individualista metodolég:eco Na. histéria; ele néEo.
pratica o individualismo metodolégico. Contrariamgnte ao que
afirma Boudon, em sua 1ntr0du§ao 405 ‘Probleme der

Geschichtsphilosophie (Problemas da ﬁlosoﬁa da hxsténa), a tare- . ;

fa do historiador ndo consiste em exphcar a ac;ao por mgio de

Franga desde 0§ anos 80 esforcel-me, ;tanto quanto possivei,(
para conectar sua obra & ﬁlosoﬁa social do seq, ternpo, assim

encontrar as ag0es 1nd1v1duals sob as, estruturas Socxaxs, mas, de;
5T
‘preferéncia,ids inferagoes que ‘ccnstltuem a sociedade 0’11, como o

‘vidualizagdo. Contrariamente ad que pode’ sugerlr Michel Maf- e

5

- tempo” (Habermas) é melancéhco. Nesse aspecto, el&

‘ Schopénhauer e Nietzsche‘ 1

disse Simmel por-vérias veZes, que sdo a. somedade. Ccntra os”

_ s1mmehanos “de esquerda ~a0s quals serla ma;s a,.dequado cha~,. o "

,SImmehanos - que buscam estehzar S1mmel ap‘ sentando 0'».;;".""“
.COMMO Um soczélogo foihetmxSta da v:da cotidlana, serla Preaso EA
“notar que Simmel ndo é um tedrico pés—modermsta da desmd1—}_ ey

vidualizacdo, mas um tedrico modernzsta da’ ahenaq,ao eda mdl-,i

fesoli, Simmel néo é um unorahsta ou um Jxracmnahsta aiegrewf

Sua visio do mundo é trégma, ass}m como, “o diagné tzco-de seu. N

seupes:«
simismo ndo provém de uma adesao paradoxal ao marmma,ﬁ. LT
como ¢ o caso da primeira’ geragao da Bscola de: P:éankfurt, mas, - 5

antes, de uma atragio. decadénte pelo fatahsma teutém 0 de'_;" R

tec1par bastante o conteudo da ‘ceona critica, mesmo

Privilegiando smtemahcamente os aspectosvmals ﬁIoséﬁﬂ* s

- i o
cos da sociologia simmeliang; defendi'a tese, ao 1ongo de todo

este livro, de que seu pensambentd sé dejxa decifrar melhar como =
uma sintese sofisticada do neqkantlsmo edo vitalismo ¢ oy como

‘se dizia & época, do neoc11t1c1smo e de filosofia, da vlda. Quet ge - i

trate de sociologia, de ética, de estética ou de’ algum outro domi- -
nio em que nosso ﬁiésofo~soc1610go tenha pod1d0 se aventurar, o
encontramos sempre em sua obra, de am modo ot de outro, N
uma perspectiva dialetizante que atravessa a opesu;ao tipica-
mente kantiana entre as formas do entend1mento e os gontetidos .

T

15



Prefdcio & edico brasileira . -7 ¥ o " 9 _ Preficio & edigio brasileira

i

da experiéncia com uma insisténcia quase hegeliana sobre as in- . T importante de Frisby e de Waizbort, que acentuam mais o este- _
teracBes ¢ as inter-relagdes do mundo vivido, Em Simmel, tudo e tismo que o panteismo.’ o e .
se passa como-se fosse preciso dissolver as cp'dsigée_s do pensa- R A correlagio mistica entre o materlal eo espmtual o pa:r-
" mento formal (forma/contetido), religando-as &s profundezas . B ticular e o universal, o contingente e o necessério, o fugitive ¢ o -
' da vida, detal modo que a oposigEo se transforma em relagio C e éterno é a obra da alma (die Seele). Ela nfio vale Wnicamente para-

(Wechselwzrkung) e esta permite entrever a uniio mistica-de | .. o . a religido ou a estética, mas para todas as formas culturals, para
tudo, mas sem jamais chegar 4 a’angl -la completamente ) g ' todos os contetidos vitais® que a alma teunit ‘em uma forma. .
O que caracteriza a atitude de Simmei ¢ determina sua fi- - Como ponto de encontro dos COnteudos vitais ¢ das formas do* "~
siologia intelectual é o fato de ele sempre estabelecer relagBes e espirito, a alma funciona como um espago de transformat;aoil-‘
analégicas entre os fendmenos os mais dxlspares e interpretd- dos e . metafisica que correlaciona os contetidos vitais paia traﬁspo-los
corno representantes simbélicos das significagdes espiﬂtuais el . oo ‘ no absoluto. Ponto de juncio do profano.e do divino, 2 alma éa
timas. Como diz tio bem Leopoldo Wéizbort em seu grande li- : T fungdo télica que acothe os contetidos em si de-modo e disps-los
vro sobre Simmel: “De relagip em relagéo, o mundo de Simmel ' ' em uma forma que os faz reaparecer em uma perspectiva epifa- -
torna-se um mundo de relagbes. ‘Tudo estd em, reiagac com - _ ‘nica = sub specie aeter mmt:s ou sib. espeme animae, as expressces."j.t
tudo”’ £ a idéia do pantefsmo: se tudd estd em relagio comtudo,” = . ° s80 idénticas, em mmha op1n1ao, pols em ambes 05 casos setra- . i
tudo é um e Deus estd em toda parte. Como em uma rede rizo- ' ta de ultrapassar as oposi¢des através de uma correlagao que U
mética, pode~se partir de ndo 1mporta qual ponto, religd-lo a permite transcende-las em um terceiro elemento propnamente, DA
ndo importa qual outro ponto e chegar ao todo. Como eni Espi- metafisico. Se a vida constituj a unidade aquém 20 absoluto S -
‘nosa, tudo est préximo de Deus, ¢ Dels engloba tudo: Mas, di- © - . constitui a unidade além, ehtdo 4 alina ¢ justamente ¢ lugarem -, G
‘ferentemente do filosofo holandes, Simmel nfo ¢oncebe Déus. ©* " quie as duas unidades se tocam €, faZendo -0; tocamy o.absoluto, -
como uma substincia, mas como-um efeito performativo da._ - Representagio do dwmo no homem; d alma &, pe anto, a fan- R
correlagdo de todas as relagGes possiveis. Se se,pode definir o es- ¢io que harmoniza as oposn;oes em uma forma fransceridente e .:' L
truturalismo ¢cemo um kanhsmo sem su}elto” (R1coeur), po- .. . queasultrapassa, rehgando«as 4o absbluto. " -{; | S
der-se-ia descrever o relativismo de Simrhel. como um espinosis: A“férmula.do mundo” de Simmel ¢ prof\mdamente rela— e

mo sem substi-icia e mesmo como um mzst1c1smo sem Deus, tmsta Ele mterpreta as formas concretas do estar-ﬁmto como -
Encaminhando assim.o famoso “pantefsmo estét:co ‘de Simmel y. & :

em uma dire¢Zio mais feolégica, pode~se ret1ﬁcar a mterpretac;ao )

F Y 3

Lt W o g

2 Parauma Ieltura teoldgica de Slmmel como ﬁlésofo da 'almaa:per»«‘ oS

1 WAIZBORT, L. As aventuras de Szmmel Sio Pauio Editora 34 mito-me remeter a meu artlgo‘ Relatmsm, relationigm. structura- e

2000. P 87,99,101,103. .

1
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Prefitcio & ediglio brasileira

vamente: a teoria do conhecimento, a sociofogia das formas de

associacdio e a filosofia da cultura,
1. No dominio da teoria do conhecimento, o relacionismo
' parece operar em trés tempos, De inicio, ¢ preciso desfe-
tichizar as categorias, as esséncias e as substancms, dissol-
vendo-as em processos e em relacdes - - é 0o momento da
“de%comtrug:‘m” da realidade. Em segulda, é préciso en-
globm as relacdes no mterior de uma forma simbdlica

que prescreve seu lugar ém cada uma das relagbes — € o

momen'« estruturalista da correlagio ou sistematizagio
do real. :'nfim, é preciso multiplicar as perspectivas, ver

que cad: perspectiva encontra seu limite e stia condigdo -

de posv‘uilid'\de na perspectiva' adjacénte e reuni-las em

uma “ge ¢ netral de perspectwas que engloba e recOnmha‘
todas &l2s, dominando-as ~ é o momento da reconstru-.
¢io plm iperspectivista da reahdade 0 que zmporta. nesse
movimeito de correlac;ao o movnnento do pensamen~ '

" to ~ 0 #odus operandi, mais do que o apvs eperafum.

* 2. No domirio da sociologia, encontramcs essa mesina msm-_rf 1w
. téncla nas relagdes, 1nteragoes e assoc:lagoes em todos 05 .
. niveis de andlise, Ainda que Simmiel. concentre seus esfor-

cos de 1nterpretagao da relagdo mter«humana 1o mvel mi-
-+ ¢ro, poder-se-ia mostrar que elé ccncebe o' nfvel meso
como relacBes de segunda ordem (° relagﬁes das rela@oes ")
e, o nivel macro, como relactes “de tercen'a ordem (“siste-
ma das relagoes das relages™). No nfvel micro, a socxologla
das formas de associagdo e dlssoaagao se apresenta, a prin-
cipio, como uma fenomenologia da intersubjetiyidade. As
formas de associagdo colocam os individuos em correla-
¢do, e esta correlacio &, ad mesmo tempo, uma socializa-

18 \ R

T

it et
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Gt

t

¢dlo, Sabe-se que, para Simmel, a sociedade existe 4 partir

stina e

“com, para e contra os outros” e tém consciéncia dessa li-
gaicio. A medida que eles sabem que estdo em interagio
com os outros e que sabem que os outros sabem disso, a
sociedade é, em principio, uma questdo de “cons-ciéncia”
Como comunidade de almas ¢ unido de consciéncias, a so-
ciedade é constitufda pelos préprios atores. Diferentemen-
te da natureza, a sociedade ndo precisa de um observador
exterior para existir, pois, a0 entrarem em comunicagio, 0s
prélprios individuos operam as sinteses que fazem axistira
sociedade como uma realidade. Contrariamente a Husserl,
Simmel, entretanto, néo reduz a sociabilidade a intersubje-
tividade. A sociedade iiéio, é um pas de detix, 4 eia precisa ne-

-

zar de modo duradouzro. A soc;edade nao € coristituida pe-

zando-os. Exphmtamente, Simmel leva em contd'a ;media-

de Marcel Mauss, 0 célebre sobrmho que 'orrxge o ob}eu-
vismo do t10 a0 remtroduzzr a contnbmgao c;onsmtutlva da

to “a totalidade da sociedadg” ou pelo menos ‘um grande

5 g

do momento em que os individuos estdo em interagdo ins

cessariamente da intervengdo de um terceiro elementc ex-.
- terior & relagdo dual para se establhza:r e se ms’ﬁtuclonaik '

los individuos, mas preemste 2. cles. e os ccnstitm socxah»-

tos socials totais”, que mobﬂlzam ¢ colocamzm mowmenﬂ :

SO

nimero de instituicSes’, deixam ° perceber o essenc1a1 0.
* movimento do todo, o aspecta vivo, o instante fugzcho em’
R L que a'sociedade ou os hemens tomam. consciéhcia senti- ~
BRI .o . N T e e

v

' -c;ao pela cultura eas mstltul(;oes. Se as aImas entram em B



Prefdcio a edigdo brasileira

mental de si mesmos e de sua situagdo em face do outro”’
A sociedade ndo é apenas um conjunto de instituicdes que
impoe  ordem social impondo-se de fora aos individuos,
mas ela implica também uma experiéncia subjetiva, in-
tersubjetiva e coletiva de suas institui¢des.

Na Philosophie des Geldes (Filosofia do dinheiro), Simmel es-
boga umna psicogénese do valor e uma sociogénese do dinhei-
ro. Uma vez mais, o procedimento é relacional. O conceito
central « a troca, e ele é introduzido de imediato como uma
forma «e associagdo que materializa e exterioriza a relagio
inter-humana no dinheiro - ao contrdrio da dédiva, que in-
terioriza € espiritualiza a relagdo humana e a perpetua nao
pelo dever, mas pela gratidao. O dinheiro ¢, a0 mesmo tem-
po, o simbolo ¢ o performador da relagao. Simbolo pois, re-
presentando e condensando materialmente as relagoes inter-
humanas em algo tangivel, a moeda, oferece uma ilustragdo
concreta do relativismo; e performador pois, inserindo-se
nas relagdes humanas que ela representa; a moeda transfor-
ma a sociedade em rede e concretiza o relativistno. Analisan-

do sucessivamente o desejo, o valor, o dinheiro e a economia _

em uma dialética ascendente, Simmel apresenta uma critica
da abstragdo, da objetivacdo e da autonomizagio progressiva
das relagdes humanas na modernidade: Enfim, quando a tro-
ca econdmica entre os homens se converteu em um sistema
capitalista auto-referencial, que . pzirecé funcibnar inteira-

mente s6 e ndo tem mais necessidade. dos homens para se
perpetuar, a relagdio humana' se alienou e se I'EIﬁCOI.l, como

diz Simmel depois de Marx, em Luna,relag;ao-’entre as coisas.

20

3 Em Sociologie e anthropologie. Paris: PUF, [19--]. p. 274-276.

i
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Diferentemente dos weberianos-marxistas do cartel de-
pressivo da Escola de Frankfurt, Simmel mantém a ambivalén-
cia em sua anlise da modernidade e insiste igualmente tanto na
alienagdo quanto na liberagdo do individuo.* Assim como a rei-
ficagao e a individualizagdo, a alienagdo ¢ a hberag;ao sdo feno-
menos correlativos. Liberados das relagoes pessoals de depen-
déncia do feudalismo, os individuos sentem a sociedade como
uma gigantesca sociedade anonima e sem alma que os opriine,
mas, se é desse modo que eles a sentem, é sem duvida porque
eles sabem o que é a liberdade e se recusam a ser tratados como
uma coisa. Com Durkheim, poder-se-ia dizer que é o “culto do
individuo” que estd na origem de sua profanacdo.

Chegado a esse ponto, pode-se lamentar, entretanto, que
Simmel tenha negligenciado um pouco a politica e os coletivos em
sua analise da modernidade em proveito de uma estética da existén-
cia individual. Contra a autonomizagdo alienante das formagoes
sociais, ndo hd, no fim das contas, nada mais a propor além da no-
breza da alma, Para lutar contra as formas mais alienantes da mo- .
dernidade tardia, seria preciso ndo apenas propor uma andlise mais
“impetuosa do capitalismo na era da globalizagdo, mas, igualmente,
inventar uma nova forma de relagdo social como tal. No entanto, af
nao se trata mais de uma questdo teérica, mas de uma questao po-
litica. E i~so ndo depende mais de Simmel, e sim de nos.

e
Frédéric Vandenberghe
Amsterdam, dezembro de 2003.

4 Nesse ponto, este livro corrige a analise de Simmel que eu apresen-
tei em Une histoire critique de la sociologie allemande. Aliénaton et
_réification. Paris: La Découverte: Mauss, 1997-1998. t. 1, cap. 3.

21
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Entre os pais fundadores da soéiplogia, Georg Simmel
(1858-1918), foi, sem diivida, o mais filos6fico. Escrevendo num
periodo em que 0 corddo umbilical entre a sociologia e a filoso-
fia aindd ndo havia sido rompido, ele se entregava liviemente &
escrita de variagdes filoséficas sobre certos aspectos 'dg vida so-

cial (a interacdo, a $ociabilidade, a troca, a diferenciacdo social,

etc.) e tentou, mais tarde, convencer seus colegas de que suas es-

peculactes eram do dominio'da sociologia formal, essa ciéncia
auténoma, diferenciada das outras ciéncias humands e especid-

lizada na andlise das formas de associagdo que ele acabara de de-

senvolver. Na medida em que sua sociologia ndo. ¢ soc1olég1ca’. -

em sentido estrlto, mas fundada sobre e orlentada por’ fortes
premissas ontolég1cas e epxstemolégmas, parece—me que 58 res»
gata todo seu sentido se for mterpretada no mtermr do quadro

" filoséfico mais amplo de que deriva.
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AS SOCIOLOGIAS DE.’SIMMEL." -

2

Interpretar a sociologia de Simmel scb uma perspectlva fi- -
loséfica ou, mversamente, interpretar sua ﬁlosoha sob uma pers- "

pectiva soaolégma eis 0 caminho que segulre nesta pequena in-
trodugiio 4 sociologia, ou methor, 3s sociologias de Simmel. Pois,

de fato, reconhecendo explicitamente, que sua sociologia das “for-
mas de sociacio” ou, para retomar a tradugio mais literal e, no en-
tanto, bem mais sugestiva j& proposta a época por Durkheim, das

“formas de associacio” (Formen der Vergesellschaftung) pressupde,
rio acima, uma epistemologia das ciéncias sociais e projeta, rio

abaixo, uma visio metafisica da vida social, nosso sdciélogo-fils- -

sofo legitimava, desse modo, a existéncia da séciologia filoséfica
[SE, p. 102-105]. Desde entdo, colocar as sociclogias de Simmel
1o centro da andlise ¢ inseparével de uma exploracio de sua filo-
sofia, pois, como veremos, ¢ ela que dd unidade  sua obra heté—
réchta em geral & a sua sociologia em particular. '

As sociologias de Georg Simmel §, porta:nto, o objeto des—

te pequeno iivro sobre um autot que os _socxélpgos reconhecem.

desde entdo como um dos pais fundadores de sua disciplina e
que os filésofos — se'ndo ¢ esqueceram completamente — consi-

deram um autor menot, do mesmo gabarito de Avenarius, Lask

ou Windelband. Sociélogo & sua revelia, Simmel se considerava
antes de tudo um filésofo. Ainda que uma anélise extensa da
cronologia de suas publicagdes prove que ele rétrabalhou cons-
tantemente seus ensaios sociolégicos [RAMMSTEDT 1992],°é
preciso notar que, para Simmel, a sociologia nio é'mais que uma
extensio e uma aplicagio entre outras de sua filosofia, ou, como
ele falou.de si mesmo em uma carta a Célestin Bonglé: “De

" modo geral, fxcu um pouco afhto com 0 fato de me conmdera— .

it

i
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rem, no extenor, penas como um soc1élogo, enquanto sou de ,, A

fato um filésofo, pois considero a filosofia como a metd- desmi«”

nha existéncia e, no fundo, s6 pratico a sociologia como um ‘do- o
- minio acessério” (citado em LEPENIES, 1990, p. 240) *

i

- O “renascimento simrheliano” recente, msngado pelos

"soc:lélogos ¢, portanto, um tanto parcial e enganoso. Desde-

nhando 2 filosofia da cultura; a filosofia da vida, 2 ep1stemolo-
gia, a estética, a ética e o diagnéstico do tempo presente, dle'su-
gere que a microssociologia constitui o coragéio do pensamento
simmeliano, enquanto, na verdade, ela constitui apénas uma ex- .
tensdo e uma aplicagdo de sua filosofia ao estudo das relagoes SO-
ciais — um “preenchimento de uma casa da filosofia’, como dis-
se Dal Lago {1994, p. 186] de modo provocador.” '

Tomada’ de posigio e autoposicienamento do autor

Na medida em que toda reconstrugio hermenéutica de
uma obra pressupSe um ponto de vista, nenhuma pode ter
pretensio & neutralidade, Assim como cada interpretagio | .
pressupde uma tomada de posigio, cada-tomada de posicio
pressupbe um posicionamento no campo académico. E, como
o campo académico é um campo relacional e conflitivo, segue
que a tomada de posigdo intelectual que orfenta a interpreta-
¢ao é igualmente insepardvel de uma tomada de posicio no .
sentido politico-institucional do termo. Ou, para dizer mais
simplestmente, ndo & possivel se posicionar sem se opot.

Insistindo sobre a unidade do pensamento de Simmel,
queremos nos juntar aos seus grandes intérpretes internacio-
nais, tanto seus contemporireos (Mamelet, Adler, Frishei-
sen-Kohler, Kracauer, Aron) quanto os nossos (Weingartner, )
Levine, Oakes, Freund, Bevers, Becher, Dal Lago, Habermas),

!
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que recusam o corte artificial da obra, segundo 0s perfodos
ou as disciplinas, e ‘se esforgam em apresentar uma inter-
pretagio global de toda a obra de Simmel. E ndo uma inter-
pretagio parcial, tal como encontramos na Fronga, sobre-
tudo entre os “individualistas metodolégicos® e outros
antimarxistas, que, em nome de uma psetido-cientificida-
de, insistem, de modo unilateral, nos aspectos metodolégi-
cos do prrsamento de Simmel, desconegtando inteiramen-
te sua diz_nose do tempo presente, ou, pzor ainda - ¢ aqui
pensama: na recuperagio irracionalista de Simmel pelos
auto-intitulados “socidlogos da vida cotidiana” -, que acen-
tuam sev lado vitalista ¢ se perdem alegremente em um
imoralisimo exacerbado rue Simmel, j& em seu fempo, con-
siderava “1m perigo -- um mene rekel {IG, p. 249].

Comvencido de que a historia das idéias 56 tem sentido se

se ligar 3s grandes questdes tedricas do passado e nos permmr :
iluminar a condigio do presente, eu me distanciarei igual-
mente das abordagens mais biogrdficas e mesmo hagmgréﬁ-
cas dos historiadores- -arquivistas, para adotar tma posicio
francamente “presentista” ou anti-historicista que extrai Sim-
niel de seu arbiente imediato e situa seu pensainento no “in-
ventdrie intemporal de possessdes floséficas [e seciolégicas]”
[K. Vorwort], Tratando Simmel come um cldssico da sociolo-
gia ou, methor ainda, como um cléssico das ciéncias humanas
e sociais, ndo fago mais do que seguir o préprio Simmel, pois,
como ele, temo que, de tanto insistir mals no contexto-do que
nos proprios textos, “se compreenda certamente a evolugio da
coisa, mas ndo a propria coisa” [GSG, 7, p. 2851,

s

PLANO DA EXPOSIGAO . : -

Ainda que a argumenta;ao possa parecer smuosa e ai- o

guns momentos, o plano da exposicio do Tivro & contudo, claro.

No primeiro capitulo, apresentarei Simmel de trés manenas dife-
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rentes, abordando-o, de inicio, a partir da biografia, em segu:ida,
através de uma analise do estilo e do método e, enfim, at;éwés de
uma tentativa de elucidaciio da sistemética que est4 subentendi-
da em sua obra anti-sistemdtica e que dd a ela sua unidade.

No segundo capitulo, a elucidagio da sistemdtica serd re-
tomada e desenvolvida de tal modo que o principio, dualista da_.v' .
“dialética sem sintese” (Landm'mn) aparega como 0 ntcleo gera~
dor do pensamento simmeliano. Deixando claro que o prmciplo :

dualista se articula sob a dupla forma do neokantismo (a opos1~ o

¢Ao entre as formas e os contetidos) e o vitalismo (o principio de.
interacio), mostrarei como o duplo principio da dualidade es-
trutura os trés dominios de interesses principais de Simmel, a sa- - -
ber: a episternologia, a sociologia e 2 ﬁiosoﬁa da cultura,

" Seguindo a distingdo que Simmel efetua entre, de um lado,
a sociologia formal e, de outro, a sociologia filos6fica, ela mesma
considerada sob a dupla vertente da episterologia e da metafisi-
ca do social, irei expor a sociologia simmeliana nos trés capitulos
seguintes, esbocando, de infcio, os fundamentos epistemolégicos -
‘da sociologia formal (capitulo 3 “Sociologia e epistemologia®);
analisando, em seguida, alguns capftulos cléssicos de suas pesqui-
sas sociolégicas das formas de associagdo e interagio (capmllo 4:
“Sociologia das formas de associagio™); e, enfim, no capitulo 5,

. consagrado & Philosophie des Geldes (Filosofia do dlnhelro), apre-

sentarei a obra-prima de Simmel soba rubnca da “socjologia me-

. tafisics”, mostrando como Sithmel analisa & dxagmstiaa & modete

nidade a partir de uma andlise do -dinheiro, considerado como. -

~“um fato social total” (Mauss). No sexto e tltimo capitulo, aso- |

ciologia simmeliana da modernidade serd recolocada 1o quadro
de interpretagéo mais giobahzante que trata da ﬁlosoﬁa davida e
seu correlato, a filosofia da cultura. E, para fechar este hvro, c0n~ _
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dlante das portas da igreja romarnca de San me to,

'Capftuio 1
UM METAFTSICO DO SOCIAL

A GUISA DE INTRODUGAO

- FLORENGA — MINIATURA FILOSGFICA . Co

Segumdo as pegadas de Goethe, 1tahanéﬁlo como ele e
fino conthecedor de Dante e Petrarca, podemos mmto bem ima-
‘ginar nosso fil6sofo- socislogo- -ensaista em viagem, pela Trdlia - .
[BdD, p. 85]. Saturado das vmtas matmais a castelos, igre]as, ga» el
lerias e museus; ele vaga a tarde pelas ‘colinas com suas vmhas, i 4.:"
-suas oliveiras e suas suntliosas vﬂas guamemdas de paredes en: ERE
selaradas, cobertas pela relva. Passada a P1azza ,M'chelangelo, s

\ senta-se &
descar;sa Admirando a surpreendente wsta de Ploren% do alto
da, colina, fica maravﬂhado com a beleza do espetéculo & se poe .
a meditar sobre a bela unidade da vida, a schone Tomlztar de He-
gel cindida desde que o homem descobnu@ prm(:lplo da subje-* o ‘ i
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tureza, do passado e do presente. “Restituir a unidade perdida as
duas partes da vida s4 parece acessfvel & obra de arte: é apenas
nela... que os eiementos se tornam unidc‘as inseparavelmente,
como se fossem antériores a separagio que © processc hlstérlco
da vida operou” [GSG 8, p. 68). l

" Florenga ¢ tal obra de arte, pensa Sn‘nme\ contemplando
comb o-Arno uorta a paisagem, guamecxdo a0 longe pelas coh—
nas desnudas ¢ e Fiesole, Além do rio; hd 'a natureza, aquémi, a
cultura, Aqui “1ma drvore e papoulas, ld a grande torre do Pala~
zz0 Vecchio, 1 cdpula do Duomo ¢ o teto verde da sinagoga.
“Nada ¢ ilum-::ado apenas por sua beleza singular, porém cada
elemento pari-vipa de uma beleza de conjunto que o domina”
[p. 71). Em Florenca, a separacio entre cultura e natureza se dis-
solve. “Talvez ndo existam duas cidades cuja impresséo de con-
junto, o aspecio visivel e as fecordages, a natureza ¢ a cultura
tenham uma tal umdade ¢ proporcionem 20 espectador, de ma-
neira tdo forte, a 1mpressao dé uma obra'de arte” {p. 70].

‘Mesmo a tensdd entre o presente ¢ o passado desaparec‘.. 2

verdade que o passado glorioso da cidade dps, Medici ndo sobrevi-

veu, mas permanece visvel no presente Assim como a natureza en-
. laga a cultura, o presente acothe af o passado, sétn, no entanto, ser. o s

esmagado, pot ele, comoé o caso de Roma, ¢ semn fejéitar o presen--
te, como & o’ ‘caso do antlmodermsmo alemao t‘Tucio é especifica-._

. mente roméntico [em Florencal, mas sem nada da nosta1g1a do xo-.,

mantismo aleméo, 1o qual tudo ¢ lamento, de um passado perdido, )

 que talvez nunca tenha existido” [p. 71]. A d1ferene;a da FlorestaNe- P
gra, Florenca é desprcvida do smbohsmd ¢ dos ¢ampoteses mofa- -

dos que a paisagem sudbia evoca em um Heidegger. “A paisagem de
Florenca néo significa nada, ela é o que pode ser™ [p. 71]. |

“Florenca’, esse pequeno ensaio estético-filoséfico que eu .-

acabo de resumir, é um texto inteiramente particular e, entre-

t
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“ca, por exemplo, que se‘ocupam 1gualmente do social.”

' sua imaginagao febril que passa raspando pelo antiacad

U metafisico do social

tanto, tdo tipico de Simmel. Se eu o apresento & guisa de mtro—
dugio, é porque ele oferece um bom exemplo do estilo edo gé-
nero de especulagio de Simmel. Aqueles que conhecem um pou-
co seu estilo e seu pensamento tirardo proveito desse texto, reco-
nhecendo-o como uma variacio continua da unidade ¢ da dua-
lidade que formam o pano de fundo de sua obra. Para os outros,
o ensajo. sobre ‘Florenga oferece um ponto de partida relativa-

_ mente concreto para explorar o pensarhento rélativamente abs-

trato de Simmel. o T T .

ENTRE A CIENCIA E A LITERATURA S

Entre os cldssicos da sociologia, Georg Simmel ¢, segura-
mente, 0 mais original, o mais sutil € ¢ mais, brilhante. “Ensafs- -
ta (ou, como dizia Trotsky [1924 P 419], fq]he’cmlsta) brﬂhan- :
te” ¢, sem davida, o epiteto- mazs utilizado para caractenzar 0
pensamento_associativo- analégmo desse. metafisico do social.
Acossado pela clentificidade e 0 estehsnio, entred c1enc1a eali-

: teratura [LEPENIES, 1990}, el¢ se esfcrc;ou para fun&ar a socio- o

logia como disciplina auténoma, diferenciada das outlas cién- R,
clas, tais como a psicologia soc1al a.ciéncia pohtxca ea hngmstl- mh‘z RN

it

BONER * entretanto, apesar, ou talvez: 1ustamente o)

apesar dos caminhos novos que tnlhou, nio apenas 3 ociol ”_ :
mas taritbém nas dlSClphnaS canﬁguas, apesar da massa de hipé— oh
teses engenhosas ¢ frutiferas que nos legou e da muluphc;ldade de
suas teses que OUtros, na’ sequéncm desanvoiveram com sucesso, . -
Simmel, que em vida podla comparar sua oalebndademm a que:
conheceu Bergson & mesma- é;goca, no Collége ée France, tornou—
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se hoje um deases ilustres esquecidos que sio redescobertos perio-
dicamente. Ele, de resto, previra isso com lucidez: “Eu sei, escrevia

em séu didrio, que morrerei sem herdeiros espirituais, A heranga -

_que deixo é como o dinheiro distribufdo entre numerosos herdei-
ros, do qual cada um aproveita sua parte ¢ em alguma ocupan;ao
compativel com sud prépria natureza, mas que nao pode mals ser
reconhecido como vindo da heranga” [PA p. 1l '

O penqamento simmeliano foi, de fato, cu1dadosamente '

espalhado aos quatro ventos. Na Alemanha, ele foi considerado
anies de tudo, ap6s sua morte, como um filésofo da culturas na
Franca, gragas aos bons servigos de Mamelet {1914] e de Janké-
lévitch [1923/1988], como um relatmsta e um vitalista; na Itdlia,
gragas a Banfi [1927/ 1961}, como um existencialista avant la let-

tre; e, nos Estados Unidos, gragas a Park, como um dos instigado- ’

res da Escola de Chicago [LEVINE; CARTER, GORMAN, 1976].
Nesse meio tempo, 0s congeitos simmelianos se tornaram

moeda corrrente na soc1olog1a contemporénea {por exemplo,

distancia social, papel, grupos de referéncxa, interagdo...). E, en-
tretanto, apesar do renascimento dos estudos simmelianos que
se pode observar atualmente no Reino Unido (Prisby, Feathers-

tone), nos Estados Unidos (Levine, Jaworslkd, Wemstem) na

Franca (Boudon, Deroche-Gurcel, Watier, Maffespli), na Italia

(Accarino, Cavalli, Dal Lago) e na Alemanha (’Rannnstedt, Dah- . e
me, Lichtblay, Kohnke), ouso dizer que Slmmel permanece re- o

lativamente desconhecido.

. Com muita fregiiéncia, os aspectos ﬁloséﬁcos desen pensa- ', o i
mento sdo negligenciados. De modo, unﬂateral 08 estudos se con-"* -
centram em §ua m1crossoc1olog1a e se esquecem da filosofia que it
anima e pensamento o que The dé sua. unidade; Em minha opi- -+
' ‘nido, nem suas contribuicdes & ep1stemolog1a dds ciéncias soc1a1s' s

~ nem sua CI.'lth.:l da modermdaée receberam a atengao que mere— L
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cem. Reintegrar a sociologia formal, a filosofia do conhecimento e
a filosofia da cultura, contribuir, a0 mesmo tempo, para uma reva-
lorizacdo do principio heuristico do pluralismo metodolégico e
para a descoberta de um Simmel que se situa na grande tradiczo
socioldgica, entre Karl Marx ¢ Max Weber [VANDENBERGHE,,
1997): esse é o objetivo deste pequeno livro sobre Simumel. |

APRESENTAGAO BIOGRAFICA

UMA FOTO DE FAMILIA o

Abiografia de Simmel ainda estd por ser escrita [Cf. BdD,
LAURENCE, 1975, SCHNABEL, 1976, ¢ SIMMEL, H.,.1976]:
Ultimo dos sete filhos de uma familia de judeus beﬂinenses na-
turalizados, origindrios de Breslau, na Silésia, Georg Simme]
nasceu em 1° de margo de 1858, na esquina da Friedrichstrasse
com a Leipzigerstrasse, em pleno centro comercial de Berlim,

essa cidade cosmopolita onde tantos grupos sociais movnnen—

tos culturais se entrecruzam. .

Neto de Isaac Israel, cognominado Simmel, uma alcunha,
por vezes, utilizada como forma abreviada de “Samuel’, & filho
de Eduard Simmel, um judeu convertido ao protestantismo,
fundador de uma confeitaria qué esté na origem da éélebre f4-
brica de chocolate “Sarotti’; outrora reconhecida como fornece-
dora oficial da corte prussiana, o jovem Georg mal. chegou a co-‘r
nhecez seu pal. Com efeito, em seguida & morte deste ul‘umo, .

quando Georg tlnha apenas dezesseis anos, ele foi cnado por sta ,

' mie, nascida Flora Boldstein, uma mulher dommadera dequem . .
ele mantinha distincia, e por seu pai adotivo, Iuhus Erledlander S
(“o tio Dol”), um amlgo da famiha«que pessma 1ung edito ra de'f e o
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pubhcagoes musicais, a Peters Verlag, que emste amda em nossos

dias. Friedlander deixou a maiot parte de sua fortuna a Geotg, 0
que lhe permitiu viver confortavelmente: durante quinze anos,

_.enquanto era apenas um professor assocxado nao-efetivo e

parcamerite-: remunerado, na Umvers1dade de Berlim. '+

Em 1890, Simmel se casa com Gértrud Kinel, unia amiga
intima de Marianne Weber, conthecida pelo pseudémmo de Ma- -

rie-Louise Enckendorff, com a qual terd um filho, Haps, que
morrer4 em fu1s dos anos 30, em conseqﬁencm de seu apmsmna—

* mento no caiL. >0 de concentragio de Dachat. Na realidade, des-
de o infcio de século, Simmel leva uma vida dupla com Gertrud
Kantorowicz, poetisa do meio literdrio de Stefan George e tradu- '

tora de Bergse 1, com a qual tem uma filha ilegftima, Angela, que
ele se resigne em ndo conhecer. A exemplo de'Marianne Weber,

~ sua esposa se entrega, apos a morte de’ Sunmel 2 publicagao

péstuma de sua obra, publicando especialmente uma coletdnea

de ensaios sobre a filosofia da arte [FA] e uma selegao de textos

reunidos sob a rubrica “Metafisica”.

Sua amante, Kantorowicz, publica 1gualmente fragmen- '

tos péstumos de seus escritos [PK], sobretudo sobre a filosofia
do amor [PA] ea filosofia do ator. Mas, dado que a maioria do
trabalho ndo publicado se encontrava em uma valise que foi

roubada de Kantorowicz durante uma viagem de trem e que, -
duas outras valises, contendo manusctitos anotados, seu didrio « -

¢ uma grande quantidade de cartas, foram conﬁscadas em 1939
pela Gestapo, pode-se compreender por que esses escritos perdi-
dos, assim como aqueles que o ptéprio Simmel destruiu, ndo fi-

gurardo em nenhum dos vinte e quatro yolumes aminciados da '
Simmel Gesamtausgabe, publicados pela Suhrkamp desde 1989,
sob a direcao de Otthein Rammstedt, o lider de um pequeno
grupo (de quinze a vmte pessoas) muito devotado de intérpre-

34

da “mmmelologl [BARRELMEYER 1992]

Unm metafisico do social ‘-

tes mternac:ionals que produzem aprommadamente 80% de to o
das as exegeses respeitdveis no campo restrito, mas em expansao,_ -

.

UM GALVARIO ACADEMICO' R

Simmel estudou h1$tér1a (com Mommsen; von Treltschke 3 ; | .
yon Sybel e Droysen) e filosofia. (com Harms e Ze]iet) na Umver- DI £
sidade Humboldt, de Berlim, onde sofreu, 1gua1ments, d mﬂuen~ T o
cla de Lazarus e Steinthal, o fundadores da Volkerpsycholagm, as- . -
sim como a do psicélogo Bastian (KOHNKE, 1996, p. 35.42), -

Além dessas influéncias imediatas, S1mme1 que ;amam c1ta suas; - g

fontes e que, de resto, defxou de ler por volta de seus quarenta

anos, como testernunha a anedota sobre as. pratelaras Vazias deo

sua biblioteca [BdD, p. 248], foi 1gualmente mspuado por Mestre

Eckhart, Kant, Goethe, Hegel, Marx, N1etzsche é ;Be:rgscmi B
Em 1881, em seguida & recusa pot Zeller ¢ Helmholtz de

um trabaiho ps1coetnolég1co de inspiracio darwiniana sobre as

origens da musica [GSG 1, p. 45- 89], cuja seqdo ﬁnal ébaseada

em um quesnonano sobre 0 ]odei (tuolesa), pubhcado em 1879,
no jornal do Clube Alpino suico, ele’ defende uma tése de dou-
torado em filosofia sobre a natureza da matéria na monadologxa ‘

~ fisica de Kant [GSG I, p. 9-41], em que refuta cada upla das te—‘v

ses de Kant. Em 1883, defende uma tese de habzhtagao sobra/ a
teotia do espaco e do tempo et Kant, B 1885, slo 48 torsa Priv

vatdozent (professor sem saléno e, portanto, dependente das”
contr;buu;oes de seus estudantes) na Universidade de Berlim, -
onde, vestido de calcas curtas, ministra cyrsos sobre a histéria
da filosofia e a filosofia da histéria, a filosofia dé\arte-_e a da reli-
gio, a l6gica e a ética, a sociologia, a psicologia polftica e a so-
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cial, assim ‘como. cursos especms consagrados a Kant F1chte,'

Lotze, Schopenhauer, Nletzsche e Darwin, . -
Vérias testemunhas confirmam o talento pedagégu:o de

-Simmel que, ainda que houvesse preparado cuidadosamente.

. Seus CUrsos; fingia improvisar, passeando lentamente d1ante dey

‘seu auditério: “Ele néo dava apenas CUIsos, ele se dava ele mes-

mo” [SPYKMAN, 1966, p. XXV]. Em sels | cursos, Slmmel exibia_
-seu ser em completa liberdade. Ele tinha apenas im pedaco de
papel com algumas notas ¢ falava no de pensamentos, mas pen- )
sava e falava diante de um grande publico. Era uma verdadeira
produgdo e todo o seu corpo o seguia: Seus movimentos de ser-

pente representavam bem a génese, 0s méandros e o fluxo do
pensamento. Era o que os ouvintes chamavam de “simmeliar”
[Pannwitz em BdD, p. 235]. Esses Cursos, que eram acompanha-
dos por vérias centenas de ouvintes livres, ma;orxtarlamente es-
trangeiros, mulheres e judeus, tornaratm-se, tio populares que
chegaram até a ser anunciados e resumidos 1 nos jornais.
Além desses cursos magistrais, aos quajs Simmel ja de bici-
cleta, 0 que ndo o i npedia de chegar regularmente atrasado, ele

reunia ém sua casa, uma vez por més, os doze melhores estudantes .
para um semindrio ptivado, 6 chariiado anatzsstmum. Coleciona- .

dor de vasos chineses ¢ de cerdmica japones, proprietdric de dois
desenhos de Rodin que este The havia dado quando de sua visita a
Paris, nosso esteta recebia igualmente et seu ‘saldo-museu, nas prix

teiras segundas-feiras do més, a fina flor da mtelllgerztsm berlinen- .
se’ (Rainer Mu.ia Rilke, Stefan George, Heinrich Rickert, Max e’

Marianne Weber, Georg Lukécs e Ernst Bloch, entre outros).
Vitima de anti-semitismo [COSER, 1958], assim como de
um bizarro ateatado contra sua pessoa [KOHNKE 1995, p. 33-34],

ele, no entanto, ndo foi bem-sucedido em escalar os degraus da car--
reira académica. Se Heidelberg o recusa em 1908, néo ¢ apenas por -

causa da oposi¢io de Dilthey, que contesta alégitimidad‘g da socio-
, . A

Lo
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logia como tal, mas também, e sobretudo, por causa das origens ju- *
daicas desse homem batizado que, voluntariamente, havia abando- )
nado a igreja aos dezesseis anos (ver quadro). Apesar.do sucesso -
consideravel de seus cursos e de sua reputagdo internacional (boa.
parte de seus artigos foi traduzida para o inglés, francés, italiano,
polonés e russo), ele teve que,esperar até aidade de 56 anos para ser

nomeado professor de Pﬂosoﬁa {e ndo de Soc1o}og1a), e nio.em e
‘Berlim ou em Heidelberg, mas ~ “salto 5o vazio” {IG, p. 2421 —mna "~

periferia do império alemdo, na Universidade de Estrasburgo, Qua
tro anos mais tarde, no dia 28 de setembro de 1918, eie morte viti-
ma de um cincer no figado. EER Condes

Carta do histotiador Dietrich Schifer, dirigida do Mid
nistério da Cultura de Baden, na qual este, sem. conhecer d' i
~ trabalhode Simmel (ele nio havialido nada além do ensaio’.
 sobre a metrépole), emite uina opmlﬁo ‘negativa sobre a -
candidatura de Simmel-pard o posto de professor na Um»
versidade de Heidelberg: TRRE N
“Eu ignoro se o Professor Slmmel é batxzado o nao, : '
nao busquei sabé-lo, mas ele &' compietamente israclita em”, :
seu aspecto, em sua maneira.deser e no seu modo de pen-. ;
sar. Seus cursos §3¢ bastante procurados JAs muiheres fors e
_mam uma parte considerdvel de sen audit6tio ~ mesmo -

dos aqui, sejam aqueles que, vindos do Leste, nios mvadem . '- .
 semestre apds semestrd.. N0 se sai desses cursos coift Ot
valor positivo, ainda que seja engragado ver oferecer-se uma *
est:mular;ao lisdnjeira ou \im prazer intelectual i inconstante,
A isso ainda é preciso acrescentar o fato de que um pro-"
fessor sernita — se ele o ¢ inteiramente, parcialmente oufilp-
setnita, pouce importa — encontra wm terreno fértil em uma

.t
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aniversidade onde o estudantes judeus, integrados em seus
circulos fechados, se contam aos milhares. Nao posso crer
que se eleve o niivel de Heidelberg ao se conceder um pibli-

co maior s concepgdes da vida e do mundo que Simmel re-
presenta e gue contrastam bastante claramente com nossa
cultura alema crista e cldssica... Simmel deve sua reputagio .
essencialmente a sua atividade ‘sociologica’ Entretanto, é
preciso aguardar, em minha opinifio, que a sociologia se
afirme como ciéncia. Querer colocar a ‘sociedade’ como 6r--
gio determinante da coexisténcia dos homens no lugar do
Estado ¢ da Igreja & nic meu entender, um erro funesto. Nao
me parece justo querer dar de modo precoce uma posicao
oficial a essa orienta¢do... e isso tanto mais por se tratar de
uma pessoa que procede mais por inspirdgdc do que por
wmn pensamento solido e sistemdtico... Lamento, pois, tex
que emitir um juigamento desfavordvel... (assinado) Die-
trich Sckafer” (apud LANDMANN, 1958, p. 26-27].

.

- TRES OU .(@T?(\TRO) FASES

o

Mesmo srabalhando a'peﬁas:de vnﬁa:m:huﬁ.e de noité — a tar

de recebia as * isitas—, Simmel é um escritor prolifico. Bscreveu ™
pelo menos 20 tivros e mais de 200 artigos sobre temas os mais
diversos gle apareceram em uma grande quantidade de jornais, -

revistas profissionais e revistas populares, tais como Jugend, por
exerpio. Para essa revista muito estilosa, préxima-do movimen:
to da art-nouveau, ele contribufa regularniente com aforismas,

poemas, contos filo~6ficos, ariedotas politicas e reflexes filos6- "
fico-estéticas, publicados sob os titulos bastante sugestivos de

Momentbilder sub specie aeternitatis ¢ M_z'@ian{ms filosdficas [M,
cf. igualmente RAMMSTEDT, 19911, ' ' :

33

-

Um metafisico do social

De modo geral, podem-se distinguir trés (ou guatro) fa- -

ses ém sua carreira. intelectual [LANDMANN, 1968, 1976a,
DAHME, 1981,TI, p. 248-264]: em uma primeira fase (1879
1900), que se encerra com seut livro sobre a diferenciacdo. social,
ele ¢ influenciado pelo neodarwinismo de Spenqer:é filosofa
como positivista [cf. KOHNKE, 1996]; na segunda fase (1901~
1908), que comega com seu livro sobre a filosofia da histéria,
rompe com o pos;tivismo e se aproxima da escola neokantiana

de Baden; por fim, perto do final da vida (1906-1918), sofre ain- .

fluéncia de Bergson e se torna vitalista, de que & exemplo Leben-
sanschauung (Visio do mundo), seu testamento filosofico. -

A medida que seus discursos de guerra ndo cabem muito
bem nesse esquema trifdsico, pode-sé distinguir uma quarta fase
(1917-1918), na qual Simmel, a exemplo de Thomas Mann e

qualifica a guerra de “situacio éb$°11_ltif’~ que exige 'uﬁja_":.‘- decisio
absoluta” {GSG, 16,p. 22]. A e

‘ Ainda que essa periodizdcio em trésrou quatro fases {ou -
melhor: momentos) nao seja falsa, pois p'pensamegfo_ deSim- -

* Max Weber, para mencionar apenas esses, defende -pj'ds}gé_eslde- :
_ cisionistas e nacionalistas — excitado pelo furor teutbnico, ele

mel de fato evoluiu "Considerhvdment'e, é preciso tfata-ly; po-

darwinianas da primeira fase; acabaram convergindo, nas idéias

do mundo), obra metafisica na qué;l Simmel expde de_mﬁab cla- " v o
ro & preciso sua (a) filosofia da-(sua) vida. Esse livio pode; de-
resto, ser considerado como seu testamento filoséficoy.pois, sa- - .

rém; com muita circunspecgdo, nio:apends pqugé.‘aéj'idéieis"‘de,,g ol
Kant o preocuparam durante toda a sia vida e porque as jdéias .

. vitalistas da terceira fase, mas fafmbém,-e_sobret_udd,,.péiqte‘sé se e
. compreende verdadeiramente'd pensamento de: Sirighel se-els o
for interpretado 2§ avessas; partindo de’seus dltiros escritos’, i

[ADLER, 1919] &, prinéipﬁiﬁlenfe; de Iebe_n_sanSchqﬁii;ﬁg I;Vié?io i

.-
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bendo-se condenado pelo cancer, recusou todos 05 analgésmos ¢
retirou-se para escrever quatro capftulos metaﬁsmos Ele moryeu
pouco apés a correcao das pr1me1ras provas..

.

APRESENTAC}AO ESTILfSTICA

‘ fLANEUR ot: EI‘%QUILO‘?

A exemlo de Adorno, que Lhe consagrou um pequeno en-
saio critico [AIORNQ, 1998, p. 556-566), Simmel & um pensa-
dor anti-sisterntico. “Muito pouco propenso’, como ele préprio
disse, “a enceviar a plenitudé da vida em um.sistema simétrico”

|BdD, p. 189], ele néo quis oy, em todo o caso, ndo chegou a ser
bem-sucedido em: cristalizar seu pensamento em um sistema
unitério, Nele, néo se encontra verdaden‘amente um conceito-
‘chave que abra todas as mamfestac;oes do real a uma mterpreta~ _
¢o global, nenhum principio primeiro, a reger o universo, ne-
* . phuma filosofia da historia 3 Hegeloua Marx, compreendendo a’
passado, o presente € o futuro. Nosso ﬁlésofo ndio tera: s;stema '
Fle tem um método, eni todo © caso urh estilo pesqoal - uma i
formacio geral regularmente na obra emuma’ quantldade espan- .
tosa dos mais variados fenomenos” [RE 2, 85, cf, GSG 8, p. 375 .
384)-, ‘pelo qual se_reconhecem. séus escrrcos e que acompanha X
cada am de seus énsaios pamculares como ﬁlhdo rnelédmo, i
' Evocanuo o espmto pre~cient1ﬁco, tal como foi maraw— )
Thosamente descrito por Bachélard 11993;p. 33 31] S1mme1nao R

se prendla aq, estudo de um fenémeno bem cucunscrlto. Assnn, o \ ’

ém um pequeno ensaio sobre a cultura femmma, em uma deze-
na de paginas [SPSG, p. 159-176}, nés o vemos dmcorrer alegre-
' mente, de cambulhada, sobre a dxv1sao do trabalho, a sexuahda—
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de feminina, o casamento burgués, a empatia, 0 roriance € a ma- -

temética, Levado de um objeto & outro, ele ndo busca a variagdo
sistemdtica que liga os objetos entre si, mas a variedade. Mesmo

- quando aborda questdes fundamentais, resulta disso “nfio um

tratado, mas uma conversa” [LEPENIES, 1990, p. 237}
"Tachado, por essa razio, de “fldneur sociolégico” [FRISBY,
1981, p. 68-101} — 0 que Baudelaire representava para Benjamin,
Simmel representa para Frisby — Siminel permanece, antes de
tudo, um ensaista, Provedor de hipéteses (que se podem retomar
em segredo) mais do que construtor de sistemas, esse \curloso po-
limorfo dispersou seu intelecto em uma grande quantidade de ob-
jetos dispares, a ponto de Ortega y Gasset se comprazer ém com-

' pard-lo a um “esquilo filoséfico pulando de uma aveld a outra,

preocupado apenas e roé-las” (apud COSER, 1977, p. 199).

Ele escreveu ensaios pomposos sobre assuntos tdo an6dinos
quanto a ponte, a porta, o aderego, @ preguica, a gravxdade, a paisa-
gem, as ruinas, 08 nGMeres, o estﬂc, 0 1osto, a cancatura, atroca de
cartas, a refeiciio, o coquetismo, a aventura ¢ por af admnte (cf. in-

fra, caplthlo 4, onde anahsamos em detalhe alguns desses ensalos) :

Ora, em Simmel nada 5 trmal & que tudo se hga e se" K
prende.ao essencial ou, como ele mesmo dxsse, j& que se trata . -

de “descobrir ein cada detalhe da. vida o seu sentldo global [PA,

p. 16]. Mas, se todos 0s. detalhes temetem a0 sentido global da
vida, se'a profundldade da Vlda se encontra ng fundo das apa-
‘réncias, entdo o mundo & um, ¢ cada aparénaa se déixa inter-

pretar como um simbolo que remete 4 unidadé domundo..
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No lugar de um sistema, desdenhiado como “préjulga-

mento monista” [RE, p. viii], Simmel nos propde uma medita-

¢do continua sobre a totalidade da vidaa parur’de uma andlise

sisterndtica que segue de perto € estabelece conexdes analégicas

e relagdes inetonimicas éntre as coisas superficials, interptetan-
do-as, assim, como representantes do sentido global da vida.
Como nio dispbe de um sistema que englobe a_totalidade do
mundo — a totalidade nao ¢ dada como ponto de partida, mas
adquirida por “errincias” analégicas como ponto de chegada —,
ele busca capté-la fazendo-se de “bom vizinho das coisas mais
préximas” [NIETZSCHE, 1886, p. 551], como Nietzsche, de res-
to, fizera antes dele [cf. VOZZA, 1988,p 52-109, SQUICCIARI-
NO, 1999, p. 11-34]. '

Segundo Kracauey, o aluno de Sammel que escreveu um

dos melhores ensaios sobre seu mestre, trata-se do ¢ prmc1p10 ’

central” do pensamento simmeliano: “Todas as expressdes da
vida espiritval - assim poderia se formular esse prmcipm - en-
cantram-se em. uma mult1phc1dade inumergvel -de relagdes, ¢
nenhuma delas pode ser abstraida das relaq,éfas em que se encon-
tra com as demais. [...] Cada ponto da totalidade remete a um
outro ponto, um fendmeno carrega e sustenta um outro, ndo héd
nada de absoluto que ndo esteja ligado a0 restante dos fendme-

nos e que possua uma validade em e para si” {KRACAUER,‘

1977, p. 218 ¢ p. 239},
Verem »s mais adiante de que modo Simmel formula o
principio filossfico do relacionismo como um principio episte-

1

molégico de ordem u,guladora e como ele s sé aplica na Philoso-

phie des Geldes (Filosofia do dinheiro). Mas j4 se pode dizer que, o .

ao tratar o dinheiro como um simbolo da modermdade, ele tra-

ca e desenvolv= as relagdes que existern entre os fendmenos mals '

superﬁc1a1s, mais acidentais e as correntes mais profundas da

K
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vida individual, social e histérica. Isso vale 1gua1mente para sua
sociologia e seus ensaios filoséficos: o que ¢ aparentemente tra-
tado como sub specie momenti é, de fato, mterpretado como sub

specie aeternitatis vel necessitatis (Espinosa) — do ponto de vista '

* da eternidade ou da necessidade interna, isto é, em sua depen-

déncia funcional de Deus como substancm €, porta.nto, indepen-
dentemente das contingéncias. :

kY

UMA FILOSOFIA EXPRESSIONISTA

Dotado como nenhum outro de um.- 6rgéo feceptivo e
reativo & totalidade do ser” (HP, p. 11], o filésofo deve produzir
a totalidade a partir dos fragmentos, mterpwtando estes Gltimos
como “ménadas” que, contendo em poténcia todas as facetas da
realidade, remetem ao sentido dltimo do Ser: “O rl;ue me apare-
ce desde sempre como a tarefa da filosofia, a saber, enviar uma
sonda que possa religar o singular imediato, isto &, o“q‘ug ésim-
plesmente dado, ao estrato das significagdes espirituais Gltimas”

'[RE, p. V1L, cf. M, p. 14]. Eis a nostalgia do Ser, ou, se se preferin,

a referéncia religiosa ac Outro ~ “Eu néo o vi, mas ele {0 Abso-.
luto] estava 14” [apud Susman, ém BdD, p. 279]— ; que entromza '
a filosofia como visio de mundo (We tanschauung)

Como expressio coerente da totalidade do’ Ser, intuida
pela filosofia, a visio do mundo articula muito mms st1a perso-
nalidade particular do que a objetividade do mundo, “0 pensa-.
mento filoséfico objetiva o que é pessoal e personaliza o que é -
objetivo” [HP, p. 28]. Nessa perspectiva, a unidade néo. provéid |

dos contetidos objetivos do mundo, mas da medxtagao sub)etlva a

do filgsofo, exprimindo sua “atitude” pessoal para com a totali- '
dade do mundo, interpretada sub specie animae [PK, p.41]. “Se

5
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se diz da arte que ela é uma imagem do mundo vista através de

um temperamento, entao’; conclui Simmel, “a filosofia ¢ um
temperamento visto através de uma 1magem do mundo [GSG
-7, p. 284, HP, p. 23],

Mais prosaico que 0 proprio Slmmel um de seus contem-
poréneos assim explica essa frase: “A filosofia exprime as profun-
“dezas tltimas de uma atitude, para com [ mundo na linguagem

de uma imagem do mundo. Ela comp®e esta dltima esbogando ,

as linhas direfrizes e a significagdo do conjunto clo mundo, mas a
escolba entre uma ithagem do mundo ou uma outra-depende

sempre dos tragos & dos tipos essenciais que ‘diferenciam os seres

humanos” [FRISCHHEISFN KOHLER, 1919, p 40]. g

: Segundo Devid Frisby [198& 1985a e b] um dos 1ntér— |
pretes mais ivfluentes de Simmel, é gssa dLalétlca do, concreto e .
do abstrato, re‘1gando os detaThes 3 essénc;a da v1da, que faz de.-.

" nosso filésofa o sociélogo por eXCelencm da modermdade, no :

sentido em g1 Baudelaire a entendia: “A madermdade é o tran-

sitério, o fugi.ivo, o contingente, a metade da arté, cuja outra -

metade é o elerno € 0 imutédvel™ [BAUDELAIRE, 1976, p. 623}.
De fato, a dlalétlca do préximo e do. distante (Benja-

min), ou, o ¢1¢ d& no mesmo, da profundeza eda superﬁae :
©"(Nietzéche), que Subtrai de seu isolamento cada elemento pat-
ticular, inserindo-o em uma rede dlsperswa de relagBes fun--

cionais, ndo é apenas um prmmpm filoséfico;ela se permite
igualmente interpretar em um  sentido esté’ucc, pcns, a crer em
uma afirmacao freqiientemente citada por aqueles que'privi-

legiam uma mterpreta(;ao esteuzante de S1mmjel em detrl-;

S
cowet,
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mento de uma interpretacio mais filos6fica ou teolégica, a in-
terpretacdo que religa o fugitivo ao eterno e o préximo'ao dis-
tante seria o trago distintivo da abordagem estética: “A essén-

" cia da abordagem e da apresentacdo estéticas’ consiste, para

nés, em que ela ressalta o tipo do particular, a lei do contin-
gente, a esséncia e a significacio das coisas, do superficial e do
fugitivo. [...] Basta submergirmos com amor e profundidade

suficientes naquilo que nos é ¢ mais indiferente, naquilo que |
nos aparece em seu isolamento banal e detestdvel, para senti- -

lo como um raio de luz e uma palavra da unidade dltima de

todas as coisas. [...} Se levarmos ao limite esse aprofundamen-

to estético, as distingdes entre os valores estéticos das coisas
desaparecem, A visdo do mundo se torna panteismo estético,

pois cada ponto carrega consigo a p0551b111dade de uma re-

dengio em diregiio 4 significagio estétlca dbsoluta, Para o olho
treinado, toda a beleza, todo.o sentido’ do utiiverso se despren-

‘PERFEITAMENTE INDISCIPLINADO .-

-

Simmel hdo muda constantemente apenas de’ ébjéto, émas'
também de ponto de vista para mterpreté -lo. Ele faz i isso porm‘:
boas razdes filoséficas, tendo relagdo com o modo.como apreen~ :
demos o real. O real é mesgotével ndo se pode, descrevé—lo o S
“como elé ¢ na realidade” (Ranke) porque 10 se pode descrevé— SR
lo em sua totalidade. O real sé pode ser apreenchd@ atraves de .

uma pluralidade de perspectwas que captam, cada. uma, um as-

pecto da vida sem jamais esgotar sua sngmﬁcagao. Nenhuma L
perspectiva ¢ o reflexo exato da realidade de que trata_._Reorga~ R
nizando a realidade de maneira sintética a partir de um pontode . *"

e ' i

& ¥

~
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vista particular que dé umdade a0 dwerso da 1ntun;ao, cada
perspectiva oferece uma reconstrugéo parcial da realidade, mas
ela jamais d4 acesso A realidade como tal. ,

Contra os realistas de todo tipo, Sirnmel 1ns1ste, corn Kant,
sobre o cardter construtivista do conhecimento: a verdade ndo ¢
adequacio (adequatio mtellcctus et ref), mas construq.ao, & mesmo
reconstrucdo, do real a partir de wm ponto de vista particular que
reorganiza ¢ sintetiza os fragmentos do real em uma forma unitd-
ria bem determ nada. Ainda que uma dada perspectiva, a da arte,
por exemplo, -~ U, para tomar uma. perspectivano interior de uma
perspectiva, a ! 1 impressionismo —, possa, em principio, englobar
a totalidade dc» fragmentos de realidade, nfio é menos verdade que
essa perspectivi constitui apenas uma perspectiva entre outas €
que, se se quiscr obter uma visgo menos parcial da reahdade, épre-
ciso, por conseqliéncia, multiplicar as perspectlvas e conmderar 0

real de todos vs Angulos possiveis. “Jarais encontramos a clarida- -

de da regra cientifica [...J, mas sempre a possibilidade de opor a
* cada observagio ou probabilidade aquela que Ihe & oposta. [...] O

erro consiste simplesmente nisso: em que uma verdade: parcial seja
. generalizada em uma verdade absolutamente vélide” [SD; p. 51

‘Simmel é o mestre da justaposi¢do mterdlsqphnar Mul- -

tiplicando os insights, progredindo de analogia em-analogia e de

metonimia em metonimia, ele passa sem transigdo da filosofia

4 sociologia, da soc1olog1a 3 estética, da estética 2. ética, da ética

a psicologia e'da psicologia & hist6ria. Elé d4 vida a suas propo-
sides com exemplos empmcos, )ud1c1osamente selecmnadoé )
do cabedal infinito'da histria e da etnolqgid comparada, mas,”
como ele mesmo admite, também poderia fer usado, igualmen- i
te, exemplos ficticios [S, p. 65] Quae-non sunt, simulo (Was*

nicht ist werd ersimnielt — O que.’ nao emste eu snnulo)
[WOLFF 1950, p: xlul] Cupp
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Sob esse aspecto, as “simulagdes” se aproximam da arte.
Pois, como a arte, elas ndo reproduzem a realidade, elas a cons-
troem, e ndo oferecem tanto um reflexo (Abbilding) quanto uma
veconstrucio ou uma reorganizacéo (Unmbildung) do real. Simmel »
fez até uma teoria disso: em principio obrigado a ser tdo fiel aos
dados quanto o retratista a seu modelo, o cientista é, logo, tao livre
quanto o artista para modelar e dar forma a matéria [PH, p. 122].

ACROBACIAS INTELECTUAIS

Simmel foi atacado com freqiiéncia. Lukdcs o considerava o
“verdadeiro filésofo do Impressionismo” [LUKACS, 1958, p. 172]
por causa do estetismo [cf. HUBNER-FUNK, 1976, FRISBY, 1961,
CONCILIIS, 1998, p. 85-120] ~como sea cxentlﬁc:ldade se medis-

‘se pelo fastio e a insipidez que suscita. Ainda que ‘Simmel nio seja

um romancista, seus textos sdo bastante préximos dos textos mais .
filoséficos de um Broch ou de um Musil, o qual, de resto, seguiu o

curso de Simmel em Berlim. Tanto Max Webet é édrido quanto

Simmel é apaixonante, e isso tanto mais porque nfo encontramos
neste nem o gesto autoritirio do mestre nem o pedantismo.do
professor tipicos de Durkheim, mas, antes, uma oscilagdo conti-

nua, uma espécie de indecisdo que ndo se resolve nunca por uma -

sintese dialética’e que The valeu o epiteto nietzschiano de “ﬁiésofo
do talvez” [NIETZSCHE, 1886, p. 11-13, BLOCH, 1969], °
Se, em alguns momentos, fica-se 1mpressmnado com a fi-

. nura de espirito e fascinado pela abundancia das intuites e mul-

tiplicidade dos insights, em outrds momentos tem-se a unpressao

nas platitudes e nos piores clichés dos relacionanientos de saldo -

da sociedade, e a acrobacia intelectual forna-se entao’um pouco . ' 1.

+ de que nosso ensaista-flaneur ndo péra de gesticular parando cair ¢ | '
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monodtona e oscila na “escoldstica da ponta do dedo {scholastik
der Fingerspitzen)” [BLOCH, 1969, p. 60). Enfim, dcabamos por
nos perguntar se Adorno {1998, p. 558-561] néo tem razéo: como

ele nfio submeige 1o objeto concreto, nias projeta suas préprias

categorias abstratas no objeto concreto, o objeto permanece um
pretexto para filosofar, de que é exemplo a anedota segundo a
qual Simmel, em vez de se sentar na cadeira a frente, permaneceu
em pé e improvisou espontaneamente uma ﬁlosoﬁa da cadeira
{BdD, p. 221]. '

Assim como se acusa Simmel de ndio ser mais do que um
diletante literdrio, reprovou-se nele amitde a tonalidade trdgica, a
atmosfera de Sehusucht que percorre sug ‘obra, Simmel deixou-se
influenciar pela flosofia do eld de Bergson. Mas, diferentemente
do vitalismo francés, a filosofia da vida de Simmel é inspirada em
Schopenhauer e Nietzsche, aos quais dedicou umia importante
monografia. £, de resto, essa tendéncia vitalista que explica as ten-

déncias irracionalistas no pensamento de Simmel, tais como as .

encontramos mais claramente em sua teoria da tragédla da cultu-
ra ¢ em sua capitulagio final diante da alienacéo, que ele transfi-
gura em destino. A esse respeito, falou-se de um “acento tré.gico
que sobrecarrega cada pensamento do destmo do Judeu eterno”

[ALTMANN, 1903, p. 67]. E, de fato, como “Tudeu fisionémico”

excénirico, assimilado mas discriminado, Simmel deve ter sentido
a saciedade necessariamente como a]gumé coisa contra a qual se
choca, e isso ‘de maneira tdo persistente que ele tem desde o nas-

* cimento, por assim dizer, o olhar tragico; o olhar sociolégico —e

ndo o olhar irdnico dos pés-modernas, que acolthem a desagrega-

¢ao das “grandes narrativas” da emancipagio com jiibilo, como se .

isso estivesse anunczando a hberac;ao da humamdade !
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Um mgtafisico do social

APRESENTACAO SISTEMATICA

H4, sem ddvida, algo de paradgxa;l em tentar reconstruir
de modo sistemdtico um pensamento sécio-filoséfico gue ndo o
é. E, contudo, se ndo se quer permanecer no nivel de uma leitu-

ra superficial que destaca 2 sociologia formal do resto da obra e
se prende 2 andlise mspirada de alguns ensaios brilhantes de es-

tética soc1olog1ca, tais como “a luta’, “o cruzamento dos circulos

soctais” ou “as g1andes cidades e a vida do espirito”, € preciso-

certamente ultrapassar as interpretagGes fragmentérias e os cor-
tes disciplinares de sua obra para se concentrar nos aspectos
mais filoséficos de seu pensamento Pois 530 eles que ainda per-
mitem entrever melhor a unidade profunda de sed pensamento,
unidade que permite, de resto, religar os trés campos principais
que mantiveram seu interesse, aqui, no caso, a epistemologia, a
sociologia e a filosofia da cultura. '

RECONSTRUGAO B AUTO-INTERPRETAGAD

De fato, lendo toda a obra de Simmel a partir de seus tiltimos
escritos, pode-se ver que o principio metafisico do dualismo — ou,
ainda, para parafrasear alguns dos melhores intérpretes de Simmel,
o principio relativista ou relacionista [MAMELET, 1914, LEGER,
1989} da dialética sem sintese [LANDMANN, 1968, FREUND,

1981], que estrutura seu pensamento — permite resgatat a coeréncia
profunda de'sua obra. Que esse principio dualista se articula soba .-
forma de uma sfntese pouco ortodoxa do neokantismo (a 0pOsigho *
" entre as formas ¢ 08 conteudos) edo wtahsmo (o prmc1p1o da inte-~ -
-ragdo) € o que eu gostaria de demonstrat neste pequend | hvro, apre-

sentando uma reconstrugao s1stema’£1ca da obra de Sm}mel

-




Caplio I+

Essa 1econstrug:a0 se quer em acorclo com'a autocom-_[
preensio de. Sunmel tal como se: encéntra expressa na cha~
mada “Auto-apresentacio macabada ~rig'verdade, um resd-
mo de sua filosofia em meia pégma, sohcltado por seu editor -
[ef. KOHNKE, 1996,p 161-162]. Sua escrlta mergu}hou 108~

so sociélogo-filésofo em uma ctise ex1stenc1a1 como ele con-
fiou a seu amigo ¢ aluno Ernst Bloch “E Hoje o d;a mals tris-

te da minha vida. Os editores... me pedlram pata restumir- o_ -

contetido de minha filosofia em meia pégina. Escrever quas
trocentas paginas ndo é nada, mas, essa meia pégma, eu nio

consigo redigi-la, e isso me faz compreender que eu ndo te-

nho nada a dizer” [BdD,.p. 251, ver 1gualmente LAND-
MANN, 1976b, p. 270}.

T e

* Inicio de uma auto- apreSentagao macabada

Eupati dos estudos eplstemoléglcos ekantlanos que jam de o
par com 2 estudos histéricos e sociolégicos, O primeiro) resulta-

do fol ¢ ema fundamental (desenvolvxdo em -Probleme der
Geschich s hilosophie (Problemas da filosofia da historia)): que - °
*a histér . " significa a formalizagio do acontecimento imediato, -
que se poue apenas viver, de acordo com 0 4 priori do espirito
cientifico. essim como a “natureza” siguifica formahzagao pelas.
categories do entendimento do material dado pelos sentidos, -

Essa s»paragdo entre forma e contetido do  quadro histérico,
que e veio de modo puramenite epmtemolégu:o, em seguida se
prolongou em mim como principio metodoldgico no seio de
uma ciéncia particular: eu adquiri uma ngva concepcdo da so-.
ciologia 20 separar as formas de'associagdo de seus contetidos,
isto é, as pulsdes, as finalidades, os contedidos objetivos, que s6

se tornam sociais 4 medida que so assumidos nas interagbes .
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enire'os mdmduos, eftt meu hvro, eu desenvol'n esses g“nems

. . de interagio como objeto de umia sociologia. ‘ i
Mas, partindo dessa significacdg somolﬁgma da mteragée A

~ (Wechselwirkung), esta, pouco a pouco, adquiriy a am'p tiide de-. K

am principio metaffsico absolutamente global. - S

A dissolugio temporal detudo o que é substancral absoluy )

to, eterno, no fluxo das coisas, na mutabilidade histénca,m rea

lidade que ndo ¢ mais psicolégica, parece-me que 56 pode 8

' garantida- contfa um subjetivismo ¢ ceticismo sem Tirnites

" no Tugar desses valores substanciais ﬁxos, colocarmos a irterans i
“ . o viva dos elementos, os quais estdo, POL.5ud Vez, submetxdos; kN

a0 mesmo processo de d1ssoluc;ao infinifo. Os conce1tos ceritrals .y

de verdade, de valor, de objetividade, &tc. se revelaram pata i Sor 3 :

interagOes, como os contetdos de um relativismo que ndo sig- e

nificava mais a dissolugio cética de todo ponto fixoy mas, bem  * |, . .

a0 contrério, sua afirmagao.contra essa dissotucdo pot intérmé: RO R

* dio de uraa nova concepclo de ponm ﬁxo (Cf Phllosaphte’des PR T
Geldes (Filosofia do dinheiro)).. AN

. Esse principio cdsmico e eplstemolégmo do relatmsmo, que’ b

« substitui a unidade substancial e abstrata da repzesentaqﬁt) pela - ';-f I IS

~ unidade orginica da interagio, é hgado a rmnha n0¢3o pessoal da :

' metafiszca, que exponho nas pégmas segumte [BdD i 9 10]

3 . L. . 5

~ Umaboa parte, mestmo 2 mamna, dos ensams de Snnmel s¢
abre para um dualismo, uma antinomia ou um parad0xo. Assim,
‘dos quinze ensaios reunidos na Phtlosophzsche Kultir [GSG 114 )
nove sio estruturados por uma oposicio fundamental, por exem-.
plo, entre 03 aconteclmentos cntingentes e a trama global da vida- -

(A aventur , p. 168), o universalismo ¢ o partlculansmo (“A S

moda”, p. 186), 0 absoluto e o relativo (“O que € absoluto ¢ 0'que .
é relativo no problema dos sexos’, p.219) ouotereo rilac__ter_. (‘o

v
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coquetismo”, p. 256). O fato de'que essas op-osi%;ﬁes'se.j'am anundéia- . .

das desdé a primeira frase ou desde o pr1melro pardgrafo indicam,
na minha opinido, que em profundldade o pensamento de Simmel
" ainda se resume da melhor maneira através do (meta~)conce1to do
 dualismo; da, duahdade em interagfo ou da &mlétlca sem sintese. .

“Noi 1n1c10, h os dois: nenhum principio: govel na 0 mundo
sozinho, porque o mundo &, por principio, medutivel 3.1inidade;
cada principio, entéo, $6 pode exercer sua ﬁmgéa em relagdio com

otitto principio, € cssa relagio significa, a0 mesmo tempo, oposi- i

¢io” [D’ANNA 1996, p. 17].E assim qﬁe tim comentador 1tahano

resume a cor’imgdo do 1e14t1v1smo ¢ do duahsmo em Simmei v

conjuncio qL € se encontra 1gua1mente em Bergon [1938 p. 198]
e que sugere " na terceira posi¢io além da umdade e da dualida-

de” [GSG 16, 12, 228], na qual a umdade é, ela prépna, conceblda, n
em tltima instancia, como oposi¢ao &y mversarmnte, a Oposicao
como umidade, como unidade da vida que &, eia prépria, cisdo. -’
“Manter o duilismo absolutamente ndo contradlz a umdade da
vida, mas &, an contrério, 0 modo através dg qual a umdade exds-
te” [GSG 16, p. 233]. Formulado assim, 0 prmcipm do tertium da- :
' tur revela que Simmel estid procura de uma posx;ao orlgmal que; . ‘
explorando 0 jogo das oposicdes polares, seja capaz, de mtegrar o
todo e seu contrdrio em uma dialética setn’ sintese. T

On prtori consntutwo que subentende e engendra seu pen~

gicamente em oposigio mutua, € constltutwa de toda avida € da . :
prépria vida, que toma a forma aqui de um denommador dltimo,”

regendo o universo de maneira dualista. ‘Que os elementos se pro-
curem e se completem mutuamente, seiy, entretanto, nunca ultra-

passarem a oposicdo que mantém entre si, constitui o algoritmo da '
visdio do mundo de Simmel, que, reificada, reaparece, ao fim, como_

“a estrutura formal de nossa existéncia” [GSG 16, p. 212].
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: mento de Simmel, pois ela esté ao mesma tempo, Ha base de &ha
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Sempre apaixonado po;: analogias, Simmel parece terex~ .
primido bem sua idéia matriz na metéfora do 1ugat' “N6s'somos .
como homens caminhando sobre um barco no: sentido 0pcsto-_- 1-' ‘
a0 de seu curso: eles caminham em diregio ao sul, fnas ossda- L
tho em que pisam ¢ levado, com eles, em direcdo’ ao norte, A
" combinagio dessas duas diregdes em que eles se movem deter- o
ming, a todo 0 1nstante, sua s1tuagao no espa;o [GSG 16, p 307] 5 Lt

. Na obra de Slmmel 0 prmcxplo da estruturagao dualista
da realidade se exprirhe duplamente' em prune1ro 1ugar, na oPo~ ‘
sigio neokantiana das formas e dos conteudos, que, comoelei n-
chca em sua “Auto apresentac;ao macabad esté na base d"e sua

epistemologia 1e1ac1on1sta, des sua socmlagm formal e de sua mer e -

tafisica vitalista. Nés o segmremos nesse ponto e, 1o capftulo se~> s

guinte, iremos expor como o duplo principio-da duahdade sear-. ST

"ticula de maneira iterativa, mas: dlferenaada,\nos txés domimos e

de pesquisa que ele cuxdadosamente explorou‘ : .
Na eplstemologla relacionista, o prmcipm duallsta é em- .

pregado de rhodo heuristico: plelteando uma’ multxphcagao de

S
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perspectivas e ‘de formalizagtes dos conteudos da 'expenénma, :
que se completam, mals do que se opSem, Slmmel desenvolve -

uma teoria do conhecimento na quala verdade é mtltipla ¢ re-*

lacional. Na' sociologia formal, fundada ﬁa 0pesxg:ao entie for-
mase conteudos de interagdo, o duahsmo semamfesta de modo -

sistemdtico: as formas de associagio se apresentam como uma’
sintese de tendéncias opostas, Enfim, na filosoﬁa da cultuu a, que
constitui a outra face da filosofia da vida, a oposu;'a‘o entre vida
e formas adquire uma expressdo tragica: as formas socidis € as
instituictes culturais s¢ tornam aﬁtonomas, segumdo suas pro-
prlas lels e opondo se a seus crlaciores‘ 7! ST

-

£
'
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© lidade, igualmente central, da interagdo, da Wechselwwkung\[cf

" Capitulo 2

UM PENSAMENTO,
A DUALIDADE

Sem nurica mencionar 0s dois volumes de: sua mtrodugao
as ciéncias morais [GSG 3 e 4], de que néo se orgulhava e que
considerava um “pecado de juventude”, Simmel indica em sua

“Auto-apresentagio inacabada’, que pode ser lida como uma re-

construgao de suas posn;oes flos6ficas e; portanto, _Qemo umd

'tomada de posigio  floséfica, que seu desenvolwmeﬂta m’telee:—

tual se iniciou pelos estudos de epzstemologla das ciéncias hu-w.

‘manas 1nsp1rados em Kant, que se esforgam em analisar dé. o “
.. modo (quase-)transcendental as condu_;oes de: posmbﬂldade do R
~ conhecimento além das ciéncias. da. natureza, ¢ desanvolvendo o

que se pode chamar, seguindo, Dﬂ’chey, de umia’ cii cada razao
hlsténca” [DILTHEY, 1883, pil16}. .~ 0 LE

- - B nesse contexto eplstemoléglce que a opasm_ao kantlana
entre as formas e os contetidos comega a emergir’ 'omiq primei- .
ro principio da dualidade que’ éstrutura seu pensariie nto, Entre~
tanto, o que Simmel ndo diz ¢ que o segundo prmcipm da dua-

T
¥

BECHER, 1971], j4 havia sido adquirido naquelé mémento eera

ativo em seu pluralismo metodoléglco & &m sua COncepgao xela- s
cional da verdade. Juntos, esses. dois prmqpms da, duahdade es= -
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tao igualmente na base de sua sociologia formal, que nfio tem
nada de formalista, mas que propde, por meio de uma interpre-
tacio dialética das formas ¢ dos contetidos, uma sociologia inte-
racionista das formas de associagdo. '

Enfim, préximo do fim da vida, o principio vitalista da

.interagio se generalizou e se tornou, em seu espirito, um princi-
pio metafisico césmico que rege o universo. A opasigdo entre 0s
contetidos € as formas nao desaparece, entretanto, mas aparece
<omo oposicio trigica entre a vida e as formas, entfe a vida que
deve passar pelas formas para se exprimir, engquanto essas mes-
ras formas abafam o ola criativo da vida. | l

Independentemente do modo como Simmel articula o
principio da dupla dualidade ao sintetizar o neokantismo e o vi-
talismo, & importante observar que essa sintese é criadora e ori-
ginal. De fato. Simmel nio os integra simplesmente, mas “yitali-
za o kantisme e Kantianiza o vitalismo” [BEVERS, 1985, p. 24,
o que explica, sem duvida, por que, desi{iandé-se 20 Tesmo
tempo do neokantismo e da filosofia da vida, nosso filésofo €

propriamente inclassificdvel (nas tipolégiaé;;eﬁs:tentés, ele é ge-

ralmente colacado sob a rubrica do “peckantismo relativista”, do
qual é o tnicn e solitdrio representante).’. > 7 ¢ AN

. : R S NEEIE

O neokantismo.

. «

O neokdntismo (ou neocriticismo), é uny movimento

relativarente heterogéneo de filésofos académicos e de sis-

* tepnas professorais que prevalecia na Alemanha entte 1850 e

1920'[cf: Ollig, 1979, Holzhey, 1992): Apesar das divergén-
cias notérias que opdem as diferentes escolas do neokantis- ;. .
mo, pode-se caracteriza-lo como uma forma- de filosofia = .

pGs-hegeliana e “pés-metafisica” (Haberimas) que se inspira

em Kant — dai o refrio “é preciso, pottanto, retornar a

Kant!”, que corelui todos os capitulos'do -c_élébre Kant und

CH SR

 retomada- pela fenomenologia, 0 positivismo e o Vil 0.

Usn pensarmento, a dunfidade

. P . N
die Epigonen, de Otto Liebmann. Opondo-se de modo mais
categérico avs idealismos espetulativos de Fichte, Schelling

e Hegel (“o idealismo absoluto®), os neokantianos parti-

tham a convicgdo de qué a filosofia pode e deve ser uma
ciéncia rigorosa (e ndo uma visao de mundo) que se inter-
roga sobre o fendmeno da ciéncia e, de modo mais geral,
sobre o fendmeno da cultura, em um esforgo para desco-
brir as condicdes de possibilidade, Fiéis ao esplrito, mas re-
visionistas quanto 2 letra dos textos do Sdbio de Kbnigs-

berg, buscam substituir a ontologia por uma analitica do
entendimento e consideram a epistemologia como uma .

propedéutica para a metafisica e para todas as outras disci-
plinas filostficas. - o

Geralmente os comentadores distinguem duas escolas
principais no interior do movimento neokantiano: de.urd
lado, a escola de Baden (ou do Sudoesté da Alemantia), erh

principio representada por Windelband e Rickert (primei-" - ‘
ra geragio), depois por Max Weber e Lask (sg:gurida" gera- .. .

¢a0); de outro, 2 escola de Marbourg, representada por Co-
hen e Natorp {primeira geragio) e Cassirer (seguinda &l
m~ geracdo). Essas escolas se.opdem na medida em:que es-

tes tltimos julgam que o espirito de Kant é mais bem repre-
sentado por uma andlise transcendental da l6gica ¢ das

ciéncias naturais, enquanto os primeiros, mais orientados
para as ciéncias humanas, buscam conduzir a filosofia na. .}
diregio de uma axiologia, isto &, deuma teori 4 génese -
dos valores ¢ das esferas auténomas de valores; tai como a %
ciéncia, 2 moral e a arte. Mais préximo da escold de-Baden. - -
que da escola de Marbourg, Simmel publica regularmen- "
te na revista Logos, consagrada 4 filosofia da eultira -5 '
“buscando por toda parte a razio na cultura, de ondevem

o nome da revista” [editorial, citado por Christiari, 1978,
p. 33] - e funcionando, por isso mesmo, como ponty de ens-

contro do neokantismo ¢ de um hegelianismo revisadoi %
O neokantismo foi 2 flosofia dominante nia Alemariha de -

Guilherme I, mas, 2 partir dé 1920,a tocha di-hegernonia fof

5
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Cap{tulo?,. o o

O PRINC IPIO DA DUPLA DUALIDADE

Repletos de sutxlezas dxalétzcas e de deshzamentos analé-

gicos, os textos.de nosso flésofo nio sio isentos de contradicBes,
amb1gt11dade< e confus6es. Simmel ndo é tm filgsofo analftico,e,
tratd-lo como tal é ilusério - “uma. tentatzv‘a de apresentar Sim- -

mel [2 maneira dos filésofos anglo- saxoes] nio iria de-modo al-
gum além de primeira frase” [WEINGARTNER, 1960, p. 10].

O que: é verdadeiro de modo geral vale ainda mais paraa

no¢io central de forma, que € verdade1ramente ceitadae que, na
minha opiniio, obscurece mais do que clareia. Com efeito, Sim-
mel é ndo apenas inconsistente em seu emprego da nogio, mas

abusa dela para designar trés coisas diferentes, correspondendo *

a trés dominios de pesquisa diferentes, partmularmente 1) um
principio sintético da teoria do conheamento (as formas a prio-
ri de Kant que Simmel historiciza e mterpreta de maneira circu-
lar como formas, a0 mesmo tempo, ‘analiticas e empiricas); 2)
um principio de estruturagio do social (as formas de associagio

de sua sociologia formal, a respeito, das queus ndo ficd sempre -
claro se sdo obtidas pot indugio e abstragio ou, 3 maneira dos -

fenomenologlstas, por intuigao das esséncias); e 3) uma cristali-
zacio a posteriori das energias ou das- interagBes em objetos cul-
turais e instituicdes sociais (as fotmas' do espirito objetivo’ de

Hegel, compreendidas aqui ora como esferas de valores cultarais

(por exemplo, a arte, a ciéncia, O dlre1to>étc ), ora como msﬁtm-
gbes sociais alienadas e alienantes)... " . o :
O outro conceito central ~ b da m_tera(;ao ou da agdio em

rec;proadade que se encontra 1gualmente em Newton, Kant, He- . .

gel, Goethe e Dilthey — € menos amb1gu0, mas Sunmel 0 genera-
liza a tal ponto Que ele md1ca que tudo estd’ hgado 4 ' tudo e que

+ # tudo se confunde, que todos os elementos, mesmo Qs mais opos-

tos, se completam e se dissolvern em relagoes. Em resumo, para-

fraseando a famosa frase hegehana segundo a qual “o real é racio-

‘nal e o racional, real?, poder-se-ia formular o principio da intera-
. : ‘ = oo

< 2
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Unn pensamento, @ duclidade - o -

¢do universal entre os elementos, que sd0 eles prépnos PIOCESsOs -
¢ relacoes, dizendo que, para Simmel, como, de resto; para.f Cassi-
rer e Bourdieu, o real & relacional [VAN DENBERGHE, 1999]

Em conjunto, entretanto, a dupla dualidade da oposicao -
das formas e dos contetidos, de um lado e, da interagdo, deous
 tro, constitui totalmente o alicerce sobre o qual € cOnstrulda a’

obra de Simmel. Nas paginas que seguem, iremos expar tomoo
prmmpxo da dupla dualidade se desciobra nos, irés” domimps L
principais de sua pesquisa. - .- " T N

Na teoria do conheciments, o pnncipm da’ oposn;éo das .
formas e dos contelidos aparece como um principio de organi-
zagio e de unificagio da multiplicidade do real, enquanto o
principio da interagdo, que prescreve a0 pesqulsadcr multiplicar
as formas e as perspectwas que unificam os conteddos, aparece
como um principio que conduz diretamente ao relativismo cog-
nitivo. Na sociologia das formas de associagao, que iremos expor
de maneira mais detalhada no capitulo seguinte, a oposi¢io das
formas e dos contetidos est4 na base do método especifico de
abstracéio que constitui a sociologia formal como disciplina es-
pecializada, enquanto o principio da interagdo estd na base de
seu conceito fundamental de associagéo. Enfim, na sociologia da
culfura, a oposicio entre as formas e os contedidos reaparece
como uma oposigio trégica entre-a vida e as formas, enquanto o
principio de interagdo est4, ele mesmo, sublimado como princi-
pio metafisico da vida, cuja esséncm consiste em cxrcular 11vre—
mente e fluidificar as formas -

TEORIA DO CONHECIMENTO -

OPOSIGAO DAS FORMAS B DOS CONTEI']DOS -

A oposicio fundamental entre as formas ¢ ostonteudos é&
de origem kantjana. Na Kritik der Reinen Ver. nunft. (Crima da

.
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razdo pura), Kémt propde uma andlise cléés,i*'ca,}mas bastante in- -+
trincada, das condiges de possibilidade do conhecimento cien~-

. A R
tifico. Opondo-se no s6 aos empiristas, tais como Hume e Loc-
ke, por exemplo, que fundam o conhecimento sobre os dados

" sensoriais & o consideram como utn reflexo da realidade regis- .

trado pelos sentidos, mas também aos racionalistas, tals como

Descartes, que concebem o conhecimento como inato, Kant

busca efetuar uma sintese do racionalistho & do.empirismo.
Com os empiristas, ele insiste, contra,os racionalistas, que o co-
~nhecimento nio pode simplesmente girar no vazio sobre con-
ceitos inatos (as formas a priori), mas que ele ainda deve levar
" em conta a realidade empirica (os contetidos). Com os raciona-
listas, ele insiste, entretanto, contra os empiristas, que os concei-
tos sio essenciais, pois eles funcionam, por assim dizér, como

“faréis” (Popper) que, ao iluminarem aspectos da realidade, -
transformam-na ém uma representagio da realidade (a realida- -
de “para nés”). Resumindo em uma bela frase que correu o

mundo, Kant [1788, p. 98 (A51/B75)] afirmia que “os pensarmen-

tos sem contetido sdo vazios, assim como' as intuigBes sem con-

ceitos sAo cegas” ‘ TR .

Para compreender melhor o pensamento de Simmel, €
. LT - :
também essencial compreender, o alcance da “revolugdo coper-

nicana” efetw.ada por Kant: assim como Copéinico mostrou’que
o Sol ndo girs em totno da Terta, mas inversamente, Kant [1788,

p. 25 (BXV ' se esforca em demonstrar,que “o’ conhecimento -

ndo deve se ~onformar aos objetos, [mas] os objetos devem se
conformar 2 nosso ronhecimento™ -Pois, ¢ontrariamente ao

que pensam 0 empiristas, o conhecimento pressupde semprea

intervencéo ativa da razdo, que torna a natireza concebivel ao
submeter as “coisas-em-si” (a natureza “em §i”) as formas g prio-
ri do entendimento que unificam os dados da-experiéncia, gra-
cas aos quais a natureza aparec'e para nés como um conjuntp
previamente estruturado pelos conceitos e pelas catégorias fun-
damentais do entendimento, tais como o espago e o tempo, mas
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tarabém a causalidade e 4 substéhicia. A conclusio dessa Seriede
argumentos, segundo a qual a intervencao das catégoriasia prio<
‘i do entendimento é uma condi¢fo necessdtia da expériencia da
natureza, ¢ de que evidentemente o conhecimento, no:é tanto
um reflexo passivo (Abbildung); mas uma conistriigdo, & mesmo
uma transformacio ativa (Unbildung), da realidade, © e

. Toda a'obra de Simmel subentende g pressupde que tanto .

. o mundo como tal quanto aspectos do mundo podern'se topnars "

objetos possiveis da experiéncia, com a condigio, eptretantd, de ‘
quic sejam constituidos oy estruturados por uma oy varias for- .«
mas do entendimento, Trata-se de afirmar a impottancia’ dessa -
nogiio-valise de forma que, para facilitar a compieenséo, pode .

ser considerada analogicamente como um tipo de janela concei- -

tual que d4 para o real e que re-organiza sua multiplicidade de - '
tal forma que este, ou um fragmento deste, s¢ja percebido de -7, -
manejra estruturada e:unitéria. Deixando de'lado g8 dnalogias . * B
féceis, pode-se dizer que a foima que unifica os contetides sen-

. sivels opera “como uma taxonomia, um sistema de clagsificagdo .

ou um esquema conceitual” [OAKES, 1980, p. 101, pzfeéﬁchendo
uma funcio epistemolégica: ela define as condi¢es de possibi--
lidade da experiéncia e da representagio do mundo; as condi-’
¢Bes transcendentais sob as quais o mundo pode se torpar obje-

. to da experiéncia e do conhecimento. Como diz Simmel: “Nés

~ como objeto. [...] O conhecimento do objeto dﬁa o objeto do

conhecemos o objeto se nés o produzimos segundo sua forma

* A
Lt . L Voee

conhecimento” [K, p. 53]

REVISAO DE KANT - - AT

Se Simmel segue Kant, ele ndo o faz, entretanto, cegﬁmen»
te. Em seu livro sobre Kant, ¢ele nio apenas critica o' autor da
Critica da raziio pura por sua concepgdo intelectualista, raciona-
fista & mecanicista da realidade, refletindo a frieza do mundo das

' f
i
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“mercadorids, mas ele modifica, ainida,
. duzindo-a para umd direcdo culturalista’e vitalista. "~ - o
De inicio, Simmel confirma anecessidade da intefvencao '
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Kant, Na esteira de Dilthey, ele propde esténde? a pesquisa das

: . o ¢ . e
formas para 2'ém das ciéncias naturais: “Kant aplicou-as somen- ;

te a0 dominio natural. [:..] Setia preciso examinar airida os pres-
supostos aprivristicos dos mundos psico 6gico e histérico em’
seu conjunto” [K, p.33]. T A A TR
Em seg1ida, tornando a mergulhar a3 formas no contex-
to vital de orw. e se otiginaram, ele submete as formas kantianas
a uma histor. : zacio, fazendo delas, assim, formas “quase-trans- -

cendentais” | Fiabermas): se é verdade que a naturéza é ¢ resulta-

" do da aplicagii das categorias, ndo se podg dizer, com razdd, que -
as formas sic rigindrias da natureza, ou; para retomar uma lin-" " 1. -
guagem que ¢5td na moda, que elas sd0. “construgdessocials’, . '

ER T S . WL k

historicamen:z varidveis? - loe et :
Enfim, Simmel contesta a;_intelécma]i'zae;ﬁq da visdo kan-

tiana do mundo ~ “a cooperacio dos sentimentos e ds rela¢des- .

obscuras e imediatas que religam a alma ao coragio do Ser estdo

completamente ausentes, [K, p. 92]. Karit intelectualiza o mun-, -
~ do, mas ¢ preciso ainda sibjetivé-lo e vitaliza<lo, passar, em' - -
" suma, do conhecimento do'mundo a0 Ser do mundo; pois, np -

imite, o homem nfio é apenas um,set dé razfo, mas tambeém um.
ser individual e social com suas inclinagGes, suas emogses ¢ suas -

" ideologias. Passando.da primeira & segunda critica de Kant, Sim<
'mel desenvolverd, no fim de sua vida, uma teoria moral de ins~

. piragio ‘nietzschiana-bergsoniana, a ‘teoria da “lel individual’

' [c infta, cap. 6], eapaz de stuperar a distaricia qiie separa o pes-

da lej moral universal que ndo ignora a diversidade inidividual,

versalidade individual, feita sob medida, pot assim dizer.

N\

" das formas doentendimento (sem fofmas, sein conhecimento);’ B
mas.coloca ém. questio a enumerdgad que, encontramos &m -

. soal e 0 universal, a ética e a moral, gragas a uma‘petsonalizagio " -

. fnas a leva er conta inteiramerité, chegando, assim, a-uma i

PR

. GRITICA DA RAZAO HISTORIGA - "+ )

 bleme.der Geschichtsphilosophie (Problemes da filoso

.. " Antes de aborddr o, segundo iprincipio-de-dy idade:na;

teotia do conhecimento, € preciso, mOstrar @3@%.?03,19 Simmel

iplica a oposigdo da forma e dos contetidos e, setl livio sobrea.\ "

flosofia da histéria. O objeto (desde a segunda edigao) dosPro-
ofia da histé-
m 'pstrar,‘iao‘ contrario do 'l;iét&;figis@io histéri-

ria) &, com efeito,

cebe o conhécimento em termos pré-kantianos - quie o conheci~*

co — o fundo, um realismo €, Mesmao; un posivISmo histérico’ ¢ -
' que, negligenciando a contriblicdo constitutiva do ‘sujeito, con-

mento histérico &, como o conhecimento em geral, regido por a -

priori. Desde entéo, compreende-se que Simmel introduza suas .

reflexdes epistemolégicas sobre a historiografia por umaquestdo - -

Iy

transcendental: “Como - & histéria ¢ possivel?” [PH;-p: 531; oty _‘

passa dos acontecir’nent_osA(das_,’Gésqhehen) 3 histéria ‘_(di,e‘Ge's-_ '
Chi‘lchte)? [EA’ P 152}11:," .13‘,\50]«{':. R SR DR Rl T

Como ele estd convencido de quea histdria, compreendi-

da antes de tudo como. estudo (ou formalizagio dé segindo . o

grau) dos acontecimentos d6 passado pelo historiados (Geschich-

‘préprios acontecimentos pelos atores (Geschehen), ndo & um es-
petéculo de marionetes, obseivavel do exteriore analisgvel a par-

 tir da perspectiva objetiva da tercei'a pesson, mas UMM Processo:

conduzido por sujeitos que fazem.a histéria “com consciéncia e
-vontade” (Marx), analisivel a 'par'ﬁrvda' perspectiva da primeira
pessoa, Simmel conclui que ¢ objeto da histéria €0 sujeito, que
os individitos, que podem igualmente ser,.de resto, individuos co- -
Tetivos (“os italianos’, “Florenga’, “a Ttdlia’; etc.) {PH, p. 77-84], .
§80 0 objeto da histéria. Conseqiientemente, ele défine’a tarefa do

ot

" aifida, para retomar uma das formulacGes mais tatdiastsComio se ~ '

fe), mas também como formalizacgo (de pi'imeita‘%ifd;}m)’dds _ K

A

historiador em termos da compréensio.(Verstehen) dos tonted- '

R

dos psiquicos dos individuos.

. i
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INTERPRETAGAO SUB ER‘PEGIE ANME G

r‘,-.

Para evitar as inter pretag:oes redutoras, que busaam recu-'

perar Simmel, o historiador, para a sociologia, colocando-o um
pouco depressa demais.no campo do individualismo metodolé~

gico [cf. HOMANS, 1959, BOUDON, 1984 DEROCHE GUR-

CEL, 1997], nunca ¢ demais nsistir que, para Simmel, a com-

preensdo ndo implica tanto a mzputac;ao de razées e mesmo de.

calculos de utilidade que explicam a ago do individuo, como a
apreensdo da personalidade concebida como uma unidade inte-
ligivel e tinica — basta olhar suas “biografias metafisicas’ sobre-
tudo aquelas sobre Goethe, Kant e Rembrandt, para se conven-

cer da distncia que separa a concepgio metafisica da pessoa de

um Simmel da concepggo autilitarista” do ator que encontramos
nos tedricos da escolha racional e que, forma ) pano de fundo
dos individualistes metodoléngS. : S

Seja como for, uma coisa é claras paz:a Szmmel, a umdade
da pessoa, como forma que unifica os contetidos- psiqmcos,
constitui o a priori que totna a histéria possivel como disciplina
clentifica [PH, p. 64-65]. £ porque o historiddor supde que os

atores sdo “unidades psiquicas” e porque ele supde que ¢ justa-

mente essa unidade (invisfvel), essa coeréncia das pessoas e de

seus habitus, que explica 2 multiplicidade (vistvel) dos atos que .- a

a histéria, como disciplina, ¢ capaz de tornar a hlstéz:m, como
sucessdo de acontecimentos, inteligivel.:

De resto, a unidade da pessoa ndo é sornente wma Dressiu- .

posicio do historiador, mas também dos préprios atores [cf. WA-
TIER, 2000, p. 69-95]. Se compreendemos a nds mesmaos e com-
preendemos os atos do Outro é porque supomos que o Outro ¢
como nds, uma pessoa éinica, relativamente coerente ¢ compreen-
. stvel. “As categorias utilizadas pelo historiador s&o assim, de algu-
‘ma maneira, categorias de segundo grau na medida em que elas
s6 podem se aplicar a uma matéria j& formalizada na categoria da
experiéncia vivida” [PH, p. 114]. E para os sociélogos, a0 menos
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" tam de algum modo “produtos ¢ seini-acabados™ [PH;p. 83],0's0-,
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para aqueles que ndo.se prendem és teses do mdmduahsmo me- . |
todolégico, mas que buscam ligar uma sociologia fenomenolégl- :

ca da compreenséo (Verstehen) & uma filosofia hermenéunca da’

cultura, pode-se acrescentar que; assini- como, 0 hxstonador fof»- .

maliza contetdos'j4 formados na vida cotidiana,e que represen~ "

ciblogo, por sua vez, formaliza os produtos; sem1-acabados dp his:. -

toriador. [cf. $D, p. 2]..Ou, pata dizer as coisas de. manen:a mais : "
s1mp1es, a compreensdo deuns ¢ de Dutros nio ¢ apenas a.condi— ‘

. ¢3o de possibilidade da histéria, mas esta & por suaVez, 3 conch-

- imediata, mas pressupde, com efeito; uma proje¢io analogica de -
‘nossa unidade vivida sobre o Outro (Outro commo Alfer Ego) y

¢do de possxbmdade da sociedade. Para 0s kantlanosmrtodoxos, S

uma tal superposicio dos a priori s6 pode conistituir um sério des-

vio, pois categorias que, para Kant, se revestem de um cardterem- - .

pirico funcionam agora, para Simmel, como categorias a priori.
1

A GDMPREENSAO DO OUTRO

Vimos que a umdade da pessoa constltm uma conchgao
de possibilidade do conhecimento do Outro, que’Constitui, por
.sua vez, uma condicdo de pos51b111dade do cﬁnhemmento histg-
rico, pois ¢ gracas & interpolacdo desse termo, mtermedlano me-

tafisico-psicolégico que nés compreendemos.e Outro € 0 histo- .

riador compreende os acontecimentos. externos. Ora, olhando
mais de perto, nota-se que essa ComMPpreansio do Qutro ndo é

pois, se n6s temos acesso diretamente-aos contetidos de nossa,
consciéncia, esse, evidenterente, néo é 0 caso do Outro e menos
ainda do historiador. Nesse ponto, Simmel € kantiano (mas ele
ndo o permanecerd e ird revisar sua posigio nos escritos mais.
tardios sobre 2 compreensdo histérica; cf. IF, p. 61- -83); “No do-
minio da experiéncia humana, os objetos de conhec&mento ndo
sd0 jamais coisas em si, mas fenémenos [PH p. 88] ’

E— N
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Dessa ruptura inevitdvel entre a expenénma imediata-

mente vivida e o conhecimento medmdo desse vivido, segue que -

o Outro é sempre uma 1epresentagao de'nés mesmos, uma
“srojecdo” de contetidos de nossa consciéncia em sua conscién-

" cia e, como tal, uma “reprodugio deformada, condensada e ate-

nuada dos sentimentos que ele [ou ela] vivencia” [PH, p. 87].
Tsso é verdade tanto na vida cotidiana como na vida cien-
tifica. Assim como sé podemos conhecer e compreender nossos
contemporineos porque intercalamos, sem o saber, certamente,
uma proje¢io hipotética da unidade de sua pessoa entre nés ¢
¢les, assim o historiador pode compzeender as agdes dos prede-
cessores porque ele constréi um “ser-irreal” [PH, p.: 105] como

sustentdculo de um conjunto de agﬁes que ele quer exphcar. O«
111st01 iador que quiser compreender as agbes de'seus predeces— .

sores deve ser capaz dé empatia (Binfiihlung), isto & ser capaz de
deslizar sobre a “pele” do outro, de reencontrar suas motivagdes

¢ de sentir sua personalidade, ainda que ele ou ela 56 tenham &
sua disposigio expressdes fragmentdrias de sua’ sub;etmdade -
Entretanto, Simmel insiste enfaticamente que’ “ndo é necessdrio.

ser César para compreendet César, e ser um’ segundo Lutero

.para compreender Lutero” [PH, p. 124]. o
Por meio da compreensdo empdtica dos atores, 08 aconte—
cimentos exteriores se tornam inteligiveis como extenorlzagoes .

da personalidade dos atores. Uma vez que o- ‘istoriador com-

preendeu set:; atores, ele ou ela devem entdo inserir suas acdes em )
um contextc mais amplo e criar uma 1magem desse passado aca- -

bado que est» de .cotdo com seus interesses de conhecimento,
com o que [hes interessa e com o que ele ou ela buscam demons-
trar, Essa imagem do passado ndo é um reflexo da realidade, mas
uma formalizagio seletiva, que, a exemplo dos “tipos ideais” de
Max Weber, acentua certos tragos ¢ ignora ontros, dependendo do

ponto de vista do historiador. Sithmel conclui que o historicismo -

é falso: “Nalo se pode descrever o singular ‘como ele é na realida-
de’ [Ranke] porque néo se pode destrevé-lo em sua totahdgde

'\
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Uma ciéncia da hist6ria em sua totalidade é impossivel... porque

“uma tal ciéncia seria desprovida de todo ponto de vista, Ora, 0 co-

nhecimento s6 ¢ possivel a partirdo momento em que o sujeito
conhecente, tendo adotado um ponto de vista, pode selecionar os
elementos que lhe interessam em fungéo de critérios precisos e .
reuni-los sob categorias sintéticas” [PH, p. 110]. .+

0 RELACEONIS’;\&O

6

Se a oposigdo das formas e dos contetidos const1tu1 a ver-

tente kantiana do principio da dualidade, sua mterag;ao consti---

tui a vertente vitalista, O princfpio de interagdo ¢ concebido por
Simmel, logo de inicio, como um prmcipm heurfstico e regula-
dor, “Como principio regulador do mundo, nés devemnos partir -

- da idéia de que tudo se encontra em uma relacdo qualquer com

tudo, que entre cada ponto do mundo e cada outro ponto exis-
tem forcas e relagdes mutuas” [SD, p..13]. Ora, $e € assim, se .

- tudo é efetivamente ligado a tudo, entfo pode-se comégar a and-

lise do real a partir de ndo importa qual'ponto do ‘mundo, mul-
tiplicar as perspéctivas e religd-las imas &s outras; j4'que, no fim,

‘quando se percorreu a totalidade dos pentos do mundo, chega- - Lo
se'4 uma visio plurlperspectmsta do mundo que acoihe em 51 2 .

totalidade do real. RNV EEE AL
O importante ﬁao é o pensamento, mas o pensar da tota—

lidade, ndo os contetidos, mas o processo do pensamento, omo- " .. .
vimento filoséfico do espirito avéntureiro que adota sucessiva-. "
- mente diferentes pontos de vista em relagio ao real '0s encadeia .

Uuns 208 outros sem se prendgr dogmaticamente a nenhum deles, .

}é que a verdade estd no movimento do pensamento, nas, rela— -

¢Bes funcionais que ele estabelece entre as perspectivas, e %0 no

contetido, nas teorias e nos dogmas.[cf GSG.14,p.162-167]. Re; -
formulado a partir de uma perspectiva intersubjetivista, poder-
se-ia dizer que o relativismo ndo deixa cada individuo em sua . -
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verdade, porém faz emergir a verdade por uma correlagio da
verdade de cada individuo.

Para Simmel, o perspectivismo ndo é um ceticismo nem
um relativismo que dissolvem a verdade, mas um correlativismo
ou um relacionismo que a tornam possivel, concebendo-a como
um conceito de relagio, como uma correlagao entre perspectivas
que, mais do que se oporem ou se contradizerem, se atraem e se
completam: “O que eu entendo por relativismo, diz Simmel em
uma carta a Rickert a propésito da teoria do conhecimento que
ele desenvoly :u na Philosophie des Qeldes (Filosofia do dinheiro)
[PA, p. 84-1'], ¢ uma representagio do mundo inteiramente po-
sitiva, e nac t'm ceticismo, como ¢é o caso da teoria da relativida-
de de Einstetr [...]. Para mim, o relativismo do conhecimento ndo
quer dizer, e absoluto, que a verdade e a nao-verdade estdo em
relacio ume <om a outra, mas, sim, que a verdade significa uma
relacdo dos «onteudos entre si, nenhum dos quais a possui sozi-
nho exatamente como nenhum corpo é pesado por si s6, mas uni-
camente em uma relagio mitua com um outro” [BdD, p. 118].

'O PLURALISMO METODOLOGICO

< Aqueles que objetam que, se € assim, a representa;ﬁo do
mundo “flutua no ar” [GSG 14, p. 166] permanecem prisionei-

ros do prejulgamento metafisico, segundo o qual o mundo deve -

ser fundado sobre um principio tltimo. Como os pds-estrutura-
listas (Derrida, Foucault, Lacan, etc.) o serdo depois dele, Sim-
mel é um adversario feroz da prima philosophia, isto ¢, de toda
forma de idealismo absoluto que deduz a totalidade 6ntica de
um principio ontolégico (por exemplo, o sujeito ou o objeto
[HP, cap. 3], o ser ou o futuro [HP, cap. 2]). Segundo Simmel,
- nenhum principio primeiro permite fundar o pensamento, “O
relativismo”, diz ele de maneira aguda, “nega que a relatividade
[do ser] deva ser conduzida por um absoluto” [SN, p. 70].
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Isso ocorre, segundo Simmel, porque nenhum sistema fi-
loséfico é capaz de incorporar em si a totalidade do ser. No limi-
te, cada principio primeiro encontra seu complemento e seu
fundamento em seu principio oposto. Dado que a “Gltima coisa
que podemos explicar € a pentltima” [GSG 4, p. 27], segue que
cada principio primeiro deve, por assim dizer, ser tratado como
o pentiltimo e que “o claustro do saber ¢ rejeitado infinitamen-
te” [PA, p. 99]. A oposicdo dos termos opostos ndo pode ser su-
perada em uma sintese dialética. “O momento unitdrio A se de-
compde em a e b... a sé pode ser estabelecido por b, e b, porsua
vez, s6 pode ser estabelecido por a” [IF, p. 108]. Cada um dos
termos entra numa relagdo de substituigdo reciproca e a oposi-
¢do se dissolve em interagdo, e isso enquanto heuristica. ¢

Passando da ontologia & epistemologia, os principios pri-
meiros se transformam, conseqiientemente, em principios regu- -
ladores [cf. K, p. 14 et seq., 184 et seq.]: “Formulado de modo
kantiano: no lugar de dois principios constitutivos e, portanto,

irreconcilidveis, obtemos dois principios reguladores dos quais

um é o fundamento do outro” [GSG 1, p. 376]. Assim, partindo
da “possibilidade permanente de opor a cada observagao ou pro-

babilidade uma que lhe seja oposta” [SD, p. 5], Simmel prescreve

ao pesquisador conceber o mundo alternativamente a partir das
premissas do idealismo e*do materialismo, do racionalismo e do
empirismo e, nio importa o que diga Boudon [1990, p. 433],
igualmente do holismo e do individualismo. Do mesmo modo,
ele pensa que pode ser proveitoso representar o mundo, sucessi-
vamente e sempre como heuristico, do ponto de vista da unida-
de ou da pluralidade, da continuidade ou da descontinuidade, da
fixidez ou da fluidez das coisas. Em todos os casos, 0 mundo se
deixa conceber a partir de um grande numero de pontos de vis-
ta unilaterais, cada um projetando a unidade no infinito de um
lugar imagindrio (o focus imaginarius de Kant), dos quais ne-
nhum, contudo, atinge a adequagdo as coisas. Conseqiientemen-
te, nenhum delés pode ter pretensoes a hegemonia cognitiva. -
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A SOCIOLOGIA FORMAL

A oposicao kantiana entre as formas e os contetidos, que
~ Simmel introduziu de inicio em sua filosofia construtivista da
histéria, é retomada em sua sociologia [GSG 11, p. 13-41]. Re-
modelada, a separagao das formas e dos contetidos ¢ af apresen-
tada como o principio metodolégico que funda a sociologia for-
mal como disciplina autonoma, diferenciada das outras ciéncias
sociais e especializada na andlise das formas que estruturam a
associaciio, esta sendo compreendida como o conjunto das inte-
racoes entre individuos que. tém consciéncia de formar uma
unidade e que formam o cadinho da sociedade.

Analisaremos no proximo capitulo como as nogoes, siste-
maticamente religadas, de forma, de contetido e de interagio
constituern o, alicerce metodolégico da sociologia formal. Aqui,
gostariamos apenas de destacar como as formas que estruturam e
unificam as interagdes se deixam, elas proprias, analisar-s2 em
uma perspectiva dualista como uma sintese de forcas opostas [cf.
igualmente LEVINE, 1958, p. 21-22, 1971, p. xxv-xxvii]. Que as
formas de associacio se apresentam para Simmel como uma es-
pécie de sintese fragil de tendéncias opostas & algo que se destaca
claramente da citagdo seguinte: “As relagoes sociolégicas sao con-

dicionadas de modo absolutamente dualista: a unio, a harmonia,

a cooperagio, que valem, como tais, como forcas socializantes, de-
vem estar atravessadas pela distancia, pela concorréncia, pela re-
pulsdo para dar lugar as configuragdes reais da sociedade; as vas-
tas formas de organizacdo, que constroem ou que parecem cons-
truir a sociedade, devem continuamente ser perturbadas, desequi-
libradas, corroidas por forcas individualistas e irregulares, para

obter, cedendo e resistindo, a vivacidade de sua reagdo e de seu de-

senvolvimentos as relacdes intimas, que sdo regidas pela aproxi-
macio corporal e mental, perdem sua atragdo ¢ mesmo'seu con-
tetido, na medida cm que nao incluem de mdneira simultinea e
alternada também a distincia e a intermiténcia” [GSG 11, p. 391].

Uttt pensamento, a dualidade

Se se quiser reconstruir sistematicamente a sociologia .
simmeliana das formas sociais (e.g., o conflito, a subordinagao,

~ a divisdo do trabalho, etc.), seria preciso fazer o inventério das

polaridades e estabelecer a cartografia de seu espago mental. O
perfil das polaridades abaixo, que ndo tem nenhuma pretensao
a completude, serve apenas para estabelecer a possibilidade de
uma tal reconstrugao:

Distingio —— Imitagao
Oposigdo —— Integracao
Resisténcia —— Submissao
Diferenciagio —— Expansao
Distanciamento —— Aproximagao

Assim como na lingiiistica de Saussure a estrutura das di-
ferencas forma a estrutura profunda da lingua, poder-se-ia dizer
que, na sociologia formal de Simmel, a estrutura das polaridades
forma a gramdtica gerativa das formas sociais. Na medida em
que as formas sociais se apresentam a Simmel como uma com-
binagio de tendéncias opostas, as polaridades que nés enumera-

‘mos permitem compreender,os ensaios de sociologia formal que

ele consagrou a moda [GSG 14, p. 186-218], ao conflito [GSG
11, p. 284-382], a subordinagdo [GSG 11, p. 160-283], aos grupos
sociais [SD, p. 45-69, 100-116, GSG 11, p. 791-863, SE, p. 207-222]
e a0 dinheiro [PA] como uma aplicagdo sintética do principio
dualista. : ,

Com efeito, olhando-se de perto, verifica-se que a moda
aparece em Simmel como uma forma de associagdo que alia a
tendéncia a imitar o grupo e a tendéncia a se distinguir dele, o
conflito como uma forma que emparelha a tendéncia a oposi¢ao
intergrupal e a tendéncia 4 integragdo intragrupal, a subordina-
¢do como uma sintese dialética da submissao.e da resisténcia, o
crescimento dos grupos sociais como uma forma social que
combina a expansdo quantitativa dos grupos e a diferenciacdo

i
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quantitativa dos individuos e, enfim, a troca se revela, como, de

resto, j4 era o caso em Marx e-Durkheim, ser uma formaque une -

os individuos e, a0 mesmo tempo, os separa. £Em todos OS Cas08s,
e poder-se-iam multiplicar os exemplos, as formas sociais sdo
" sinteticamente determinadas de maneira dualista.

.
4.

i

FILOSOFIA DA VIDA E DA CULTURA
Partit: 0 de uma posigdo neokantiana relativamente hete-
rodoxa, o pe 1:amento de Simmel evoluiu em direqao a um relacio-
nismo cogni*vo que concebe averdade como wm conceito relacio-
nal. Essa “revisdo relativista do criticismo”, que Simmel desenvol-
veu, de inicio, na Philosophie des Geldes (Filosofia do dinheiro) em
ima perspectiva epistemolégica propriamente “heuristica como
meio de uni:icagio das perspectivas op'dstaé,i transformou-se, em
seguida, em uma condi¢do do conhecimento, Essa ontologizagdo
do principio relacionista, que desemboca érti- uma visio anti-subs-
tancialista da realidade, concebida como uma “rede infinita de re-
lacbes reciprocas entre uma infinidade de e}ementos” [CAVALLI
1989, p. 508], resulta ela mesina mais ou menos diretamente de
uma concepcao metafisica do mundo, que, d1sfanc1ando se pro-

gressivamente de Kant, aplo:ﬂma-se cada vez: mals do vitalismo de'

Goethe, Schopenhauer, NK’tZSChe, Dﬂthey ¢ Bergson.

< O vitalismo
1

Como movimento heterogéneo .de poetas, filésofos e
poeias-filésofos, o vitalismo (Lebensphilosophie, fllosofia da
vida, filosofia do €la) esteve e voga na Alemanha ¢ na Fran-

* ¢aem torno da Primeira GugrrayMund_.}al Qnur;da do movi-

Ums pensaments, & dualidade

mento romantico do Sturm and.Draﬂ;g"(Goethe, }\-IQrde}, No-

. valis) e das filosofias de Fichte, Schopenhauer e Nietzsche, a

filosofia da vida propde uma metafisica do irracional que en~
contra set ponto de partida e de ancoragern em uma reﬂexao
da vida sobre a vida, compreendida como movimento cego

de pulsaes e de profundezas que experimentamos de manei-

ra imediata [cf. BOLLNOW, 1958, FELLMAN, 1993}, _

A nogdo central de vida comportta, entretanto, ima du-
pla referdncia. Nio pressupondo um sujeito consciente da
vida, a vida (das Leben) pode, em principio, ser concebida

objetivamefite, Ela remete entdo ao devir césmico, ao es-—

coamento continuo do tempo na dura¢dc ¢ ao arrebata-
mento cego das pulsdes irracionais da alma. Mas ela tam-
bém pode ser concebida subjetivamente e incluir uma refe-
réncia a um sujeito consciente de sua vida. A vida, ou, mais
precisamente, j4 que ¢ disso de que se trata, 0 vivido (das
Erleben), remete entdo % apreensic imediata desse devir
pela intuigio ~ “a vida que se apodera da vida” (Dilthey),

por oposigio ao entendimento que nfo escuta a vida, mas - |

a reifica em comiceitos abstratos & imobilizados.- .~ 7. ;-

Substituindo de algum modo o conceito idealista-do
Absoluto, o conceito da-vida aponta para uma interpreta-
g0 total, mas anti-sistemética e irracionalista,da realidade.

Dado que a nogio de vida funciona antes de rudo coro um

conceito de ::ombate contra o pensamento das Luzes,
vida, entretanto, ndo deve ser entendida aqui em wm senti-

do biolégico, mas emt tim sentldo cultural: Bvocando & ex- - - ‘

periéncia imediata de si, a intuiciio, a vontade, o instinto, o

sentimentos, a ¢riatividade, a transgressio e o dinamismo, - -

_ anogio vags e vagamente panfelsta de vida ¢, preczpitada L

" contra o racionalismo, o intelectualismo e o convenciona- . | ;
lismo que caracterjzam a sociedade ocidental nasmda dast

Luzes. Popular durante 0s anos 20, a filosofia da vida, tal

..como foi representada em sua vanante ética por Nlemsche,

em sua variante hxsténca por Dilthey, em sua vanante

_pragmdtica por W. James e em sua variante ‘biolégica pot

Bergson, foi substituida, a partir dos anos 30, pelo exzsten—~
cialismo de Heidegger e Sartre e - .
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Na vivio de mundo vttahsta, que Simmel desenvolveu de i
maneira sisterndtica ‘em seu. leito de morte & que iremos expar,
mmais longamente no capitulo 6, 0 prmcipxo relacmmsta do conhe*’ :

cimento adquire um contotno metafisico. “A reIatmdade se tranis-
' forma em yma relatividade néo relatlva e s toma a contrapar‘u—l_,
" da metafisica de uma entidade absoluts” [ROSSI, 1994, p. 215].- 4
‘Com efeito, oritndo da aphcagao dag formas aos ¢ontetdas, o
. proprio conhecimento encontra agma suas raizes ultlmas has -
profundezas irracionais da v1da, concebuia como uma efervescén- .

cia continua e criadora de puisoes, de energxas ede contetdos da
consciéncia que experitnentamos de maneira imediata. Eésa forga
vital, criadora e imprevisivel, que busca expr1m1r—se, Simmel cha-
ma Jde maximo-de-vida (Mehr—Leben) [GSG 16, p. 229 et seq e
295; GSG 3, p. 288]. Como tal, a vida € a antftese da forma; mas,
para se realizar, ela deve, entretanto, produzir forrnas ou insinuar-
se em formas que s2o outra coisa que néo d vida. A vida ¢ entfio,
diz Simmel, mais-que-a-vida (Mehrnals-Leben) [GSG 16, p. 229].
Chegado a esse ponto, nosso filésofo d4 am contorno tré-
gico & antiga oposigdo kantiana entre as formas e a vida-¢ desen-
volve uma filosofia da cultura que é propriamente insepardvel de

sua filosofia da vida; para dizer a verdade, a “Kulturphilosophie e

a Lebensphilosophie constituem as faces diferenites de uma tinica

e mesma filosofia” (WEINGARTNER, 1960, p. x]. Ainda que as ‘

formas scjam oriundas da vida e que ela prépna possa, e prin-
cipio, reinvestir as formas para fluidifica“las, Simmel, esquecen-
do, de modo’ verossimil, a lig%o fundamenta] de seu relacionis-

mo, a saber, oue as oposicoes estdo em mteragao constante umas_ '

com as outras, tende a neglicenciar o momento-da fluidificaghio
das formas e insistir mdis na oposigdo trégica entre 4 vida e as
formas [cf. CASSIRER, 1942, p. 103- 127} O que Simme] chama
de tragédia da cultura - o fato de que as cnagoes soc1ocultura15
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Umn pensantente, o duclidade . -

do espmto huinano se autonom:zam e se voltam contra selis o

‘criadores (cf, infra, cap. 6)~— nao passa de uma part:culanzac;ao

da tragédia universal da” v1cia, dd mobilidade da v1da, que, pata

se exprimir, deve se imobilizar em formas Q caléter trégico da

vida consiste precisamente nisso: - que a nega(;ao da Vlda ¢ ine-.
rente A prépria vida'e que o vital, para se tealizar, tem necessxda— "
de de passar pelas formas ~ que 0 matam: “A essénc1a ‘do trégl_co‘ ‘-
talvez se possa determinar assim: um destino ¢ orientado de
modo destrutivo contra o querer-viver de uma existénaa, con~

“tra sua natureza, seu sentideo € seu valor — e, a0 mesrno tempo,

sente-se que esse destino provém da profundeza e-da préprxa ne- .
cessidade da existéncia” [FA, p. 38].
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" Capitulo 3

SOCIOLOGIA E EPISTEMOLOGIA

(SOCIOLOGIA FILOSOFICA -
VERTENTE EPISTEMOLOGICA)

.
!

Em Grundfragen der Soziologie, a chamada “pequena so-
ciologia” [SE], Simmel se empenhou, antes de Weber e em segui-
da a Durkheim, na tentativa de fundar a sociologia como disci-
plina auténoma, com seus préprios métodos e seu préprio do-
minio de objetos, A fim de delimitar o dominio da sociologia, -
ele inicia seu livro com consideragtes gerais de ordem. ontolégi-

.ca ¢ epistemoldgica sobre a natureza da sociedade.

Reformulando o principio da dupla dualidade (oposigdo
forma-contetido + interacio) para as necessidades de sua causa,
ele conclui, primetramente, que a sociedade ndo € uma substén-
cia concreta, mas ium processo de associagdo, isto €, um processo
continuo e criador de interagdes espirituais entre os individuos,

‘religando-os uns aos outros (principio da interacdo); e, em se-

gundo lugar, que, para constituir seu objeto, a sociologia depen-
de, como, de resto, qualquer outra ciéncia, de um método e, por-

tanto, de processos de abstragio e de sintese de'dados da expe-

riéncia que ela implica (oposicao das formas e dos contetidos).
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Partindo da idéia geral de que todos os domirios da vida

" encontram sua origem e seu fundamento nas interacbes entre 0s

individuos, o sociélogo alemfo procede, na seqiliéncia, a uma
enumeragio logica de trés subcampos &, igualmente, de proble-
miticas da sociologia: ele distingue, no_caso, a sociologia geral, a
sociologia formal e a sociologia filos6fica [SE, p. 98-165, cf
igualmente GSG 11, p. 39-40L. ,

A “sociologia geral” estuda a totalidade da vida historica
na medida em que ela é formada e influenciada pela sociedade.
Se a sociologia geral ¢ uma macrossociologia histérica, estudan-
do as condigbes gerais da vida social e suas varlaqées histéricas,
a sociologia formal (ou pura) é, em compensagio, uma mi-
crossociologia a-hist6rica. Ela estuda cuidadosamente as formas
de associacio que fazem a sociedade, es’cruturando as mterat;oes
entre os individuos. Se a sociologia geral ¢ constmuda por seu
objeto e a sociologia formal €. especificada pcr seu ebjeto, a'so-

. ciologia filoséfica ocupa-se de probleras que nfo podem ser
' tratados pela sociologia como tal mas que a transcendem em d1- -

recdo A reflexdo filoséfica, Ty ;:,: _
Contrariamente a Weber, que de modo algum reconhece

a legitimidade do questionamento fﬂoséﬁco na’ socmlogla-
[VANDENBTRGHE, 1999b], Sitirnel propoe amplar o concei-
to de socinlegia e incluir nele as questoes ﬁloséﬁcas que tocam’

4 sociologia, no sentido restrito da palavra,. =+ :
Como ciéncia auténoma, & soaologla pura‘ pressupoe
uma epistemologia e uma metafisica:.’ “Comb qualquer- outra
ciéncia exata, a ciéncia social estd também hmitada por dois do-
minios filosécos, O prlmelro compreende as cbndxc;oes, 08
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conceitos fundamentais, as pressuposi¢des da pesquisa particu-
lar que ndo saberiam enconirar solugdo nessa propria pesquisa,
porque eles j4 lhe servem de fundamento; o segundo leva essa
pesquisa particular a termo e em diregdoa uma sintese, correla-
cionada a outras questdes e conceitos que ndo tém seu lugar na
experiéncia e no saber imediatamente objetivo” [SE, p. 103].

Em sintonia com essa sistematizagio tardia dos dominios

_ da sociologia, mas pondo de lado, contudo, a sociologia geral,

apresentarei as sociologias de Simmel nos trés capitulos seguin-
tes. Enquanto o capftulo presente serd dedicado. aos fundamen-
tos epistemolégicos da sociologia formal, o capitulo quatro tra-
tar4 de alguns capitulos cldssicos da sociologia formal, enquan-
to o capitulo cinco apresentar a filosofia do dinheiro sob a ru-
brica da sociologia espgculativé ou metafisica. ’

UMA SOOIOLOGIA VITALISTA o

O PENSAMENTO E O MOVENTE‘.

' Se as pressuposicOes ontolégicas primeiras da scciolégia i
formal sdo interacionistas, suds pressuposicdes ulumas sdo vita-
§

listas, nietzschiano-bergsonianas, para resurmir, A reahdade que.

nos cerca e que buscamos conhecer é mﬁmta, segundo Slmmel s
e isso tanto na ordem da extensao quanto na ordem ‘da mtenm—; ‘
dade, Sem limites, as coisas se estendem no espac;o, 08 fenéme# ;
nos se desdobram no tempo, ¢ fazernos disso a expenénma 1me- '
diata no transcorrer vivido da “duragao Oreal 0 munda de an-
tes do conhecimento, ¢ perpétuo movimento, ¢ a vida:é a.expe-. .,
riéncia vivida desse mundo 1nﬁmto Como expressao de nossa
relaciio original com o mundo, a expenéncxa vivida é primor-«_:

s L

s
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dial; ainda que 1eg1t1ma, 4 reﬂexao do entend1mento que objeti-

va 0 mundo para melhor dominé-lo ¢ secundérla e derivada. A

abstraciio objetivante do entendimento ¢ mevfcével e necessdria;
. apenas elando apreende a esséncia da vida: Indo além da afirma-
¢io de Bergson [1941, p. 6], segundo a qual Nn08ss0 pensamento, '

sob sua forma puramente légica, & incapaz, de representar para

“si a verdadeira natureza da vida ;—Slmmel aﬁrma, taxativamente,
que “sabemos muito bem que [o entendmento] ngio apreende a
esséncia; mais: que, desde o momen’co em que a’ apreendemos,_f

" isto €, que "¢la & objetivada, ela nos escapa” [GSG 16, P 375).°A

vida”, acrescenta, pode apenas ser vivida, pois, como tal, ela néo
se deixa’dontinar pelo intelecto” [IF,; 2 32 33]

Adotando uma visio: d1stanc1ada da totahdade heteroge—
nea que éa realidade e dividindo a mﬁmdade continua que éa’
vidZ em momentos descontmuos, homagéneosl separados uns.
dos outros; @ en’cendlmento substitid. 6, movente pe]o pensa— i
mento, a mobzhdade pela estab111dade. _“Nossas imipressoes sen- .

sfveis se fornam ‘objetos’ desde que sdo’ apreenchdas pelas for-
mas de nosso intelecto” [GSG 11, p. 42]. Na medlda em que ald~
gicado entendimento imobiliza 0 movimento e 08 Processos em
corpos s6lidos — “nossa légica ¢ sobretudo 2 l6gica dos sélidos”,

dizia Bergson [1941, p. v]= ela ¢ necessarmamente uma légzca', -
coisificante. &, na medida em que a c1énc1a, como sistematizagio
reflexiva da objetiva¢io do vivido pelb entendimento, superpde "’
sistematicamente seus conceitos anahticos mum1ﬁcados a reali

dade viva, conceitos que Simmel néo hesita, de resto, 2o compa-
rar a “cadédveres” [HP, p. 168] lam;ados 4 margem, seu conheci-

mento pode ser apenas um conhec1mento _sxstematlcamente B

mortificante. ! S
)
E bem esse “o trédgico da conceztuahzaqao no homem”

[PA, p. 259]: quainto mais © conceito ¢ geral, mais ele € vazio;

S
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pois, a fim de subsumir os conteudos do real, o concezto geneu-
co deve desdenhosamente deixar de lado suas particularidades,
tendo como conseqiiéncia que, a extensao trescente do conceito.
se paga ao prego da reducfio progressiva de seus conteudos Re-.
tomandc a bela analogia que Bergson estabelece entre 0s concei-
tos sélidos e as roupas de confecgio, de um lado, e.o0s conceitos -
fliidos e as roupas. feitas sob medida, de outro [BERGSON,

1938, p. 196-197 € 1941, p. 48-49], poder-se-ia dizer'que nosscs" o

conceitos j& prontos ndo convém a ninguém, j jA que eles convém
a todo mundo, e é preciso, portanto, trabalhar sob medida. Re-
tornaremos a esse tema no ltimo capitulo, quando anahsare-
mos como Simmel transpoe a critica vitalista-dos conceitos do.

dominio da’ciéncia pard a étu:a, desenvolvendo .mna teona;. L

ant1kant1ana da le1 mdmdual N

Antempando a unportante anahse de Cassn’er [1910, cf.

. ignalmente VANDENBERGHE, 2001] sobtea emergéncm does: i
truturalismé na ciéncia modema, Simmiél- mamfesta;en’tretanto,: ot

uma evolugdo no pensameﬁto de seu tempo; mdo na contracor—
rente da fixagdo reificadora’ das relagﬁes & dos prccessos “Cada
vez mais, a ciéncia moderna abando’na 0s pressupostos metaflsi-

cos da l6gica reificadora (ontologla de substincias é de essgncias
" estdvels)y em beneficio das nogoes de 1ela<;ao e estrutura queex-

traem sua validade da coeréncid e do rigor dos. conceitos. Em
sintonia com sua teoria ﬁlosofico-hxstorzca' hegehamzante, se-
gundo a qual “cada época dispde de um conceito, central, cuja
disposiczo & fixada, como que por coordenadas, pelo fato de que
ele designaa relatividade e os valores os mais elevados: o Ser en- _'.'

IS
S
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tre os gregos, Deus no cristianismo, a natureza nos séculos 17 e
18, a sociedade no século 19 ¢ agora parece que ‘a vida' toma esse

lugar” [{G, p. 241}, nosso historiador do pensamento considera -
. que essa tendéncia cientifica & dissolugdo-relativista das coisas €

das substincias em relacoes e processos é somente uma manifes-
tacio particular da evolugdo maxs geral da cultura europém em
direcio ao vitalismo. N ST

Nessz svolugdo, cijos movnnentos espu*ltuais do infcio .

do século (prigmatismo, expressmmsmc, misticismo), opondo-
se ao espirit:: objetivistd do tempo, nao s80 mais do que signos
prenunciadnres, Simmel, entretanto, nio vé apénas uma “evolu-
cdo criadotu . A oposicdo ac principio da forma como tal seria
antes uma expressio patolSgica da cultura, pois, privilegiando a

vida e og processos em detrimento da’ forma ¢ das estruturas, es-

ses movime-iios do fim do século dese;arlaim o impossiyel, a sa-

ber, a expressio imediata da vida, uma v1da sem forma e sem

elaboraq:oes fcf GSG 16 p 183 207]

S

. A sociologia das formas de associac;éo oude intera¢éo -
cujo métodofoi desenvolvido por-Simmel, de i inicio no primei-
ro capitulo de sua “grande sociologia (Sozzologte Untersuchun-
gen iiber die Formen der Vergesellschaﬁung [GSG 11, p. 13-41]);
em seguida, no primeiro capitulo de sua “péquena socmlogm
(Grundfragen der Soziologie [SE, p. 83- 105]) ~ estd impregna-~

da desse espirito vitalista. Como estudo sistematico das for- -

mas estruturantes dos processos de interagdo, a ‘sociologia for-
mal (formale Soziologie) ¢, antes de tudo, umd sociologia inte-
racionista, O termo interacionismo é mapropnadc, pois a- s0-

H
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ciologia formal tem por objeto ndo apenas as interacdes
(Wechselwirkungen), mas anahsa também, em um nivel supe-
rior, as instituicdes e as or ganizagdes como interages de inte-’
racdes. Para evitar os mal-entendidos ¢ acentuar seu compo-
nente interativista, préprio da associagao (V. infr 1), talvez fos-
se methor chamé-la de “sociologia formal’ [FREUND; 1981,
p- 49] ¢ mesmo, com o risco de esquecer sua referéncm kantla~
na, “soci ﬁogn fmlmsta” [MAFFESOL], 1985a,p 97-118].

¢

AS FORMAS DE ABSTRAGAO : o

Ndo importa a designagio utilizada, a sociologia ‘formal :
(desenvolvida depcus da publicagio das monogyafias vitalistas
sobre Goethe, Nietzsche e Schop6nhauer) ndo ¢ uma soclologla*
formalista, morfolégica e classificat6ria, mas uma soc1olog1a te-
lacmrnsta, interacionista ‘e morfogenéuca Contramamente a0
que pensa Raymond Aron’ (1935, p. 6; que retoma-aqui. a criti-

ca de Hans Prgyer [1930 p. 55-56}, ela nio se deixa definir 31m~-" .

plesmente como uma geometrm do mundo soc1a1’ Sl

. Simmel ndo é o Euchdes da sociologia, mas, antes, seu o

Heréclito. Ainda que o prépmo Simmel, por vérias vezes, com-
parea sociologia a geometria [SE, p. 101, 166, 172,205; GSG 11,

. pi21,25,27, 28, 291, aanaiogzaéenganadora Para dizer a ver-

dade, ela serve \apenas para colocar em e\ndénma apostura abs- .
trativa que funda a sociologia formal como d1scrp1ma autono-

' ma que retrabalha {ou re-smtetxza) 0§ materiais (ou as’ smteses) i

de outras ciéncias, tais como a pszcologxa, a antropologm oua
estatistica [SD, p. 2]. Assim como “a geometria deve sua existén-
cia 2 p0551b111dade de abstrair das coisas materiais suas formas
espaciais” {SE, 172], a sociologia, se ela quer ser algo mais do
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que um “norne geral para a totalidade das ciéncias humanas”
[SE, 164], portanto, se ela quer realmente se constituir como
ciéncia especial e auténoma, deve esforgarsse em abstrair indu-

tivamente, a extrair sistematicamente as “formas de associagdo”

de seus “contetidos”, isto &, dos materiais vivos que preenchem
as formas e motivagdes psiquicas que 08 iinpulsiomm e que, es-
tritamente falando, ndo saopr 0pr1amente socms ~ pelo menos
é o que Simmel aﬁzma

MORFOLOGIA OU MORFOGENESE?

Assim como os “tipos ideais” weberianos, que sd0, como
se sabe, “utopias conceituais”, metodicamente construidas ¢ esti~
lizadas pelo sociélogo, obtidas por meio da énfase unilateral em
certos tracos [WEBER, 1965, p. 180-181], as formas simmelianas
nio se encontram nunca em estado puro na realidade. “O co-

nhecimento sociolégico que deseja compreender o conceito
fundamental de associagdo em suas significagbes formas parti- .

culares [...] 56 pode ser bem-sucedido com & a}uda da constru-
¢ao de linhas e de figuras, por assim dizer, absolutas, que se en-
contram somente na histéria social real como rudimentos, frag-

mentos, realizacbes particulares que sio contlnuamente m’ter—

rompidas.e modificadas” [GSG 11, p. 178]. -

Ainda que essa citagao tenha a vantagem ‘de apxoxxmar'~
a abstracgo indutiva das formas de assécidgdo da construgio

dos “tipos ideais” de Weber, ela é, contudo, problemét1c1, na

medida em gue sugere que as formas de’associagdo sdo cons-

trucbes puramente analiticas que 0 socuﬁloge utiliza para es~

quematizar a realidade e no g resultado’de uma formalizagdo -
(Formung) interna pelos préprios atores, ndo formas forman-
) . P - R v . . s

>
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tes que os atores reconhecem implicitamente como tal e que
estruturam tacitamente suas interaces, mas formas arbitra-
riamente. formadas pelo sociélogo. Retomando a formulagéo
etnometodolégica de Louis Quéré [1988, p. 77-83], que colo-
ca em destaque a dialética das formas e dos contetidos ao rein-
troduzir com forga o lado interacionista, poder-se-ia dizer que .
as formas simmelianas ndq sio tanto formas morfolégmas
quanto formas morfogénicas. .

AS REGRAS DO METODO SOCIOLOGICQ

A sociologia aparece a Simmel, em principio, como um mé-
todo. A comparacdo dos métodos da sociologia ¢ da lingiifstica me
parece, a esse respeito, mais fértil do que a analogia geométrica: “A
pesquisa — poderfamos chamé-la de “sociologia purd’ ~ extrai dos
fendmenos o momento da associacio, destacada indutiva e psico-
logicamente da variedade de seus contetidos e finalidades que, por
si préprios, ainda ndo sdo sociais, exatamente do mesmo modo

‘cord a gramdtica separa as formas puras da lmgua dos contetidos

nos quais essas formas estdo vivas " [SE, p 101]. B, com efeito, as-

sim como na gramética gerafiva de Chomsky a estrutura profun-

da das regras estrutura’ os' enunclados, na sociqlogia formal de.
Simmel, as formas morfogenéucas da aSsociagio estruturam 3 in-

teragdo. Como exemplos de tais formas formantes; que encontra- . .
mos tanto em uma comunidade rehgwsa quanto em’ um~bando' A
_mafioso, Simmel menciona, entre outros, a subcrdmagﬁo easu- L
perordenagic’, a concorréncia, a divisdo do trabalho'e 2 nmta;ao. o

Como exerriplos dos contetidas, que podem ser v1stos como “coi-

sas-efm- -si” vitalizadas, ele menciona os interesses, a5 pulsoes, asm—. -
clmagoes, s dese}os, os fins'e 0s estados pmqmcos. T '

.
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A riqueza da distingao kantiana entre as formas e os contet-

dos reside, segundo Simmel [FA, p. 3-4], no fato de que uma forma
qualquer pode abarcar uma infinidade de contetidos e de que um
contetido qualquer pode entrar na composi¢éo de uma infinidade

de formas. Com Durkheim [1975, 1, p. 13-15, 138- 144}, que conhe~_

cia suﬁmentemente a obra de Simmel a pontq de ter traduzido e pu-
blicado viirios textos seus em Lannée sociologique, mas que conside-
rava sua sociologia demasiado especulativa, pode-se perguntar, en-
tretanto, se a distingdo entre as formas e os contetidos ndo se perde
no caminha, pois, mesmo se se deixar de lado a pohssemla da no-

¢io de forma, assim como a formulagio livie e a aph&.agﬂo idiossin--

crdtica do método de abstragdo das formas — “é a fantasia ¢ o tem-
peramenta do autor que decidem”—, ainda assim a distingdo é pu-
ramente relativa [GSG 11, p. 492]: aquilo que, sob um aspecto, estd
contendo &, sob outro, 0 que estd contido, €, no fim, & antitese se dis-
solve em umi simples oposicdo gradual & indeterminada.

Além disso, ndo se vé muito bem por quais razdes o so-
cidlogo alemio afirma que os conteddos das formas de asso-
ciacdo nfo s%0 propriamente sociais. Os impulsos, 0s desejos,
os fins, etc.. :m resumo, as motivagdes e os interesses que in-
citam os in<'ividuos a se associarem em formas sociais ndo sdo

dados natur-is, mas produtos dos processos de socializagdo e

de controle +ocial.

Cons iente da falta de rlgor de suas formula(;oes, Simumel
admite na introdugdo de sua Soziologie quie 05 procedimentos me-
todolégicos dependem da intuigdo & que as “fundacdes” da socio-”

logia formal nfo sdo ver dadeiramente sélidas [GSG 11, p. 29-30),
mas essas fraquezas, contudo, nio deveriam impedir os leitores
as leitoras de apreciarem a fineza e a perspxcéaa dos ensalos e das
ané.hses que se constroem a partic daf, . . C

* . voom -
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Como todo o resto do pensamento de Simmel, a sociolo-
gia formal pode ser compreendida como uma sintese astuciosa e
original do neokantismo (oposi¢éo das formas e dos contetidos)
edo vitalismo (a interacfio). Como ciéncia auténoma, a sociolo-

- gia pura o se distingue das outras ciéncias especializadas ape-

nas pela abstracdo especifica das formas que ela efetua, mas tam-
bém por seu conceito fundamental de Vergesellschaftung, que de-
signa literalmente o “fazer sociedade” como tal e que traduzne»
mos, seguindo Durkheim, por “associagio’

Por “associacio”, Simmel entende os processos de inte-
racfio (Wechselwirkung) microssociolégicos que séo o cadinho
da sociedade. Para constituir uma associa¢do, ndo basta inte-
ragir, é preciso ainda que os individuos em interagdio “uns
com, para e contra os outros” [SE, p. 121, GSG 11, p. 18] for-
mem, de alguma maneira, uma “unidade”, uma “sociedade” e
estejam conscientes disso. £ preciso que o individuo saiba que,
agindo com os outros, ele determina tanto suas agdes quanto
é determinado por elas e que esteja consciente de que forma,
com eles, uma unidade de ordem social. “A consciéncia de for-
mar com os outros uma unidade”, diz Simmel, “é aqui a tnica
unidade em questdo” {GSG 11, p. 43], Tomando o exemplo de
uma comunidade religiosa, Simmel nota que a unidade dos
fiéis ndo provém nem de uma submissdo aos ‘dogmas e as nor-

‘mas, nem da consciéncia comumente partilhada de estar em
- relagiio com 6 numinoso. A comunicagio das consciéncias por

intermédio de.uma comunhio ¢om o divino “ndo é 0 gue oca- . -
siona a entrada em sociedade, mas essa conSCIénaa, essa inte- "

ra¢io ps1c016g1ca no interior da “igreja invistvel’ jé consutm ar
sociedade” [GSGI P, 3691, . Lot ‘
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Precisando, desse modo; que a soc:zedade depende do do-

‘minio do “inter: humano” [BUBER, 1953]; essa esfera’ interacio-

pal emergente do encontro dialégico das consciéncias, a sociolo-

. gia pura se situa nos antipodas do naturahsmo de Durkheim,

que se gaba, nas Régles, de estudar os fatos sociais como coisas
“exteriores is.consciéncias 1nd1v1duals

A SINTESE 50CIAL _ L

Difer. itemente da sintese da natureza, que ¢, para afir-

mar com K- t, uma sintese da consciéncia transcendental, uma
sintese dos *»mentos imposta do exterior pelo ato de um sujei-

“to epistémico a sintese social é efetuada pelos préprios elemen-
tos, pelos individuos que criant a trama do tecido da sociedade, -

agindo uns com 0s outros: “0 prmcipm segumte de Kant: a co-
nexdo nio 1 ode nunca residir nas ‘coisas) ji que ela & reahzada
somente pejo sujeito, ndo vale para a conexac social que, de fato,

se realiza de modo muito mais imediato nas cmsas ~ que s&o

aqui as almas individuais” {GSG 1L, p. 43},
Se em Hobbes a sociedade se apresenta como a guerra de
todos contra todos, poder-se-ia dizer que, emSimmel, ela se apre-

_senta como a sintese de todos com todos, Persegumdo seus inte-
resses, quer sejam “sensfveis ot ideais, momentaneos ou durdveis, -

_conscientes ou inconscientes; Causalmente atuantES ou  teleologi-
camente estimulantes” {SE, p. 122]; 0s indi wduos entram diretas

mente em contato uns com 0§ outros g, por 1sso mesmno, realizam
a “unidade objetiva” das consciéncias sub;euvas que é a sociedade.

A associagdo éa soc1edade em statu nascends, tal como ela
se realiza progressivamente. ] Pessoas que Se pbservam, s¢ COrTes- ’

pondem, jantam juntas, se vestein ou se enfeltam umas para as

1
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outras, se atraem ou se repelem, todas essas atividades comuns
que testemnunham, segundo os charnados scc1610gos da vida co-
tidiana {Maffesoli, Watier, }aveau, etc.), um queier-vwer ir re51s~
tivel, uma atracio “estésica’, erética e mesmo “or glastma entre
os individuos [MAFFESOLI, 1985b] ~ eis os fios com 0s quais a

sociedade é tecida, segundo Simrel. Cada did, em cada hora, os

fios de sernelhantes ligagdes se tecem, escapai, voltam aseen-
redar, substituidos por outros, enrédados, por sua vez, em outros
ainda: “A assocmgao se faz e se desfaz constantemente, se refaz
entre os homens em eterno fluxo e efervescéncia que ligam os -
individuos, mesmo onde ela ndo chega a atingir formas de orga-
nizacao caractel_risticas” [SE, p. 90; GSG 11, p. 33].

Simmel goffmaniano?

De todos os socidlogos contempordneos, Erving Goff-
man §, sem diivida, o mais simmeliano. Além do espfrito de
penetragio (por oposigio ao espirito de sisterna) e da mmal-
tiplicidade dos sistemas tratados (dos campos de concentra-
¢0 As cozinhas de hotel, passando pelas propagandas de ~
DJs e por salas de cirurgia) que os dois autores t2m em co-
mum, seria preciso ainda comparar a maneira como anali-
sam as interaces da vida cotidiana [cf. SMITH, 1989]. Che-
garfamos entdo 2 concluséo de que Simmel é um verdadei-
ro goffmaniano avant Ia lettre. Como prova, poder-se-ia

_ consldernt 4 citagtio segulite de Simmel, que Goffman co-
Tocou como epigrafe de sua tese de doutorado: “As intera-
¢Ges em que se pensa quando falamos da ‘sociedade’ se ob-
jetivaram em estruturas durdveis e caracterizdveis, tais
como o Estado, a familia, a corporaqao e a Igreja, as classes,
o0s grupos de interesse.

e
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Além desses exemplos, existe ym’ mimero infinito de
formas menos vistvels de relades e de tipos de interagdd.
Tomadas uma a uma, elas podem parecer sem importincia.
Mas, dado que elas estio inseridas em formulagbes mais

_ vastas e, por qssinﬁ dizer, mais oficiais, elas constituem @ so-
ciedade tal como a conhecemos. Essa limitagio s formas
- sociais maiores ndo deixa de fer analogia com a velaa ana-
tomia, que se limitava a estudar %s,érgéos importaites € -
bem circunscritos, como o €oragic; 9 figado, os pulmbes, 0
estomago, etc., mas negligenciava os inwmerdveis tecidos
que nio tinham nome vulgar ou ndo eram gonhecidos. B,
1o entanto, em sua auséncia, os drgaos mais conhecidos ja-
‘mais poderiam ter constituido um coipo vivo® [SE, p. 89,
apud Goffman em Comminication Conduct it an Island
Community, tese de doutorado nao publicada, defendida
em 1953 na Universidade de Chicago]. -, - .

E DO HOLISMO

ALEM DO INDIVIDUALISMO o

O CONCEITC GRADUAL DA SOCIEDADE.

" O éngulo de abordagem da sociologia formal, caracteri-

zada pela abstragao especifica das formas de associagao que.ela
efetua, define-se pelo fato de que o homern & determinado por -

viver em interacdo com seus pares. O que jnteressa a Simmel é 0
‘ . ~ L B fo1 foae
jogo das interagBes como substrato vivo do social, como cadi-

nho da sociedade. “A sociedade como tal”, afirfma ele um pouco |

prematuramente, “nio existe” [GSG 11, p. 24]; hd somente indi-
viduos em interagao. o '_

As interactes sdo a condiggo necessdria e suficiente da so-
ciedade, Necessaria, pois, “se suprimirmos todas elas pelo pensa-
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mento, ndo hé mais sociedade” [SE, p. 173, GSG 11, p. 2], e su- . .
ficiente, pois, se vérios individuos entram emn reciprocidade’de - H
acio, j4 hé sociedade. Existe, certamente, uma di_fe;éﬂgg entreum - : ‘

encontro efémero e wma associacio durével, mas cono o concej--
to de sociedade & um “conceito gradual” [SD, p. 14}, pode-se di- i
zer que, para Simmel, “a sociedade existe onde um himero dein-

‘

i

- dividuos entra em in_teragéo"’, [GSG 1,1 370, G’SGEQ,' p 1715 g

CRITICA DO FETICHISMO CONCEITUAL -

Na medida em que esses pfocessés microssociolégiéds- de
interacdo estdo na base das estruturas macrossociolégicas, a 50~
ciologia nfo pode ignoré-los’ Reservar o termo sociedade as

. “acBes reciprocas durdveis’, particularmente aquelas que estdo
objetivadas em figuras uniformes, caracterizéveis, tais como o Es-
tado, a Igreja, 4s corporagdes, as classes, eic,, ndo é, para Simmel, -
apenas se conformar superficialmente 2 linguagem usual, é j4 su~
cumbir ao fetichismo conceitual, Sob essas instituictes e organi-
zagbes mais vastas, hd um ntimero infinito de agdes reciprocas en-
tre 05 individuos, acbes de importancia modesta, por vezes mes- '
fno féteis, mas, contudo, constitutivas. “Para um olhar que pene-
trasse o fundo das coisas, todo fénémeno que parece constituir
acima dos individuos alguma unidade nova e independente se re-

“solveria em acOes reciprocas entre 0s indiﬁduos” [SE, p. 174].
Ainda que Simmel paregé adotar aqui uma posigdo nomi-

- halista que desconhece a autonomia relativa do social, ndo é ne-

cessario associar demasiado rapidamente sua posi¢do aquela dos
individualistas metodolégicos. Durkheim via mais até¢ quando
observava que Simmel possufa muito do “senﬁmento; da especi-
ficidade dos fatos sociais” [DURKHEIM, 1975, I1, p. 399]. E, com
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Becher, a prapészto, ‘a soc1edade se apxesenta como um cosmo <
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efeito, poder-se-iam multzphcar as c1tac;6es COn&adlzendo o pre- | "t o
tenso individualismo metodolégico® de Simmel [cf. WATIER'V‘_ -
1986, p. 77-78]. Assim, em uma-longa chscussao sobre o proble- ‘

ma co nominalismo e do reahsmo, ele nfio some;nte reconhece a
“plena réalidade” [GSG 4, p. 119)-a somedade ndo éuma sim-

ples representagao " [GSG 4, p. 122]- iias insiste também no ca-
rater emergente do social: “o todo”, d1z ele, ‘ainda: que s6-exista,

 ‘gragas aos elementos particulares, hesmo assim adquite, em face * -

destes, uma posi¢io autdnoma; substam:iai, 1ndependente deles”

[GSG 4, p. 189]. E, ainda mais, mteuamente de acordo com atese
durkheimiana no que diz respeito & relaciio entre o projeto e o
objeto da sociologia, cle ligaa autonomia relativa da sociologia &
irredutibilidade relativa da sociedade: “S¢ a sociedade deve ser o

_ objeto auténomo de uma disciplina mdependente, ento esta 6 .-

é posstvel em virtude do fato'de que uma nova ehtidade emerge
da-agregagdo total dos elementos mdlvﬁuals‘ que constituer [a |
sociedade]; caso contrério, todos 0s prbblemas socials se reduzl-
riam Aqueles da psicologia individual” [GSG 1,p. 3710

Essa .ntidade macrossocxoiégma ¢mergente das intera-

¢Bes entre or individuos &, ela mesma, a cristalizagéo’ Gltima das -
interacdes r - tre instituigOes ¢ orgamzagoes, elas mesmas oriun- .
. das das int» acBes intergrupais e interindividuais. De um- lado,

as interacde entre organizagGes e mstﬂmc;oes diferenaam 4 80~

ciedade de i.1aneira funcional; de outro, elas 3 umﬁcam, impon- -

do sua coergio externa aos mdwidu\os‘.No dapitulo sobre a so--

ciologia metafisica, retomaremos a problemética weberiano- -
marxista da alienacdo. Aqui, queremos aperlas observar que:o .
fato de as institiicBes e as organizagOes sociais entrarem-eni in-

teracdo umas com as outras mOostra uma vez mais 0 caréter rela-'

) ,"i.&f "

»
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conceitos macrossociolégicos como tais. Mesmo o perlodo em
que sua posigio se aproxima mais do atomismo especulatwo e
em que parece flertar com o nominalismo, ele ndo adota uma
posicio individualista, mas, antes, uma posigdo mteraczomsta

Opondo-se aos “fantasmas do platomsmo [SD, p. 10 ele- pro- X

5
pde, na introdugdo de seu livro sobre 2 dxferenc:xagao ‘social,

dissolver os conceitos hohstas, reduzmdo -0s a suas mranifesta- -
toes individuais; mas, sob o pretexto de que o individue é um

_ Amda que Simmel plextem, antes da tudo, 0. desenvolw»ﬂ :
'mento de urha microssociologia, antec1pando, de 1onge, atege '

~ goffmaniana da mdependéncm anahtlca da ordem mteracmnal ,

- [GOFEMAN, 1983], & claro que ele nfio se ‘opbe a0 emprego dos E

ser compésitoe de que, portanto, nao pode ser o 1ltimo étomo' -
da sociologia, ele logo envereda por um caminho mais prag-- -

mético, reconhecendo que aquﬂo que é considerado como upi-
dade de base depende inteiramente da sintese patticular. dos

dados que o pesquisador efetua.. “A uestio de saber quantas e
, q pesq q q

quais unidades nés sintetizamos em uma unidade mais eleva-
da, mas sempre subjetwa, é uma questdo prética. [..] Na medi-

da em que as partes s¢ encontram em relacBes- dmammas de re-

cxpromdade, nés deslgnames cada ob;eto cotno unrtario 18D,

p.12-135 ¢h. igualmente p. 86-871.

A partir do momento em queo ponto de vista do pesqul-

. sador e sua distincia variével em relagdo aos dados determinam

as unidades de base da pesqulsa, pede-se compreender por que
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Simumel considera que sempre se pode realizar a sintese sociol6-

_ gica dos dados s¢ja a partir dos mdmduos, seja a partir da aocze-

dade: “O individuo e a sociedade sdo conceitos metddicos ~ se]a

. quando partﬂham seus dados entré si, se;a quando tomados em

sua unidade - que nio podemosapreeﬁder de 1med1ato, a parut
de dois pontes - de vista diferentes — -algo comparavel so’o esse as-

pecto, 4 andlise de um quadro que con31deramos prlmezramen- P
. te como um fendmeno ﬁsmlégu:o éptxco é entao c:omo im pro- 7

duto cultural” [GSG 1L, p. 860]

. . i

PARALOGIEY;0 DO CONGRETO FORA DE LUGAR

Simur:¢l néo é, portanto, um adVersérlo da macrossocm-

logid, desde que ela ndo reifique suas abstragees ‘Umna certd re- -

flexividade episteriolégica € emg1da por’ parte do socidlogo. Ele

deve estar consciente do fato de que o conhecimento nunca £

ur reflexo do feal, mas sempre uma reconstmc;ao da realidade.

A ciéncia®, diz Simmel, “pode proceder somente através deuma
transformacio total da realidade” [PH p. 103]. Assim, a ma- '

crossociologia fransforma a realidade conSIderandO*a do alto’e,

distanciando-se do real, faz desaparecer o partzcular dai 1magem. V

De um modo geral, Simmel considera-que a macrossocio-

logia s6 pode evitar o fallacy of misplaced.concreteniess (paralogls-

mo do concreto fora de lugar) (Whitehead) sob-duas condigdes:
em principio, é preciso evitar "‘embaralhar 08 niven,s” {PH, P, 181],
isto é, ndo é necessrio impor os conceitos macrossoczolégxcos,

constituindo um mundo conceitual prépno e'valido apenas a

uina certa distincia do objeto estudado, B uma pesquisa mi-
crossociol6gica, que se situa a uma dlsténaa menor da realidade.
Assim, quando Durkheim, que Slmmel nio mencmna, demons-.
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tra, @ partir da estabilidade das taxas de suxadlo, a exxsténc:la de o

fatores macrossocioldgicos que viriam a determinar,. ‘essas taxas S

de maneira necessdria, ele cai et uma espécie de teleologxa mis— e
tica” [PH, p. 174], ndo somente porque ‘substitui o sujeitos ream PURVIRN

por um metassu)exto hlpostasmdo q_ue “age™- e que‘ “Se move’, A A
mas também ¢ sobretudo porque, ¢ deduzmdo a agao dos pnmel- = : .
. ros a partir da agdo deste dltimos. ele transforma 4 acdo,] teleold- oo For e

terminada, substituirido, desse modo, a caisa pelo efeito.
Logo, & necessdrio que os conceztos macroswmoléglcos
permanec;am constantemente em rela&;ao vwa com. os _processos
microssociolégicos a partir dos quais eles sdo construidos [PH,
p. 178]. Insp1rando~se 1nos etnometodoléglcos, sexia- posswel di-

- zeraesse respefco queo. soc1élogo deve re—especﬁcar seus con- :

ce1tbs de tal maneira que geus referentes ob]etwos aparer;am
" como o resultado das 1eahza§oes continias das atmdades cot-
certadas da vida cotidiana. Se isso é 1mposswel se os ccncefcos PR
~do socnﬁlogo ndo tém fundamentos empiricos,’ ¢ precxso consi-_
deré-los como h1péstases e eizmmé—los do d1sau1'so socmiégmo
[cf 1gualmente COLLINS, 1981] T :

O INTERACIONISMO METODOLOG—IOO
Se Simmel combate a h1postas1a re1ﬁcan’ce dos fatos 50~
clads, e]e o faz o partir de e pesi@ﬁﬁ que, prina ﬁza%s, od ﬂaﬁu ;
funde com a do mdurldnahsmo metodoldgico. Enh'etamc, _ W
clhando mais de perto, parece qué Simmel defende uma posn;ao o
bem mais original, além do “individualismo hohstlco”e do®rean - -
fismo totalitério” [PIAGET, 1967, P '145]. A essa tercgira posi- -~
cilo, partithada por Simmel e Piaget proponho chamar de mte- n
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racionismo metodelégico” e mesmo, para acentuat com Dewey

¢ Bentley [1949, p.'108] que “a relagdo leva, vantagem sobre 0s

» G

elementos”, “transacionismo metodclégzc % Com efeito, a divisa
de Simmel néo ¢ dissolver os “fatos' sociais’ em “acGes indivi-

duais” mas, antes, dissolvé-los em “interagdes entre mdmduos

"Ea agho reciproca entre o8 individuos; e nao aacfo indivi-
dual ou a totalidade social, que éa u.mdade elementa1 da sociolo-
gia simmeliana [cf. BECHER, 19711, Nao se trata de mterpretar o
“fato social” como um efeito de agregac;ao ou de composu;ao pro--
" duzido pela combinagao de agées individuais nem dé-deduzir as
.acBes individuais do todo social, mas, antes,_demterpretar este G-

¥

timo como o resultado das interagdes cotidianas que ligam os in-

dividuos uns aos outros. Corno disse Piaget “Em definitivo, a to-

talidade assim concebida aparece como conszstente nfo em uma

soma de mivzduos netn em uma reahdade Suiperposta aos indi- ,
viduos, mas em um sistema de interagoes quermodgﬁcam estes al- o
. timos em ‘sua estrutura interna”- [PIAGET, 1967, ‘

é preciso notar que a soc1olog1a compreer\swa (verstekende So-

parte da tradicdio utilitarista dos Menger,

3

Jé& notamos mais acima que, para Simmel a compreensao

néo implica tanto a reconstr uc,‘ao das razbes (fossem elas “boas ra-
2Ges”) quanto a apreénsio unitdria da personalidade — “o cami- -

o .
Ad0
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Para afastar devez o mdmduahsmo metodolégmo, amda :

- zmlogze) de Simmel é propriamente hefmenéutica, mterpretanmi R

e ndo exphcatwa para retomar as ca’fegorxas de Boudon i
‘[1992 p. 30-31], D1ferentemente de: MaxWeber, Simmei nio faz‘ :
i; ayek ¢ Popper, mas
© estd bem mais préximo de Dﬂthey, Husserl e Rickert..

* nio reflexiva, emocional. E apenas el soc1edade moderna, domi-

O RELAGIONISMO ONTOLGG'IQ'OT 5

- vérias perspectivas (1deahsmo-mater1ahsmo, reahsm alis-~
" mo, holismo- mdmdualxsmc, )i nenhuma dela eXdUS.Wa,

* da filosofia simmeliana a uma ‘flosofia nommahst :

Sociologin e epistemtelogia

L3

nho da compreensdo vai do todo a0 singular, da unidade ao ele-
mento” [G, p. 25]. Aqui, queremos acrescentar amda que, em sin- +

“tonia com a tradiggio hermenéutica, ele ndo reduz nem a agdo 3

acdo estratégica nem ohomerm ao homo ecaiomicus. Na esteira de
Aristételes, ele concebe o homem ndo como uma “méquina, com-
plicada como uma méquina de calcular” [MAUSS, 1950, p. 272],- -
mas como uin ser essencialmente, social, destinado  viver na'ci-.
dade, como um “zo6n pahtzkon” [IE; p. 68]. Antempando em fili-.
grana a teoria do agir comumcatwo de Habermas, le. chegaa afit- .
mar que “a categoria do tu é quase t7o decisiva para a const:ugao :
do mundo prético ¢ histérico quanto a categoria da substandia ou
da causalidade para o mundo das ciéncias naturais” (IF, p. 68]. Di-
ferentemente de Habermas, Simmel considera, entretanto, gue-a:
acdo é, end principio, con;untwa (Mannheun), isto: ¢, -afetual,

nada pelo dmheuo, que 2 agao estd’ purlﬁcada dos valores ¢ Hos
afetos e se torna formalmente rac1ona1 € reﬂexxva, calcufmta e téc—
mca em esumo, ag:ao esﬁatégma b !

'A. 3

A

prinéipio do pluralistng ep:ﬁémalégm edlud quiy

afirma que “a sociedade Como rtalndo existe” [GSG 11 'p 24} nao i
é porque ele conszdera, como Madam¢ Thatcher, que ,sé 08 1nd1vi—




[P

‘QQMO "A’ SOGLLEDADE_' B POSS;TYEE‘?;

c1eElade éposswel?” [GSG 11, P - 61], R
. priori SOCloléglcos da associago. Pmponho cham£1~1os de a i

S
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proponho chamar de* rehuomsmo ontolégico”, nem a soc1edade

nem o individuo como tais sdo reais, salvo por suas implicagdes

recfprocas, Assim como a sociedade (o geral) como terrminus ad
. querm pressupde o 1nd1v1dm (o partlcular) como terminus a quo,
o individuo. (o pamcular) como ferriinus-ad guem pressupde a -

sociedade como ferntinis a quo. “Seria dificil décidir qual dos dois
momentos constitui a causa e 0 efelto” [GSG4, p. 125].
Parafraseando o teorema da dualidade da estrutura ¢ da
aciio de Anthony Giddens [1984, p. 25], poder-se ia dizer que
a saciedade ¢, a0 mesmo tempo, O “medium”e 6 “resultado” do
individuo. A-conexdo entre os dois, redlizando-se na e pela in-

teracdo, esta é, portanto, a0 MesMo tempo, o vefculo da asso-

ciagio e da socializagio. Da'associagdo, porque a fungao da sin-

tese social retorna aos individuos que tém consc1enc1a de for-

mar uma unidade na interagdo. E da socmhzac;ao, porque '€
agindo uns com 0s outros quie esses mdwiduos que produzem

- a sociedade se tornam plOdutOS da sociedader “Sabemos, de

“um lado, que somos produtos da smc1edade L] Sabemos, por
outro, que scinos membros da soc1edade [.2] O fato de sexmos i .
capazes de eietuar a sintese social & de construlr a partir de se-

res, cada um dos. quals pode se sentir como o termmus a4 quo.e

Lo terminus i’ quem de seus- desenvolv:tmentcs {n), éum a

priori da soc.cdade empirica que, torna‘
como a con] emos” [GSG 11, p ,54”571

g x

prioti da estrutura, do papel e da mdmduahdade. R '_
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‘Kant, segundo a qual a tendéncia & associagéo €. compensada *

fo1ma posswel tall

.‘ dieu-das posigdes e das dlsposxgoes, ele aﬁrma o off

Saciologia e epistemologin el . "

O a priori da estrutura (ou do sistema) coloca a, soc1eda—
de como urna estrutura sui generis de posigOes sociais funcxonal- :
mente interconectadas, relativaménte independente dos respec—
tivos sustentdculos que as ocupam. A sociedade aparece aqui
como um sistema’ objetivo, ou, como diz Simmel, como “um |
inextricavel labirinto de funcoes” [GSG 11, p. 58].. L

O a priori do papel (ou do Mitn, como dirfa G. H. Mead) ,
¢ o coroldrio do a priori da estrutura. Ele diz que a cada posn;ao ‘

social corresponde um papel e que o papel se aproprza, por assim-

dizer, da personalidade. Como sustentdculo de um papel, 0 indi-
viduo apdrece como uma rede viva de fungdes, como uma fun-
¢do “funcionante” ou, como diz Simmel, como um “valordege- .+
neralidade” [GSG 11, p. 59). O individuo ndo ¢ entio nada mais E
que o papel que ele assume e que é percebldo como tal pelos ou-
tros. Paul ndo & mais Paul, ele & “o carteiro” ou “o pohczai’

Evocando o antagonismo, da “sociabilidade insocidvel” de

pela tendéncia ao isolamentg [KANT;, 1784, p. 37 (A 392-393)],
oa priori da individualidade (6u do Eu, como diria G. H. Mead)
éo ‘complemento necessdrio c}o g priori do papel; do qual ele
corrige o sociologismo. Expnmmdo de modo obhquo a situagdo
de marginalidade criadora dos. judeus, cormo ado préprio Sim-
mel, ele diz que o individuo & sempre. mais— e outra coisa —do
que apenas um membro da sociedade, que ele j ]amals desapare~ e

' ce totalmente detrds de seu papel mas que se apropria dele dé tal : S

edo queisua partlcularzdade se e:gpnma al, Simmel.'éf

avoca-
gao (Bemf) como categtmas que permitem expl At .produg:,ao
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ea reproduc;ao harmoniosas da soc1edade. ‘De um 1ado, a socie-

dade produz ¢ oferece em si um. ‘1ugar que, mesmo diferindo ~ -
dos-outros lugares em contetido ¢ delimitagdes, pode, ainda as-
. sim, ser ocupado, em principio, por muitds, individuos e se tor-

na, pot e§sa raziio, alguma-coisa de anémmo, ¢, por outro lada,

_ esse lugar, a despeito de seu cardter de generahdade, é apreendiz -

do pelo individuo como um apelo (Ruf) interior ou como uma

: qu'e_diﬁcao;ao sentida como plenameinte;pes_soajl_” [GSG11,p.60].

.t-"

SOCIOLOGIA DAS FORMAS

DE ASSOGIAQAO
(SOCIOLOGIA PURA)'

A “grande sociologia® de Snnmel se apresenta com quase
900 péginas. Percorrendo o indice, encontramos desordenada-

mente dez ensaios e aproximadamente uma dezeha de dlgressoes L

sobre a determinagio quantitativa dos grupos,a super- e a subor-
dinagio, o conflito e 0 segredo e as sociedades secretas, as joias, a
correspondéncia, o cruzamento dos circulos sociais, 05 pobres, a 1
negatividade das relagGes coletivas, a préservago dos grupos s0-.
cials, as herangas das funcdes, a psxcolcgla social, a fidelidade e o’
reconhecimento, o espago € a§ ‘ordens sociais da socwdagle, d.s0-
ciologia dos sentidos, o estrangeiro, a ampliagdo dos grupos ¢ o'
desenvolvimento da individualidade, a nobreza,., ¢ a analogia en- -
tre as relagbes psicolégicas e socioldgicas. Reproduzido tal qtial
esse indice (ndo detalhado), que evoca involuntariamente a clas-

s;.ﬁcat;ﬁo bizarra dos assufitos de uma “certa encxclopédxa ch1ne~ e

sa” que Feucault cita em seu plefécm a Les mots et les choses, obri- -

ga-nos a considerar a questdo da'unidade e da coerépicia do lmo '

— ¢ isso tanto mais.porque o livro é composto de ensaios j& pu--

 blicados anteriormente {comparem-se GSG'7 ¢ 8 com. GSG 11}, '
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VARIACOES FENOMENOLC)GIGAS S

SOBREUM TEMA TRANSCENDENTAL

A grer no préprio S1mme1 o. que une esses temas dlspares, )
éa aphca;ao conseqtiente da distingdo metodolégl,ca entfe as for-
‘mas e 0s contetidos no dominio da vida’ soc1al Conscmnte do“ca-

réter fragmentério e incompleto do lwro” 1GSG 11, p. 311, Sim-
mel, de fato, suplica a seus leitores que tenham bem guardados no
espirito 05 fundamentos eplstemolégxcos da soc1olog1a, tal corho

0s haviamos exposto no capftilo precedente, pois $30 exatamente -
eles que asseguram a .coeréncia das pesquisas sobre as formas de ’

associacio, Seria muito bom poder acreditar ém Simmel, mas hé

tantas formas de associago diferentes escdnduias nesse hvro e
tantas espécies diferentes de formas de assoclaqao diferentes que, '

de modo algum, se pode dizer a esse respeito que, de uma manei-
ra ou de outra, clas permitem, a nosso’ ensaista, unificar uma

grande quanndade de relagBes mterpessoais, intergrupais e in- - |

terorganizacionais sob um dnico conceito e, dar conta, através de
uma progressdo analégica, de todas as variag:oes possivels.

Nesse caso, parece-me, no entanto, muito mais fértit con- .

siderar os ensaios que compdem a grande; ‘sociologia como res-
postas & pergunta “como a sociedade & possivel?” Pois, com efei-

to, para Simmel ndo existe apenas uma resposta possivel, mas vé- -

rias respostas co- posswen “Nem o amot, nem a divisio do tra-
balho, nem & ¢elagio comum com um terceiro, nem o fato de per-
tencer a um partido, nem a super- ou subordmac;ao podem, so-
zinhos, levar a bom termoa umﬁcaqao histérica ou conduzi-la de

modo duravel” [GSG 11, p. 291]. Sob essa perspectiva de pesqui- -
sa das formas de associagio que tornam a vida em comum pos--

sivel, a unidade do livro ndo provém ‘tanto do capitulo introdu-

' Seciologia dds Forinas 26 isocingio -

‘;t" Cen

tério sobre o pmblema da soaologm quanto d? digressao que ele‘.'.‘; o

contém sobre as condicdes de poss1b111dade da soaedade. AT
Um comentador zeloso comntou nada menos de que seis-, '

centas formas de associagdo diferentés na obra de Simmel, que
sé deixam reunit, grosso modo, et trés grandes classes {LEVI{" :
NE, 1981, p. 54-59], a saber: a dos processos socials (pot exerri- .
plo, a dwzsao do trabalho, a dédiva reciploca, o encorttro), a dos 4

tlpos sociais (por aemplo, 0 estrangexro, 0 aventureire, a pobre, R
0 cinico, etc.) € a das. formac;oes desenvolvnnentajs (por éxem- | -

plo, o cruzamento dos circulos sociais e o desenvolvimento da -

personalidade, o prolongamento das cade1as teleoléglcas, eic. 7

_Decorre daf que ndo ‘podemos fazer o mventéno do catalogo das

formas simmelianas e devemos nog limitar- A anahse de alguns R

exemplos sxgmﬁcatwos do ensafsmo simreliano. - e
Esses exemplos, éxtraidos ndo somente da’ soczologla das o
formas de associagio, mas 1gualmente de seus escritos sobrea fi-".

" losofja da cultura, ndo sdo mais do que pobres substitutos. para- i

uma leitura de primeira mio; ExCeto alguns aforlsmos espa}:sos .
e os trechos em destaque, retirados respectivamente &os ensaios-
sobre a moldura do quadro, 2 sociologia dos sentidos elo coque- S
tismo, reservamos para andlise os ‘seguintes ensaios: a moda, a N
- determinacgio quantitativa do grupo, 0 conﬂxto e 0 estrangeirg. -

sx

Aforismos e ditos .
Tudo o que pode ser provado pode ser coptestado. So-
mente o que no pode ser provado é incontestével [FA, p. 4].
Quanto mais nos tornamos interiormente independen- .
tes do conforto, mais temos necessidade dele [BdD, p: 250]. -
A totalidade da verdade ¢ tio pouco verdadeira quanto .
a matéria é pesada [BdD, p. 2511
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. 2 [ . e
Mratar 'ndo somente cada ser’humano, mas fambém . -
cada coisa, como se se tratasse de um,ﬁgq,ém §i —els.0 que

levaria a uma ética cosmica [FA, p. 20}~ A '
.0 coquetismo ¢ uma promessa que ndo se sustenta
M, p. 36). Con T i

Ein certos casos, pode-se dizer: néo se'pode pegar tm.
fio de cabelo e parti-lo a0 meio {BdD, p. 250% -0 :

Saber que se poderia saber mais do que se sabe —eis 0
que é yerdadeirameme humano [FA{p;12L" .. 7 :

UMA SOCIOLOGIA EIDETICAT -

" De mais fcil acesso, mais ligeiros & mais sedytores que 05
textos mais epistemolégicos 'que apresentamos 10s capitulos

' precedentes, 0s ensaios de “sociologia formal’; de “sociologia da

- vida cotidiana” ou de “sociologid estética’, fais como aqueles so- - -

‘bie' os pobres, 0 segredo, 0 ccn'ﬁi'té, o espaco ou dinda aqueles
que Mamelet reuniu desde, 1912 nids Mélanges de philosophie re-

lativiste se encontraih na fl'pnfeifa dza.s'bciblog'i_a,}‘estética‘gﬁlm' A
- sofia da cultura [LECHTBLAU, 1998]. SR

Ainda que esses pequenos “ensaiog sibios” sejam per
que esses peq am pe

A N . s . IR -
(por exemplo, distingdo forma-conteidd; interagdo,, etc.); eles se

apresentamn ¢om uma autarquid e auto-suficiéncia que os aparen-

tam a obras de arte isoladas, bem pelidas e perfeitamente fecha- * -
das em si mesmas. Essas mi'nia'ti:lras_‘ﬁlosé?ﬁc_i;{s\oé:iolégicas que fi-
 gerama reputagio de Simmel e que inspiraram diretamente o en-
“ satsmo de Bloch, Benjamin e Musil, assin, como, os famosos “en-

salos sobre o ensaio” do jovem, Lukécls e de'Adorng, lembram-nos, -

. -

Y

A ~

04 s

corri- -
dos por fortes premissas de ordem filoséfico-estético-sociolégica

o Sociglogia des formns de associagio '

em alguns momentos, as fugas de Bach: enredadas emt st mesmas,
todas elas se desdobram € se apresentam COIoO \.f_é,_riac;c“)es conti- |
nuas sobre 0 mesmo tema. Como variagdes sob;:e um mesmé '
tema, geralmente aquele que ¢ anunciado no titulo € que fancio-
na como pretexto para uma exploragao “eidético-analégica” dps
temas aferentes, analisados a partir de uma perspectiva metafisi-
ca, estética, sociolégica, psicolégica ou outras, essés ensaios ten-
dem — como djz Jean Séguy, sem contudoter apreciado suficien-
temente sua telacio de dependéncia —a uma “fenomenologia das '
variaces possiveis de um tema do Zusammensein” {1964, p. 6].
"E, com efeito, pode-se pensar que Simmel, amigo ¢ corres-
pondente de Edmund Husserl, o fundador do movimento feno-
menolégico, aplica espontaneamente e, portanto, sema disciplina
e o rigor necessarios, o “método eidético” deste &}timo._‘Esse mé-
todo consiste em imaginar o objeto em um grande nimero de va-
riacBes possiveis para extrair,dele 0s predicados essenciais (0s ei-
_dos) que permanecem constantes e que tornam as variagdes pos-
sivels justamente como variagdes de uma mesma esséncia.
+ . Namedida em que Simmel ndo irata as forrlriias de asso- _' :
-ciacio como conceitos explicativos inseridos em andlises empi-
rico-positivistas com vista a obter generalidades empiricas que
dizem respeito & relagdo entre a causa (@ "\ra’riévelv iﬁdependente)
e seus efeitos (a varidvel de'pendégte'), mas'antgs, como estrutu-
ras essenciais que ele apreende intuitivamente a0 apar,ihé'—.las‘em
um grande ndmero de angulos, sua sociologia ndo éuma cién-
cia empirica, mas utna ciéncia eidética, uma ciéncia das essén--
cias de natureza fenomenolégica [BACKHAUS, 1998] ou, 'me-
Thor, parafenomenoldgica; pois, diferentemente de Flusser], Sim- .
‘me] parece praticara variagdo eidética antes como um fim em si,
¢ nfio como uma preparagio para a andlise empirica.. '

Low e e
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O METODO EIDETICO-ANALOGIGO

Ainda que Siegfried Kracauer ndo faga a aproximagdio com
- Husserl foi, sem diivida, ele quem, delimitando a combmaqao da

pesquisa das “afinidades essenciais” (Wesenszussamengehirigkei-
ten) e das analogias, melhor apreendeu a natureza “eidético-anald-
gica” do método simmeliano [KRACAUER, 1972, p. 218-225}. De

acordo com a teoria relacionista, tudo estd hgado a tudo — esse é,.

como vimos, o principio central da visgo de mundo simmeliana.
A andlise se dd geralmente em trés tempos. Quando nos-
s0 cnsafsta considera um fenémeno particular, ele, em principio,

‘o destaca de suas amarras desligando-o do tecido de inter-rela-

¢Hes que o liga a0s outros fenomenos Para anahsar o fendmeno,

ele, em seguida, escolhe cettos ccncefcos ‘gerais refativamente
abstratos, que caracterizam bem_ o fendméno,.mas nio o apa-~ -

nham em sua particularidade. As formas de dssociacdo, tais
como a subordinacéo, o conflito, a moda ¢ 0 segredo, fotnecem
alguns exemplos disso. Apanhados em sua sua esséncia, esses

conceitos relutivamente abstratos se tomam, enfim, pontos de

cristalizagdo da pesqmsa, compreendzda e efetuada como umr
“experimento com o conceito” [KRACAUER, 1977, p. 230]: o

" tema essenci~i é desdobrado em todas as suas vatiagBes possiveis

¢ ilustrado, para no dizer correborado, pelo dbjeto, que € ana-
lisado a partir de uma infinidade de 4ngulos e ligado, por analo-

gia, a outros objetos, até que seja novamente reinserido na rede '

de relactes de que havia sido inicialmente’ isolado. Como diz
Kracauer [1977, p. 242]: “Simmel é o ‘mgdiador nato entre o fe-
némeno e a idéia. Partindo da superficie das coisas, ele avanga
por todos os lados, gragas a uma rede de relagbes de analogias e

de afinidades essenciais, até seus fundamentos espirituais ¢ mos-

tra que cada superficie possui um carater simbélico”.

R ‘« a’.“"v“_ s

Prat
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Sociologia das formﬁs de as;ocia;ﬂo - ) i

Dizer que cada superf1c1e possui um carater sunbéhco
significa que cada coisa € um mlcrocosmo reﬂetmdo 0 macro-
cosmo, que cada fenémeno concreto ilustra de maneira sensivel
a idéia abstrata do relacionismo. Em uma critica a’Si_mmei nko-

‘publicada, Max Weber contesta a cientificidade desse procedi- -
" mento “obliquo”, que busca o sentido global da vida em cada fe-
némeno; observando, contudo, ‘que. 0. modo de’ exposu;ao é

“simplesmente brilhante”, ele reconhece a fecundidade'da abor- .
dagem simmeliana: “Gragas a esse erro, muito tiabalho mtelec(
tual criativo é apresentado” [WEBER, 1972, p. 160]. ‘

A MODA -

SINTESE DA DISTINGAO E DA IMITAGAO

Para ilustrar esse procedimento “obliquo” tipicamente sim-

~ meliano, analisemos o ensaio sobre a moda (indumentéria, lingtifs-

tica, académica, etc.) [GSG 14, p. 186-218]. No capftulo 2, sugeri-

mo's que as formas de associaco se permitem analisar como sinte-

ses frageis de tendéncias opostas e, com efeito, € bem esse o caso da
moda. Como de costume, Simmel abre seu.ensaio com um dualis-
mo, 110 caso, ¢ da vida como unidade de uma tendéncia ao univer-

- sal e de uma tendéncia A particularizacio, Na vida social, esse dua-

lismo metafisico se materializa na moda na medida em que ela se
manifesta como uma sintese entte a tendéncia psicoldgica & imita-
¢20 e a tendéncia psicologica & distingao. S&o essas as condigGes de
existéncia da moda como fenémeno universal: “A moda no é pada
mais do que wna forma entre outras, que tem a particularidade de
conjugat, e WM mesmo agir unitério, atendéncia 2 igualizagio so-
cial e a tendéncia 2 distingdo individual” [p. 189].
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Tendo definido a esséncxa da moda como uma forma de

associagio, reunindo a tendéncia arlstocré.tlca da- distingio e &
tendéncia democritica da imitagdo em um comportamento uni-

* tirio, Simmel recupera imediatamente uma analogia entre a fun-

¢ao institutional da moda e a da honra, Produtos da divisio em

classes, tanto a moda quanto a honra tém por fungdo reunir os’

pares em urn irculo, isolando-os inteiramente dos outros: Muta-

tis mutandis. . va fungdo ¢ andloga équela da moldura de um qua-

dro, “que cacwcteriza a obra de arte como-um conjunta unitétio,
solidério, urr mundo em si e, 26 mesmo tempo, corta, nd que diz
respeito ao exterior, toda relagdo com’'o meio social” [p. 189, ¢f.
trecho em destaque, sobre a moldura do quadro]. Mostrando, as-

- sim, que ferdmenos tao diferentes quanto a moda, a honra, e 2

moldura do quadro manifestam aﬁmdades essencmls, Simmel
avanca de analogia em analogia e, varxando as afinidades essen-
ciajs, acaba.por cobrir o mundo com um tecido de analogias:

'O CARROSSEL DAMODA = .

-

Fenémeno essencialmente social, ligado & divisdo da so-
ciedade em classes, a moda ¢ indiferente,. s2gundo Simmel, a
qualquer consideragfo utilitéria, o que Ibe d4, de cara, um cu-

" nho estético. E claro que as roupas devem ser adaptadas s hos-
- sas necessidades, mas ndo sdo estas que determinam o compri-

mento das saias ou a cor das gravatas. Ora, em nossos dias, a in-

dustria de roupas funcionaliza a moda, submetendo a “finalida-

de sem fim” (Kant) da estética a fins puramente econdmicos.

“Nao ¢ tanto o caso de um artigo ser criado e se tornar moda
logo em seguida, mas, sim, o de que so langados-artigos com 0

fim deliberado de fazer a moda” [p. 190]. - '
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-ses inferiores comegam a imitar as classes supermres ease apro—.,-" T

-nho$ (*keeping up with the ]oneses”), procura unir-seaela através N

%t
Y

. Ainda que o 1an§amentc programado d ' novas modas :
atinja, desde entdo, todas as classes, 2 moda perrnemece o; apané—
gio das classes supenores. A pamr do memento & que as clas:’ ‘

priar de sua'moda, estas se distanciam da moda para 2 adotar uma. , -
nova, que, por sua vez, possa dzstmguklas das massas.e recolocar.:
em c:uculag,ao o carrossel da moda, Expnmmdo & dupla precct1~ Bt '
pagio da distingo ¢ da imitagiio —ou, mais proximo.do espiritg "
de Bourdieu, da imitacdo tendo em vista.a dzstmc;ao 52 esséncia
da moda se exprime claramente no fato de que uma fragﬁo mi- ¢

_noritdria de um grupo pratica a, moda de maneira ostentatéria -

(“conspicuous”, como diria Veblen) para se distmguu, enquanto 0.
resto do grupo, preocupado em se manter 2 altura de seus vizi-

da imitago, abolmdo assim, necessaridmente; a cﬁstmgao que fagr

" a dlferenga. “A moda pertence, portantb, a esse tipo, de fen&meno Lot
- que visa mtencmnalmente a-tuma difusdo sempre mais ampla, -

umia realizago. sempre, mais completa - mas que itia se contra-

_dzzer e se anular se conseguisse chegar a esse fim absoluto lp:

196]. A moda partilha esse trago contraditério com o esforo. -
moral e o trabalho, pois estes, semelhantes nesse aspecto 2 moda,
perderiam seu sentido e negariam afirmando- -5€, de que é prova

o tédio mortal do pais da cocanha.

3

A MODA E AS GRANDES GIDADES S

A o
Pressionadas pela comercializagdo, as vagas de moda se

sucedem e se aceleram cada vez mais em nossos dias, sobretu-

do nas grandes cidades, terreno nutriz da moda, onde, devido
4 — ot por causa da — rapidez na mudanga das impressdes e in-
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tensxdade do comercio entre.os homens & as ‘;:oxsas, cada pes—
soa busca se proteger e se distancia. da'desordem das massas dls- o
tinguindo-se dos outros, caltivando cuzc!adasamente o “narcis . -
- sisrmo das pequenas d1ferenc;as” (Freud).o que, ccm certeza, sé S
pode. contnbmr para a aceleracio geral do tempn davida: - '
' Retornaremos a esse ponto no prémmo capitulo, consa—
grado 2 Philosophie des Geldes (Pﬂosoﬁa dc dmhexra), mas que- -
remos notar aqui que a aceleraggo do cairossei através db deslo-

camento sucessivo das camadas supenores em d;rez;ao as cama~

das inferiores significa que a'moda ndo podc: mais ser o dis-

pendiosa quanto o havia sido antes. “Quanto mais um artigo €, .
submetido a vépidas mudangas,«mals o dese)o se ressente de pto- o
dutos baratos de spa espécm {...} Uma estranha espiral se desen-. ‘
volve aqui, portanto: quanto mais rapxdamente 2 mcda muda,. ‘

mas o prego das coisas deve baixar;’ quanto mais- 9.prego ‘das .-’ ;
coisas baixa; mais ele envolve os consum1dorqs eforga 08 produ- S

tores a mudar 1ap1damente de mod [p. 213\ 214]

TIPOLOGIA DAS VITIMAS DA MODA

P
ot 5
1

Serdo partlcularmante sensiveis & moda pmssegue Sim-

mel, abrindo o inventério dos tipos das vitimas da'moda — 03
fracos e os vaidosos, os individuos pnvados de autonomia inte-
rior que que-m se afirmar e cujo desejo, mimético os pressiona
em busca da distingdo. “A moda eleva o homem insignificante

porque faz dele o representante de uma totalidade, a encarnagao

particular de um espirito geral” [p. 199]. O louco pela moda,
aquele que perfura a lingua quando os outtos perfuram 0 nariz

ou o umbigo, coloca-se & frente dos outros, thas 3 medida que
eles o seguem. Ele parece caminhar & frénte da coletividade; mas, -
- a exemplo do profeta que prega aos convertldos, 0 condutor é _

.
BN
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emteuor Prossegmndo a analogxa com 0 pudor, que 5€ avwa 'é

. saivar da melhor mane1ra sua hberdade mterm
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opondo-se 1nte1ramente a rehgxﬁo, permanece 504 eld

transforma o humanismo em- uma- verdadelra ‘rehgxao Ora, -
opondo -$e ou submetendo se s leis da 1m1tac;a,o, 08 mdwiduos, '
a0 menos os. mais finos, 20 menos os mais ongmms e 0s mais.
habels entre eles, nio obedecem cegamente as 1mposn;oes das “

medida que o individuo se dxstancxa da horma; S1mmer cenclu
que “a moda ndo sdo mais do. que formas porine ".”das quals 8.
homens, abandonando o exterior & unposu;ao coletwa, buscam

3 .
I A"x R LRI
10y “

A moldura do quadro. Um enszhc esté’ucc

c‘O cariter das coisas depende, em tltima mstﬁnma, do .
fato de elas serem todos ou partes. Quer ele seja auto-sifi-
ciente] fechado em si mesmo, unicamente determmado
pela lei de sua esséncia prépria, o inserido como membro
de um todo relacional, de onde possa extrair sua forca e esel
sentido — eis o Gue distingue a alma de tudo o que & mate-
tial, o ser livre do ser que é apenas social, assim como & pes-
soa éticd daquela que é escrava de seu desejo’ senstal. Ef
também o que separa a obra de arte da natureza.. - Pois,
como ser natural, cada coisa é apenas um ponto depassagem

11
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das energias e das matérias que fluem de forma continua,
compreensivel ynicamente por suas causas antecedentes,
significativo unicamente cotno elemento o' conjunto dos -
progessos naturais. A esséncia da obra de arte, ao contrério,
consiste em ser uma totalidade em si, néo tendo necessida~
de de manter relagses com o meio, reatando cada um déds |
fios em direcio a seu centro. Na medida em quie.a obra de
arte é o que, de ovitra forma, apenas a alma ol o mundo po-"
dem ser, isto & uma unidade de unidades, ¢la se fecha sobre

si mestma, como um mundo em 8, contra’tudo o que lhe é

exterior. Decorre disso que seus limites téim urnd significa-
¢io inteirdmente outra em relagdo aos chamados limites das
coisas naturais: enquanto estas sio apenas o lugar de uma
endosmose e de uma exosmose continuas com Seu meio,

" com freqiiéncia em nossos dias, parece-me inteiramente
tnento. De certa maneira, todo o ornamefito ou O CONiO¥NO

" tem necessidade em face de seu meio. Razdo pela qual éda

' Socivlogia das fornias de assoeinglio

convergentes. £ pot essa razdo qued elevagdo da moldura in-
terior, que afunda a moldura do quadro e que encontramos

condendvel. ...] O fato de que a moldura seja lirnitada por
dois apoios tem mais fungio estética do que fungfio de isola-

da moldura corre como um rio entre duas margens. E preci-
samente o que favorece a posicio insular de que o quadro

maior importancia que o desenho da moldura torne possi-
vel um fluxo contfnuo do olhar, como se ele pudesse sempre
refluir sobre & mesmo. A moldura, portanto, jamais deve
oferecer por sua configuracdc uma brecha ou uma ponte,
por onde o mundo pudesse, por assimn dizer, entrar no qua-
dro ott o quadro sair para o mundo” [GSG 7, p. 101-103].

aqueles efetuam uma barreira incondicional ag reunir em

g o ' um s6 ato a indiferenga ¢ o fechamento em dirego ao exte- o - _ , , . . e i
v | - rior'e s concentragic unificadora ém diregdo 20 intetior. oo A R B I A

i . - - A moldura do quadro simboliza'e reforga essa dupla fun- B ; : \ A A NITE AT

+ ¢5o dos limites Em wm mesmo movitnenito, ela exclui o meio R ADETE R’MINAQAO Q'UAN TITATIVA ! o

¢ 0 espectador da obra de arte e, pela mesiria tazdo, afuds este

a congleierar, a distancia, a obra de arte, o que é uma condi- -

cao da preciacso estética. [..] Distincia ¢ anidade, antftese
contrs: 1 65 € sintese em si s80 conceitos intercambidyeis, que

i . dizerr “speito s propriedades fundamentas da obra de arte:

S ’ - aunk ae interior & o fato de constituir tiha esfera arranca

’ da de o.da vida imediata so a niesm_a coisa, vista de dois &n-. E

- gulos averentes, £ somente devido a-€ssg auto-suficiénciada -+ v
obra d- arte que esta pode nos wiirapassar. i) T v '
.. A cualidades da moldtira revelam-se.como o5 sustentd-.

- culos - os stmbplos de uma tal unidadediitefnd do quadro.

. Seguindo esses aparentes 4casos, como s jugigﬁes'dé seusla- - .
dos, o olhar que se deixa levar desliza em dirécdo 4o interior, 1~ R
Prolongando o olhar em dire¢o a seu cruzamento imagind- '

 rio, a relagio entre © quadro ¢ seu cenitro £ ressaitada de to-~ -
dos os lados. O efeito sintético das-fanhtras da moldura - .
pode set reforcado consideravelmente pelo destacamento da-

-DO GRUPO . -+ S
Na boa coripanhia de Durkheim, autor _ci:eiuﬁi balango \
critico de uma primeira versdo do ségundo capifuld dd _Sozi&ié—
gie, resumiremos a analise simmeliana das modificacges ghalita-
tivas introduzidas no grupo pela —vﬁriabil_ida‘da quantitativa do '
ntimero de seus membros [GSG 11, p. 63-160]. Dgfer_én";emente' _

- dos “united stats’, (_)s'lest\atist_‘i:gog:tinidps, Silnng:gl_n'néoiﬁgjta;a'if S
questdio da influéncia do ntimero sobre a vida social @ parti de S
uma pérspectiva"empirico-_poéi%ix}is‘;a. Naq-ﬁﬁ‘é;cénéo?’t_aﬁtofé Va- ¢

riacio estatistica.entre 0s. fendhiends quanto. sua Vatiabilidade .
S “essendial, Siﬁlmel'apiésenta'Ajlma"an_élis'f; mais -iﬁiptcsSigﬁiéta‘: o

; parte exterior da moldura em relagio.a sua parte interior, de’- _ Corho diz. Durkheim: "0 §t. Simmel se limita 2 enumerar rapi:-
tal modo que o quatro cantos da moldurg formem planos . . _ damente, a0 acaso da meméria;uma infinitude de fatos de todo

| . AT S RE oo = .- . . ST AL TN, g * <
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tipo, tomados de todos os momentos da histécia, de todas as for-

mas da vida coletiva e de onde lhe parece que 0 ntmero dos

membros que compdem o grupo social ndo deixa de ter alguma

influéncia” [DURKHEIM, 1969, p. 477].

Adeterminacio quantitativa dos grupos conhece dois as-
pectos: um aspecto negativo e um aspecto positivo, Simmel co-
meca citando um certo niimero de exemplos em que a forma do
grupo é determinada negativamgrﬁe por suas dimensbes: neces-
sidade para uma aristocracia de ser potico niimerosa, impossibi-

lidade para « socialismo de se realizar além dos pequenos circu-

los, obrigagi« para as sociedades mais vastas de recorrer A otga-
nizagdo burocratica e & diferenciagdo funcional pela divisdo do
trabalho. O »specto positivo da determinacio quantitativa do

grupo apare:c quando a quantidade introduz modificagbes qua- |

litativas na forma dé associagio do grupo.'Simmel preocupou-
. L

« se, sobretudo, com a significagdo dos primeiros numeros, da

passagem de um ao dois e'do dois ao trés.

MONADAS B DIADAS

A ménada € diferente da diada, ela prépria diferente da
triada pelo simples fatc de que, acrescentarido-se um membro,’

modifica-se a constelagio sociol6gica do grupo. Ainda que o

grupo de dois aparega como a forma elementar de interago en- |

tre as pessoas, Simmel considera a ménada, o individuo fechado

. sobre si mesmo, como uma forma de associagéo. O fato de néo

entrar em interagfio com os outros ¢ sociologicamente significa-

- tivo. O individuo que se isola do meio social ambiente ou que &

excluido dele, pinz exemplo, o s:elitér,io‘ ou Q[‘e_stzjangeiro perdido

em um pafs do.qual gle ngo fala a lixigug, forma um grupo con- - -

L L
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sigo mesmo, cujas caracteristicas distintivas derivam da auséncia .
' de interacdo. A sociedade estd bem presente em sua auséncia,
“como eco de relagbes passadas ou antecipagdes de relagdes fu-
turas, como nostalgia ou como rentincia voluntéria” {p. 96].
Depois da ménada vem a dfada, ou o grupo formado por
dois seres, cujo exemplo paradigmdtico éo casal sem filhos, Como
" forma de associagiio, a dfada € determinada pelo simples nimero
dos elementos associados, que poder, de resto, serigualmente co-
letivos, e ndo pelas caracteristicas ou pelos motivos daqueles que
aderiram. A diada difere qualitativamente de todos os outros tipos
de grupos quanto ao fato de que cada um dos participantes en-
contra apenas 0 outro e nunca ¢ confrontado com um coletivo.
“Egsa forma social depende diretamente de um ¢ de outro. A saf-
da de um tnico individuo destruiria o todo” [p. 101]. Jd que 0
grupo de dois no toma os tracos de uma formagdo transindivi-
_dual, relativamente independehte no que diz respeito a cada um
dos individuos, cada um deles ¢ diretamente co-tespansével pela
sobrevivéncia-do casal e nenhum deles pode se esquivar de suas
_res?onsabﬂidades escondendo-se atrds'do grupo, delegando-as a
um terceiro ou formando uma coalizdo contra 0.0utro. '

" A TR{ADA , R , B
" Tudo isso muda com a entrada em.cena de uma terceira

pessos, pois & simples presenca de uma ‘t&fﬁeii’é?&ﬁﬁﬂﬁ basta
para mudar de alto abaixo a configuragio sociolégica, A exem-’

plo das ponies e das portas, 0 terceiro tem a dupla fungio “de -

aliar e separar” [p. 114]. A patir do momento em que As rela:
© ¢Bes indiretasentre A e B, mediadas por C, podem vir se juntar ',
. as relacBes diretas, estas podem ser rf;for_g_adas_ouJf_ragiliz@;ias. =
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Fregiientemente, elas se complicam, entretanto, po1s ndo impor-

ta quio unida ou solidaria seja a triada, sempre chegard o mo-
mento em que um dos dois se sentird excluido pelos dois outros.

. “Cada ligagao sensivel entre dois é perturbaéla pelo fato de haver
um espectador” [p. 115]. Assim se explica a fissdo pdssivel da -

trfada em duas ou trés dfadas, capazes de formar coalizbes plu-

rais e aliangas varidveis ¢ de, por essa razio, modificar a balanca -

de poder em favor de.uma maijoria alternatlya. .

Simmel analisa bem longamente o triplo papel do tercei- -
ro nos conflitos {p. 124-150], jlustrando-o através de exemplose -
de anedotas histéricas que, de maneira verossimil, inspirarama

andlise da sociogénese do Estado de Norbert Elias. O terceiro
pode assumir o papel do mediador em relaggo aos dois outros,
servindo-sc de sua imparcialidade para tapar as brechas que
ameagam o grupo. Alternativamente, éa posu;ao do tertmm gau-
dens, que pode se aproveitar do conflito entre os dois outros e
utilizé-lo em seu préprio proveito ou pode, mais maquiavelica-
mente, por meio da estratégia do divide et impera, estimular in-

tencionalmente a rivalidade entre os dois, a ﬁm de monopohzar

o poder ou obter outras vantagens. -

TETRADAS, POLIADAS, ETC.

Tendo analisado sucessivamenté a ménada, a diada e a
trfada como formas de associagio bem especificas que podemos
encontrar e situagdes as mais diversas, demonstrando assim
qtie contetidos diferentes podem entrar em uma mesma forma,
Simmel avalia que a extensfo da trfada a uma quarta ou quinta

figuras nfo afeta fundamentalmente a forma tipica da trfada e

tem, pois, apenas uma importéncia secunddria; Pode-se ilustrar

I3
¢
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esse fato a proposito do nascimento de um segurié{o filho, que -

ndo é, de fato, dpenas o quarto membro da familia, mas, de unx
ponto de vista sociolégico €, a0 mesmo tempo, 0 tercezro mem-
bro de uma relagdo tnachca ~ algo de.que os pais se ddo conta ’
quando os filhos atingeni 2 maturidade. A mesma co;sa Vale
para as formas de casamento. A linha dwzséna passa éntre a mo-

‘nogamiaea poligamia, o casamento a dois e o casamento a trés, "
" Que o homem disponha de duas mulheres ou de vinte,em prin-

cipio isso nfio muda em nada a constelago socioldgica. -
Enfim, ligando o sisterna decimal aos dez dedos das maos,

'Simmel examina a significagdo sociolégica do nimero 10 e de

seus derivados (100, 1.000, 10.000, etc.), ilustrando suas propos-
tas por meio da reparticio numérica do grupo. Ele poderia,
igualmente, ter mencionado a eficécia social notével dos aniver-
sérios e de outras rupturas simbélicas (o centendrio de Baudelai-
re, 0 bicentendrio da Revolugéo, o ano 2000) ou encontrar outros
exemplos, pois, como disse Durkheim um pouco maldosamente
[1969, p. 478], “basta que a palavra nlimero possa set proposta a

* respeito de uma institui¢do para que ele trate desta-tltima’,

O coquetismo Lo

“Q fato de que a coquete ‘quer agradar’ nia fornece
ainda a caracteristica decisiva, em ¢ por si, de seu compot-
‘tarmento; se se traduzit o coquetismo pelb ‘dessjo da agps-
dar’, confunde-se 0 meio em vista de um fim com a tendén-
cia em diregiio a esse fim. Uma mulher pode muito bem de-
sejar fazer tudo para agradar, dos miais sutis atrativos espi-
rituais até a exposicio mais indiscreta das partes atraentes
de seu corpo e, apesar de tudo, permanecer muito longe do
coquetismo, Pois é a caracterfstica deste, pela alternéncia

ou contemporaneidade a que se propde ol que tern em vis-
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ta, pelo fato simbélico, esbogadg e ativo.‘como delonge) de
dizer sim & ndo, pelo fato de dar e ndo dar ou, para falar
como Platio, de ter e ndo ter — coisas que O cogquetismo . -
opGe entre si, fazendo com que sejam sentidas como um -
tinico golpe; é proprio da coquete, portanto, despertdr a
atracio e o desejo através dessa antitese e dessa tese tinicas
em sen género, [...] O olbar obliquo com a cabega meloin-
clinada é caracterfstico do coguetismo em pma manifesta- - °.
¢do muito banal. Ha nele um ato de desvio a0 qual, ao mes-
mo tempc, estd ligado, contudo, um 2o, fugitivo de entre-
gaz-se, umna orientacio momentinea da atencio em dire-
30 a0 outro quUE, NO MESMO MomeNto, ¢ recusado simbo-,
licamente pela direcdo diferente da cabega e do corpo. [...]

A cada decisao definitiva [entre o sim e © ngo] cessa o
coquetismo, € a elevagao soberana de sua arte se manifesta
na proximidade de wm estado definitivo em diregdo ao qual
ele segue, Tas para contrabalangar esse estado a cada ins-
tante por seu contrério. [...] Todos os atrativos do a faver e
do cortra o mesmo tempo, do talvez; hio 30 somente -
prépries do coquetismo da mulher em relagio ao homem,
fmas, a0 contrrio, o sio em face de mil outros contetidos.
B a forr 1a sob a qual a indecisio da vida ¢ cristalizada em
um coraportamento inteiramente positivo. Com esse ato
de apr.~ imar-se ¢ distanciar-se para rir, ainda que isso ndo
tenha : ira de ui jogo, esse ato de pegar para dépois dei-
xar ce 1. de entregar-se para, por assim dizer, experimentar,
dadive #2b a qual recai a sombra de seu préprio desmenti-
do, a 4'ina encontrou a forma adequada para sua relacio
com irvmerdveis coisas” {GSG 14, . 256-277].

'AS FUNGOES DO CONFLITO

O CONFLITO

- Sempre em busca da unidade na duaﬁda:de‘ ou da duali-

~dade na unidade, o pensamento de Sisnrel ¢ profundamente
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dualista. Tendo definido a moda como uma formd dé-associagio |

i

democrética & imitagdo, ele considera o conflito, ém Der-Streit-

. [GSG 11, p. 284-382}, como uma formia de associagdo que com~ ;
' bina a harmonia ¢ a discordia. Afirmar que a luta constitui uma .

+

testa essa idéia e prossegue em Sua tes¢ centr

para constituir uma forma, a sociedade tem necessidade de uma
certa relagio quantitativa de harmonia e de desarmonia, de as~

sociacio e de concorréncia, de benevoléncia e de malevoléncia
para chegar a se constituir. A sociedade tal qual é dada é resulta-.

do de duas categorids de agbes reciprocas que se afirmam, nessa

medida, como igualmente positivas” Ip. 25].

L

Definindo o conflito como uma forga positiva, funcional,
contribuindo para a constituicao da sociedade, Sitnmel.ultrapas-
sa de uma s6 veza oposigio central dos anos 60 € 70 entre as so-

ciologias de inspiracao. durkheimiana do consenso- (Parsons,

Shils, Davis) @ us sociologiny mustu-weberlanas do conilite
(Dahrendorf, Rex, Zeitlin). Ainda que Lewis Coser exagere quan-
do afirma que Simmel é um “pehsador decididament¢ funciona-
lista> [COSER, 1965, p. 13]; ele tem toda razdo em insistir com
Simmel sobre as fungoes do conlito social [COSER,.1956]. Nos

seguiremos aqui e 14 sua tentativa de sistematizar a teoria simme--
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al. O tonflito ¢ uma, ..
forma de intera§€}d ¢, portanto, 'dejas'soci_aé"ab; fod'éj' %stoci_ac;éo o
contém um elemento de conflito: “Assim como 0 cosmo tein fh,e- L
cessidade ‘de amor ¢ de bdio), de forgas de atracio e de repulsdo. '

LAt

que sintetiza a tendéncia aristocratica 3 distingdio ¢ a tendéncia i

 forma de associagao & entretanto, paradoxal. O conflito ndo €
uma forma de.dissociagio mais que de assoctagao?. Sirnmel"coﬁf.-x‘ e
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hana do conflito em dezessels propos1<;§es, mas, mdo contra are:
cuperagdo- empirico positivista, ,ndo pmcuraremos deduzir as | -
““leis™do conflito, mas analisé-lo coma uma forma-que estrutura

um grande ndmero de interagdes chferentes [cf. SYLVAN; GLASS-

NER, 1985, £, 18-48], indo do citime 4 guerra civil; passando pela

competlc;au econémica e o acordo politico, considerado por Sim-

" mel como “wvma das maiores invencdes da humamdade” [p.375) i
Certanente o conflito ¢, de mimo, 0. smal de uma oposi-
cdo e de ur.a hostilidade, mas, como ele’ une ‘0§ oponentes em

uma mesina luta e a propésito de um mesmo litigio, resulta dat,
como bem cbservaram Touraine, Bourcheu e Lefort, depois de.
Simmel, qu- ndo hé oposicio sem adesio, no ha dissenso sem

" consenso. ¢ se excetuar o caso-limite da guerra de exterminio,
-a“guerra tc1al” de Carl Schmitt, o COl‘lﬂl‘t(} pressupoe o reconhe-
cimento da existéncia do i mm:ugo ¢ de seus mteresses, po1s sem .

interessés € sem apdstas comuns, de moado algum haveria confli-
10, j4 que este estaria, entdo, sem objeto. “B quase inevitdvel’, diz
Simmel, “que um elemento de comunhﬁo se‘misture 2 hostilida-

_ de, ali onde o estado da vxolenaa aberta cedeu a vez a uma ou-
tra relacio, manifestando talvez uma quantldade de host111dade .

bastante forte entre as partes” [p. 296]. -~ ¢ -,
Além desse consenso fundamental suberitendido no confli-
to, as partes misturadas que “se unem para. Tutar” [p. 304] aceitam

e reconhecem (ou, pelo menos, presumease que o facam...) de -

modo reciproco a existéncia de normas ¢ de regras moderando o

_ combate, tais como, por exemplo, aquelas codificadas no Tratado

de Genebra, de 1949, Passando da gueérra as desavenc;as conjugais,

pode-se, de resto, observar com S1mme1 que, emn certos casos, a dis-
cérdia pode ser um indice indireto da estabilidade do casal. Como-

“se sabe que uma crise ndo pode afetar os fundarhentos da relagdo”
[p. 315], nfo é necessdrio manter a paza todo custo, Levando-se
em conta 1sso, os conflitos podem se exprmnr mais hvremente. '

.
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© recém,mais elas investirdo suas pessoas na luta, coino seve ::bm i

- clinagBes e convacc;ées, un} desacordo em pontos insi
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-7 Sorologlalas ormes o asodigie

O CONFL%TO INTRAGRUPAL

£

Na poiemologra de Slmmel, podem—se distmgulrfos efe1-
tos de associagdo engendlados pelo conﬂzto segundo sua man
festacdo no interior de um grupo ot entre grupos, Szmmel nota
-quea discérdia mtragrupal serd. tanto mais mtensa quante mais
.as partes e envolwdas twerem algo em ccrﬁum o forem p:émmas
- umas das outras. Esse ¢ o caso, pcqs quanto mals a8 s partes’se pa-

frequéncxa nas reiagoes fusionals que: &acassam, transformam 08
ant1gos amantes em inimigos JuradOS.“Isso de made algum pte— I
"va que a harmonia j& estava em declinio, pois é bem possivel B
que, precisamente por cansa da s1m11ar1dade das quahdades, ins
‘ 1ﬁcante

S

seja sentido como uma coisa msuportével Tp. 3121‘
" QOra; os conflitos ideclégicos e as lutas de classe que frans-
cendem as pessoas podem ser. Igualmente wolentos, pcns, quando»

" as pessoas lutam por causas objetivas ou ‘tdéias normatwas, elas se o
sentem justificadas ¢ se lancam com ag:dor na lita, sacrificando

suas pessoas & causa. Nesse contexto, ‘pode-se igualmente com-,
preender 0 4dio em relacéio aos renegados, em relagao aqueles que
se trafram 2o trair a causa e fraclonaram o grupo’ a0 conspiraretn,
assim como a luta contra os heréticos, contra aqueles que abando-
nam o grupo para realizar-os mesmos fins por outres meios.

O CONFLITO INTERGRUPAL -

L .

Se as discordias intragrupais colocam & pfévé a unidade -
do grupo, as lutas intergrupais. reforcam, ao contrério, a coesao

o interior do grupo. Confrentado com uina ameaga vinda'do -

, o



. Em tempos de paz, 0 grupo pode toferat, os antagonismos e ‘fas‘?f." .
-dissensdes.que o percotrem; em teiifip'ési-kiefgj,aéricé,tiielé'ﬁﬂeje,fajz'er i
- calar suas dissensBes internas, révogar ds berdadés e centralizar

o poder. A telagad bem conhecida‘entre.o espotismoe 8 g

- Capltulo 4 i

exterior, o grupo deve, para ‘assegurar sya lpfépria_existénda,' R
afirmar stia propria identidade e dcentuat seus limites, mobili-
zar as energias de seus. membros e ‘cgiﬁxtrffaliz_é\r;:(}ua-s aﬁyidadeé. o

_ tismo e & guer-. .
ra provém disso: “A guerra tem néceési,daéé‘lc_le_-qmé intensifica-
¢o centralizadora da forma ,c‘lo'gru?é,"-fé.éé_ta ainda -é"gafai;ﬁ:déf“ '
da melhor maneira pelo despotismo. Mas taribérn, inversamen- - - S
te, quando ¢ despotismo estd atuante'e Tég%@i@fe’gsa Forma, entdo” " .
as energias assim acumuladas encontram’séu desaguadouro nay

tural na guerra exterior” [p. 351].-?’Mﬁiﬁ:’,’;ﬁé@hiqﬁelicamente, A
Simmel acrescentu que até pode se;"dglinﬁfgtes’se'do grt_lpd salrda
procura de inimigos “a fim de 'quek: a unﬁ@a@g;d’c)é"r_ng‘m\bros'pefw-‘ i
manega efetiva ¢ 0 grupo mantenha ‘consciénéia de sua unidade .
como um literesse vital” [p. 360} " % o AT

A
i

R A : .
Ensaio sobre a sociologia dos sentidos

“Entre s 6rgios especiais dos-sentidos, o olho £ cons- . -
trufdo de modo a poder realizar uma agio sgclolégica in-
teiramente tinica; ele é o mediador de todas as ligagBese res
ciprocidades de agdes que podem nascer de urma troca de
olhares enire duas pessoas. Talvez seja essaa reciprocidatle
rmais imediata, a mais pura que exista. As, outras ligagdes
sociolégicas sdo todas marcadas porima cgrta objetivida-
de ou, pelo menos, engendrdin wma forma objetiva, Mes- .

¢ mo a palavra pronunciada e ouvida tem uma significagad
w N gt
que poderia ser expressa por outros meios, por exemplo . _
pela escrita ou pelo gesto. P IR AT :
' S S .
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. olhar, revela-se a si préprio. Ndo se pode apreender pelo olho

. por que o sentimento da végonha nos faz baixat os olhos &
evitar o olhar do outro, Baixando 0s olhos, eu tiro dpontro” -+

" 103, ele & o simbolo de tudo’o queo {ndividdo trouxe camo. -

" uma revelagdo do homem lirnitada.na forma do-tempo, ¢
" otho nos.d4, além disso,a duracdo de seu set 0 seditmenty

vemos no homen é 0 qué existe de mais durdvel nelecfn}
. O que ns ouvimos guando um homem fala é ur PaomEn=

Sociologin das Jorinas de associngao .

Quando'hé iroca de dlhares, produz-se uma api_sa ;jieté- g ‘L_ 5
~ wel: o ollo que percebe uma-outra pessoa, dirigindo sen olhar, .
- a ela, tomard uma expressio.que i1 variar de acordogom oo Y

.

nodo como ¢l a olhard; absorvendo tima q rapessoapelo 1l

sern dar a0 IEsmo tempe, pois o olho desvela aquele que ele
olha a alma que busca desveld-to: [..] Agoracompreendemos .

um pouco da possibilidade de e descobrit, [l e

O rosto é 6 hugar geométrico de todos os conhiecimens,

elementos essenciais a sua vida; ele resumne, através:de seus:
tracos, tudo o que 1o, passado, descew 35 profundezas.
alma, deixando pistas que nao podern.ser apagadas: {i] -
" H4 um contrasté extremd do ponto de vista'sociglog
co entre o clho ¢ a orelha, Enquanto 2 orelha nos,oferece.

de seu passado sob a forma substancial de seus tracos, de

modo que nds vemos, por, assim dizet, a-sucessig dog atos
de vida surgir dlante de n6s 20 mesmo tempo. (10 que

to de sua vida em movimento, é 0 escoamento de seu ser .
Evidenternente, em tyn homem, vé-se mujto. fnelhor
do que se ouve aquilo que existe de comum nele em telagdo - -

aos outros. B assim que a criaglo indediata de formacdes so-

v

ciais, tendo wm cardter muite abstrato ¢ nio espectfico, se 5
encontra favorecida no dominio que a técnica dos sentidos ;v L

engloba gragas ao fato e estar 20 alcance do sentido'visual “

sem estar ao alcance do sentido auditivo. Essa coldboragio -
de circunstincias contribuiu bastante para’a formagio da

concepeiio moderna do ‘operario) [.] £ apenas aqui [nas e

grandes assembléias e nos saloes das fabricas}, onde se-

. véern inumerhveis individuos sem ouvi-los, que & possivel

elaborar essa alta abstragio do que constitui 0 cardfer co-
mum de todos, carster que é freqiientemente obstruido em ;
seu desenvolvimento por tudo-o que a orelha revela de in-

dividual, de concreto e dé varidvel. [
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Caplido 4

. L

Os sentidos tecem milbates de ligacsés entre os ho- +*
mens, as repulsdes a que o origem sko;sempre compos- .
tas por atragbes, e o entrelagamento de valores sentimen- . "
tais positivos e negativos dé o totn As relagtes poletivas et v

. tre o3 homens. Nio éassim com o odor; Seria posstvel qua- -, .- .,
lifick-lo até como um sentido desagregador ou anti-social . -

o mais repuls‘@es‘ do que.atraces ow porque suas decisbes

- tém alguma colsa de,radical e irrevogével que dificimente
s¢ deixa dominar pelas instandias dé outros sentidos e do
espirito, mas justamente porque a reunido de um grande
mimero de individuos jamais lhe fornece algum tipo de -
atracio. [...] As aversdes crescerdo geralmente em razio di-
reta da quantidade de individuos no meio dos quals senti-
mos seu efeito” {SE, p. 226-236}. o '

1

O ESTRANGEIRO '+

O ensaio classico de Simmel sobre o estrangeiro no é um

ensaio come os ouiros, mas uma digressao de sete pdginas [GSG |

11,p. 764-771] no interior de um longo capitulo muito mal conhe-
cido sobre o espago e as ordens espaciais dasociedade [p. 687-790].
Antecipando a nova geografia social ¢ cultural do espago e dos lu-
gares —“space and place” ~, Simmel apresenta uma analise passavel-
mente construtivista da determinaciio espacial da sociedade, exa-
minando, de maneira simétrica, a construgdo espacial do social
(como as formas espaciais, tais como as fronteiras, a proximidade
ou 0s movimentos migratérios estrg@urém as interacdes sociais?)

¢ a construgdio social do espacial (como as interacBes socials se ex-

124

por exceléncia. E isso ndo apenas porque éle proyoca mui- R

;‘A.- .-’ ,.."‘ 3 . . -“‘-"‘j«.,.‘l_' 8 .‘;.‘.7. H
“primem simbolicamente nias formas espaciais, pox expmplg, o'tet;

*“cia de que as categorias espaciais de. ] nerito;.
- proximidade e distancia éxercern na andlise psicossocioldgica do -
" estrangeiro, compreendido ¢ ana-_lisédoﬁbxﬁq ;_ﬁlr.'na:ffi g a socio- , -

16gica bem detérminada, estrittrando, ndo ?s;%@éie_it‘;@és_’ eritre

Sociologia das forritas de associagdo
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reno vazio como expressio da neutralidadet)., -

' Esse contexto da sociologia espacial explica a igﬁpprtﬁn—
acdo € movimertto,.de

#

T

05 amigos e os inimigos, coma fot o 'caso da luta, mas entre 05 ™
tmembros do grupo ¢ aqueles gie; vindos de fora, se instalam, .

. o, v, L AT B AT
um belo dia, no interior do grupo. " - . TS

R L

UMSBRLMINAR ¢ L el S

Nem amigo nem inimigo do_grupo, .ma_'s q.m ppﬁcd dos . v
dois [BAUMAN, 1991, p. 53-74], 0 estrangeiro ndo é nem yman- .

2,

darilho nem urh turista que “chega hoje e parte amanh’y mas um TS

imigrante, “chegando hoje ¢ permanecendo amanhﬁ”-. [p- '7641;:‘ i) T

Instalando-se entre seus anfitrides, ele néo tem a intencgo depar-
ir, ainda que pudesse fazé-lo depois de amanhd. Compreendido” - -

assim, o estrangeiro (branco, mascylino, de classe médiat)-ndo é

forgosamente um homem marginal, um exclufdo, um: Shomem.
indesejavel”; ele €, antes, alguém que féz parte do grupo sem fa-
zer parte verdadeiramente, jd.que, vindo de fora, ele ndo partiha .
'nem de sua histéria, nem de sua cultura. “Sua posicio & essencial-
mente determinada pelo fato de que ele, desde o inicio, ndo per-
tence a0 grupo, acrescenta qualidades que ndo provém,do grupo

e que ndo podem provir do grupo” [p. 765]. Ser liminar, equili-
brado sobre dois grupos aos quais ndo pertence inteiramente, 0
estrangeiro sintetiza a proidmiéade e o distanciamento.em uma’ .

£y

. constelacio ambivalente, em uma forama particular de interagges. - .

" 125
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“a distAncia no interior das relagdes significa que aquilo que estd
préximo estd distante, ¢, singularidade, que aquﬂo que estd d13-
tante estd pxémmo” (p.765]. . S

0 ESTRANGEIRO E SE-US'ANFITRI@ES

0
I

Essa estrutura qumsmatlca da p1ox1m1dade e do distan-
ciamento explica certas caracterfsticas das interacOes entre os

anfitrides e aqueles que estdo de passagem Em principio, o fato+"

de o estrangeiro ser uma espécie de “motor imével” [PA,p. 186]
ou de “mével imutavel” (Latour), que se mexe sem se mexer, faz
dele um intermedidrio ideal entre duas comumdades) capaz de
importar idéias e mercadotias de uma &'de outra. "Estando “des-+

provido de terra, anto no sentido; préprio guento-no figinado, -
o estrangeiro aparece com frequencla, na’ histéria econérmca;

como um- mercador. O papel importante ¢ dos ]udeus europeus
no comércio confirma essa andlise: © -1 :
A bl=Ud§aO especifica do. estrangelro se exprume, em se-

gundo lugat, em $ua capacidade de ob}etlvzdade, nessa mistura’

de distancia e envolvimento, algo que caracteriza igualmente o
bom sociéloyo, segundo Elias. O estrangeuo ¢ mais livre, préti-

cae teorlcam :nte; capaz de objetivar as relat;oes e situacdes, seu
espirito é meis aberto e menos, hgado, em seu julgamento, 8s ..
. convengdes ¢ aos hdbitos. Sdo essas, de resto, as qualidades que -
fazem do estrangeiro, a0 mesmo tempo, um bom confidente’e ’

um bom juiz, como exemplifica a prética de cértas cidades ita-
lianas, que recorrem ao0s estrangelros para | fazer justica,

Enfim, a proximidade e a distdncia que definem a situa-
cio do estrangeiro entre seus anfitrides se exprime ainda nas ti-
pificagGes generalizantes de que ¢ ob]eto. P§rceb1do como d1fe~

126

Sociologin dns formas de associagfio,

_rente pelos membros do grupo, concebido por Simmel como

um grupo bastante homogéneo — pre pés-colonial’, por assim
dizer ~, estes tendem a acentuar as propriedades inteiramente
gerais que ele partilha com eles (a espécie, a idade, a profissdo,
etc. ) ou com outros estrangeiros como ele (a nacionalidade, a et-
nia, etc.). “E porque 0s estrangelros néo sio reconhecidos verda-
deiramente como individuos, mas como estrangeiros de um cer-
to tipo”{p. 770]. Analisando o estrangeiro na perspectiva do es-

“trangeiro, Schutz [1964, p. '103] observa que este.comete 0 erro -

a0 inverso. Para o estrangeiro, cada urh dos membros do grupo
¢ visto como um individuo e nio é subsumido em wma catego-
ria geral e an6nima, Daf, basta um.passo para tlansformar 0§
tragos pessoals em trac;os tipicos.

oA




Capitulo 5

FILOSOFIA DO DINHEIRO

' (SOCIOLOGIA FILQSOFICA -
VERTENTE METAFISICA)

A Philosophie des Geldes (Filosofia do dinheiro) (1900) éa
obra (sécio-)filosofica maior de _Sihtmél. Enquanto“:a Soziologie
s¢ apresenta COMO uma coleciio de ensaios ligados entre si pela
* preocupagio exclusiva de provara validade do métd‘dc_) de abstra-
¢do sociolégica, a Philosqphie des Geldes (Filosofia do dinheiro) se

apresenta, em contraste, como uma analise continua de mais de-

600 paginas cerradas, nas qléais o dinheiro é apreendido como

um “fato social total” [MAUSS, 1950, p _274']',_ mqvin}gzntando a’
_totalidade da sociedade ¢ de suas instituigdes, ou, pata dizer.de

maneira mais simmeliana, como um “simbolo” que exprime € -

que condensa 'todas as relagdes sociais de {ima maneira‘mais ou. -
enos unitdria - “como se o sentido mais profiindo emais getal ,
do ser se exprimisse mais claramente al do que ém qualquer ou= " <

tra parte, como se sua forma e seu desenvolvimiento tornassem "y

Jimediatamente vistvela 1egalidac‘1,é do todo” [G, p. 34k . -

' Na medida em que Simmel interpreta o dinheiro (‘*.(‘)ry:u.:;T

sma metéfora da vida [BLUMENBERG, 1976], a Philosaphie des -
- Geldes (Filosofia do dinheiré) depende da metafisica social, no -

129 ..
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. ‘; . ;
sentido de Simmel: trata-s¢ de uma reflexdo totalizante a partir
de um fendmeno concreto, € ndo, como € 0 caso em Marx, de
um sistema toealizante ao qual nada permanere. exterior, £ a ra-

.zd0 pela qual, de resto, esse livro ndo tenn:a forma de um trata-
* do, mas dé um ensajo sobre a moeda, considerando, na sucessdo -

de seus pardgrafos, varios aspectos desta sem.querer apreendé-la
em seu conjuitto (pois um objeto apreendido em seu conjunto

petde sua exf: nsao ¢ se transforma em conceito)..
: . Y e

UMA TEORIA RELACIONISTA
DA MODERNIDADE -

Nesse livro, uma verdadeira.obra-prima da sociologia'es-
peculativa histérica, o objeto explicito da‘anﬂ.ise; a economia mo-
netdria, no fundo, serve apenas de pretexto para desenvolver uma
teoria relacionista e vijalista da modernid'cfde."interpretandd os fe-

ndmenos econdmicos em uma perspectiva filoséfica, Simmel liga

os acontecimantos da superficie as significacdes tltimas. Ele fala
do dinheiro, mas ngs propde, na verdade, iima visdo do mundo,
do homem e da vida. Isso € justamente o que ele exprime no pre-
fécio quando afirma que nenhuma linha da Philosophie des Geldes
(Filosofia do dinheiro) é entendida no sentido da economia poli-

tica: “O sentido e 2 finalidade do éonjurit_é res’uhgem—'se-nisto: tra--

car, partindo da superficie dos acontecimentos econdmicos, uma

linha diretriz conduzindo aos valores ¢ significagdes tltimos de -

tudo o que & humano. [...] Trata-se de construir, sob o materialis-

mo histérico, um estdgio permitindo situar todo seu valor expli- -

cativo para o papel da vida econdmica entre:gs causas da vida es-

i e v o . SRR \ Fon: AR . B
piritual, reconhecendo as prépriasformasiecononicas como ore- -
s o i v . ) il e Can o, el ) N

o - L

Filosofia do dinheire-

sultado de valotizacGes e dindmicas mais profundas, de pressu-
postos psicolégicos & mesmo metafisicos” [PA, p. 16-171.
© Simmel apresenta sua teoria relacionista e vitalista da mo- -
dernidade nos termos de uma teoria pseudo-hegeliana da objeti-
vagdo do valor e da reificacio das relagdes sociais, Simmel corri-
ge, generaliza e persegue a ¢ritica marxista da alienagdo €, a0 mes-
mo tempo, antecipa a andlise weberiano-marxista da racionaliza-
¢do da cultura e da sociedade, dando-lhe um aspecto metafisico.
Se se pode dizer que a Philosophie des Geldes (Filosofia do dinhei-
ro) ndo teria sido escrita se 1ao houvesse sido precedida de O.Ca-
pital, poder-se-ia talvez acrescentar que Economin e Sociedade, de
Weber, dificilmente teria sido escrita sem a Philosophie des Geldes
(Filosofia do dinheiro). Prolongando Marx e antecipando Weber,
portanto entre Marx e Weber [EOHL-MANN, 1987}, & justamen-
te af que & preciso situara filosofia simmeliana da modernidade.

CRITICA EPIFANICA DA MODERNIDADE

A Philosophie des Geldes (Filosofia do dinheiro), que
Simmel havia de infcio intitulado “Psicologia do dinheiro”
[GSG 2, p. 49-65], divide-se em duas partes: uma, que irata o
ditiheiro como uma variante dependente, € intitulada “analiti-
ca”; a outra, que o trata como uma variante independente, €
chamada de “sintética”. Enquanto a parte “analitica” descreve a
génese tedrica em termos de objetivacio ¢ de autonomizagdo
do valor, a parte sintética estuda as conseqiiéncias da monetari-
zacdo uni—ersal segundo a dialética da liberacdo do individuo e
da reificagdo das relagGes sociais. Liberacio e despersonalizacdo
do individuo, intelettualizagio e racionalizagdo da vida, tais s80

. 08 termos centrais da patogénese simmeliana da modegnidade’

% LT
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em geral ¢ da sociedade mercantil em particular. N6s os reen-
contraremos na teoria critica de Lukécs e na Escola de Frank-
furt [cf, VANDENBERGHE, 1997-1998].

Essa aproximagdo entre Simmel e Lukdcs, de um lado, e a
Escola d.‘e‘ Frankfurt, de outro, nio autoriza, entretanto, a ver em
Simmel “um dos pais da teoria critica” [VEILLARD-BARON,

1989, p. 15; «f. igualmente BRINKMANN; 1974}, Adorno, Ben-

jamin ¢ Habe mas sempre guardaram uma certa distdncia em
relacho a Sirm-1el. Ainda que este ofe:egét urna critica “epifanica”
da modernic.: de, concebendo esta como uma manifestagio re-
veladora de caracterfsticas essenciais, mas ocultas, do homem e

da sociedade -- se ndo da prépria vida -, seut apolitismo, seu ir- -

racionalisme, seu reiacioniérpq, assimn como sua incapacidade
em abreviat . 2m se decidir tornam uma taliaproxi:nagﬁp pouco

‘convincente -- o que ndo significa, entretanto, que seja preciso
«Jesmarxizar” Simmel a todo o custo, fazendo dele um esteta e

um ensafsta [DEROCHE-GURCEL, 1997, p. 5-15]. N6s seguire-

- mos nosso socidlogo em sua andlise da modernidade e, compa-

rando-a indiretamente com a teoria ¢ritica da sociedade, de
Marx a Habermas, julgaremos, por nés mestnos, até que ponto
sua teoria da modernidade pode ser chamada de “Critica’, a0

mesmo tempo no sentido de Marx € de'Kant [cf. “Contlusdo”].

PARTE ANALITICA: © -5

t e

 GRNESE TEORICA DAMOEDA .+ .

DIFERENCIAGAO DO SUJEITO E DO OBJETO « -

) O ponto-de partida das reflexdes 'psic"oge\néﬁcas sobre o
-valor, a troca e o dinheiro, que subentendem a andlise da so- :

RN
' .
PR
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Filosofin do dinheiro

ciogénese do sistemna econdmico moderno, é constituido pela

andlise da emergéncia do dualismo entre sujeito e objeto [cf. -
. VANDEN BERGHE, 1994]. Na origem, a vida psiquica se encon-

tra em um estado de indiferenga: ainda nédo _estandq consciente

" nem de si mesmo como sujeito nem dos objetos que o circu -

. dam, o sujeito sdo apenas pulsdes ¢ confunde-se com estast “O
eu & seus objetos l'ep_ousaxﬁ ainda na indivisgio, as impressdes ou
representagdes preenchem a consciéncia sem que q'po_rtador
desse contetido jé esteja separado delas” [PA, p. 27 ]. Ora, em se-
guida ao processo de “diferenciaghio” [GSG 3, p. 16] ou'de “des- .
centraciio” (Piaget) do sisterna de interpretagao do mundo, essa
‘unidade primordial cinde-se: 0 homem se diz “Bu” ¢, de uma §6
vez, se distingue do mundo exterior ¢ se distancia dele. Em uma
passagem que poderia ser escrita por Piaget, Simmel diz que “su--

. jeito e objeto nascem dé um mesmo ato, logicamente ~ na ‘me- X
dida em que o contetdo factual puramente abstrato;‘ideal,'é
dado ora como o contetido da yepresentagio, ora como o da ree-’

.

‘

lidade objetiva — e psicologicamente -~ na medida em que a res

. presentagdo ainda desprovida de um eu, incluindo pessoa e coi-

«a em um estado de indiferenga, cinde-se ¢ permite criar uma
. distAncia entré o eu e seu, objeto, por meio da qual cada um dos *.

v

dois adquire'sua esséncia separada do outro” [PA, p. 311 O su- -
jéito ndo é, portanto, o primeiro — o que relativiza significativas

mente o subjetivismo de Simmel ~, mas éo p:odu‘éo d¢ um pro- ’
césso de distanciamento entre o e e 0.0bjeto, que o'precede. < 1
O VALOR OU A OBJETIVAGEO DO DESEIO

P Tt PR

Passando-se agora do plano cogpitivo ao plano volitvp, v&- 7

. se produzir um processo similar de- distanciarhento no domfnio "~

P
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da razo prética para aquele que dé lugar 3 emergénma do sujeito

¢ do objeto no dominio da razdo tedrica: 3 chvagem entre o eu e _> o
o.objeto aparece agora como uma distincia que o sujeito se esfor- -
-a em superar € que estd na base do que chamamos, subjetiva- .

mente, de niosso desejo do ob]eto e, objetivamente, -de seu-valor.
Assim como o sujeito € o coroldric do ob}eto, o¥alor é o comple-
mento objetivs do desejo} ele &, por assim d1zer, sua ob;envagae

Simmel deriva o valor do objeto do fato de que'a obtengio S
do ob;eto dererado exige um esforgo da parte do'sujeito para supe-

rar as distancies e os obstéculos que separam o deSe]o de sua reali-
_zacgio. “Mesmo sendo dificil obter as cisas pelo fato de-serem va-
liosas, consideramos valiosas as coisas que se interpdem ao nosso
desejo de obt: Jas” [PA, p. 45] Paradoxaimente, ndo'é, pms, 0 gozo

~ que é constitutivo do valor de um ob;eto ) do desejo do sujeito; -

‘mas o ObStéCuk), a distancia, o fato de 1o usufruu desse objeto.
A objeﬁvaqao do desejo, mstaurando uma dlsténcza entre

o sujeito desejante e 0 objeto dese]ado, é pcrtanto, o mével dava-
lorizagdo. O valor nasce do desejo, do fato de nc usufrulr, mas,‘_

esquecida a sua.génese subjetiva, ele aparece 408 mdwiduos como
merente ao prépric objeto. Essa ob)etwagao do dese;o ¢ o.que per-

 mite & troca emergir como uma forma. de assoczagao sui gerteris
[PA, p: 82], isto é, como uma forma de. wda mtermdwldual que .

estrutura as intergOes de tal manezra queos 1 mdmduos s¢ consi-

deram, uns e outros, como camb1stas dese;ando trocar um objeto

que pextence a outro por um objeto que | lhev pertence, e
Dy

- Nessa perspectiva construtmsta
portanto, ngo precedem a troca, mas ‘sdo0 soczahnente constitui-

das por ela. A economia ndo &, portanto, pr1mord1al, masestden- -

globada no social e emerge dele e, assim, esmio como forma de

associagdo, é a troca, compreendida como forma especiﬁca da

Wechselwwkung, que estrutura as mterae;oes econémlcas

 camiinho erttre a metaﬂsma ea economla S

i:1 uhhdade ea rarldade, .

Filosgfin do dinhgiro

Segundo Simmel, a objetivagao do desejo € uma condzqao
sine.qua non da troca, pois € apenas quando o desejo é ob}et1va~
do que o objeto que eu desejo pode igualmente ser desejado por.

um outro e adquirir assim, ' pela’comparagio dos desejos, pela
correlacio dos objetos desejados, um valor determinado. O valor
¢, portanto, relacional. Ele no ¢ determinado nem pelo sujeito’
nem pelo objeto; mas por sua relagio com totalidade dos objetos.
Ainda que ele encontre sua origem nas valorizagtes sub]euvas,
sua correlaco intersubjetiva com os outros valores o:faz entrar
em uma sirie de relacGes objetivas que o separam cada vez mais
de seu enraizamento no sujeito- desejante.-Se o valor se torna eb-.

jetivo por comparagio com outros objetos, ele nio reside, entre- .

tanto, no proprio objeto, mas, em sintonia com a teoria relativis-
ta do conhecimento, Simmel o encontra na relagdio que se estabe-
lece entre os objetos, “cada objeto’ sendo a condiciio do; Qu‘no e
restituindo-lhe a importincia que recebeu dele” [PA, p, 83}
Nessa idéia de um condlcaonamento relacmmsta entre to-

- dos os elementos, reside a idéia fupdamental de sira metafisica:
Ora, desde que o pr1nc1p10 relacionista jou correla’cmsta nao €
mais somente aplicado 4 teoria ‘do conhecimento {cf supra, ca
pitulo 2], mas se estende & teoria do valor, este se tornd uma me-

" tifora da vida, e a andlise econémica oscila de um lado a outro

em uma espécie de soaologla econﬁmma especulatwa, a mem
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A TROCA OU A OBJETIVAGAO DO VALOR |

Na troca, tudo se passa como se a relagdo fundamental do
* sujeito com o objeto, que & uma condigao do valor, passasse, por
. assim dizer, aos préprios objetos,.de modo a poderem medir-se
uns pelos outros. Essa correlagdo dos valores subjeﬁvos transpde

o valor a um nivel objetivo; ela faz do valor tima relaciio supra-

ob}euva. “Q processo subjetivo através do qual ] objeto se torna
um valor se amplia em uma relado objetiva, supra-individual,
entre objetos” [PA, p. 49]. Relativo 2 sujeito e, no entanto, au-

ténomo em relacdo a ele, o valor é supra-objetivo sem sef, no.

entanto, uma qualidade objetiva ou intrinseca das coisas.

Com efeito, desde Marx sabemos que “as relagdes entre os
objetos ndo sio mais do que relagBes entre os homens” [PA, p. 193]
e que, “por tréds desses objetos, hd o chpértamento dos homens”
[PA, p. 194]. O fetichismo do valor, que Marx considera uma con-

©

seqiiéncia da troca mercantil generalizada, aparece agora em Sim- ‘

mel como sua condigao, pois é pela troca, enquanto forma de as-
sociagdo sui generis, que correlaciona os sujeitos e os objetos que ©
valor se objetiva em relagao aos sujeitos. - '
Veremos, no capitulo 'seguinte, como o processo de distan-
ciamento, que, em um dado niomento, p're;ipitg‘a relagdo sujeito-

objetc em uma transcendéncia ideal, constituindo um terceiro

dominio aléim da correlagfo suj eito-objeto, é 'g'eneraliza\?el atodos

os dominios-da cultura. Quer se trate da ciéncia, da ar'te,vdo direi- -

to ou da economia, sempre chega ur momen’co em queas expxes-

sbes culturais'se separam- de seu en,ralzamenta sub;etwo parase-

tornarem autdnomas € seguirem suas préprlas 1e15 imanentes.

Se o valor se torna objetivo pela wmparax;ao, ele se tor-

na econdémico pela troca. E assit porque na troca, 4 fim de ob-

- et um ob;eto dese]ado, é prec1so abandonar um outro D1fe- » ERSSH

e
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rentemente da troca simbélica (por exemplo, o amor pelo
amor, a dddiva pela dddiva), visando a estabelecer umasrelagéo

social durdvel que ndo ¢ tratada na Philosophie des Geldes-

(Filosofia do dlnhe1ro) [ver, entretanto, PA, p. 77-78, e GSG 11,
p. 661-670], a troca econdmica (bem por bem) supde sempre
um sacrificio e, segundo Simmel, esse sacrificio é “a condigdo

. absoluta do valor” [PA, p. 58].

Relacionando assim ¢ valor a troca econémma, Slmmel
mals uma vez, toma Marx ao inverso, Para Marx, o valor é fun-
¢do da produg:ao, para Simmel, a0 contrério, ele é func;ao da tro-
ca: “A troca’, afirma, “é exatamente t3o produtiva e eriadora de

valores quanto aquilo que se chama propriamente produgdo”

[PA, p. 56]. Ndo sendo nada mais do que uma troca entre o ho-
mem e a natureza, uma troca de energia por produtos, a produ-
¢io se deixa igualmente interpretar em termos de sacrificio.
Diferentemente de Marx, que vé, na esfera da circulacio,
apenas uma aparéncia encobrindo a fonte real do valor, Simmel
funda o valor econémico na troca, sem nem sequer lidar coma
.esfera da produgdo. Julgando quea dlstm;ao fundamental entre
o trabalho e a forqa de trabalho — segundo Marx, a origem da
“mais-valia - pode ser negligenciada {PA, p. 520 et seq.}, ele recu-

L]

sa a teoria da exploracdo. Para Simmel, o trabatho no deixa de .

ser uma mercadoria como outra qualquer. Assim, a exemplo-de

. Hobbes e de Locke, ele projeta as caracterfsticas da sociedade

mercantil no passado [MACPHERSON, 1962]. Desde entio,

universalizando o cap1tal1smo e projetando sua légxca, na pré-
hist6ria, Simmel cai ﬁmr;osamente vitima. do ataque da critlca-

marxista & econgmia poliuca bulguesa. REREE e

BN



sua existéncia material” [MARX, 1965, p. 671}
' Para explicar a passagem do dmhe1ro substincia ao di--

i

Capftuls 5

0 DINHEIRO OU A OBJETIVAGAQ DA RELAQAQ'DE TROCA

Seo valor econdmico dos objetos reside na relacdio de re-

.ciprocidade que eles mantém entre si como bens intercambid- *

veis, o dintheiro é a expressdo desse acordo relacional, que atinge
sua autonomia, “O dinheiro nio é nada mais do que 4 relativida-

de dos objetos econdmicos, encarnada em uma figura especial e

significando seu valor” [PA, p. 662]. Como-“valor das coisas sem

as proprias coisas” [PA, p. 111], o dinheiro € 0 valor imobilizado '

em substancia: “Aquilo que na troca mtermdmduai é acio se tor-
na, com o dinheiro, forma concretizada, autdnoma... um valot
imobilizado em substancia [PA, p. 193, 111]. Ofa, se de inicio 0
valor do dinheiro deriva de sua substincia representando o valor

das mercadorias, ele acaba por se descolar de seu supotte, e o va- " .
lor se torna, entdo, puramente convencmnal Com Marx, poder-

se-ia dizer que “sua existéncia funcional absorve, por assim dizer;

-~

nheiro-signo, ao dinheiro “jetom’, sem um valor intrinseco que
represente o ulor das coisas, N0ss0- historiador da economia
monetdria ap - :senta uma anélise quase histérica dos processos
de abstragic - espiritualizagdo crescentes que caracterizam O
funcionamer:» do dipheiro como padrao de valor e mediador
da troca. De i-%cio, o dinheiro € uma substancia concreta {gado,
sal, tabaco, pelzs, etc.) e a troca € uma troca in natura (bem por

bem, sal por madeira, madeira por: ‘tabaco, eic.). Progressiva- .

mente, a capacidade intelectual de abstragad se desenvolvett ~ 0
que Simmel considera um dos grandﬂs progressos do espirito
humano [PA, p. 148] = e o dinheiro ‘soube se libertar de sua qua-
lidade concreta, chegando a jgualar as coisas mais demgueus.
Abstramdo a quahdade das coxsas, 0 dmhen‘o acabou por repre-
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sentar o valor das coisas em quantidade pura, sob uma forma
numérica. Indiferente a seu valor préprio, ele se tornou “puro |
sirbolo” [PA, p. 157] — ou quase; pois Simmel ndo poderia ima-

ginar o desaparécimento total do substrato material que carac- . ‘

teriza a moeda fiducidria (“eletrénica” ou “pldstica”) de nossas
sociedades “de cartao” [cf. HAESLER, 1989, 1995].

O DINHEIRO OU' A MEDIATIZAGAO SIMBOLICA DA TROCA

1
.

Como tal, o dinheiro-signo é desprovido de qualquer
qualidade, de qualquer individualidade. Ele é 0 meio-termo im-
pessoal que permite regular a troca de objetos, Em si mesmos,
como valores de uso, 0s objetos sio tnicos e insubstituiveis,

_mas, por. causa do — ot mesmo devido ao — dinheiro, eles per-
dem suas caracteristicas e s¢ tornam valores de troca, idénticos

substituiveis. Essa vantagem da substitutibilidade universal faci-
lita a troca e permite a acelerago da circulagdo das mercadorias.
Simmel diz a esse propésito que “a faculdade que tem o

‘dinheiro de.representar qualquer valor econdmico especifica-

mente determinado — j4 que sua esséncia no é ligada a nenhum
deles — funda a continuidade da série dos acontecimentos eco-
ndmicos” [PA, p. 116]. Como idealidade sem valor intrinseco
mensurando as relactes de valor entre as coisas, o' dinheiro se

‘subtrai a0 fluxo das coisas, introduzindo-se, ele préprio, como

~ meio-termo na troca com elas. Entretanto, o dinheiro-signo s6

pode funcionar como mediador simbolico e acelerador da troca:
se aqueles que realizarern a troca estiverem dispostos-a ceder va-
lores substanciais (gado, mdveis) em troca de um valor nominal
(um pedago de papel), o'que pressupde que eles confiem na es-
tabﬂ;dadp do dinheiro.e, portanto, na ordem estatal-social que &

B
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garante. Sem essa conﬁanga, a cn*culat;ao monetérla desmcmna—
ria, assim como a sociedade s¢ d1ssolver1a sem; a conﬁanga dos L

homens uns nos outros.

Para que o processo de desmatenahzac;au e de funcmna— R

lizagao do valor se realize, é importante. que certas ccnchg:oes 50-
ciolégicas sejamn satisfeitas prewamente' & préciso que'a socieda-

de tenha atingido um tal gran de coesdo social que o’ ‘publico

possa confiai nia capacidade’do orgamsmo oﬁcw.l que’emite as

" cédulas e reprasenta como tal a globahdade da ordem soc1a1 emy

garantir a eswibilidade do valor monetarm‘ Se essas conchg:oes
forem satisfitias, pode-se entdo passar a um nivel superior de
emergéncia, £1n que as relagdes entre os homens podem ser me-

diatizadas pc: : estruturas suprapessoais representando o conjun-~
to do corpo sezial. Com Habermas [ 1987, 11, p. 167-216], poder- '

se-ia dizer qv2 o melo regulador do- d1nhe1ro deve estar ancora-
do no mundo vivido antes que 0 subswtema econémico possa se
autonomlzaf e se desconectar do mundo V1v1d0.

A AUTONO\,HZAQAO DO DINHEIRO oU .
A OBJETIVAGAO DAS RELAQOES socms

Chegando a um ponto em que o valor’ ating‘iu' sua autono-
mia no dinheiro, é conveniente agora cons1derar a autonomua—
¢io do dinheiro e sua inversdo de meio em fim. A questao nio é

rmais a do valor, mas a do lugar que o dmheuo ocupa nas “séries

te]eolégmas” A agdo teleoldgica, orientada‘em direcdo a um fim,

pode ser descrita de maneira inteiramente geral como a implica-

-¢do consciente de nossas energias subjetivas em wma existéncia

ob)etlva “Nossa relagio com o mundo’; escreve Simmel; empre-

. gando uma figura que lembra _Hegel se apresenta, pox assnn di-
;e
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| zer, como wma curva que-va do su]elto ao ob;eto, englobando o

este Gltimo para retornar ao sujeito” [PA, p. 237). A agdo telech’)--

gica, gue intervém instrumentalmente no mundo, s&caracterlza St i
pela coordenagio racional dos meios em relagdoa urfim €, por-. + <
tanto, pela combinagio inteligente da causalidade ¢ da: teleologia. . .-

Assim, se um fim D deve ser atingido e se, para isso, é pre-

. ciso recorrer aos meios A, B, & G, a réalizagio de D pressupde um

conthecimento das relagBes de causalidade gue existem erifre os
meios A, B e G, de modo que a mser(;ao mecAnicg da série cau-

" sal na série teleolégica possa levar A realizagdo eficaz de D. Na sé-

rie de meios, 0 instrumento tem um lugar absolutamente funda— '
mental. Como instincia média que se insere entre o sujeifo e ob-'
jeto, o instiumento ¢ um meio mecinico potenaado como

disse Simmel, depois de A:lstételes, predetermmado em sua na-; .’
tureza € em sua forma por sud finalidade. O instrumentd é o0~ -

“meio absoluto” [PA, p. 242] que concretiza a cadeia sociologi-
ca, alongando-a, inserindo-se entre o sujeito e o objeto. O prin-
cipio do instrumento vigora em todos os dominios da vida. '

Como as instituicdes sociais (o Estado, a Igreja, o Dieito,
etc.), que sdo instrumentos que permitem aos individuos atingir
fins que eles jamais poderiam atingir com suas préprias forgas,
o dinheiro ¢ uma instituicdo na qual os individuos depositam
suas acdes de modo a atingir objetivos que permaneceriam ina-
cessfveis se dirigissem seus esforgos diretamente 2 eles. Ora, di-
ferentemente das instituicdes citadas, o ' dinheiro se caractenza
pelo fato de nfio ter nenhuma relagdio de contetido com o fim
particular que ele permite atingir. O dinheiro é o instrumento
absoluto; ndo tendo nenhuma relagio com nenhum fim parti-
cular, ele encontra.um na “totalidade dos fins” [PA, p. 246].
Como meio-termo da troca,.é-lhe inteiramente indiferente se é
relacionado, no comego ou no final, a beterrabas, vigas oft ca-
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nhoes. “Toda & diversidade das mercadonas é cor:;versivel em um : S

s6 valor, o dinheiro, enquanto o dinheiro, pot suavez, € conver- ‘
sfvel em toda a diversidade das mercadorms [PA p 247}

e

O DlNHEIRO como FIM ABSOLUTO

Se agora subst1tu1rmos o dmheno ng sérle tele@légica e Ie-' L
yarmos-em conta, 20 IMesMmo 1empo, 0 prmcipm da ecmnomia de -
esforco, que exige concentragdo nos meios, & ndo nos ﬁns, ¢o
principio psicolégico da expansdo das quahdades, que faz comr.’
que o valor do fim transborde e seja transfendo pard os meios,
compreenderemos que o dinheiro, preasamente porque éomelo, -
absoluto, se torna o fim absoluto, O paradcxo € apenas apareite. )
A necessidade econdmica de inverter os meios € os fins leva 2 in~
verso psicolégica do meio em fim absluto! E se hoje “tudo estd

tingido do interesse pelo dinheiro, a aparéncm getal da'vida,as .

inter-relacbes hizmanas, a _civilizaco objetiva” {PA, p. 281], isso
se explica pela — e, a0 mesmo tempo,. isso-explica a - perda de
sentidos que car actetiza a modernidade: A

A medida que os valores religiosos, que ddo um sentido -
concreto A existéncia, perdem sua credibilidade, ¢les sdo substi-
tuidos pelo valor monetério. Simmel cita Hans Sachs a esse pro-
posito: “Geld ist auff erden der irdisch got” (4O dinheiro ¢, aqui .
embauco, o Deus terrestre”), mas ele também poder1a muite
bem ter citado o Marx de A quesmo ]udazca. Como Deus, 0 di~
nhe1r0 é a “coincidentia oppositorum” [PA, D, 281; GSG 2, p 641,
o centro onde as coisas mais opostas, mais estranhas, mais dis- . -
tantes encontram seu ponto coinum e entram em contato. Na -
medida em que o dinheiro é capaz de umﬁcar as oposn;oes na fi-
gura de um terceiro abstrato, ele se asse;qelha a vida, que tam- .
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bém ¢ universal na medzda em que forma a umda&e profunda 3

tao bem tanto na ﬁgma do avaro, que usufrm do: dmhelm que

~.do dinheiro dﬂap1dand0 o.5e’ para oavird € o pz‘édigo a tradu~
* ¢80 de todos 05 valores em termcs moneté.ﬂos }eva Maiomaqao

I
P ~

subjacente & oposi¢do entre o8 fenémenosmais. diversosu
"Que o dinheiro: se torna o valor absolu.to ¢ gigo que. se 8.

possui sem U.tlllZﬁ—lO, quanto na ﬁgula do préchgo, que usufrul

absoiuta do dipheiro, ja para- 0 cm1c0 que, para retomar 0 dltc, :
espirituoso de Oscar Wilde, conhece 0 preco de tudc, mas o
valor de nada e o blasé, para quem todos 0s valeres sfo indif
rentes, 0 dmhe:re desvaloriza absolutamente tc:dos os valores.; :

Tlpologla soczal o avaro, o pr()dlgo, 0 cmxco ey 'Iasé

No universo de Simmel, personagens baizaqmanas sio I
transformados em tipos sociais abstratos, meio ficticios,’ - .f B
meio reais. Enquanto tragou o tipo ideal do aventureiro,do L
estrangeiro, da coquete ou do pobre erm alguns de seus en- .
sajos mais conhecidos, na Philosophie des Geldes (Filosofia *
-do dinheiro) ele apresenta o avaro, o prodigo, o einicoeo
blasé no quadro de uma tipologia das “degenerescenc;as
patolégicas do interesse monetdrio” [PA, p. 287]. ) . .

Nas sociedades mercantis capitalistas, dominadas pelo ' I
valor de troca, o dinheiro se torna um fim em si. Para o ava- ' '
10, que acuinula dinhejro sem se servir dele, a posse se tors .-
na uma finalidade sem fim, s sern gbjetivos e sem limites. Por
mais que ele acumule riquezas, para O avaro ~ como nfio
usufrui delas— sua posse se torna puramente abstrata, Sim-
mel nota que a avareza é tanto a manifestacdo de uma von-
tade de posse quanto de uma “vontade de poténcia, lancan-~ :

. do luz sobre o cardter de meio absoluto do dinheirg,eisso = #}
++ & tao verdadeiro que a poténcia permanece poténcxa pura, . R
renunciando a seu exercicio e 20, gozo que ele proplc
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[BA, p. 293]. Quanto ac prédigo, ele se liga igualh)ente a0’

dinheiro, mds, diferentemente do avaro, ndo € a posse que

.Ihe proporciona prazer, mas o moinehto em gue se efetua

o gasto, ndo importando qual seja séu abjeto - de resto, 0

verdadeito prédigo se torna indiferente em relago 4o ob-

jeto a partir do momento que 0 compra. Alnda que a pro-
digalidade e a avareza parecam, & primeira vistz, opostas,
esses ferdmenos partilham, entretanto, 1ria mesma carac-

“Leristica +ssencial, a saber, um fascinio, pelo dinheiro - 0

que expli-a, de resto, que uma mesma pessda possa oscilar
entre a ¢vareza € 2 prodigalidade. ‘
. B . * ‘N- [

Assi: + como a prodigalidade.e a avareza, o Cinismo ¢ 2
indifere 1.3 530 caracteristicas de uma sociedade na’ qual
tudo, ot «uase tudo, pode ser transformado em mercado-
ria, possuindo um valor de troca. Mas o cinismo e & indife-
renga for ;nam como que o reverso dos fendmenos da avare-

za e da 1-odigalidade. Enquanto estes tltimos exprimem

uma supcrvalorizagao da avareza, o cinismo e a indiferenca

se revelamn na desvalorizagBio e no nivelamento de todos os
valores a valores venais. Diferentemente do éthos aristocrd- .." -

tico da “nobreza de alma” (Vornehmiheit), que busca manter

a disténcia e a diferenca entre as pessoas, recusando mesmo -

0 cristianismo - que prescreve que £ preciso .‘tratarvchda pes-

soa em pé de igualdade — como uma, “moral. de escravos” .
(Nietzsche), ¢ cinjsmo se compraz em tebai¥at tudo o que,
¢ altamente estimado e valorizade, “Nada pode lisonjear -

mnais dssa mentalidade do que a capacidade do dinheiro em

veduzir os valores mais elevados e 0$ mais batxos, tniforme-
" mente, a urna tnica forma de valor, conduzinido-os, assir, |
a um mesmo nivel fundamental, apesar de toda a sua diver-

sidade qualitativa e qiiantitativa” [PA, p. 30710
 $e 0 cinico, que se obstina em destruir os valores, os re-

" conhece implicitamente, o blasé, que é enconttado sobretu-
do nas grandes cidades, ¢ incapaz de sentir as diferengas de
- valores, néo no sentido segundo o qual estas ndo seijam per-

cebidas, como é o taso dos imbecis, mas, a0 contréric, de
uma tal mareira que ele permanece insensivel 4s diferengas
éntre as coisas e, portanto, is préprias coisas. Enfastiado com

t

a estimulagdo continua dos hervos, das incitagOes do co- i
mércio e das excitagdes da metrépole, o blasé € indiferente:

© “Nao hé nada que ele considere excessivamente caro, &, inver-
samente, aquele que pensa-que tudo pode ser ‘comprado deve.
‘necessariamente se tornar blasé” [GSG 2, p. 57].

PARTE SINTETICA:

. PR
' .

v

Em todos os casos, o interesse dos individuos pelo di-
nheiro se limita A questao: “quanto?”. A tendéncia cognitiva are-
ducgo da qualidade em quantidade — cujo “bazar de 50 Pfennig”,
onde o centro de interesse ndo é mais constituido pela mercado-

ria, mas unicamente pot seu prego, é somente a manifestagdo

‘mais exemplar - se completa por volta do fim do século- 19 com.
‘a monetarizacdo universal das relacSes sociais, O dinheiro”, diz

Simmel, indicando que apreende sua evolugio em ‘uma perspec-
tiva epifinica, “se revela, sobre novas bases, comao 0 dpice de toda

uma série evolutiva da histéria do espirito; fixando nesta, sem

equivoco, sua orientagdo geral” [PA, p. 341}.

i

DIALETICAS DA MODERNIDADE

Na parte sintética da Philosophie des Geldes (Filosofia do
dinheiro), Simmel estuda os efeitos-da tendéncia geral & objetiva-

¢fio, 2 abstragio e a monetarizacio universal das relacbes $OCiais so-

1 Um Pfennig eqqi\'falia a um centavo.de r_ﬁar;q alemao: (N.T.)

*
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bre a liberdade, a cultura ¢ o estilo de vida &o hoﬁlem Sﬁa atitude

ambivalente em relagio & modermdade revela-se no fato de que ele
refuta a tese da perda de liberdade e confirmaa fese da perda de sen-.
tidos, combinando, assim, julgamentos aparentemente contradité-

rios do progressismo liberal dos Spenceriénos_ e do pessimismo cul-

tural dos nietzschianos. A fim de sistematizar um pouco a exposi- .

¢do ensafstica de Simmel, vou tentar reconstrair sua andlise das
conseqiiéncias da progressio gerai da objetivacdo, da abstracdo e da
monetarizagio das relagBes sociais na era da modernidade apresen-
tando a analise sob a forma de trés questoes dialéticas:

1) Tese da dialética da reificaciio das relagSes sociais e da.

liberagio formal do individuo: a monetariza¢io, a despersonali-
zagdo e a funcionalizagdo das relagdes sociais 1evam a liberacdo
das relagses de dependéncia pessoal;

2) Tese da dialética da racionalizagio-e da perda de sefti-

dos: a monetanzac;ao e a intelectualiza¢do da vida abrem cami-
nho para a predominéncia dos meios sobre os fins e para os sen-
timentos modernos de desenramamento e do absurdo,

3) Tese da dialética da reificacio da vida eda. ahenacao doin-
dividuo: 2 autonomizagio das formas socmctﬂtm'ais leva & alienagio
do individuo, Como esta tititna tese é estre1ta.mente ligada & filoso-
ﬁa da vida e da cultu:ra, eua desenvolvera no. capltulo seguinte.

*'TESE DA DIALETICA DA REIFICA(;AO DAS RELA(;OES SOCIATS

DA LIBERACAO FORMAL DO INDIVIDUO

Indmduahsmo, umversahsmo e o cruzamento
des circulos sociais :

A relagio entre a racionaliza¢ao social e a liberdade indivi-

" dual constitui am dos temas centrais da sociologia nascente. Nés a

i
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encontramos tanto em Durkhejm, Marx e G H. Mead quanto em

Toerinies, Weber e Simmel. Antec1pando de Jonge a teona daindi-. . ,

vidualizagio de Ulrich Beck [1986] 'de Anthony G}ddens [1991]
Simmel néo opde o individuo é soc1edade, mas busca; antes, cotn-
preender a mdmduahzagao como a outra face da socializago.
Ainda que se recuse, com razdo, a falar de leis sociolégicas,
ele enuncia, apesar de tudo, uma regra geral” que d1z respeito 2
forma da evolucgo social, a saber, que “a ampliacio deum qrupo .
se d4 a par da individualizago e da autonomizago de seus mem-

bros particulares” [PA, p. 433, Essa regra geral condensa; com -

efeito, a teoria do desenvolvimento da individualizacio que ele
havia apresentado anteriormente em seu livro sobre a diferencia-
¢io social. Ele ligava a autonomizagdo do individuo em relagdo ao

. grupo'a expansio quanutatwa dos grupos [SD, p. 45-69] e, a in-
* dividualizagiio, aos cruzamentos dos grupos sociais aos quais o in-

dividuo peitence [SD, p. 100-116, GSG 11, p. 456-511].
~ De inicio, a sociedade é segmentada em pequenos grupos
homogéneos. Regidos pela “solidariedade mecanica® (Dur-

kheim), esses grupos nao deixam nenhuma liberdade ao indivi- =
duo e nfio permitem que ele se diferencie dos outros membros

do grupo. “Quanto mais o grupo é restrito, menos dispomos de
individualidade; pois o préprio grupo j é alguma' coisa de indi-
vidual, claramente separado dos outros grupos” [SD, p. 49]. In-
versamente, quanto menos restrito € o grupo, mais ele permite
a0s individuos se desenvolverem de maneira diferencial e mais
ele se torna heterogéneo, A medida que os grupos se tornam
mais heterogéneos, as fronteiras entre eles se embaralham e, no
limite, eles tendem a fundir-se para formar um s6 grupo, o da_
humanidade. Ora, mesmo aquém desse limite, os individuos po-
dem entrar em contato com membros de outros grupos gue se
assemelhem a eles, seja porque partilham tragos similares, seja’
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porque gxerc_em‘i!lma paesma funcio, acabando por pertencer a
varios circulos heterogéneos (membro da universidade, dos lei-

tores de um jorndl, de um time de futebol, etc:). Juntos, esses cir-

¢ulos sociais formam um sistema complexo de coordenadas, ca-
paz de determinar o individuo de modo univoco através.do cru-

zamento dos circulos aos quais ele perténce: £O fato de perten- .

cer a um s6 grupo deixa ainda uma ‘margem’ de manobra consi-
e -

deravel 2 individualidade, mas, quantoij'naisu grupos existem, '

menos provével é que outras pessoas cormibinem 08 grupos da

mesma maneira e que esses circulos multiplos tornem a coinci-

dir ainda uroa vez em um sé ponto” [SD, p. 103; GSG 11, p. 466].
€ .

Individualismo latino e individualismo germénico

A ampliagdo do grupo social eo cmiainénto dos circulos
sociais ddo lugur a concepgdes diferentes i}o individuo-que no
sdo exclusivas, inas complementares e su;eésivas. Avangando um
pouco, pode-se, com efeito, ligar a ampliagdo do grupo ao “ndi-
vidualismo qu ntitativo” (ou latino), caxé¢tefistica db raciona-
lismo das Luz, e o cruzamento dos cf;'cﬁios"sgci'ais a0 “indivi~

dualismo qua: tativo” (ou germénico), préprio do romantismo -

do século 19 1€ 3, p. 137-160, K, p 201-212], .o
Resultaudo em uma liberagdo do indiﬁdgo das cadeias da
dependéncia feudal, a ampliagio progressiva do grupo deu Iugar,
no século 18, 2 uma antropologia filoséfica que concebe ¢ ho-
mem como wm ser natural genérico (o Gatturzg'swesen'de Feuer-.
bach), formalmente livre e igual, dotado de diréitos humanos
pretensamente universais. Diferentemente dessa concepgao uni-
versal liberal e universalista, insistindo naquilo que € comum 2

todos os homens e que encontrou sua maior sublimagéo intelec--
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tpal na (segunda) formulagdo do imperativo caﬁegééx}ég_de;“.‘i(a;l_t?‘ e
 a concepgao aristocratica eEd;ferénc_:i_a]ista,fem;yoggﬁ;;{d‘ éoulo9;
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nfio acentua tanto i;gfglda;de':‘formal,:mas_‘ a diferenia real entte’
0s seres. Para Nietzsche, que foi quem
¢ia natural entre'0s homens [NIETZSCHE, 1886, p. 'fZQ:‘E}Q-'Zél,-?:’f_.-

! g e "-5«‘; A ’

inais clatamente desenyols %
veu essa concepgdo aristocrética da nobreza da alma'é da distan--
igudlmente-SN; p. 303 et seq GSG 7, - 57.63}, hdo & tratarimals
de ser um homein genérico, mas um individuo tinjco ¢ singtilar, - ;
emn suma, um “super-homem” auténtico ¢ incompatdvel. i

" Ainda que o.proprio Simmel seja wm, adepto, da Etica |
ietzschiana da distingdo [LICHTBLAU; 1984, nGs, entrétanto, |
ndo somos obrigados a seguir sua predilecdo pela {iberdade em _—
relacio & igualdade, mas podemios continuar a'busc*a.de uma
sintese que tente casar 0 universalismo ,ﬁiOral de Kam £o e§em-

plarismo ético de Nietzsclie,_ recdnheéendo que um vale paraa * -

humanidade inteira, ‘enquantc’o outro se dirige aos hadividuos

particulares. Retornaremos a esse ponto no fim do ‘capitulo se- -

* guinte, quando, tratando da teotia simmeliana da “led indivi- -

dual”, defenderemos a tese de que os direitos do homem consti- T
tuem a lei individual da humanidade.: . - ‘ X

x
A DIVISAO DO TRABALHO E A LIBERDADE INDIVIDUAL

A institucionalizac;lao da economia monetéria estimula ain- -
- da mais o processo de individualizacio, no minimo porque perimi-
te ampliar os circulos sociais e colocar em contato pessoas que nao-
tém nada em comum além do interesse mercantil — é o que Marx

" chama de cash nexus. Se Marx insiste, antes de tudo, na ligago his-

térica e l6gica entre o trabalho livre e a exploragdo, Simmel, por
sua vez, acentua o papel liberador da monetarizacdo da forga de
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entre os homens, mas é pmmsamente essa ob]ettvagao das relacGes

~ dinagio e das prestacOes obngatérlas aelds hgadas da escravzdao

~ déncia em relagio 2 vontade de outras pessoas, ela comeqa pela

"mem das grandes cidades modernas: tendo necesmdade, sem

tém unicamente com eles, no entanto, uma ligacdo absoluta-

o trabalho. Para Snnmel a supressao das reiagoes pohtlcas feudais_* T

em prove1to de- relac;ees econdmicas’ capitahstas minou inteira- Ty
mente as hgag;oes pessoais que caractenza‘vam eutrora o comércio

sociais que estd na base da emergéncia daliberd ade mdwlduai
Basta considerar'a evolugiio histérica das formas de subor-

(a obrigag8o recai sobre o prestador como tal) & serviddo (a. obnga— . : ‘
cio a prestagdes leterminadas) e da semdao ‘a0 assalariamento (a . )
obrigagdo incid: sobre um tempo detrabaltho determmado) ~para
se dar conta de <11 a despersonalizacio progiessiva das relacOes in-
terpessoais favc © ce a liberdade individual ~ dentro do quadro da
dependéncia, poi. , segundo Simmel, nio exlste, por deﬁnn;ao, hber~
dade sem depen iéncia [cf. GSG 4, cap. 6l.. E S
Se a economia monetaria permitiu a0 indwiduo libertar- BN
se da estreiteza das ligagtes de dependénma pessoal caractensun _
cas das sociedadles pré- modemas, a d1v15ao do. trabalho 0 co-
rolarzo da econcrma de mercado — totnow o 1nd1viduo, ao mes-
mo tempo, mais dependente de um grande nvimero de pessoas '
anbénimas e intercarbidveis, sem, no entanto, d:lminmr sua li-
berdade individual: “Se a liberdade ¢, antes deé. tudo, 2 indeper- -

independéncia em relagdo & vontade de olrtras pessoas bem de-. e
terminadas. Independente, no sentido positivo do termo, € 0 ho-

dtivida, de inumerdveis fornecedores, traba]hadores e colabora- I
dores, sem os quais ficaria inteiramenté desamparado, ele man- W

mente objetiva e mediada pelo din_héirof’ [PA,p.369). . ~ -

150 . | e

.As PAIXOES E os INTERESSES

; preenchem uma fungio, mas sim das’ fum;ées que elas exercem

e instrumentais. A hgar;ao social ndo é esponténea, emomonaI € pes~ e

Na medida em que a hberdade nio é e} oposto da depen~ %
déncia como tal, mas da dependéncia em relagao a peSSoas espe- - 'A FAR N
cificas, 6 individuo moderno é livzé, Segundo Stmmil, pois, aind s e
da que dependente totalmente dos outros; elenio ¢ dependente N
de ninguém em partzculal. Ele nio &epende de péssoas que

 Nas sociedades modernas, as relacBes sociais $80 mpe&:soam

soal, mas artificial, fria e funcional, Cada vez mals a mda em co- ' ;'.? S £

mim toma af a forma pura do Zweckverband (agrupamento dein<;

teresses COMmuIS). Comprometendo 5€. sem comprommeter sua- pes— e
soa, cada um percebe o outro como partador de'um papel especv
fico, como suporte de, tirna fungaa partxcular befn determm { a, em AP
stma, Como Um mejo entre olitros para mtercalar em sua- prﬁpna -
série teleolégica. Um oferece seus semgos, 0 oufm paga por eles: & e
a medida que cada um € apenas ¢ um meio para o oitro, todos 860 - *. R
substitufveis. O dinheiro que une os homens, separando~os uns dos o
outros, “desafeicoa” as relagBes sociais. Nas relac;oes mongtarias as R

- aderéncias afetivas séo neutrahzadas, estemhzadas. As pessoas se as- S
' sociam, ma salvaguardando tudo 6 que elas tém de pessoal '

ae

‘Retomando os pattern variables de Parsons {1951 p-7 6—91}
pode se dizer que, para Simmel, as relac;oes mterpessoa;s se carac:
terizam, antes de tudo, pela ‘especificidade e neutrahdade afetxvaT .
Em razdo da objetivaciio das relagdes sociais, a hgaqﬁo social ndo o
passa mais imediatamente pelos homens; ela ¢ mediada pelas fun-
¢Oes e pelas coisas. Corf1 a passagem da comunidade’a somedade
monetdria, passa-se, portanto, para retomar a terminologia parso-

. niana, da integraciio social ¥ integragdo funcional ou sistémica.

Citando literalmente a férmula.marxista do fe‘nchlsmo das .’

mercadorias, Simmel escreve que “a relacio entre os homens tortiou-

i

t
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se uma relaciio entre as coisas” [GSG 11,p.662] ~ 0 quie é apenas uma
outra forma de dizer que as relagSes humanas sdo reificadas: “A reifi-
cacio da relagdo humana... torna-se de tal forma completa que, na

. economia plenamente desenvolvida, toda intex‘zlgﬁo pessoal se eclipsa

inteiramente, enquanto as mercadorias adquireim vida proptia. [
Os homiens nao §do mais do que executantes dastendéncias das ter-

cadorias. [..] ~sinda que ele se envolva no processo pot seu préprio - -

interesse, o hornem &, no fundo, né_gliger;ciévé’:’ 1GSG11, p. 662].

. - - .o 4.

RACIONALIZAGAO DO TRABALHO E ALENAGAO .+

A objetividade, a funcionalidade, a instrumentalidade, a
impessoalidade e a neutralidade afetiva - tais sda as caracteristicas

das relacOes inter-humanas em uma sociedade regida e integrada .

pelo dinheiro. “Sem _consideragéo' pelas pessoas” (ohne Ansehens

es Persons): essd frase que resume o essencial de andlise webera- -°

-

na da racionalidade formal & qentr_aﬂ na analise da\‘modernidade '

* de Simmel. Como Weber, e como Mark, de testo, Simmel consi-
dera que, na sociedade moderna, 4 agao 'se reduz & acdo instru~

mental ou estratégica. Ora, diferentemente de Marx e’ Weber, que
consideram que a refficacio das relagbes sociais mina, antes de
tudo, a liberdade individual, Simmel c’é;isfxdera qué ez a faVo,_feic'e.
Essa divergéncia talvez se explique pelo fato de que, diferentemen-
te de Marx e Webey, Simmel identifica a liberdade ao senitimento
de liberdade. Em todo o caso, é o que se depreende de sua andlise
da situagéio do trabalhador moderno [PA, 9.416-426]. )

~ Na organizagdo da empresa moderna, o5 elementos objeti-
vos e técnicos levam a melhor sobre os elementos pessoais. O chefe
de produgao e o trabalhador subalterno sdo paralelamente subme-
tidos as finalidzdes objetivas da produgdo. Decotre. daf que a subor-

dinacdo come tal é apenas uma das funcBes das técnicas de produ-

»
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. emanagio de forcas impessoais ¢ 130 influencidveis representa asi=, .-

~“consciéncia feliz” (Marcuse) ‘dos empregados. A pattir 512} im:

~estrutyiras materiais que a geram; Simmel propde, a0, contdrio,

¢as que tornam as relages objetivas de dorninagdo insuportd- 8
- veis. Dito de outra maneira, tido o que ele tem a.oferecer é uma -

TESE DA DIALATICA DA RACIONALIZAGAQ |

Filosofiado dinheie 1

1

cio. Partindo do fato de que as relagdes de subordinacho se torna- . .
ram puramente funcionais; Simmel conclui que o trabathadof; por- ‘
que — & na medida em que ~ tem “ianscibncia de que deve se incli- -
nar diante de uma técnica dbjetiva, néo como personalidade indi-. - ;-
vidual, mas apenas tomo elo impessoal que requer objetivamente
uma tal discipling” [GSG 11, p. 263,180 sente a subordinagdo cega -

- como uma humithacgo, mas como uma necessidade objetiva, Sim--

mel conclui daf que “a subordinagio a'uma lei que funiciona éomo

tuacio mais digna para o subordinado” [GSG 11,p. 229]. - S
 Simmel talvez tenha razéo; resta,'e}i‘éretanté,\que,-ic],.e:n,tir-,_vﬁ, o

ficando assim a liberdade & aceitacdio resignada.da heteronomiia L

objetiva, ele corte 0 risco de legitimar a gestéo, adminis.trativ‘a‘ da

. poténcia objetiva, Mark. concluia: pela necessidade de aboliras s k

deixar as estruturas intactas € ébolig_’as-CQ'nSegﬁéﬁcias-,psidQIQgi% R

éqnsolac;ﬁo que ?ermi_té"a existéncta do sofrimento, mas-elmi- -
nando o “sofrimento. do,sofrimento” [FA, p. 17]; ‘

B At N
Y

1 DA PERDA DR SENTIDOS . " < "

U,

SV

- . A era do vazio
~ Aliberdade formal de 'qﬁe lSimmel-fala é apenas um asl;eé-
to da liberdade. Para ser vérdadeiramente livre, nfo basta ser “li-

~ vre de qualquer coisa” (liberdade negativa - Freiheit von etwas), € -

- R
RN

S
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preciso ainda ser “livre para qualquer coisa’ (hberdade positiva,—
Freiheit zu etwas) [GSG 6, p. 722]. Dito de outra maneira, & pre- )
ciso envolver—se concretamente ¢ dar um sentido 2 sua vida. Na”
medida em que o homem moderno, liberado das relagBes de de-
pendéncza pessoal, ndo € capaz de dar um sentido oti um contet-.
do a essa liberdade, esta permanece puramente negativa.

_ Apresentando a perda de séntidos como o reverso da li- -
berdade formal, Simmel vé o homem moderno como ump “hos
mem sem qualidades” (Musil). Desenralzade e isolado,’ ou en-
volvido em um grande ntimero de relac;oes supelﬁcms, o ho-
fmem moderno socobra no vazio do absurde. Mais do que nun-
ca, ele tem “necessidade de uma finalidade absoluta, mas ele per-
deu seu contetddo perstasivo: O homem moderno néo tem mais
um fim ltimo™ [PA, p. 454]; consequentemente, ele é nnhsta, no’

sentido em que Nietzsche o eritendia..- .
Nostalg1co de sentidos e de autent1c1dade nostalgia que '
éum Lgado do cristianismo e que a ﬁlosoﬁa schopenhauemana
exprime de modo absoluto [SN, p. 441-—~~c homem moderno
estd freneticar sente em busca de tim conteudc substanaai sus
“cetivel de pree‘ncher a forma vazia de sua exlsténcra e, se n#o se.,
prende 3 matéria, ele se toma eventualmente 10gue, naturlsta
-ou teésofcr “Tal &0 destino do homert sem ‘amarras que aban-
donou seus. de vises e cuja ‘liberdade’ assim’ obtida ndo fez ma1s
do que abrir « s minko para a 1d01atr1a de nae 1mporta qual va-
lot passagezro’ (PA, p.509] I 1y SRR N

.

.

‘Hesitante e versatil, sempre em busca de sensagoes e deses- L

peradamente carente de sentidos, o homem m,odemo, substituin-
do os “deuses” (Gotter) pelos “idolos” (Goitzen) [GSG 4, p. 167},

" acaba por apegar-se a0s pProprios objetos. Ele busca um sentido

nos meios e nos bens que a sociedade mercantil coloca & sua dis-
posicio, mas insinuando-se diante’ dos objetivos. ditimos da

Filosaofin do dinheiro

vida, os quais, no final das contas, ndo podem nada mais do que

mascarar os fins, repelindo-os. - -

PREPONDERANCIA Do ENTENDIMENTO L

. Essa auséncia de fins que déem sentldo & vida e gsse tédio .
(ou essa inveja) tipico que a acompanha a0 estreitamente Jiga-
dos, segundo Simmel, 3 preponderancia do entendimento ¢ do
intelecto sobre a vontade e a afetividade que caracteriza a socie-
dade modurna. A medida que a civilizagao avanga, as instAncias
intermedidrias se multiplicam e as séries teleolégicas se alongam’
— o que Norbert Elias retoma em sua teoria sociogenética da ci-
vilizagdo a0 dizer que as “cadeias de mterdependencxa se inten-
sificam; Para atingir um fim qualquer, o homem cmhzado déve
contar com um grande némero de meios e caordenédos, o'que.

. pressupoe um aumento da capac1dade de’ orgamzal e de calcu— ‘
e raczonalmente os dados:.0 entendlmento SR B
o o ‘Nas soc1edades modemas, 0; entendlmento faculdade G

N

v

que, mcapaz de propor ﬁns, se 11m1ta g mtegrar as encadeamen— o

tos causais na série teleolégmaw se desenvolve em détrimento da.

 'vontade; que fixa.os fins! Na miedida erii'qgtie 6 entendmentc S

-intelecto predommam € 0§ Teios. prohferam, @ vontade eaafe ..
tividade se enfraquecem, Assimya modermdade, dommada yelo._ ;

. dinheiro, entioniza 2 logica social dos m’teresses no lugar dado-
gica comumtana das paixBes. Se’m se preocupar com 08 outros; " * '

cada um persegue es;rategicamente seus prépmos mteresses A

“fia razio” e o “rigor légico” Sae postos @ seunc;o das pulsoes e
. egofstas. O utilitarismo triunfa.. " v L L
Como no estado hobbemane, cada um é mumgo do ou—_- e

tro, e é 0 mais forte, ou; antes, © mals mahgno, que ganha'-Am— S
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daquea 1ntehgencm seja, assim como o bom senso cartesiano, a

coisa mais bem partilhada do mundo, ela esté segundo Simmel,
na origem direta da dominacio a da de51gua1dade Todo indivi-
" duo dotado de uma inteligéncia superior & média possui um ins-
trumento que he permite dorninar os outros. A igu;ldade for-

mal e a ob;ethdade impiedosa que caraetenzam a inteligéncia = .
permitem exprimir da maneira mais pungente as desigualdades
individuais. f, 2 que os liberais de 10808 chas (mas nio Sunmel)‘

ce?emam co; 30 meutccrama .

(3 CALCULO [0 MUNDO
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A inflwncla do dinheiro nio se ‘maﬁifesta'apenas na pre-

ponderdncia dv intelecto e dos interesses sobre a vcntade € as pai--
xGes, mas também na pwponderanma do quantltatlvo sobre 0
qualitativo. A exemplo de Weber, Simimel conszdera a inteligéncia
calculista como uma caracteristica distintiva da modernidade for- -

malmente ra¢ ‘onalizada. E, a exemplo do Cﬂtlmo Husserl, gle 1 nota

que o ideal leibniziano da mathesis universalis & o ideal do conhe- - :
~ cimento moderno - ideal que consiste. em conceber o mundo,
cOTNo um grande exemplo de céleulo, de apréendel 08 processos e

as quahdades das coisas em um sistema de ciftas” [PA, p. 556].

8] zdeal da expressdo em cifras e da calculabilidade uni- -
versal tornou-se, de resto, uma reahdade" 13 Vlda cetldxana o .
‘anacalcular,ade—- SR

' “Quantas pes§oas nic passam O ‘diatodo’ a

" terminar em cifras e a reduzix os valores uahtauvcs a-valores .

quantitativos? A economia monetaria fez _penetgar{ nas telag3es

sociais, uma pre_.cis_ﬁo'_espantosa.'Tudo;éﬁ,--e@ principio, calculd-
vel. A auséncia dé ambigtiidade, a miania c'ige:'or'gén'i'z_ar tudo por-

. _tualmente manifestam-se de forma cohg:reta:,'na tmporténcia de

[y
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que se reveste o relégio na sociedade moderna. Perspicaz como
sempre, Simmel observa a esse respeito, em seu célebre énsaio
sobre a grande cidade: “Se todos os relégios de Berlim passassem
subitamente a indicar horas diferentes, ainda que fosse por ape-
nas uma hora, toda a vida de trocas econémicas e outras seriam
perturbadas por muito tempo” [GSG 7, p. 120]. .

RESERVA E NEURASTENIA NAS METROPOLES

Se a modernidade se difunde na sociedade através da eco-
nomia monetéria, ela tende a concentrar-se, sobretudo, na gran-
de cidade. Como sede da economia monetdria, a grande cidade
(Berhm, Viena, Londres, Paris) é uma espécie de laboratério ao '
ar livre onde se pode naturalmente observar os efeitos psicosso-
ciolégicos da difusio da modernidade sobre o psiquismo. :

Comparada 2 pequena cidade de provincia, a grande ci-

- dade se caracteriza por uma aceleragao geral do tempo davidae

urna intensificacio do comércio e do tréfego, assim como por

' uina -multiplicagio dos contatos superficiais entre estranhos.
Para se acomodar a0 bombardeamento constante de estimulos .

vistzais e auditivos e se adaptar A intensificacdo da mda nervosa
que resulta da mudanga répida e ininterrupta das impressGes ex-

ternas e internas, o homem da cidade néo reage de n‘ianeir'a di-

reta e emocional, como faz o homem: da pequena cidade, mas de

", maneira indireta e intelectual, Em Simmel, coino, de resto, em' .

W. Benjamin, tudo se passa como se a aproximagéo exterlor en-
tre os homens e as coisas fosse compensada por uma tomada de -
distancia intetior, levando a uma estetizacdo da realidade. Nessa
fenomenologza estetlzante da neurastenia, o mtelecto aparece

como tm ‘6rgdo de protegio” [GSG 7,p.117] contra a“hlper es- :

t1mu1ac;ao nervosa das metrépoles.

.
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Para se proteger da proximidade de pessoas socialmente
muito distantes ou de origens culturais diferentes, o habitante

da grande cidade esconde sua senszbﬂxdade flor da pele por
irés de uma atitudé de reserva socidvel que cotbina a indife-
renga em 1e1a<;ao aos outros com uma ligeira aversdo — um pou- -

€O como a “desatenc;ao civil” (Goffrian) combma o enconiro e
a esquivanga, Sem esse dlstanmamento, ngo poderfamos, de
fato, viver juatas: “O que aparece 1med1atamente como uma
dissociacio &, ra realidade, apenas uma das founas elementares
de assoclagic” GSG 7, p. 123]. . o ‘

A relagdo que 0 homem modernc mantém com as coisas
é tio distante e abstrata como aquela que mantém com 08 pro-

prios homens. Estando estreitamente l1gados o apego as coisas e
a distincia em relagdo a elas, encontramos af'a thesma “degene-

" rescéncia patolégica da sensibilidade” que se ‘manifesta no “te-

mor do contato” com os homens [PA, p. 609; GSG 16, p. 26].
Na sociedade mercantil, a relagdo afetiva que podia ain-

da subsistir entre o presente em estado natural e seu doador se
encontra necessariamente enﬁaquecxda, p01s, dlf‘erentemente |
da dédiva, que personaliza a relago entre 68 ‘sujeitos a tal pon- '
to que o objeto & espiritualizado -toma os tfagos de um sujei~

to, a troca mercantil despersonaliza as relagBes ¢ntie os homens
de tal forma que a relagio com os objetos se torna, ela prépria,
impessoal-e puramente instrumental [GSG 11, p 661-663;. cf.

igualmente MAUSS, 1950]. Essa ¢, de resto, & razao pela qualos
comerciantes fazem tantos esforcos para embelezar as colsas, . ...
.. dando um aspecto estético as mercadorias - 0 que Slmmei cha-

. - . Ay
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ma, em Um pequeno artigo sobre a exposicio universal de Ber-

lim, de “o aspecto-vitrine” das mercadorias: “A producio mer-

cantﬂ dominada pelo mercado livee, e a predomméncm da = -

"oferta sobfe 2 procura levam a querer dar 2s coisas, além de sua

utilidade, uma aparéncia exterior atraente. Quando a competi—

o jd deu a ltima a palavra - e, freqﬁentemente, antes —a res- -

‘peito da utilidade ¢ das propnedades intrinsecas das coisas, .. .-

deve-se, ent#o, tentar aticar o interesse do fregués através does- " = -

timulo exterior dos objetos e niesmo através do modo como - - -

s80 expostos [SA,p 74), B s e
“Transformadas em ob;etos estéucos, as mercadenas to-_,"f TR

"mam urm aspecto “aurdtico? (Ben;amm} 40 mesmo: te;npo pr6~

‘ximas e distantes, tteis e frivolas,. elas ‘se transformam cada- vez

mais em imagens fanfasmagéncas que fazem ‘sonhat. Uma vez

ma1s, ‘tudo, $e passa como sea ap‘foxlmagao exte-rlor &ntre osho-'

. mens € as, coisas fosse compeﬂsada por'uma tomada de dxstﬁ

mo da mercadonas. No fim, o obJeto se transforma et s1gno e T
-deixa.de ser uma coisa que compramos para se tornat, uma pro-l- ‘
messa de fehadade que recobre a mercadorla. : ’

v

ot ¢ S e
. ST SR

MODERNISMO, E PSICOLOGISMQ .

. ! g : E “
Quer se trate da relac_;ao luperestésma quanto aos homens
ou quanto as coisas, observa-se ai wna tomada de d1stén<:1a si-
milar no que diz respeito’ao amblente exterior e uma énfase_‘ ‘
¢oncomitante na experiénmas mtenores. Para Slmmel o dise .
tanciamento dos homens ¢ das coisas & a cultura da sub]etmda-
" de néio passam, de resto, de dias faces dxferentes de.um mesmo |
fenomeno, pms, protegendo se. por trés de uma fachada de cm &5
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lidade, 0 homem pode por-se ao abrigo das coer¢6es sociais e
adquirir uma liberdade pessoal canslderéVel Essa dialética entre
a alienagfio e a liberagio explica a tazfio pela qml ele pode carac-
terizar & modernidade, a0 mesmo tempo, como o desenvolvi-
mento do’ ob;enwsmo e da reificagdo — que analisaremos no ca-
pitulo 'seguinte — e como o desenvolvimento do subjetivismo e
da intimidade, tal como encontramos nos grandes romances

psicolégicos do inicio do século 20 (Prou$t ]oyce, Hoffrnans~

thal, Thomas Mann, Musil). e
O fato de a modernidade conduzxr & ob;etmd'mc‘u. ed

despersonahzaqao das relacdes com 08 homens e coin as coisas, .
impedindo a autonomia do sujeito, n&o exglul, entrefanto, gue .
este tltimo possa se sentir niais livre e cultjvar, de maneira ciu-’

menta, sua interioridade e sua personalidade, distinguindo-se

- dos outros. Simme} chiega até a afirmaz que’b psxcologmmo, s~

pécie de transposmao da “redugio fenomenoléglca navidaco-
t1d1ana, constitui a esséncia da modermdad ot talvez, dada
sua tendénciz & esietizagio, do modermsmo‘- ‘A esséncia da

modernidade «m geral é o ps1colog1sma, a experxéncia eain-
‘terpretagdo ¢ mundo em conformldade com as reagdes de
nossa interio.~ ade, o préprio | mundo sendo- vistd, para dizera -, - :
verdade, comu. interior; € pois, também, a d1ssolug:a.o dos con- e

tetidos sélidor 10 eemento fluido da alma, de onde toda subs-

téncia sa1 pur tlcada, ¢ cujas formas sao sdmente aquelas do C

movimento” [GSG 14, p. 346].° l;"."

A'mbdernidade ¢ matcada: pela ambwalénm& Parece -me
1mportante ‘mater essa ambivaléncia e anahsat amodernidade, -+
a0 mesme tempo, Como promessa e COmO ameagd 3 sub}etmdw -

de; pois, na auséncia dessa ambzvalénma, cogre:se o riseo de-se

.. insistir demasmdamente nia reificdgio e na ahena;ao, aproxi-
: mando Slmmel ass1m, do pessmnsmo mato da t,eona critica da .
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Escola de Prankfurt ou, inversamente, de insistir demasiada-
mente na individualizagio e na anomia, fazendo de Simmel, a
partir dai, um precursor do pés-modernismo, '

& ' N
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| FILOSOFIA DA VIDA'
. E DA CULTURA"

No segundo capitulo, haviamos mostrado que a unidade
do pensamento simmeliano reside na dualidade e que essa dua-
lidade pode ser mais bem analisada como uma sintese original
da nof;ﬁo neokantiana das formas e da nogéo vitalista de intera-
¢io. Se & verdade ue a influéncia neokantiana diminui a0 lon-
go de seu desenvolvimento intelectqél em prol da noggo vitalis-

ta de interacdo, a conjungdo do neocriticismo e do vitalismo

permanece, contudo, ima marca distintiva e constante na obra
de nosso ‘poligrafo. ' ‘

RETOMADA: o T
NEOKANTISMO E VITALISMO

Poderfamos resumir 2 utilizacio conjunta das nogdes de
forma e interacao tal como segue, com a condicéo de nfo trans-
formarmos os mbmentos fluidos do desenvolvimento intelectual
em perfodos rigidos, claramente separados uns dos c_ititrosf.:Eﬁa

A
.
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uma primeira fase, a conjuncdo da nogzo de forma e de interagdo
dé lugar a uma teoria relacionista do conhecimento: a forma funs
ciona como um principio sintético de -unificagdo do real, en-

quanto a interagdo conduz diretamente ao perspectivismo cogni-
tivo e ao pliralismo metodolégico; em um segu;idc; momento, a
sociologia das formas de associagio combina, até em sua prépria
denominagdo, a oposicio das formas e dos contetidos com a in-

" teragio: enquanto as formas definem a abstracdio especifica que .
faz da sociologia pura uma disciplina autbnoma, as interacdes es-

tdo na base das associacdes que constituem seu patriménio de
objetos; em uma terceira fase, 2 qual é consagrado este capitulo,
a oposigio entre as formas e 08 contetidos traduz-se em uma
oposigio tragica entre a vida {0 individuo) e as formas (a cultu-
1a e a sociedade), enquanto a teoria relacionista do éonheqimen—

to se transforma progressivamente e uma metafisica davidana .

qual esta é concebida como o principio unitdrio qué subentende,
como outrora o préprio Deus, todas as oposi¢des do pensamén,—
to e da realidade. Ainda que essa metafisica Vd‘a“vida 6 v4 eclodir
_ nos seus tltimos escritos, ela ja estd tdo pr_éparéda efm seus pri-

meiros escritos que podemos pensar, com Aron [1969, p. 308],

"que a influéncii de Bergson ndo foi, para Simmel, mais do que
“um melo para lescobrir sua prépria visido do mundo’, ‘

" Modific..1do, a0 mesmo tempo, 0 neokantismo e o vitalis-
mo, a sintese s ameliana implica um.duplo revisionismo: “ligan-
- do o principio da forma ao principio da vida; Simtnel, de um lado,
corrige Kant e 08 neokantianos: mesmo b‘peﬁsamf.nto estando
subsumido no processo da vida, as formas g priori da percepgio e
do entendimento pddem ser deduzidas das'estfutﬁras) mais pIo-
fundas do vivido. Ligando a vida ao principio da forma, Simmel
corrige, por outio lado, a filosofia da vid_a‘_: contra a filosofia da

vida, que sublinha de maneira unilateral a continuidade sem for-
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ma da vida, Simmel diz que estando podevexistir sem fqrmés’_’ [BE- .. R s "
VERS, 1985, p. 142] - pois a forma é 6 meio-termo davida. Avida " .

pressupde a forma para existir, aind4 que a forma se oponha 2 vida

_eis o que Bergson ndo viu [PK, p. 138] ¢ o que Simmel ird desen- .
volver em sua teorid da tragédia da cultura, "_que'constittii opano
de fundo da sociologia da alienagdo que ele propGe 1o tltimo ca- R
pitulo da Philosophie des Geldes (Filosofia do dinheiro), .

A

Para compteender bem a tese
vida e da alienagiio do individuo, é preciso analisar de perto a di-
nimica da cultura moderna e ligar seu destino tragico = que se
masifesta no fato de que a cultura se objetiva'e se¢ emancipa dos
sujeitos voltando-se contra eles para aliend-los —  16gica dalé-
tica da vida e da antivida, segundo a qual o fluxo quénte davida
s6 pode se exprimir por meio de formas frias e rigidas, que aba-
fam seu eld e congelam sua expressao no corivencic_maiismo' eno
classicismo. Dado que a filosofia da vida é inseparédvel da filoso-
fia da cultura e da filosofia moral de Simmel e que estas suben-
tendem e inspiram diretamente seu diagnéstico critico do indi-
viduo na modernidade, ¢ no minimo l6gico abrir este capitulo
com uma andlise da filosofia da vida, antes de prosseguir com a

. filosofia da cultura e concluir com a ética.

s

FILOSOFIA DA VIDA

4 idéia de vida, a0 mesmo tempo compreendida objeti-
~vamente como devir (Leben) sem consciéncia (por exemplo, 0
animal vive, mas ndo vive sua vida) e, subjetivamente, COMo ex-

. pe}iéncia vivida do devir (Erleben) (por exemplo, 0 homem vive

¢, além disso, vive sua prépria vida), sempre exercell sobre Sim-

mel uma atragio estranha [cf. JANKELEVITCH, 1988]. J4 nas .
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primeiras paginas de sua Einleitung i in die Moralw:ssenschaften =

{(Introducdo as ciéncias morais), ele defendla a fluidez da vida, a

experiéncia concreta do vivido,.como reahdade primeira contra.._

a r1g1dez e a abstracdo das formas a priori-de Kant Aquém da se-

paragao demasmdamente rigida das.formas a prwrz e dos con- -

tetidos sensiveis que se encontram e Kant, ele introduzia a ex-
periéncia vivida como movimento unitdrio £ criador que, su-
bentendendo 2 oposicdo entre as formas e os contefidos, permi-
te conectd-los e maneira-dinamica e relamonal de tal modo,
portanto, que « oposigio entre as formas € os contetdos se
transforma e intera¢io. A vida constitui um terceiro termo
que engloba a vosicio entre as formas e os contetidos, fluidifi-
cando e impre z 1ando as formas do mesmo modo que as formas
estruturam 2 vida — assim se poderia resumir a mtmgao essen-
cial da filosofia do ela de Slmmel '

DEUS OU 4 VIDA e

Em “A transcendéncia da vida”, primeiro capitulo de Le-
bensanschauung (Visao do mundo), seu dltimo livro, publicado
postumamente, Simmel tenta o impossivel: definir a nogao inde-
finivel da vida que se opde as formas de tal maneira que a vida
pressupGe as formas, Buscando, na esteira de Goethe e Schelling,
a unidade profunda subjacente 4 dualidade, ele a encontra nas
profundezas e na dindmica da vida inconstante. Max Adler, que
vé& na unificagdo dos contrarios o axioma fundamental da meta-
fisica simmeliana, compara a dialética de Hegel & de Simmel nos

seguintes termos: “Em Hegel, as oposi¢bes sfio ultrapassadas ,

(Aufgehoben); em Simmel, a0 contrario, elas sdo deslocadas (Aus-
gezogen) [ADLER, 1919, p. 26}, projetadas e mergulhadas nas
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profundezas da vida, que, como Deus, engloba tudo eseu contré»
rio em sua dindmica, sem, no entanto, contrariar a si mesma. Al—‘
ternando entre a separacio ¢ a iinidads, a vidaunifica s seus, ele—
mentos para separé-los € separa-0s para unificé-los, mas esse rit- :
mo constitul precisamente a vida como unidade” [G, p- 68]

Em sua continuidade, a vida é. essenmalmente unldade, :

n#o é ela que é cindida, mas € intelecto que acindeao introdu-

zir a descontinuidade e a duahdade, ali onde a intuigaoe a sim-"
patia experienciam 1med1atamente a unidade na - e talvez mes- -
mo sem a — dualidade, algo que Simmel exprime do segumte
modo: “E na profundeza do sentimento da vida que essa dualida-
de se enrafza, mas englobada éem uma unidade vital. [...] Nessa
profundeza reina o que o intelecto s pode chamar de transcén-
déncia da dualidade pela unidade, mas que ¢, em si, um terceiro
termo, além da dualidade e da unidade; é precisamente a essén>
cia da vida como superagdo de si prépria” [GSG 16, p.228].

MY

TRANSCENDENCIA £ ALIENAGAO DA VIDA

Mas o que &, portanto, essa superagio, essa transcendén-
cia da vida? Para Simmel, a transcendéncia da vida.¢ uma tiogio
dialética que conjuga a continuidade do fluxo e a descontinuida-
de da ruptura da vmda pelas formas em uma visdo antropolégica
do homem como ser dos limites: ndo 1mporta onde estejamos,
somos cercados por limites (ou formas), mas como —,_e-desde
que — tomamos consciéncia de nossos limites, podemos ultra-
passéd-los, ndo todos a0 mesmo témpo, mas um por vez, através
de um ato que estabelece um novo limite, aproximadamente do
mesmo modo como o presente permanece o limite que nés ul-
trapassamos a cada instante projetando o passado no presente e
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o presente no futuro. “O passado realmente sobrevive a si mes=

mo no presente e se prolonga no futuro: é esse modo de existir

que chamamos ¥ida” [GSG 16, p. 2221, disse Simmel, sem citar
Matiére et mémoire, de Bergson {1939, p.>148‘h_152], livro em que,
entretanto, se inspirou diretamente. S

Definindo a vida, assim, por sua superagdo, a transcen-
déncia da vida se torna imanente a ela mesma, ¢.essa imanéncia

transcendente ¢ precisamente a caracterfstica da vida. Generali-

zando a “logica contraditorial” (Lupaséo-Duraﬁd—Maffesoli)'.

que permite deslocar as oposigbes para uma terceita posicio,
mas mantendo-as como tal, Simmel conclui'que & vida é um ab-
soluto englobando simultaneamente ela prépria e seu outro:

“Niio se trata tunto de uma vida que supera a oposi¢do, mas que -

as supera — eis ¢ que significa a vida” [G; p. 66].

L
N .

MAXIMO-DE-1JA E MAIS-QUE-A-VIDA ~

~ Soba ir"1éncia da teoria nietzschiana da vontade de potén-
cia como querci viver criador [NIETZSCHE, 1995, p. 221-235), ele
diz e repete var u 5 vezes que a vida é, a0 mesino tempo, “méximo-
de-vida” {Meh: - .ebeir) e “mais-que—a—vida" (Méhr—als«Leben) ou,
ainda, forca e forma, antiforma e antivida, pulsdo criadora e ruptu-
ra destrutiva da vida. S ,

Se a nogdo niétzschiano-simmeliana de “méximo-de-
vida” se aparenta 2 nogio bergsoniana do “eld vital’) é preciso
observar, contudo, que a dupla definigdo da vida ndo opde o eld
vital a0 mecanicismo moérbido, como & o caso em Bergson, mas

_inchu a antivida ou a forma na prépria vida — como 2 respiracio
inclui a aspiragio e a expiragdo: “Assim como a transcendéncia
da vida além da forma atual que a limita é mdximo-de-vida e

-

+
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" essa transcendéncia imediata constitui a esséncia imediata ¢ ine-
vitdvel da prépria vida, assim a transcendéncia, no plano dos = .~
~ contetdos das coisas, de um sentido 16gico auténomo quendo & R

mais vital - esse mais-que-g-vida que & insepardvel dela — cons-

titui & esséncia da prépria vida espixitual” {GSG 16, p. 232). Dito ©

de outra maneira, a vontade de poténcia na antivida é insepard-

vel da prépria vida, Nio hé ddvida de que a'j'rida'sg'opﬁe & for- g

ma, assim como o individuo se opde 2 sociedade e 2 cultura,

mas, assim como o individuo tem necessidade da sociedade eda 0
cultura para se desenvolver, assim a vida tem necessidade da for- "«
ma para se exprimir, mesmo quando a forma tende a abafar a -

expressio da vida. Dado que a contradicdo entre a vida e a ;fo'r‘-
ma se inscreve na proépria vida, essa contradico ¢ inelutdvel e
insuperé';fel. Ela &, portanto, propﬁamenté tragica, j& que o ca-
racteristico do trgico réside no fato de que aquilo que destréi a
vida é inerente & prépria vida. ' ST

FILOSOFIA DA CULTURA

Como a vida iranscende a si mesma e s aliena em for-

mas culturais, a filosofia da vida encontra seu prolongamento
natural em uma filosofia da cultura. Poderfamos até dizer que

a filosofia da vida e a da cultura formam-uma tnica fflosofia, .

pois, se a primeira trata da vida como processo de onde a cul-
tura se origina (a vida como terminus a quo da cultura), a se-
gunda trata de seus produtos (a cultura como termins ad
* quem da vida), Com Hegel, poderiamos igualmente-dizer que
a filosofia da cultura pressupde o espirito objetivo como um
fato do qual ela busca descrever a estrutura, enquanio a filoso-

fia da vida busca mergulhar a cultura na vida e, portanto,

N 1
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compreender aquela COmo uma extenomzac;,ao ou ob]etlvaqao
(Enmusscmng) desta. e ' -

~ Ainda que Sirmmel se sirva constantemente da lmgm- ot
gem hegeliana {objet vagio, alzenac;ao, cultura_ subjetiva, cultu- St
1a ob;etwa, et [cf. MILLER, 19871); sua ﬁicsoﬁa da Cultma :
" ndo &, contudo‘ propriamenté hegehana' ele 3o, apenas apro-

xima o espiritc cbsoluto do espirito objetiyo,’ ehmmandc assim

. 0 movimento t¢.ico da hist6ria, mas ainda revztahza as catego- -
rias hegelianas de tal maneira que sua fﬂosoﬁa da cultura‘se -

torna propriamente a-histérica. . -° '_ L

O CONCEITO DE CULTURA

.“

Em sua flosofia da clltura, Simmel. desenvclva umanogio -

dindmica da caltura. A cultura ndo é somente 2 objetivacdo da
alma nas formas (“o sujeito se ob;etwa”), mas também, inversa-
mente, a formagio da alma através da assnnﬁa(;ao das formas ob-
jetivadas (“o objetivo se subjetiva’).. A cultura, diz Simmel, em-

pregando uma imagem muito hegeliana, ¢ “aalma a caminho de -
si mesma” ~ “o caminho que vai da unidade [da alma] fechada &

unidade [da alma] desdobrada, passanido pelo desdobramento de
urga multiplicidade [de formas objetlvas}” {GSG 14, p. 387}..
Quer se trate da cu]tura em sentido: estrlto (a filosoﬁa,

arte e as belas-letras) ou em sent1d0 amp]o (c1énc1a, moral, di-,

reito, técnica), a interagio entre a alma (ouo espirlto subjetivo)

e as formas culturais (ou o espirito objetivo) constitui a especi-
ﬁadade do processo cultural, Essa interacic ¢ teleolégica, pois o
sujeito, apropriando-se dos contetidos culturais, faz um desvio
pela cultura objetiva unicamente para cultivar. sua alma, para

aperfeicoar seu ser em sintonia com suas ﬁréfprias aspiracoes,
em suma, para realizar-se realizando seu prépﬁd potencial.
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Nessa 6tica humanista, talvez um ser hurnail«)'.sémpossa Lo
ser considerado cultivado se apassagem'pela' cultura objetivalhe. ;" L
tiver permitido‘educar sua alma aum ponto tal de perfeigae que A
ele jamais poderia ter atmgzdo se tivesse sido abandonado a §i.to

préprio. “Enquanto a alma cammha através de seu préprio do-
minio e se realiza no puro autodesenvolvimento de seu prépno .
ser, & cultura permanece fola dé: quest o [GSG 14, p 398]

A TRAGEDIA DA CULTURA

Sea cultura se deixa definir como o mcmmento de sinte-
se do espitito objetivo e do espirito subjeﬁvo, o sentido tltimo
desse movimento $6 pode ser encontrado com seguranga, segun-

" do Simmel, no aperfeu;oamento dos mdmduos [GSG 14,p.417].. »

A finalidade ndo & cultivar os objetos — eles §40 apenas mejos —
mas cultivar e aperfeicoar os sujeitos, .
Ora, na medida em que 2 cultura obj etlva se autonomlza
e se hlpertroﬁa, “a sintese se transforma em paradoxo & mesmo
em tragédia” [GSG 14, p. 402]. A cultura objetiva e aparta de’
sua significagio de mediadora, acolhendo em si todos os contet-
dos espirituais presentes e passados, torna-se inchada e a tal
ponto hipertélica que o individuo se encontra esmagado pela
amplitude da riqueza acumulada, que de modo a}gum ele pode
assimilar, Para tomar apenas um exemplo, mesmo no campo
restrito e especmhzado da sociologia e até no da sunmelolog1
o ritmo de aparecimento das publicagdes internacionais € tal
que mesmo o leitor mais assiduo s6 pode assimilar uma infima
patte delas. Essas produgdes académicas de alto nivel podem
muito bem ter um valor considerdvel para um especzahsta, capaz
de.comp;eende-las no interior de-seu campo chscxphpar e de .
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‘comparé-las com outras produr;oes s1m11ares, mas, para o sim-

ples estudante que considera essas pubhcagoes espemahzadas

*~ muito comphcaﬂas e mesmo no limite do_ compreensivel, elas *
tém, evidentemente, um “valor ob;.etwo mas nenhum valm

cultural” {GSG 8, p. 367-373].. ,
Na medlda em que essa massa quantltatwa € quahtatwa,

de contetidos culturais, dos quais as pubhcac;oes académlcas sdo. -
apenas um exemplo ~ n6s poderlamog mu1to bem faiar da hte«

ratura, dos filmes, da musica cldssica ou mesmo da maisica tec-

no contemporanea —, entra potenmalmente tia esfera de nosso

desenvolvimento pessoal, nés somos bombardeados e, no en-
tanto, constantemente tentados por ela, ainda ‘que sejamos inca-
pazes de nos apropriarmos dela. Vivendo em um “mundo, de |
qualidades sem homens” [MUSIL, 1978, 1,p. 150], em um. mun- .

do demas1adamente cultivado pard “homens sém quahdades, E

nés somos potencialmente ricos, ainda que efeuvamente pobres
— franciscanos ao inverso, em resumo: “omia habenres, mhil
possedentes” [GSG 14, p. 412]. ' ot

O divéréio entre a cultura objetivaea cultura sub}etwa g,
em nossos dias, evidente. A hipertrofia de uma permanece inse-
pardvel da atrofia relativa da outra, ¢, pessimista como sempre,

“Simmel considera que 0 triunfo da cultura ob}etlva é proporcm- S

nal A derrota G cultura subjetiva: “As coisas que preemhem e
circundam convvetamente nossa, v:da, mstrhméntos, meios de
cucuiagao produtos da ciéncia, da técmca &a arte sd0 indescri~
tivelmente cultivadas; por outro lgdo, a cultura dos, individuos
ndo avangou nha mesma ploporc;ao € até retrocedeu em vé.nos
aspectos” [PA, p. 573] :
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A cultura feminina - T

. Em seus escritos “femmastas” Sxmmel trans;:ﬁs a 1c1é1a

que sio estranhas A natureza feminina. Com efeito, a crer”

confortivel. ~

'se tanto ao feminismo liberal quanty ao feininismo socia~
Jsta [SPSG, p. 133-138], que acentuam a igualdade dos se-

L Ao principal diz Tespeito & possibilidade do desenvolvi-

.pecificaménte ferninina, a0 lado dd cultara masculina, Le-

. cultura objetiva é por esséncia masculina, uma politica fe-
minista da cultura deve necessatiamente passar seja-pela
masculinizagdo da muilher, seja pela “desdiferenciacic”® da
cultura moderna. Ainda que eu considere que Simmel ndo

. tenha sido bem-sucedido em propor uma solugio coerente,

em nosso ensafsta, a mulher é qualitativa e essencialmente -
diferente 'do homent: homogénea e pouco diferenciada, -
centripeta, centrada e fechada sobre si mesma, incapaz de F
desprendimento emocmnal todo seti ser se opde & diferens, .
ciagio funciorial das soczedades madernas. Em casa; eld . ]
pouco inclinada a'se ob;etxvar nas formas altamente dife- -+
renciadas e impessoais entre as quals 0 homem se sente

Dados seus pr&ssupostos essencmhstas, Sammel opoe-"\

xos em detrimento de suas diferengas, e preconiza um fe- -~ 1] .
minismo diferencialista, r‘elativamente.‘pré:dme do femi- . "
nismo contemporéneo, chamado “a terceira onda” A ques- -~

vando-se e conta os pressupostos ontoldgicos de Siinmel,
a idéia de uma’ cultura femninina somente pode aperecer,..”
entretanto, como urna contradicio em termos, pois,' sea’

da tragédia da cultura para 3 relagio entre 0§ s€Xos € desen- -
volveu wma teoria da cultura feminina {SPSG, p. 156-176;-
- 200-223; cf. igualmente OAKES, 1989]. Segundo Simmel, 2
v |--e. o culturd- ‘objetiva é- essencialmente masculina- (“objeti- - .-
* vo=masculino” [SPSG, p. 200]). Nﬁq apenas ocoméreioea . - .
ciéncia, a arte ¢ a inddstria, 2 admmxstrac;ao estatal e a reli- T
gitio sio criagbes do homem, mas, diferenciadas em esferas
de valor auténomas, elas impdem ¢ exigem uma especiali- T
zagio acentudda ¢ uma fragmentacdo excessiva da pessoa .-

.. mento de uma,outra cultura, de uma tultura diferente, es- '
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nio & necessdrio, contudo, descartar demasiado rapida-

" mente a perspectiva de unia fermmzagao da’cultura mascu->
. lina. Os trabalthos Luce Irigarai sobre a filosofia, de Carol
Gilligan.sobre a ética, de Sandra Harding sobre a ciéncia ou -

" de Donna Haraway sobre a técnica mostram bem oquea
femimza;aa da cultura mascuhna,pode s1gn1ﬁcar o

I et

\Tao 1pems os contetidos culturals se acumu]am ese crista-
-lizam em uma espécie de reino c1:dtura1 hlpertroﬁado e auténomo, *

. +1nas esse reino: 0paco ¢ umﬁcado se: decompoe, pot: -sUa vez, em
" uma plurahdade de “mundos” nredutwels uns a0s outros, cada um o
segumdo sua prépria l6gica obj etiva eimanentei No  segundo capi- 5
tulo de seu testerento filosofico, cépftulo que Slmmel intitulou“A-
guinada em direcio 2 idéia” [GSG 16, p, 236- 296]; ele desenvolve

uma versdo, vita'ista da teoria neokantiana da autonomizar;ao das.

. esferas de valores. Essa teoria da cultura é kanuana, porque repou- - ‘
ela é vitalista, por-.

sa sobre a distir . a0 entre forma e conteudo, f
que opbea ﬂutdez davidaa fixidez alienante ‘das formas

A idéia que esti na base dessateoriaéa de queo substra-" s

to do mundo & constituido de uma muitlphczdac’ie infinita de

N }COnteudos que, a exemplo das “cmsas emﬁm de Kant, embtem s
' fora'do teinpo e do espago [cfe. WEINGARTNER 1959 e1960]. ..~
nomie “de Weltstoﬁ
Como multiplici-".”
dade de contetidos, a matéria do mundo pode ser smtetlzada em .7
uma unidade por meio das formgg. Ainda que a ‘priori esta§ se-t

A totalidade desses contetdos, Sumnel i
ou “matéria do mundo” {GSG 16, p. 238- 240]

o
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‘conhecido e 0 desconhecido” [GSG: 16, P 236},

mados, por-$ua vez, por uma fcrma rehgmsa. A exemplo de ..
Schiitz [1962, P 207 286} Slmmel conmdera queo mundo real, "

,mens considera como “o mundm preprxamente dite” — ndp €0

., mundos posswels” [R: 11 GSG 7,p 320 GSG 16, p 346}

Filosofin da vida ¢ da culturd

jam, contudo, historicamente varidveis [P, p. 18-20]. A forma
que liga sistematicamente os contedidos em uma rede-de relagtes
é, portanto, o principio de uniﬁcél_gﬁo da multiplicidade amorfa,
Simmel distingue diversos tipos de foi:ir_zas (por exemplo, o co-

‘nhecimento, a arte, 4 filosofia, a religido, a ética ¢ mesmo 0 amor

~ ver quadro) e na medida em que cada forma pode organizar’
a matéria de uma maneira dlferente, ele nega a exlsténcm de um o

‘Quando a totalidade dos conteudm é apreendzda e sm:te-l
tizada de maneira smtematma por uma tnica forma’ especIﬁca, ’
por exemplo, a do dever [GSG3, cap. 1] ot da religigo [R e IF,
p. 100-109], ela constitui'o que Simmel chama de um “mundo”™

““Um mundo, no sentido pleno da palavra, é, portanto, um. con-

;unto de contetidos em que, na perspecﬂva' do esp:rlto, cada.g; E

peca ¢ retirada de seu isolathento e réunida em urn sisterma um-‘

ficado, em uma forma que é [em prmapm] capaz de conter 0

) "
Os mundos de Simmel podem’ ser conmderadOS lingua-~©

gens, cada um. estando apto a englobar ou exprimir todos os, L
conteddos. A exemplo de Goffman [1974] Simmel congidera . v
- que os contetidos j4 formados §30 Vu1nerévels a “(trans)forma-.' ey
- coes’ e a re(trans)formac;oe ccnsecﬁtwa& Assim, ¢s ‘contei-

dos de uma obra de atte 580 suscetwels de serem, re(trans)for~: :

o-mundo pritico. da vida cotxchana que a maiot parté dos ho-,

dmico mundo; ele- «constitui” apenas “am mundo’ entre outros .. .

13
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O mundo do amor

Apaixonado pela filosofia, Simumel desenvolveu igual-
mente-uma filosofia do amor [SPSG, p. 224-282). A exem-
plo da religifo, da arte ou da ciéncia, ele considera o amor
como uma forma cultural que pode recolher em si todos os
contetido; do mundo e revni-los em urna visgo erética do
mundo. () amor é uma categoria primeira qtie dd uma for-
ma sensval-afetiva ao existerite, determmando o outro na -
totalidade deseu ser; e, mesmo para além de'sua manifes-
tagio sex.ml, ele engloba ndo apenas o quie se passa entre
dois serev ~umanos, mas também a totalidade dos conteti-
dos possiveis deste munde. £ como o objeto-do amor ndo '
passa, por assim dizer, de uma cristalizagio da poténcia for-
madora do espirito erdtico, decorre dai'ndo somente que 0
amor busca seu objeto, que o outro & meu armor” assim

"como o mundo @
que é mais paradoxal, que 0 amor pode existir sem objeto,
L que pode mesmo, no limite, ser caracterizado como um
' “estado solipsista” [SPSG, p. 270]. Se o ampr, porfanio, ndo.
-vem do objeto, mas vai em sua dlregao, se nés buscamos o
outro para amd-lo, ndo é menos verdade queo argor pode
moldar seu objeto de difer entes maneiras; seja por conden-
sagdo, como & o caso no‘homein, que busca ¢ caminho que ..
conduz do conjunto do sexo. femininoia usna sé mulher ("o
homem ama a mulher em geral, ele se hga a fodas asmu-
. Iheres” [SESG, p. 206}), seja poi ampltﬁca;ﬁo, como é o
.- caso na mulher, que busca o caminho que condxaz ao prin- 7. .
cipio masculino através de um s6, hqmem (fa mu]her se_ L
hg’m aum homem em part1cular” [SPSG p 206]) s

o

minha representa;ao mas também, 0 S B

A GUINADA EM DIRD GA0 A Ibﬁmf ‘

e
P

* Atese prmc:lpal de Slmmel éa de qued emergencm de mun- -

dos autﬁnomos e auto- referenaais se efetua quando as formas se k

1.
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emancipam de suas finalidades préticas. Em sua origem, as formas

que estruturam os mundos sdo meios necessdrios para a satisfagao

das necessidades vitais. Enraizadas nas necessidades da vida prética,

elas sio postas a servico da autoconservagio do homem., Depois, '

quando os homens sentem a necessidade de cultivar as formas e se
dedicam a estruturd-las de maneira sistemética, as formas se des-
prendem de suas finalidades primeitas para se tornarem fins.em si:

“De infcio, os homens conhecem para viver; mas, depoxs, héd homens |

que vivem para conhecer” [GSG 16, p. 261; of. igualmente BERG-
SON, 1938, p. 152]; “em geral, nés vemos para viver; j4 o artista vive
para ver” [GSG 16, p. 269, cf. igualmente BERGSON, 1941, p. 45].
Nas pegadas do Fedro de Platio, Simmiel qualifica a pas-
sagem das protoformas as formas culturais como a “grande gui-

nada que faz emergir o reino da idéia” e a descreve da seguinte

maneira: “As formas ou as fungoes que a vida, para seu préprio
bem, faz emergir de sua prépria dinamica se tornam autdno-

‘mas e definitivas, e, em seguida, a vida ¢ colocada a seu servico,
ela ordena seus contetidos, e o &xito 'cjleééa ordenagio vale como
a realizaggo Ultima do sentido e do valor, assim como o fora,.
antes, a inserdo de suas formas na economia da vida” [GSG 16,
‘. 244-245); Em seguida a essa gumada da vida em du’egac: a0

mundo das idéias e dos valores, o8 ccnteudds culturais se eman-

 cipam dos atos subjetivos de onde se originaram, se condensam =
- em formas objetivas.e autonomas, possumdo seu prépr;o sere " '
‘suas proprias leis ob}etwas, elas’ prépnas mdependentes e n're— .
. dutfveis as leis fisiolégicas, - . ¢ e
_ Em sua teotia do- espinto ob}etlvo, Hans Freyer ffi 934, Tk
p- 24] descreve o résultado dessa. objetivagio; na verdade uma T
sublima¢zo dos contetidos vitais nas formas culturais, nds se-, + .
guintes termos: “Nao hé mais umcamente hnhas do compor-‘ o
‘tamento emocwnal da vontade, do esforgo ¢ da expenéﬁcxazj o

o RS ’ - 5 '-'.1.77
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ligando o eu e os objetos em face dele através de um Vaivém, .
continuo, mas agora também hi conexoes puramente penfé’ a

ricas indo de um objeto a outro sem tocar o eu’,

De um ponto de vista fenomenolégmo,, tudo se passa ,

como se o sujeito, distanciando-se do mundo para contem-
plé-lo, houvesse descoberto um *Terceiro Rezch” [HP, p. 103,
113, 119], correspondente ao “mundo 3” de Popper. Esse
" mundo de valores e de contetidos supra—lndWldums, eternos
¢ transcendentes constitui um espago propriamente metafisi-

co em que a vida se atuaiiza na transcendéncia Nesse mundo

ideal, nosso metaffsico encontra agora, além do sujeito e de
suas objetivagdes, 4 unidade do Ser anterior & dxferenma(;ao
do sujeito e do objeto. Pois,- com efeito, assim como a vida
" Constitui a unidade que antecede a diferenciacio do sujeito e
do objeto e gubentende sua oposicio (“a uniddde da vida que
se cinde”), o muido das Idéias aprofunda e transcende essa

oposi¢do, mas mantendo-a (“a duahdade que se unifica na’
idéia”), assim ‘como a vida transcende a3 31 prépna naquﬁo

que & “mais-que- ~a-vida”,

.
0y
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A c:ultura ob;etwa nio obedece as mesmas s leis que a cul—
. tura sub}etwa. Na medlda em que essa dls;ungao entre o su)e1to

e o objeto & sin¢ mmo da emergéncia da cultura ob]etwa como

tal, ela é positiva, jé que, como vimos, o desvm a’aravés da cultu-

ra objetiva ‘constitui uma condigio necessiria do. desenvolvi- =

mento do sujeito. Saindo de si, visando mtencwna}mente, como

diria Hussetl, as mgmﬁcaqoes objetivas & 1dea1s das formas cal- -
turais ou ‘simbolicas, o o sujeito atualizaa cultura_ b;etlva e, apro-

priando-se dela, se cultlva ese auto—reahza.

5 - -
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+ Nos perfodos mais felizes, da humanidade; houve uma ;. i
correspondéncia harmoniosa entré a cultura objetiva e a'sibje- -

tivar a cultura sendo tnica e comum 2 todos, 0 sentido imanén-

te & vida € a0 sujeito se banhava na cultura, assim como o peixe

nada na dgua. Ord, hd muito tempo que essa “bela totalidade” s

partiu e que deixamos a plenitude do. “mundo ético”, H4, desde

entdo, uma cisdo entre a cultura objetivaea subjetiva ou, em ter-

'mos mais hegelianos, entre “a substancia” e “o sujeito”. A partir

do momento em que a objetivagdo dos contetidos culturais néo
é mais positiva, mas negativa, a autonomizacio da cultura se

torna sindnimo de alienacio - de Enfrémdung, para ser com-
preendido.pelos filésofos: A partir do momento em que 0s con-"

tedidos culturais ddquirem existéncia e forma & vém juntar-se ao

reino objetivo dos contetidos culturais, eles “seguem uma légica

imanente e se tornam, por essa razdo, alienados tanto de sua ori-
gem como de seu fim” [GSG 14, p. 408].

Da religifio & arte, do direito 2 técnica e da economia &

politica, em todas as “provincias da vida” (Simmel) ¢ em todos
os “sistemas culturais” (Dilthey), constata-se a mesma ‘inversio
dos meios e dos fins, a mesma “logicidade radical” {Broch) das

. esferas socioculturais. Essa funesta autonomia dos fragmentos

. zontai sntre as diferentes esferas de valores a.uténomas, Smunei‘

-

de cultura se exprime em mdximas, tais como “a arte pela arte”,
“negbcios sdo negocios’, “guerra é guerrd’, fiat iustitia pereat

mundus, etc. Diferentemente de Weber [1922], que insiste em

sua famosa “Ccns1deragao intermedidria” sobre © conflito hori-

enfatiza o conflito vertlcai que 0poé avida eas formas.

- Prec1samente porque 8 rehglao, a ciéncia, a arte, ete. cons~ L -
tituem totaizdades si gerteris que; Podem, em’ prmapm, englo=:
bar-todos os conteudos, Simmel: cons1dera que os musndos po- s
. dem mmto bern coemsnr tranquﬂa‘mente m a0 1ado do outro.

) t e ™ +
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E como ndo pode haver confronto ou cruzamento dos mundos
[GSG 16, p. 238],.também nio pode haver movimento dialético
de incorporagdo oposicional entre 0s mundos. Em Simmel, por
~exemplo, ndo hé dialética entre a ciéncia e a religido. Todas as
duas coexistem cordialmente sem se excluir nem se opor mais

do que o fazem os sons e as cores [R; p. 8].
. ey ,J

A DIALETICA INTERROMPIDA

Se Sinur.2 subestima o conflito entre as formas, ele ten-
de, por outro | lado, a superestimar e a dramatizar o conflito
opondo a vida s formas. Diferentemente de Marx, Slmmel nao
concebe a alien 3o ¢ o fetichismo das mercadorias como um
problema histc.icamente determinado. Para Simmel, eles cons-
tituem apenas i caso particular da tragédia universal da cultu-

a: “O valor de f tiche que Marx atribui aos oojetos econdmicos
na era da prod . do mercantil é somente um caso particular, um
pouco diferent:, nesse destino universal de nossos contetidos

culturais, Esses -ontetidos vao por terra sob o golpe do seguinte .

paradoxo: eles sio, de fato, criados por sujeitos, mas, no estigio
intermedidrio «la forma objetiva que eles tomam além e aquém
dessas instancias, evoluem seguindo uma léglca imanente € se

tornam, por i§s0 mesmo, estranhos tanto & sua origem quanto:

ao seu fim”™ [GSG 14, p. 408]. ‘

Reduzindo o fetichismo das mercadorias a um caso parti-
cular, deduzindo-o da lei universal da autonomlzagao dos conteti-
dos culturais, Simmel nido apenas desistoricizou e - desdialetizou a
teoria marxista da alienacao e do fetichismo: ele, a0 mesmo tem-
po, a transformou em uma teoria metafisica. Ora, se a tragédia da
cultura é uma reprodugdo no plano hist?rico do caréter tragico da
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vida, se a cultura ndo é ameacada do exterior, mas do interior, s

a reificacdo decorre da “fatalidade universal’, entdo o conflito en-
tre a alma e as formas se torna propriamente insoltvel.

Em vez de considerar a cultura como algo que a vida deve
fluidificar ao apropriar-se dela, em vez de considerar a cultura
como um processo produtivo, Simmel a concebe como uma es-
pécie de substincia destrutiva [cf. CASSIRER, 1942, cap. By e
1995, cap. 1]. No lugar de considerar a cultura em interagao com
a vida, ele opde uma 2 outra, como a vida a morte, e, esquecen-
do-se verossimilmente de seus préprios preceitos metodolégicos,
ele ndo vé que a cultura s6 permanece viva se ela ndo for conce-
bida do exterior como substincia, mas do interior, de um modo
relacional ¢ intéracionista, como processo ¢ agdo, como uma for-
ma simbélica que estrutura dialeticamente a agao e as interagoes.

TRAGEDIA DA SOCIEDADE E DO INDIVIDUO

Simmel ndo hesita em transpor o trdgico da vida ao pro-

cesso da vida cultural e material da sociedade moderna em seu

conjunto. Quando sua atengao se volta para o individuo, o dra-
ma da vida se transforma em tragédia da cultura e da sociedade.
O mesmo processo fatal que, na esfera cultural, conduz inevita-
velmente 2 “perda de sentidos” (Sinnsverlust), vigora também na
esfera material da sociedade, onde leva a perda da liberdade
(Freiheitsverlust). Assim como as esferas axioldgicas se autono-
mizam, as esferas da economia e do Estado se cristalizam em
sub-sistemas auto-referenciais e auto-regulados. Juntamente,

elas formam a “sociedade’, e esta se apresenta ao individuo comio

uma parte da cultura objetiva: “Os elementos sociais.de origem
individual confluem na figura especial da ‘sociedade’ e esta ad-
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quire,. desse modo, seus prépnos suportes e (5rgaos, que affom

tam o individuo com suas exigéncias e suas capaczdades exe‘cu— :

tivas, como algo que The fosse estzanho” [SE P 137}

Esse conflito entre a sociedade €0 mdmduo prossegue no‘ g
interior deste [R, p. 64] e~ desde que.o md v1du0 o sente como |
um conflito entre a parte social (o “Mim” de G. H Mead) eapar-

te ndo social (o ‘ La” de G. H. Mead} de sua pessoa, ou, ainda, j4
que esse conflito, rein divida, faz parte da condzgao do homem,

desde que o desenvolvimento cr iador de sua persqnahdade éobs-
trufdo e as forme. sociais o forgam &. inautenticidade -- torna-se,

propriamente faiando, patolégico. Dito de outra= Tmaneira, quan-
do as formas soriais objetivas impedem 6 desenvnlvrmento da
‘parte ndo social de si, quando a objetivagio das reia(;oes sociais
toca a raiz da individualidade, a alma do homem, entao oCorTe,
. segundo Simme}, a:alienagdo, no senndo enfétlco da palavra. K
A primeira v1sta, Simmel retoma a: cntzca mar}ﬂs ta da in-

versio alienante do sujeito e do ObJEtO. Mas o processo de alie-
nacdo, que ¢, em Marx, um processo histérico, Simmel o gene-

* raliza e o reinterpreta como Um processo metaflsxco [HABER-
MAS, 1983]. Sob a influéncia da Lebensphdosophw & do neo-ro-
. mantismo, Simmel e sua filosofia da cultura cafram so_b o encan-

" to do amor fati nietzschiano. Pois, com efeito, se néo sko forgas

socioecondmicas, historicamente determinadas, que animam a
~ oposi¢do entre o sujeito e o objeto, mas fo’rqels'c(ﬁsmicas, entdo o
conflito entre a alma e as formas e entre o individuo e a socieda-
de torna-se, propriamehte falando, insoltvel, Como fatalista que
&, Simmel afirma: “Esse conflito entre o todo, que exige que seus
elementos se limitem a suas fungSes parciais, ¢ a parte, que quer

v

ela prépria ser um todo, ndo pode ser resolvido” [SE, p. 138].
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i dupla distorcao — entrea alma.e as formas, de um lado, e entre’
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No fim das contas, Snmnel naa p@de sustentar que essd

o inditidub-e a sociedade, de outro'lado- decorre snnplesmen— ol

fenbmeno, ele é ebrigado a mtroduzu‘ causas socmléglcas, seja..

. Philosophie des Geldes (Filosofia do dinheiro)s .~ .*

-3

te da fatahdade c6smica. Se quer exphcaz {if POUco. que seja-o.

de contrabando, toma é o caso de seu ensaio sebre “O concato
¢ a tragédia da cultura’) seja exphcitamente, como &9 caso" na

-No tltimo capitulo desse livro, mtltulado “Estﬂo de vida,

Simmel deduz a preponderanma que a cuitura ob)etlva passou a R
ter sobre a culturd subjetiva, ¢ que caracteriza precisamente o es~~
. tilo da-vida moderna, da divisao. do trabatho e do aumento inces-

sante do consumo. Em tltima instancia, estes dols ultxrnc)s sdoto- " %

talmente condicionados e estimulados pela economia monetéria,

capitalismo, como Max Weber'[1964,'p. 15, 1. 1] j4 ha\na notado

e deplorado antes de Mannheim, a simifitade entre sua anahse e

aquela do jovem Marx ¢ inteiramente digna de nota, qu antes de
Lukdcs e sem o menor conhecimento dos Manuscrits éconontico-

philosophiques (Manus_critos- econdmico-filoséficos) de 1844 |

[MARX, 1968}, que néo foram publicados antes de 1932, Simamel
redescobriu a teoria do trabalho alienado do jovem Marx.

ALIENAQAO E PRODUGAO

A divisio do trabalho, a mecanizagio da produgfo, o assa-
lariamento do trabalhador e sua separagéio dos meios de produ-
¢do esto, segundo Simmel, na base da ah_enagao do trabathador
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em relagdo ao seti'trabalho e ao 'prédutd.-dé seut trai:alho .Nas

- condxgoes, modernas de. produgio, o traba]hador néo objetiva .

mais sua personahdade em uma obra orgamca e unitéria, Seu

trabalho é parcial e fragmentado; ele ndo produz’ um.todo, mas-

fragmentos de-um todo. O produto manufaturado ndo tem, pro-
priamente- falando, mais produtor,” Ele ¢ o resultado da reunifio

mecanica ¢ racional de uma multlphmdade de trabalhos parciais

de que os trabalhadores ignoram a destinagdio. Com a “fragmen-
tagio mechnico-técnica do trabalho”, o provérbio “nenhum tece-
1o sabe o que tece” vale mais do que nunca. Como os produtos

que ele fabrica, ¢ trabalhador é uma peca entre outras do apare-

The de produgdc. A relagio reciproca entre o homen: e o objeto

- de seu trabalho 2starido alterada, o trabathador vse';gente alienado

de seu trabatho, “{Ele] ndo se vé mais em sud’ ago, qﬁe‘ revela
uma forma estranha a todo ps1qmsmo pessoal, & ele ndo a sente

mais descer até a raiz de seu sistema de vida global” [PA, p.582]. .

Além dissc, tendo o trabalho se tomadc u.ma mercadoria,

ele aparece ao trubathador como uma coisd gue ¢le, ndo possui
. anais, de que ele -1.':10 possui nada além &o que o) egmvalente mo-' .
- netdrio, “O trabaln , diz Simmiel a esse respeitoy “tornou-se,em .
relaz;ao a0 prqpno trabalhador, uma reahdade ob)etwa, alguma ;

YAty

cmsa un ndo apenas ndc o é ma1s como tai ma
é mazs propriamente se” [PA, p. 583].

“Enfim, a separagao do trabalhadot de seus melos de tra—v -

:balho, processo que decorre também da divzsao do trabalho, se~
gundo Simmel, acaba por levar a uma “dlssocmgao radical entre
as condicGes sub}etivas e ob]etwas do"trabalho —dissociagdo
que, psicologicamente, n&o tinha 1730 de ser quando unse ouJ
tros ainda estavam reunidos em uma 56 mao” ['PA, i 583]

l
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s amda que pio,

Dialética da razdo.

Simmel conchui sua andlise da aliena¢do com uma con-
sideragio sobre a técnica e a preponderancia dos melos so-
bre os fins. A longa citagio que segue é espantosa, Ela con-
densa e antecipa o essencial da tese que Horkheimer e Ador-

- no [1974} irdo propor bem mais tarde, sern jamais se referir
explicitamente a Simmel, na Dialektik der Aufklirung
{Dialética do esclarecimento): “Fssa preponderéncia dos
meios sobre os fins se resume e culmina no fato de quea pe-
riferia da vida, isto &, as coisas que estio situadas fora de sua
espiritualidade, se apoderou de sen centro. J4 & justo dizer
que n6s dominamos a natureza colocando-nos a seu servi-
¢o, mas no sentido tradicional isso s é justo para as obras
exteriores da vida. Se considerarmos, em sua totalidade e
‘profundidade, a capacxdade de dispor da natureza exterior
que a técnica nos proporciona, nés a pagamos tornande-
1nos seus prisioneiros e renunciando a centrar a vida na ‘es-
piritualidade...

A afirmagfio segundo a qual nés dominamos 2 natureza .

. tem como reverso terrivel que nds a servimos quando a do-
, . minamos. § um grande erro acreditar que a: significacioea -
" . poténeia espirithial da vida moderna tenhiam passado dafor- .

" ma do individuo para a das muassas; elas passaram, antes,”

. para a forma das coisas... A ‘reyolta dos escravos’ que amea- -
ca destronar o individuo forte, ent sua soberania e em sey; '

. carfter normativo, 1o é a revolta das massas, mas das coi-,
sds. Assim como nos-tornamos, de-um: {ado, os escravos do'
“processo de produqao, 10§ tOXAMOS, POT outro ]ado, escra- S

-+ vos dos produto [PA, P 62\‘} 621] : ;‘ L Lo

._\-, .

‘ALIENAGAOECONSUMO R

A relagdo a11enada entre o homem ¢4 colsa nao,é obser--" i
vével apenas na esfera da produgao, mas se mamfesta 1gua1men—
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te na esfera do consumo. Com a produgio em massa, a “colora-
¢io subjetiva do produto” desapareceu. Os produtos de consu-
mo sdo padronizados, neutros e impessoais. Eles ndo tocam
mais a alma do iomem. Assim, a relagao pessoal que ligava ou-
trora o produtor e o consumidor teve, necessariamente, que se
romper quando o crescimento da divisdo do trabalho veio inter-
calar “tantos e tantos intermedidrios” entre eles. Na sociedade
movida pelo dinheiro, “o abismo sempre maior entre a cultura
das coisas ¢ a cultura dos homens” [IF, p. 92] que caracteriza a
modernidade desce até a intimidade da vida cotidiana.

Simmiel distingue trés razoes para isso: de inicio, a sim-
ples pluralidade dos abjetos langados no mercado torna dificil a
relagio quase pessoal com estes ultimos. O fato se exprime atra-
vés das queixas das empreg1das domésticas: a manutengdo das
casas exige delas um “servigo fetichista”. Depois, a diferenciagdo
na ordem da sucessdo, as vagas de modismos que se sucedem e
as vagas que se entrecruzam conduzem ao mesmo resultado que
a diferenciacao na ordem da contigitidade. Enfim, a multiplica-
¢do dos estilos, com suas sintaxes bem particulares, acentua ain-
da a dissociacio dos seres e das coisas e seus sentimentos de alie-
nac¢io diante delas.

Contrabalancando a reificagdo com a personalizagdo,
Simmel restabelece, contudo, no fim do percur'so a ambivalén-
cia da modernidade. Fle liga a dialética da reificagdo da vida e
da alienacdo do individuo & da reificagao das relagdes sociais e
da liberacio do individuo. Alienagdo e liberagao, despersonali-
zacdo e individualizagdo, essas tendéncias coexister na socie-
dade mercantil sem que se possa, entretanto, decidir a pricri
qual levard vantagem: “Como o dinheiro é, a0 mesmo tempo,
simbolo e causa ca exteriorizacdo indiferente de tudo o que se
. deixa exteriorizar com indiferenca, ele se torna também o
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guardido da intimidade profunda, que pode agora se acomodar
no interior de suas fronteiras. Se disso resulta esse refinamen-
to, essa particularidade, essa interiorizagdo do sujeito ou se, in-’
versamente, os objetos submetidos se tornam, por sua vez,
dada a facilidade em adquiri-los, senhores dos homens — eis 0
que nio depende mais do dinheiro, mas justamente da pessoa”
[PA, p. 602]. :

A CRISE DA CULTURA

Assim como a objetivacdo da vida em formas culturais
pode se transformar em alienagdo, a rea¢do inteiramente sadia da
vida contra a alienagdo pode ir demasiadamente longe e se tor-
nar patolégica. Esse é o caso quando a vida ndo se contenta em
fluidificar ou substituir as formas mortas e alienadas, mas rejeita
as formas como tal. Em Der Konflikt der Kultur (O conflito da
cultura) [GSG 16, p. 181-207; cf. igualmente [F, p. 92-99], Sim-
mel considera que a rejeicdo da forma, de toda forma, em nome
da vida e da experiéncia imediata desta, se tornou patolégica. Se
a cultura se deixa definir como o caminho da alma em direcdo a
ela mesma através do desvio da cultura, esta pode entrar em cri-
se de duas maneiras: seja quando a cultura objetiva segue suas
préprias leis e se dilata a tal ponto que o individuo nao pode mais
assimilar uma infima parte dela - é o tema da tragédia da cultu-
ra —, seja quando o individuo, para se proteger de sua prépria
alienagio, se volta para si mesmo e tenta se auto-realizar mergu-
Thando no mais profundo de si mesmo — é o tema da “cultura do
narcnsxsmo * (Lasch), das “tiranias da intimidade” (Sennett), do

camplexo psi” (Rieff), da “era do vazio” (Llpc)vetsky) ¢ de outras
banalidades neoconservadoras que estao na\moda. i :

187



Capitulo 6 o

No diagnéstico simmeliano do tempo pfesenté, a subje-
tivacdo excessiva e o culto da personalidade constituem, tanto
quanto a reiﬁcagao“ das relacoes sociais e a alienagao do indivi-
duo, desvios do ideal da cultura como sintese bem-sucedida das
culturas objetiva e subjetiva. Em nome da autenticidade e da
realizacio de si, assistimos, em nossos dias, a uma exacerbagao
da subjetividade similar aquela que Simmel denunciou ji em
seu tempo: “Desde entdo, experimentamos uma nova fase da
antiga luta, Nao se trata mais de uma luta de uma forma cheia
de vida fresca contra uma antiga forma sem vida, mas de uma
luta da vida contra a forma como tal, contra o proprio princi-
pio da forma” [GSG 16, p. 185]. :

Apesar de todas as suas simpatias pelas filosofias do eld
(Schopenhauer, Nietzsche, Bergson) e pela arte modernista de
seu tempo (Rodin, Bocklin, S. George), Simmel considera que a
busca do imediatismo que ele distingue no expressionismo e no
futurismo (arte), no pragmatismo e no bergsonismo (filosofia),
assim como no misticismo e na nova ética (religido) sé pode
conduzir a um fracasso doloroso, pois, contfariamente ao que
pensam os irrac,onalistas, a vida ndo pode prescindir das for-
mas, Mesmo qu.indo ela se opde as formas, ela tem necessidade
delas, seja quanlo ela se move nas formas, seja quando ela cria
novas formas. “t uerendo determinar-se ¢ exprimir-se em seu

&

imediatismo nu, sem passar por nenhuma forma, a vida quer
algo que ela, de rodo algum, pode obter, pois o conhecimento,
a vontade e a ¢ iatividade que siao determinados pela vida po-
dem unicamente substituir uma forma por outra, e nunca pela
propria vida, pelo outro da forma” [GSG 16, p. 206] ;A vida, por-
tanto, pode muito bem incorporar em si d seu contrdrio, mas ela
nio pode supera-lo, pois ainda que a vida busque a unidade, ela
56 pode encontri-la na dualidade. g
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A LEIINDIVIDUAL . .

O problema da liberdade individual estd no centro do
pensamento de Simmel como estd no centro do pensamento de
Weber [HENNIS, 1987]. Ser um individuo 'mcomparéyel, autd-
nomo e auténtico, diferente e distinto dos outros, seguindo sua
prépria lei individual, eis a visdo do homem ideal que encontra-
mos em Simmel. O sociélogo alemdo é, sem divida, influencia-
do pelo ideal aristocrdtico da nobreza da alma (Vornehmbheit) -
que encontramos em Nictzsche € que se exprime no imperativo
de Zaratustra: “Torna-te aquilo que tu és!™ (Werde, der du bist!),
mas, para desenvolver essa visao, parece-me que cle ndo se apdia
tanto em Nietzsche como em Henri Bergson. Com efeito, basta
ler atentamente o Gltimo capitulo de Lebensanschauung (Visdo
do mundo), assim como os capitulos de Kant consagrados a
Kritik der Praktischén Vernunft (Critica da razao prdtica) para ver
que Simmel desenvolve sua teoria roméantica da lei individual a
partir de uma critica do imperativo categérico de Kant, trans-
pondo a critica vitalista do conceito da teoria do conhecimento
para a ética.

CRITICA VITALISTA DO IMPERATIVO CATEGORICO

O principal erro do conceito é ser geral ¢ abstrato. Em vez
de entrar na coisa e seguir de perto as ondulages do real, o con-
ceito gira em torno da coisa e a aborda do exterior para extrair
dela, ou abstrair, uma propriedade geral que a coisa tem em co-
mum.com outras coisas. Assim, a coisa sendo analisada em fun-
cao daquilo que ndo € ela, o que ela tem de tnico ou de “nao
idéntico” (Adorno) s6 pode escapar ao conceito, algo que Berg-
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son exprime utilizando a imagem dos circulos grandes demais:
“Os diversos conceitos que formamos das propriedades de uma
coisa desenham =m torno dela, portanto, circulos muito maio-
res, mas nenhum deles se aplicando a ela exatamente” [BERG-
SON, 1938, p. 187]. R

Mutatis mutandis, a mesma critica se aplica as teorias mo-
rais ¢ a de Kant em particular. O imperativo categérico — cuja
primeira formu! ¢do prescreve ao ator, como se sabe, agir de tal
modo que o m:ximo de sua vontade possa, a0 mesmo tempo,

valer sempre como principio de uma legislagdo universal ‘

[KANT, 1788, p. 140 (A54)] ~ impde do exterior ao ato indivi-
dual um critério geral e abstrato que, subsumindo, através de
um julgamento determinante, o ato individual sob a lei univer-
sal, vale para todo mundo e, portanto, para ninguém.

No universalismo da moral deontoldgica kantiana, Sim-
mel vé a matca do intelectualismo abstrato e do racionalismo
mecanicista do século das Luzes. Em lugar debuscar uma lei mo-
ral individual que se ajuste a um individuo pai’t_iéular e que ex-
prima sua individualidade, Kant transpde a hoglz"tlo-meca'nici\sta da
lei das ciéncias naturais para o dominio da ética e submete a agao
individual a uma norma supra-individual e anénima vélida para
“0 homem em geral’, para todos os homens sem exce¢ao. Em vez
de “trabalhar sob medida” e adaptar a lei moral ao caso singular,
Kant formula uma lei geral de validade universal, fabricando, por
assim dizer, “roupas que cairdo tdo bem a Pierre quanto a Paul
porque nao representam a forma de nenhum deles” [BERGSON,

1941, p. 48]. Resulta dai uma visio moral abstrata que ndo leva

em conta o individuo como totalidade concreta, mas o-decom-'
pde em atos submetidos a uma norma abstrata e exterior.

190

Filosofia da vida e da cultura

A VIDA COMO FUNDAMENTO DA ETICA

Ainda que Simmel busque manter o momento geral da
normatividade, ele contesta a oposigao do geral e do particular,

do universal e do singular que se encontra em Kant. Contra o sd-

bio de Kénigsberg, ele insiste com énfase que a universalidade .
nio deve necessariamente ser uma abstragdo geral, flutuando
acima do caso particular e subsumindo-o, mas que, para ser
concreta, ela deve mergulhar suas raizes na vida do individuo
singular e fazer emergir desta a sua propria norma. “A generali-
dade do individuo ndo se encontra, portanto, em uma abstragio
acima de seus atos, mas abaixo deles, na medida em que ela é a
raiz destes” [GSG 16, p. 386]. Dito de outra maneira, a norma da
acio nao vem do exterior, ela nao ¢ fundada em uma universali-
dade abstrata da lei, ela encontra seus fundamentos e suas raizes
na prépria vida, na totalidade concreta que ¢ a vida de um indi-
viduo singular. i

Contra Kant, que decompde a vnda em uma sucessao de
atos contingentes ¢ descontinuos, mas com Bergson, Simmel dé&
valor 2 unidade e a continuidade da vida. Mesmo que a cada
momento um s6 ato seja o objeto de uma decisao ética, nao €
menos verdade que cada ato faz parte de uma totalidade ¢ que ¢
exatamente esta que ¢ o objeto de um julgamento. Assim como
uma melodia forma uma continuidade indivisivel que se esten-
de do comeco ao fim e que ndo se deixa fracionar em notas dis-
tintas, tantos “antes” ¢ “depois” que nos agradam [BERGSON,
1938, p. 166), assim nossa vida ndo se deixa decompor em atos
separados, mas cada ato determina e ¢ determinado pela totali-
dade da vida. :

A partir do momento em que “a vida inteira é responsa-
vel por cada ato e cada ato ¢ responsével pela vida inteira” [GSG

7
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16, p. 423], é a personalidade do autor que pratica os atos — mais
do que os atos que ele pratica — que é o objeto de um julgamen-
to normativo. “A partir do principio de que todo homem ¢ pro-
dutivo em cada coisa que faz, segue‘que o ato singular é norma-
tivamente determinado por todo homem - ndo pelo homem
real, mas pelo homem que deve ser, tanto na vida individual
quanto na vida real. E a partir dela, e ndo de uma conceitualiza-
¢io que transcende a vida em direcdo a generalidade, que a agao
deve criar seu dever ser” [GSG 16, p. 403].

A VIDA COMO OBRA DE ARTE

Para Simmel, como, de resto, para Kant e Durkheim, o
homem é um ser duplo (homo duplex). Como sua vida ndo de-
corre unicamente da categoria da existéncia, mas,‘paralelamen-
te, daquela do dever-ser, ele ¢ o lugar em que se cruzam, de ma-
feira varidvel, realidades dadas e possibilidades construidas.
Ainda que o dever ser (das Sollen) seja de uma ordem diferente
daquela do ser (das Sein) [GSG 3, p. 15-24, PA, p. 21-26], Sim-
mel, entretanto, ndo opde as duas ordens da realidade, como faz
Kant, mas concehe o dever-ser como uma forma que pertence ao
reino das idéias, .0 mesmo tempo transcendente e imanente em
relacio 2 vida. Fnquanto “mais-que-a-vida’, ela transcende a
vida, pois formul1 uma exigéncia ideal e objetiva para o sujeito,
quer este tenha Hu ndo consciéncia delay quer ele a realize ou
ndo; enquanto “maximo-de-vida’, ela é imanente a vida, pois se
funde nela e emerge dela. Mas como cada vida ¢ individual e
particular, 'qualitetivameme diferente de uma outra vida, de um
outro sujeito, decorre dai ndo apenas que cada.vida singular tem
sua “verdade pessoal” [G, p. 36-42], mas ainda_que cada vida

LN
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deve ter uma norma de validade que lhe seja prépria. Essa nor-
ma ideal, decorrendo da vida e Ihe prescrevendo seu sentido, ¢
precisamente o que Simmel chama, retomando uma palavra de”
Schleiermacher, a “lei individual®

Ao substituir a ética dos deveres de Kant por uma ética da
existéncia, Simmel esbogou uma visao do homem como ser rea-
lizado, mas desprovido de contetido determinado, de um crité-
rio normativo transindividual vélido para todos; ele desenvolveu
uma ética estética que se aplica indiscriminadamente a todos, o
que mostra que ndo basta possuir umacorreta filosofia da vida
para se chegar a uma filosofia da vida correta.

Opondo assim a lei individual 2 lei universal de Kant,
Simmel introduz uma dimensdo propriamente estética na ética.
Nao que ele rebaixe a ética em relagdo 2 estética, como o fazem
em nossos dias os imoralistas e os hedonistas, de Foucault e De-
Jeuze a Virilio e Maffesoli, mas sim porque ele concebe a ética se-
gundo o modelo do julgamento reflexionante que se encontra
na Kritik der Urteilskraft (Critica do julgamento), e ndo de acor-
do com o modelo do julgamento determinante da Critica da
razéio prdtica de Kant [cf. FERRARA, 1998, p. 60-69]. Com efei--
to, mais do que deduzir o que é preciso fazer, em um caso parti-

“cular, com uma norma universal que o subsume como uma lei

cientifica subsume o caso particular, Simmel concebe a lei indi-
vidual de tal maneira que a léi universal e o caso particular se-
jam dados a0 mesmo tempo, portanto de modo que o caso in-
dividual seja exemplar e possa ter pretensdes a universalidade -
como uma obra de‘arte, “o sujeito pode parecer a si mesmo, as-
sim como s outras pessoas, como alguma coisa que tem um va-
lor objetivo” [G, p. 77]. Unindo assim a exemplaridade e a uni-
versalidade, a normatividade e a expressividade em uma ética da
autenticidade, ele submete a identidade do individuo a0 mesmo
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critério que uma obra de arte bem-sucedida. 'Clomo diz Parey-
son, 0 mestre de Umberto Eco: “A obra de arte ndo tem outra lei
que ndo sua propria lei. A obra de arte ¢ individual em sua pro-
pria singularidade: a regra vale apenas para um s6 caso, mas ¢
precisamente nisso que ela ¢ universal, no sentido de que é a

dnica lei que deve ser seguida quando ainda estd sendo feita” -

[apud FERRARA, 1998, p. 68].

ENCONTRA O DEMONIO DA TUA VIDA

Simmel concorda em que ndo é dado a ninguém realizar
sua lei individual. Ndo é porqué a projegao de um eu ideal € ine-
rente 2 vida de ceda um que cada um realiza seu projeto de auto-
realizagao auténrica. Inspirando-se em Nietzsche — e inspirando
diretamente a foi mulagio da “ética da responsabilidade” de We-
ber —, Simmel corsidera que somente os “virtuoses da ética”, so-
mente os “super-homens” tém a consciéncia e a coragem de se
realizarem a cac ¢ instante e em cada ato. Os outros, “os tiltimos
dos homens”, p: 1a falar como Nietzsche, ndo procuram se tor-
nar nada além du que sao, segnindo a linha ideal de seu ser, mas
se tornar como ¢ outros. Em lugar de ser um individuo incom-
pardvel, diferente e superior aos ouiros, 0 homem comum ¢
como 0s outros, tdo mediocre quanto eles e incapaz de elevar-se
acima da massa.

Segundo Simmel, 0 homem néo se realiza sem uma esco-
Iha consciente, sem a decisio de se tornar o que é, de se tornar o

~ que pode ser e 0 que deve ser. Na medida em que essa decisdo nao
é uma decisdo que se toma de uma vez por todas, mas uma deci-
sdo que se toma a cada instante, cada decisao comporta um risco
na medida em que implica a totalidade da vida do individuo. E

X

b |
/

194

Filosofia da vida e da cultura .

nesse sentido que é preciso compreender a ligagao entre o impe-
rativo weberiano — “encontra o deménio que segura o fio'da tua

* vida e obedeca-lhe” [WEBER, 1959, p. 98] — e a teoria nietzschia-

na do “eterno retorno” [NIETZSCHE, 1995, p. 334-342]: “O que
tu responderias’, pergunta-se Simmel, “se um dia um demonio te
espionando em tua grande soliddo te dissesse: ‘Esta vida, tal
como tu a vives e viveste, tu deverds revivé-la ainda uma vez e um
niimero incalculdvel de vezes; e ndo haverd nada de novo nisso,
pois todas as coisas infimas e grandes de tua vida ressurgirdo a ti’
na mesma ordem de aparecimento e com as mesmas conseqiién-
cias... Se cada pensamento devesse ter para ti a for¢a de uma or-
dem, isso te transformaria naquilo que tu és e talvez até te anu-
lasse, pois a questdo das questoes — ‘Queres isso ainda uma vez e
um ntimero incalculdvel de vezes?’ — pesaria com toda sua forga
sobre tua agdo™ [SN, p. 319; cf, NIETZSCHE, 1995, p. 336].
Reinterpretando assim a teoria do eterno retorno como a
formulagdo de um critério normativo para julgar cada ato de-
terminado em termos de implica¢des existenciais que ele con-

. tém paratoda a vida, Simmel aproxima a ética decisionista de

Nietzsche do moralismo de Kant. Mas agora que nao é mais o
ato que é submetido ao imperativo categérico, mas a vida intei-
ra, ja que estd contida em cada ato, o imperativo deve ser refor-
mulado assim: “Devemos viver cada instante como se quisésse-
mos nos desenvolver seguindo a linha de desenvolvimento ideal
qué vaialém da realidade momenténea de nosso eu — devemos
viver, portanto, como se vivéssemos eternamente assim, isto ¢,
como se houvesse um eterno retorno” [SN, p. 327]. Eis af 0 im--
perativo do super-homem, humanizado, mas ndo, contudo, de-
mocratizado. A fim de que ele nao entre em conflitg com o im-
perativo categérico, ainda seria preciso acrescentar. explicita-
mente, porém, que a lei individual do individuo s6 tem validade

.
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desde que nio contradiga a lei universal da humanidade, pois, se
o dever do homem de tornar-se o qué é entra em conflito com
os direitos do homem, a lei individual ndo pode, de modo al-
gum, ser chamada de “humana”
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Entre os fundadores da sociologia, Simmel é (com Tar-
de) o mais filoséfico de todos. Ndo porque ele ndo possa se im-
pedir de filosofar ou porque se sirva constantemente do patri-
ménio filoséfico da humanidade, tratando Platio, Kant, Goe-
the, Hegel, Marx, Nietzsche e Bergson como interlocutores pri-
vilegiados, mas porque sua sociologia, assim como sua episte-
mologia, sua estética e sua ética, de resto, s6 revelam todo seu
sentido se forem tomadas, interpretadas e compreendidas no
interior do quadro filoséfico, e mesmo propriamente metafisi-
co, que as engloba e lhes dd sua unidade. Neste livro, sugerimos
que a unidade do pensamento simmeliano reside na dualidade
e, inspirairdo-nos em sua “auto-interpretagao inacabada’, esfor-
¢amo-nos para mostrar que ele erigiu sua epistemologia, sua
sociologia e sua filosofia da cultura sobre uma sintese original
do neokantismo e do vitalismo. :

Na medida em que as nogdes de forma e de interagdo in-
tervém em todas as variagdes possiveis de seu pensamento, tan-
to em seus pequenos ensaios, como aquele sobre Florenga que
abre este livro, como nas grandes obras, como a Soziologie ou.a
Philosophie des Geldes (Filosofia do dinheiro), poder-se-ia carac-
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terizar Simmel como um “bricoleur intelectual” e imputar-lhe os
~ qualificativos que Lévi-Strauss [1962, p. 30] aplica ao pensa-
mento selvagem: “O préprio do pensamento mitico € exprimir-
se com o auxilio de um repertério cuja composicdo ¢ heterdcli-
ta e que, bem entendido, permanece, contudo, limitado; no en-
tanto, é preciso que se sirva dele, ndo importa a finalidade a que

se destina, pois nao dispoe de nada mais @ mao”. O qualificativo .

bricoleur ndo tem nada de depreciativo; contudo, se nds o utili-
zamos, nio é para fazer de Simmel um pensador moderno avant
la lettre [cf. WEINSTEIN; WEINSTEIN, 1993], mas para lem-
brar que lemos sua obra, e nio apenas sua sociologia, como uma
meditacio continua, mas variada; portanto, como uma série de
reorganizagdes e transformagoes do vitalismo e do neokantismo
em torno do tema da dualidade e da unidade.

Além de Kant e Hegel, mas entre Marx e Weber, prosse-
guindo a critica 41 modernidade de um e antecipando as refle-
xdes metodolégi.as de outro — é af que, de bom grado, situamos
Simmel, oferecendo uma reconstrucio sistemdtica de sua socio-
logia, ou melhot, de suas sociologias. Mostrando que a sociolo-
gia formal nao s> limita a sociologia das formas de associagdo,
mas explorando ~omo esta pressupde, de inicio, uma teoria do
conhecimento (: ¢ ciologia filoséfica — vertente epistemoldgica) e
projeta, no fim, 1.aa teoria da modermdade (sociologia filosofi-
ca — vertente met:fisica), quisemos, a0, mesmo tempo, enrique-
cer a recepcio froacesa da obra de Simmel, desembaragando-a
das interpretacoes unilaterais que buscam recupera-la para suas

préprias causas, insistindo seja nas contribui¢des para uma so-

c:ologla ‘estetizante” da vida cotidiana, seja para uma sociologia
“economizante” da colapreensdo.

Recolocando Simmel na tradigdo sociolégica : alema entre

Marx e Weber, quisemos restabelecer a dimensdo critica de sua

obra. A nogio de critica sendo estendida aqui tanto no sentido

kantiano da andlise das condicoes de possibilidade do conheci-

mento quanto no sentido marxista da busca inspirada pelo que
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Habermas chamava outrora de “o interesse do conhecimento
emancipatério”, esforcamo-nos para pensar com Simmel (e We-
ber) contra uma marxismo dogrhdtico, sempre inclinado a hi-
postasiar seu préprio ponto de vista, e, com Marx, contra um vi-
talismo de obediéncia nietzschiana, que mergulha a irracionali-
dade da sociedade capitalista nas profundezas irracionais da vida.

Simmel toma a analitica criticista do entendimento mui-
to a sério. Em Probleme der Geschichtsphilosophie (Problemas
da filosofia da histéria), ele se situa explicitamente na linha de
Kant e Dilthey para desenvolver uma teoria do conhecimento
histérico que concebe a formalizagao dos acontecimentos pelos
atores historicos, assim como a interpretagio dessa formalizagao
pelo historiador, como a prépria condigao da possibilidade da
hist6ria. Contra os fildsofos hegeliano-marxistas e putras teorias
causalistas da histéria, que reduzem a histéria a um simples “es-
petéculo de marionetes’, Simmel defende uma sociologia com-
preensiva ou interpretativa da a¢do e dos atores histéricos.

Transformando muito kantianamente os principios pri-
meiros (isto é, o materialismo e o idealismo, o individualismo
e o holismo) em principios reguladores, Simmel faz valer o
pluralismo metodoldgico contra todas as formas possiveis de
reducionismo — do marxismo ao individualismo metodolégi-
co. Inspirado na tentativa de ultrapassar as oposi¢des unilate-
rais em uma dialética sem sintese, esse cotrelativismo ou rela-
cionismo epistemolégico permite desenvolver uma abordagem
verdadeiramente multidimensional do social, capaz de levar
em conta, a0 mesmo tempo, as estruturas e a agdo e'de com-
preender uma em fungdo da outra.

Em sua Sociologia, Simmel persegue o questionamento
transcendental analisando como um grande nimero de formas
de associagdo, da subordinagio ao conflito, passando pelo arnor
e pela divisao do trabalho, estruturam cotidianamente as intera-
¢des, contribuindo, assim, para tecer os lagos inter-humanos que
fazem a sociedade, ou melhor, que-sdo a sociedade, ja que esta
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existe a partir do momento em que um nimero de individuos
entra em interagio. Simmel nio exclui a emergéncia de fatos so-
ciais, irredutiveis ans fatos psicolégicos, mas, diferentemente de
Durkheim, ele recusa considerd-los como coisas e, diferente-
mente de Weber cle os interpreta como o resultado das intera-
¢oes cotidianas lijando os individuos entre si.

Enfim, na Philosophie des Geldes (Filosofia do dinheiro),
Simmel desenvo! e uma teoria relacionista e vitalista da moder-
nidade a partir ¢ - uma andlise da moeda. Entretanto, se o criti-
cismo kantiano Jv Simmel oferece caminhos importantes no pla-
no metodolégic ., sua visio pseudodialética da modernidade,
ndo importa quio perceptiva e original seja, me parece menos
promissora que a de Marx ou Weber. Tdo critico em relagdo a
Kant, Simmel, porém, o é poucoe em relagao a Marx. Apresentan-
do a reificagdo das estruturas sociais e a alienagdo do homem
como se decorressem da fatalidade universal, Simmel interpreta
a tragédia da cultura, da sociedade e do individuo como uma ins-
tancia particular do conflito propriamente metafisico opondo as
formas 2 vida. Ora, se a oposi¢ao entre o sujeito e o objeto nao é
historicamente determinada, como é o caso em Marx e Weber, se
ela resulia de forcas cosmicas e decorre efetivamente da fatalida-

de universal, entio o conflito entre a alma.e as formas, assim

como entre o individuo e a sociedade, se torna‘propriamente in-
solavel. Se Simmel viu bem que na modernidade todas as formas
socioculturais se autonomizam e seguem sua prépria légica, o
que coloca seriamente em questdo as (super-)determinagoes das
“@ltimas instancias’, ndo ¢ menos verdade que, enraizando as pa-
tologias sociais nas profundezas irracionais da vida, seu diagnos-
tico da modernidade perde uma boa parte de sua forga critica. Na

medida em que nosso sociélogo caiu sob o encanto do amor fati

nietzschiano, distanciando-se, 4 medida que progredia, de uma

teoria propriamente critica da sociedade, pode-se concluir, por-
tanto, que cle se deteve no meio do caminho da via critica.
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A priori/a posteriori — Kant chama de a posteriori (ou empiri-
cos) os conhecimentos que vém da experiéncia sensivel ou que
dela dependem; sdo a priori (ou racionais) aqueles que a expe-
riéncia sensivel supde logicamente (mais que cronologicamen-
te). E a priori o que funciona como condigao de possibilidade da
experiéncia e de seu conhecimento.

Acdo racional relativa a um ﬁ’m (Weber) — Age de maneira ra-
cional em relagdo a um fim-(zweckrational) ou estratégica — e
ndo de maneira racional em relagdo a um valor (wertrational) —
o individuo que se esforga para realizar determinados fins, pla-
nificando de maneira refletida e calculada os meios necessarios
para atingi-los.

Associagao (Vergesellschaftung) — Por “sociagao” ou associagao,
Simmel entende os processos de interagao microssociolégicos
que sdo o cadinho da sociedade. A associagdo ¢ a sociedade em
status nascendi. :
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Compreensio/explicacdo — As ciéncia humanas nao buscam ex-
plicar (Erkliren) o comportamento subsumindo-o em leis ge-
rais, mas compreender (Verstehen), através da interpretagio, o
sentido que o ator quis dar a sua agdo. A compreensio ¢ o resul-
tado de uma interpretagao bem-sucedida do sentido da acdo.

Dialética — Em Hegel, a dialética designa um modo de pensamen-
to (e de ser) progressivo, em movimento, superando ou ultrapas-
sando (Aufheben) s contradicdes entre a tese (afirmagdo) ¢ a an-
titese (negagdo) erc uma sintese de um nivel superior, que conser-
va e nega, a0 mesmo tempo, a tese de partida (negagao da nega-
¢do). Em Simmel, us contradigoes nao sdo ultrapassadas em uma
sintese superior, ni.s € a oposicdo-que se transforma em interac;ﬁo.

Dualismo/dualida le — O dualismo designa uma ordem de rea-
- lidade ou um tipo de raciocinio que admitem referéncia a dois
principios tltimo colocados em exterioridade um em relagio
ao outro. Quando s principios ndo sdo mais colocados em ex-

terioridade, mas 1.iacionados e articulados um ao outro, fala-se
de dualidade.

Eidética — Em Husserl, a nocao de eidética remete a tudo o que
diz respeito:ao eidos ou a esséncia das coisas (e ndo a sua exis-
téncia). Como ciéncia descritiva das esséncias (em oposigio aos
fatos), a fenomenologia repousa sobre a intui¢do das esséncias
(Wesensschau), que pode ser atingida pelo método da variagio
eidética — que consiste em uma variagéo livre sobre o correlato
da visada intencional da consciéncia.

Fenomenologia (Husserl) — Literalmente, a fenomenologia é a
ciéncia dos fendmenos. Trata-se, nesse caso, de uma descricio
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detalhada dos fendmenos, isto ¢, daquilo que aparece ou que se
d4 a consciéncia reflexiva — e de modo que sejam intencional-
mente constituidos pela consciéncia como dados da consciéncia.

Forma/contetido — Kant opde a forma do conhecimento (a estru-
tura conceitual a priori do pensamento) a sua matéria ou ao seu
contetido (o dado perceptivo, sem o qual o conhecimento é va--
zio). Em Simmel, a nogao de forma pode designar seja um prin-
cipio sintético da teoria do conhecimento (as formas a priori de
Kant), seja um principio de estruturagio do social (as formas de
associacao de sua sociologia formal), seja ainda uma cristalizagdo
a posteriori das energias ou das intera¢des em objetos culturais

‘institui¢des sociais (as formas do espirito objetivo de Hegel).

Idealismo — Sao idealistas as filosofias que pensam que a verda-
deira realidade nio é o mundo sensivel, mas o mundo da Idéia
ou das Idéias, e levam toda a existéncia até o pensamento. Desig-
namos sob 0 nome de idealismo (alemao) os sistemas filoséficos
de Schelling, de Fichte e de Hegel.

Individualismo metodolégico — Doutrina metodolégica redu-
cionista que estipula que os fatos sociais observados no nivel
macrossociolégico devem, em tltima instancia, ser explicados
por uma andlise das a¢des individuais. Na medida em que as
agdes sdo interpretadas como agdes racionais relativas a um fim,
o individualismo metodolégico de Boudon corresponde a teoria
da escolha racional (rational choice).

Interagdo (Wechselwirkung) — Processo através do qual dois ou

vérios elementos se condicionam reciprocamente. Em Simmel, a
interagdo remete a relagdo de consciéncia entre os atores sociais.
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Objetivagio-autonomizacio-reificagio-alienacio — Fases do
processo dialético de exteriorizaciio. da objétividade no mundo

social e cultural. Ao objetivar-se, o sujeito exterioriza sua inte--

rioridade em produtos culturais. Ainda que estes sejam criados
pelo sujeito, eles s emancipam de sua origem e acabarm por se-
guir suas préprias leis autdnomas. Quando os contetidos cultu-

rais objetivados s¢ tornam’ estranhos aos sujeitos e se voltam -

contra eles, a aut.nomizagio se inverte em reificagiio. e é experi-
mentada pelos suieitos como alienagio.

.7 !
Principio regulador —Kant convida o filésofo a considerar as
idéias de totalidade e de plenitude como ideais em direciio aos
quais deve-se tender, e ndo como uma realidade que se tenha o
direito de afirmar a priori,

~

- Racionalizacdo formal (Weber) — As instituicdes e organizagdes

que repousam sobre a calculabilidade méxima dos meios e dog
procedimentos, assim como sobre a previsibilidade méxima das
regras abstratas-¢ das atividades que ocorreram, sdo formalmen-
te racionalizadas. A calculabilidade, a objetividade e a impessoa-
lidade caracterizam a racionalizagdo formal.

Realismo histérico —~ Como doutrina que concebe a realidade in-
dependentemente do conhecimento que se the retira, o realismo

afirma a possibilidade de se adquirir um conhecimento direto e
confidvel da realidade. Em histéria, o realismo pretende poder -

apreender “o que é realmente passado” (Ranke) sem a intervengdo
de uma formalizagio dos acontecimentos pelo historiador.

- Relativismo ou relacionismo — Teoria simmeliana segundo a

qual o conhecimento se instaura através de um jogo de relagdes
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ey pretenderla ser absolutamente verdadeira. RO
Sm generis— cheralmente, de seu p1épr10 vénelo. Noc;ao ut1hza~
da para indicar qué os fendmenos estudados sfo irredutiveise,

 seguem suas proprias leis aut&nomas Assim, os fatos sociais sdo- "

sui generis e n&o podem ser reduzzdos a fatos ps1c016g1cos, b1o~ =
l6gicos ou quimicos.
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Tipo ideal (Weber) - Um tipo ideal é um quadro,do pénsamen- - '
t0, uma construcio abstrata que, sem set uma copia da realidade,
oferece um meio de conhecimento da realidade. Assim, para
compreender como a burocracia funciona, o sociélogo deve, de
inicio, construir uma idéia ou um conceito da buracracia reunin-
do certos tracos em um quadrc ‘puramente ideal, pois: cle deve
comparar a burocracia real com.a idéia que eleconstruiu dela,

Transcendental ~ Uma abordagem transcendental parte da

constatacio de um fato ~ por exemplo, existern objetos de co-
nhecimento — para interrogar reflexivamente as condicdes de
possibilidade de tais fatos, Kant chama de transceridental o co-
nhecimento que nio se ocupa tanto dos objetos dos conheci-
mentos quanto do modo de conhecimento dos objetos, na me-
dida em que esse'modo de conhecimento seja a priori possivel.

Vitalismo ou filosofia da vida— A filosofia da vida (Lebensphilo-
sophie) propde uma metafisica do irracional que encontta seu
ponto de partida e de ancoragem em uma reflexdo da vida sobre -
avida, compreendida como movimento cego das pulsoes € pro-
fundezas que experienciamos de forma imediata,

- +
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