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Projeto de lei do nove Cédigo Comercial ameaca ambiente de negdcios no Pais

Por Otavio Yazbek*

4 muito se fala sobre a importincia de reformas

que melhorem o “ambiente de negécios” no

Brasil. Andlises indicam diversas dreas em que

se imporiam as mudangas — algumas de cunho

mais macro, outras correspondentes as chamadas
microrreformas.

O projeto de Cédigo Comercial em debate (PL

1572/2011 da Cimara) nasce como um estranho

em relagdo a essas discussdes. Suas origens estio em um

diagndstico que ¢ a mais completa tradugio dos equivocos

do bacharelismo — o de que devemos enfrentar a unificagio

do direito privado trazida pelo Cédigo Civil de 2002 (CC).

Segundo esse argumento, naquele momento a atividade

empresarial deixou de ter um regime préprio e o direito

comercial, como disciplina, teria se desvalorizado. Exceto

alguns professores da disciplina, ninguém acha esse ponto

de fato relevante.

Hoje aqueles diagnosticos sobre o ambiente de negécios

também entram nos discursos legitimadores do PL. Seus de-

fensores acreditam que ele reduziria as incertezas. Como isso
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se daria? Aqui se cai em uma série de fal4cias — até porque o
projeto tende a aumentar a inseguranca.

Equivecos desde o Inicio

Muitas das discussdes sobre o PL esbarram em um muro
— qualquer obje¢do a algum dispositivo é refutada com o
argumento de que ele j4 teria sido alterado em uma versio
recente. Como as mudangas sdo continuamente incorpora-
das as novas versdes e nio sio divulgadas no site da Camara
(até a redagdo deste artigo, em meados de dezembro, nio se
conhecia o teor do que se deveria ter discutido havia pelo
menos uma semana), a critica pontual se torna um trabalho
frustrante. O melhor enfoque, portanto, passa pela demons-
tragdo dos equivocos de ordem mais geral.

Primeiro: ¢ de um c6digo que se estd tratando? O que
unifica toda a matéria e justifica insercdes ou exclusdes? Ha
muito se reconheceu como a ideia de codificagio ¢ datada
— ela é fruto da época dos grandes sistemas, de um mundo
diferente. Hoje lidamos com mdltiplos sistemas, complexos
e especializados. O projeto abarca temas tio diversos como




direito societdrio, contratos empresariais, titulos de crédito,
direito maritimo, agronegdcio e crise da empresa. O que os
| une? Por que esses assuntos e ndo tantos outros que também
| sdo direito comercial?

Ocorre que o cdédigo proposto ndo ¢ um verdadeiro sis-
tema. A variedade é gritante, e aqueles regimes estdo 14 por
serem 0s mais tipicos ou porque setores interessados defen-
deram sua inser¢do. Outros tantos ficaram de fora (talvez
também por defesa dos interessados), o que s6 comprova a
desnecessidade de codificagio.

Segundo, como esses regimes criados pelo novo cédigo
se relacionardo com regimes especiais ou com outras regras
gerais? Os defensores do projeto se esquecem de algo que,
hoje, também parece ébvio: a proliferagio de dispositivos
legais ndo gera mais seguranca; pelo contrario, tende a criar
custos, problemas de interpretacio e sobreposi¢des. A ex-
periéncia brasileira demonstra isso. Por ignorarem esse fato
bésico, eles propdem um diploma com mais de 800 artigos,
tratando de muitos temas ja pacificados.

Um exemplo estd no regime dos contratos empresatiais.
Nio raro h4 duplicidades, com variagdes, em relagdo ao que
dispde o CC. Haverd um perfodo para adaptacio, e serd neces-
sario criar outra hermenéutica. Tudo isso representa custos
e riscos. E bom para advogados, mas ruim para a sociedade.

Outro ponto: na sua versdo original, o projeto tratava de
S.A. e do regime da crise da empresa (faléncia e recuperagio).
No caso das S.A., se afastava um regime ja consolidado; no
caso da crise, se ignorava que a lei atual ¢ de 2005 e que os
agentes ainda estdo se adaptando. A S.A. saiu do PL (embora
ainda existam diversas sobreposi¢des); para a crise da empresa
se adotard um regime que, até onde sei, é inédito, deixando-se
alei atual coexistir com o c6digo, cada um com uma funcio.
Nos dois casos, temos que lidar com invencionices — por
Y vezes contrdrias a acordos internacionais (como no caso do
tratamento discriminatério dos credores estrangeiros).

E hd mais um aspecto, talvez o mais grave, ligado aos erros
de fundo do PL: 0 que hoje se propde é um cédigo baseado
©  em principios, em que cada livro se inicia com normas mais

0 gerais. Em tese, essas disposi¢es refor¢ariam uma cultura

1o favoravel A atividade empresarial. Isso denota um profundo

- desconhecimento sobre o atual papel dos principios.

a Os principios ndo sdo exercicios de doutrina inseridos na

€ lei, mas normas de um tipo especial, que permitem que se

© escape da rigidez do formalismo em alguns campos. Eles sdo
importantes quando se discute temas como a relagdo dos

- cidaddos com o Estado, os direitos humanos e sociais, mas
nas relagdes entre empresarios eles criam um espago para a

€ valoragio de solugdes que ndo se coaduna com a demanda

a por seguranga.

a

7 Hora de dizer nao

j Como o projeto ndo decorreu de diagndsticos rigorosos e de

uma base social mais ampla — mas de impressdes unilaterais

de algumas pessoas do meio juridico —, muitos argumentos
de seus defensores sio retéricos. E tudo piorou com o correr
das discussdes, quando cada grupo de interesse comegou a
defender seu quinhdo.

Em reportagem recentemente publicada no jornal Valor
Econémico se esclarece, com base em declaragdes do relator
do projeto, que nas proximas versdes se restringird a possibi-
lidade de fiscalizacBes nas empresas: a menos que autorizadas
judicialmente, apenas seriam possiveis sob aviso com 48 horas
de antecedéncial Uma disposi¢do muito pouco coerente com
as demandas atuais.

Outro exemplo de argumento fatho é o da desconsideragdo
da personalidade juridica. Diante dos abusos desse instru-
mento no Brasil, os defensores do PL sustentam que, com
as disposicdes mais restritivas nele contidas, se impedirdo
as decisdes arbitrarias. Novamente se vende mais do que se
pode entregar.

Em suma, o PL ndo nasce de um verdadeiro diagnéstico.
A estratégia e a técnica legislativa sdo falhas, as solugbes
muitas vezes decorrem de um jogo pouco democratico e o
discurso de legitimagio é cheio de faldcias e obscuridades.
O projeto de Codigo Comercial é a resposta do século 19 a
uma pergunta que ninguém fez no século 21. Um casamento
entre o retrocesso e o experimentalismo.
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