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la langue. Lorsque le narrateur de la nouvelle intitulée « Recessional »
décrit le rapport qu’il entretient avec ses enfants, ¢’est moins ["aspect
fantomatique de sa personne, que le renvoi a la typographie, a la lettre du
texte méme qui frappe le lecteur : « I ghosted parenthetically through their
days » (p. 93). Derriére la métaphore se-profilent les contours tracés par une
encre bien plus réelle que le corps spectral du personnage. Le corps peut
aller jusqu’a se confondre avec |"écriture qui le modele, au point d’arborer
des signes diacritiques : on se souviendra notamment de la moustache en
forme de « tilde » qui marque la différence sexuelle du narrateur de « So-
rorally », mais surtout du corps de la femme désirée qui se transforme en
un improbable objet de lecture au moment du rapport :

I imagine I must have unbundled her, peeled off her underdressings, dipped
my fingers into her, sopped and woggled them around, browsing, consulting
what she had made of herself inside.

Or, c’est précisément dans ce qu’elle a d’illisible’s que I’écriture touche
au corps du fait méme de son étendue proprement spatiale sur la page.
C’est dans la résistance propre au corps de la lettre que peut s’éprouver le
monde, d’oti la dimension métafictionnelle des textes de Gary Luiz. Point
d’émotion sans partage de la langue, qui tient moins ici & la production
d’un sens qu’a son usurpation' par le travail poétique. Et c’est sans doute
ce qui donne ce grain si particulier a des récits qui oscillent entre la farce
grotesque et I’incurable mélancolie, art poétique que résume le narrateur
de « Waking Hours » en des termes certes plus triviaux, mais non moins
efficaces :

I felt something.
I caked some words over what I"d felt (p. 9).

15 Jean-Luc Nancy, Corpus, op. cit., p.63 : « Un mot, dés qu’il n’est pas absorbé sans reste
dans un sens, reste essentiellement étendu entre les autres mots, tendu a les toucher, sans
les rejoindre pourtant : et cela est le langage en tant que corps ».

16 Diana George and Gary Lutz, « Lutziana, An Interview with Gary Lutz », [http/www.
thestranger.com/2002-10-24/books.html] : « I don’t read fiction for the story ; I read itfor
the acts of language, for the feelingful feats of syntax, and if [ don’t find any, I'll move on.
The fiction that interests me, the fiction that does it for me in, isn’t the kind that reports
the world or embellishes it, but the kind that usurps the world entirely. »

Exil et déplacements linguistiques : sur le
« début francais » de Copi et de Bianciotti
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Traduction Graciela Ortiz

1. L’exil : possibilités d’un objet théorique
a. Entre Phistoire et la figure

~. ans Le Royaume d’exil, Yves Deleégue' oppose ce qu’il appelle
les figures de I’exil du XVI° siecle aux figures de I’exil dans

- - I’Antiquité. A partir de I’analyse de textes canoniques, Delé-
gue arrive a la conclusion que 1’exil était supporté a I’ Antiquité parce
qu’il y avait I’espoir de retrouver le bonheur de la patrie ou de la Terre
Promise (allusion évidente a Ulysse ou a la diaspora du peuple juif?),
alors qu’a partir de la Renaissance, il y aurait une nouvelle conception
de I’exil qui ne supposerait pas un déplacement physique, devenant ainsi
une métaphore de I’errance intrinseque a la genese du sujet moderne.
En lisant des textes de Rabelais et de Dante parmi d’autres, Delégue
soutient, avec grande perspicacité, que la position de I’errant et de 1’exilé
serait plus fréquente dans la littérature de la Renaissance (et méme a la
période immédiatement précédente), situation due, non seulement au
fait que des auteurs de cette époque (Marot, Rabelais, Dolet, Du Bellay)
connaissent I’expérience de 1’exil, ou au fait que I’époque est favorable
aux explorations et aux longs voyages, mais tout particulierement au fait
que le XVI¢siecle signifierait I’effacement des valeurs qui, jusqu’a cette

" Paris, Obsidiane, 1990,

*Shmuel Trigano, dans Le Temps de l'exil (Paris, Rivages Poche, 2001), analyse la conception
Juive de I’exil out il trouve une idée de retour, méme s'il ajoute que (nuangant Ja simplifi-
cation de Delégue), loin de signifier un retour au passé, elle suppose un retour a un temps
situé au-dela de l'origine qui, 2 partir de 'analyse de textes religicux, ne serait que le futur,
Dans la lecture de Trigano, I’exil est donc en relation avec une voix prophétique qui fait
de la Terre Promise une « terre intérieure » (p. 60) et toujours a batir a partir d’une sorte
de « futur antérieur » (p. 87).
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époque, organisent 12 société occidentale — situation qui donne naissance
A un sentiment d’étrangeté primordiale.

La relation que Deleégue établit entre le sentiment d’étrangeté (qu’il
arrive méme 2 lire & partir du concept freudien de unheimlich) et la
naissance du sentiment esthétique, y compris-le concept d’auteur, ne
semble pas étre exagérée si nous ne considérons plus I’exil ooE:wo une
expérience individuelle, concréte et historique (avec des mzan.oanaw
historiques comme I’ ostracisme?) mais plutdt comme une figure an.n_._o-
rique capable de signifier |’hésitation d’une identité déterminée .maanﬁcn.
nationale, psychique, générique, etc.). Comme Lya Tourn I"affirme, .a;s
point de vue psychanalytique, dans son livre incontournable QR:.:: de
exil. Vers une identité ouverte, ’exil « dévoile le caractére illusoire de
I’appartenance et de la fraternité »*,

Cette étrangeté, depuis les lieux d’origine ou d’appartenance u&mcam\m
qu’il impliquerait, a fait considérer I’exil comme une forme de compre-
hension de I’étrangeté intrinséque 2 la création artistique. L’excellent
travail de Steiner dans Extraterritorial® résume cetle position quand
celui-ci affirme que la condition de I’étranger a I’intérieur d’unie langue
donnée et d’une culture nationale, est I’élan principal de la littérature
actuelle. Ainsi, méme si Steiner réfléchit sur des écrivains qui, en fait,
ont été déplacés de leurs lieux d’origine et méme de leurs « E:m:.om
maternelles », son concept d’« extraterritorialité », loin de se circonscrire
aux données biographiques ou historiques, doit étre entendu comme étant
une maniére de comprendre la littérature contemporaine, au-del de la
situation territoriale circonstancielle de ses auteurs. La perspective de
Steiner, qui déplace I’exil de son empreinte historique immédiate jusqu’a
le transformer en une sorte de perspective artistique et intellectuelle, est
reprise avec force par d’autres auteurs pour qui I’exil, ou E utét ce qu'ils
appellent la « condition exilique », est pris comme le point aw \<=a ou
de fuite privilégié pour bousculer les certitudes de la Boao:,.:w\ Asoc.m
parlons des travaux de Christian Miquel, Critique de la modernité. L’exil

3 Sur la culture grecque et les marges assignées a ce qui est propre et ace qui mgm:wnun a
autrui, il est essentiel 'étude de Henri Joly, La Question des étrangers. Etudes platonicien-
nes (Paris, Libraire Philosophique J. Vrin, 1992), ol il fait une _.oau_.n_hw!o\_.n_mnp:_.w du
concept de « barbare » (qui, contrairement ce qui a été :.“.:Bw_nn_.os.ﬁ accepté, n’implique
pas automatiquement la non-reconnaissance de la diversité linguistique).

4Paris, Editions Campagne Premiere, 2003, p. 9.
sHarmonsdworth, Penguin Books, 1975.
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et le socials et La Quéte de I’exil”) ou encore de la philosophie elle-méme
(ou plutdt de la « non-ontologie », la philosophie du « non étre » €bau-
chée par Huguette Dufresnois et Christian Miquel dans La Philosophie
de Uexilf). Du point de vue littéraire, le travail plus systématique est,
peut-étre, le livre déja classique Exile and the Narrative Imagination
de Michel Seidel ol la métaphore de I’exil est utilisée en tant qu’outil
théorique, au point d’affirmer : « exile is a symptomatic metaphor for
the state of the narrative imagination »°.

Pour s’opposer 2 cette sorte de généralisation du concept d’exil, certains
intellectuels qui ont souffert biographiquement de cette circonstance
(comme Steiner lui-méme, paradoxalement), ont dénoncé une sorte de
« métaphysique de I’exil » qui conduirait a la déshistoricisation du terme.
Il se peut que 1’attitude la plus reconnue soit celle soutenue par Edward
Said dans son céleébre essai « Reflections on Exile »*, mais il faut dire
qu’elle est implicite dans la littérature qui privilégie le témoignage des
auteurs effectivement exilés. Cependant, il faudrait ajouter que cette
position fait un emploi « déplacé » du terme, étant donné que, dans
beaucoup de ces témoignages sont inclues, sous la rubrique « exil »,
des réalités plus actuelles qui reléveraient plutdt de la problématique de
I’immigration. Dans ce sens-13, il est possible de comparer les auteurs
compris dans I’excellente anthologie Marges et exils. L’Europe des
littératures déplacées (Paris, Labor, 1987), avec ceux inclus dans une
autre anthologie non moiris importante Literature in Exile (1990)", ou
la plus récente D’encre et d’exil (en divers volumes, publiés en 2002 et
2004 par le Centre Pompidou) : un rapide examen de leurs auteurs permet
de constater que, dans la premiére et la seconde, nous retrouvons des
auteurs marqués par un déplacement politique total (parmi eux, le Cubain

$Paris, L Harmattan, 1992.
7Paris, ’Harmattan, 1996.
8 Paris, L’Harmattan, 1996.
°Michigan, Yale University Press, 1986, p. 8.

Dans Reflexdes sobre o exilio (trad, port. de Reflections on Exile and Other Essays), S&o
Paulo, Companhia das Letras, 2003. Dans cet essai, Said affirme —dévalorisantun certain
« point de vue esthétique » sur I'exif — que « Debe-se deixar de lado Joyce e Nabokov ¢
pensar nas incontdveis massas para as quais foram criadas as agéncias da ONU » (p. 49).
Pourtant, il faut souligner que dans cet essai (qui ne se réduit pas a une seule ligne fixe),
le propre Said finit par faire une référence a Conrad et 2 une discursivité primordiale sur
I’exil qui serait présente dans son récit « Amy Foster » (pp. 52-53).

1 J, Glad ed., Liverpool, Association for the study of Caribbean and African Literature
in French, 2001.
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Cabrera Infante®) ; dans la troisieéme sont inclus encore des auteurs
déplacés pour des facteurs surtout socio-économiques (le m_mmmoima
conceptuel de 1’exil a I’immigration est assumé, d’ailleurs, a.m maniere
politique dans Exils, Exodes, Errances de Mehdi Lallaoui et Z.m_:
Nahum, 2003%). Bien qu’Andréc Bachoud soutienne dans son article
« Exilés, immigrés? Un pouvoir? Une influence? » que le passage n_.E_,.w
condition a I’autre peut se produire méme historiquement®, il est vrai
que la relativisation de la distinction obéit 2 un mouvement général ma
prétend — selon la proposition de Fawzi Boubia dans son introduction
a Exil et migration (2003) — « introduire la dimension universelle \_un
1’exil » pour essayer de donner a ce concept (par la voie de la « réa-
lité » de I’immigration) une « dimension matérielle » qu’il aurait perdu
parce qu’il a, apparemment, été trop manipulé. Les propos soutenus par
Charles Fordsdick dans « Travelling Theory, Exiled Theorists » sont trés
révélateurs quand ils assurent que : « One of the benefits of noﬁnowo:mm_
approaches to exile is that they bring a historical, material dimension to

121 ’article de Cabrera Infante « The [nvisible Exile » (inclus dans Literature in Exile,
op.cit., pp. 34-49) met précisément I’accent sur la dimension mo::n.:n de ce concept, en
la revendiquant, d'ailleurs, pour le cas des intellectuels cubains qui se mo\E\onvommm ..w:
gouvernement de Castro. Pour une analyse des concepts « juridiques » en mn:o._.m_ associés
3 la notion d’exil, voir Exil: La vie en suspens (1988), oix Béatrice W»mc»:ws-w_.._nos
présente une généalogie des notions de « réfugié », « du droit dasile », d’ apatride »,
parmi d'autres.

13 Tournai (Belgique), Fasild, 2003, Nous estimons qu'ici, le n_mEmn.u.Baa m_c concept ..__.na.m_
vers celui d'immigration releve, dans ce livre, d'une forme politique, étant donné qu'il
met en relation I'ouverture frangaise des années 60 et 70 avec les politiques actucelles
de restriction a I'immigration (soit de maniére explicite, s0it voilée, par le recours au
« détournement de procédure »).

¥ Dans Exils et émigrations hispaniques au XX siécle, Paris, Université Paris 7-Centre a‘n
Recherches Hispaniques, 1998. pp.25-33). Méme si wmnrozn.&mm:w:m les termes exil
et immigration (« l'exil suppose I'intervention de facteurs _vo::m:om n_o,a._.a_ _._mz_.m dans
I'expatriation. Il peut &tre collectif ou individuel ; il implique | ,m__.n_._Em_._a a,E_ retour
dans le cas o les mobiles ou les causes du départ disparaissent. L'émigration est un
phénoméne collectif, dontles causes peuvent &tre économiques, elle suppose une volonté
d'implantation dans le pays d'accueil », p. 25), il affirme que _.na deux Q.u.._n.avn _u.m_“:na se
confondre. Il donne comme exemple le cas des ouvriers agricoles émigrés de |l wm_.ummnn
vers la France a la fin du XIX* et début du XX, qui acquirent dans le pays d’accueil une
conscience politique de la main de la pensée anarchiste et socialiste, ce qui les empécha
de retourner en Espagne quand ce pays tomba dans les mains de Franco.

15 Paris, Cahiers du MRSH, 2003, p. 7. L'affirmation de Fawzi Boubia se w.m.mn sur une
étude de I'immigration en Allemagne 2 partir des années 60. Boubia soutient que ces
immigrants partagent les mémes sentiments que les exilés et que _.,um.-swanm ctles formes
de leurs productions littéraires ressemblent & ceux des auteurs exilés.
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the occasional haziness of postmodern understandings of the term »' ; une
affirmation catégorique qui pourrait étre contestée, a son tour, par André
Karitson et Jean Bessiére dans Déracinement et littérature (1986)7,
quand ils soutiennent fermement :

L’internationalisme a ultimement donné le cosmopolitisme serein et
élégant, qui confond littérature et sociabilité, écriture et loisir, €crivain et
classe de loisir. L”émigration, que, avec les totalitarismes contemporains,
retrouve une actualité politique et littéraire, parait I’exact contraire du
déracinement : elle réalise le transfert hors des lieux nationaux d’une
parole nationale. Emigration et internationale supposent une perception
nette et stable de la pratique créatrice ; elles recélent des certitudes, a la fois
esthétiques et idéologiques, qui, a raison de la fermeté de leurs principes,
permettent la composition des données étrangéres ou I’aptitude & parler du
lieu étranger. Cela donne des créations assertoriques. (pp. 8-9)

Sans prétendre proposer une issue conciliatoire, il est intéressant de
remarquer que ce débat (répété et nuancé diversement selon le contexte'®)

% Dans Travel and Exile. Postcolonial Perspectives, Charles Fordsdick ed., Liverpool,
Association for the Study of Caribbean and African Literature in French, 2001, pp.
1-13, p. 1. Fordsdick semble critiquer ici I'appropriation du concept d’exil faite par des
auteurs comme Derrida. Sur ce point, cf. ’excellent travail d’Incledon, « Parricide and
Exile: Tracing Derrida in Augusto Roa Bastos’ Yo el Supremo » (dans The Literature
of Emigration and Exile, J. Whitlarck ed., Lubbock, Texas Tech University, 1992, pp.
169-181). 11 y fait une lecture ponctuelle du roman de Roa Bastos par le biais du concept
d’oralité, et précise 'emploi métaphorique que Derrida fait de « exil » (il en est ainsi dans
De la Grammatologie, ot Derrida affirme que I'écriture est « exilée » de la métaphysique
de la présence propre 2 I'oralité). De laméme maniére, Graciana Vizquez Villanueva fait
appel 2 Baudrillard, Lyotard et Derrida pour construire une lecture de I'écriture « exilée »
d’Hector Bianciotti (dans Travesia de una escritura. Leyendo a Héctor Bianciotti, Buenos
Aires, Corregidor, 1989). Contrairement a Fordsdick, il faudrait affirmer que la position
de ces théoriciens n'implique pas, nécessairement un vide du concept.

7Ljlle, Université de Lille 3, 1986. Dans ce livre, les auteurs cités incluent des textes tels
que La Métamorphose de Kafka ou Molloy de Beckett, en tant que récits qui racontent
I'impossibilité de rester dans le lieu d’origine. Ils soutiennent que la condition de déra-
cinement d’une littérature n'obéit pas aux circonstances fortuites de migration de ses
auteurs. La littérature du déracinement se comprend plutt comme une sorte de perspective
« mentaliste » et abstraite qui « ruine la référence nationale, méme lorsqu’il n’y a ni exil,
ni bilinguisme ou plurilinguisme » (p. 9). Cette position théorique radicale ne s’adresse
pas uniquement aux études post-coloniales mais encore aux études qui, comme celle de
Pascale Casanova dans La République mondiale des Lettres (Paris, du Seuil, 1999) visent
3 expliquer (avec un instrument théorique provenant de la sociocritique) « I'internationa-
lisme » comme une tactique de légitimation.

'8 Ainsi, dans la critique littéraire argentine (qui doit faire face a une littérature qui a €té

— littéralement et majoritairement — écrite hors les frontiéres nationales) le probleme
semble étre explicité théoriquement dans la discussion entretenue entre Perlongher et la
revue Sitio en 1983. Tandis que le poéte argentin affirme son « extraterritorialité » depuis
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semble étre limité au domaine spécifique des études littéraires étant
donné que, par exemple, les études sur I’exil situées dans la perspective
psychanalytique (et par le biais de la perspective qu’on appelle avec
réticence 1’ethnopsychanalyse™) semblent rie ‘pas craindre de trouver
une certaine relation entre 1’exil comme fi m:«@,n” {e vécu de ’exil, ainsi
qu’elle serait révélée dans la pratique thérapeutique (par des patients en
effet « exilés »). Autant dans Chemin de [’exil, Vers une identité ouverte
de Lya Tourn déja cité, que dans le livre plus ancien et plus orienté vers
la culture latino-américaine, Exils latino-américains. La malédiction
d’Ulysse, de Ana Vasquez y Ana Marfa Araujo (1988)%, nous trouvons
la ferme conviction que toute expérience d’exil ne peut étre dite qu’a
travers une discursivité qui — méme inconsciemment — se trouve cultu-
rellement marquée. Etudier les diverses figures de 1’exil suppose donc
la reconnaissance de I’empreinte historique qui les a rendues possibles,

son lieu d’énonciation biographiquement « brésilien », les éditeurs de Sitio soutiennent
que tout écrivain (pas seulement les exilés) est « extraterritorial ». Quoique la question
ait été envisagée d’une perspective plutdt politique — entre Julio Cortazar et Heker des
années auparavant — le dialogue Perlongher-Sitio allégue une discussion théorique basée
sur les outils fournis par Steiner. Le probleme entre exil « réel » et exil « métaphorique »
réapparait au moment de batir une histoire littéraire. Ainsi, José Luis de Diego dans « Re-
latos atravesados por los exilios » (dans Historia critica de la literatura argentina. Vol.
111, Jitrik, ed., Buenos Aires) fait la différence entre I'exil métaphorique (celui qui est en
rapport — selon de Diego — avec la nécessité de se situer « hors de la patrie ou du foyer »
pour pouvoir écrire) et 'exil littéral, caractérisé comme un « desplazamiento territorial ;
en ocasiones como resultado de eludir una probable decisién judicial » et qui a « un funda-
mento de orden politico y descansa sobre una decisién individual «diviudansa sobre una
decisiorden polesultado de eludir una probable decisi». Curieusement, Eduardo Griiner
dans « La Argentina como pentimento », article apparu dans le cadre de la discussion
avec Perlongher (dans Sitio n° 3, décembre 1983) avait proposé la méme distinction que
de Diego, mais Griiner réduit ce que de Diego appelle « exil métaphorique » au concept
d’extraterritorialité de Steiner, (le désignant «exil linguistique-littéraire »), et utilise
«exil territorial » pour lexil littéral.

19Ce terme est soutenu par Mohammed Ham dans L'immigré et autochtone face a leur
exil. Cultures d’exclusions et savoirs hors sujet (Grenoble, Presses universitaires de
Grenoble, 2003), étant donné que I'ethnopsychiatrie a été accusée de présenter le sujet
« comme captif du sens de sa culture, possédé par son ethnie et ses pratiques » (Fethé
Benslama, « Epreuves de I'Etranger », dans Le Risque de I'éiranger. Soin psychique et
politique, Paris, Dunod, 1999, pp. 54-76, cité ala p. 60). Une telle accusation — qui semble
appropriée pour des approches ethnopsychiatriques qui considerent I'exil comme une
sorte d’errance i conjurer par la thérapie (voir le texte de Marie Rose Moro « De I'exil 3
’errance » dans Errances. Entre dérives et ancrages, J. Ain ed., ramonville, Eres, 1996)
— ne rejette pas, d'ailleurs, la valeur du rapprochement entre savoir psychanalytique et
savoir sur la « culture de l'autre » propre a cette discipline.

20Paris, ’Harmattan, 1988.
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un dialogue entre le métaphorique et | “historique révélés singulierement,
nous croyons, par la question de la langue.

b. Le probléme de I'appartenance linguistique

Dans ce sens, notre travail part de I’hypothése que I’analyse de la
uﬁacn:ou litt€raire des écrivains biographiquement et linguistiquement
exilés pourrait mettre en relief ou révéler (dans son contact « réel » avec
une m.__ térité littérale : 1I’émergence d’une « nouvelle » langue pour son
mﬁ:.:& artistique) des aspects de I'exil métaphorique intri nséques a la
pratique de toute littérature. Loin de lire exclusivement le changement
de langue comme une stratégie vouée & démontrer une érudition ou
« :ma::.m » les ambiguités d’une identité culturelle multiple (synthétisé
ainsi par Esther Heboyan-De Vries dans I’avant-propos de Exil a la
Jrontiére des langues, 2001*), nous lirons ce changement par le biais
du travail d’écriture impliqué dans la tentative de se situer face a un
«autre » qui surgit d’un déplacement linguistique et culturel donné
—un «autre » qui est la langue elle-méme avec, précisément, son poids
culturel et historique inhérent.

Ho_ objectif exige de prendre une série de précautions sur ce qui pour-
q.m: m.:a. considéré comme « propre » et « a autrui », dans le domaine
linguistique. Dans ce sens, il est indispensable de revoir quelques unes
des conceptions qui dénaturent le binarisme communément admis entre
langue maternelle et langue étrangére. A partir du modéle tétral inguistique
congu par le linguiste Henri Gobard dans L’Aliénation linguistique® et
reluen 1975 par Deleuze et Guattari dans Kafka. Pour une littérature mi-
neure, il s"établit, tout en dépassant ce binarisme-l, un modéle explicatif
qui propose d’€tudier une série de différentes « fonctions du langage qui
peuvent s’exercer pour un méme groupe & travers des langues différentes :
bilinguisme, et méme multilinguisme »=. En effet, au-dela de I'opposition
entre langue maternelle et langue étrangére, Deleuze-Guattari (apartirde
Ooc.mav déterminent une série de fonctions d’on découlent des emplois
particuliers de la langue. Ainsi, ils différencient :

lalangue vernaculaire, maternelle ou territoriale, de communauté rurale
oud ...,u:m_zm rurale ; la langue véhiculaire, urbaine, étatique ou méme
mondiale, langue de société, d'échange commercial, de transmission

2l Arras, Artois Presses Universitaires, 2001.
2 Paris, Flammarion, 1976.

? Kafka. Pour une littérature mineure, Paris, Minuit, 1989, p. 36.
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bureaucratique, etc., langue de premicre déterritorialisation ; la langue
référentielle, langue du sens et de la culture, opérant une reterritorialisation
culturelle ; la langue mythique, & I’horizon des cultures, et de reterritoria-
lisation spirituelle ou religieuse. (p. 43) |

En accord avec cette destitution de I’opposition maternelle-étrangere,
la bibliographie sur le bilinguisme dénature paifois et complexifie le
concept de langue maternelle. De cette maniere, la sociolinguiste Suzanne
Romaine dans son livre déja classique Bilingualism (1995)*, affirme
que, malgré I’emploi que certains spécialistes font du concept de langue
maternelle dans un sens technique, pour parler de langue primaire (ou
celle qui serait apprise en premier terme par le sujet), ce concept aurait
des connotations plutdt populaires que strictement scientifiques. Bien que
les Nations Unies adoptent comme définition de langue maternelle : « the
language usually spoken in the individual’s home in his early childhood,
although not necessarily used by him at present » (p. 19), elle pourrait
se préter a quelques problémes de définition, synthétisés de la maniére
suivante par la sociolinguiste étatsunienne :

Thus, a mother tongue would be the language one knows best. Given
the fact that competence in more than one language is rarely ever equally
distributed across all domains of life, many bilinguals might know one
language better because they have been schooled in it, yet feel a stronger
affective attachment to another language which was learned and used in the
home. Thus, the language and individual identifies with is often referred

to as the mother tongue.

In some cases the identification may be external. Others may recognize a
person as having a particular mother tongue, whether or not this matches

what the individual feels.

[...] Some may feel they are equally competent in and identify with both
languages, and therefore might say the have two mother tongues.|...] De-
pending on which criterion is invoked at a particular stage in the bilingual’s
experience with the languages, the language designated as mother tongue
might change. Thus, the notion of mother tongue isarelative one and one’s
mother tongue can change over the course of a lifetime. (p. 22)

Invoquant de cette maniére des raisons de compétence ou de relation
affective, le concept de langue maternelle devient mobile et relatif. D’un
point de vue externe, il se peut que la « langue maternelle » soit consi-
dérée comme étant la langue avec laquelle le sujet démontre une plus
grande compétence linguistique dans le domaine spécifique considéré

24 Oxford, Blackwell, 1995.
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(de ~.~mwm:w familial, etc.) bien que, en derniére instance, et prenant en
considération ce que Romaine appelle un « point de <=,o interne », la
_mwmco maternelle soit celle que ’individu éprouve comme telle m:-a,o_w
méme ﬁ._,::o €évaluation « objective » de sa compétence, ce qui m,E lique
le E_.«\__wm@, absolument subjectif, d’avoir des Eo:m,mom:o:m MH m@m
domaines d’activité — si I’individu ne préfére pas comprendre comme
« Bmﬂ.o_.:o__om » les deux langues inhérentes 2 sa condition de bilingue

ce qui emmene a la destitution du concept. -

Oo,smomoza de la complexité du terme « langue maternelle », Louise
Dabene, dans Repéres sociolinguistiques pour I’enseignement ,&8 lan-
gues Coo& *, considére que ce concept est une véritable « constellation
de notions » (p. 27) qu’il faudrait défricher. Ainsi, suivant J. Gumperz
dans hn:m:nmm in Social Groups®, elle propose le concept de « langue
<w5mo=_w:o » pour signaler le « parler » que représente pour _,mna?wa:
son premier contact avec le langage et qui constituerait une étape néces-
saire de sa configuration génétique. Dans des contextes multilingues, la
langue vernaculaire se définirait comme le dialecte utilisé parle maom e
de owEmQ le plus proche, et non pas, nécessairement, par la langue Mo
la mere ou lalangue des parents”. C’est par la médiation de cette langue
que _,_.:&ia: s’insérerait dans un ensemble de pratiques 5880:0:%&-
les qui, ﬂmummmmsﬁ ce qui est strictement verbal, incluraient, entre autres
les mm<oma relatifs a la proxémie, 4 la gestualité mimique ,Q aux q::o_mq
propres a la prise de la parole?. En outre, s’appuyant surtout sur le travail

3 Paris, Hachette, 1994,
% Stanford University Press, 1971.

& mm: I'ampleur du concept, nous lisons chez Gumperz (op. cit)) : « The term *ver lar’
3_‘“ _wn employed for the form of speech used in the home and in the local nn_“unc o
.;_m_ 1s not always the same as that transmitted to children by parents mmuow it :..w qo_._.m_w ;
possible that age grading is as important as family background in shaping basic s a M
E_:E_.;u (p. 86). Un autre aspect intéressant de ce concepl est que n_m__m de nau_unn_n
Son,c__zm_hmm la langue vernaculaire peut se définir, selon Labov m.m:w Sociolingui w e
:uu:m. Minuit, 1976) comme un « style contextuel » qui, dans nn:m.:a cas owﬁ..,q e
no_._?,v avec la « langue de référence » permettant, ainsi, de penser aun nn:m.mz n_haM M”
_”.,_.._,n,__q.,m_.._maa —au moins dans ce que Labov appelle « style » — méme au sein am m
nm__,q,mEmB..v UE._.m tous les cas. la langue vernaculaire sera « le style ol I'on accorde H__
minimum d’attention & la surveillance de son propre discours » (p. 289). De cette ié ]
selon ces théories linguistiques, il y aurait une certaine équivalence n.E:.. le B“H_dm”qe Mn.
connaissance consciente et ce qui pourrait étre considéré comme « propre » La _am .
étrangére sera donc celle ob il faut avoir une plus grande connaissance co : tans
plus grande « surveillance ». et ctune

28Yq;
U:m_:,ocnu. cette langue est celle que privilégierait la pratique psychanalytique, étant donné
que c’est dans cette langue que le sujet se structure en tant que tel. D’une certaine maniére
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de Moirand®, Dabéne propose le concept de « langue de référence » pour
désigner, tout particuli¢rement, la langue établie par un Etat :mm.o:m_ dans
son systéme d’éducation scolaire (la langue de référence serait aom_o la
« langue nationale » : celle que I’Etat impose comme langue « modele »
pour ses citoyens). Finalement, acceptant®que I’identité Aoc_ﬁqo:o et
linguistique) promue par un Etat peut varier selon _,osﬁaﬁo_wma,mi
complexe et I"hétérogénéité culturelle de toute société moderne, Umcozw\
établit le concept de « langue d’appartenance » pour parler de _“niw_n_
d’une langue donnée ou d’une variante afin de pouvoir déclarer et joulr
d’une identification ethnique donnée ou, au moins, de « groupe ». Dans
ce sens-13, les apports de la sociolinguistique variationniste, dont le chef
de file est Labov, deviennent fondamentaux par ’incorporation de la
notion de variante au sein d’une méme langue, en mettant en relief, parmi
les modalités de variation, les facteurs sociaux en relation avec 1’age, la
classe sociale, I’origine géographique, I’éducation et le genre®, facteurs
qui permettent d’établir de séries d’« appartenance ». Par ailleurs, dans
des contextes multilingues, le support théorique du concept de « langue
d’appartenance » est varié et nombreux et, cohérent avec I’essor, comme
nous avons vu, des « post-colonial studies » — celui qui a, peut-étre, la
plus grande actualité. Dabéne cite des travaux appartenant au ao:ﬁ.::o
particulier de la sociolinguistique qui sont pionniers, comme celui de

désignée comme « lalangue » par Lacan (Le Séminaire, Livre XX, mzn\ozv: 26 .w:m. G.qu
Paris, Paris, 1975, p. 126), elle estune langue nécessairement abandonnée et _.n.moc_nn v:._m-
qurelle ferait transparaitre la relation incestueuse intrinséque a la Qw:nm_:wco: du sujet.
Quoique le célebre livre de Wolfson, Le Schizo et las langues (Paris, Gallimard, quv“
suppose une tentative (pathologique) de sa suppression absolue, « lalangue » resterait —du
moins selon Jacques Hassoun dans Exil de la langue. Fragments de langue S&ml_w:m
(Paris, Point Hors Ligne, 1993) — comme une sorte de « langue de ooEme:ao » (c m.ma.
a-dire, portée par le sujet comme un trésor caché etillégal, révélée de maniére mcvquﬂ_on
dans son discours conscient). Etablissant une sorte d’analogie entre cette ___.mmm:.”o dela
langue vernaculaire avec la circonstance linguistique de _vox.:, _A\:mﬁﬁw wn:.ﬁ qu elle est
portée « comme un caveau secret, ou comme un enfant :m:a_nm%n - oFmZ et SE_,_a -, ce
langage d’autrefois qui se fane sans jamais vous quitter » (Kristeva, Etrangers a nous-
mémes, Paris, Gallimard, 1988).

» Enseigner a communiquer en langue étrangére, Paris, Hachette, 1982.

A partir de la différence entre langue et parole établie par Saussure, la sociologie va-
riationniste propose une théorie qui ne considére plus les faits de la parole comme des
résidus mais comme des faits réguliers. Elle affirme que toute langue présente %.m formes
de réalisation stables et des formes de réalisation instables, celles-ci nmqmnazmmmm par
I'hétérogénéité et alternance possible de formes. Elle établit ainsi une série de <m:m_u__mw
(unités abstraites de la langue) qui peuvent assumer de varianles &.‘EEE.Q selon trois
modalités de variation : les variations sociales, la situation de communication et _nm. fac-
teurs internes au systeme. [l estutile de préciser que Labov restreint le domai ne d’étude
de la linguistique variationniste aux niveaux phonétique et morpho-phonologique.
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J. Fishman, Advances in the Sociology of Language (1976)* et celui
de S. Abou, L’Identité culturelle (1981)2. 11 s’agit d’études auxquelles
nous pourrions ajouter les nombreux ouvrages qui travaillent aujourd’hui
avec les problémes et les politiques des minorités linguistiques dans les
pays développés® ou, dans une Europe de plus en plus intégrée, avec les
politiques européennes sur le multilinguisme®.

Bien évidemment, la relation entre langue et appartenance identitaire
est, actuellement, un champ fondamental de débat et elle constitue,
de la main des études interculturelles, un de plus riches espaces de
réflexion. Sans entrer dans ce débat, nous voulons retenir, parce que
central, le concept de culture apporté par cette perspective en ce qu’elle
lit la culture moins comme un élément établi que comme un processus
subjectif et conflictuel®, faisant face de mani¢re permanente au risque
d’« autres » identités culturelles (avec qui il faudra, dans le meilleur des
cas, négocier et dialoguer*). D’autre part, ce genre d’études a favorisé

3'The Hague, Mouton, 1976.
2 Paris, Anthropos, 1981.

* Par exemple, Les Enfants bilingues. Langues et familles (Paris, Didier, 1994) de Des-
prez C. ou Sociolinguistique urbaine, La vie des langues a Ziguinchor (Paris, CNRS,
1995) de Julliard C. Il s’agit d’'une étude qui, méme si elle est centrée sur la coexistence
de différentes langues dans une ville au Sénégal, semble &tre motivée par le poids de
I'immigration d’origine africaine en Europe.

33 A ce propos, il faut souligner les textes classiques La Guerre des langues et les Politiques
linguistiques (Paris, Payot, 1987) et L’Europe et ses langues (Paris, Payot, 1993), tous
deux de L. J. Calvet.

3Carmel Camilleri, dans « La culture et I'identité culturelle : champ notionnel et devenir »

(inclus en Chocs de cultures, Camilleri-Cohen ed., Paris, L'Harmattan, 1989), affirme que
« sil'identité est une constance, ce n'est pas une constance mécanique, une répétition indé-
finie du méme, mais dialectique, par intégration de I’autre dans le méme, du changement
dans la continuité. L'opération identitaire est une dynamique d’aménagement permanent
des différences, y compris des contraires, en une formation qui nous donne le sentiment
de n’étre pas contradictoire. » (p. 44)

* Dans sa tentative de systématisation des problématiques soulevées par I'interculturel,

Jaques Demorgon dans Complexité des cultures et de Uinterculturel (Paris, Anthropos,
1998) cherche a définir les différentes relations qui peuvent s’établir dans les situations
de rencontre interculturelle, comme par exemple, I’acculturation, I'acculturation antago-
niste, 'inculturation et méme la transculturation (pp. 26-27). Sans nécessairement utiliser
cette terminologie, il est intéressant de voir que Demorgon — contrairement aux a priori
politiques du dit multiculturalisme — envisage I'interculturel depuis le conflit, affirmant
méme que « I'interculturel est le contraire d’une solution », et, en effet, ses définitions,
tel que nous 'exprimons dans ce travail, ont la négociation (ou « intégration pluraliste »
dans les termes optimistes de Claude Claret dans L'Interculturel, Toulouse, Presses
Universitaires du Mirail, 1993, p. 64) comme meilleure possibilité et, par conséquent, la
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autant la réflexion interdisciplinaire que la réappropriation théorique
de concepts classiques de la critique et théorie littéraire. Soulignons
brievement 1’anthologie capitale Figures de interculturalité” réunie
par Bres/Détrie/Siblot en 1996. Dans cet ouvrage, par exemple, Jacques
Bres reprend pour la réflexion interculturelle le concept de carnaval de
M. Bakhtine, car non seulement il encourage la pluralité et coexistence
des identités (méme contradictoires) mais il serait encore une ressource
culturelle d’opposition a I’idéologie et aux valeurs d’un « autre » sexuel,
ethnique ou social vécu comme dominant (un « autre » qui, dans le cas
de I’exilé, pourrait étre le modele idéologique et axiologique de la culture
d’accueil®). En outre, en accord au moins avec cette critique culturelle,
mais en s’appuyant sur une argumentation plutdt formaliste, Bres lui-
méme suggere de reprendre la dialectique des stéréotypes ethniques
et sociaux pour y analyser I’inscription de 1’énonciateur, en tant que
sujet social, dans le langage. A travers cette perspective, Bres reprend
le concept d’ethnotype (proposé par Siblot dans Les Frangais et leurs
langues®) étudiant le systeme axiologique qui tend a valoriser ce qui est
propre au détriment de ce qui est « I’autre ». Insistant autant sur le carac-
tere identitaire de cette proposition que sur la reprise d’une perspective
formelle, Bertrand Verine, pour sa part, propose de reprendre le concept
narratologique de I’actant® car il permettrait d’envisager la construction
de différents types d’identité narrative (dans le sens proposé par Paul
Ricoeur dans Soi-méme comme un autre*) comme un processus de réa-
lisation de certaines possibilités actantielles. Selon Verine, la maniere
dans laquelle I’actant principal interagit avec ou contre les autres forces
qui matérialisent la modalité du récit a un intérét tout particulier car elle

plus difficilement atteinte. Sur les présupposés politiques du « multiculturalisme », voir
Fred Constant, Le Multiculturalisme, Paris, Flamarion, 2000.

3 Montpellier, Praxiling, 5@0..

 Bres étudie la productivité de cette proposition (la carnavalisation des contacts de langues
et cultures) dans le roman El amante bilingiie de Juan Marsé. Voir op. cit. pp. 209-232.

» Linscription de I’énonciateur dans le langage se ferait ainsi a travers de stéréotypes
soctaux déja produits qui tendent 2 imposer autant des relations fixes entre le propre et
I'autre ainsi que des lieux d'énonciation réifiés. On parlera ainsi d’ethnotype, de socio-
type ou de sexotype selon I'identité sur laquelle se forme le stéréotype (d"ordre ethnique,
social, sexuel, etc.).

#1 a narratologie désigne comme actants les personnages humains ou anthropomorphisés,
éléments physiques, valeurs symboliques ou composantes psychologiques qui assurent
la cohésion de I'histoire.

4 Paris, Seuil, 1990. Dans cette étude Ricoeur affirme que « [1]e récit construit 'identité du
personnage, qu'on peut appeler son identité narrative, en construisant celle de ’histoire
racontée. Cest I'identité de I'histoire qui fait identité du personnage » (p. 175).
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vmu::mz nous révéler les dynamiques de conformation des identités indi-
ﬁa:a:nm ou collectives ol I"actant principal serait aidé ou contrarié par
d % m::.mm » adjuvants ou opposants hétéroclites (pp. 254-257). Dans la
méme direction, Jacques Bres souligne les conceplts de voix narrative et
de dialogisme car, si I’on considére que la langue est le lieu de I’altérité
par excellence, la dimension dialogique (dans son aspect interdiscursif
ou _=mo_,maao__:ac apporterait la capacité de manifester I’hétérogénéité
constitutive de la langue (pp. 252-253).

L'efficacité avec laquelle la perspective interculturelle peut agencer
des problématiques inhérentes a la langue, la culture et a la littérature se
montre plus clairement quand il faut faire face 2 des situations que Bres
appelle d’« interculturalité inégale ». Ainsi, Maurer reprend par exemple
_m. notion d’« intertexte » pour I'incorporer 2 un systéme qui — R.-om:_m
I"idée humaniste d’un horizon égalitaire — suppose [’appartenance des
textes _Ema:am a des phénomenes concrets de domination culturelle
que ce o:na.zn lie & partir de la problématique de la di glossie®. De nnzm
manicre, le fait de considérer qu’il existe une domination (économique
nu_:”_..m_ le, éditoriale, linguistique, historique, etc.) d’un champ de w«o.,
duction littéraire sur d’autres, permet de penser a une série de stratégies 2
travers lesquelles les littératures de la périphérie (¢’est-a-dire. celles qui
ononm.n:. une place dévalorisée dans une situation de di glossie littéraire
ao::a@ essayent d’accéder au monde littéraire dominant, pour pouvoir
%wa::‘._zﬁgnganm. Selon Maurer (pp. 249-251) ces stratégies
qw_nsm._‘m_o:- autant des politiques d’exhibition identitaire (entre autres
I'exotisme, vu comme 1’exhibition d’un lieu d’énonciation qui m:macm
son mm:mnmna a travers le pittoresque) que des stratégies linguistiques
spécifiques (parmi lesquelles le choix de la langue appartenant au monde
littéraire dominant est, en effet, la forme la plus extréme).

A _.um:w de ces notes initiales — et sans pour autant réduire notre pers-
ﬁnn:ﬁw.l. il est intéressant de remarquer que le fait de comprendre les
productions littéraires des auteurs exilés comme des fictions interculturel-
les nous permettra une série douvertures théoriques qui, d’une certaine
manigre, relient la problématique de la langue aux problémes concrets
d’identité et d’« appartenance » culturelle.

a Zm:..o.n 55.“:8 I'expression de diglossie littéraire, phénomene qui, selon le théoricien
noc\:.w: arriver a I'intérieur d’'une méme société (entre littérature en ,_msmco dominante om
littérature en langue dominé ou entre littérature et « para-littérature » pour ne mention-
ner que quelques possibilités) ainsi qu'entre différentes zones géographiques, a I’échelle
continentale ou intercontinentale. ,
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Pour finir, et reprenant le débat sur la <m:a.:w du ows_ﬁuomﬁ QM hﬂsmww
maternelle qui est 2 I'origine, selon Umuwmm. d’une o%.o%o: -1
véritable constellation de notions, il mm.c_. signaler que, sl msw i
linguistique anglaise ou éatsunienne, il y a une ﬁ_.amsna a %wﬂ Mz ‘e
concept de langue maternelle, sans moE E.:ﬂ.: le annwam ey
série de nouveaux concepts (le chemin choisi mo..:c_w roaa u s
termination de différentes « fonctions » pour ce n_w:ra_us m_EMm e
linguistique frangaise, il est facile de voir ce 315.9 qnsvﬂmngﬂ i
série de nouvelles nomenclatures. _Sm_m.:w 1 o::n:_mmoawg e
que celasignifie, il devient parfois difficile de comparer .mm w%ﬂcmms :m
de différents auteurs. Ainsi par exemple, comparer _w ocn,%w & Uwcwzn
vernaculaire » de Deleuze et Guattari (2 partir de wocmﬁ .V ”u_ B
(a partir de Labov®) ou méme celui de « langue ?&.8::« e VH fans [e2
deux théoriciens, ne poserait pas de gros problemes. _ﬁocnmza“ m“ rai
beaucoup plus complexe de noam_m_.ﬁ._a Q.o:nm? de « msﬂ_a & MMM_ .
nance » de Dabene (avec toute I"'implication _gma_.n_.__m_.:.n mm b
étre inhérente 2 ce concept) 2 celui de « _mzm.zm mythique » % e
(restreint, semble-t-il, aune mﬁnmzozmamo religieuse), sans Hﬂ E:mmn:mm
du fait que la langue véhiculaire proposce par Um_ncmm ﬁcsw: Mz:m e
aux aspects commerciaux et ol se ﬁ.‘m:oianw._oa - ,HE o
variante urbaine — les différentes variantes sociales) n appar P E.me

Dabéne, au moins en principe, comme une des vomm_c._wﬁm AW“, ﬁMo .
intégrer la « constellation de notions » que le concept de « lang

ternelle »* réunirait.

Dans tous ces cas, le manque de coincidences dans les _._anz.nUEﬁ”w
. s 1£1 (A 1 .. * m-

¢ intéré cifiques de chaque théoricien :

répond, en effet, aux intéréts spe fique s en: | :

a%mﬂa._zo son domaine de réflexion a partir de la E.oc..oﬂﬁ%%ha

|"enseignement de langues en contexie multilingue ; Deleuze etGu o
o i i

le font partant de leur intérét de comprendre la littérature comme un p

|l||||||||||||||||||||||| . s

 Bien que Dabtne parle, souvenons-nous, de « uu_.o_a. » et =n.5 de « _E._WMMmsa.mBEmEas

11 Geulement dans le chapitre dedié aux situations & n:..v_e.n” m,_cwa_“._m._._w:n véhiculaire
de la langue, Dabene g _.w pro n=”qu”“”m:“c”_n_ﬂm”“muhwmnm fiques de formation
M.ﬁmc—_w._.anﬂ_mmmw_ﬁ%” _Mmhhwﬂmm_“”_”:ﬂmhgq a:vo extraordinaire fusion .wan._...m—:“ﬂ_.mn
np_._ﬂ_aoﬂm m.:ﬁ:...w:mm:ncn qui peut noqm__._: (si ._,.E.m:o:m..,,:unom:_can“wMﬂMmﬁ_MvEm;
ture familiale donnée) un créole. Ainsi, .U_n_um:n m.,.m. B._n‘._ 5 m)_“”a Dans d’autres cas. 2
disparait lorsque disparaissent les no:m:_o.um qui l'ont H: ”_mq_: m, e e qui
Iinverse, il développe et diversifie ses aos_”:o:m au long des temp: ..n £ atre s lintérieut
-omplexific ses structures. Paralltlement, il conquiert son autonomi s pénetr g
MM_.._HM ctructure familiale et devient, de ce fait, le parler vernaculaire des sujets. 1l S8
alors d’un créole (op. cit., p- 56)-

135

cessus de « minorisation » de la langue. Dans notre cas, la pertinence de
ces réflexions-ci obéit a I’intérét de nous éloigner des binarismes tels que
langue étrangere/langue maternelle pour comprendre les effets du bilin-
guisme sur une activité linguistique donnée : 1’esthétique/littéraire.

Dans ce sens, nous allons défaire le sens fort de langue étrangere

(caractérisé selon Dabene par certains « indices de ‘xenité’ »*) et de
« langue maternelle » pour obliger ces catégories a se déplacer a travers
la trame conceptuelle décrite. Etant donné que ce qui nous intéresse est
la fixation (ou non) d’une voix narrative précise dans une langue donnée
(ou variante), nous parlerons de « langue d’appartenance » (plutot que de
« langue maternelle ») quand une voix narrative précise (du narrateur, du
personnage ou méme d’un actant dans le cas spécifique de I’analyse du
texte littéraire) fixe son identification identitaire dans une langue donnée
ou une variante de langue. Par ailleurs, nous parlerons de langue étran-
geére quand une langue, ou une variante, se présente a une voix narrative
comme le lieu d’un savoir encore ignoré ou incapable, selon Melman
(1992), de la représenter*. Les deux catégories pourront se déplacer et
se fixer dans un des concepts proposés auparavant (langue vernaculaire,
langue référentielle/nationale et langue véhiculaire) permettant une ana-
lyse plurilingue qui, de toute maniére, a déja été considérée par Bakhtine
comme étant essentielle pour les études littéraires.”

“Dabene parle de degrés de « xenité », déterminés par la distance matérielle (géographique),
la distance culturelle et la distance linguistique (op. cit., p. 35).

* Nous suivons ici les réflexions de Melman dans Imigrantes. Incidéncias subjetivas das

mudangas de lingua e pais (Sao Paulo, Escuta, 1992, pp. 16-17), ou celui-ci affirme que,
si la langue maternelle est la langue du maitre, la langue étrangere est celle de I'esclave,
car c’est la que le signifiant perd « sua faculdade de representar o sujeito para um outro
significante, a fim de ganhar uma fungio de designagio » (p. 17).

“Dans « Da Pré-Histéria do Discurso Romanesco » et dans « Epos € Romance » (dans

Questdes de Literatura e de Estética, Sdo Paulo, Hucitec-Unesp, 1990), Bakhtine oppose
'unilinguisme « fermé et sourd » au plurilinguisme qui aurait été a I'origine du roman mo-
derne. Le plurilinguisme ne suppose pas seulement le contact des « langues nationales »,
mais encore I’émergence de « [as] falas no interior de uma certa lingua nacional, isto €, a
coexistencia dos dialetos territoriais, dos dialetos e dos jargdes sociais e profissionais, da
linguagem literdria, das linguagens de géneros dentro da linguagem literdria, das épocas
na linguagem e assim por diante » (p. 404). II faut signaler que, pour le présent travail,
nous parlerons de plurilinguisme — limitant quelque peu le concept de Bakhtine — pour
nous référer a la diversité a l'intérieur d'une méme « langue nationale ». Nous parlerons, en
outre, de multilinguisme — selon le sens que ce terme & dans la sociolinguistique actuelle
— pour nous référer au contact entre diverses langues nationales.
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2. Débuts littéraires en langue francaise : sur Hector
Bianciotti et Copi

a. L’illusion du controle : Hector Bianciotti et le frangals comme
langue intime

Dans L’ Intelligentsia du bout du monde. Les m\n.,x?&:u E.wmim_.u a MMM.H_W
(2002)*, Axel Gasquet analyse 18:54 complete am Hector _hﬂs :._mu
prenant comme point de départ _,oEEa_:ﬁo.aa. son aov_mooaas " m._mom
tique®. De cette maniére, 2 partir de la description dés nwo.cﬁowmno: M._woz
dans ce qu’il appelle 1a période espagnole® nn la périod e Q.Bo Nwoo _m
Gasquet établit que, pendant que dans la premicre, m_mso_oﬁ in -
portrait du monde cosmopolite de la haute aoc_.muo._m._o mqmn_._ﬂ ”6 M e
un monde essentiellement séparé de I"auteur (d’origine humble)” ;

48 Paris, XXI, 2002. , . .
# Bianciotti quitte 'Argentine en 1955. 1l réside n_.mcn&. en mﬁ:m Hzm_u__n&.ﬂvan_,” Hommmvws
ne (Madrid), et s'installe finalement en France (Paris) ol il _u_m_u__n es _.M._nm e
Mmumm,_u de ses quatre premiers romans (voir note 50, aprés quot, il comm
directement en frangais. ,
©[Les ouvrages que Bianciotti écrit en espagnol sont _n,mmqoa._w:m M%M MMUHMM%“ WMH-MMM
iten is comme Les Déserts dorés et publi en frangais g
MMHM”JMH%M%MW Detrds del rostro que nos mira (traduiten f B:nwm%ﬂﬁﬂ%ﬂﬁ:ﬁ
ubli i i len [

) it et publi€ en frangais en 1969 et puis en espagnol :
ﬁm.wn“..nmmcn.nnﬂkhsm_. qwun&m comme Ce momenl qui m.nn..aem.. publi¢ en ~. rangais awhﬁ.wmw
w_:m en espagnol en 1973 ) et La busca del jardin (traduit en frangais moEBoM -t
m«. saisons, publié en francais en 1977 et puis en espagnol en 1978). vm%m:..:ﬂB:npwm
espagnol amavqnzn_ une anthologie de nouvelles (El amor no €s ﬁ_hannc. tra E_ L

w:w._n L'Amour n'est pas aimé, publié en frangais 1982 et puis en nm_umm:o en %
“Mn pitce de théatre (traduite en frangais et publiée sous le titre de Les Autres
d’été, 1970). . L )
5! Les romans qui appartiendraient it la période francaise de Bianciotti — ¢ nwwmw M__MF._ MMG.M
ot il publie directement en frangais sans {a médiation de la traduction — s¢ o Qo

.mwnmé six : Sans la miséricorde du Christ (1985), Seules les :.-...amu mm..w“on. ﬁeﬂzﬁa
w__.ommv n«.amk. la nuit raconte au jour (1993), Le wﬁ silent de ~. ‘amour M U_H.NEE e

la :_..n...uo. de 'oisean dans U'air (1999) et La Nostalgie de la &E.S: &o.. ieu _.__m_..x_ 2
a aussi publié une anthologic avec ses ¢ssais littéraires publiés dans divers journau
revues frangaises : Une passion en loules Lettres (2003).

52 Nous retrouverions ainsi, dans Los desiertos dorados, m_nqzw“n le ﬂ”_“m.m“wmm%h“”wqﬂ_mw_”
Consuelo Perth, Ia figure de Victoria Ocampo (' cnamm:nn de wﬁn“_n_.ma nmw sl
le roman Detrds del rostro que nos mira qn_..._m_.acm - a ﬂmmcna ag st
appartenant & 'aristocratie « porteia» = le _w_:n_.sn&maw nmE_M._ M nnsm. >
clagse argentine (un aspect qui s'insinuait déja dans x.:___.m mnw-.,“ g o
¢levé et plurilingue s'oppose 3 celui présenté dans La busca det ) g

i E ant de
monotonie de la pampa, interrompue, tout au plus, par les revues illustrées proven
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la seconde, I’auteur s’élance, a travers les ressources de I’autobiographie

et méme de ’autofiction, dans la description d’un monde familial, sinon
tout a fait intime.

Bien que Gasquet explique le passage d’une langue a [’autre & partir
des propres justifications de I’auteur (une grande part de ses précisions
répetent, en réalité, une interview réalisée par le critique avec Bianciotti
en 1999) et, par conséquent, la vocation internationale de Bianciotti soit
ainsi présentée a partir d’un certain désir de fuir de la pampa (pergue,
a la maniére sarmientinienne, comme un espace barbare réfractaire a la
« culture »®), a un moment donné (dans lequel Gasquet songe aux possi-
bilités littéraires du jeune et inconnu Bianciotti dans cette Buenos Aires,

de ce moment-13), le critique laisse entrevoir, sinon une autre lecture, au
moins une lecture nuancée :

Pour un jeune écrivain pauvre qui aspirait a la haute culture, les pos-
sibilités n’étaient pas nombreuses dans les années cinquante. Ou bien il
se confirmait & un programme littéraire alternatif, comme 1’ont fait Arlt,
quelques représentants du groupe Boedo, ou la littérature prolétaire ou
sociale, ou bien il abandonnait le pays afin de se faire une place a I’ étranger,
ce qui demandait également des détours constants. (p. 323)

En effet, évoquer I’ origine sociale de Bianciotti peut renseigner plus sur
sa décision de changement linguistique que sa prétendue origine géogra-
phique. Suivant les mémes théses de Gasquet, si Bianciotti semble étre
fasciné dans les récits de sa « période espagnole » par le plurilinguisme,
entre autres aspects, de la haute classe argentine (fondamentalement
I’emploi véhiculaire du francais comme langue internationale de la
culture), le geste de s’inscrire dans le pdle culturel valorisé par cette
classe — en premiére instance a travers les traductions de ses romans en
francais et puis en écrivant directement dans cette langue — semblerait

plutdt confirmer 1’inégalité inhérente aux sociotypes régnant dans le
monde culturel argentin.

Buenos Aires. Le parcours que Bianciotti fait dans son oeuvre, de la campagne argentine
au centre culturel (lu minutieusement par Giordano, 1999) pourrait étre per¢u comme
la trajectoire de I’humble Gemeinschaft a 'imposante Gesellschaft que Andrew Gurr
propose pour lire, par exemple, Katherine Mansfield. Voir Writers in Exile. The Identity
of Home in Modern Literature, New York, Humanities Press, 1981.

% Domingo Faustino Sarmiento : écrivain et politicien Argentin qui dans son ceuvre Fa-

cundo. Civilizacion y Barbarie (1845), fait de la pampa I'espace de la barbarie et de la
ville I'espace de la civilisation et de la culture européenne.
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Le choix du frangais n’est assurément pas fortuit o:m.\. m_sﬁnzw_“_m :Mwm
— ; = 3
i 2 al déclarée de la domination cu 3
il répond 2 la reconnaissance B aile
i & itoriale de cette langue. Commentant par exf
torique et méme éditoria C e e o
gcisi *écrivai ntin Juan Rodolfo Wilcoc .
la décision de I’écrivain argentin Jua o el
i *écri italien, Bianciotti est de [’avis que « {q ! .
Italie et d’écrire en italien, avis .
gcri i ’ itement normal ; mais qu'un Arg
écrive en Italien, ¢’est parfai qwun o
connait admirablement d’autres langues se consacrea I’Italien me se

incroyable »*.

i 3 un
Loin de lire dans la décision de Wilcock la oozmoncmﬂow ”_mmﬁ__ﬂmﬂ.__w M_. un
- L s o -~
i jet d’écri ciotti préfere établirou plu
certain projet d’écriture, Bian [ lir etpicapasins
U is serait plus valorisé que :
statut de langues ol le francais e
vation peut paraitre — en principe — mcewmzﬂaw _uo_._ﬂ_w:_mwwn cﬁm e
ianciotti qui *écrivaine Jacqueline de Romi .
Bianciotti qui, tel que I’écrivain ; . i
i : on de sa récepliol
¢ i I’ Argentin prononga a |’ occast :
réponse au discours que yaal’c e
: émi i — est fils d’immigrants p
a I’ Académie frangaise (1996) fils d’in o W
effet. cette écrivaine exprime que Bianciotti, par son mmmﬁ.ﬂ M MM”“ n”ﬂ o
; 1
i i esser ron seulement son Orig
frangais, semblerait transgr em L e
i sociale étant donné que,
_ : onol) mais encore son origine |
s 9 i it plus compréhensible
i ternelle est retenu, il serait plus .
si le concept de langue ma : LR g ecniine
serive. comme Wilcock, en italien:
que cet auteur €crive, . s i Pt o
i ly —, dans I’isolemen .
— affirme Jacqueline de Romil 3 ; P e e
étiez destiné 2 parler ’espagnol. Né dans une mm:m_._o d’ori m__wmo %_._Mvmnaﬂ
i i ner vers l’italien. Rien ne vo
taise, vous auriez pu vous tour Vitalien il ol
i ¢ naturel de Bianciotti avec la langu€ |
au francais ». Le prétendu ‘ e e
i i ieurs raisons. La premicre
disparait, cependant, par plusi : B e vant I
i inguistique de la péninsule 1
elle concerne la richesse lingui ! S ——
ti i epuis la seco
i la « langue italienne » faite nd
vigoureuse promotion de R sy
i iecle. la plupart des immigran ,
moite du XX siecle. En effet, s 1o
i indi nts, comme les parents de i
en Argentine sont indiffére s, e b Ic
i ’ nationale/référenticlle aya bas
conception d’une langue e
ils i s dans des langues qui s .
toscan et ils sont monolingue : ! i Gt ot
i i depuis la mise en place
comme de simples « dialectes », . e e
jon linguisti i tte réalité dialectale,
i i tique. Dailleurs, a ce j
tique de centralisation linguis : © : vy
.:nmmcaqm: ajouter la valeur symbolique que les memes immig

i a Paris ; cité t op. cit.,
$4Dans une interview avec Axel Gasquet, le 29 mai 1999, 2 1w_w._m ; cité aw_.m Mm_m_wﬂ_ho_,m %m_wmm.
p- 324. Wilcock, en effet, maitrisant parfaitement, outre I'italien et 'espagnol,
le frangais et I'allemand. .
s5Dans Bianciotti, Hector. Discours de réception de Heclor m_aw_ﬁenm a UAcadémie fi
caise et réponse de Jaqueline de Romilly, Paris, Grasset, 1997, p. 40
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donnée a leurs langues d’origine. Certes, loin d’encourager I’apparte-
nance linguistique de leurs fils aux langues d’origine (dans ce cas, le
piémontais), les immigrants étaient plutot enclins, pour promouvoir une
rapide insertion dans le travail et la culture, 2 voir leurs fils apprendre
a toute vitesse la langue du pays d’accueil sans les interférences ou les
obstacles que I’apprentissage de la langue vernaculaire était censé de
provoquer%. Bianciotti a fait allusion & cette circonstance 2 plusieurs
reprises, et il a méme déclaré que son apprentissage de [’espagnol avait
été fait sur le fond d’une « langue secréte » qui n’était restée que comme
langue de I’intimité de ses parents~. Plus rigoureusement, nous pourrions
affirmer que Bianciotti est dépouillé de sa langue vernaculaire et que, en
outre, son apprentissage de I’espagnol a été nettement institutionnel.

S’il est possible, a partir de cette situation, d’analyser ses difficultés pour
atteindre une certaine appartenance identitaire, soit dans le piémontais
(langue interdite) soit dans I’espagnol (langue plutét référentielle), il
ne faut pas méconnaitre le fait que Bianciotti, instaurant une hiérarchie
de langues, estimée selon leur degré d’importance, semble répéter un
schéma symbolique propre aux immigrants qui, linguistiquement soumis,
se prétent —a cause de I’ « interculturalité inégale » — 2 la domination de
la langue du pays d’accueil, vue comme une langue surtout véhiculaire
qui doit fournir I’insertion sociale tant désirée.

Le mépris que Bianciotti a pour I’italien (non par lui-méme mais en
relation aux autres langues eurgpéennes apparemment « mieux cotées »,
comme le frangais ou I’anglais) semble reproduire, par une aliénation
linguistique consolidée, la valorisation négative que les langues des im-
migrants avaient dans les hauts circuits de la culture argentine au cours
du XIX¢siecle et une grande partie du XX siecle.

A I"opposé de cette valorisation, le frangais, tel que lui méme auteur
I’exprime dans son discours de réception 2 1’ Académie frangaise déja
mentionné, se présente comme la langue d’insertion dans la Culture :

Mais c’est tout un pays, le pays de ma premiére naissance, I’Argentine,
qui, avec moi, Messieurs, vous remercie. Un pays jeune oil une tradition

*Pour une histoire de cette attitude et de la résistance que, dans certains cas, elle a soulevées

— par la voie de la production littéraire — contre cette sorte d’assimilation compulsive,
voir Jean-Jacques Marchand (dir.), La letteratura dell ‘emigrazione. Gli scrittori di lingua
italiana nel mondo, Torino, Edizioni della Fondazioni Giovanni Agnelli, 1991.

Voir, a ce propos, la note 27, sur la conception psychanalytique de la langue vernaculaire

comme une « langue de contrebande ».
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¢ de 1a France, ot dire « la France » équivaut
adémie frangaise demeure le symbole des
symboles. Et m’y voici, en cette Académie francaise que jadis, de 1" autre
cote de I'Océan, | imaginais tel un palais inaccessible, a l'intérieur dugquel
se dressait, avec majesté et cela me parait vrai aujourd’hui, I’ombre pourpre
du cardinal de Richelieu, son fondateur. (p- 10)

des mieux établies est1’amou
4 dire « la Culture », dont I’ Ac

de 1a Culture ne semble &tre, de toute fagon, ni
¢ signifier autant la confirmation
aurer, 1997, I’accep-
étrangeté,

L’acceptation au sein
innocente ni gratuite, mais elle sembl
de certains stéréotypes (ce par quoi, selon BrunoM
tation se ferait possible®) que la si gnalisation permanente del’
un geste que la reconnaissance institutionnelle conjure sans pouvoir,

semble-t-il, jamais s’en soustraire.

Concernant ce dernier aspect, si nous faisons, suivant Pierre Bourdieu,
ite de passage que signifieraient les discours d’accepta-
1’ Académie frangaise®, il est a remarquer
que, autant Jaqueline de Romilly que Bertrand Poirot-Delpech (tous deux
membres de cette institution) signalent, 2 plusicurs reprises, I’« accent »
du frangais oral de Bianciotti® ainsi que certaines marques stylistiques de
son écriture qui releveraient du fait d’écrire en une langue apprise.

une analyse du i
tion d’un nouveau membre 2

subvertir ’identité entre

Paradoxalement, si Bianciotti cherche a
affirme que « la

langue d’appartenance et langue vernaculaire quand il

8Voir Figures de Iinterculturalité, op. cit., p- 239, oi Maurer analyse le rdle des stéréotypes

culturels comme tactiques d’exhibition identitaire.
institution d’une identité » assignant le droit de

% Ces discours favoriseraient, en effet, '«
certaines valeurs que Pierre Bourdieu

certaines prérogatives et le soutien commun de
percoit comme des effets du langage, dans son analyse sur I'institution sociale du pouvoir
symbolique (Langage et pouvoir symbolique, Paris, Fayard, 2001, pp. 175-186).

« Jespere, Monsieur, ne vous causer ni surprise
déroutant qu'un si précieux champion
s vraiment celui de la pure tradition »

¢ Ainsi, Jacqueline de Romilly affirme :
ni chagrin en disant que certains peuvent trouver
de notre langue la parle avec un accent qui n’est pa:
(p- 43). Pour sa part, Bertrand Poirot-Delpech affirme :
effet qu'il s’entend parait-il jusqu’en espagno
vers le frangais, c’est bien plus que
le cultive ! On va constater dans un instant que cette
D'entendre ses R rouler sous la coupole ajoutera au bol
écho au chant marseillais de Pagnol, aux rugosit
sel, du Roumain lonesco. Ils seront la preuve et consolante qu'une certaine xénophobie,
hélas en progres ailleurs, n’est pas prés d’atteindre le Quai Conli, plus que jamais ouvert
au monde », dans « Allocution prononcé pat Bertrand Poirot-Delpech lors de la remise

de son épée d’Académicien a Hector Bianciotti », dans Discours de réception de Hector

Bianciotti, op. cit., p. 77.

« Laccent d’Hector, si tenace en
1, sa premiére langue d’emprunt, son escale
la signature et sa séduction. Qu'il le garde surtout, qu'il
priere est parfaitement superflue.
nheur de I'y accueillir. Ils feront
és de I"Africain Senghor, du Russe Ke-
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sensibilité d’un &
an_mwﬁ_w_:oﬁa :%%:m peut trouver une plus grande affinité avec la langue
é » (p. 86), cette appartenance tra i i
ppr . nsgressive, loin d’étre |
coté frangais comme un i ’ | s
Instrument le reliant réell a
ko g . reellement a la langue
x rprétée — par la signalisation de |’
 est | e I'étrangeté —
une possibilité d’évoquer ou de ré 1pé 2 sale qui
e récupérer une sorte de langue idé i
o it . € recupé ue idéale qui
ummcnh_mm ﬂmnmm_w 1 nm___ mportant, irrémédiablement perdue ZM: moc_nSM_.:
ine de Romilly affirme que « [...] Rl
. ...] votre frangais, né
_ ! cais, né€ au contact de la
Awnm”wsd, ena conservé la saveur, c’est le frangais tel que nous aimons »
-44), mais encore Henriette Levillai i
. 44) n, dans unarticle ol elle i
Bianciotti & lalon it i e
gue tradition d"écrivains périphéri ‘expri
Pianc : on periphériques s’exprimant en
m:m.mm_m (« Lalangue :.m.znm_mo alasaveur de lait »*), fait du francais des
" mMm,. une _.mzm_._o qut, tant par son irréalité¢ que par sa perfection, ne
sse de produire une certaine nostalgie chez ses natifs : .

E ,..
_m__.m ,Mﬂawz ce que j mm_ retenu de la rencontre de Southampton, ¢'est que la
rangaise parlée a la perfection § .
par un étranger n'est pas tout i fai
notre langue, qu’ellé est une e
_ 2 autre langue dans notre la
si parfaite, si réglée, si choisie qu’ i o
i . 1e qu’elle en devient pres
d’anthologie. On 1'ob cst 21 foie fragile
: serve, on la contemple. Elle est i i
: st 4 la fois fragile ;
comment pourra-t-on la mainteni i B
i IT en vie sans ’avaler ou la ler?
précieuse, on I’écoute, on I’admire, mai intimi il
¥ < 5 . mais elle intimid
i . . e un peu. Elle parle
perdue, d'un pays qui ne connait ni is, ni
; 4 ni le franglais, ni le verla
ni __n>:o.__:am“._ dialecte des banlieues. Elle dit « bonjour », « au revoir "
« plait-il » alors que les jeune i . “
s de France disent « hell i
: o», «ciao» et
« que. & ;
EM mnﬂwmﬁ_m w_. Elle aime la syntaxe élaborée et | imparfait du subjonctif qui
S aintenant pour des denrées datées i
es. Elle emploie | éti
alors qu’on ne 'emploie . i skt
plus, ou du moins que ¢’est de b
I'employer. Bref, ce f i : —p——t
; » ce frangais langue étrangére ne sort i
b L pas directement de:
”o mnm, et nnnﬁ_ama il n’est pas la langue des Frangais de France. Saura-t a_.m_
amais parler aussi.bien, ne va-t-o & i - o
am; | , ) -t-on pas étre corrigé? '8
cormigé par un étranger! (p. 4) et L homte dére

_—m:ﬂm:mﬁv W—Nnﬂ&.%ﬁm un:w ﬁummﬂzn—ﬂm Bm P_N-—.m m#& uni m_mm_:m.ﬁﬂ_~ 1et
mO——Ow —lOHH—Om. m:ﬂﬁmﬂﬂ QN: ~ a rte urete alite. Uﬂm
S —H—O—@ « Au—m 1 N
s 5 ret c:—eﬂﬂm — t

61 UN H s - - .
ns David Murphy and Aedin Ni Loingsigh (eds.), Identity and Alterity in French-

Language Literatures, Grant & Cutter, 2002, pp. 1-11
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(2003)*, Jean René Klein démonte une telle idéologie, faisant appel &
sa genese (du Bellay, Henri Estienne, Dominique Bouhours, etc.®), ainsi
qu’a sa survivance actuelle. Il donne comme exemple de la bonne santé
de I’imaginaire linguistique critiqué, un ouvrage de Gilder, Et si on par-
lait frangais? (1993)#, ol & un moment donné, Gilder oppose —comme
I’observe Klein — le « bon vocabulaire frangais, cette matiére riche a
I’infini, alchimiquement pure » (p. 158, nous soulignons) & « la [langue]
déferlante [qui] ne fait que croitre et enlaidir » : un appel suggestif apres
lequel Gilder diagnostique que « [n]otre langue est parasitée, poliuée,
souillée par trois & cinq mille ‘franglaiseries’ » (p. 67). Ces raisons I’em-
ménent 4 proposer un « Patriotisme langagier » (titre du chapitre XX)au
moment ot la France, affirme-t-il, irase dissoudre dans une grande entité
« maastrichtienne » (p. 160) qui n’est autre que 1’Union Européenne (qui,
curieusement, a financé 1’édition de son livre).

Paradoxalement, le geste de I’Académie d’accepter des « étrangers »
qui, comme Bianciotti, font, selon ses propres mots, un emploi « parfait »
du frangais, dénonce autant I’ouverture de I’ Académie que, d’une certaine
maniédre, son inflexible idéal linguistique, car le frangais de Bianciotti,
précisément par le fait d’étre un frangais appris (d’un « étranger », comme
on le souligne d’une maniére obsessive) réussirait a étre un frangais
« pur »%, éloigné des « risques » de I’histoire que les académiciens et

62 Dans Paul-Augustin Deproost et Bernard Coulie, Les Langues pour parler en Europe.
Dire l'unité a plusieurs voix, Paris, LHarmattan, 2003, pp. 59-67.

& Dans ce parcours, il est intéressant d’observer que lattribution des valeurs positives faite
2 la langue frangaise ne peut étre réalisée, bien évidemment, quen Uopposant 2 d’autres
langues symétriquement dévalorisées. Dans cette comparaison, la langue italienne, le
toscan, dil 2 sa diffusion  1a Renaissance, est le plus fortement attaqué. Nous lisons dans
le livre de Jean René Kléin : « Du Bellay, qui admet au départ I'égalité des langues, se
voit vite amené A critiquer les autres langues, et singuliérement'italien, concurrent le plus
redoutable du frangais, pat le prestige culturel qu’il a acquis 2 la Renaissance, en France,
en particulier. En 1579, T humaniste et grammairien Henri Estienne, dans sa Précellence
du langage frangais, lance une offensive — le mot n'est pas trop fort — contre I'itatien,
négligeant une langue telle que I'espagnol, jugé trop inférieur pour étre inquiétant. Igno-
rant des réalités essentielles, comme le latin vulgaire, ce qui lui fait croire que I'italien
a copié le frangais, alors que les deux langues ont la méme source, il recourt 2 tous les
moyens pour prouver la richesse incontestable du frangais. D’une cruelle subjectivité, il

consent que le frangais naurait 2 garder de Vitalien que les dénominations de réalités
spécifiques, d’aprés lui, a ce pays : charlatan, bouffon, assassin, supercherie, courtisane,
poltronnerie, forfanterie. » (pp. 60-61)

¢4 Paris, Le Cherche-midi, 1993.
s5Singulierement, Giorgi Patrizi dans « Narrare I'iconoclastia » (dans R. Didier, dir., Segnali
sul nulla. Studi ¢ testimonianze per Juan Rodolfo Wilcock, Istituto della Enciclopedia
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owﬁ:oam mo:.éwz.m Bertrand Poirot-Delpech et Jaqueline de Romill

w%w.:mca _MM ___._m_w_mﬂom mﬁdmmmm Henriette Levillain et Alfred Q:amuw

m:oim_mac -Etre a une maniére acwE ue peu paranoraque, rempli d’« an-
§ » ou sinon, symptomatiquement du « nouveau dialecte des

:N.:——@:Om » AQ@ ces @Q:bﬁ:Nh O=q nous mNco:ww :&.U—HO—: —Ow Q@MOO—~QN=HW

C est dans le cadre de la réception qui démontre, d’une part, la né
gociation des imaginaires symboliques, dans ce n.mm non._wmmw_o ou
interchangeables (le frangais comme la langue de la haute n__ummwo m M:
_A w M::hm_._”n en Bianciotti vers le frangais de I"étranger comme un ?mww_wmm”

istorique » et donc pur selon |’opini inguistes
m.nmn_mawmmmzm frangais) et, d’autre vm_.._.uammm_ _MMM%M m__“nwmm ”“WEMW y
sion de Iautre moins comme un révélateur d’altérité que noE:.__un c .omzu
m:_ .Qw_ que Bertrand Poirot-Delpech le signale avec humour) oozm_ﬂ”— _
_,oq._m_.zo.@ﬂovqoa. que nous voudrions relire la question si débatt a@
I’« intimité » dans la littérature écrite en frangais par Bianciotti e

Italiana, Treee -
= m&wmmwww_wmnh H.M_HM n__._n:_ italien de Wilcock est une langue « limpida e spietata »
nibme nxu:om:%% o a%_n ¢ promue umn.omaam et qui pourrait &tre comprise selon la
e i m : « Mengaldo dava di Q_.ﬁ:o. quando diceva che Calvino lavora
dialeto's (p. 1. ¢ _M n_n hﬂ_:._:o,‘amn il fatto msn I'italiano abbia conosciuto la questione del
del Novecento ,m.oui“ m:aamn_w._no « Aspetti della lingua di Calvino », dans La tradizione
siste pasaa E.Enzo_..m audi, 1991, pp. 227-292). Aprés ces affirmations, Patrizi ne ré-
« Diitint ol _” prétexter telle sobriété de la langue par 'étrangeté de Wilcock:
oo ol M_ a che 8:.% m.a essere m._mmo___ga:_n cquidistante e lontana da om_._"
elegante proprio n ”“_ m_aoa_zmzw:._.naa :.:33 e precisa e al tempo stesso essenziale

e :.._m_._w nnom._..ﬂ_mamcw ana._N_m__a. Mi domando se il fatto di essere arrivato m:m.
Wilcock una maggiore H%&M%aﬁoh nw_aa ad una lingua madre, non permetiesse a
comunicativa con tale precisione ed a_ownﬂwﬂw,quma:m_n messa a punto dell’istanza

66 H
”M””_v_ h.nmaw.”ﬂ_._n_. que le livre de Gilder n'est pas seulement publié (un peu contradictoir
N M r FAgence Aa coopération culturelle et technique (ACCT) mais encore qu’il o.
préfacé par un linguiste reconnu du Collége de France : Claude Hagege et

 Méme si l'objecti T
- qm_MMH_MM .n_an_m”m_..m__ nest pas une recherche sur la politique linguistique de
Mondiale des »..m:_.m.m co SYMPRANALINE e Pascale Casanova, dans La République
aticleNines colonies m_, :u”:vmn_:n la relation de _,m_._mmnnn:n et de la France avec leurs
alatredeson cham y @ _mzn. e que, m.noq.m aue la premitre se caractérise par une ouverture
slearatignia Ew - aw_w E_mcx cerivains provenant de ses anciennes colonies (1'exem-
particulier au n . .3_ N alman Rushdie), la France a trés rarement offert un accueil
X €crivains €trangers venus de ses anciens territoires coloniaux.

“*Certes, 1" i i i
n.m:iﬂ.:.ﬂﬂ%%ﬁ qui qu_n francais serait, selon Bertrand Poirot-Delpech, une sorte
¢ qui ira faire honneur aux belles i i .
! tallations du cha
e o : ns| chateau de la langue :
n_._m:“m__.:. .._M ”_moqun QM” mB_._oﬂm ayant cu la chance de parler francais dés le _ua-nnm:m.nn
un €tranger de naissance adopter leur | i !
< . angue, et la prat i i
OB a8 ¥ . nai ; pratiquer, disent-ils,
q us et moi’, on croirait des chatelaines en train de retourner les taupinitres
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Dans Sans la miséricorde du Christ, le premier roman que Bianciotti
écrit en frangais (1985)”, nous pouvons retrouver de nombreuses ré-
flexions sur les différences entre I"espagnol et le frangais qui apparaissent
dans le texte sous le prétexte d’une rencontre; dans un bar parisien, entre
le narrateur et Adélaide Marese, expatriéeret bilingue. Dans une de ces
rencontres, oi Adélaide meéne la conversation en francais, ce personnage-
ci exprime ses sentiments et idées a propos de ’espagnol :

11 y a longtemps que je vis ici. J'ai U'impression... comment dire?...d'un
rétrécissement... ce mot peut sembler péjoratif... Non, rien de tel. C'est
wres difficile & dire. En espagnol, tout semble &tre & I'extérieur, et en fait,
tout est & 'extérieur, le monde n’est pas... je cherche le mot... amadoué.

(p- 46)
A cette extériorité de I’espagnol, Adélaide oppose son inti mité avec la
langue frangaise :

[...] cette langue [le francais] que j'avais apprise, que tout au moins
j'avais apprise a lire, par moi-méme, comme un défi, comme quelqu’un
qui cherche une porte de sortie... cette langue m'a accueillie... Je ne
sais pas si je suis entrée en elle mais elle est entrée en moi... le croirez-
vous? Je ne marche pas de la méme fagon, je me tiens autrement, je sens
autrement... Tout est devenu plus réservé, plus discret, plus intime... Dire
soledad c’est dire quelque chose de vaste, d’universel... on se sent un peu
un héros... La solitude, en revanche, est 3 vous tout seul... elle esten vous,
vous n’avez qu'ala dissimuler si vous voulez que 1’on vous permette de

vivre... (pp. 46-47)

Contre ’a priori qui fait de la langue vernaculaire celle ol le sujet
retrouverait le lieu de sa propre transparence (illusoire), les mots d’Adé-
laide déplacent cette illusion vers le frangais comme langue apprise. Sans
prétendre confondre la voix de ’auteur avec celle du personnage, mais
simplement pour marquer une coincidence qui transformerait — par mo-

du parc & la pointe de leur ombrelle et de lorgner les jeunes danseurs venus faire honneur
au chiteau, & ses haies de buis, & des allées de graviers ses tours refiétées dans la piece
d'eau, je veux dire, a ces imparfaits du subjonetif, ces accords de participes, ces ne ex-
plétifs et autres raretés de I'héritage que menaceraient d'affreux promoteurs modernistes
et anglicisants. De ces douairitres & qui le président Senghor répondit, un soir quelles le
complimentaient pour son excellent frangais : « Moi y'en avoir aucun mérite, moi y'en a
gtre agrégé d'université. » « Allocution prononcée par Bertrand Poirot-Delpech lors de
la remise de son épée d'Académicien & Hector Bianciotti », dans Discours de réception

de Hector Bianciolli, op. cit., pp. T1-72.

# Paris. Gallimard, 1985, [l est a signaler que Bianciotti €cri
« La barque sur le Neckar », inclus dans L'Amour n'est pas

pp. 235-254.

t avant en frangais la nouvelle
aimé, Paris, Gallimard, 1982,
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ments — Adélai K
amoocs.m.wmﬂu__w_ao)o: une sorte d’alter ego de Bianciotti®, il est facile de
meéme conviction de I’écrivain quand il : insi
decouy - nquandi affirme — ainsi que
o mﬁ._vwwow”oﬂaﬂm_._ _-EE‘ = x_am_ (il] ne croi[t] pas que ce qu’on wEuM:n
partie liée avec la langue d’enf: j
e . ! v . g enfance », ajoutan
_mzw MM MM_R quo_w qu’on peut avoir une plus grande affinité mam_oo ::M
prise”. Dans les mots d’Adélaid idé
e, cette idée est repré ¢
en outre, par une sorte de to i i el de
b pologie qui met 1’es | i
I’externe et le francai i e e
cais de I’interne (dans cette | i
e e T ¢ langue, tout devient, af-
. v€, discret, intime). Adélaide aj v
. . . e ajoute un exemple : |

mots soledad et solitude. S justifi BEE

. Sans plus de justification que celle d’ i

ressenti, Adélaide affirme i Ll

, que le mot espagnol co
4 cause de sa sonorité Eri o o - auolr e
€ (caractérisé par ses voyell
chose de vaste et d’unive i S ic sl e s
rsel qui transformerait 1 itai
o e vasto et 4 : it le solitaire en une sorte
; , le mot frangais — solitude — (évi

. — (évidemment plus fermé

o . : s fermé

niveau des voyelles et occlusif au niveau des consonnes) mEM:a:oB:

> 1

A I 2
a trayv €IS une cer Hmw—=0 recurrence a — —QQ@ Q —um:d:o:—@ ::—ﬂm.ﬁ—eﬁu une _m=l
1 _.,

70 Unz._ 5 -, - . 3
mmmmnm_ow“wﬂw_w“mw”“m”ﬁ MM W.d st Mmﬂz de l'amour (Paris, Grasset, 1995) le narrateur
T va:..n e uo :Mn_ iseau, )'éprouve que les voyelles que sépare en les caressant
ik o iliepiiare, Scmse deT, e, au E_.mdswn u,_mmn etluisant, qui aime son nid ; en revanche
syllabe, _.a_mﬁ,z.h s _am »anu.._n_ intensité qui souléve la premiére, ou la _um_.z.__mw.sm
péut ez seniis n_.wnm_u awaoa end l'air comme une fleche. [I m'est arrivé d'avancer que I'on
cette hyperb péré dans une langue et & peine triste dans une autre ; je ne reni

yperbole. » (p. 426) Je ne renie pas

" Discours de réception de Hector Bianciotti, op. cit., p. 86

2Sur le cara; i

Sur Joen u“ncwh.w:nowwnmm_m.::n_ de Sans la miséricorde du Christ, il est considérer que

o e a,qn bm::..nc souvenir que le narrateur a du récit de vie (une vie m.u%.o: y

e m, .::M certaine maniere, « secréte ») qu'Adélaide Marese a _mmmmw o::dﬁum,

P M_”M e MW__SoE,.mm toujours marquées par la réserve. Nous :mnmoJSHM

| : « 8’1l y avait cu un autre témoin, je lui is

L ) : in, je lui céde i
o : utre. J rais volontiers la plac
g:mmo:.a»: r“_._aw“._ma a a__nz le récit de la vie d’Adélaide Marése, telle qu'elle me _um_ummm.,w”
quelques mois oil nos exils coinci

entre inciderent. J i i

e G : . Je ne sais pas trop a qu

ey wﬁ:" de u_.m.mnwemq par I'écritune vie dont les jours ne s’éclairérent %m_._w "
. q oute de discrétion et de secréte intransigeance [...J. » (p. 11) e
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ire I’inti ui,
caise apparait comme la seule capable de dire I'inti ﬂ.ﬁ un ME.MM@WM Mmo
incipe, impli seulement — tel que "affirme Regis Salac
en principe, implique non . I A
icti ‘intime — les qualités nccessaires de .
dans La Fiction de [l'intime . e B i
imi i re I’exercice essentiel d un .
ou de la proximité™, mais enco Xercice esse 'y .
qui mccv%mo e rejet littéral d’un public mo:nmm:wo et extérieur au circuit
« privé » préétabli.

Le refus de 1’ « étrange » par le privilege du « familier » omH.EMmMM MMMM_W
i i s @ moi. -
ie Crinquand dans son introduction 2 De vou oi. L i
D e oo M, : scrit intime, privé,
i its intimes’ nd elle affirme : « uné& :
taire dans les écrits intimes™, qua . i B
est par définition celui qui ne s’adresse pas au public, qui s€ aoh ne’
une personne connue et définie par opposition ades _wﬁoca M:.o m: :m
multiples et incontrolables » (p. 6). r.mzc.aa, Mm_on n«._sm.._”mwwcw __M_ﬂ mm "
insi I'illusi or la signification de ce qui € .
ainsi Iillusion de controler gnifi 3 : car ¢
destinataire, soigneusement choisi (il peut meme an,._o__._‘__w :wwz_mﬁ__:%a
i i it décoder exactement ce qu O
instance abstraite) saurait déco : ¢ ) i
(contrairement 2 un public inconnu — « incontrdlable » — qui mwﬁvo
toujours, le détour et la rupture de cette illusion de transparence).

R ‘s 3 tout
Le fait que I’espagnol soit considéré une « langue oﬁo_._m:.nmﬁ », Mc._m :
i intim
é impli t que, en tant que langue non :
semble étre vaste, impliqueral .en Jue ! P
i lentendu, a I’opacité, au risque

une langue encline au ma i e

i 0 nt, capable de nouveaux sens.

incontrdlable et, paradoxalement, Ella.

i mble étre la langue de la comm

cette « langue extérieure » s¢ dela i

de la relation avec le monde, avec tout ce que cela _B.ﬁ.__g:a de mcpm_nEMm

Le frangais, au contraire, en tant que langue an, I’interne omo:,_ﬁ._uo_.”n&,

semble-t-il — telle est I"affirmation d”Adélaide - wﬁ_um m_.oua aqwmwﬂomso:
£ . - B

it ainsi I’intime tout au plus, de la co i
serait ainsi une langue de ! s, ; el
intime, de celle oit le « contrdle » et le choix precis de I’autre veut €vit

précisément, son q._wp.zo.
Ole »
De cette maniére, ce n’est pas par hasard que cette langue du « contro

. , . H
(seule maniere d’assurer 1’ « édenisme » d’un discours « :m:mmm.-%wﬂ » mo

i i—2 ifférenc
« clair »7) est précisément une langue apprise, cellequi—ala

ion : eut[...
T Tournai, Atlante, 2001. Ainsi, Régis mammao, affirme aw.:.m son ﬁ:.mw.ﬂo_,mmw_.. A_ _o_—._mm_. E—E“
lifier I'intime par les qualités de proximité, a_n._,mz._w:w_.:o. e discr y - Jr poe
n:w it ue certaines choses soient affectées d’un haut anmna d __z.ﬂ riorité, N
WM.__M%_.__M____.HHM %_.own-n de la communication ou de la publicité immédiates. » (p. 17)

*Dijon, Editions Universitaires de Dijon, 2001.

75 Nous parlons du sens donné 2 la langue mam:._.n:o par Steiner n,ms A
poétique du dire et de la traduction, Paris, Albin Michel, 1978): « Lep

s Aprés Babel. Une
arler de I'Eden
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de la langue vernaculaire ~ permettrait une ri goureuse surveillance sur
le discours propre™ ; une vigilance qui meéne, comme le signalaient les
membres de I’ Académie frangaise lors de la réception de Bianciotti, 2
une sorte de langue cristallisée ou « pure » loin des « distorsions », des
« erreurs » et des changements permanents de I’histoire.

« L'intime », au-dela de configurer un aspect thématique de 1’oeuvre
de Bianciotti tel que I’affirmait Axel Gasquet dans le travail mentionné
ci-dessus, constitue une manigre de comprendre les aspirations posées sur
la langue frangaise choisie pour la production littéraire ; des aspirations
qui semblent se diriger vers I'obtention d’une langue qui ne trahirait pas
(ce que fait, apparemment, |« externe » espagnol) I"expression d’un sujet
qui se veut situé dans le lieu de la domination absolue”.

Nous voudrions signaler, sans pour autant analyser les répercussions et
les implications de ce choix dans le développement et structuration de
son oeuvre™, la valeur de la transgression de Bianciotti quand il affirme
qu’une langue apprise peut devenir, en effet, une langue d’appartenance
identitaire. Certes, une lecture psychanalytique sommaire pour caractéri-
ser ce que pourrait €tre |« intime », ferait de ce sentiment non seulement

€tait du verre le plus pur; étincelante, la compréhension absolue le traversait 2 flots. La
langue adamique [....] épousait point par point la substance et I'apparence des choses ».

7 Voir note 27, ol Labov caractérise la langue vernaculaire comme celle qui porte un
« minimum d’attention 2 la surveillance de son propre discours. » (p. 289)

711 est & remarquer que la conception du frangais comme langue intime dépasse le
personnage « Adélaide », et se situe chez le narrateur-écrivain lui-méme qui, malgré
sa condition bilingue, ne doute jamais d'écrire dans une langue différente au frangais.
Symptomatiquement, c'est dans ce roman que Bianciotti abandonne la médiation de la
traduction pour entreprendre de « maitriser » la langue frangaise.

7 Nous signalons, particuli¢rement, que I'option linguistique (qui comporte toute une
conception sur ce qui peut étre considéré comme propre ou comme d'autrui) implique,
d‘ailleurs, 'acceptation d'un ethnotype au goit frangais ob le sud-américain est pergu sous
le signe de I'exotisme et du égérement barbare, En outre, il serait intéressant d'observer
comment I'identité narrative du narrateur évite le contact des autres, si nombreux, aux-
quels il estexposé dans la ville multiculturelle de Paris. En guise d'exemple : « Je marche
bien droit, pour les passants, ¢t sans minterrompre. par un déplacement du buste, d'un
bras, j'esquive ces gens qui croient que les trottoirs leur apparticnnent, les couples qui se
tiennent par la main, obstinément inséparables. ou — c'est typique de mon quartier — le
défilé empreint de solennité des familles ou, encore, ces groupes d'immiygrés qui créent
d'éphéméres patios d’Orient pour entendre U'aventure de quelque demande a la préfecture
de police » (Sans la miséricorde du Christ, p. 63, nous soulignons). A ce propos, pour
une lecture de la représentation des autres au sein d'une ville multiculturelle, voir Ada
Savin, dir., Villes d'exil, Paris, L' Harmattan, 2003 et Imagining Paris. Exile, Writing and
American ldentity, Paris, 1993,
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1

- b. L’hostilité - Cobi . )
illusion » mais encore un lieu ambigu, inquiétant, ot — ainsi que hostilité de la faute : Copi et les révoltes du Jrancais
une «

dans le célebre essai de Freud sur I’inquiétante m:.mmmoa — le familier « Clest parce que Hocm g o m:m:mwa. N
re revers” : une perspective a partir de laquelle _u_.? T i i
ﬁmzmﬂ.ao son _u_d%a faites sur I’« émergence » de I’inconscient du sujet (Tourn, Lya. Chemin de I'exil, p. 122).
m_mnhwm:w Mahwﬂﬂwm amﬂm:wsmﬁm que permettrait une langue m:mﬂmmwas.
wu_._nu Bianciotti, ce détour inconscient (qui supposerait ﬁmnn.oc"&%:wM”
premiére instance, de |’ historicité de la langue, de son ommnma etde 2
caractére incontrdlable) semble étre paradoxalement conjuré de mani

Le premier récit que Copi écrit en frangais porte le titre L'Uruguayen
(El uruguayo)® et sa dédicace est particuli¢rement importante, dans la
perspective de notre travail :

anente 2 travers la construction d’une langue qui — ainsi n:a.o_o_.. Al'Uruguay, le —— w.mmmo._om e n.mES_.a N _y _EBEW
perm 999) et, dans un sens, les Académiciens eux-mémes ["ont signalé hommage de ce livre que j’ai écrit en francais mais certainement pense
dano (1 et,dans u ; . ; : ( hommag de
— est plutdt rhétorique et vouée aux modeles classiques* : un choix qui, o

i i isi i u’a une ten-
sans doute, obéit moins 2 une décision d’ordre esthétique q

Mé€me si Copi n’a pas développé, comme Bianciotti, de dispositif rhé-
tative de transformer en propre 1’altérité radicale d’une langue autre. p p ppé )

torique capable d’expliquer son choix de la langue frangaise, il s’agit,
dans la citation, d’une des rares occasions (peut-étre aussi, le prologue
du roman jamais publié Rio de la Plata®) ou la question est énoncée.
Selon Copi, ce roman écrit dans la langue référentielle du pays d’accueil
a €té pensée depuis une langue qui apparait comme dépositaire d’une
certaine appartenance identitaire : 1« uruguayen », terme inventé par
Copi pour parler de I’inflexion spéciale de I’espagnol dans la Républi-
que Orientale d’Uruguay. Copi s’énonce ici depuis un lieu nettement
double, ol I’appartenance identitaire renvoie 2 la « pensée » comme un
= jet, nous lisons dans Tourn (op. cit.) : « Freud est amen¢ 2 faire unc %:zw m.o:.w préalable a _..AA écriture » et peut-étre plus profond qu’elle - méme

MMMOMUM_H_M ..,%F:_o part, 'opposé du mot Q::m_.sr.n‘“ﬂ M,om."_.w.&mw:ﬂﬂm_ﬁ ”M .a_oq__mﬁwﬂmomm si finalement oblitéré,

. . i e (le familier, '

e et oo o o S e .o

gw_”w__“_wmwwz west jamais indifférent que nos patients bilingues, ou qui simplement

Cependant, I’importance de la dédicace réside non seulement dans le
fait qu’elle permet de rendre explicite une certaine divergence entre une

Stianae 2 ment donné quelque chose a dire, nous e disent apparente langue de la pensée (reliée & I’identité) et la langue manifeste
savent une langue n:.m:mnmw ”Hmmhwwwﬂ” ire. Livre V, Les formations de Uinconscient, du texte (le frangais) mais encore dans le fait que cette divergence semble
ﬂm_.m__...ﬂ ._Ma ..%_MM M_w»m_dwzw w a fonctionner comme un cadre de lecture pour le texte lui-méme.

aris, Seuil, , p- 41). . .
’ i e e ittie i tino y la tradicién
: tuacién de Héctor Bianciotti: El escritor argen . oo . R . .
. w%ﬂmﬂmmhmﬂﬂo%mﬂwwwhn._Goa. Dec, 28. pp. 3-12), signale que « Si enel gusto porla En effet, si L’Uruguayen a été écrit en frangais mais pensé en « uru-

08 vin 0% se revelal trech ) 1 d _—ﬂ w uaven » = 2 B
101 niali | m, nces n X
| 0s, sl sider: 05 olro pro miento ¢constan n W V\ > mu. YUrrions @mgﬂﬂ—- Am— 1 . .
€508 cul revelan muy estrec . §1 con eramos otro cedl oc anle e nous

narrativa: la méxima como forma en la que cristalizala refiexion. En este punto. waau de Jean-Michel Robert dans « Langues proches, langues lointaines et
: ; . Lyel!
MEE se nos aparece como un heredero de La Rochefoucauld, el m_._a__o_. MHH %MMM“M_“ o
Sentences et Maximes, En sus frases-férmulas Mn_MM.MRM““MMMM SM_ .MH:E._ P
i g nuqmnwﬁ.;mmu“om“w MH.BMJ. affirme : « vos paragraphes s'achévent 8 L'Uruguayen, Paris, Christian Bourgois, 1972 (traduit par Enrique Vila-Matas en espa-
?wnnmm.,s (p. 1 :,.v.oE sa E“_ mo._ﬂw.u::om ofl, tout & coup, la pensée se condense en une ol et puBlIE, 86 itsss récite. s fzs e S ReMargpgn cpa
sur une image mm_m_mm»_.;o. ilenes s .: foucauld. Par exemple : ‘Le bonheur est Anagrama, 1989),
maxime qui ne serait pas déplacée chezla M.ﬂon el ME e bk il
incompatible avec la vie, pas avec l'instant’, ou': On passe une uu_. sebiir o
les autres et le reste a s'imiter soi-méme’. Ces mm_.:n:n_,"m .“_m 343 _m.ﬂ.h,_ﬂ ]| e
classicisme » (dans Discours de réception de Hector Bianciotti, ap. cit., p. 35).

®Inclus dans Copi, textes rassemblés par Jorge Damonte. Photos, Jorge Damonte, Paris,
Christian Bourgeois, 1991.
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didactique des langues »*) certains déplacements ot lalangue « profonde »
du texte se laisserait entrevoir entre dans sa langue manifeste. Cette attente
s"accomplit dés les premigres pages ot quelques incorrections (assumeées)
apparaissent dans le frangais du narrateur-protagoniste, un citoyen fran-
cais qui décrit les particularités de la ville uruguayenne de Montevideo a
une espece de directeur académique résidant a Paris. Linenberg (1988)*
signale que ces « incorrections » sont parfois reliées a la morphologie des
participes passés (« ses concitoyens sont sepultés », p. 29 ; « j"ai élogié son
décolleté », p. 30), parfois elles relevent de la syntaxe (« exceptant le fait
que tous les gens sont morts et empaillés », p. 31 ; « je ne vous ferai pas
I"offense de penser que mon histoire vous intéresse plus qu’@ moi, p. 32),
ou de I"accord verbal (« bien qu’elle ne I’a jamais su », p. 33) ou dans le
choix des pronoms (« Je le pardonne de bonne gréce », p. 34— nous souli-
gnons). Outre le fait que, dans tous les cas, ces incorrections peuvent étre
comprises facilement comme des hispanismes*, ce qui est intéressant est
qu’ils semblent &tre non pas les produits du hasard mais plut6t le résultat
d’une décision volontaire et systématique jouissant méme, a travers une

% [nclus dans Jean-Michel Eloy (dir)), Des langues collatérales. Problémes linguistiques,
sociolinguistiques et glottopolitiques de la proximité linguistique. Volume I, Paris,
[’Harmattan, 2001. Dans l’article mentionné, Jean-Michel Robert analyse les interfé-
rences interlinguistiques produites dans I'apprentissage d’une langue seconde & travers
le concept d’« interlangue » (« difficultés ou fautes dues 2 I'influence de la langue ma-
ternelle sur la langue étrangere », p. 92), qu'il différencie du concept d’« intralangue »,
plus orient€ vers les erreurs « intralinguistiques » produites par des hypotheses fausses
inhérentes a ce processus d’apprentissage. Pour le premier cas (I'influence de la langue
maternelle sur Pétrangere) citons le témoignage d’Adrien Salmieri, d’origine italienne,
écrivant en frangais (« Venir dailleurs aujourd’hui et écrire », dans N. Zakka dir., Litté-
ratures & cultures d'exil. Terre perdue, langue sauvée, Lille, Presses universitaires de
Lille, 1993, pp. 124-136), qui affirme que ce n'est qu'en abordant dans ses romans des
« thémes italiens » que la critique frangaise lui a reproché de « maltraiter la ponctuation
frangaise ». Au-dela d’une simple influence de langue, Salmieri voit dans cette intromis-
sion (consciente) la présence d’une culture qui ne peut pas étre dite d’une autre maniére
« le texte en question, » ajoute-t-il, « n'aurait pas supporté la hachure rationalisante dela
ponctuation frangaise. » (p. 135)

s Exil et langage dans le roman argentin contemporain : Copi, Puig, Saer, Paris, Théses
microfichées soutenues dans les universités frangaises, Bibliotheque Nationale, 1988.

# Dans les exemples des pages 29 et 30 (« sepultés » et « ¢logié ») nous retrouvons I'écho
des participes verbaux espagnols « sepultado » et « elogiado ». Dans1'exemple de la page
31 (« exceptant » pour « excepté ») l'influence du gérondif « exceptuando » de la phrase
similaire en cspagnol. Dans l'exemple de la page 32 (« plus qu'a moi » pour « plus qu'elle
ne m'intéresse ») l'ordre des mots correspond 2 celui de I'espagnol (« mds que a mi »).
Dans l'exemple de la page 33 (« a » pour « ait ») il y a une interférence possible du passé
composé de I'espagnol (« no lo ha sabido nunca »). Finalement, dans I'exemple de la page
34 (« le » pour « lui ») le pronom semble &tre calqué sur le pronom qui correspondrail, au
moins en Espagne (« Yo le perdono »).
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certaine h.cm:momnwz diégétique, d’un haut degré de vraisemblance. Le
narrateur-protagoniste méme sera, certes, un frangais qui décide de parler

n,: « uruguayen » pour se faire passer par un uruguayen quelconque®, qui
s’excuse de commettre des erreurs dans sa langue d’écriture : .

En écrivant je m’apergois que certaines phrases me restent étrangéres
mo?ﬂa celle qui précede [...] sans doute parce que ces derniers mw_...__uu.
.__ mm cam_._,no:v E.p,_m u.qmcn:m la langue que 1’on parle en cet endroit que
¢ [rangais et qu'il m’est probablement beaucoup plus difficile de rentrer
dans un langage normal que je ne le crois. (p. 11)

m_q_ auteur dans la dédicace nous avertit donc sur la possible intrusion
del’« uruguayen » (langue de la « pensée » et langue d’« appartenance »)
..“_m_._m le frangais, le narrateur-protagoniste nous avertit sur la possible
influence de I« uruguayen » (une langue « €étrangére », pour lui) su
sa langue d’écriture. Les hispanismes dans le francais am Copi ( :«
comme une influence de la langue d’appartenance sur la lan mwanm
principe, €trangere) trouvent ainsi une sorte de reflet spéculaire %m:m I :
_._wmnma_.maam du narrateur étant donné que, dans ce dernier cas, les mé -
A_.mﬂca_onm se justifient en raison d’un phénomene &anas.w._.: mzﬁo_“_ 9.,,
Iinfluence de la langue étrangere sur celle de I’appartenance. .

Si no.._n_._ en chiasme entre auteur et narrateur semble contredire I°af-
:._,Em__cu de I'épigraphe (car I’« uruguayen » cesse d’étre une laneue
d munw:nzmnan pour devenir une langue étrangére avec maazn-m:
_nm mémes possibilités de distorsion) une lecture attentive anm _dnmﬁ_m.
E__._mmm dans L’Uruguayen révélerait qu'il est, plutét n.._._:_ﬁ rod mﬁ
dérivé de I’évocation d’une langue « profonde » supposée — le wmm_.__”_:

Comme I'indique Linenberg —nous suivons sa lecture minutieuse —. il n’
apas mo_._.ﬁw_n:r au long du texte, la présentation des phrases qui mn:,._c_mum
étre motivées ou amenées par les jeux phoniques de I'allitération (« je le
mets sous la douche a coups de taloches”, p. 40 — nous souli gnons) EM. il
yaencore la combinaison de ces allitérations avec des assonances “u mhm _
de .Em_.__wa générale, une véritable conception musicale du francais r”w
_umm: morceau suivant : « le pauvre en est réduit 2 se contenter de ce ._._‘z
voit, comme le bout de bois qui va et vient dans sa mouche et n_m:wn__‘ i
indéfiniment entre ma main droite et la mer » (p. 44) révele non moc_oBmﬂM

L pr t WO—:wH avoue q G
87 Le 0la; € avoue qu'« il f: f.
vA VN_: trouver la facon de leur faire croire qul je suis un
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une trame évidente d’allitérations (en b: bout de boislbouche ;, env:va
et vient ; en m : indéfiniment, main, mer) mais encore une nosnm.__ mmmznn
parfaite des groupes rythmiques du frangais (cette wwﬂm.n.cos.a: méme
&tre disposée en vers assez réguliers) et de ses momm_.g:am ﬁ.unw:n:am
utilisées par un emploi soigné des assonances (voit-bois-droite ..n:.-m:mr
etc.)®. Le recours A des diaphores et calembours nnaﬁ._wﬁ ._m."mc_mmc d ::.m
langue qui semble devoir plus alatradition :.m:«m_ww inspirée en wmva_m..v
qu’'a celle des Belles Lettres, fondée — comme m_mnn,o:_ le qmoo::m:
dans son discours de réception a "’ Académie frangaise — sur « I'idéal de
la sobriété, de la tempérance, de |I"économie de moyens » (p. 34)*.

Dans ce sens, les différences délibérées dans le Emumoaﬁ.; de la langue
frangaise entre Copi et Bianciotti, qui moq.: que le vqg..n_mﬁ adopte _.E
frangais « incorrect » (incorrect grammaticalement et incorrect selon
une certaine tradition classique) et que le second n:ﬁw_m: un francais H.HE
évoque I'idéal d’une langue non contaminée EE serait, pour une nm.ﬁ.:.o
vision académique, la langue de la « grande littérature .& mmac_.a_: obéir
non seulement aux circonstances Eomqmnan.:am.l qui %Sqﬂ_sna que
la langue frangaise assume différentes valorisations mwaco:m:.nmml ou
2 la quéte d’une insertion dans de diverses nocnsn.m du marché _._ Uéraire
frangais (le public de la « haute culture v.ao Gallimard pour wﬂmnmwop_:
ou le public — en principe — des revues issues des Bocé_.,znzﬁ e la
contre-culture pour Copi®) mais aussi, et fondamentalement, a la maniere
différente de se présenter et de se resignifier .,mow a owﬂ «autre » que
représente la langue frangaise en tant que langue littéraire.

Dans le cadre de la biographie de Copi, il est :.:vozmn,. souligner une
série de circonstances personnelles et politiques qui conduisent cet auteur

8 Pour une étude détaillée de ces circonstances, voir Linenberg, op. cit.., pp. 31-45.

imaginaire linguisti i 1 i i « La langue classique », troi-

% Syr I'imaginaire linguistique frangais classique, volr aussi « . 0i-

sitme nrww::“ du livre fondamental La Fabrique de la langue. De Fran¢ois Rabelais a
Réjean Ducharme de Lise Gauvin (Paris, Seuil, 2004).

%011 faudrait ajouter que la relation de Bianciotti avec O&:Emﬁ Em.n.wnmo .._a_ beaucoup “H
relation éditoriale (Gallimard publierala plupart de romans de Bianciotti). Elle oa-w.:..n:ov
des larrivée de Bianciotti en France quand il travaille comme .,. .ﬂno..nz_. » an.mnz_m.,__ mp ﬁ
tante maison d'édition. Bianciotti sera aussi publié parles E.nu:w._o:unw OEMEM_ et *_u.wmmm n.
Par contre, les premiers cercles de contact intellectuel de Copi w son m_m_.:, n_ o” mqunn
seront les revues d'humour graphique, _u:_._nmnm_nag._ Ie?.. 52.. oll _....Qm& ribu "
sa fameuse bande dessinée « Lafemme assise ». La u:sndﬂu_n maison d mu__”_ow_w pour mmn
textes sera Christian Bourgois, qui s'est toujours nm_.mnanm..mn parun soulicn a _ q:ﬂ. NE
expériences d'écriture plus marginales Hn_.:.mm:.u_._ Bourgois 2_._83 par exemple Wi
Gombrowicz, faisant sortir cet écrivain polonais de son ostracisme argentin).
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argentin a apprendre, au moins pendant trois ans, la langue frangaise dans
une institution et un espace déterminés : le systéme scolaire frangais.

En effet, Rail Roque Damonte, reconnu littérairement par le sobriquet
de Copi, assiste, deés 1952 jusqu’a au moins 1955 (c’est-a-dire, de douze
a quinze ans) a I’école publique frangaise ou il a dii apprendre la langue
frangaise comme tout enfant francais sans tenir compte de sa condition
de fils des parents étrangers.*

Le séjour précoce de Copi en France obéit a ce que ces parents, Raul
Damonte Taborda et « China » Botana, ont compris comme un exil
politique. Son pére (un homme appartenant au monde politique et
journalistique) ainsi que sa mére (fille de Natalio Botana, directeur de
Critica, un influent journal argentin) partageaient — comme la plupart
des intellectuels argentins — une antipathie déclarée pour le mouvement
politique conduit par le Général Perén étant donné qu’il était considéré,
majoritairement par ce groupe, comme une avancée du fascisme dans
le pays. Leur exil, qui les ménera d’abord 2 Montevideo et puis a Paris,
commence en 1945 (date qui marque I’explosion de la popularité de
Perdn) et finit en 1955, quand un coup d’état militaire (baptisé la « Re-
volucién Libertadora ») dépose le président argentin qui avait été réélu
en 1952. Copi retournera en France en 1962 pour y vivre le reste de sa
vie et pour y écrire la plupart de ses pieces de théatre (et la totalité de
ses récits en prose) en frangais. ’

Si nous nous limitons & ce parcours, nous pourrions affirmer que le
frangais de Copi, a différence de son emploi véhiculaire comme langue
de la culture dans les hautes couches de [’élite intellectuelle argentine,
est une langue apprise de maniere institutionnelle et sociale, ¢’est-a-dire,
et selon les propositions de Deleuze et Guattari, une langue fortement

référentielle (le frangais scolaire) construite, en outre, au cceur des
échanges sociaux.

La « naturalité » de la langue frangaise de Copi (a différence de Bian-
ciotti qui affirme I’apprendre dans et des « livres »*) semble porter ainsi
au discours une sorte d’insouciance qui serait inhérente a une langue

°' A ce propos, Copi affirme : « Je suis venu pour la premiere fois a Paris en 1952, a 'age
de douze ans. J'y ai fait la cinquiéme dans le cours Chauvot, rue Louis David » (dans le
prologue a Rio de la Plata, inclus dans Copi, op. cit., p. 81).

2Dans Le Pas si lent de l'amour (Paris, Gasset, 1995) Bianciotti affirme que « [pJour
I'amour de Valéry et de Verlaine, et pour seules armes quelques ouvrages confrontés 2
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apprise hors des circuits sociaux. L'apparente indifférence entre langue
étrangére et langue d’origine esquissée dans un récit comme L’ Uruguayen
(dont la trame disqualifie, comme nous I"avons vu, I'influence unilatérale
de la langue d’origine sur la langue étranggre pour représenter, en outre,
les influences de celle-ci sur la premiére) met plus I"accent sur I'« en-
tre » de deux langues que sur une langue déterminée (un fait qui nous
renvoie & la notion d’« entre-deux » élaborée par Maite Celada a propos
des relations symboliques entre le portugais et I’espagnol®). C’est le fait
d’étre entre deux langues (plus que dans le choix délibéré d’une langue,
comme c'est le cas de Bianciotti) ce qui méne le texte — comme c’est
curieusement le cas également du podte argentin Néstor Perlongher, dont
I’esthétique permet I’ hyperbole de I’ « entre-deux »*) — a une attention et
3 une dérision délibérée de sa propre matérialité phonique ; car I’emploi
« déplacé » de certaines langues (le frangais déplacé par I’espagnol,
au-dela des conditions fortuites d’« appartenance » ou « étrangeté »
qui deviendraient, dans Copi, un simple effet de perspeclive) suppose
moins I’entrée dans une « intimité » (reliée, comme nous I’avons vu, ala
prétention de contrdler et d’assurer le sens et la transparence), que I’inu-
suelle attention portée a son extériorité et aux possibilités de construire
un sens, moins par la possession de signifiés donnés que par le jeu des
signifiants eux-mémes — comme c’est le cas dans le calembour, les jeux
des anaphores et les allitérations signalées.

leur traduction, un dictionnaire bilingue et une ferveur entétée, je me suis initi€ a leur
langue. » (p. 426)

9 Maite Celada dans « Acerca del errar por el portuiiol » (dans 75¢ Tsé, n° 7/8, Buenos Aires,
2000), une étude sur les relations symboliques entre I'espagnol etle portugais du Brésil,
affirme que dans ce pays, situer la langue espagnole dans un des espaces symboliques
distribués par le modéle tétralinguistique élaboré par Deleuze et Guattari dans Kafka,
pour une littérature mineure serait difficile étant donné que I'espagnol aurait eu rare-
ment le statut de langue étrangére au Brésil. Celada défend I'hypothése selon laquelle ce
mangque de statut de langue étrangére 2 permis, au Brésil, le « portuiiol » comme langue
substitutive de I'espagnol car, sous l'illusion de compétence linguistique immédiate,
cette langue — dépassant, semble-til, la malédiction babélique — s'offrirait comme un
« entre-deux » acceptable entre I'espagnol et le portugais. L'« entre-deux» offrirait ainsi
une sorte de médiation entre |'illusion de transparence propre & la langue maternelle et
la résistance qu'une langue élrangére oppose au sujet lui montrant son impossibilité de
pouvoir &tre le sujet d’un autre Savoir.

83Voir mon article « Riscos del portugués / Riscos del espaiiol : la lengua portuguesa en la
poesiade} argentino Néstor Perlongher » dans Aclas del | Congreso Regional del Instituto
Internacional de Literatura Iberoamericana: Nuevas cartografias criticas: problemas
actuales de la Literatura Iberoamericana, Rosario, 2006 (CD).
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Oamozamsr si « I’entre-deux » peut fonctionner dans des langues d’une
certaine n._m.__.:wa « périphériques », comme c’est le cas de I’espagnol et
du portugais (et dans un contexte culturel od le croisement des langues
est _."wf_o_.m_u_n a ce genre de rencontres qui construisent d’ailleurs une
tradition littéraire, situation que nous avons analysée dans d’autres tra-
vaux®), cette stratégie de contact interlinguistique, qui tend 2 relativiser
les différences entre ce qui reléve du propre et de |’autrui, semble ne
pas uo.:ﬁ.u: fonctionner pleinement entre le frangais et ’espagnol. 11
faudrait ajouter, dans ce sens, que L’Uruguayen, loin d’instaurer om:o
langue frontaliére comme une solution interculturelle, représente, méme
thématiquement, plutdt son échec certain. ,

Zop._m devons souligner que 1’accent mis au niveau expressif (atteint
ﬁ_a.ﬁ_.__m un certain point de vue extérieur ou étranger a la langue) apparait
méme thématisée dans le propre texte de L’ Uruguayen. De cette maniére
_n.m « Uruguayens » parlent au narrateur dans un espagnol qui, E:m_._m
d’una priori de mésintelligence (selon lequel I’étranger ne trouvera pas
le sens de la langue) met ’accent sur sa matérialité, comme si par I'ex-
cés de .nmzm matérialité, ce qui ne fonctionne pas au niveau du contenu
pourrait €tre atteint (et, en fait, il en est ainsi) :

[...] n:.m:& j’ai demandé€ dans mon trés mauvais uruguayen 2 un passant
pourquoi I’applaudissait-il [sic] il m’a répondu nifio rico-rico, ¢’ est-a-dire
cet enfant est trés riche, ce qui veut dire qu’il était le propriétaire de trés

:o-:,vqn:x a:ma:oam,aocoi—omo:oa,omvo:vo:_._ovmwm.@.mo:o:m
soulignons). ; v

o.;m_a le narrateur, en tant qu’étranger, fait appel 4 la méme stratégie
-C est-a-dire, viser le niveau matériel du langage — pour essayer de se
faire comprendre, il éveille, curieusement, I’hostilité des imprévisibles
Uruguayens qui feront sauter un oeil de son chien (qui est, dans I'intrigue
a.: texte, son plus grand objet d’amour). De maniére symptomatique, la
a:wa_.mﬁ_om se produit quand le narrateur, comme dans une sorte a.mn,:o
qui mélange I’espagnol et le frangais (« No, non, no ») — nie son appar-
tenance « uruguayenne » :

* Je parle non seulement de 'emploi du « portugnol » dans la poési

Perlongher, mais encore de la généalogie que Perlongher _E-awan WM_.“.__M_”M ﬂwuh_ MM
portunhol en la poesia » (Document CEDAE-Universidade de Campinas n® 0796). La
vigueur du portugnol réside, d'ailleurs, dans sa réalité comme langue n:.anmé_._,ﬁ:a
?oas__wﬂn dans le sud du Brésil, le nord de I'Uruguay et le nord-est de I"Argentine. Voir
mon article « Hacia la subversién geografica: Mar Paraguayo de Wilson Bueno » .n_mam
Actas do Il Congresso Brasileiro de Hispanistas, Sao Paulo, Universidade de Sio m.vwc_

2004 ; et sur la page Internet : http://www.hispanista.com.br. >
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«Hermanos Hermanos» [...] No, non, no :oﬂ:nmom dis-je. mcq quoi je
sortis du tabac [...] et m’éloignai sans tourner la téte. Une ::E,ha apres
mon chien me rejoignait avec un oeil de crevé. .Fam.mm_mc% lui mwu_na
crevé un oeil. [...] Et si mon chien est a:no_.n\ envie n,aﬂ parce qu ils ont
compris que de le voir avec un oeil de crevé mzn ferait v_:.m de va:_._n ﬂ_am
de le voir mort (ils savent trés bien que les .Eaﬁmo_.m craignent plus les
mutilations que la mort) et j’en remercie le ciel. (p. 63).

Plutdt que la rencontre, qui, semble-t-il, vo_.:.qm: aﬁm:__” du E”" n_am:M
« entre langues », la stratégie — le recours m:._._znmc Ewﬁ:n_ du angag
—éveille "hostilité contre |’étranger. moﬂz_.a et ox:m:n:.a mo_._r.mcznﬁmn-
ment, deux conditions qui, selon Pierre ﬂnn__m_m dans Le Site de | mqﬂzmmm”
serait intrinséques au lieu de I’analyste, qui se concentre « am_._wvm Ean
tériau phonique du figurable » pour omma_. une mom.ns de nmmmm.ﬂr op.__. >
traduction révélatrice®. Dans ce sens, il faudrait situer, avant 1 mOw: :nq
des Uruguayens, I’« hostile traduction » que _.@ narrateur — un ":.m“w” ”
franais — semble exercer sur la langue de ["autre, en ,nanoawmna_
’illusion d’identité inhérente au mot « In::.m_w% » m.m._,na& s m_cmw‘
sage de I'illusion de fraternité a la :o:-?mﬁ.q::n quel mﬂaamﬂ:_m”nm:wmnm
écoute grice 2 son attention portée au phonique, H,ﬁ en marche la m_a
immédiate des Uruguayens qui pergoivent, gmﬁm 1 mnoEm_:Bacn:cm u
narrateur-étranger, le vide de leur propre identit€ ou, en d’autres %”:ﬁa”
leur « propre étrangeté ». Ainsi que I"affirme Lya .“.,o_.:n amnmm mﬂwn
de Iexil, a proverbiale haine de I'étranger se ﬁ.ummm_,m: sur nn:m. oncti

« révélatrice » qui implique un risque identitaire ISOUPEONNE -

Comme |'expérience psychanalytique permet .n_o._w ao:ﬁw@... _.mﬂajmﬂq
est avant tout celui qui rend étranger. [l est le révélateur de I'irréducti e
différence interne constitutive du sujet, occultée au _u_._wm profond de sol,
que chacun s’efforce d’oublier. La peur et la haine de |"étranger wn_sw_n_oMn,
I"expression de |'horreur de ce que la différence omnwﬁ de moa. m_ M_.n .._u
celte peur et cette haine se manifestent avec tant de sm_nnnw .o es _n -
que le risque identitaire est immense. La tentative radicale d"annulatl

% Apres avoir conseillé & 'analyste de « maintenir _,m:.wsmo._. comme wE,mmm:_mMcMM
I’hostile » (p. 63), Fédida affirme : « Le site de _,m:.m:mar. qui ne peut pas n:% _._oc
d’une localisation psychologique ou linguistique, et bien _=<Nm_¢__o mowm_mso: .”_M:.__aﬂ

isualité éri honique du figurable: il se désigneral
de visualité des choses dans le matériau p ‘
comme ‘passage’ (au sens de Benjamin) ou plus exactement comme trans de traduction,
de transcription, de transfert » (p. 65). \ -

97 NdeT: le mot « frére » est « hermano » en o%wm:o._, mot qui vo.::nﬁ _»aannoauww_o _oom
suivante : « herma-no », détachantla particule négative « no » mm:\_é_o:ﬁ e« non».
explique ce passage delaf raternité (hermano) & la non-fraternité (herma-no).
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de I’altérité, qui vise a éliminer ce risque, peut aller assez facilement, on
le sait, jusqu’au meurtre ou plus loin encore [...]. (p. 129)

Loin de cet étranger qui, comme ¢’est le cas de Bianciotti, confirmait
le mythe d’origine de celui qui le regoit a travers son « emploi pur » et
classique de la langue frangaise (une pureté et un classicisme atteints
grace au « contrdle » rigide de '« intime ») Copi préfére dramatiser
I’échec de ’espoir de I« entre-deux » présupposé dans son épigraphe,
faisant de I’étranger un lieu d’inconciliable conflit.

Méme si cette attitude implique la résistance a une formule fixe qui
organise chez Copi une politique linguistique stable (les anomalies de
L'Uruguayen se retrouvent rarement dans les textes qui le suivent), il
est vrai que, au-dela de quelques critiques a propos de la « grossiereté »
de ses textes*, on n’a presque jamais reproché a Copi les occasionnelles
anomalies syntaxiques ou orthographiques de son frangais écrit ; une
tolérance qui — résultat sans doute du type de public « progressiste » pour
qui Copi €crivait — doit étre rapprochée aussi du fait symptomatique qu’il
n’a jamais gagné un des nombreux prix du systéme littéraire francais®,
contrairement a Bianciotti.

L’acceptation ambigué de Copi dans ce milieu littéraire laisse entrevoir
que, malgré I’abandon progressif de la radicalisation linguistique de
L’Uruguayen, les textes de cet auteur n’ont jamais cessé de se dire depuis
une relation peu confortable (ou, au moins, non résolue) avec la langue
francaise. Ainsi, un texte apparemment « correct » comme le roman Le
Bal des folles (1976), ol les seules distorsions linguistiques sont le
fiévreux « code switching » de ses personnages, nous ne pouvons pas

% Le critique théatral Maurice Rapin (du Figaro) affirme, concernant la pigce théatrale
Eva Perdn (1974) de Copi : « Le pire n'est pas toujours siir. Aphorisme connu. On croyait
tenir avec Full up le spectacle le plus mauvais de la saison. [l y a mieux : Eva Peron. /
Il n'existe pas de mot pour qualifier cette exhibition. Ou plutdt il y en aurait trop. C’est
sinistre, inepte, indécent, odicux, écoeurant et malhonnéte aussi [...]: On a la ressource
de fermer les yeux pour échapper 2 tant de laideur. Mais il faut bien écouter le texte. Il
est d’une pauvreté sans pareille, émaillé des grossieretés arbitraires » (Maurice Rapin,
Le Figaro, 7 mars 1970, inclus dans Copi, op. cit. p. 12).

** Hector Bianciotti commence 2 recevoir des prix en France méme comme « écrivain
étranger » grice aux traductions en frangais des romans écrits d’abord en espagnol. Le
Traité des saisons gagne le Prix Médicis Etranger (1977) et I'anthologie de nouvelles
L'Amour n'est pas aimé le Prix du Meilleur Livre Etranger (1983). En 1985, il gagne le
Prix Femina par Sans la miséricorde du Christ, son premier roman écrit directement en
langue frangaise.

1% Paris, Bourgois, 1977.
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cesser de percevoir —au dela du silence de 1’autofictionnel « Copi » qui
raconte I’ histoire — 1" hostilité réservée 4 I’ étranger. Malgré le relatif secret
du protagoniste & propos de son origine'®, la trame du roman mene, a
un moment donné, & une double imputation : Copi sera, de cette fagon,
accusé d’étre étranger et assassin. Quand 1’autofictionnel Copi (dans
une scéne qui se révélera aprés comme strictement onirique) assassine
la mére de son ancienne épouse, la radio parisienne affirme aprés que
« [tJoute la famille a bien vu I’assassin, un maigre a imperméable et a
moustaches avec I’accent algérien » (p. 128, nous soulignons). L’origine
étrangere de ’assassin est confirmée aprés par le propre éditeur de Copi
qui, devenu personnage de cette autofiction, ne doute pas de répéter ce
que la presse jaune répand de manidre exaltée : « Et sa Mére qui était
voyante boulevard Magenta s’est fait descendre par un Arabe hier matin »
(p. 136, nous soulignons).

Il est 2 remarquer que le fait que Copi soit confondu avec un Arabe, et
particulierement avec un Algérien, a cause de son accent, semble viser
non seulement une certaine paranoia nationale mais encore il laisse
entrevoir que, malgré toutes les tactiques du protagoniste pour ne pas
révéler son origine — essayant, particulierement dans ce texte, d’employer
de maniere « correcte » la langue frangaise — il se trahit par son accent :
en dépit de lui-méme, le frangais de cet auteur-narrateur-personnage
appelé Copi, sera, en fin de compte et malgré tous ses efforts, celui d’un
immigrant ou, au moins, celui d’un étranger' ; de quelqu’un qui, dans

191 Cette politique de la langue (qui méne le narrateur, pendant le déroulement du texte, a
essayer de cachersa « faute » ou son « manque » & partir d'un emploi « correct » et soigné
du frangais) confirmerait, d'ailleurs, la conviction d'Alexis Philonenko quand il af firme que
si 'exilé apprend quelqué chose, c’est précisément & « savoir se taire » (« Les puissances
de exil », dans L'Exil, A. Niderst dir., Paris, Klincksieck, 1996, pp. 199-210).

192 Nous suivons ici la distinction proposée par Abdelmalek Sayad dans A imigragdo (ou
Os paradoxos da alieridade), Sao Paulo, Edusp, 1998, Selon les réflexions de cet auteur,
méme s'il n'y a pas de différence juridique entre la condition de I'étranger et celle de
I'immigrant (étant donné que du point de vue légal, la catégorie d’étranger subsume toute
autre catégorie), il faudrait surmonter les limitations du statut juridique pour pouvoir
appréhender la véritable situation des personnes qui traversent des frontiéres nationales.
Selon Sayad, 'immigrant est celui pour qui « os efeitos da condigdo social dobram os
efeitos da origem nacional » et ceux-ci, 2 leur tour, soulignent la hiérarchie normalement
établie entre les nations. Voila pourquoi 'immigrant est toujours quelqu’un provenant
d’un monde dominé, « que sé forneceriaimigrantes ». Létranger, a son tour, selon Sayad,
serait quelqu’un chez qui les effets de la condition sociale annulent les effets de l'origine
nationale et par conséquent, il est toujours traité « com o respeito devido a sua qualidade
de ‘estrangeiro’ ». Voir pp. 235-263 et pp. 265-286.
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,. .
Iidéologie aucunement rassurante de cet auteur, restera toujours sous
le regard du soupcon.

_umom a cette sorte de regard soupgonneux sur son emploi du francais
(qui exprime la permanence de I’idée du frangais comme une langue
« claire et pure », avec toute I’exigence de soumission et d’obstacle
que cette idée entraine pour cette espéce d’« entre-deux » que Copi a
mmmmwm de créer, méme en pensant 4 |’échec, dans un premier moment)
il faudrait présenter des exemples ponctuels du Bal des Jolles ol Govm
semble vouloir se moquer de ce soupgon, montrant un savoir grammati-
cal propre a un €tudiant de langues préoccupé d’exhiber sa compétence.
Une m::m.ﬁ._oz pareille arrive au moment ol Copi regoit une mystérieuse
lettre ou il se voit extorquer de I’argent, sous menace de le dénoncer
comme assassin. Copi porte une minutieuse attention 2 la désinence de
genre propre au participe passé en francais (un aspect qui n’existe pas
en espagnol) : « ‘Je sais que c’est toi qui as descendue la vieille. Je
suis sous la fenétre’ [Le «e» de trop dans «descendue » est-elle une
erreur ou une finesse ?] » (p. 126). L’autre occasion est celle ol Copi
A,mno_.:.. re chez I"auteur de cette lettre un accent espagnol qu’il considére
q_n_mnc_a - « C'est ici, dit-il au troisiéme étage, sortant de la poche de son
imperméable imitation panthére une grosse clé. Il prononce le son ss’
comme le *z” espagnol ou le ‘th *anglais, c¢’est une folle ridicule » (p. 130).
Ce qui est curieux dans ces démonstrations explicites de compétence
est que, par le jeu du style indirect et |’inversion de pronoms et genres
(c’est-a-dire, par les propres ressources et glissements de la langue)
cette particularité phonique (prononcer le « ss » comme « z ») pourrait
no.:amno:anw a Copi lui-méme*® qui, méme s’il semble ne jamais vou-
loir mettre en €vidence les « fautes » de son frangais — son irréductible

(1 9 s
Linterversion du genre par laquelle ce délateur ambigu est énoncé (« [l prononce le

son .| » ; «[...] elle alatélévision couleur », p. 130, nous seulignons) provogue en nous
en effet, l'incertitude de savoir qui affirme I'anomalie phonique dési gnée (« II vqo_._c_._nm
mn son 'ss’ comme le 'z’ espagnol ou le ‘th' anglais, c’est une folle ridicule »), A suivre le
Jeu de pronoms, rien n'empéche de penser que la voix qui énonce cette observation ne soit
celle du propre délateur (qui, d'ailleurs, a déja marqué le caractére féminin de Copi dans
le « e » de « descendue » dans la citation faite dans le corps du texte) au lieu d'étre celle
de h.o.vm, Cette lecture serait soutenue par le fait que le mot qui en réalité a le sons « 5§ »
(et qui provoque cette observation) appartient au narrateur Copi et non au délateur (« une
grosse clé ») ; un détail renforcé plus loin dans la bréve description faite par le narrateur
de I'appartement du délateur oit ce sons foisonnent : « Je rentre dans un appartement &
une mﬂ:n grande piece avec des poutres apparentes, kitchenette, téléphone, matelas et
coussins par terre tapissés en couleurs violentes [..] » (p. 130). L'évidente identification
de Copi et du délateur (qui est, lui aussi, un écrivain de la méme maison d'édition et qui

comme Copi, cultive un masochisme consciencieux) renforcerait cette lecture. .
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condition d’« étranger » —, finit par les révéler dans la méme et exacte
mesure qu’il désire les cacher.

Dans le méme sens, le fait que Copi dans Le Bal des folles soit un mutilé
qui a perdu une jambe et que, au long &.c,, roman, ._._ se uqmoancnm\ ao. ne
pas montrer cette carence ou « faute » (car « [il] :..m::o pas trop ao<o._,_a_.
[sJon moignon devant les étrangers », p. 82) peut jeter une autre lumiere
sur la derniére citation de L’Uruguayen ot |’étranger-narrateur affirme
que « les étrangers craignent plus les mutilations que la mort » 6 63).
Si on pense que la faute — Ierreur — dévoile le manque de Eo:;:@.o
de I’étre, la monstration scabreuse d’un moignon que — maa.c_o-?:
— aucune prothése n’arrive a cacher'®, on oon_.os.a c”ms le « an:o »
que '« étranger » suppose, non seulement pour _E-Ea::w\ (un étre es-
sentiellement amputé, sans possibilité de « s’intégrer » Eo,_no.aoa amjm
une langue ou, le cas échéant, en s’intégrant de maniére artificielle) mais
encore pour I’illusion de 1’identité et de la totalité des autres avec qui il
est destiné a étre confronté.

3. Quelques conclusions

Ainsi que le démontrent Sans la miséricorde du C }12‘6«@5”_9.. roman
écrit par Bianciotti en frangais) et L’Uruguayen (premier récit €crit en
francais par Copi), I’écriture d’un texte dans :mn‘_mzm,:m « autre » que
celle employée jusque-1a, pour la pratique littéraire n’est pas quelque
chose de donné ; au contraire, cela suppose une série d’acquiescements
symboliques (et stylistiques) qui cherchenta nxn:o:ﬂ. ou a payer, d’une
certaine maniére, le déplacement linguistique produit.

Méme si les procédés de Copi et Bianciotti sont S&nm_nanmw &mmzwam
_ tandis que le premier exhibe I'échec d’un entre-deux linguistique pour

104]] est symptomatique que dans la trame du Bal des folles, _m am_mﬂoj_. _E\.BmEn —le
Jean-Marie roux, une sorte de double de Copi, comme nous 1 m<o_1m m_w.nw_o.l.so: mmcu
lement « dé-voile » I'empreinte assassine de Copi (et les wm&.ﬁ:»:&m _Em:_m,:n:om nE
le révelent comme « étranger ») mais aussi I'absence de la jambe, jusque-la So;nn :
« Trente-trois rue des Trois-Portes, dit le rouquin Jean-Marie au n:»:mmo._:. an, taxi. Je
respire, soulagé, je croyais qu'il m’amenait tout droit a la E.m?oﬁ:_..o de vo.__oo. C’est M_._oN
moi, me dit-il, j"habite seul, il me met une main sur la prothese, il .8.«5.5& regar &.=:
dans le rétroviseur. » (p. 130, nous soulignons) Surla figure de la _”E:__w:o: en relation
3 lexil, William Gass, dans « The Philosophical Signifiance of Exile » (dans Literature
in Exile, J. Glad ed., Durham and London, Duke University Press, 1990, pp. 1-7) rappelle
que pour Socrate, I’exil a été considéré « an amputation of self » et que, devant cette
possibilité, il a choisi la mort (p-2).
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se situer dans le lieu du conflit, le second préfére aller au plus intime pour
invoquer un contrdle qui lui permette de transformer une langue apprise
en langue propre —, tous les deux ne peuvent pas s’empécher d’opérer
dans leurs premiéres réalisations en francais (dans leur début dans cette
langue) une véritable prise de position concernant 1’autre langue qui est
restée, en quelque sorte, oblitérée ou laissée de cHté.

Loin de faire une analyse stricte sur la condition d’exilé de ces écrivains
(Bianciotti est-il un exilé ou simplement un expatrié€?'s Copi s’est-il exilé
en 1962, ou est-il devenu un « exilé » en 1974 quand, a cause de sa pi¢ce
Eva Peron, I’entrée en Argentine lui a été interdite ?), il est bien possible
de soutenir que le véritable exil de ces écrivains est celui qui provoque la
séparation (pour Bianciotti définitive, pour Copi altemée'®) d’avec leur
langue, jusque la, référentielle. Ce qui ne veut pas dire que les raisons de
leur déplacement territorial ne doivent pas étre prises en compte, comme
nous I’avons souligné dans le développement du présent travail.

Sur cette scéne, ol se conjuguent [’acceptation ou le reniement de la
différence de ’autre (et de « soi-méme », comme le signalent avec pers-
picacité Paul Ricoeur et Julia Kristeva), une vieille question s’ouvre :
peut-on appartenir a deux lieux en méme temps?

La réponse de Todorov, dans son livre fondamental L’ Homme dépaysé
(1996)7, est catégorique : apres avoir constaté que les mondes culturels
de ses deux langues d’appartenance (le bulgare et le frangais) pouvaient
« se substituer ’un a ["autre, mais non se combiner entre eux » (p. 19),
il choisit le frangais et affirme : « Le lieu de mon identité présente
est Paris, non Sofia » (p. 21). Sur cette affirmation catégorique, la foi
interculturelle, 1’espoir, encore soutenu par la psychanalyse, d’une
« identité ouverte » (voir Lya Tourn, p. 187) ou les vieilles convictions
de I’humanisme (considéré par Fernando Ainsa comme une maniére de

1% Nous prenons le terme « expatrié » dans le sens donné par Mary McCarthy (« Exiles,

Expatriates and Internal Emigrés », dans The Listener 86, 1971, pp. 705-708) quand elle
distingue entre le déplacement volontaire (sens marqué par le terme « expatrié ») et le

déplacement obligatoire, communément li¢ a des causes politiques, sens dénoté par le
terme « exil ».

1% En effet, méme si la plupart de I'ceuvre de Copi est écrite en frangais, elle compte trois

textes en espagnol : La sombra de Wenceslao (théatre, 1978), La vida es un tango (nou-
velle, 1979) et Cachafa: (théatre, 1980 )

197 Paris, Seuil, 1996.
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. . . o
comprendre le « transnational »'®) affirment — pourquol ne pas le dire ?
—leur solide vocation & des réponses moins radicales'®.

108 Voir Fernando Ainsa. Pasarelas. Letras enire dos mundos, Paris, Indigo, 2002, p. 23.

19% Un des débats plus intéressants sur la question est, na:fm.:n_.mar.: que "un._._._gm O:&M_
(1986) signale, et analyse : la discussion entre le concept d’altérité pour rm:_”__nm._ﬁ pour
Derrida, respectivement. Voir « L'altérité de _.>..:36E_.E._._n=~,. Sur _a.m traces de .,.nﬁ_m_%m
Derrida » dans Pierre-Jean Derrida-Lalarriére, Altérités (Paris, Osiris, Gmo. PP m )
ol sont confrontés le caractére infini et irréductible de 'autre chez Uo:.aw.a.o_ qu’il est
exprimé, par exemple, dans L'Ecriture et la _&..M.‘nmkzqmv ctle concept daltérité n%:._ﬂa
revers (et espoir) du propre chezLevinas (voir, & ce propos, Alférilé et Transcendance,

Paris, Fata Morgana, 1995).
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Caryl Phillips et I’étrangeté de son oeuvre

T, _-“*..'m en 1958 dans I'ile de Saint-Kitts, dans les Petites Antilles

«W_L_ du Nord, Caryl Phillips a grandi en Grande-Bretagne 2 Leeds.
w4 Aprés une licence en littérature anglaise a I’Université d’Ox-
ford, il a commencé sa carriére dans les années 80, d’abord comme
accessoiriste pour la Royal Shakespeare Company, puis comme auteur
dramatique et enfin romancier. En tant qu’immigré, il puise son inspira-
tion dans I’ histoire de I"esclavage et il explore les themes de | "identité, du
métissage culturel et de I’anéantissement de 1’ Autre. Ses oeuvres ont été
traduites en francais, suédois, néerlandais, allemand, portugais, polonais,
grec, finlandais, japonais et en turc. Il a enseigné dans des universités en
Inde, a Singapour, en Suéde, 4 la Barbade et au Ghana. Actuellement, il
vita New York ou il enseigne la littérature anglaise.

Trés tot en effet I'expérience du déplacement s ancre dans le parcours
identitaire de Iauteur pour en devenir progressivement la composante
majeure. Lui, le caribéen d’origine africaine éduqué dans un environne-
ment majoritairement blanc, et ci toyen britannique de surcroit, additionne
tous les paradoxes. Sa vie et ses travaux ont d’une certaine maniére été
définis par I’océan qui sépare I’ Angleterre des Caraibes et I’Amérique
du Nord de I’ Afrique.

Son identité va de fait se construire et se déconstruire, au gré des contacts
ou des absences de contacts avec son ile d’origine et son pays d’adop-
tion, s’initiant ainsi a un fonctionnement fonciérement chaotique. Caryl
Phillips, dans ses ceuvres, nous révéle que le questionnement dont il a
fait la mati¢re de son travail littéraire prend racine dans ce qu’il aen lui



