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tiros entre policiais militares e marginais em locais

publicos, ou com grande concentracdo de pessoas,
colocando em risco a incolumidade fisica da populacao.
2. Elementos dos autos que revelam a ocorréncia dos
disparos em razdo da perseguicdo policial em via
publica, assim como a existéncia do nexo de
causalidade entre essa conduta e o 0bito da vitima, que
trafegava com seu veiculo nas imediagGes do confronto.
3. Embora irrelevante a origem do projétil na
configuracdo da responsabilidade civil do Estado em
casos dessa natureza, impde reconhecer que, in casu, o
Estado do Rio de Janeiro incorreu em 0mMissao
especifica no seu dever de investigar, pois nao realizou
0 exame de balistica do projeétil extraido do corpo da
vitima.

4. Impossibilidade de se julgar improcedente a presente
acdo ao fundamento de auséncia de prova, quando se
verifica que o proprio Estado do Rio de Janeiro nado
apresentou em Juizo as conclusbes do exame de
balistica, que indicaria a origem do projétil. Aplicacéo
do principio venire contra factum proprium, que veda o
comportamento contraditorio.

5. Recurso conhecido e provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos da Apelacdo Civel n°
0404394-55.2015.8.19.0001, em que é apelante FABIANA RODRIGUES
DAS NEVES MORENO e apelado ESTADO DO RIO DE JANEIRO. \






Acordam os Desembargadores que compdem a Sétima Camakae-

do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por unanimidade de
votos, em conhecer e dar provimento ao recurso, nos termos do voto do

Desembargador Relator.

RELATORIO

Trata-se de acdo de indenizacdo por danos morais e materiais
proposta por FABIANA RODRIGUES DAS NEVES MORENO em face do
ESTADO DO RIO DE JANEIRO em decorréncia da morte de seu marido
ADILTON NEVES MORENO, ocorrida no dia 25/06/2015, por volta das
1:30h, atingido por uma bala perdida quando conduzia seu caminhdo em
direcdo a CEASA de Sdo Gongalo e se deparou com uma perseguicdo de
policiais militares a um veiculo conduzido por marginais, conforme
ocorréncia registrada sob o n°074-07152/2015 na 742 Delegacia de Policia,

Alcantara.

A peticdo inicial foi instruida com os documentos de fls. 08/30.

Regularmente citado, o Estado do Rio de Janeiro apresentou a
contestacdo de 82 e seguintes, sustentando a inexisténcia do seu dever de
indenizar porquanto inexistem 0S pressupostos que autorizam a
responsabilizacdo do ente publico por fato omissivo, eis que ndo restou
comprovada a negligéncia de agentes policiais ou a falta do servigco de
seguranca publica em um local especifico, ndo bastando a invocagdo da
impoténcia da Administracdo em promover adequadamente a seguranca

publica, inexistindo dano moral a indenizar.

As fls. 92 a contestacio foi considerada intempestiva e decretada

a revelia.
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Peticdo do Estado do Rio de Janeiro as fls. 98 requerend”o
remessa para a 5% Vara de Fazenda Publica, sob a alegacédo de que o Processo
n° 0404708-98.2015.8.19.0001, cuja determinacdo de citacdo ocorreu em
09/10/15, configurou a prevencéo, vez que aquela demanda foi proposta com
a mesma causa de pedir em curso pela filha do Autor e subscrita pela mesma

advogada.
Reéplica as fls. 109.

O Ministério Publico em primeiro grau de jurisdicdo se
manifestou as fls. 117/121, no sentido da remessa dos autos a 52 VFP e, caso
assim ndo fosse entendido, no merito, opinou pela improcedéncia do pedido

autoral.

A sentenca de fls. 128/131, proferida pela Juiza da 142 Vara de
Fazenda Publica da Comarca da Capital, julgou improcedente o pedido e
condenou a parte autora ao pagamento das despesas processuais e honorarios
advocaticios, estes no percentual de 10% sobre o valor atualizado da causa,
observado o disposto no artigo 98, 83°, do CPC/2015.

Embargos de declaracdo opostos pela Autora (fls. 144/148),
rejeitados (fls. 156)

Inconformada, apelou a Autora (fls. 162/167) alegando que todos
os atos da Administracdo Publica devem ser transparentes a sociedade,
resultando dessa ideia o principio da publicidade, que permite o livre acesso
aos atos praticados, ressalvados os casos de sigilo legal. Argumenta que a
publicidade dos atos visa ao controle por parte dos administrados. Requer a

reforma da sentenga, para que seja realizada a necessaria pericia de balistica ____

para elucidar a questéo.






O Apelado apresentou as contrarrazdes de fls.

prestigiando a sentenca e pugnando pelo desprovimento da apelacéo.
Instada a se manifestar, a douta Procuradoria de Justica emitiu o
parecer de fls. 203/209, opinando no sentido do conhecimento e

desprovimento do recurso.

E O RELATORIOQ. PASSO AQ VOTO.

O recurso é tempestivo e estdo presentes os demais requisitos de

admissibilidade.

Assiste razdo a Apelante.

Com efeito, o fundamento juridico do pedido é a
responsabilidade objetiva do Estado quanto ao dever de assegurar, a todos,
seguranca e incolumidade fisica, atribuindo a causa do crime a negligéncia e
omissdo dos agentes do Réu no combate a criminalidade, além da inoperancia

na determinacdo da origem do projétil.

Da analise dos autos, restou incontroverso que houve troca de
tiros entre policiais e meliantes na rodovia RJ-106, nas proximidades do
Municipio de Sdo Gongalo, no momento em que a vitima passava pelo local

dirigindo o seu caminhdo rumo a CEASA.

Conguanto o exame de corpo de delito e auto de prisdo em
flagrante (Indexadores 000021 e 000025, respectivamente) ndo possibilite
identificar a origem do disparo, é certo que o Perito logrou encontrar, in
verbis: “(..) introduzido na segunda vértebra cervical projétil de arma de

fogo de chumbo recoberto por capsula de metal amarelo. O projétil retirado/
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do cadaver segue lacrado e identificado para exame de balistica no PR TC22°

SG.”

Feitos estes esclarecimentos, o primeiro ponto da questdo posta
nos autos consiste em verificar a responsabilidade do ente publico estadual

nas hipoteses em que a autoria dos disparos € incerta.

Impde reconhecer a responsabilidade civil do Estado quando ha
troca de tiros entre policiais militares e meliantes em via publica, ou locais de
grande concentragdo de pessoas, colocando em risco a populagdo. O primeiro
objetivo do policial militar é proteger a vida do cidaddo, evitando o
enfrentamento com bandidos se houver risco a integridade fisica da populacéo
inocente. Este é o principio fundamental que deve orientar a conduta dos
policiais nas operacdes que realizam rotineiramente, notadamente num Estado

com intoleraveis indices de criminalidade.

A responsabilidade civil do Estado por atos de seus agentes
encontra amparo legal no artigo 37, § 6°, da Constituicdo Federal, que assim

dispoe:

Art. 37 - A administracdo publica direta e indireta de
qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do
Distrito Federal e dos Municipios obedecera aos
principios de legalidade, impessoalidade, moralidade,
publicidade e eficiéncia e, também, ao seguinte:

(...)

8 6° As pessoas juridicas de direito publico e as de
direito privado prestadoras de servigos publicos
responderdo pelos danos que seus agentes, nessa

qualidade, causarem a terceiros, assegurado o direito






culpa”.

Como visto, os elementos dos autos que revelam a ocorréncia dos
disparos em razdo da perseguicdo policial em via publica, assim como a
existéncia do nexo de causalidade entre essa conduta e o ébito da vitima, que

trafegava com seu veiculo nas imediagc6es do confronto.

Embora irrelevante a origem do projétil na configuracédo da
responsabilidade civil do Estado em casos dessa natureza - quando ha
operacdo policial em curso nos arredores - impde reconhecer que, in casu, 0
Estado do Rio de Janeiro incorreu em omissdo especifica no seu dever de
investigar, pois ndo realizou o exame de balistica do projétil extraido do corpo

da vitima.

N&o se pode julgar improcedente a presente acdo ao fundamento
de auséncia de prova quando se verifica que o proprio Estado do Rio de
Janeiro ndo apresentou em Juizo as conclusdes do exame de balistica (embora

instado para tanto, fls. 210) que indicaria a origem do projétil.

Aplica-se, nesse sentido, o principio venire contra factum

proprium, que veda o comportamento contraditorio.

Cabe enfatizar que a vitima conduzia seu caminhdo no mesmo
sentido de direcdo da perseguicdo, tendo sido atingida por projétil vindo de
tras. Quem recolheu o projétil foi um preposto do Estado, e a Autora jamais

conseguiu administrativamente o resultado do laudo do exame de balistica.

Por ndo ser garantidor universal, o Estado ndo pode ser

responsabilizado sempre que uma pessoa for atingida por disparo de bala de

fogo, inclusive em caso de balas perdidas. E preciso analisar as/ |
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particularidades de cada caso concreto, especialmente em relacdo a co
dos agentes pUblicos que, como antes acentuado, tém o dever precipuo ewams="

evitar o confronto para proteger o cidadéo.
Seguem precedentes do Superior Tribunal de Justica:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
DISPAROS EM VIA PUBLICA EFETUADOS EM
PERSEGUIQAO POLICIAL. ‘BALA PERDIDA’ QUE
ATINGIU ADOLESCENTE. DANOS ESTETICOS.
JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO
OCORRENCIA. NEXO DE CAUSALIDADE. PROVA
TESTEMUNHAL E CIRCUNSTANCIAS DO CASO
CONCRETO. PERICIA TECNICA INEXISTENTE.
VENIRE CONTRA FACTUM PROPRIO.
INADMISSIVEL. ALTERACAO DO ACORDAO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME FATICO
PROBATORIO. SUMULA 07/STJ. VALOR DA
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E ESTETICOS.
RAZOABILIDADE.

1. Cuida-se, na origem, de acao de indenizacdo proposta
pela ora recorrida em face do Estado do Espirito Santo,
em decorréncia de evento ocorrido em 15 de abril de
1982, que a deixou gravemente ferida apoOs confronto
entre policiais civis daquele Estado e um fugitivo.

2. Os recursos de apelacdo interpostos pelas partes
devolveram ao Tribunal de Justica do Estado do Espirito
Santo o conhecimento de toda a matéria discutida nos
autos. Com 7 (RO) Apelacdo civel n° 0180207-
74.2009.8.19.0001 isso, essa Corte pbde reexaminar o:"_ i






ponto atinente a indenizacdo por danos estéticos, de
que ndo ha que se cogitar de julgamento extra petita ¥
caso concreto.

3. Ao efetuar incontaveis disparos em via publica, ainda

que em virtude de persequicdo policial, 0s agentes estatais

colocaram em risco a sequranca dos transeuntes, e, por

iISS0, em casos assim, devem responder objetivamente

pelos danos causados.

4. O Estado, competente para a conclusdo do inquérito

policial, alega que, diante da inexisténcia de exame de

balistica do projétil que atingiu a autora, ha mais de 29

anos, ndo ha meios de Ihe imputar a responsabilidade pelo

fato, todavia, inadmissivel na espécie venire contra

factum proprium.

5. Esta Corte ja se pronunciou acerca do dever da parte
autora em demonstrar o nexo de causalidade e do Estado
em provar a sua inexisténcia (REsp 944.884/RS, relator
para o acorddo Ministro Luiz Fux, DJe 17/04/2008).
Sendo assim, é justamente pela falta da referida pericia,
que 0 recorrente ndo possui meios de comprovar a
auséncia de tal requisito, sendo assim, bastante para tanto
as provas trazidas pela recorrida.

6. Sendo que a Corte de origem realizou acurada anélise
das circunstancias em que o fato ocorreu, valendo-se,
para tanto, de robusta prova testemunhal, suficientes
para a caracterizacdo do nexo de causalidade ensejador
da reparacdo pelos danos suportados pela vitima, a
revisdo do julgado esbarra no 6bice da Sumula 07/STJ.
Precedentes.

7. A indenizacdo por danos morais e estéticos deve ser

proporcional ao dano causado, fixada com razoabilidade/ (0
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outro lado, ndo desampare a vitima.
8. In casu, a autora, com apenas 14 anos a época dos fatos,
teve interrompido prematuramente o curso natural da
vida. Dura realidade, ndo sé para a vitima, mas para toda
a familia que foi privada da convivéncia, dos momentos
de alegria e realizacOes da adolescente.

9. Segundo o acordao recorrido, a recorrida "'precisa de
tratamentos permanentes de neurologia, neurocirurgia,
psicologia, fonoaudiologia, fisioterapia, oftalmologia,
endocrinologia, cirurgias plasticas e cirurgias diversas™,
e, ainda, que ""possui fragmentos metalicos de projétil de
arma de fogo no cérebro™.

10. Razoavel o montante arbitrado pelo Tribunal de
Justica do Estado do Espirito Santo, em 400
(quatrocentos) e 100 (cem) salarios minimos a titulo de
danos morais e de danos estéeticos, respectivamente.
Precedentes.

11. Recurso especial conhecido em parte e ndo provido.
(REsp 1236412/ES, Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 02/02/2012, DJe
17/02/2012) GRIFOU-SE

PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL
DO ESTADO. DANOS MATERIAIS E MORAIS. ACAO
POLICIAL. PERSEGUICAO EM VIA PUBLICA.
VITIMA ATINGIDA POR PROJETIL DE ARMA DE
FOGO. °‘BALA PERDIDA’. INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS E MATERIAIS. CONFIGURACAO.

ONUS DA PROVA. SUMULA 07. PRESCRl(;Ao.f

DECRETO LEGISLATIVO 20.910/32. APLICACAO./ (i
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CIENCIA INEQUIVOCA DOS ATOS LESI
SUPRESSAO DE INSTANCIA. TEORIA DA CAUSAa"
MADURA. CAUSA PETENDI. PRINCIPIO NARRA
MIHI FACTUM, DABO TIBI JUS. OFENSA A LEI
REVOGADA. PRINCIPIO TEMPUS REGIT ACTUM.
REVISAO DO QUANTUM ARBITRADO PELA
INSTANCIA A QUO. SUMULA 07.
IMPOSSIBILIDADE IN CASU. VIOLAQAO DO ART.
535, 11, CPC. INOCORRENCIA.

1. Acao de indenizacdo em face do Estado, ajuizada por
vitima de disparo de arma de fogo, efetuada por policial
militar, em razdo de perseguicdo policial, objetivando
indenizag&o por danos fisicos, psicologicos e estéticos.

2. O termo a quo do prazo prescricional para o
ajuizamento de acéo de indenizacdo contra ato do Estado,
por dano moral e material, conta-se da ciéncia inequivoca
dos efeitos decorrentes do ato lesivo. E que a prescrigdo
da acdo indenizatoria, in casu, teve 8 (RO) Apelacéo civel
n® 0180207-74.2009.8.19.0001 como lastro inicial o
momento da constatacdo das lesdes sofridas e de suas
consequéncias. Precedentes: (Resp. n.° 700/716/MS, DJ.
17.04.2006, REsp 742.500/RS, DJ 10.04.2006, Resp n.°
673/576/RJ, DJ. 21.03.2005, REsp 735.377/RJ, DJ
27.06.2005).

3. A pendéncia da incerteza acerca do reconhecimento do
ato lesivo praticado pela Administracdo Publica impede
aduzir-se a prescricdo, posto instituto vinculado a inacéo.
4. E assente em doutrina que: "N&o é toda causa de
impossibilidade de agir que impede a prescricdo, como

faz presumir essa maxima, mas somente aquelas causas Pz

que se fundam em motivo de ordem juridica, porque o/ 0
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direito ndo pode contrapor-se ao direito, dando e tir:

Q

a0 mesmo tempo." (Camara Leal in "'Da Prescricio e @ass=="

Decadéncia', 1978, Forense, Rio de Janeiro, p. 155)

5. In casu, tendo a recorrida ajuizado a acdo de
indenizagdo em 13.01.2004, objetivando a indenizacéo por
lesbes decorrentes do disparo de arma de fogo, em
perseguicdo policial, revela-se inocorrente a prescricao,
porquanto o completo delineamento das lesdes sofridas e
suas consequéncias se deu no ano de 2002.(fls.161).

6. O art. 515, § 1° do CPC permite que o Tribunal avance
no julgamento de merito, sem que issO importe em
supressdo de instancia. Precedentes: RESP 274.736/DF,
Corte Especial, DJ 01.09.2003; REsp 722410 / SP, DJ de
15/08/2005; REsp 719462 / SP, DJ de 07/11/2005).

7. A causa petendi ndo é integrada pela qualificacéo
juridica do fato, por isso que resta indiferente se a parte
alude a responsabilidade estatal em face da omissdo do
Estado e o Tribunal entende pela conduta comissiva do
Estado e a consequente responsabilidade objetiva estatal,
por for¢ca da maxima implicita ao ordenamento juridico
de que: ""narra mihi factum, dabo tibi jus." O Tribunal a
quo analisou os fatos narrados: A perseguicdo policial e a
troca de tiros relatada pela Autora, em sua peticao inicial,
e corroborada pelos documentos juntados aos autos, nao
foram negadas pelo Reu, tratando-se, pois, de fato

incontroverso nos autos. Entendo, ademais, que, na

hipdotese em berlinda, houve importante falha no

planejamento da acao policial, com Severo

comprometimento da integridade fisica de terceiro

inocente. (fls. 163) E considerou a responsabilidade

objetiva, em face da conduta comissiva: O ponto central/ i
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de controvérsia nos autos se concentra na existénci

ndo de responsabilidade civil do Estado quando agentégess"

publicos (policiais militares), empreendendo perseqguicao

a bandidos, com estes trocam tiros em via publica de alto

trafego de veiculos e pedestres, resultando, desse tiroteio,

lesOGes de natureza grave em terceiro, vitima inocente.(...)

A responsabilidade civil do Estado, pelos danos causados

a terceiros, decorrentes da atuacdo dos agentes publicos,

nessa qualidade, é objetiva. (fls. 163).

8. Neste sentido ja me posicionei: Forgoso repisar quanto
a causa de pedir, que norma juridica aplicavel a espécie e
a categorizacao juridica dos fatos que compdem a razao
do pedido ndo a integram. Assim, eventual modificacdo
do dispositivo legal aplicavel ou a mudanca de
categorizacdo juridica do fato base pedido ndo incidem
sobre o veto do art. 264 do CPC. (Luiz Fux in "Curso de
Direito Processual Civil - Processo de Conhecimento®,
2008, Forense, Rio de Janeiro, p. 399).

9. A adocéo do principio “tempus regit actum”, pelo art.
1.211 do CPC, imp0be obediéncia a lei em vigor regula os
recursos cabiveis quando da prolacéo do ato decisorio.

10. In casu, o acorddo recorrido que examinou a
controvérsia foi proferido em 24.08.2006, portanto,
posteriormente, a revogacao dos artigos 603 e 611, ambos
do Cadigo de Processo Civil, indicados como violados.

11. O Recurso Especial néo é servil ao exame de questdes
que demandam o revolvimento do contexto fatico-
probatdrio dos autos, em face do dbice contido na Siumula
07/STJ. 9 (RO) Apelacdo civel n° 0180207-
74.2009.8.19.0001






12. A analise da existéncia de ofensa ao art. 333, inc. ]

Codigo de Processo Civil implica o revolvimento “¢
matéria fatica-probatdria, o que € interditado a esta Corte
Superior.

13. In casu, consoante assentado pelo acérdao recorrido:
"A tese de que o projétil de arma de fogo que causou as
lesdes referidas pela Autora nao teria sido disparado por
policiais militares ndo esta comprovada nos autos, 6nus
esse que competiria ao Estado. Ha noticias, porém néo a
certeza, de que a vitima teria sido atingida por um
disparo de AR-15. Segundo matéria publicada nos jornais
da época, anexadas aos autos pela Autora, a Uncia certeza
de que tinham os peritos do Instituto de Criminalistica
Carlos Eboli é que o projétil que perfurou a lataria do
veiculo em que se encontrava a vitima ndo era
proveniente de um revolver, calibre 38 - Unica arma
apreendida com os bandidos(...) (fls. 164).

14. A responsabilidade estatal restou comprovada pelo
Tribunal a quo, com base nas provas dos autos, bem como
escorreita a imputacdo da indenizacdo fixada a titulo de
danos materiais e morais. A analise da existéncia do fato
danoso, e 0 necessario nexo causal entre a suposta
conduta e 0s prejuizos decorrentes da mesma implica em
analise fatico-probatoria, razéo pela qual descabe a esta
Corte Superior referida apreciacdo em sede de recurso
especial, porquanto é-lhe vedado atuar como Tribunal de
Apelacao reiterada ou Terceira Instancia revisora, ante a
ratio essendi da Sumula n.° 07/STJ. Precedentes: (AgRg
no REsp 723893/RS DJ 28.11.2005; AgRg no Ag

556897/RS DJ 09.05.2005; REsp 351764/RJ DJ P

28.10.2002.)






e diante da auséncia de elementos de convicgdo em

sentido contrario - para a falta cometida, justamente
pelos agentes publicos - policiais militares - incumbidos de
zelar pela seguranca da populacdo. Com os bandidos foi
apreendido um unico revélver, calibre 38 - arma que néao
produziria o furo encontrado na lataria do veiculo em que
se encontrava a vitima, segundo afirmacé&o dos peritos do
ICCE.(...)Os elementos de convicgdo ja existentes nos
autos permitem configurar o fato administrativo ( a
perseguicdo policial e o tiroteio em via publica), o dano
(lesbes sofridas pela vitima) e o nexo causal (que tais
lesbes decorreram de errdneo planejamento de acéo
policial, com veementes indicios de que o projétil de arma
de fogo que atingiu a Autora teria sido disparado de
armamento utilizado pelos policiais militares). (fls.
165/166)

16. Descabe ao STJ examinar questdo de natureza
constitucional, qual seja a alegacdo de ofensa ao art. 37,
par. 6° da Constituicdo Federal, postulando a reducéo da
fixacdo do quantum fixado a titulo de danos morais,
porquanto enfrenta-la significaria usurpar competéncia
que, por expressa determinacao da Carta Maior, pertence
ao colendo STF. A competéncia tracada para este
Tribunal, em sede de recurso especial, restringe-se tao-
somente a uniformizacao da legislacéo
infraconstitucional.

17. Os embargos de declaragdo que enfrentam

explicitamente a questdo embargada ndo ensejam recurso

especial pela violagdo do artigo 535, Il, do CPC, tanto/ i
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mais que, o magistrado nédo esta obrigado a rebater,
um, os argumentos trazidos pela parte, desde que s
fundamentos utilizados tenham sido suficientes para
embasar a deciséo.

18. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nesta
parte, desprovido.

(REsp 1056605/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 10/03/2009, DJe 25/03/2009)

GRIFEI

Presentes 0s pressupostos da responsabilidade civil, passo a
quantificacdo da indenizagdo. Como cedico, o dano moral decorre do
profundo sofrimento experimentado pela Autora enquanto esposa da vitima,
que veio a Obito no trajeto para o trabalho, numa tragédia familiar que se
repete dramaticamente na cidade do Rio de Janeiro, e sem qualquer
perspectiva de solucdo, mercé da absoluta incompeténcia de sucessivos

governos estaduais nas politicas de segurancga, por motivos hoje revelados.

Em tais casos, a indenizacdo moral deve ser arbitrada de acordo
com a gravidade do dano, sua extensdo e duracao, a capacidade econémica do
ofensor, a reprovabilidade do ato e o desestimulo a reincidéncia, sem perder
de vista, contudo, os principios da razoabilidade e de proporcionalidade,
especialmente quando a indenizacdo por fixada em face do Poder Publico,
pois a condenacdo pesard nos ombros de toda a sociedade. Nessa ordem,
arbitro a indenizacdo por danos morais no valor de R$200.000,00 (duzentos

mil reais).

Em relacdo ao pensionamento, considerando a inexisténcia de
prova dos rendimentos auferidos pela vitima, a pensdo mensal vitalicia

devida a vidva é fixada em 01 (um) saldrio minimo nacional, conforme






auferida pela vitima antes do evento danoso ndo impede o0 reconhecim
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do direito a pensionamento, adotando se como parametro um salarigze=

minimo mensal”

Ante 0 exposto, voto no sentido de conhecer e dar provimento ao
recurso, para reformar a sentenca e julgar procedente a pretensédo autoral,
condenando o Estado do Rio de Janeiro ao pagamento de indenizagdo moral a
Autora no valor de R$200.000,00 (duzentos mil reais), assim como pensao
vitalicia mensal de 01 (um) salario minimo nacional desde a data do evento
danoso, devendo as prestacdes vencidas serem corrigida monetariamente e

acrescidas de juros legais até o efetivo pagamento.

Honorarios sucumbenciais fixados na proporcéo de 10% sobre o
valor da condenacéo, sendo certo que, em relacdo ao pensionamento o célculo
desses honorarios devera observar apenas o periodo de 12 meses.

Rio de Janeiro, 19 de julho de 2017

LUCIANO SABOIA RINALDI DE CARVALHO
Desembargador Relator
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