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OPERATIVIDADE*

0 debate atual acerce das dimensdes criticas da orguife-
wra tende @ avencar em duas lefturas bdsices: o de que na
cultura arquitetdnica todas as prdticos podem ser oy sdo
criticas; ou o de que ingressamos en um momento de desdém
seranite as contribuicies da teoria critica o saber arquiteténico.
Esta altima tendéncia & informada pelo propria teoria critica,
agora rebatizada de ‘pds-critica” de modo a deixar clarg o sua
refvindicecdo de que @ obra erquitetonico protagonize o refle-
«do tedrica.' Nesse amplo debate, principalmente norte-ame-
"eanio, enire geragdes a obra de Manfredo Tafuri (1935-94)
oftou ao centro dus discussées, sendo agqui analisada e

sriticada.

Alstract

The present debate on the critical dimensions of |

~ichitecture Js prone to progress eccording to the following
croposals: that In architectural culture alf practices may be
" ore crilicol; or that the moment s of disdain in regard to
e contnibutions of the critical theoty to the architectural
rowledge, The lost tendency is informed by the critical
weory itself, now re-baptized as ‘pos-critical’ in order to
sscertain its requirement that the architectural work is the
“ain player of the theoretical thought. In this mainiy
“menican wide discussion between generations, the work of
“afredo Yafurt (1935-94) came back as @ central issue and

analysed and ciiticized in this paper,
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* Andrew Leach. “Criticality
and eperativity”. In
Rendell, 3., Hill, 3., Fraser,
M. e Dorrian, M. {orgs.) -
Critical Architecture. Now
York: Routledge, 2007, pp.
14-21. Tradugdc: José iira.

** Doutor pela
Universidade de Ghent e
Professor da Escola de
Arquitetura da
Yniversidade de !
Queeasland, Australia.

1, (f.. Macarthur, J, and N.
Stead. ‘The Judge is Not an
Operatar: Historiography,

Criticalily and Architeciyral
Criticisin’, Jese 69, 2006,
pp. 116-39,

£. Idem,

Andrew Leach™*

O debate atual acerca das dimensdes
criticas da arguitetura tende a avancar em duas
leituras basicas: a de que na cultura arquitetdnica
todas as praticas podem ser au séo criticas: ou a
de que ingressames em um momento de desdém
perante as contribuicBes da teoria critica ao saber
arquitetonico. Esta (itima tendéncia & informada
pela prépria teoria critica, agora rebatizada de
‘pés-critica’ de modo a deixar clara a sua
reivindicacio de gue a ohra arquitetdnica
protagonize a reflexdo tedrica.” Nesse amplo
debate, principalmente norte-americano entre
geragdes, a obra de Manfredo Tafuri (1935-94)
voltou ao centro das discussies.

E com importéncia renovada, Conduzida ao
longo de trés décadas, 2 eterna pergunta por ele
levantada acerca das divisGes da culturs
arquitetonica de fato corresponde a uma das
investigacdes mais incisivas dos ‘problemas’ relativos
a composicio institucional da arquitetura. Essas
questdes voltaram a tona & medida que Grey Room
assumiu a heranga de Assembiage e Oppositions, e
as trocas académicas entre geracdes nas paginas
da Harvard Design Magazine e da Perspecte, ao lado
dos Novos Pragmitices, passaram a refinar
publicamente as termos da teoria da arquitetura

em nome da propria arquitetura.




Apesar de os escritos de Tafuri quase
sempre desapontarem o grande piblico, com seu
marxisma enjoative, seus leitores mais recentes
mundo afora agarraram com toda a forga as
possihilidades oferecidas por seu trabatho ao tipo
de teoria da arguitetura que emergiu nos anos
1960. E de tal modo, que sua reflexdo acerca de
critica, teoria, histéria e pesquisa passou a
impregnar os nossos conceitos de cultura
arguitetdnica, assim como todos os demais
campos especificos aos guais o seu trabalho se
remete.

A quarta monografia de Tafuri, Teorie e storia
deli’grchitettura {1968}, aborda um campo
histérico de relacdes intelectuais da arquitetura
com o conhecimento do passado, e o impacto
dessas articulacdes sobre a capacidade critica e
autocritica da arquitetura.l 0 livro localiza as
fundacdes institucionais da disciplina na Toscana
pbs-feudal, um cenaric que promove 2
intelectualizacio da prética arquitetonica e de
suas bases histéricas. Postula, por outro lado,
que os trabalhos da teoria arquitetdnica -
dimensdes intelectuais gue se torparam
inseparaveis da arquitetura como uma pratica da
construcio ou da engenharia - ou da ideologia
da arquitetura, para evocarmos sua histaria tal
como descrita em LArchitettura dellUmanesimo
(1969), engendram uma distingdo operacional
entre a arquitetura e os seus varios contextos.!'
Nesse momento e lugar precises, e desde entdo,
a arquitetura e seus intelectuais passam a investir
fortemenie no passado como forte de valores ou
como repositéric de precedentes formais e
arquiteténicos.

No livro, Tafuri sugere, por exemplo, que
em Florenca a nova cidade-Fstado teria buscado
ultrapassar o passado imediato oferecenda uma
Antiguidade Romana idealizada como padrdo
cultural para os Medicis e seus artistas. Nessas
condicdes, a arquitetura teria negado o contexto
no qual existia, definindo-o como irrelevante ou
como algo que deveria ser ultrapassade. Deixando
de ver-se como parte da cidade medieval, ela
\teria projetado os valeres de um passado
inexistente apoiando-se na diferenciacdo

intelectuai que a distinguia daguilo gue elz nao
era.

Dessa diferenciacdo, que se submete &s
imagens homogéneas ideais da vida passada,
emerge o tratado tedrico de arquitetura como
uma investigacio intelectual projetiva que delimita
e defende, de tempos em tempos, as fronteiras
da arte ¢ da técnica da arquitetura, Como tal, ¢
foco da teoria da arquitetura, necessariamente
voltade para o futuro e dependente de uma
relagio ideotdgica estrutural entre passado e
futuro, introduz a histéria na cuttura arquitetdnica
como um ‘problema’ Pava Tafuri, esse problema
constitui o proprio campe do historiador da
arquitetura, cujo interesse € a relacdo entre
passado e presente e, por extensdo, a
disponibilidade do passado como representagdo
para o arguiteto no presente, e por conseguinte,
no futuro.

Repropondo mais claramente essa ideia em
termos temporais: a pratica da arquitetura nédo
diz respeito ao presente perpétuo, mas a projegéo
futura desse presente no fazer do arquiteto. As
dimensées intelectuais dessa relagdo entre
presente e future, que podem ser encontradas
na pratica arguitetdnica, desafiam e redefinem
constantemente a arquitetura sob o aspecto de
arte. Tafuri percebe que a arquitetura, sendo
‘projete’, & praticada como algo que corresponde
a um future intelectualizado, isto &, que concebe
a0 mesmo tempo um mundo por vir e o lugar da
arquitetura-como-arte no seu interior. Em outras
palavras, a pratica arquiteténica ocupa o espaco
tedrico entre o presente, no gual o futuro &
concebido, e o futuro ele mesmo. A passagem do
tempo controla a redugdo do intervalo entre
presente e futuro, através do qual o futuro
projetive torna-se presente. No entanto, esse
intervalo possibilita a introdugdo de uma série
de complicagdes. Complicagfes abstratas ou
praticas que transformam a pureza intelectual do
projeto em uma obra de arquitetura acabada, mas
também comprometida,

Poy outro tado, a depender do grau de
intelectualizacio da ‘obra acabada’, as limitagOes
do projeto sie mdltiplas e incluem cédigos de

3, Tafuri, M. Teorie ¢ storie
defl'architetivra, Bari: Laterza,
1968, rev. eds 1970, 1973, 1976,
1980.

4, Tafuri, M. UArchitetiura
deil'Uimanesimo, Bari: Laterza,
1669, esp, ‘Architetlura ¢
ideotogia’. Um uso mais adequade
do terma encontra-se em ‘Per
una critica delllidectogia
architettonica’, in Contrapiane 1.
1969, pp. 31-79.




5. Groys, B, The Loneliness of the
Project. Antwerp: MuliKA, 2002.

6. Bellord, G. P, (e Ve de’ pittor,
sculton ef architetti

maderni, 1672, Gologna: Forni,
1977; Portoghesi, P, and B. Zevi
{eds.), Michelongiolo architetto.
Turin: Einaudi, 1964,

construgdo, tecnologias e meios de comunicagio,
formas de representagio, exposicdo piblica,
pressées da clientela e vicissitudes institucionais.
Muitos sdo os que defendem que tais
constrangimentos ajudam a refinar o esquema
‘original’ Nio obstante, o que designamos por
‘ebra acabada’ corresponde a nocio de
decumentagdo do projeto, tal qual descrita por
Boris Groys. Cm The Loneliness of the Project
(2002), o documento aparece como aquilo que
permite penetrar no cerne do prejeto, o que (tal
como para Tafuri} é uma construcdo intelectual
idealizada, que se situa enlre o presente e o
futuro. A documentagdo é um trage, proximo ou
distante, das intengdes do projeto, mas é aigo
comprometido ¢, em dOltima instancia, distinto do
projeto ele mesmo. Groys sugere que as
deformagdes sofridas pelo prajeto no seu encontro
com a realidade corresponde as confronto entre
uma agenda utdpica & o seu presente, a um
instante ‘traumatico’ no qual a distancia entre o
presente e qualquer future concebivel desa-
parece.ﬁ

Podemos entender a aparente afirmacie de
fafuri acerca da ‘morte’ da arquitetura ou sua
‘crise’ (ou a dele), como uma anélise histdrica da
rejeicdo recente desse mecanismo intelectual por
parte da arquitetura, Se a crise teria surgido com
o movimento moderno, ela pode também ser
encontrada no Renascimento, Mo entanto, para
ele, ¢ que Alberti, Brunelleschi e outros
ofereceram conscientemente em termos de
arquitetura-coma-arte, o movimento maderno
teria suprimido,

Sabe-se da acusacdc langada por Tafuri
contra os historiadores do mavimento moderno
(Sigfried Giedion, Nikolaus Pevsner, Bruno Zevi,
Paola Porteghesi), por eles terem preservado o
forte investimente na arguitetura do futura.
Apresentados em conjunto como ‘historiadores
mstrumentais’, que praticavam uma ‘critica
operativa’, disfarcavam-se de historiadores
utilizande-se dos meios da histéria para prolengar
sua prética arquitetdnica, Assim como os proprios
eles

arquitetos do movimente moderno,

antecipavam a utopia, persequindo-a ativamente

no futuro. Um dos pontos do argumento de Tafuri
curiosamente se relaciona com a pertinéncia dos
meios utilizados por arquitetos e historiadores,
Seus [criticos] operativos ndo projetavam edificios
nem planejavam cidades, mas legitimavam - com
sua falsa autoridade - aquelas visdes com as quais
concordavam, demonstrando a plena realizacio
nelas de um percurso histdrice. Tafuri postuta que
esse procedimento transmite uma mensagem
engancsa acs leitares de Giedion ou de Portoghesi.

A histeriografia operativa, em certo sentido,
aproximava-se de sua primeira manifestagio na
cultura arquitetdnica: negava tudo aquile que
escapava as fronteiras reivindicadas pela teoria
da arquitetura e concedia poder ds obras e
persgnagens que os intelectuais da arquitetura
julgavam representativos da arguitetura. Ao invés
de comportar uma dimensio critica na cultura
arquitetanica, por meic da qual a arquitetura
poderia integrar trocas dialéticas com seus varios
contextos, ele observa que a cultura arquitetdrica
apenas estimulava uma resposta critica dquilo que
estava ao seu redor, ao mesmo tempo que o
negava. Ao invés de provocar os agentes
intelectuais da arquitetura em um discurso critico,
os historiadares montavam o problema,

Para Tafuri, isso requeria uma nova forma
de acio critica contra a teoria da arquitetura, A
historiografia instrumental, elaborada & partir da
intelectualizagdo projetiva da arquitetura, seria
objeto de um escrutinio sem precedentes. A
arquitetura seria novamente responsavel pelo
mundo para além do presente que construia para
si mesma. Também o seu passado viria a se
libertar dos limites historiogrificos impostos a
ele por um presente deslocade da realidade. Desse
medo, apenas um novs tipo de historiador seria
capaz de introduzir um encontro sem mediaces
com a heterogeneidade do conhecimento histérico,
minando as histdrias homogéneas ou idesldgicas
de auterizagdo e legitimagio da projecio
arquiteténica.

Em Teorie e storig, Tafuri reconstitui a
tradicdo da critica operativa desde as Vite de
Beltori (1672) até o Michelangiolo, de Portoghes
(]964).6 A sua evolugds parece de certo modo




ingénua, e quante a seu pablico e objetives
institucionais, por si e em si instrumentais,
Deixando isso de lado, a base da critica de Tafuri
& simples: aqueles historiadores teriam deixado
uma heranca problematica para o presente ac se
valerem dos meios da histéria ~ livros, artigos,
conferéncias - para exercerem a pratica de modo
projetivo. O Space, Time and Architecture (1941),
de Giedion, & indiscutivelmente um trabalho de
historiador.” No entante, ele & produzido no
intericr das fronteiras tedricas do ‘saber
arquitetdnico’ e inequivocamente se submete aos
limites fixados pelas teoria modernista da
arguitetura. Para Tafuri, alguém que se supde
um historiader trataria a teoria da arquitetura
como um alve, trabalhande para minar o acesso
facil do passado_as dimens@es programéticas da
pratica arquiteténica. Os criticos instrumentais,
por outro lado, colocam abertamente o passade
como um lenge prefacio ao presente, como um
camirho gue conduz ac passado e ao futuro e ac
longo do qual os valores do passado e do futuro
sdo modelados pelo presente. Dirigindo a pratica
arquiteténica em um sentido temporal, eles
representam o passado no presente de modo a
projetar um futuro por eles mesmos elaborado e
gue eles procuram vigorosamente implementar,
A defesa fervorosa do expressionismo moderno
por Zevi e Portoghesi, e sua deferéncia ao
maneirismo e ao barroco censtituem do mesmo
modo um projeto: ao trazerem ¢ passado ao
presente, exigem algo do futuro, O argumente
implicito de Tafuri & gque tais exemplos
historiograficos ndo deveriam ser considerados
como tais. 0 seu ponto & que o novo papel a ser
cumpridoe pelo historiador na cultura arquiteténica
& o de solapar essa velacdo com o futuro, agir
contra o projeto arquitetdnico.

‘La critica operativa’ de Tafuri ndo denuncia
genericamente a tendéncia da cultura arquite-
tonica a operatividade. Sugere, aligs, vérios
exemplos de uma pratica operativa ‘adequada’”
formas de analise que ndo se pretendem, nem
por seu conteddo vem por seus meios, justificar
em bases historicas os caminhos tomados pela
pratica arquitetéonica, mas gue no entanto

assumem uma postura mais nuangada no
enfrentamento da historia como uma dimensdo
do pres.vszntr:*.8 Em forma escrita, sdo admissiveis
as formas de acdo descaradamente instru-
mentais: o tratade, o debate aberto, o manifesto.
No entanto, Tafuri sugere que uma descrigdo
instrumental da histéria da arguitetura pode se
servir melhor de andlises visuais do presente:
justaposices, fotomontagem, manipulagdo de
técnicas fotograficas e de reprodugdo. Dai a
necessidade de distinguir entre historia comoe
representacdo do passado e histéria como
permanéncia do passado no presenie. Esta
Gltima seria o dominic pecufiar de uma tal
pratica visual,

A traducdo da fotografia de arquitetura de
documento (ainda que armado), em descrigdo
critica na producédo editorial e arguiteténica do
coletive Archigram {1961-1974) e na revista Carré
bleu (de 1958), oferecem estratégias analiticas
que informam diretamente o futuro sem sugerir
uma relagac causal entre passado e futuro. Por
mais que, para Tafuri, nenhum dos dois casos
conduza tal principio até o limite.” Do mesmo
modo, a abordagem tipoldgica ao contesto
urbano-histérico na pratica de arguitetos como
Vittorio Gregotti, Carlo Aymonino, Alison e Peter
Smithsen, ou na metedologia do ‘Buchanan Report’
(1963), trabalba com a histéria como um elemento
de um presente compiexo e heterogéneo, grau
complicado a partir do qual o projete
arquitetdnico se constréi.”’ Ele chama essa
tendéncia de ‘critica tipoldgica’, posto que tais
arquitetos recorrem ao passado como algo
disponivel a partir de uma taxonomia de tipos
explicitamente relacionada ac mundo da recepgdo
e nao da producdo da histéria. Ela pratica uma
critica do presente, encentrando as razdes do
projeto explicitamente no presente (do qual a
histéria é parte), e ndo em uma visdo distorcida
do passado." Tais praticas ndo se pretenderiam
um conhecimento inoperativo do passado, mas a
sua critica da histdria, tal como ela se manifesta
no projeto, trata a histéria tal come ela é recebida
no presente, e nac como algo que se preduz
simplesmente para si.

i
i
i
i
1

i
i
i

¥, Giedion, . Spece, time and
architecture: The growth of o new
tradition, Cambridge: Harvard
University, 1941.

8. . Luca, M. {ed.). Lu critica
operative e Loarchiteltura, Mildo:
Unicopli, 2002. £sp. Daniel Sherer
in Un colfoquie inguictante”:
Henfredo Tofuri e ta crilico
aperativa, 1968 1980, pp, 108-
120.

9. Tafuri, M.- feorie e stosia, pp.
188-190. Ele envolve as suas
proprias experiéncias com
montagem e fotografia crilica.
Ver Tafuri, M,, G, Piccinato & V.
Quilici - ‘La citta tertilerio. Verso
wha nuova dimensions’,
Casebella-continuité 270, 1962,
np.16-25,

10. Buchanan, C. - ‘Trafficin
Towns' Londies: HMSD, 1963,
Tafuri, M. - Teorie ¢ stora, p.
180,

11, Yafuri, M. feorie e storie, pp.
190-6.




12, Yalur, M. - Stonie
dell’architettura itafigno, 1944-
1985, Turim: Finaudi, 1986,
Especiatmente o capitule 6, 'Due
“maestri”; Carle Scarpa e

Giuseppe Samend’, pp. 139-143.

13. Ciucgd, G., F. Dal Co, M,
Manieri-Clia and M. Fafudd - e
citta mmenicana dallo guerra civile
of New Deal. Bari: Laterza, 1973,
v-xi,

Em outras palavras, Tafuri indica a
possibilidade de uma compreensdo arguiteténica
da historia que aceita a fungdo representativa da
historiografia. Concorda que a histéria ndo & a
mesma coisa que o passado, ¢ que a escrita do
historiador &, na melhor das hipéteses, apenas
uma aproximag&o que incorpora a funcio
representativa da historiografia. (Esse dltimo ponto,
alids, estd no cerne da admira¢io de Tafuri por
Carlo Scarpa, cuja aceitacdc dos acimulos
heterogénecs de passados, tal como se manifestam
no presente, corresponde a de Tafuri, ainda que
ele faca ‘usos’ distintos desse conhecimento.l?)

A histdria instrumental parece oferecer aos
rumos tomados pela arquitetura no presente e
no futuro imediato uma ldgica historicamente
enraizada. Nesse sentido, ela postula que a
histéria é a mesma ceisa que o passado: de uma
histdria que fornece um relato verdadeiro do
passade, o presente retira as suas licdes. Tafuri
demanstra que no dmbito da cultura arquitetdnica,
ou bem se pode permanecer no presente olhando
ao mesmo tempo para o passado e o futuro (o
operativa), ou bem olhar para o passado a partir
do presente, de modo a comunicar o passado
para o presente (o critico). Enguanto a primeira
pratica julga o presente, a (ltima pretende manter
um conhecimento do passado em seus préprios
termos, sem forcar sua atualidade. 0 que Tafuri
e outros chamam, no preficio de La cittd
americana (1973), uma 'pritica histérico-critica’,
refere-se 20 passado distante como algo que se
pode analisar no presente sem que seja necessério
forcar uma ‘resolugdo’ ou uma reconciliagio com
0 presente.” Canfrontande ao mesmo tempo os
valores de passado & do presente, essa pratica
vai em busca - por meio do refinamento constante
de suas ferramentas no confranto com os seus
materiais - de um modo de representacdo que
torne transparentes tais valores e os valores da
historiografiz. 0 seu alve é a insularidade
ideotdgica que se propaga ao se avaliar o saber
arquitetdnica unicamente ne confronte com a
teoria da arguitetura.

0 obstaculo que Tafuri encontra &, no
entanto, que essa figura do historiador ndo existe

de fate, excete como uma réplica de Tafuri, ele
mesmo uma institucionalizacdo de todas as suas
especificidades bicgraficas e contextuais. Todavia,
seu Istituto di storia dell’architetfura veneziano
nio despachou na cultura arquitetdnica exércitos
de historiadores como ele, nem arquitetos
educados em uma cempreensdo mais nuancada
da historia, capaz de distingui-los de seus pares
formados em outras escolas. De modo a tomar a
teoria (vista como gualquer forma de insularidade
intelectual ou ideolbgica) como um alvo, o
historiador deve se colocar fora dos {imites da
teoria arquiteténica, para além do proprio sistema
de valores internamente construido pela
arquitetura, E ainda assim eles devem conhecer
{tecnicamente, metodelogicamente) tanto quanto
¢ arguiteto, de forma a envolver o arquitete em
uma troca dialética, 0s estudantes do seminéric
de Tafuri, ‘Storia delt’architettura 2a’, se formariam
arquitetos, assim como ele proprio, e nio como
historiadores com uma especializagio em
arquitetura (ainda que alguns deles tenham
chegado a se tormar historiadores como Tafuri),
Pode-se supor que Tafuri esperava que a posicdo
de seu Istituto, na estrutura maior do Istituto
universitario di architeftura di Venezia, viria a
estimular a sua aposta disciplinar: ocupando uma
posicdo no interior da cultura arquiteténica,
porém ‘para além’ da ideologia arquiteténica,
sendo para além, digamos, das ideologias
disciplinares da historia.

Em outras palavras, devemos aceitar os
argumentos de Tafuri em favor de uma nova
postura do historiador na cultura arquitetdnica
comg uma abstragdo, cuja demonstragio é a
prépria escrita histdrica de Tafuri e as histérias
produzidas per membros de seu ¢irculo intelectual
imediato. 0 que fica é uma teoria projetiva da
organizagio do saber na cultura arguitetdnica que
se coloca como solucio para os problemas
institucionais que ela concebe, No entanto,
permanece a teoria em seu senfido prescritivo:
uma imagem em direcio & qual Tafuri
conscientemente trabalhou no recesse de seu
ambiente institucional & cultural imediato. Apesar
da historisgrafia de Tafuri ser, partanto,




altamente operativa do ponto de vista da
discussdo interna acerca dos limites disciplinares
da histéria da arquitetura, sua leitura
instrumental da cultura arquitetdnica, como
formada de ramos operativos e criticos, dispde
claramente a fung¢dio das diferentes atividades
dentre da cultura arquiteténica, ou ainda, dentro
e além da arquitetura como pratica artistica
intelectualmente definida,

Em tais circunstancias, a pesquisa histérica
possui uma dimensdo ética. Ao estabelecer a
apresentacdo dos campos de evidéncia contem-
poraneos e heterogéneos do passado, em eposicio
dialética &s narrativas homogéneas do saber
histérico de modo 2 se fazer (til ao presente,
Tafuri identifica a necessidade de os historiadores
minarem a utilidade da histéria na solucdo des
problemas arquitetdnicos e tedricos do presente.
Suas experiéncias com as formas e estruturas da
‘documentacdo histdrica” explicam a tendéncia de
seus ditimos trabalhes a ultrapassar a narrativa
em direcdo & apresentacdo dos arguivos,
documentos e artefatos. [ compreensivel talvez
gue os livros que preenchem de modo mais efetive
esse critéric tenham tido tio pouco impacto no
pensamento arguitetdnico. Poucos sdo ainda os
tebricos da arquitetura que trabalham com Veneziu
e il rinascimento (1985), Storia dell'architettura
ftaliana 1944-1985 (1986) ou Giulic Romano
{1989}, em relagdo aos gue continuam a se
envelver com as histérias mais ‘tedricas’ de Tafuri,
como Progetio e utopia {1973), La cittd americana
ou Architettura contemporénea {197‘6).14 Faz
sentido constatar que guanto mais Tafuri refinava
o seu método de exposicdo da pesquisa histdrica
de um mode tal que a utilidade da narrativa
histérica era minada, menos o discurso
arquitetdnico percebia a relevincia de seu
trabalho para o debate contempordneo. Esse
processo é hoje visto de modo simplista, quase
retdrico, como uma retirada por parte de Tafuri
em relacdo as questBes do presente. O fracasso
de sua teoria disciplinar em se deixar traduzir
em uma forma da pratica seguindo-se ao fracasso,
em dar contz das complicadas dualidades que
muitas das decisdes

fazem com gue

historiogréficas ou arquitetdnicas sejam ao mesmo
tempo criticas e operativas.

0 caso de Alberti, para dar um exemplo,
guia o autor desde Teorie e storia defl’architettura
até a Ricerca del rinascimento (1992).15 Entre um
livro e outro, a nova erudicdo acerca de Albertt
implodiu inteiramente & imagem simplista com
que Tafuri, ele mesmo, seguindo 0s passos de
Burckhardt em LArchitettura dell’imanesimo, o
havia retratado como um idedlogo, cuja agudeza
mental lhe permitira atuar intelectualmente no
sentido de assegurar a autonomia artistica da
arquitetura, Tal imagem seria substancialmente
guestionada pela apresentacdo de Franco Barsi a
ceuvre albertiana (1973). Tafuri registrou sua
surpresa com o Alberti de Borsi em ‘Discordant
Harmony' {1979), reconhecendo a complexidade
e cumplicidade da ‘ideologia’ de Alberti, que ele
entdo concebeu como uma subscrigo irdnica aos
ideais artisticos da Cidade-Estado, e ndo tanto
como uma crenca sincera no homem do
humanisme. ™

A luta em Alberti entre a manutencio da
ideologia e sua desconstrugdo, cu (de modo mais
arquiteténico) em Piranesi, entre a imagem e sua
perturbacdo, corresponde A dialética colocada por
Tafuri come uma condicdo bdsica da pesquisa
histérica: evidéncia versus narrativa, passado
versus histdria, Como - pergunta ele em sua dltima
monegrafia ~ podemos praticar a histdria sem
expd-la a todos os ‘riscos” implicados em sua
recepcdo? Ndo haverd uma questdo fundamen-
talmente disciplinar que diz respeite a pesquisa,
ela mesma, e ndo tanto & sua apresentacdo ou
plausibitidade? A problematizagio da pesquisa
histérica e sua publicizagdo no campo da cultura
arquitetdnica nos reenvia 3 distinglo entre
praticas operativas e criticas. As intengdes tém
muito pouco a ver com a maneira como um piblico
arquiteténico consome, quando consome a
pesquisa que lhe & apresentada. No entanto, Tafuri
sugere que o historiador pode avancar no sentide
de assegurar ao leitor queé, em iltima instancia,
o conhecimento histérico & indtil ao presente.
Ele ndc seluciona problemas e nde aponta o
caminho a sequir. Donde a questdo da ética: Tafuri

4. Tafurd, M. Venezie e il
ringscimento. Religione, scienza,
architetturn, Turim; Einaudi,
1985; Taluri, M., E Gombrich, et
al. Giutio Romane, Architetto,
Mildo: Electa, 1989; Yafuri, M.
Progetto e utopia, Architettura e
sviluppo capitalistice, Bari;
Laterza, 1973, Tafuri M.e . Dal
Co, Architettura confemparanen,
Mildao: Electa, 1976.

15. Tafuri, M. Ricerca def
Hnascimente. Principi, citta,
architettura. Turim: Einaudi,
1992,

16. Borsi, F. Lean Rotiista
Atberti: Lopera completa, Mildo:
Hacla, 1973, Talur, M,
‘Discordant Barmony from Alberti
1o Zucean, Architectored lesign,
49, pp.5-6, 1979, pp. 36-44.




17. Considere-se, por exemplo, a
histéria e as problematicas
reunidas em Venezig ¢ i
Hinascimento, ou, entre as suas
aulas sabre francesco Borromini
{1978-79), tue tratam da
canstrugae do sujeila bartoce a
parlir de Walter Benjamin, em
paraielo & apresentacdo de sua
pesquisa das obras de Borroming
no Archivia di Statg, Ao longo da
obra de Tafurd, considerem.se
também as variagdes que se
desenvalvem a partir das trocas
dialéticas entre, de um lado, a
teoria da histéria o a
historiografia, a, de outra, a
pesguisa e o conhecimento
histdrico. A trajelbria de
LArchitettura deli'umanesimo
(uma imagem da histéria) até
Ricerca del sivascimente (uma
impressao do problema de se
fazer histéria a partir da
pesquisa) & exemplar dessa
tensdo e nac deve ser aponas
vista como um zmadurecimento
de suas ideias ou arrefecimento
de seu acento polémice.

18. M. Wigley, ‘Post-Uperative
History', Architecture New York
75-26, 1999, p. 53,

assume gue, para o historiador, em 0ltima
instincia, a operatividade induz ao erro, Ainda
assim, uma questdo se coloca: qual o gray com
que aquele que se preocupa com a criticatidade
e com um projeto critico pode fazer o
confiecimenteo ‘reternar’ ao presente sem torna-
lo eperante do ponto de vista de suas justificativas
histdricas? As trocas em andamento entre os
escritos e seminarios de Tafuri, que levantam
explicitamente o problema da historiografia, e
seus textos e aulas que documentam a2 sua
pesquisa histdrica deixam claramente esse dilema
ético-peculiar em aberto.”

Tais questdes ressoam a presente mobilidade
conceitual da critica. Em que grau a teorizaciio e
reflexdo atuais sobre a critica e a criticalidace
aa cultura arguiteténica contemporinea dic
sustentagdo & emergéncia da critica como ‘nova
teoria’, este novo herizonta para os que se
aproximam do medelo tafuriano de pratica critico-
historica, ainda gue ndo de sua linguagem ou de
suas temdticas? 0 que explica o significative
interesse atual no legade de Tafuri? A énfase
presente em sua tentativa de fundar uma histéria
autdnoma parece sustentar o transplante da
teoria, como forma escrita de andlise, em
historiografia critica (ou teoricamente astuta),
Podemos entender a disponibilidade de Tafuri a
escrita teérica em arquitetura sem procurar em
sua obra pistas que informem formas especificas
de produgdo arquitetdnica. Ha vérios casos em
que seu ‘fantasma’ conduz a argumentos
discrepantes em relacic & complexidade de sua
obra. Tat fenémeno evidentemente pertence a
propriz nocdo de ‘legado’ e ndo requer nem o
consentimento de Tafuri, nem o consenso. No
enfanto, o aprendizado com Tafuri envolve até
mesmo a destruicde dos mitos que cercam o seu
nome. Foi isso o que, desafiands as tendéncias
gue seu mito parece endossar na crganizacio do
saber arquitetdnice, Mark Wigley ohservou: “ele

certamente teria adiado”.” O resultado pode

parecer estranho & primeira geragio de leitores
de Tafuri, assim como aqueles gue o convocaram
a fins externos 3 teoriz contemparinea da
arquitetura. A clareza das posicbes estabelecidas
em Jeorfe e storig jamais foi tio diminuida como
no momento presente. Qual & hoje a funcio dos
criticos e historiadores? Quais os limites da
operatividade? Tais gquestfes sobreviverio ao
bombardeio da pos-criticalidade e continuardo a
retornar enguanto a arquitetura for um obieto de
trabatho intelectual e os seus praticantes olharem

para o futuro.
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