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Capitulo 3
A ATIVIDADE AGRARIA

13. A “atividade” como elemento da empresa. 14. As atividades agrdrias
“principais”. 13. As atividades agrdrias “conexas”. 16. A atividade ex-
trativa coma atividade “ndae-agrdria”.

13. A “atividade” como elemento da empresa

Dentre os elementos constitutivos da empresa, o primeiro que sobres-
sai, e que merece lhe sejam tragados os contornos, é justamente aquele da
atividade.

Trata-se, assim o entendemos, do elemento mais importante da em-
presa, como género. Também o é no caso especial da empresa agriria, ape-
sar das peculiaridades que nesta se verificam, derivadas, sobretudo, dos
aspectos caracteristicos do estabelecimento agririo, principalmente em vir-
tude da prevaléncia que, neste, o fundo ristico assume, em geral. De fato,
segundo nos ensina Pannucio, “¢ o tipo de atividade que qualifica a em-
presa e assim lhe estabelece a disciplina juridica. E o tipo de atividade
que qualifica o sujeito, que, em falta do exercicio de atividade, é neutro; e
de outra parte, 0 nexo entre atividade e sujeito, através da imputagao, nas-
ce do fato dbvio que ndo pode existir atividade sem sujeito. Nem pode
existir atividade que nao utilize os meios (organizagoes de pessoas e de
coisas), o que evidencia a rela¢io entre atividade de empresa e estabeleci-

mento”.'32

152. Vincenzo Pannucio, in “La Natura delle Cose in Diritto Commerciale e in Dirit-
to Agrario”, artigo publicado na Rivista di Dirito Agrario, v. 65, n. 1, p. 323.
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Com efeito, da importéincia da atividade como elemento da empresa
e, fundamentalmente, de sua vinculagio com os demais elementos, ¢ que
vem a atribuigio de uma mesma e determinada qualidade também a estes,
estendendo ao empresario que exercita a atividade, bem como ao conjun-
to de bens organizados que a instrumentaliza, uma caracteristica comum,
que pode ser aquela de empresirios ¢ estabelecimentos agrdrios, ou bem
comerciais, industriais etc.'*?

Tais atividades, uma vez organizadas e componentces de certa e parti-
cular empresa, seriio dirigidas a uma destas trés finalidades maiores: a) a
produgdo de bens ou servigos; b) a transformagao dos produtos; c) o co-
mércio dos produtos.™ Finalidades que nio sio, anote-se, em absoluto
excludentes entre si, no Ambito de uma mesma empresa, podendo coexis-
tir naturalmente. Determinada empresa, por exemplo, que fabrique méqui-
nas a partir do minério de ferro em estado bruto, e que venda tais maqui-
nas, tem na atividade de transformacio a sua realizagdo principal, sendo a
atividade de alienacio do produto final atividade meramente conexa aque-
la. Nestes termos, tal empresa podera ser classificada como industrial. Da
mesma forma, uma empresa que compre carros e faca reparos necessdrios
nos automaveis, transformando-os em alguma medida, mas com o intuito
prevalecente de venda dos mesmos, deverd ser classificada, por sua vez,
como comercial. E, pois, a atividade preponderante aquela que classifica
a empresa, ndo sendo, contudo, necessdrio que seja tal atividade exclusiva
de uma determinada empresa, para que esta receba, somente assim, uma
particular classificagdo.!>

153. A incgdvel importancia deste instituto chega, para alguns jus-agraristas, a uma
idéia de centralidade na prépria disciplina do Direito Agririo. Neste sentido entende Gisel-
da Novaes Hironaka, ob. cit., p. 69, quando concluir ser a “atividade agriria, seu principal
elemento e que traduz, exalamente, a especialidade do novo Direito™ Para nos, contudo, ¢
como jd afirmado, no dmbito da disciplina do Direito Agririo a importincia da atividade
cncontra-se na sua conjugacio com os demais fatores da empresa, devendo, neste contexto,
ser considerada, e ndo a partir de uma avaliagdo auténoma.

154. Antenio Palermo, Diritto Agrario, p. 80.

155. Em sentido contririo coloca-se Fran Martins (ob. cit. p. 86), para quem “o agri-
cultor, que explora o solo para o seu consumo préprio, ndo estd comercializando o resultado
de sua atividade; mas, se esta producio se destina a venda, estard praticando um ato seme-
Ihante ao do intermedidrio e, assim, deve ficar sujeito a lei comercial”, Nio se vale o mestre
jus-comercialista, em sua andlise, exalamente deste critério da prevaléncia da atividade,
preferindo uma consideragdo que coloca a atividade de alienagio num plano superior ¢ pre-
ponderante em relagao as demais desenvolvidas na empresa. Cremos, todavia, na superiori-
dade do critério de acessoriedade entre a atividade principal ¢ aquela complementar, referi-
da por Jean Megret, Droit de L’exploitation Agricole, p. 13, para quem, com razdo, “a regra
ou teoria do acessério, que consiste em qualificar a atividade em fungio de seu objeto prin-
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Deste modo identificadas as diversas atividades que podem ser de-
senvolvidas no dmbito de uma empresa, a relacao das mesmas entre sie a
idéia de preponderincia de alguma, em particular, ja foi reconhecida em
nosso ordenamento ¢ traz uma bem-vinda inspiracio para as iniciativas de
alteracao de nossa legislagio civil. Sylvio Marcondes atentou, com visao
realista ¢ atual, para cstas varias perspectivas que envolvem o tema da em-
presa, justificando a importincia e centralidade dada a este instituto no
referido Projeto de Cédigo Civil Brasileiro, do qual participou na condi-
¢io de membro da Comissdo Elaboradora ¢ Revisora. Com cfeito, na Ex-
posicao de Motivos do Projete, restou lucidamente assentado pelo jurista
que “apresentando o fendmeno da empresa, perante o Direito, aspectos di-
versos, nao deve o intérprete operar com o preconceito de que ele caiba,
for¢osamente, num esquema juridico unitario, uma vez que empresa € con-
ceito de um fendmeno juridico poliédrico”.'%

Por outro lado, € de se reconhecer que a atividade agraria possui na-
tureza amplamente distinta daquela comercial. Nesta 6tica, e segundo De-
Mattia,'*” “constitui-se em atividade diversa daquela considerada comer-
cial em sentido amplo, uma vez que as duas atividades apresentam carac-
teristicas realmente distintas, apuradas no diverso desenvolvimento do ci-
cle produtivo de cada uma, na distinta relagio cntre investimentos imobi-
lidrios ¢ mobilidrios. ou ainda nas disposicdes diferenciadas relativas ao
funcionamento de crédito”. ™ Desta necessidade de investigacio e distin-
cio das peculiaridades entre as diversas formas de atividade, ¢ que cami-
nhou, com relativa desenvoltura, a doutrina agrarista, levantando os as-
pectos caracteristicos que definem este instituto particular.

cipal, utilizada pelas diferentes legislagoes (civil, comercial, social ¢ fiscal), permite ir ao
socorro do agricultor, mantendo-lhe um starus Gnico™.

156. Sylvio Marcondes, Questées de Direito Mercantil, p. 7.

157, Fibio Maria De-Mallia, fspecialidade, cit., p. 41,

158. Alguns autores. ainda no intuito de diferenciar claramente esta atividade agriria
daquela comercial, consideram-na como alividade de natureza civil. Neste sentido, por
exemplo, para Mario De Simone, Lineamenti di Diritto Agrario — parte gencrale, p. 85, “é
tese tradicional, sancionada legislalivamente, que a atividade agricola pertence 2 matéria
civil™. Também para Jean Megret, ob. cit., p. 12, “a atividade agricola ¢, por natureza, civil,
1510 ¢, desprovida de qualquer estrutura juridica prépria ¢ ligada a pessoa fisica do agricul-
tor™. Quer nos parecer, contudo, conforme ja ressaltamos no Capitulo 2. que a atividade
agriria al nao se enquadra, exatamente por estar vinculada, propriamente, nio aos poderes
derivados do dominio atribuido ac proprietario, mas sim ao poder de destinagiio do empre-
sirio, e, por via direla, & empresa exisiente. Sendo assim, entendemes que melhor se coloca
a doutrina que situa a atividade agrdria como instituto com origem ndo no Direito Civil,
mas no ample Direilo Privado.
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Nestes termos, e sendo-nos permitido utilizar do canceito de ativida-
de tal como uma série de atos coordenados em fungae de um objetivo co-
mum, este objetivo serd. no caso da empresa agriria, de cunho fundamen-
talmente econémico, ou scja, de producio (¢ também, possivelmente, de
distribuicao) de bens para o mercado,'™ ou, apenas ¢ simplesmente, des-
tinados ao consumo. Estardo af presentes, portanto, as atividades de pro-
dugdo de géneros vegetais € animais na condigio de atividades agrarias
principais, o que deixa. entrementes, aberta a possibilidade de que, na-
quela mesma empresa ¢ em relagao aquele produto agririo, desenvolva-se
alguma sorte de transtormagoes do bem alcangado, assim como, também,
a sua posterior alicnagio.

No caso da empresa agriria, portanto, as atividades ditas principais
resumem-se, genericamente, ao cultivo de vegetais e i criagio de animais.
I'ais atividades. centudo. para que se possam realizar no contexto de uma
empresa, deverio ser realizadas através daquele ato inicial de destinagio
dos bens produtivos, faculdade que estd colocada i disposigio do empre-
sdrio, de forma que seja, em alguma medida. profissional ¢ organizada,
mediante os instrumentos compreendidos no estabelecimento agrario. E,
segundo a concepgio de Carrozza ¢ através da nogdo cleita de agrarieda-
de, “no desenvolvimento de um ciclo bieldgico, concernente i criagio de
animais ou de vegetais, que surge ligado direta ou indirctamente ao des-
frute das forgas e dos recursos naturais, e que se resolve economicamente
na obtencio de frutos (vegetais ou animais) destindveis ao consumo dire-

] ; : i ATE et Aehas? 160
1o, seja como tais, scja prévia uma ou maltiplas transformagoes™. ™

Valem-se tais atividades dos recurses direta ou indiretamente ofere-
cidos pela Natureza.'®' Através do solo, da dgua, dos mincrais ¢ de adu-
bos orginicos, viabiliza-se a deflagracio de um ciclo bioldgico que resul-
tard na producio de bens que, também de uma forma direta ou indireta,

= - 5
serio destinados ao consumo humano.'®?

159. Cf. Waldirio Bulgarelli, Teoria Juridica, cit.. p. 189.

160. Antonio Carrozza, Problemi Generali, cit., p. 74. Compreendendo esla relagao
entre atividades principais e conexas, reconheceu Carlos Vattier Fuenzalida, ob. cit., p. 103,
também ne dmbito do Direito Agrario espanhol, que este “compreende as atividades agrico-
las, pecudrias, (lorestais, mistas ¢ conexas, ao par as de produgio, transformagio ¢ comercia-
lizagio dos produtos resultantes delas”.

161. Antonio Palermo, ob. cil., p. 79. ofercce-nos uma definigao de Natureza, tal
como “o complexo sistema de elementos e forgas naturais que agem em relagio de coopera-
¢io, de antagonismo ou de reciproca influéncia, determinando a formagio, o desenvolvi-
mento ou a perda dos produtos do solo”.

162. Nio ¢ este, contudo, o posicienamento geral do ordenamento juridico de outros
paises, que elevam o solo nio & condigio de elemento preponderante no dmbito do estabele-
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Sobre tal ciclo biologico e, especificamente, em relagido ao modo de
aproveitamento daquele determinado recurso natural, é que incidira a atua-
¢do humana, em maior ou menor intensidade. Assim, numa produgdo de
vegetais em estufa, por exemplo, as condicdes fisicas e ambientais serdo
quase totalmente controladas pelo homem, nio estando sujeita tal produ-
¢ao, por exemplo, aos imponderaveis climaticos que se verificam em uma
cultura da mesma qualidade de vegetais, que venha a ocorrer em campo
aberto e de forma extensiva.

Afastam-se, portanto, dos temas a serem pesquisados no ambito da
disciplina do Direito Agrario, aqueles processos desenvolvidos no campo
apenas da pura fisica ou quimica inorgénicas, promovidos através de arti-
ficios e esfor¢os humanos;'® ou mesmo aqueles processos cujos produ-
tos, ainda que derivados de um ciclo biolégico completo venham a existir
e a se realizar de forma desvinculada da referida participagio humana,
como € o caso, por exemplo, do extrativismo vegetal ou do extrativismo
animal, onde se destaca a pesca e a caga, principalmente.

lgualmente, aquelas atividades agrarias desenvolvidas fora do 4mbi-
to de uma empresa, ou seja, realizadas de forma nido organizada, desconti-
nuada e sem um objetivo coordenado de cbtengéo de bens para o consu-
mo, ndo interessam aos estudos realizados no dmbito do Direito Agrario,
na medida em que tais atividades, nestas condi¢des, ndo se configuram
como um real elemento componente desta empresa.

cimento, mas sim como sendo a sua existénela ¢ participagdo na atividade verdadeira con-
digao para sc considerar cfetivamente exercitada fal atividade agraria. Sobre este entendi-
mento referem-se Guy Gesné ¢ Edmond-Noél Martine {(Droit Rural, p. 74), comentando
que, por um lado, a legislagio social ¢ o Dircito fiscal francés fazem, freqlicntemente, apli-
cagdo da tese mais moderna de que “todas as atividades de produgdo vegetal ¢ animal, sub-
metidas a um ciclo biologico natural ¢ as dleas que lhe sio proprios, sio consideradas
agririas”, ao passo que a Corte de Cassagio ¢ a jurisprudéncia civil francesa cm geral conti-
nuam adeptas da teoria classica, segundo a qual “¢ somentc considerada como agrdria, a
atividade exercida cm vias de obter uma produgdo vegetal ou animal dependente da explo-
ragao do solo”. Come conseqiiéneia, “o criador que nao utiliza nestas proporgdes os ali-
mentos compostos ¢ um comerciante ¢ pode ser objeto de procedimentos de ligiiidagio co-
letiva”. No mesmo sentido, Jean Megret, Droit Agraire, v. 2, p. 6, considera que “ndo ha
atividade agricola sem utilizagio do solo™. Alberto Ballarin Marcial, Derecho Agrario, cit.,
p. 505, filia-se também a esta posigio clssica, na medida ¢m que considera a atividade
agriria como “aqucla dirigida a obter produtos do solo, mediante a transformagdo ou apro-
veltamento de suas substincias fisico-quimicas em organismos vivos de plantas ou animais,
controlados pelo agricultor em sua génese ¢ crescimento™, considerando como primeiro cle-
mento desta definigdo, exatamente, esta “conexilo entre a produgioe animal ou vegetal com
o solo, numa hacienda concreta ¢ determinada™.

163. Antonio Carrozza, Profil, cit., p. 75.
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O estudo da atividade como elemento da empresa deve partir, assim,
da avaliagdo de uma dupla perspectiva, que capte seus aspectos fundamen-
fais da relagdo com esta mesma empresa: um externo e teleoldgico, carac-
terizado pelo fim para o qual ¢ desenvolvida aquela determinada ativida.dc
ccondmica, qual scja o da producio de bens para o consumo; ¢ outro n-
terno, caracterizado pela propria organizagio que se dd a atividade, no sen-
tido de tornd-la apta e vidvel a consecugio daquelas pretendidas finalida-

des produtivas.'®

14. Asatividades agrdrias “principais”

Constituem, genericamente, atividades agrarias ditas principais, de-
senvolvidas no interior de uma empresa agraria, /) o cultivo de vegetais ¢
2) a criagdo de animais — no sentido, portanto, de atividades que s¢ pode-
riam qualificar como sendo de produgdo. Assim, uma determinada empre-
sa, a) organizada adequadamente por um empresario, no exercicio de seu
poder de destinagio; b) que se utilize dos meios configurados no estabele-
cimento; ¢ ¢) que faga desenvolver o ciclo bioldgico de vegetais ou ani-
mais vinculados, direta ou indiretamente, as forgas da Natureza, promo-
vende tal atividade a titulo principal, merece, nestes termos, 0 qualificati-
vo de agrdria.

0 Caédigo Civil Italiano, em secu art. 2.135, considerou agrdrias as ati-
vidades de criagio de animais, de cultivo do fundo ristico ¢ da silvicultu-
ra, fundamentalmente. Esta defini¢do foi acolhida, na sua integralidade,
pelo nosso referido Projeto de Cédigo Civil Brasileiro.'™ A taxatividade
de tal férmula é, todavia, ¢ como reconheceu Carrozza, apenas aparente,
uma vez que, como afirmou o mestre, “a exegese da norma, frente as varia-
das espécies concretas que reclamam enquadramento, demonstrou a elas-

ticidade da formulacao”.'*

164. Magda Franca Rabaglietti, Rilicvo Dell*attivita Agricola —Rilievo Dell’impresa
Agricola.

165. DOU de 17.5.84. Jean Derrupg, in “La Definizione Legale di *Alivitta Agricola’
nel Diritto Francese”, artigo publicado na Rivista de Diritto Agrario, v. 69, jan./mar. 19}9(_},
p. 25, com relacio ao ordenamento francés, faz mengio a uma relativamente recente defm:-
¢io legal da idéia de atividade agriria. Assim, segundo a Lei n. 88-1202, de 30.!2.{38, “sont
reputées agricoles toutes les activités correspondant & la maitrise et a P’exploitation d’un
cycle biologique de caractére végétal ou animal et constituant une ou plusiers €tapes néces-
saires au dévoulement de ce cycle ainsi que les activités exercées par un exploitant agricole
que sont dans le prolongement de I’acte de production ou qui ont pour supporl
I’exploitation”.

166. Antonio Carrozza, Lezioni, cit., p. 144. Em sentido contrario posiciona-se Ettore
Casadei, Diritto Agrario, cit., p. 17, para quem estas atividades principais, que podem ser
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Neste sentido, portanto, “embora ndo haja no Direito Pétrio uma nor-
mativa expressa da atividade agriria — ja prenunciada no Projeto — sera
sempre possivel ao intérprete ou ao estudioso da matéria classificar uma
atividade como agraria. com basc no que indicarem os diplomas legais
existentes naquele ordenamento juridico™,'®’ representando esta uma ta-
refa da qual, se, por um lado, ¢ dificultada pela falta de instrumentos ade-
quados, existentes em maior medida, especialmente no ordenamento ita-
liano, nao sc¢ podem furtar os jus-agraristas pétrios, dada a sua natural exis-
téncia, nas mais variadas modalidades, também no nosso ordenamento ju-
ridico ¢ econémico.

De fato, sob cada um destes grupos coloca-se uma infinidade de em-
presas ¢ atividades dos mais diversos tipos, desde a floricultura, a horticul-
tura, a fruticultura, passando pela criacao de gado bovino, eqliino e ovino, a
piscicultura, a criacao de ras c a sericicultura, por exemplo. Sendo, pois,
intmeras as formas de criacao ou de cullivo de vegelais (incluida nesta a
silvicultura), parcce-nos ter andado bem a iniciativa primeira do legislador
italiano, quando ofereceu, em sua classificagao, a designacio de grupos ge-
néricos e nao demasiadamente descritivos, dada a mutabilidade da impor-
tancia de tais atividades no contexto da produgio ccondmica.'™ Tal eritério

qualilicadas como essencialmente agrdrius, o sio por “precisa disposicio legislativa”, tor-
nando-se “agriria qualquer empresa que as exercite, sempre ¢ necessariamente”. sendo as-
sim a “enumeracio taxativa”.

167. Fibio Maria De-Malttia, Especialidade, cit., p. 45. A mesma circunslincia foi
constatada por Carlos Vattier Fuenzalida, ob. cit,, p. 101, reconhecendo que, também na
Lspanha, “nao existe uma definicio normativa expressa da atividade agriria como hid no
arl. 2,135 do Cdadigo Civil Italiano vigente, por exemplo; porém, isto ndo quer dizer que
nosso Direito Agririo carega de um conceito da mesma ™. Contudo, uma primeira iniciativa
de utilizagio desta nogio de atividade foi realizada por nosso Estatute da Terra (Lei 4.504/
64), em seu art. 92, quando determinou que “a posse ou uso temporirio da terra serao exer-
cidos em virtude de um contrato expresso ou ticito, estabelecido entre o proprictirio € 0s
que nela exercem atividade agricola ou pecudria (grifo nosso), sob forma de arrendamento
rural, de parceria agricola, agroindustrial ou extrativa, nos termos desta lei”. Também a Lei
8.171, de 17.1.1591 buscou apresentar uma nogae acabada do conceilo, ainda que, segun-
do nos parece, com evidentes imperfeigoes quanto & nomenclatura utilizada ¢ com um até-
vico vicio que impele a vinculagdo desta atividade agricola (1) a uma fase fundidria. Deste
maodo, foi assim definido:

“Art 2¢ A politica agricola fundamenta-se nos seguintes pressupostos:

I — a atividade agricola compreende processos fisicos, quimicos e biolégicos, onde
0s recursos naturais envolvidos devem ser wtilizados ¢ gerenciados, subordinando-se as nor-
mas ¢ principios de interesse publico, de forma que seja cumprida a fungdo social ¢ ccono-
mica da propricdade”.

168. Neste ponto, ainda que configurade em um diploma de legislagio especial, o
Estatuto da Terra, foi privilegiado em nosso ordenamento com outro método de determina-
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tem assim, segundo cremos, sua acolhida justificada também para nossi
realidade.

Fundamental é, sabretude, que tais atividades se realizem no sentido
de alcancar, através da efetivacio de um determinadoe ciclo bioldgico, a
obtengdo de produtos que sejam destinados, direta ou indiretamente, ao
consumo do homem. Nesta nogio, portanto, € que sc estabelecem os limi-
fcs e as restricoes quanto a considerar ndo-agrdrias, num primeiro mo-
mento, aquelas criagoes de animais destinados ao mero lazer ou a fungoes
de conteddo estritamente estético, tal como ocorre em relagdo as criagocs
de cavalos de corrida ou de peixes ornamentais. Também, por outro lado,
a atividade extrativista, apesar de ser enquadrada dentre aquelas passiveis
de serem desenvolvidas num determinado imdve! rural, nos termos do art.
42 do Estatuto da Terra, nio deve, igualmente, e a partir de uma andlise
mais estrita. ser qualificada como agrdria, na medida em que o ciclo bio-
lagico, ocorrido na geragao do produto recolhido, coletade ou capturado.
nio esteve, em momento algum, submetido a efetiva atuaglo humana.

As dividas ¢ as drcas ncbulosas estio presentes nesta matéria, contu-
do. Com base na idéia de linalidade primeira de conswmo, interpretagoes
diversas podem ser colocadas, por exemplo, quanto ao enquadramento ou
nio da jardinagem dentre as atividades consideradas agrdrias. Por outro
lado, com base no critério da sujeicao da atividade ao ciclo biolégico, du-
vidas poderiam haver quanto a qualidade agrdria da atividade de apicul-
tura, ¢ de tantas outras equivalentes. A classificacio destas atividades
como agrdrias,'™ e de intimeras outras, que podem, por suas caracteristi-
cas particulares, merecer ou nio este enquadramento ¢ qualificagio, deve-
ri ser objeto de andlise necessariamente casuistica, cabendo, assim, uma

¢io dos limites da atividade agriria, demasiado descritivo e. desta forma, mais exposto a
criticas. Definiu, assim, o ant. 30, § 2°, a deste diploma legal. relativamente a0 médulo fis-
cal de cada Municipio, o seguinte tol de atividades agrdrias: 1 — hortigranjeira; [1 — culw-
ra permanente; 111 — cultura tempordria; 1V — pecuaria; V — florestal.

Além disso. 0 Lstatuto faz constar, crroneamente, segundo entendemos, a atividade
extrativa dentre aquelas que possam ser entendidas como agrédrias, desprezando, para tan-
to, o requisito de estar o ciclo biolégico, de alguma maneira, submetido & interferéncia hu-
mana. Esta definigio legal influenciou, sem ddvida, algumas definicdes de aifvidade agrd-
rie enunciadas pela doutrina nacional. Raymundo Laranjeira (ob. cit.. p. 37), parte exala-
mente destas sinalizacdes legais para considerar que “as operagdes Iendentes a oblengio
dos produtos primérios. ou scja, de conscguimento dos frutos do solo e acessorios deste,
consubstanciam, segundo insinuamos alris, a atividade agraria por exceléncia, tipica, que
se retrata nos exercicios da lavoura, da pecudria, do extrativismo vegetal ¢ da horligranjearia™.
Sobre tal aspecto, porém, nos remeleremos, com maior vagar, no decorrer deste Capitulo.

169, Particularmente, assim as entendemos,
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claboragiio legislativa especial para a determinagio destes limites especi-
ficos. O que se mostra fundamental, todavia, é que a identificagio de tais
particularidades, préprias de uma classificacdo técnica ¢ especial, reali-
zem-se dentro dos limites estabelecidos por uma norma genérica, qual seja
aquela que define como atividades agrdrias principais, geral e fundamen-
talmente, o cultivo de vegetais ¢ a criacio de animais.

Nestes termos, niio nos parece, ademais, necessdria a distincao, reali-
zada inicialmente pelo Cédigo Civil ltaliano (art. 2.135) ¢ seguida pelo
referido Projeto de Cadigo Civil Brasileiro (art. 973, inciso I), entre o cul-
tivo de vegetais (ou, impropriamente, o cultivo do funde, segundo a lei
italiana) ¢ a produgio florestal, que, embora dotada de particularidades
indiscutiveis, nio se distingue essencialmente daquele mesmo cultivo de
vegetais.'” Trata-se esta, portanto ¢ conforme atentou Costato, de uma

mera “cspecificagio do cultivo do fundo”.!™!

Por fim, quanto a estas atividades consideradas principais, vale ain-
da fazer mengao particular @ nomenclatura utilizada pelo nosso referido
Projeto de Cadigo Civil, em relagio  atividade de criagdo de animais, 14
indicada pelo termo de pecudria.

Tal designagao se afigura, segundo nosso ponto de vista, demasiado
estrita, podendo incidir nos mesmos problemas ji apontados da normativa
italiana, que também limitou, de forma andloga, a consideragao desta ati-
vidade a criacio de gado (bestiame), e nao de animais, genericamente
compreendidos. Esta extensio do conceito nos parece, verificada a veloci-
dade dos avangos tecnoldgicos ¢ a crescente amplitude dos interesses do
mercado, bastante prudente e acertada, como forma de procurar manter, o
quanto possivel, a atualidade da nogao.

De fato, conforme observou Casadei em ligdes que se podem demons-
trar dteis ao nosso legislador, “por bestiame, segundo a linguagem corren-
te na agricultura ao tempo da promulgacao do Cédigo, se entendem os ani-
mais de trabalho, de corte, de leite, de 14, isto €, os bovinos, 0s eqiiinos, 0s
caprinos, os ovinos. A estes animais quer se referir o legislador de 1942,
isto ¢, aqueles tradicionalmente confiados aos cuidados dos pastores ou
criadores de gado e¢m sede fixa pelos cultivadores da terra e para os quais
parecia existir aquela ligagdo com o desfrute da terra, que se mantinha

170. Esta atividade florestal ¢, segundo Ettore Casadei, Diritto Agrario, cit., p. 19,
aquela “destinada a obter uma produgio regular de lenha submetendo o bosque a periédicos
cortes e providenciando, simultaneamente, as obras destinadas 4 renovagio™.

171. Luigi Costato, Compendio di Diritte Agrario e Comunitario, p. 128.
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como fundo ou base comum de qualquer atividade agricola ¢ assim tam-
bém da criagio”.!”

No sentido desta referéncia histérica, observa-se a necessidade, dado
o impulso das novas criagdes e o aumento da importéncia das mesmas no
contexto agrdrio, de que o jus-agrarista e o legislador contemporineo pen-
sem, com maior amplitude de horizontes, no rol de animais que, teorica-
mente, sejam passiveis de serem compreendidos como objeto de uma ati-
vidade agraria de criacdo. Assim, “cabem outras espécies de animais que
as indicadas, precisamente as que nao tém cstado ligadas, por regra geral,
ao cultivo fundiario, tais como, por exemplo, a prépria avicultura, a cria-
cio de coelhos, de abelhas, de peixes, etc. E isto, porque se tem a tendén-
cia de identificar, nio sem opinides contrérias, o conceito de gado com o
de animais em geral, sem admitir distin¢ao alguma dentro do género, em
uma linha tedrica que, a partir da idéia de que a pecudria compreende to-
das as espécies de animais utilizaveis na alimentagio humana, chega a

abarcar toda a gama da zootecnia”.!'”

Esta é a nossa posigdo: entendemos que a atividade de criagdo de ani-
mais deve ser compreendida em sentido amplo, de forma a abarcar nao s6
aqueles grupos de animais que tradicionalmente preponderam em nossas
fazendas e na nossa produgao zootécnica, tais como o gado bovino ou sui-
no, mas sim abrindo possibilidades para que também possamos considerar
agrarias aquelas criagbes de outras espécies animais que, de alguma for-
ma, dircta ou indiretamente, atendam as exigéncias humanas de consumo
alimentar, ou mesmo de qualquer outra natureza.

Expostas assim as atividades agririas reconhecidas e qualificadas
como principais, destinadas que sio a efetiva produgao de géneros de na-
tureza vegetal ou animal, devemos passar a consideracdo das outras ativi-
dades, conexas dquelas, ¢ que se desenvolvem no mesmo universo com-
preendido por uma determinada empresa agraria,

15. As atividades agrdrias “conexas”

Representam tais atividades, de modo geral, aquelas destinadas, prin-
cipalmente, a transformacao e a alienagio dos produtos realizados no am-
bito de uma empresa agriria particular.

172, Ettore Casadci, ob. cit., p. 20.
173. Carlos Vattier Fuenzalida, ob. cit,, p. 112.
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Com efeito, é natural que se pense que aquele que conduz uma deter-
minada empresa agraria pretenda, de alguma forma, alienar o produto con-
seguido, As custas de scu trabalho. Por outro lado, este produto pode ser
vendido sem passar por qualquer alteragio em sua natureza, ou, 0 que ¢
perfeitamente comum, apds sofrer alguma forma de transformagao, cm um
OUu VATIOS Processos.

E assim possivel. ¢ mesmo bastante freqiiente, por exemplo, que um
determinado produtor de leite decida, por questoces de mercado ou mesmo
de dificuldades quanto ao escoamento imediato da producio, transformar
o leite em queijo ou manteiga, para vender o produto neste novo estado.
Contudo, realizada esta operagao, nem por isso aquele individuo deverd
passar a ser considerado um empresario da induastria, deixando de scr ca-
racterizado como agrdrio. No mesmo sentido, o cafeicultor que torra e
beneficia os graos de café colhidos em sua empresa, nio deixa de ser um
verdadeiro agricultor, por causa desta operagio corriqueira. Mesmo nas
mais sofisticadas agroinddstrias, tais como a inddstria canavieira, o resul-
tado final da producio, ainda que consistente em aglicar ¢ dlcool, ¢ tam-
bém produzido no dmbito de uma empresa que se deverd entender como
agrdria, em virtude daquela sua atividade principal de produgao de um
género vegelal, exatamente a cana-de-agicar.!™

Estas atividades. que nio sio propriamente de produgio, ou seja, de
realizagio de um produto orgdnico através dos recursos oferecidos pela
natureza, mas que estio, de alguma forma, ligadas visceralmente a uma
atividade daguele tipo, devem ser, deste modo, consideradas como aces-
sorias ¢ conexas aquelas.

Tais atividades conexas constituem, em suma, uma “categoria de ati-
vidade agricola diversa do cultivo do solo, da silvicultura ¢ da criagao de
animais”,!”™ merecendo, portanto, uma compreensao ¢ um estudo siste-

matico igualmente diverso.'”

O fenémeno da conexio precisa, todavia, pautar-se pela sua verifica-
¢do em duas perspectivas diversas, Em primeiro lugar, deve ocorrer uma
conexio que se configura como subjeziva, ou seja, “deve-se poder confir-

174. Neste sentido, reconhecendo a nermalidade de tais atividades como critério de
conexio, conl. Eva Rook Basile, fmpresa Agricola ¢ Concorrenza, cit., pp. 73 ¢ 74,

175. Andrea Arena, Riffessioni Sulle Auivita Cosi Derte Conesse ¢ Sul Concetto di
Imprenditore Agricolo — Convegno Nazionale di Studi, pp. 27 ¢ 28.

176. Reconhecido, inclusive, pela ja citada norma do Projeto de Cédigo Civil Brasi-
leiro, sob esta mesma designagao de atividades conexas.
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mar que aquele que desenvolve as atividades, que serao definidas como
conexas, ¢ 0 mesmo sujeito a quem sio imputdveis as atividades essencial-
mente agrarias™.'”” De fato, se aquele que aliena o produto agrdrio nio
for aquele que o produziu, o vinculo neeessario com a atividade de produ-
¢lo, que representa o clemento principal, concedente da igual natureza
agrdria para a atividade dita conexa, deixa de existir, sendo que aquele ato
de alienago passa, desta mancira. a ser considerado puramente comercial.

A scgunda perspectiva € a conexio compreendida sob sua Gtica obje-
tiva, ou seja, traduzida numa “ligagio econdmica de fato entre umas e ou-
tras espécies de atividade”.'™ Em outras palavras, a partir daquela produ-
cdo de determinado género agrario. a atividade de transformagao ou de
alienagio do produto se desenvolve também quanto dquele produto prin-
cipal, destinando-0 & consccugio efetiva de sua destinagdo ccondmica.
Assim, pode-se, com Alessi. concluir nao ser agrdria por conexde “uma
atividade por si mesma comercial, se nao for inserida na organizagao da
empresa agriria organicamente™,"™ o que se faz com base, sobretudo, na
constatacio de ser aquela determinada atividade normal dentro de uma es-
pecifica atividade de produgio, em si considerada, de acordo com o que,
segundo referéncia da jus-agrarista italiana. tem sido adotado pela melhor
doutrina.

Necessario, portanto, que tenha o intérprete a sensibilidade para aten-
tar a “coligacdo econdmico-funcional da atividade conexa, em relacao
aquela essencialmente agrdria; a primeira deve ser portanto voltada a inte-
arar o rendimento natural do estabelecimento agrario efou a valorizar-lhe
os fatores produtivos e a producdo. formando com a segunda um fhico

complexo organica”. '

Neste sentido, por exemplo, ¢ normal e trequentemente adequada
cconomicamente, no dmbito de um estabelecimento agririo, a atividade
de transformacio do leite em queijo ou manteiga, do litex em borracha,
da uva em vinho, da cana-de-agticar em acticar ou dlcool. Por outro lado,
nao se poderia considerar igualmente normal naquele mesmo cstabeleci-
mento a lransformagae do trigo em bolos e biscoitos, ou do cacau em cho-
colate. Nesta avaliagao, a andlise casuistica é a dnica possivel, justifican-
do-se assim, pela infinidade de casos ¢ situacocs possiveis, que seja man-

177. Antonio Carrozza, Leziond, cil., p. 147.
178. Carrozza, ob. cit., p. 147.

179. Rosalba Alessi, ob. cit., p. 145.

180, Alessi, ob. ciL., p. 147,
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tida a abertura do tipo legal, conforme o modelo definido inicialmente pela
norma italiana e adotado por outros paises, inclusive pelo nosso referido
Projecto.®!

Assim, o que pretende o critério da normalidade, na anilisc deste
eventual vinculo de conexdo entre as atividades, ¢ que, como notou Casa-
dei, “as atividades de transformagdo ¢ de alienacio scjam levadas em con-
sideragdo ndo jd nos scus caracteres gencricos, mas nos aspectos concre-
tos do caso especifico. Permancce, assim, o cardter agrério enquante estas
operagdes, ndo propriamente agririas, correspondam & pratica dos agri-
cultores, tendo em conta seja o objeto, a forma ¢ a dimensao da organiza-
cio mediante a qual sdo desenvolvidas, seja da extensio dos meios em-
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pregados e assim por diante”.

Nestes termos, o importante é considerar, sobretudo, “que as ativida-
des de alicnacio ou transformacio de um bem (qualquer que seja) nao sao,
em qualquer sentido (juridico, econdmico, social e assim em scguida) ati-
vidades em si e por si, assim como nio sdo em si e por si atividades co-
merciais, nem atividades civis. A alienacao ¢ transformacio de um bem

181. No mesmo sentido, Jean Derrupé, ob. cit., p. 28, referindo-se a mencionada Lei
88-1202, de 30.12.88, demonstra ter sido esta norma seguida também pelo ordenamento
francés, relatando que “sao igualmente reputadas agricolas, no sentido do art. 2 da lei em
questdo, ‘as atividades exercitadas por um empresdrio agricola que formam um prolonga-
mento do ato de produgio ou que tenham do mesmo modo pot suporte a prépria atividade®.
Sendo o ato de pradugio, por definicio da lei. aquele que se insere em um ciclo biolggico
vegetal ou animal, as atividades gue lhe representam o prolongamento sio realmente aque-
las que se colocam i jusante do ciclo bioldgico™ No tocante a esta evolugio de posiciona-
mento na interpretagio do que poderia efetivamente ser considerado atividade conexa, Jean
Megrel, Droit Agraire, v. 2, p. 12, descreve dois diferentes momentos pelos quais se pautou
a jurisprudéncia daquele pais. Assim, num primeiro instante, “procedia-se a comparagao
dos produtos das diversas atividades da cmpresa. A atividade onde a empresa lirava o prin-
cipal de seus ganhos era julgada por ela como atividade essencial: sc a cultura e a criagio
acarrelavam as principais receitas, a empresa cra considerada como agricola. Pelos casos
conltrérios, a empresa era considerada industrial ou comercial (req. 17.4.1869, S. 69, 1:32).
Em um segundo momento, a jurisprudéncia se dedicou a definir a natureza da alividade
conforme a importincia quantitativa das atividades comerciais ¢ agricolas. Ela buscava a
parte dos atos de comércio em um volume geral de tarefas (Cass. Req. 22 oul. 1940: Gaz.
Pal. 1940, 2, 203; Com. 6 dez. 1963: Bull. 11, p. 560, n. 624). Bem antes desta data, a
Corte de Cassagio tinha jd admitido que ndc seria necessdrio que, para que as COmMpras
feitas habitualmente de produtos destinados a serem transformados e revendidos constituam
atos de comércio, que as mesmas excedessem ou alcangassem a quantidade de produtos
tirados da cultura das terras; estes poderiam sc conslituir em verdadeiros atos de comércio,
bastande, para tanto, que figurassem como uma parte importante no movimento das tarefas
(Cass. Civil, 21.4.1891, 8. 81, 1, 201)".

182. Ettore Casadei, Diritto Agrario, cil., p. 22.
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podem ser postas em acao por um agricultor (quando vende ou transforma
os produtos agricolas); podem ser postas em agio por um comerciante
(quando vende as mercadorias que compra com este intuito principal de
revendé-las), podem ser postas em a¢ao por um industrial (quando trans-
forma para revendé-las as mercadorias ou matérias-primas adquiridas),
podem ser postas em agio por quem nio seja agricultor, nem comerciante,
nem industrial (quando, por exemplo, vende-se um apartamento que se tor-
nou demasiado pequeno para o aumentado nimero de filhos ou quando
transforma-se em dois apartamentos o propric apartamento, para vender
ou locar um, com o fim de se procurar uma soma em dinheiro ou um novo

rendimento)”. 13

De fato, torna-se imprescindivel avaliar o dmbito em que determina-
da atividade de alienacio ou de transformacao se desenvolveu, se vincula-
da a uma mais ampla ¢ fundamental atividade de producao agriria, ligada
a qualquer outra modalidade e atividade fundamental, ou ainda se criada
de forma isolada e independente, sem que esta atividade se realize como
um efetivo ato de empresa. Apenas desta avaliacao € que a qualidade de
principal ou de conexa de uma determinada atividade poderd ser apurada,
com o que s¢ acarrefardo conscqliéncias necessarias de caracterizacao da
propria empresa ¢ do empresario que a desenvolve.

Por outro lado, ao passo que — ¢ isto nos afigura facilmente consta-
tavel — representam as atividades de transformagio e de alienagao aque-
las que sdo as mais importantes e fundamentais atividades agrdrias por co-
nexdo, desde que vinculadas as outras de produgioe agraria de bens ani-
mais ¢ vegetais, nio se constituem, todavia, nas tnicas espécies de ativi-
dades que podem e devem merecer este qualificativo.

De fato, ndo raro realizam-se, no interior de uma determinada empre-
sa, outras atividades que, distintas daquelas jd referidas, vinculam-se de
forma dircta com as atividades principais, devendo igualmente, portanto,

183. Andrea Arena, ob. cit., p. 31. No mesmo sentido, Carlos Vattier Fuenzalida, ob.
cit,, p. 124, reconhece também, com corregio, que “esta atividade conexa de comercializa-
¢ao, em suma, € estrutural e funcionalmente idéntica & comercializagao em série de qual-
quer outro produto nao agrério, semente que, pela dupla conexao em gue tem de se encon-
trar com respeilo a [ase obtengdo, rorna-se de natureza juridica agrdria”. A questio da natu-
reza juridica desta atividade conexa ndo €, todavia, pacifica. Com relagio a esle aspecto
particular manifestou-se, em sentido contririo ac propugnado pelo jus-agrarista espanhol,
Pietro Masi, (Manuale di Diritto Agrario, p. 90), para quem csta conexdo das atividades
“nao produz uma mutagio de natureza juridica da atividade sobre a qual opera, assim que é
inexata a terminologia atividade agrdria per conexdo, mas determina a sujeicao da propria
atividade @s nermas que regulam o exercicio da empresa agriria, como também aquelas
cuja atividade deveria estar sujeita pela sua natureza intrinseca”.
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ser consideradas agrdrias. E o caso, por exemplo, daquelas atividades de
selecio de sementes, que serdo utilizadas em futuras plantagoes desenvol-
vidas por uma determinada empresa agricola; de retirada, conservagao e
venda de sémen de touros selecionados como reprodutores; de conserva-
cio das estradas que cruzam determinado imével rural; de construgao de
benfeitorias e acessdes, necessdrias ao cumprimento das finalidades pre-
tendidas por aquela empresa etc. Sio iniimeros os exemplos passiveis de
serem lembrados, devendo ser identificada c classificada aquela atividade
determinada como sendo agréria por conexdo, exatamente na medida de
sua relacdo de subordinagio ¢ necessdria vinculagio sistemdtica a uma ou-
tra espécic de atividade, efetivamente desenvolvida naguela empresa por
um mesmo empresirio, atividade agrdria esta que possa ser considerada
principal "%

Finalizando, o que se mostra fundamental nesta conceituagao de ativi-
dade agrdria por conexao € a possibilidade, sobretudo, de nio descaracte-
rizar como agrdrio aquele cmpresario que, no dmbito de sua cmpresa, reali-
za atividades que sejam distintas, de algum modo, daquelas ditas principats,
mas que sejam por tudo necessdrias a realizacdo dos objetivos daquela em-
presa ¢, portanto, configuradas dentro de um contexto de normalidade.

Tal imperativo se demonstrara ainda mais importante, sobretudo, uma
vez que seja coneretizada a expectativa de que se formule, em nosso orde-
namento, um completo Estatuto da Empresa Agrdria, onde se determine,
de forma sistemdtica, o reconhecimento legal das peculiaridades que cer-
cam ¢ envolvem esta modalidade de empresa.

16. A atividade extrativa como atividade “nio-agrdria”

Encerrando este Capitulo, impds-se a necessidade de discussio do
tema da atividade extrativa, no sentido de se concluir ou néo pela sua in-
clusio no rol daquelas atividades definidas como agrdrias.

184. Neste sentido manifestou-se, quanto as conclusées ji aleangadas no ordenamen-
to juridico italiano, Pietro Masi (ob. cit.. p. 89), relatando que, “como notam a jurisprudén-
cia e a quase totalidade da doutrina, que as atividades indicadas no segundo paragrafo da
disposigdo (arl. 2.135 do Cddigo Civil Italiano) nio exaurem todas as hipéteses de ativida-
des conexas. Nem acarreta que o intérprete deva pesquisar quais sejam as atividades sus-
ceptiveis de conexiio ¢ enlre quais limites essas devem se qualificar conexas, sem se limitar
a ter em consideragio a transformacio e a alienagio dos produtos agricolas ¢ o crit€rio que
Ihe regula a sua dependéncia a agricullura™. Parece-nos, de toda forma, mais um elogio ao
critério da normalidade, que realmente se afigura como o indicado, para esta avaliagao.
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Na doutrina nacicnal, o extrativismo'®® recebeu atencdes especiticas
e autorizadas, dada a importincia particular deste ramo de atividade no
contexto da economia nacional. Nesta perspectiva, Hironaka, por exem-
plo, considerou que “no Brasil, a atividade extrativa poderd figurar, no
quadro classificatorio das atividades agririas, ora como atividade acesso-
ria, ora como atividade principal, de acordo com o grau de protegao que
ela possua sobre as demais atividades desenvolvidas num determinado
imovel rural”.'% Da mesma forma, para Laranjeira, no curso de sua justi-
ficativa para a especialidade da disciplina do Direito Agrdrio, “apresen-
tam-se também outros fendmenos, 0s quais, sem se ajustarem no conceito
preciso de agricultura — cultivo dos campos — igualmente merceerdo fa-
zer parte das proprias finalidades da empresa, ao lado da agricultura, e
nio absorvidas nela. E o que sucede com o extrativismo rural. no momen-
to em que certos frutos da terra, que antes nac requereram cuidados de
lavor, se constituem objeto de exploracio de prédio ristico, junto com o0s
produtos previamente tratados”.'¥7

Também foi. pelo nosso Estatuto da Terra, situada a atividade extra-
riva ao lado daquelas que sc entendeu passiveis de se desenvolver no dm-
bito de um imovel rural,"™ decerto pela perspectiva, traduzida nas ligoes
de Hironaka,'™ de “a mera atividade de extragio ou captura ser conside-
rada agriria, jd que se trata, de qualquer forma, de uma producao da terra,
do agro de carater indiscutivelmente rural”.

A doutrina européia, contudo, em sua totalidade ¢ conforme mesmo

reconhecido pela jus-agrarista brasileira,'™ niio acolhe a idéia de repre-

185, Definido por Giselda Novaes Hironaka (in “Atividade Extrativa — Parte Espe-
cial™, artigo publicade na Revista de Dircito Civil — lmobilidrio, Agrario, Empresarial,
out./dez. 1985, n. 34, p. 86) como “a atividade desempenhada pelo ruricula ou extrator,
consistente na simples caleta, recolhida, extracio ou caplura de produtos do reino animal e
vegetal, espontancamente gerados e em cujo ciclo bioldgico nio houve intervengio humana”.

186. Idem. ibidem, p. 81.

187. Raymundo Laranjeira, ob. cit., p. 133.

188. Estatuto da Terra, Lei 4.304/64: Art. 4* Para os efeitos desta lei, definem-se: I —
“Imavel Rural”, o prédio rastico, de drea continua, qualquer que scja a sua localizagao, que se
destine & exploragdo extrativa (grifo nosso), agricola, pecudria, ou agroindustrial (...)".

Também o arl. 24, que normaliza a distribuigio de terras desapropriadas para fins de
Reforma Agréria, define que as mesmas (...) “sé poderio ser distribuidas: 111 — para a for-
macio de glebas destinadas a exploragdo extrativa (grifo nosso), agricola, pecudria ou agro-
industrial, por associacdes de agricultores organizadas sob regime cooperativo”™.

189, Ob. cit., vol. 34, p. 86.

190, Ob. cit., vol. 33, p. 80.
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sentar a atividade extrativa espécie que se possa identificar no género da
atividade agraria.

De fato, uma vez adotado o critério de agrariedade fundado na nogao
do ciclo agrobiolégico, ou seja, daquele ciclo vegetal ou animal desenvolvi-
do necessariamente através da intervengiio humana, verifica-se que, no dm-
bito do extrativismo, esta intervengao efetivamente nio ocorre. Com efeito,
tanto no extrativismo vegetal, como na captura de animais ¢ na pesca, a
participagao humana limita-se ao momento da mera obtengao do produto
final daquele ciclo bioldgico, que se efetivou sem que qualquer forma de
participaciio humana fosse decisiva na génese ¢ evolugio daquele mesmo
produto, restando assim até a efetiva conclusio deste processo.

O fundamento da atividade agrdria ¢, por outro lado, centrado na idéia
de intervengéo organizada do homem, no sentido da obtengao de um pro-
duto vegetal ou animal por ele desejado. Sc aquele produto se formou in-
dependentemente desta intervengio, atividade agrdria nao hd, mas sim uma
atividade de outra natureza, denominada especificamente extrativa. Nao
basta, portanto — ¢ € este, em definitivo, o nosso ponto de vista — que
aquele determinado produto cmane da terra, para que assim seja caracteri-
zado como agrario. Primeiro, porque existem produtos nio orginicos, de-
rivados ndo de um ciclo bioldgico, mas que também tém na terra o seu
substrato e que, nem por isto, podem ser considerados agririos.'”! De-
pois, porque existem produtos tipicamente agrérios que, conforme depreen-
dido do enunciado conceito de agrariedade, podem ser obtidos sem um

191. E o caso da exploragio mineral, que a melhor doutrina considera de forma apar-
tada da producao agrdria. Assim, por exemplo, afirmou Giovanni Galloni (verbete “Agri-
cultura (Diritto dell”) — Quali Prospettive per gli anni 80, in Dizionari del Diritto Priva-
fo, cit.,, p. 10), para quem “nao €, assim, atividade agricola e nio pode entrar no Ambito do
Direito da Agricultura a disciplina juridica das atividades e das empresas extrativas, como
o desfrute das minas dadas em concessdo a empresas privadas ou piiblicas cu o desfrute de
pedreiras ou das turfeiras”. Também para Carlos Vattier Fuenzalida, ob. cil., p. 106, “hd
acordo na doutrina, todavia, em que nio toda inddstria primdria ne fundo, a cujo género
pertence a atividade agricola, por empregar recursos naturais diretamente sem fases prévias
de transformagio, é de cardter agririo, pois nio se compreende nela a atividade mineira
nem a qualquer outra atividade econdmica extrativa, tanto de superficic como de profundi-
dade, bem seja porque nesta nao hd propriamente uma atividade de transformacio, cultivo
ou produgio, bem porque haja um simples desfrute passive dos recursos, bem porque nio
se dd nela a concorréncia de um ciclo biolégico ou uma especulagio biolégica”. Ressalve-
se, porém, nio ser esta a posi¢do em especial adotada pelos jus-agraristas argentinos, que
historicamente estudam ambos os fendmenos sob uma mesma disciplina (cf., por exemplo,
Eduardo Pigretti e outros, na obra Temas de Recursos Naturales ¢ Derecho Agrario v Re-
cursos Naturales).
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vinculo necessdrio com um fundo ristico (plantagdes em estufas ou cria-
¢ido de animais em regime de confinamento, por exemplo).!*?

Assim, em que pesem os ponderdveis argumentos que evidenciam a
importéncia que as atividades extrativas desempenham na estrutura eco-
ndmica e social nacionais, ndo nos parece que baste tal razao para inclui-
las no rol das atividades que se poderia tecnicamente caracterizar como
agrérias. Contudo, isto nao quer dizer que, nos limites de um diploma le-
gal da natureza o Estatuto da Terra, erigido sobre bases sobretudo fundia-
rias, nao se possa legitimamente colocar, lado a lado, tais atividades, agri-
ria e extrativa, sob o0 mesmo denominador comum do fundo ristico. Tal
restricao surgiria, contudo, na composigdo de um eventual Estatuto da
Empresa Agrdria, na medida em que o extrativismo estd fora do elenco de
atividades agrarias principais, genericamente ligadas ao cultivo de vege-
tais ou a criagao de animais, € que contam sempre com a necessaria parti-
cipacdo humana, na base do desenvolvimento deste ciclo.

Por outro lado, nada impede que uma determinada atividade extrati-
va scja, no ambito de uma determinada empresa, considerada agrdria por
conexdo. Assim ocorre, sem duvida, na medida em que, cumpridos os re-
quisitos relativos @ normalidade ¢ acessoriedade, uma atividade extrativa
esteja, naquele caso concreto, de alguma forma vinculada a uma atividade
agraria (principal) de cultivo de vegetais ou de criagio de animais. Tal pos-
sibilidade foi, com efeito, expressamente reconhecida por Galloni, desta-
cando que “quando a colheita dos produtos espontidneos venha da parte do
proprio empresario, que ja exercite atividade de cultivo do fundo, pode-se
falar de atividade agrdria por conexao a organizagio da empresa agréria
sc, por exemplo, a coleta de produtos espontineos sobre o fundo entra na
organizagao da empresa, com o emprege de mao-de-obra exuberante da

familia camponesa e serve para integrar o balango do estabelecimento™.!%

192. Neste sentido expoe, com vantagem, Antonio Carrozza, Lezioni, cit., p. 145, en-
sinando que “a expressio culfivo de fundo resume em si a viticultura, a fruticultura, a horti-
cultura, a floricultura etc.; engloba assim um vasto panorama de atividades particulares (ao
menos tantas quantas sao as principais variedades vegetais cultivadas) dominadas por um
fato técnico que € peculiar a cada uma dessas. E na leitura, o acento deve cair sobre o termo
cultivo, ndo sobre aquele (o fundo) que poderia parecer o objeto do cultivo e na realidade
nio o é: como se disse, se cultiva a planta e nic o solo em que a planta ¢ imersa ou ne qual
¢ sustentada. Cultive ¢ uma atividade humana a interpretar sempre como crig¢de: o mero
recolher dos frutos naturais do solo, seja esse formado pela terra ardvel ou pela terra reco-
berta de vegetacio bosquiva, nio basta. E cultivo-criagio ocorre tanto nos casos das cultu-
ras tradicionais sobre a terra, quanto nos casos de cultura sem terra, e assim fora do fundo,
que ndo os casos mais evidentes, mas nio também infreqiientes”.

193. Giovanni Galloni, Lezioni Sul Diritto Dell’impresa Agricola, p. 270.
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Nestes termos, apesar de ndo poder a atividade extrativa, em momen-
to algum, ser considerada atividade agrdria principal, surge a possibili-
dade de gue tal atividade, submetida a uma determinada relagio de aces-
soriedade ¢ no contexto do desempenho normal das funcoes de uma em-
presa agrdria, possa ser caracterizada agrdria por conexao, com base nes-
te vinculo necessdrio com alguma atividade principal de criagao de ani-
mais ou de cultivo de vegelais.



