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Ao langarmos outra edigdo brasileira deste
livro, deixemos que o préprio Engels apre-
sente sua obra. No preficio que escreveu
para a quarta edigio (Londres, 16 de
junho de 1891), dizia: “Até 1860, ndo se
poderia sequer pensar em uma histéria da
familia. As ciéncias histéricas ainda se
achavam, nesse dominio, sob a influéncia
dos Cinco Livros de Moisés. A forma pa-
triarcal da familia pintada nesses cinco
livros com maior riqueza de minticias do
que em qualquer outro lugar, nio somente
era admitida, sem reservas, como a mais
antiga, como também se identificava —
descontando a poligamia — com a familia
burguesa de hoje, de modo que era como
se a familia ndo tivesse tido evolugio al-
guma através da Histéria. No maximo
admitia-se que nos tempos primitivos pu-
desse ter havido um periodo de promis-
cuidade sexual. E certo que, além da
monogamia, conheciam-se a poligamia no
Oriente e a poliandria na India e no Ti-

bete; mas estas trés formas nio podiam
ser dispostas historicamente, em ordem
sucessiva: figuravam juntas, uma a0 lado
das outras, sem nenhuma conexio. . Tam-
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Prefacio a primeira edigio/1884

A-s PAGINAS seguintes vém a ser, de certo modo, a exe-
cugiio de um testamento. Marx dispunha-se a expor, pessoal-
mente, os resultados das investigagdes de Morgan em relagéio
com as conclusdes da sua (até certo ponto posso dizer nossa)
andlise materialista da histéria, para esclarecer assim, e. so-
mente assim, todo o seu alcance. Na América, Morgan des-
cobriu de novo, e & sua maneira, a concepgio materialista da
histéria — formulada por Marx, quarenta anos antes — e,
baseado nela, chegou, contrapondo barbérie e civilizagfio, aos
mesmos resultados essenciais de Marx. Devo assinalar que os
mestres da ciéncia “pré-histérica” na Inglaterra tiveram, quanto
ao Ancient Society ! de Morgan, a mesma atitude que j& tinham

1 Ancient Society, or Researches in the lines of Human Progress from
Savagery through Barbarism to Civilization por Lewis H. Morgan. Lon-
dres. Mac Millan and Co., 1877, Este livro foi impresso na América e é
muito diffcil encontré-lo em Londres. O autor morreu hi alguns anos.
(Nota de Engels) Em 1891, a Editora J. H. W. Dietz, de Stuttgart,
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assumido, em face de O Capital de Marx, os economistas
oficiais da Alemanha, que andaram durante muito tempo a
plagié-lo, com zelo igual a0 empenho em manter siléncio sobre
ele. Meu trabalho s6 debilmente pode substituir aquele que
o meu falecido amigo nio chegou a escrever. Disponho, entre-
tanto, ndo s6 dos excertos detalhados que Marx retirou 4 obra
de Morgan!, com¢ também de suas anotagGes criticas, que
reproduzo aqui sempre que cabiveis.

. De acordo com a concepgio materialista, o fator decisivo
na histéria é, em Gltima instdncia, a produgio e a reprodugio
da vida imediata. Mas essa produgio e essa reprodugio sio
de dois tipos: de um lado, a produgio de meios de existéncia,
de produtos alimenticios, -habita¢do, e instrumentos necessé-
rios para tudo isso; de outro lado, a produgio do homem
mesmo, a continuagio da espécie 2. A ordem social em que
vivem os homens de determinada época ou determinado pafs
estd condicionada por essas duas espécies de produgdo: pelo
grau de desenvolvimento do trabalho, de um lado, e da fa-
milia, de outro. Quanto menos desenvolvido é o trabalho,
mais restrita é a quantidade de seus produtos e, por conse-
qiiéncia, a riqueza da sociedade; com tanto maior forga se
manifesta a influéncia dominante dos lagos de parentesco sobre

publicou uma traducio alemd. L. H. Morgan. Die Urgesellsohaft, oder
Untersuchungen tber den Fortschritt der Menschheit aus der Wildheit
tiber die Barbarel zur Zivilisation. (N, da R.)

1 Refere-ss & simula do. Ancient Soclety de Morgan, feita por Marx
e publicada em russo em 1045, Ver Arquivo de Marx ¢ Engels, tomo
IX. (N. da R.)

2 Engels incorre agqui numa inexatidio, ao colocar a continuagio da
espécie ac Jado da produco dos meios de subsisténcia entre as causas
que determinam o desenvolvimento da sociedade e das instituigSes
socials. Contudo, no préprio texto de A Origem da Familia, da Proprie-
dode Privade ¢ do Estado, Engels demonstra, pela anélise de dados
" concretos, que o mode da producdic materlal é o fator principal que
con(g;:lon'; o desenvolvimento da sociedade e das instituigdes socials.
(N.da R.
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o regime social. Contudo, no marco dessa estrutura da socie- -
dade baseada nos lagos de parentesco, a produtividade do
trabalho aumenta sem cessar, e, com ela, desenvolvem-se a
propriedade privada e as trocas, as diferencas de riqueza, a
possibilidade de empregar forga de trabalho alheia, e com isso
a base dos antagonismos de classe: os novos elementos sociais,
que, no transcurso de geragbes, procuram adaptar a velha
estrutura da sociedade as novas condigBes, até que, por fim,
a incompatibilidade entre estas e aquela leva a uma revolugdo
completa. A sociedade antiga, baseada nas unifes gentilicas,
vai pelos ares, em conseqiiéncia do choque das classes sociais
recém-formadas; d4 lugar a uma nova sociedade organizada
em Estado, cujas unidades inferiores jA nfo sio gentilicas e
sim unidades territoriais — uma sociedade em que o regime
familiar est4 completamente submetido as relagGes de proprie-
dade e na qual tém livre curso as contradigbes de classe e
a luta de classes, que constituem o contetido de toda a his-
téria escrita, até nossos dias.

O grande mérito de Morgan ¢ o de ter descoberto e res-
tabelecido em seus tragos essenciais esse fundamento pré-hist6-
rico da nossa histéria escrita e o de ter encontrado, nas unides
gentilicas dos indios norte-americanos, a chave para decifrar
importantissimos enigmas, ainda ndo resolvidos, da histéria
antiga da Grécia, Roma e Alemanha. Sua obra ndo foi tra-
balho de um dia. Levou cerca de quarenta anos elaborando
seus dados, até conseguir dominar inteiramente o assunto. E
seu esforgo nio foi em vilo, pois seu livro é um dos poucos
de nossos dias que fazem época.

No que a seguir vai exposto, o leitor distinguird, com faci-
lidade, o que é de Morgan e o que acrescentei eu. Nos capf-
tulos de histéria consagrados i Grécia e Roma, ndo me limitei
a reproduzir a documentagio de Morgan, mas acrescentei.
todos os dados de que dispunha. A parte que trita dos celtas
e dos germanos & essencialmente minha, pois os documentos
de Morgan sobre o assunto eram de segunda mdo; e, quanto
aos germanos, afora os escritos de Ticito, s6 conhecia as pés-
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simas falsificagdes liberais do senhor Freeman. Tive que re-
fazer toda a argumentagio econdmica, que, se era suficiente
para os objetivos de Morgan, nio bastava, em absoluto, para
os meus. Finalmente, respondo, sem divids, por todas as
conclusdes, desde que Morgan niio seja expressamente citado.

F. EncEers



Prefacio a quarta edigdo/1891

A's migtes anterionss, de que se fizeram grandes tira-
gens, estio esgotadas b4 bem uns seis meses, € o editor me
vinha pedindo, desde algum tempo, que preparasse uma nova.
Trabalhos mais urgentes impediram que eu o fizesse, até o
presente momento. Desde o aparecimento da primeira edigio,
transcorreram j4 sete anos, durante os quais grandes pro-
gressos se verificaram no estudo das formas primitivas da
familia. Foi necessdrio, portanto, corrigir e aumentar minucio-
samente & obra, tanto mais que se cogita de estereotipar o
atual texto, o que me privaria, por algum tempo, de qualquer
possibilidade de corrigi-lo.

Como disse, revi com atengfio todo o livro e fiz-The alguns
acréscimos, em que espero ter considerado devidamente o
atual estado da ciéncia. Além disso, fago neste preficio uma
breve exposigio do desenvolvimento da histéria da familia,
desde Bachofen até Morgan, principalmente porque a escola
pré-histérica inglesa, que tem um acentuado matiz chauvinista,
continua fazendo todo o possivel para silenciar a revelugio

5



produzida pelos descobrimentos de Morgan nas velhas nogées
de histéria primitiva, embora nic sinta o menor escripulo
_em apropriar-se dos resultados obtides por Morgan. Também
‘em outros paises se segue com zelo, em alguns casos, 0 exemplo
dado pelos ingleses.

Meu trabalho foi traduzido em diversos idiomas. Pri-
meiro, em italiano: Longme della famiglia, della proprietd
privata e dello stato, versione riveduta dallautore, di Pasquale
Martigneti, Benevento, 1885. Logo em seguida, apareceu a
tradugdo rometia: Origina familei, proprietatei private si a sta-
tului, traducere de Joan Nadejde, publicada na revista de Jassi
Contemporanul, de setembro de 1885 a maio de 1886,

Depois, a dinamarquesa: Familjens, Privatejendommens
og Statens Oprindelse, Dansk, af Forfatteren gennemgaaet Ud-
gave, besdrget af Gerson Trier, Kébenhavn, 1888. E est4 sendo
impressa uma tradugio francesa de Henri Ravé, baseada na
presente edigfio alema.

Até o inicio da década de sessenta, niio se poderia sequer
pensar em uma histéria da familia. As ciéncias histéricas ainda
se achavam, nessé dominio, sob a influéncia dos Cinco Livros
de Moisés. A forma patriarcal da famflia, pintada nesses cinco
livros com maior riqueza de minticias do que em qualquer
outro lugar, nio somente era admitida, sem reservas, como a
mais antiga, como também se identificava — descontando a
poligamia — com a familia burguesa de hoje, de modo que
era como se a famflia ndo tivesse tido evolugfio alguma através
da histéria. No méximo, admitia-se que nos tempos primi-
tivos pudesse ter havido um perfodo de promiscuidade sexual.
E certo que, além da monogamia, conheciam-se a poligamia
no Oriente e a poliandria, na India e no Tibete; mas estas
trés formas ndo podiam ser dispostas, historicamente, em ordem
sucessiva: figuravam juntas, umas ao lado das outras, sem
nenhuma conexdo. Também & verdade que, em alguns povos
do mundo antigo e algumas tribos selvagens ainda existentes,
a descendéncia é contada por linha materna e nio paterna,
sendo aquela a tnica vélida, e que, em muitos povos contem-
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porineos, ¢ proibido o casamento dentro de determinados
grupos maiores — naquela época ainda nio estudados de perto
—, ocorrendo este fendmeno em todas as partes do mundo;
“estes fatos, certamente, eram conhecidos, e a cada dia a eles
se acrescentavam novos exemplos. Mas ninguém sabia como
abordé-los e, inclusive, na obra de E. B. Tylor (1865)! apa-
- reciam como “costumes ex6ticos”, ao lado da proibigdo, vigente
em algumas tribos selvagens, de tocar na lenha que ardesse
com qualquer instrumento de ferro, e outras futilidades reli-
giosas semelhantes.

O estudo da histéria da familia comega, de fato, em 1861,
com o Direito Materno de Bachofen, Nesse livro, o autor for-
mula as seguintes teses: 1 — primitivamente, os seres humanos
viveram em promiscuidade sexual (impropriamente chamada
de heterismo por Bachofen); 2 — estas relagdes exclufam toda
possibilidade de estabelecer, com certeza, a paternidade, pelo
que a filiagdo apenas podia ser contada por linha feminina,
segundo o direito matemo, e isso se deu em todos os povos
antigos; 3 — em conseqiiéncia desse fato, as mulheres, como
mies, como tinicos progenitores conhecidos da jovem geragfo,
gozavam de grande aprego e respeito, chegando, de acordo
com Bachofen, ao dominio feminino absolute (ginecocracia);
4 — a passagem para a monogamia, em que a mulher pertence
a um s6 homem, incidia na transgressio de uma lei religiosa
muito antiga (isto é, do direito imemorial que os outros ho-
mens tinham sobre aquela mulher), transgressio que devia ser
castigada, ou cuja tolerfncia se compensava com a posse da
mulher por outros, durante determinadd perfodo.

Bachofen encontrou as provas dessas teses em numerosos
trechos da literatura cldssica antiga, por ele reunidos com zelo
singular. A passagem do “heterismo” & monogamia e do di-

1 E. B. Tylor, Researches into the Early History of Mankind and the
Development of Civilization, (Pesquisas sobre a Histéria Primitiva da
Humanidade e do Desenvolvimento da Citvilizagdo), Londres, 1865, (N.
da R.)



reito materno ao paterno, segurmdo Bachofen, processa-se —
particularmente entre os gregos — em conseqiiéncia do desen-
volvimento das concepgdes religiosas, da introdugio de novas
divindades, representativas de idéias novas, no grupo dos
deuses tradicionais, que eram a encarnagio das velhas idéias;
pouco a pouco os velhos deuses vio sendo relegados ao se-
gundo planc pelos novos. Dessa maneira, pois, para Bachofen,
nio foi o desenvolvimento das condigBes reais de existéncia
dos homens, mas o reflexo religioso dessas condigbes no cé-
rebro deles, o que determinou as transformagGes historicas na
situagdo social reciproca do homem e da mulher. Dentro de
seu ponto-de-vista, Bachofen interpreta a Oréstia de Esquilo
como um quadro dramitico da luta entre o direito materno
agonizante e o direito paterno, que nascen e conseguiu a
vitéria sobre o primeiro, na época das epopéias. Levada por
sua paixdio por Egisto, seu amante, Clitemnestra mata seu
marido Agamenon, quando este regressava da guerra de Tréia;
mas Orestes, filho dela e de Agamenon, vinga o pai, matando
a mie. Isso faz com que ele se veja perseguido pelas Erinias,
- seres demoniacos que protegem o direito materno, de acordo
com 0 qual o matricidio é o mais grave e imperdodvel de todos
os crimes. Apolo, no entanto, que, por intermédio de seu
or4culo, havia incitado Orestes a matar sua mie, e Palas Atena,
_que intervém como juiz (ambas as divindades representam
aqui o novo direito paterno), protegem Orestes. Atena ouve
ambas as partes. Todo o litigio estd resumido na discussio de
Orestes com as Erfnias. Orestes diz que Clitemnestra cometeu
um duplo crime ao matar quem era seu marido e pai de seu
filho. Por que as Erfnias o perseguiam, por que o visavam,
em especial, se ela, a morta, tinha sido muito mais culpada ?
A resposta é surpreendente:

“Ela ndo estava unida por vinculos de sangue ao homem
que assassinou.”

O assassinato de uma pessoa com a qual nio houvesse
vinculagio de sangue, mesmo que fosse o marido da assassina,
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era falta que podia ser expiada — e nfio concernia, absoluta-
mente, &s Erinias. A missio delas era a de punir o homicidio
entre consanguineos, e o pior e mais imperdoavel dos crimes
segundo o direito materno: o matricidio. Nesse ponte, con-
tudo, intervém Apolo, defensor de Orestes, e em seguida Atena
submete o caso ao Arebpago — o Tribunal do Jéri ateniense;
hi o mesmo nimero de votos pela condenagio e pela absol-
vigo, Entdo, Atena, como presidente do Tribunal, vota em
favor de Orestes e o absolve. O direito paterno vence o ma-
temo. Os “deuses da jovem geragio”, como os chamam as
préprias Erinias, sio mais poderosos que elas, e s6 lhes resta
resignarem-se e, finalmente, também elas convencidas, po-
-rem-se ao servigo do novo estado de coisas. :

[Essa nova e inteiramente correta interpretagio de Oréstia
¢ uma das melhores e mais belas passagens do livro, mas, ao
mesmo tempo, é a prova de que Bachofen acredita, como
outrora Esquilo, nas Erinias, em Apolo e Palas Atena, isto é,
cré que foram estas divindades que realizaram, na época he-
réica da Grécia, o milagre de derrubar o direito matemo e
substitui-lo pelo paterno. E evidente que tal concepgiio, que
considera a religido como a alavanca decisiva na histéria do
mundo, conduz, afinal de contas, a0 mais puro misticismo.

Por isso, estudar a fundo o volumoso livro de Bachofen &
um trabalho 4rduo e, muitas vezes, pouco proveitoso. Isto, no
entanto, ndo diminui seus méritos de pioneiro, j4 que foi o
primeiro a substituir as frases sobre um desconhecido e pri-
mitivo estigio de promiscuidade sexual pela demonstragio de
que, na literatura cléssica grega, hi muitos vestigios de que
entre os gregos € 0s povos asiaticos existiu realmente, antes da
monogamia, um estado social em que ndo somente o homem
mantinha relages sexuais com vérias mulheres, mas também
a mulher mantinha relagbes sexuais com diversos homens, sem
que com isso violassem a moral estabelecida. Bachofen provou
que esse costume nfo desapareceu sem deixar vestigios, sob
a forma de necessidade, para a mulher, de entregar-se, durante
determinado perfodo, a outros homens — entrega que era o
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prego de seu direito ac matrimdnio Gnico; que, portanto, pri-
mitivamente nio se podia contar a descendéncia sendc por
linha feminina, quer dizer: de mée a mie; que essa validez
exclusiva da filiagdo feminina se manteve por muito tempo,
mesmo no perfodo posterior de monogamia, com a paternidade
j4 estabelecida, ou, pelo menos, reconhecida; e, por dltimo,
que essa situagfio primitiva das mées, como tinicos genitores
certos de seus filhos, lhes assegurou, bem como as mulheres
em geral, a posi¢io social mais elevada que tiveram desde
entio até os nossos dias. Sem divida, Bachofen niio enunciocu
esses principios com tanta clareza, porque o tolhia o misti-
cismo de suas concepgbes; mas, o simples fato de té-los de-
monstrado, em 1861, tinha o significado de uma revolugio.

O volumoso tomo de Bachofen estava escrito em alemdo,
isto é, na lingua da nagéo que menos se interessava, entiio,
pela pré-histéria da familia contemporinea. Por isso, perma-
neceu ignorado. O sucessor mais imediato de Bachofen nesse
terreno entrou em cena em 1865, sem jamais ter ouvido falar

dele.

Esse sucessor foi J. F. Mac Lennan, o pblo oposto de seu
predecessor. Ao invés do mistico genial, temos aqui um 4rido
jurisconsulto; em lugar de uma exuberante e poética fantasia,
as plausiveis combinagdes de um arrazoado de advogado.

Mac Lennan encontra em muitos povos selvagens, bér-
baros e até civilizados, dos tempos antigos e modemos, uma
forma de matrimdnio em que o noivo, s6 ou assistido por seus
amigos, deve arrebatar sua futura esposa da casa dos pais,
simulando um rapto com violéncia. Este costume deve ser
vestigio de um costume anterior, pelo qual os homens de uma
tribo obtinham mulheres tomando-as realmente de outras tri-
bos, pela for¢a. Mas como teria nascido esse “matriménio por
rapto” ? Enquanto os homens puderam encontrar mulheres
suficientes em sua prépria tribo, nio tiveram motivo para
semelhante procedimento. Por outro lado, e com freqiiéncia
n&o menor, encontramos em povos nio civilizados certos grupos
(que em 1865 ainda eram muitas vezes identificados com as
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préprias tribos) no seio dos quais era proibido o matriménio,
vendo-se os homens obrigados a buscar esposas — e as mu-
Theres, €Sposos — fora do grupo; enquanto isso, cutro costume
existe, em outros povos, pelo qual os homens de determinado
grupo s6 devem procurar suas esposas no seio de seu préprio
grupo. Mac Lennan chama as primeiras de tribos exégamas;
e as segundas, de end6gamas e, de imediato, sem maior inves-
tigacdo, estabelece uma antitese bem definida entre “tribos”
exégamas e endégamas. E, ainda quando suas préprias inves-
tigagSes sobre a exogamia lhe evidenciam que, em muitos
€asos, senfio na maioria, ou mesmo em todos, essa antitese sé
existe na sua imaginagéo, nem por isso deixa de tomé-la como
base para toda a sua teoria. De acordo com ela, as tribos
exbégamas nio podiam tomar mulheres senfio de outras tribos,
0 que apenas podia ser feito mediante rapto, dada a guerra
permanente entre as tribos, caracteristica do estado selvagem.

Pergunta Mac Lennan, mais adiante: de onde provém
esse costume da exogamia ? Em sua opinido, as idéias de con-
sangiiinidade e incesto — nascidas bem mais tarde — nada tém
a ver com ele. Sua causa poderia ser o costume, bastante
difundido entre os selvagens, de matar as criangas do sexo
feminino logo apés seu nascimento. Disso resultaria um exce-
dente de homens em cada tribo, tomada separadamente, tendo
como conseqiiéncia imediata a posse de uma mesma mulher,
em comum, por virios homens, isto é, a poliandria. Dai de-
corria, por sua vez, que a mie de uma crianga era conhecida,
mas nio o pai; por isso, 2 ascendéncia era contada pela linha
materna, e nfio paterna (direito materno). E da escassez de
mulheres no seio da tribo — escassez atenuada, mas nio supri-
mida pela poliandria — advinha, ainda, cutra conseqjiiéncia,
que era precisamente o rapto sistemitico de mulheres de
outras tribos. “Como a exogamia e a poliandria procedem de
uma sé causa, do desequilibrio numérico entre os sexos, de-
vemos considerar que, enire todas as ragas exdgamas, existiu
primitivamente a poliandria. .. E, por isso,-devemos ter como
indiscutivel que, entre as ragas exégamas, o primeiro sistema
de parentesco era aquele que reconhecia apenas o vinculo de

11



sangue pelo lado materno.” (Mac Lennan, Estudos de Histéria
Antiga, 1886; “O Matriménio Primitivo”,? pag. 124.)

O mérito de Mac Lennan consiste em ter indicado a
difusdo geral e a grande importincia do que ele chama de
exogamia. Quanto 2o fato da existéncia de grupos exégamos,
ndo o descobriu e muito menos o compreendeu. Sem falar das
notfcias anteriores e isoladas de numerosos observadores —
exatamente as fontes de Mac Lennan — Latham j4 havia des-
crito, com muita precisio e justeza (Etnologia Descritiva,?
1859) esse fendmeno entre os magars da India, e afirmara que
o fenbmeno predominava em geral e se verificava em todas
as partes do mundo. O préprio Mac Lennan cita esta passa-
gem. Além disso, também o nosso Morgan observara e des-
crevera perfeitamente 0 mesmo fendmeno — e isto em 1847,
em suas cartas sobre os iroqueses (na American Review), e
em 1851 na Liga dos Iroqueses,® ao passo que, como veremos,
a mentalidade de advogado de Mac Lennan causou confusio
ainda maior sobre o assunto do que a causada pela fantasia
mistica de Bachofen no terreno do direito maternc. Outro
mérito de Mac Lennan consiste em ter reconhecido como pri-
méria a ordem de descendéncia baseada no direito materno,
conquanto, também aqui, conforme reconheceu mais tarde,
Bachofen se Ihe tenha antecipado. Mas, também neste ponto,
ele ndo vé claro, pois fala, sem cessar, em “parentesco apenas
por linha feminina™ (“kinship through females only™), empre-
gando continuamente essa expressio, exata para um periodo
anterior, na anélise de fases posteriores de desenvolvimento,
em que, se é verdade que a filiagio e o direito de heranga
continuam a contar-se exclusivamente segundo a linha matemna,

1 ].F.Mac Lennan, Studies in Ancient History, Comprising a Reprint
of Primitive Marriage, Londres, 1888. (N. da R.)

2 R.G. Latham, Descriptive Ethnology, vols. 1/II, Londres, 1859. (N.
da R.)

3 L.H. Morgan, Lesgue of the Ho-dé-no-sau-nee or Iroquots, Rochester,
1851. (N. da R.)
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o parentesco por linha paterna também j& estd reconhecido e
expresso. Observamos aqui a estreiteza de critério do juris-
consulto, que forja um termo juridico fixo e continua apli-
cando-o, sem modifici-lo, a circunstincias para as quais j&
nio serve. :

Parece que, apesar de sua plausibilidade, a teoria de Mac
Lennan nio deu a seu autor a impressdo de estar muito soli-
damente assentada. Pelo menos, chama-lhe a atengdo “o fato,
digno de ser notado, de que a forma do rapto (simulado) das
mulheres seja observada mais marcada e nitidamente entre os
povos em que predomina o parentesco masculino (quer dizer:
a descendéncia por linha paterna)” (pég. 140). E diz, mais
adiante: “E muito estranho que, segundo as noticias que
temos, o infanticidio ndo se pratique por sistema em lugar
onde coexistern a exogamia e a mais antiga forma de paren-
tesco” (pag. 146). Esses dois fatos contestam, diretamente,
sua maneira de explicar as coisas, € Mac Lennan ndo lhes pode
opor senéio novas hipiteses, ainda mais embrulhadas.

Nio obstante, sua teoria foi acolhida na Inglaterra com
grande aprovagiio e simpatia. Mac Lennan foi considerado por
todos como o fundador da histéria da familia e a primeira
autoridade na matéria. Sua antitese entre as “tribos” ex6gamas
e enddégamas continuou sendo a base reconhecida das opinides
dominantes, apesar de certas excegdes e modificagdes admi-
tidas, e se transformou nos antolhos que impediam ver livre-
mente todo o terreno explorado e, por conseguinte, todo pro-
gresso decisivo. Em face do exagero dos méritos de Mac
Lennan, que ficou em voga na Inglaterra e, seguida a moda
inglesa, em toda parte, devemos assinalar que, com sua anti-
tese de “tribos” exégamas e endégamas, baseada na mais pura
confusiio, ele causou um prejuizo maior do que os servigos
prestados com suas pesquisas.

Entretanto, cedo comegaram a ser conhecidos fatos e mais
fatos que nio cabiam em seu bem arrumado esquema. Mac
Lennan somente conhecia trés formas de matriménio: a poli-
gamia, a poliandria e a monogamia. Logo, porém, que a
atengdo foi dirigida para esse ponto, acharam-se provas, cada
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~vez mais numerosas, de que, entre povos ndio desenvolvidos,
existiam outras formas de matriménio, nas quais vérios homens
tinham em comum vérias mulheres; e Lubbock (A Origem
da Civilizagdo,* 1870) reconheceu como fato histérico este
matriménio por grupos (“communal marriage”).

Imediatamente depois, em 1871, apareceu em cena Morgan
com documentos novos e, sob muitos pontos de vista, decisivos.
Convencera-se que o sistema de parentesco préprio dos iro-
queses, e ainda em vigor entre eles, era comum a todos os
aborigines dos Estados Unidos, quer dizer, estava difundido
em todo um continente, ainda quando em contradigio formal
com os graus de parentesco que resultam do sistema conjugal
ali imperante. Incitou, entdo, o governo federal americano a
que recolhesse informes sobre o sistema de parentesco dos
demais povos, de acordo com um formulério e quadros elabo-
rados por ele mesmo. E das respostas deduziu: 1) que o sis-
tema de parentesco indo-americano estava igualmente em vigor

-na Asia e, sob forma ligeiramente modificada, em muitas tribos
da Africa e da Austrlia; 2) que esse sistema tinha sua mais
completa explicagdo numa forma de matriménio por grapos,
que se achava em processo de extingio no Havai e em outras
ilhas australianas; 3) que, nessas mesmas ilhas, ao lado dessa
forma de matriménio, existia um sistema de parentesco que
s6 podia ser explicado por uma forma de matriménio por
grupos, ainda mais primitiva, mas hoje desaparecida.

Morgan publicou os dados coligidos e as conclusdes que
deles tirou em seu Sistema de Consangiiinidade e Afinidade da
Familia Humana,? em 1871, levando, assim, a discussio para
um campo infinitamente mais amplo. Tomou como ponto de
partida os sistemas de parentesco e, reconstituindo as formas
de famflia a eles correspondentes, abrit novos caminhos &

1 J. Lubbock, The Origin of Civilization and the Primitive Condition
of Man. Mental and Social Condition of Savages, Londres, 1870. (N.
de R.)

2 L.H.Morgan, Systems of Consanguinity and Affinity of the Human
Family, Washingten, 1871, (N. da R.)
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investigagdo e criou a possibilidade de se ver muito mais longe
na préhistéria da humanidade. A -aceitagio desse método
reduzia a pé as frigeis construgbes de Mac Lennan.

Mac Lennan saiu em defesa de sua teoria com uma nova
edicio do Matriménio Primitivo (Estudos de Histéria Antiga,
1876). Embora ele mesmo edifique a histéria da familia ba-
seando-se em simples hipbteses, ¢ de modo extremamente
artificial, exige de Lubbock e Morgan ndo apenas provas de
cada uma de suas asseveragdes, mas provas irrefutdveis, as
tinicas admitidas pelps tribunais de justia escoceses. E isso
da parte de um homem que, apoiande-se no intimo parentesco
de tio maternc e sobrinho, entre os germanos (TAcito, Ger-
mdnia, cap. XX), e no relato de César de que os bretdes tinham
suas mulheres em comum, por grupos de dez ou doze, e em
todas as demais referéncias feitas pelos autores antigos a res-
peito da posse em comum das mulheres entre os barbaros,
deduz sem vacilar, que reinou a poliandria em todos esses
povos ! Parece que se estd ouvindo um promotor piiblico que
se permite todas as liberdades para preparar suas conclusdes,
mas exige do defensor a prova mais formal e juridicamente
perfeita de cada palavra que este pronuncie.

Afirma que o matriménio por grupos é pura invencionice
e, desse modo, fica muito atris de Bachofen. Segundo ele, os
sistemas de parentesco de Morgan ndo sio mais que simples
preceitos de cortesia social, demonstrados pelo fato de que,
quando os indios dirigem a palavra a um estrangeiro, a um
branco, tratam-no de “irmio” ou “pai”. Isso corresponde a
pretender-se assegurar que as palavras pai, mae, irmdo e irma
séo simples formas de se dirigir a uma pessoa, porque padres
e abadessas catélicos sio igualmente chamados pelos nomes
de “pai” e “mie”, e os frades e freiras, da mesma forma que
os magons e os membros dos sindicatos ingleses, chamam-se
de “irmdo” e “irmid” em suas reunides solenes. Em uma pa-
lavra: a defesa de Mac Lennan foi miseravelmente fraca.

Permanecia, contudo, um ponto no qual ele era invulne-
rével. A antitese das “tribos” exégamas e endbgamas, base de
seu sistema, longe de estremecer, continuava reconhecida uni-
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versalmente como o fundamento de toda a histéria da famflia.
Admitia-se que a demonstragio dessa antitese por Mac Lennan
era insuficiente, e colidia com os dados que ele mesmo apre-
sentava. Mas se considerava como um evangelho indiscutivel
a antftese em si, a existéncia de dois tipos, que mutuamente
se exclufam, de tribos autdnomas e independentes, num dos
quais as mulheres eram tomadas no seio da prépria tribo pelos
homens, ao passo que no outro isso era terminantemente proi-
bido. Consulte-se, por exemplo, As Origens da Familia,? de
Giraud-Teulon (1874), e ainda a obra de Lubbock, A Origem
da Civilizagdo (quarta edigio, 1882).
A essa altura, aparece o trabalho fundamental de Morgan,
A Sociedade Antiga (1877), que constitui a base da obra que
oferece ao leitor. Aqui, Morgan desenvolve com plena nitidez
o que, em 1871, apenas conjeturava de modo vago. A endo-
gamia e a exogamia nio formam antitese alguma; a existéncia
de “tribos™ ex6gamas nio estd provada, até hoje, em nenhuma
parte. Na época, todavia, em que ainda dominava o matri-
ménio por grupos — e provavelmente existiu em toda parte,
pum dado tempo — a tribo dividiu-se num certo nimero de
_grupos, de gens consangiiineas por linha materna, dentro das
quais estava rigorosamente proibide o matriménio, de sorte
que embora os homens de uma das gens pudessem, e real-
mente o faziam, conseguir suas mulheres dentro da prépria
tribo, eles, entretanto, tinham+de consegui-las fora da sua gens.
Dessa maneira, se as gens eram estritamente exégamas, a
tribo — que compreendia a totalidade das gens — era end$-
gama na mesma medida. Com isso, rufram definitivamente os
altimos remanescentes da artificial construgio de Mac Lennan.
Mas Morgan néo se limitou a isso. A gens dos indios ame-
ricanos lhe serviu, ainda, para um segundo e decisivo passo
na esfera de suas pesquisas. Nessa gens, organizada de acordo
com o direito materno, descobriu a forma primitiva de que saiu

1 A, Giraud-Teulon, Les Origines de la Famille, Genebra-Paris, 1874.
(N. da R.)
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a gens ulterior, baseada no direito paterno, gens como a encon-
tramos entre os povos civilizados da antiguidade. A gens
grega e romana, que tinha sido, até entio, um enigma para os
historiadores, ficou explicada, tomando-se como ponto de par-
tida a gens indigena; 0 que deu nova base ac estudo de-toda
a histéria primitiva.

O descobrimento da primitiva gens de direito materno,
como etapa anterior & gens de direito paterno dos povos civi-
lizados, tem, para a hist6ria primitiva, a mesma importincia
que a teoria da evolugio de Darwin para a biologia € a teoria
da mais-valia, enunciada por Marx, para a economia politica.
Essa descoberta permitiu a Morgan esbogar, pela primeira vez,
uma histéria da familia, onde pelo menos as fases cléssicas da
sua evolugio, em linhas gerais, sio provisoriamente estabele-
cidas, tanto quanto o permitem os dados atuais. Evidente-
mente, iniciou-se uma nova era no estudo da pré-histéria. Em
torno da gens de direito materno, gravita, hoje, toda essa
ciéncia; desde seu descobrimento, sabe-se em que diregiio enca-
minhar as pesquisas e o que estudar, assim como de que modo
devem ser classificados os resultados. Por isso, fazem-se atual-
mente, nesse terreno, progressos muito mais ripidos que antes
de aparecer o livro de Morgan. .

Também na Inglaterra, os estudiosos da pré-histéria geral-
mente reconhecem agora os descobrimentos de Morgan, ou,
melhor dito, se apoderam desses conhecimentos. Mas quase
nenhum deles reconhece francamente que é a Morgan que

~devemos esta revolugio do pesamento. Sempre que possivel,
silenciam sobre o seu livro, e quanto ao préprio Morgan se
limitam a condescendentes elogios a seus trabalhos anteriores;
esmiigam com zelo pequenos detalhes de sua exposi¢io, mas
omitem obstinadamente qualquer referéncia as suas descobertas
realmente importantes,

A primeira edigio de Ancient Society estd esgotada; na
América, vendem-se mal as publicagbes desse tipo; na Ingla-
terra, parece que a publicagio desse livio foi sabotada siste-
maticamente, e a inica edigio 4 venda desta obra que faz
época, ¢ a tradugfo alemai.
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Por que essa reserva, na qual é dificil nfio perceber uma
conspiragdo de siléncio, sobretudo se se levam em conta as
inimeras citagbes feitas por simples cortesia ¢ outras provas
de camaradagem, tio freqiientes nos trabalhos de nossos reno-
mados pesquisadores da pré-histéria? Serd talvez porque
Morgan é americano e se toma muito duro para os historia-
dores ingleses, apesar do zelo muito meritério com que copiam
documentos, terem de depender de dois estrangeiros geniais,
como Bachofen e Morgan, quanto aos pontos-de-vista gerais
indispensdveis para ordenar e agrupar esses documentos, em
uma palavra, quanto a suas idéias P O alemdo ainda podia ser
tolerado, mas o americano! Em presenga de um americano,
acendem-se os brios patridticos de todo inglés; vi, nos Estados
Unidos, exemplos engragadissimos. Acrescente-se a isso que
Mac Lennan foi, de certo modo, proclamado oficialmente
fundador e chefe da escola pré-histérica inglesa; que, até certo
ponto, se considerava de bom-tom em pré-histéria ndo falar
senio com o mais profundo respeito de sua teoria histérica
artificialmente construida, que conduzia desde o infanticidio
até a familia de direito materno, passando pela poliandria e
pelo matrimédnio por rapto. Era considerado grave sacrilégio
manifestar a menor divida acerca da existéncia de “tribos™
exbgamas e endégamas, que se excluiam, absolutamente, umas
As outras; portanto, Morgan, ao dissipar como fumo todos esses
dogmas consagrados, cometeu uma espécie de sacrilégio. Além
disso, destrufa esses dogmas com argumentos cuja simples
exposigdo obrigava todo mundo a admiti-los como evidentes.
E os admiradores de Mac Lennan, que até entio vacilavam,
perplexos, entre a exogamia e a endogamia, sem saber que
caminho tomar, que se viram obrigados a bater na testa e ex-
clamar: “Como pudemos ser tio estipidos que nio desco-
brimos tudo isso nés mesmos hd muito tempo P

E como se tantos crimes ainda nio bastassem para que a
escola oficial voltasse friamente as costas a Morgan, este fez
transbordar o copo, ndo somente criticando, de um modo que
lembra Fourier, a civilizagio e a sociedade da produgiic mer-
cantil, forma fundamental da sociedade de nossos dias, como
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também falando de uma transformagfio dessa sociedade em
termos que podiam ter safido dos libios de Karl Marx. Ele
recebeu o merecido, quando Mac Lennan indignadamente o
acusou por ter “uma profunda antipatia pelo método histérico”,
e quando o professor Giraud-Teulon endossou essa opiniio em
Genebra, em 1884. E, no entanto, 0 mesmo senhor Giraud-
Teulon errava impotentemente em 1874 (Origens da Familia)
pelo labirinto da exogamia de Mac Lennan, de onde apenas
Morgan haveria de livri-lo1 Néo & necessirio detalhar aqui os
demais progressos que a pré-histéria deve a Morgan; no curso
deste trabalho, encontrar-se-4 o que precisa ser dito sobre o
assunto. Os quatorze anos transcorridos desde o aparecimento
de sua obra principal aumentaram bastante o acervo de nossos
dados histéricos sobre as sociedades humanas primitivas. Aos
antropélogos, exploradores e pesquisadores profissionais da
pré-histéria, juntaram-se estudiosos do direito comparado, que
trouxeram novos dados e novos pontos de vista. Com isso,
algumas hipéteses de Morgan sofreram um abalo ou mesmo
caducaram. Os novos dados, porém, nio substituiram em parte
alguma suas idéias principais por outras. A ordem por ele
introduzida na histéria primitiva subsiste ainda no fundamental.
Pode-se mesmo dizer que essa ordem vai sendo geralmente
reconhecida na mesma medida em que se procura ocultar
quem é o autor desse grande progresso. !

Frieprica ENGELS
Londres, 16 de julho de 1891.

1 Ao regressar de Nova Jorque, em setembro de 1888, fiz relactes
com um ex-deputado pela circunscrigio de Rochester, ¢ qual tinhs
conhecido Lewis Morgan. Infelizmente, ndo soube contar-me grande
coisa sobre ele. Morgan vivera como particular em Rochester, ocupado
somente em seus estudos. Um irméo dele tinha sido coronel e ocupara
um posto no Ministério da Guerra em Washington; por intermédio
desse irmido, conseguira interessar o govermo por suas pesquisas e
fazer publicar virias de suas obras 3s” expensas do eririo piblico.
Meu interlocutor também o havia ajudado, por diversas vezes, quando
exercia seu mandato no Congresso. (Nota de Engels.)
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A Origem da Familia,
da Propriedade Privada
e do Estado

1 — Esticros Pré-Histérioos pE CULTURA

Morgan foi o primeiro que, com conhecimento de causa,
tratou de introduzir uma ordem precisa na pré-histéria da hu-
manidade, e sua classificagio permaneceri certamente em vigor
até que uma riqueza de dados muito mais considerdvel nos
obrigue a modifica-la.

Das trés épocas principais — estado selvagem, barbérie e
civilizagio — ele s6 se ocupa, naturalmente, das duas pri-
meiras e da passagem 3 terceira. Subdivide cada uma das
duas nas fases inferior, média e superior, de acordo com os
progressos obtidos na produgio dos meios de existéncia;
porque, diz, “a habilidade nessa produgiio desempenha um
papel decisivo no grau de superioridade e domfnio do homem
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sobre a natureza: o homem é, de todos os seres, o tnico que
logrou um dominio quase absoluto da produgéo de alimentos.
Todas as grandes épocas de progresso da humanidade coin-
cidem, de modo mais ou menos direto, com as épocas em que
se ampliam as fontes de existéncia”. O desenvolvimento da
familia realiza-se paralelamente, mas niio oferece critérios tao
conclusivos para a delimitagio dos perfodos.

1 — Estado selvagem

1 rase wrERIOR. Inféncia do género humano. Os homens
permaneciam, ainda, nos bosques tropicais ou subtropicais e
viviam, pelo menos parcialmente, nas 4rvores; sé isso explica
que continuassem a existir, em meio as grandes feras selvagens.
Os frutos, as nozes e as raizes serviam de alimento; o prin-
cipal progresso desse perfodo é a formagio da linguagem arti-
culada. Nenhum dos povos conhecidos no periodo histérico
estava nessa fase primitiva de evolugdo. E, embora esse pe-
riodo tenha durado, provavelmente, muitos milénios, ndo po-
demos demonstrar sua existéncia baseando-nos em testemunhos
diretos; mas, se admitimos que o homem procede do reino
animal, devemos aceitar, necessariamente, esse estado tran-
sitério,

2 FAsE Mifpis. Comega com o emprego dos peixes (inclufmos
aqui também os crusticeos, moluscos e outros animais aqué-
ticos) na alimentagio e com o uso do fogo. Os dois fend-
menos sio complementares, porque o peixe s6 pode ser plena-
mente empregado como alimento gragas ao fogo. Com esta
nova alimentacio, porém, os homens fizeram-se independentes
do clima e da localidade; seguindo o curso dos rios e as costas
dos mares, puderam, ainda no estado selvagem, espalhar-se
sobre a maior parte da superficie da Terra. Os toscos instru-
mentos de pedra sem polimento da primitiva Idade da Pedra,
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conhecidos com o nome de paleoliticos, pertencem todos, ou
a maioria deles, a esse perfodo e se encontram espalhados por
todos os continentes, constituindo uma prova dessas migragdes.
O povoamento de novos lugares e o incessante afi de novos
descobrimentos, ligados 4 posse do fogo, que se obtinha pelo
atrito, levaram ao emprego de novos alimentos, como as raizes
e os tubérculos farindceos, cozidos em cinza quente ou em
buracos no chio, e também a caga, que, com a invengio das
primeiras armas — a clava e a langa — chegou a ser um ali-
mento suplementar ocasional. Povos exclusivamente cagadores,
como se afirma nos livros, quer dizer, povos que tenham vivido
apenas da caga, jamais existiram, pois os frutos da mesma eram
demasiado probleméticos. Como conseqiiéncia da incerteza
quanto 3s fontes de alimentagio, parece ter nascido, nessa
época, a antropofagia, para subsistir por muito tempo. Nessa
fase média do estado selvagem, encontram-se, ainda em nossos
dias, os australianos e diversos polinésios.

3 Fast superiorR. Comega com a invengiio do arco e da flecha,
gragas a0s quais 0s animais cagados vém a ser um alimento
regular e a caga uma das ocupagGes normais e costumeiras,
O arco, a corda e a seta j4 constitufam um instrumento bas-
tante complexo, cuja invengido pressupde larga experiéncia
acumulada e faculdades mentais desenvolvidas, bem como o
conhecimento simultineo de diversas outras invencGes. Se
comparamos 0s povos que conhecem o arco e a flecha, mas
ignoram a arte da cerdmica (com a qual, segundo Morgan,
comega a passagem & barbérie), encontramos j4 alguns indi-
cios de residéncia fixa em aldeias e certa habilidade na pro-
dugio de meios de subsisténeia, vasos e utensilios de madeira,
o tecido a mio (sem tear) com fibras de cortiga, cestos de
cortiga ou junco trangados, instrumentos de pedra polida
(neoliticos). Na maioria dos casos, o fogo e o machado de
pedra j& permitiam a construgio de pirogas feitas com um sé
tronco de 4rvore e, em certas regides, a feitura de pranchas e
vigas necessdrias 4 edificagfio de casas. Todos esses progressos
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‘sdo encontrados, por exemplo, entre os indios do noroeste da

América, que conheciam o arco € a flecha, mas nio a cerd-
mica. O arco e a flecha foram, para a época selvagem, o que
a espada de ferro foi para a barbérie e a arma de fogo para
a civilizagio: a arma decisiva.

2 — A barbdrie

1 FASE INFERIOR. Inicia-se com a introdugio da cerimica. E
possivel demonstrar que, em muitos casos, provavelmente em
todos os lugares, nasceu do costume de cobrir com argila os
cestos ou vasos de madeira, a fim de tornd-los refratirios ao
fogo; logo descobriu-se que a argila moldada dava o mesmo
resultado, sem necessidade do vaso interior.

Até aqui, temos podido considerar o curso de desenvol-
vimento como um fenémeno absolutamente geral, vilido em
determinado perfodo para todos os povos, sem distingio de
lugar. Mas, com a barbérie, chegamos a uma época em que
se comega a fazer sentir a diferenca de condigbes naturais
entre os dois grandes continentes. O trago caracteristico do
periodo da barbirie é a domesticagio e criagio de animais
e o cultivo de plantas. Pois bem: o continente oriental, o
chamado mundo antigo, tinha quase todos os animais domesti-
clveis e todos os cereais préprios para o cultivo, exceto um;
o continente ocidental, a América, 6 tinha um mamifero do-
mesticAvel, a lhama, — e, mesmo assim, apenas numa parte
do sul — e um s6 dos cereais cultiviveis, mas o melhor, o
milho. Em virtude dessas condigdes naturais diferentes, a
partir desse momento a populagio de cada hemisfério se desen-
volve de maneira particular, e os sinais nas linhas de fronteira
entre as vérias fases sdo diferentes em cada um dos dois casos.

2 rase Mfpia. No Leste, comeca com a domesticagio de
animais; no Oeste, com o cultivo de hortaligas por meio de
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irrigagdo e com o emprego do tijolo cru (secado ao Sol) e
da pedra nas construgdes.

Comecemos pelo Oeste, porque, nessa regido, essa fase
nio tinha sido superada, em parte alguma, até a conquista da
América pelos europeus.

Entre os indios da fase inferior da barbérie (figuram aqui
todos os que vivem a leste do Mississipi) existia, j4 na época
de seu descobrimento, algum cultivo do milho e, talvez, da
abébora, do meldo e de outras plantas de horta, que consti-
tufam parte muito essencial de sua alimentagiio; eles viviam
em casas de madeira, em aldeias protegidas por paliadas.
As tribos do Noroeste, principalmente as do vale do rio Co-
limbia, achavam-se, ainda, na fase superior do estado selva-
gem e nio conheciam a cerimica nem o mais simples cultivo
de plantas. Ao contririo, os indios dos chamados “pueblos”
no Novo México, os mexicanos, os centro-americanos e os
peruanos da época da conquista, achavam-se na fase média
da barbérie; viviam em casas de adobe ou pedra em forma de
fortalezas; cultivavam em plantagdes artificialmente irrigadas
o milho e outros vegetais comestiveis, diferentes de acordo
com o lugar e o clima, que eram a sua principal fonte de ali-
mentagdo; ¢ tinham até domesticado alguns animais: os mexi-
canos, o peru e outras aves; os peruanos, a lhama. Sabiam,
além disso, trabalhar os metais, exceto o ferro; — por isso ainda
nZo podiam prescindir de suas armas e instrumentos de pedra.
A conquista espanhola cortou completamente todo desenvol-
vimento autdnomo ulterior.

No Leste, a fase média da barbarie comegou com-a do-
mesticagio de animais para o fornecimento de leite e carne,
enquanto que, segundo parece, o cultivo de plantas perma-
neceu desconhecido ali até bem adiantada esta fase. A domes-
ticagiio de animais, a criagfo de gado e a formagio de grandes
rebanhos parecem ter sido a causa de que os arianos e semitas
se afastassem dos demais bérbaros. Os nomes com que os
arianos da Europa e os da Asia designam os animais ainda
sdo comuns, mas os nomes com que designam as plantas culti-
vadas sdo quase sempre diferentes.
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A formagiio de rebanhos levou, nos lugares adequados, &
vida pastoril; os semitas, nas pradarias do Tibre e do Eufrates;
0s arianos, nos campos da India, de Oxus e Jaxartes, ! do Don
e do Dniepr. Foi, pelo visto, nessas terras ricas em pastos
que, pela primeira vez, se conseguiu domesticar animais. Por
isso, parece as geragBes posteriores que os povos pastores pro-
cediam de 4reas que, na realidade, longe de terem sido o bergo
do género humano, eram quase inabitiveis para os seus sel-
vagens avés e até para os homens da fase inferior da barbérie.
E, ao contririo, desde que esses béarbaros da fase média se
habituaram 4 vida pastoril, jamais lhes ocorreria a idéia de
abandonarem voluntariamente as pradarias onde viviam seus
antepassados. Nem mesmo quando foram impelidos para o
Norte e para o Oeste, puderam os semitas e os arianos se
retirar para as regides florestais do oeste da Asia e da Europa
antes que o cultivo de cereais, neste solo menos favorivel, Thes
permitisse alimentar seus rebanhos, sobretudo no inverno. E -
mais do que provével que o cultivo de cereais nascesse aqui,
primeiramente, da necessidade de proporcionar forragem aos
animais, e que s6 mais tarde tivesse importincia para a ali-’
mentagio do homem.

Talvez a evolugdo superior dos arianos e dos semitas se
deva A abundincia de came e leite em sua alimentagio e,
particularmente, pela benéfica influéncia desses alimentos no
desenvolvimento das criangas. Com efeito, os indios “pueblos”
do Novo México, que se véem reduzidos a uma alimentagio
quase exclusivamente vegetal, tém o cérebro menor que o dos
indios da fase inferior da barbérie, que comeni mais came e
mais peixe. Em todo caso, nessa fase desaparece, pouco a
pouco, a antropofagia, que ndo sobrevive senio como um rito
religioso, ou como um sortilégio, o que d4 quase no mesmo.

3 FASE SUPERIOR. Inicia-se com a fundigio do minério de
ferro, e passa & fase da civilizagio com a invengio da escrita

1 Hoje, Amu-Dari4 e Sir-Darié. (N. da R.)
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alfabética e seu emprego para registros literérios. Essa fase,
que, como dissemos, s6 existiu de maneira independente no
hemisfério oriental, supera todas as anteriores juntas, quanto
aos progressos da produgio. A ela pertencem os gregos da
época herdica, as tribos ftalas de pouco antes da fundagio de
Roma, os germanos de Técito, os normandos do tempo dos
vikings.

Antes de mais nada, encontramos aqui, pela primeira vez,
o arado de ferro puxado por animais, 0 que tormna possivel
lavrar a terra em grande escala — @ agricultura — e produz,
dentro das condigBes entdo existentes, um aumento pratica-
mente quase ilimitado dos meios de existéncia; em relagio com
isso, também observamos a derrubada dos bosques e sua trans-
formacgio em pastagens e terras cultivéveis, coisa impossivel
em grande escala sem a pi e o machado de ferro. Tudo isso
acarretou um rdpido aumento da populagio, que se instala,
densamente, em pequenas éreas. Antes do cultivo dos campos
somente circunstincias excepcionais teriam podido reunir meio
milhic de homens sob uma dire¢io central — e é de se crer
que isso jamais tenha acontecido.

Nos poemas homéricos, principalmente na Iliada, encon-
tramos a época mais florescente da fase superior da barbérie.
A principal heranga que os gregos levaram da barbirie para
a civilizagio é constituida dos instrumentos de ferro aperfei-
¢oados, dos foles de forja, do moinho a mdo, da roda de olaria,
da preparagio do azeite e o vinho, do trabalho de metais
elevado A categoria de arte, de carretas e carros de guerra, da
construgio de barcos com pranchas e vigas, dos principios de
arquitetura como arte, das cidades amuralhadas com torres e
ameias, das epopéias homéricas e de toda a mitologia. Se
compararmos com isso as descrigGes feitas por César, e até por
Técito, dos germanos, que se achavam nos umbrais da fase de
cultura da qual os gregos de Homero se dispunham a passar
para um estdgio mais elevado, veremos como foi espléndido o
desenvolvimento da produgéio na fase superior da barbérie.

O quadro do desenvolvimento da humanidade através do
estado selvagem e da barbarie, até os comegos da civilizagio
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— quadro que acabo de esbogar, seguindo Morgan — j é bas-
tante rico em tragos caracteristicos novos e, sobretudo, indis-
cutiveis, porquanto diretamente tirados da produgdo. No
entanto, parecerd obscuro e incompleto se 0 compararmos com
aquele que se hi de descortinar diante de nés, ao fim de nossa
viagem; sb entio serd possivel apresentar com toda a clareza
a passagem da barbérie & civilizagdo e o forte contraste entre
as duas. Por ora, podemos generalizar a classificagio de
Morgan da forma seguinte: Estado Selvagem. — Periodo em
que predomina a apropriagio de produtos da natureza, prontos
para ser utilizados; as produgbes artificiais do homem sio,
sobretudo, destinadas a facilitar essa apropriagio. Barbdrie.
— Periodo em que aparecem a criagio de gado e a agricul-
tura, e se aprende a incrementar a produ¢io da natureza por
meio do trabalho bumano. CivilizagGo — Periodo em que o
homem continua aprendendo a elaborar os produtos naturais,
perfodo da indistria propriamente dita e da arte.

II — A Famitia

Morgan, que passou a maior parte de sua vida entre os
iroqueses — ainda hoje estabelecidos no Estado de Nova York
— e foi adotado por uma de suas tribos (a dos senekas) en-
controu um sistema de consangiiinidade, vigente entre eles,
que entrava em contradigio com seus reais vinculos de fa-
mflia. Reinava ali aquela espécie de matriménio facilmente
dissolivel por ambas as partes, que Morgan chamava “familia
sindidsmica”. A descendéncia de semelhante casal era patente
e reconhecida por todos; nenhuma divida podia surgir quanto
s pessoas a quem se aplicavam os nomes de pai, mie, filho,
filha, irmio ou irmi. Mas, o uso atual desses nomes constituia
uma contradigdo, O iroqués nio somente chama filhos e filhas
aos seus préprios, mas, ainda, aos de seus irmdos, os quais,
por sua vez, o chamam pai.. Os filhos de suas irmis, pelo con-
trario, ele os trata como sobrinhos e sobrinhas, e é chamado
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de tio por eles. Inversamente, a iroquesa chama filhos e filhas
os de suas irmés, da mesma forma que os préprios, e aqueles,
como estes, chamam-na mie. Mas chama sobrinhos e sobri-
nhas os filhos de seus irmios, os quais a chamam de tia. Do
mesmo modo, os filhos de irmaos tratam-se, entre si, de irmdos
e irmds, € o mesmo fazem os filhos de irmds. Os filhos de
uma mulher e os de seu irmio chamam-se reciprocamente
primos e primas. E nfio sio simples nomes, mas a expressao
das idéias que se tem do préximo e do distante, do igual ou
do desigual no parentesco consangiifneo; idéias que servem de
base a um sistema de parentesco inteiramente elaborado e
capaz de expressar muitas centenas de diferentes relagbes de
parentesco de um tnico individuo, Mais ainda: esse sistema
se acha em vigor ndo apenas entre todos os indios da América
(até agora ndo foram encontradas excegBes), como também
existe, quase sem nenhuma modificagio, entre os aborigines
da India, as tribos dravidianas do Dekan e as tribos gauras do
Indostdo. As expressdes de parentesco dos tamilas do sul da
India e dos senekas-iroqueses do Estado de Nova York ainda
hoje coincidem em mais de duzentas relagies de parentesco
diferentes. E, nessas tribos da India, como entre os indios da
América, as relagdes de parentesco resultantes da vigente forma
de familia estio em contradigio com o sistema de parentesco.

Como explicar esse fenémeno ? Se tomamos em conside-
ragio o papel decisivo da consangiiinidade no regime® social
de todos os povos selvagens e barbaros, a importincia de tio
difundido sistema ndo pode ser explicada com mero pala-
vreado. Um sistema que prevalece em toda a América, que
existe na Asia em povos de ragas completamente diferentes,
e do qual se encontram formas mais ou menos modificadas por
toda parte na Africa e na Austrdlia, precisa ser explicado his-
toricamenté — e nio com frases ocas, como quis fazer, por
exemplo, Mac Lennan. As designagdes “pai’, “filho”, “irmdo”,
“rma”, nfo sio simples titulos honorificos, mas, ao contrario,
implicam em sérios deveres reciprocos, perfeitamente defi-
nidos, e cujo conjunto forma uma parte essencial do regime
social desses povos. E a explicagio foi encontrada. Nas ilhas
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Sandwich (Havaf), ainda havia, na primeira metade deste
século, uma forma de familia em que existiam os mesmos pais
e mies, irmios e irmis, filhos e filhas, tios e tias, sobrinhos e
sobrinhas do sistema de parentesco dos indios americanos e
dos aborigines da India. Mas — coisa estranhal — o sistema
de parentesco em vigor no Havai também niio correspondia &
forma de familia ali existente. Nesse pafs, todos os filhos de
irmios e irmfs, sem excegdo, sdo irmfos e irmids entre si e
sio considerados filhos comuns, ndc sé de sua mie e das
irmés dela, ou de seu pai e dos irmdos dele, mas também de
todos os irméos e irmas de seus pais e de suas mies, sem
distingio. Portanto, se o sistema americano de parentesco
pressupde uma forma de familia mais primitiva — que nio
existe mais na América, mas que ainda encontramos no Havai
— o sistema havaiano, por seu lado, nos indica uma forma de
familia ainda mais rudimentar, que, se bem que ndo seja en-
contrada hoje em parte alguma, deve ter existido, pois, do
contrdrio, ndo poderia ter nascido o sistema de parentesco que
a ela corresponde. “A familia”, diz Morgan, “6 o elemento
ativo; nunca permanece estaciondria, mas passa de uma forma
inferior a uma forma superior, 4 medida que a sociedade evolui
de um grau mais baixo para outro majs elevado. Os sistemas
de parentesco, pelo contrario, sio passivos; s6 depois de longos
intervalos, registram os progressos feitos pela familia, e ndo
sofrem uma modificagio radical senfic quando a familia j4 se
modificon radicalmente.” Karl Marx acrescenta: “O mesmo
acontece, em geral, com os sistemas politicos, juridicos, reli-
giosos e filoséficos.” Ao passo que a familia prossegue vivendo,
o sistema de parentesco se fossiliza; e, enquanto este continua
de pé pela forga do costume, a familia o ultrapassa. Contudo,
pelo sistema de parentesco que chegou historicamente até
nossos dias, podemos concluir que existin uma forma de fa-
mflia a ele correspondente e hoje extinta, ¢ podemos tirar
essa conclusdo com a mesma seguranga com que Cuvier, pelos
ossos do esqueleto de um animal achados perto de Paris, péde
concluir que pertenciam a um marsupial e que os marsupiais,
agora extintos, ali viveram antigamente.
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Os sistemas de parentesco e formas de familia, a que nos
referimos, difere dos de hoje no seguinte: cada filho tinha
vhrios pais e mies. No sistema americano de parentesco, ao-
qual corresponde a familia havaiana, um irmfo e uma immé
nio podem ser pai e mie de um mesmo filho; o sistema de
parentesco havaiano, pelo contrério, pressupde uma familia em
que essa & a regra. Encontramo-nos frente a uma série de
formas de famflia que estio em contradigio direta com as até
agora admitidas como tpicas vilidas. A concepgiio tradicional
conhece apenas a monogamia, a0 lado da poligamia de um
homem e talvez da poliandria de uma mulher, silenciando —
como convém ao filisteu moralizante — sobre o fato de que
na pratica aquelas barreiras impostas pela sociedade oficial
sio ticita e imescrupulosamente transgredidas. O estudo da
histéria primitiva revela-nos, ao invés disso, um estado de
coisas em que os homens praticam a poligamia e suas mulheres
a poliandria, € em que, por conseqiiéncia, os fithos de uns e
outros tinham que ser considerados comuns. E esse estado
de coisas, por seu lado, que, passando por uma série de trans-
formagbes, resulta na monogamia. Essas modificagbes sio de tal
ordem que o circulo compreendido na unifio conjugal comum,
e que era muito amplo em sua origem, se estreita pouco a
pouco até que, por fim, abrange exclusivamente o casal iso-
lado, que predomina hoje.

mamu_Reconstituindo retrospectivamente a histéria da familia,
Morgan chega, de acordo com a maioria de seus colegas, & con-
clusdo de que existiu uma época primitiva em que imperava, no
seio da tribo, o comércio sexual promiscuo, de modo que cada
mulher pertencia igualmente a todos os homens e cada homem
a todas as mulheres. No século passado, j4 se havia feito
mengio a esse estado primitivo, mas apenas de modo geral;
Bachofen foi o primeiro — e este é um de seus maiores méritos
— que o levou a sério e procurou seus vestigios nas tradigbes
histéricas e religiosas. Sabemos hoje que os vestigios desco-
bertos por ele ndo conduzem a nenhum estado social de pro-
miscuidade dos sexos e sim a uma forma muito posterior: o
matriménio por grapos. Aquele estado social primitivo, admi-

81



tindo-se que tenha realmente existido, pertence a uma ¢é
tdo remota que nio podemos esperar encontrar provas diretas
de sua existéncia, nem mesmo entre os fésseis sociais, nos sel-
vagens mais atrasados. E precisamente de Bachofen o mérito
de ter posto no primeiro plano o estudo dessa questiio. !
Ultimamente, passou a ser moda negar esse perfedo inicial
na vida sexual do homem.\ Pretendem poupar & humanidade
essa “vergonha”. E, para isso, apoiam-se nfo apenas na falta
de provas diretas, mas, principalmente, no exemplo de resto
do reino animal. Neste, Letourneau (A Evolugdo do Matri-
ménio e da Familia,® 1888) foi buscar numerosos fatos, de
acordo com os quais a promiscuidade sexual completa s6 é
propria das espécies mais inferiores. Mas, de todos esses fatos
s posso tirar uma conclusdo: no provam coisa alguma quanto
a0 homem e suas primitivas condigdes de existéncia. A unido
por longo tempo entre os vertebrados pode ser explicada, de
modo cabal, por -motivos fisiolégicos; nas aves, por exemplo,
deve-se 4 necessidade de protegic 4 fémea enquanto esta
choca 0s ovos; os exemplos de fiel monogamia que se encon-
tram entre as aves nada provam quanto ao homem, pois o
homem néo descende da ave. E, se a estrita monogamia é o
dpice da virtude, entio a palma deve ser dada & ténia soli-

1 Bachofen prova qudo pouco compreendeu o que descobrira, ou antes
adivinhara, ao designar tal estado primitivo com o nome de “heterismo".
Quando os gregos introduziram® estz palavra em seu idioma, o heterismo
significava para eles’ contato carnal de homens solteiros ou monégamos
com mulheres nfo casadas; o heterismo supunha sempre, portanto, uma
forma definida de matriménio, fora da qual esse comércio sexual se
realiza, e admite a prostituigdo, pelo menos como possibilidade. Jamais
a palavra foi empregada com sentido diverso: assim a emprego eu,
assim 2 usou Morgan. Bachofen leva todos os seus importantissimos
descobrimentos a um plano de inacreditivel misticismo, pois imagina
que as relacdes entre homens e mulheres, a se transformarem com &
evolugio histérica, se originam das idéias religiosas da humanidade em
cada época, e niio de suas condicBes resis de existéncia. (Note da Engels)

2 Charles Letourneau, L'Evolution du Mariage et de la Famille, Puris,
1888. (N. da R.)
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tiria que, em cada um dos seus cingiienta a duzentos anéis,
possui um aparelho sexual masculino e feminino completo, e
passa a vida inteira coabitando consigo mesma em cada um
desses anéis reprodutores.

Mas, se nos limitarmos aos mamiferos, neles encontramos
todas as formas de vida sexual: a promiscuidade, a unido por
grupos, a poligamia, a monogamia; sé falta a poliandria, &
qual apenas os seres humanos podiam chegar. Mesmo nossos
parentes mais préximos, os quadriimanos, apresentam todas as
variedades possfveis de ligagio entre machos e fémeas; e se
nos restringirmos a limites ainda mais estreitos, considerando
exclusivamente as quatro espécies de macacos antropomorfos,
deles Letourneau sé nos pode dizer que vivem ora ma mono-
gamia ora na poligamia; ao passo que Saussure, segundo Gi-
raud-Teulon, declara que sio monégamos. Ficam longe de
qualquer prova, também, as recentes assertivas de Westermarck
(A Histéria do Matriménio Humano,® 1891) sobre a mono-
gamia do macaco antropomorfo. Em resumo, os dados sio
de tal ordem que o honrado Letourneau estid de acordo em
que “ndo h4 nos mamiferos relagio alguma entre o grau de
desenvolvimento intelectual e a forma de unido sexual”. E
Espinas (As Sociedades Animais,? 1877) diz, com franqueza:
“A horda é o mais elevado dos grupos sociais que pudemos
observar nos animais. Parece composta de familias, mas, ja em
sua origem, a familia ¢ a horda sdo antagbnicas, desenvol-
vem-se em razio inversa uma da outra.”

Pelo que acabamos de ver, nada de positivo sabemos sobre
a familia e outros agrupamentos sociais dos macacos antropo-
morfos; os dados que possuimos contradizem-se frontalmente
e nio h4 por que estranhé-los. Como séo contraditérias, ¢ ne-
cessitadas de serem examinadas e comprovadas criticamente,

1 E.A. Westermarck, The History of Human Marriage, Londres, 1891.
(N. da R)

2 A. Espinas, Des Sociétés Animales. Etude de Psycholegie Comparée,
Paris, 1877. (N. da R.),
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as noticias que temos das tribos humanas no estado selvagem!
Pois bem, as sociedades dos macacos sdo muito mais dificeis
de observar que as dos homens. Por isso, enquanto nio dis-
pusermos de uma informagio ampla, devemos recusar qualquer
conclusdo provinda de dados que nfo inspirem crédito,

Entretanto, o trecho de Espinas que citamos nos d4 melhor
ponto de apoio para investigagdo. A horda e a familia, nos
animais superiores, ndo sio complementos reciprocos e sim
fendmenos antagdnicos. Espinas descreve bem de que modo
o ciime dos machos no periodo do cio relaxa ou suprime
momentaneamente os lagos sociais da horda. “Onde a familia
est4 intimamente unida, ndo vemos formarem-se hordas, salve
raras excegdes. Pelo contririo, as hordas constituem-se quase
que naturalmente onde reinam a promiscuidade ou a poliga-
mia. .. Para que surja a horda, é necessario que os lagos fami-
liares se tenham relaxado e o individuo tenha recobrado sua
liberdade. E por isso que s6 raramente encontramos bandos
organizados entre os péssaros... Por outro lado, é nos mami-
feros que vamos encontrar sociedades mais ou menos orga-
nizadas, justamente porque o individuo neste caso nio é absor-
vido pela familia... Assim, pois, a consciéncia coletiva da
horda nic pode ter em sua origem um inimigo mafor do que
a consciéncia coletiva da familia. Nio hesitamos em dizé-lo:
se se desenvolven uma sociedade superior & familia, isso foi
devido somente ao fato de que 2 ela se incorporaram familias
profundamente alteradas, conquanto isso néo exclua a possibi-
lidade de que, precisamente por este motivo, aquelas familias
pudessem mais adiante reconstituir-se sob condigSes infinita-
mente mais favoriveis.” (Espinas, cap. 1, citado por Giraud-
Teulon em Origens do Matriménio e da Familia, 1884, pags.
518/520). _

Como vemos, as sociedades animais tém certo valor para
tirarmos conclusdes concernentes ds sociedades humanas, mas

1 A.Girzud-Teulon, Les Origines du Mariage et de la Famille, Genebra,
1884. (N. da R.) '
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somente num sentido negativo. Pelo que é de nosso conhe-
cimento, o vertebrado superior apenas conhece duas formas de
famflia: a poligAmica e a monogimica. Em ambos o0s casos
sé se admite um macho adulto, um marido. Os citmes do
macho, a um sé tempo lago e limite da familia, opdem-na 2
horda; a horda, forma social mais elevada, torna-se impossivel
em certas ocasifes, e em outras, relaxa-se ou se dissclve durante
o periodo do cio; na melhor das hipdteses, seu desenvolvi-
mento vé-se contido pelos ciimes dos machos. Isso é sufi-
ciente para provar que a familia animal e a sociedade humana
primitiva sdo coisas incompativeis; que os homens primitivos,
na época em que lutavam por sair da animalidade, ou ndo
tinham nenhuma nogio de familia ou, quando muito, conhe-
ciam uma forma nio encontrada entre animais. Um animal
tdo sem meios de defesa como aquele que se estava tomando
homem péde sobreviver em pequeno numero, inclusive numa
situagdo de isolamento, em que a forma de sociabilidade mais
evoluida era o casal, forma que Westermarck, baseando-se em
informagBes de cagadores, atribui ao gorila e ao chipanzé,
Mas, para sair da animalidade, para realizar o maior progresso
que a natureza conhece, era preciso mais um elemento: subs-
tituir a falta de poder defensivo do homem isolado pela unido
de forgas e pela agio comum da horda. Partindo das con-
digbes conhecidas em que vivem hoje os macacos antropo-
morfos, seria simplesmente inexplicdvel a passagem & huma-
nidade; esses macacos ddo-nos mais a impressio de linhas
colaterais desviadas e em vias de extinguir-se, e que, no mf-
nimo, se encontram em processo de decadéncia. Isso basta
para se rechagar todo paralelo entre suas formas de familia e
as do homem pmmuvo

A toleréncia remproca entre os machos adultos e a auséncia
de ciimes constituiram a primeira condigio para que se pu-
dessem formar esses grupos numerosos e estiveis, em cujo seio,
unicamente, podia operar-se a transformagio do animal em
homem. E, com efeito, que encontramos como forma mais
antiga e primitiva da familia, cuja existéncia indubitivel nos
demonstra a Histéria, ¢ que ainda hoje podemos estudar em
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certos lugares ? O matrimdnio por grupos, a forma de casa-
mento em que grupos inteiros de homens e grupos inteiros de
mulheres pertencem-se mutuamente, deixando bem pouca mar-
gem para os cifimes. Além disso, numa fase posterior de desen-
volvimento, vamos nos deparar com a poliandria, forma excep-
cional, que exclui, em medida ainda maior, os ciiimes, e que,
por isso, é desconhecida entre os animais. Todavia, como as
formas de matriménio por grupos que conhecemos sio acom-

‘panhadas de condigdes tio peculiarmente complicadas que

nos indicam, necessariamente, a existéncia de formas anteriores
mais simples de relagbes sexuais ¢ assim, em dltima andlise,
um periodo de promiscuidade correspondente 3 passagem da
animalidade & humanidade, — as referéncias aos matriménios
animais conduzem-nos, de novo, ao mesmo ponto de onde
deviamos ter partido de uma vez para sempre.

Que significam relagbes sexuais sem entraves ? Significa
que niio existiam os limites proibitivos vigentes hoje ou numa
época anterior para essas relagbes. J4 vimos cafrem as bar-
reiras dos citimes. Se algo pdde ser estabelecido irrefutavel-
mente, foi que o ciime é um sentimento que se desenvolveu
relativamente tarde. O mesmo acontece com a idéia de incesto.
Nio s6 na ‘época primitiva irmio e irma eram marido e mu-
lher, como também, ainda hoje, em muitos povos é licito o
comércio sexual entre pais e filhos. Bancroft (As Racas Na-
tivas dos Estados da Costa do Pacifico na América do Norte,*
1875, tomo 1) testemunha a existéncia dessas relagbes entre os
kadiakos do Estreito de Behring, os kadiakos das cercanias do
Alasca e os tinnehs do interior da América do Norte inglesa;
Letourneau reuniu numerosos fatos idénticos entre os indios
chipevas, os kukus do Chile, os caribes, os karens da Indo-
china; e isso deixando de lado o que contam os antigos gregos
e romanos a respeito dos partos, dos persas, dos citas e dos
hunos, ete. Antes da invengiio do incesto (porque é uma

1 H. H. Bancroft, The Native Races of the Pacific States of North
Ametica, vols, 1/V, Nova York, 1875/1876. (N. da R)
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invenciio e das mais valiosas), o comércio sexual entre pais e
filhos ndo podia ser mais repugnante que entre outras pessoas
de geragbes diferentes, coisa que ocorre em nossos dias até nos
paises mais beatos, sem produzir grande horror. Velhas “don-
zelas” de mais de setenta anos casam-se, se sic bastante ricas,
com jovens de uns trinta anos. Mas, se despojarmos as formas.
de familia mais primitivas que conhecemos das concepgbes de
incesto que lhes correspondem (concepgbes completamente
diferentes das nossas e muitas vezes em contradigio direta com
elas), chegaremos a uma forma de relagdes camais que sé
pode ser chamada de promiscuidade sexual, no sentido de que
ainda nio existiam as restrighes impostas mais tarde pelo
costume. Mas disso nio se deduz, de modo algum, que na
pratica cotidiana imperasse inevitavelmente a promiscuidade.
As unibes tempordrias por pares ndo ficam excluidas, em abso-
luto, e ocorrem, na maioria dos casos, mesmo no matriménio
por grupos. E se Westermarck, o ultimo a negar esse estado
primitivo, d4 0 nome de matriménic a todo caso em que os
dois sexos convivem até o nascimento de um pimpolho, pode-se
dizer que tal matriménio podia muite bem verificar-se nas
condigbes da promiscuidade sexual sem contradizé-la em nada,
isto é, sem contradizer a inexisténcia de barreiras impostas
pelo costume as relagbes sexuais. E verdade que Westermarck
parte do ponto-de-vista de que “a promiscuidade supSe a su-
pressdo das inclinagBes individuais”, de tal sorte que “sua forma
por exceléncia é a prostituigio”. Parece-me, ao contrario, que
serd impossivel formar a menor idéia das condigBes primitivas
enquanto elas forem observadas através da janela de um lu-
panar. Voltaremos a falar desse assunto quando tratarmos do
matriménio por grupos.

Segundo Morgan, desse estado primitivo de promiscuidade,
provavelmente bem cedo, formaram-se:

1 A FaMfLIA CONSANGUINEA, a primeira etapa da familia. Nela,
0s grupos conjugais classificam-se por geragdes: todos os avds
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e avds, nos limites da familia, sa30 maridos e mulheres entre si;
o mesmo sucede com seus filhos, quer dizer, com os pais e
mies; os filhos destes, por sua vez, constituem o terceiro cfr-
culo de conjuges comuns; e seus filhos, isto &, os bisnetos dos
primeiros, o quarto circulo. Nessa forma de familia, os ascen-
dentes e descendentes, os pais e filhos, sdo os Unicos que, reci-
procamente, estdo excluidos dos direitos e deveres ( poderiamos
dizer) do matriménio. Irmios e irmés, primos e primas, em
primeiro, segundo e restantes graus, sio todos, enire si, irmios
e irmis, e por isso mesmo maridos e mulheres uns dos outros.
O vinculo de irmfo e irméd pressupde, por si, nesse periodo, a
relagio carnal mitua. ?

1 Em uma carta escrita na primavera de 1882, Marx condena, nos mais
4speros termos, o falseamento dos tempos primitivos nos Nibelungos
de Wagner. “Onde ji se viu que o irmdo abrace a irmi, como uma
noiva P’ A estes “deuses da luxiria” wagnerianos, que, no estilo mo-
derno, tornam mais picantes suas aventuras amorosas com certa dose
de incesto, responde Marx: “Nos tempos primitives, a érmd era esposa
e isso era moral”. (Nota de Engels)

A quarta edicdo do presente livro, Engels acrescentou, nesse ponto,
outra nota sobre o assunto. A seguir reproduzimo-la:

— Um amigo meu, franeds, grande adorador de Wagner, nio estd de
acordo com a nota precedente, e adverte que j4 no Ogisdrecka um dos
antigos Eddas que serviu de base a Wagner, Loki, dirige a Freya esta
recriminagio: "‘Abragaste teu préprio irmdo diante dos deuses.” Do
que parece ser possivel inferir-se que, ji naquela época, estava proibido
o casamento entre irmdo e irmd. O Ogisdrecks, no entanto, é expressio
de uma época em que ji estava completamente destruida a fé nos an-
tigos mitos; constitul wina simples sétira, no estilo da de Luciano, contra
os deuses. Se Loki, representando o papel de Mefistéfeles, dirige ali
semelhante recriminacio 2 Freya, isso constitui antes um argumento
contra Wagner. Alguns versos mais adiante, Loki diz, também, a
Niordhr: “Tal é o filho que procriaste com tua irmd (“Vodh systur
thinni gaztu slikan mong.”) Pois bem, Niordhr nfio é um Ase, e sim um
Vane, e na saga dos Inglinga ‘estd dito que os casamentos enfre irmdo
& irmi eram praticados no pais dos Vanes, o que nio ocorria entre os
Ases. Isso tenderia a provar que os Vanes eram deuses mais antigos
do que os Ases. Em todo caso, Niordhr vive entre os Ases em pé de
ignaldade, e a Ogisdrecka &, assim, uma prova de que, no tempo da
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Exemplo tipico de tal famflia seriam descendentes de um
casal, em cada uma de cujas geragdes sucessivas todos fossem
entre si irmiocs e irmis e, por isso mesmo, maridos e mulheres
uns dos outros.

A familia consangiiinea desapareceu. Nem mesmo os povos
mais atrasados de que fala a histéria apresentam qualquer
exemplo seguro dela. Mas o que nos obriga a reconhecer que
ela deve ter existido é o sistema de parentesco havaiano, ainda
vigente em toda a Polinésia, € que expressa graus de paren-
tesco consangiifneo que s6 puderam surgir com essa forma de
familia; e somos levados & mesma conclusio por todo o desen-
volvimento ulterior da familia, que pressupde essa forma como
estigio preliminar necessério,

2 A PAMALIA PUNALUANA. Se o primeiro progresso na organi-
zagio da familia consistiu em excluir os pais e filhos das re-
lagBes sexuais reciprocas, o segundo foi a exclusdo dos irméos,
Esse progresso foi infinitamente mais importante que o pri-
meiro e, também, mais dificil, dada a maior igualdade nas
idades dos participantes. Foi ocorrendo pouco a pouco, prova-
velmente comegando pela exclusio dos irmios uterinos {isto &,
irmdos por parte de mie), a principio em casos isolados e
depois, gradativamente, como regra geral (no Havaf ainda
havia excegBes no presente século) e acabando pela proibigdo
~do matriménio até entre irmaos colaterais (quer dizer, segundo
nossos atuais nomes de parentesco, entre primos carnais, primos
em segundo e terceiro graus). Segundo Morgan, esse progresso
constitui “uma magnifica ilustragio de como atua o principio

formacgo das sagas norueguesas, ¢ matrimdnio entre irmio e irmid ndo
produzia horror algum, pelo menos entre os deuses. Se se quer des-
culpar Wagner, em lugar de recorrer ao Edda talvez fosse melher invecar
Goethe, que na balada O Deus e a bailadeire comete falta anéloga,
relativamente ao dever religioso da mulher de entregar-se nos templos,
tito que Goethe faz assemelbar-se muito 3 prostituigio moderna. (Nota
de Engels & quarta edigdo)
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da selegio natural”. Sem divida, nas tribos onde esse pro-
gresso limitou a reprodugiio consangiiinea, deve ter havido um
progresso mais répido e mais completo que naquelas onde o
matrimbnio entre irmdos e irmds continuou sendo uma regra
e uma obrigagio. Até que ponto se fez sentir a agfio desse
progresso o demonstra a instituigio da gens, nascida direta-
mente dele e que ultrapassou de muito seus fins iniciais. A
gens formou a base da ordem social da maioria, senfio da tota-
lidade, dos povos barbaros do mundo, e dela passamos, na
Grécia e em Roma, sem transi¢bes, & civilizagio, :
Cada familia primitiva teve que cindir-se, o mais tardar
depois de algumas geragdes. A economia doméstica do comu-
nismo primitivo, que domina com exclusividade até bem avan-
¢ada a fase média da barbarie, prescrevia uma extensio
méxima da comunidade familiar, varidvel segundo as circuns-
tAncias, porém mais ou menos determinada em cada locali-
dade. Mas, apenas surgida, a idéia da impropriedade da unido
sexual entre filhos da mesma mie deve ter exercido sua in-
fluéncia na cisio das velhas comunidades domésticas (Haus-
gemeinden) e na formagio de outras novas comunidades, que
ndio coincidiam necessariamente com o grupo de familias. Um
ou mais grupos de irmds convertiam-se no nicleo de uma
comunidade, e seus irmios carnais, no nicleo de outra. Da
familia consangiiinea saiu, dessa ou de outra maneira andloga,
a forma de familia & qual Morgan d4 o nome de familia puna-
luana. De acordo com o costume havaiano, certo nimero de
irmds carnais ou mais afastadas (isto &, primas em primeiro,
segundo e outros graus) eram mulheres comuns de seus ma-
ridos comuns, dos quais ficavam excluidos, entretanto, seus
préprios irmdos. Esses maridos, por sua parte, nio se cha-
ravam entre si imaos, pois j4 ndo tinham necessidade de sé-lo,
mas “punalua”, quer dizer, companheiro intimo, como quem
diz “associé”. De igual modo, uma série de irmios uterinas ou
mais afastados tinham em casamento comum certo nimero de
mulheres, com exclusdo de suas proprias irmés, e essas mu-
Theres chamavam-se entre si “punalua”. Este ¢ o tipo classico
de uma formagio de familia (Familien-formation) que sofreu,
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mais tarde, uma série de variagdes, e cujo trago caracteristico
essencial era a comunidade reciproca de maridos e mulheres
no seio de um determinado circulo familiar, do qual foram
excluidos, todavia, no principio, os irmdos carnais e, mais tarde,
também os irméos mais afastados das mulheres, ocorrendo o
mesmo com as irmis dos maridos.

Esta forma de familia agora nos indica, com a mais per-
feita exatiddo, os graus de parentesco, da maneira como os
expressa 0 sistema americano, Os filhos das irmds de minha
mie sdo também filhos desta, assim como os filhos dos irmfos
de meu pai o sio também deste; e todos eles sio irmis e
irmios meus. Mas os filhos dos irméos de minha mie sdo
sobrinhos e sobrinhas desta, assim como os filhos das irmis de
.meu pai sio sobrinhos e sobrinhas deste; e todos sio meus
primos e primas. Com efeito, enquanto os maridos das irmis
-de minha mie sio também maridos desta e, igualmente, as
mulheres dos irmiios de meu pai sio também mulheres deste
— de direito, se nem sempre de fato —, a proibigio das relagdes
sexuais entre irmdos e irmfs pela sociedade levou & divisdo
dos filhos de irmdos e irmis, até entfio indistintamente consi-
derados irméios e irm3s, em duas classes: uns continuam sendo,
como antes, irméos e irmés (colaterais); outros — de um lado
os filhos dos irmfos, de outro os filhos das irmis — ndo podem
continuar mais como irméios e irmis, j4 nfio podem ter proge-
nitores comuns, nem o pai, nem a mée, nem os dois juntos;
e por isso se torna necesséria, pela primeira vez, a categoria
dos sobrinhos e sobrinhas, dos primos e primas, categoria que
niio teria sentido algum no sistema familiar anterior. O sistema
de parentesco americano, que parece inteiramente absurdo em
qualquer forma de famflia que, de um ou de outro modo, se
baseia na monogamia, explica-se de maneira racional e justi-
fica-se, naturalmerite, até em seus menores detalhes, pela fa-
milia punaluanz. A familia punaluana, ou qualquer forma
andloga, deve ter existido pelo menos na mesma medida em
que prevaleceu este sistema de parentesco.

Essa forma de famflia, cuja existéncia no Havaf ests de-
monstrada, teria sido também demonstrada provavelmente em
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toda a Polinésia se os piedosos missiondrios, tal como no pas-

sado os frades espanhdis na América, tivessem podido ver
nessas relagbes anticristis algo mais que uma simples “abomi-

nagio.”! Quando César nos diz dos bretdes — os quais, naquele

tempo, estavam na fase média da barbirie — que “cada dez
ou doze homens tém mulheres comuns, com a particularidade
de, na maioria dos casos, serem irméos e irmis, e pais e filhos”,

a melhor explicagéio que se pode dar para isso é o matriménio

por grupos. As mies bérbaras ndo tém dez ou doze filhos em

idade de manter mulheres comuns; mas o sistema americano

de parentesco, que corresponde & familia punaluana, dé ensejo
a um grande nimerc de irmios, posto que todos os primos

carnais ou remotos de um homem séo seus irméos. E possivel
que a expressdo “pais com seus filhos” seja um equivoco de

César; esse sistema, entretanto, nio exclui absolutamente que

se encontrem em um mesmo grupo conjugal pai e filho, mie

e filha, mas apenas que nele se encontrem pai e filha, mie e
fitho. Essa forma de familia nos fomece, também, a expli-

cagio mais simples para as narragbes de Herédoto e de outros

escritores antigos sobre a comunidade de mulheres entre 05

povos selvagens e barbaros. O mesmo se pode dizer do que

Watson e Kaye contam acerca dos tikurs do Audh, ao norte

do Ganges, em seu livro A Populagio da India® (1868/1872):

“Coabitam (quer dizer, fazem vida sexual) quase sem dis-

tingdo, em grandes comunidades; e quando dois individuos se

consideram marido e mulher, o vinculo que os une é pura-

mente nominal.”

1 Os vestigios das relagBes sexuais sem restri¢gSes, que Bachofen acredita
“ter descoberto, sen “Sumpfzeugang”, referem-se ao matriménio por
grupos, do qual, hoje, & impossivel duvidar. “Se Bachofen acha
licenciosos os matriménios punatuanos, um homem daguela época consi-
deraria a maior parte dos casamentos atuais entre primos préximos ou,
" distantes, por linha paternz ou linha maternz, tdo incestuosos como os -
casamentos entre irmfios eonsangiifneos” [Marx]. (Nota de Engels)
2 J. F. Watson e J. W, Kaye, The People of India, vols. I/VI, Londres,
1868/1872. (N. da R.)

42



Na imensa maioria dos casos, a institui¢io da gens parece
ter saido diretamente da familia punaluana. E certo que o sis-
tema de classes ! australiano também representa um ponto de
partida para a gens; os australianos tém a gens, mas ainda nio
tém a familia punaluana, e sim uma forma mais primitiva de
grupo conjugal.

Em todas as formas de familia por grupos, nio se pode
saber com certeza quem é o pai de uma crianga, mas sabe-se
quem é a mde. Ainda que ele chame filhos seus a todos os da
familia comum, e tenha deveres maternais para com eles, nem
por isso deixa de distinguir seus préprios filhos entre 0s demais.
E claro, portanto, que em toda parte onde existe ¢ matriménio
por grupos a descendéncia s6 pode ser estabelecida do lado
materno, e, por conseguinte, apenas se reconhece a linhagem
feminina. Encontram-se nesse caso, de fato, todos os povos sel-
vagens e todos os povos que se acham na fase inferior da bar-
birie; ter sido o primeiro a fazer essa descoberta foi a segunda
grande faganha de Bachofen. Ele designa o reconhecimente
exclusivo da filiagio matema e as relagbes de heranca dele
deduzidas com o nome de direito materno. Conservo essa ex-
pressio por motivo de brevidade, mas ela é inexata, porque
naquela fase da sociedade ainda nio existia direito, no sentido
juridico da palavra.

Tomemos agora, na famflia punaluana, um dos dois grupos
tipicos — concretamente, o de uma série de irmis camais e
colaterais (isto é, descendentes de irmfis carnais em primeiro,
segundo e outros graus), com seus filhos e seus irmfos carnais
ou colaterais por linha matema (os quais, de acordo com nossa
premissa, ndo sao seus maridos ), e teremos exatamente o cir-
culo dos individuos que, mais adiante, apareceriic membros de
uma gens, na forma primitiva desta instituigio. Todos tém por
tronco comum uma mie e, em virtude dessa origem, os descen-
dentes femininos formam geragBes de irmis. Porém, os ma-

1 Aqui, como adiante, a palavra classes se refere aos grandes grupos
conjugais dos aborigines da Austrilia. (N. da R.)
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ridos de tais irmds j4 nfio podem ser seus irmios; logo, ndo
podem descender daguele tronco matemo e nio pertencem a
este grupo consangiiineo, que mais tarde chega a constituir
a gens, embora seus filhos pertencam a tal grupo, pois a des-
cendéncia por linha materna & a énica decisiva, por ser a Unica
certa. Uma vez proibidas as relagbes sexuais entre todos os
irmdos e irmés — inclusive os colaterais mais distantes — por
linha materna, o grupo de que falamos se transforma numa
gens, isto é, constitui-se num cfrculo fechado de parentes con-
sangiifneos por linha feminina, que ndo se podem casar uns
com os outros; e, a partir de entdo, este circulo se consolida
cada vez mais por meio de instituiches comuns, de ordem
social e religiosa, que o distingue das outras gens da mesma
tribo. Adiante voltaremos, com maiores detalhes, a essa questéio.
Se considerarmos, contudo, que a gens surge da familia puna-
luana, ndo sé necessria mas naturalmente, teremos funda-
mento para considerar quase indubitével a existéncia anterior
dessa forma de famflia em todos os povos em que podem ser
comprovadas instituigGes gentilicas, isto é, em quase todos os
povos barbaros e civilizados. _
Quando Morgan escreveu seu livro, nossos conhecimentos
sobre o matriménio por grupos eram muito limitados. Sabia-se
de alguma coisa do matrimdnio por grupos entre os australianos
organizados em classes e, além disso, Morgan ji havia publi-
‘cado em 1871 todos os dados que possufa a respeito da familia
punaluana no Havai, A familia punaluana propiciava, por um
lado, a explicagio completa do sistema de parentesco vigente
entre os indios americanos e que tinha sido o ponto de partida
de todas as investigagdes de Morgan; por ontro lado, era a
base para a dedugio da gens do direito matemno; e, finalmente,
era um grau de desenvolvimento muito mais alto que o das
classes australianas. Compreende-se, pois, que Morgan a con-
cebesse como estigio de desenvolvimento imediatamente an-
terior ao matrimdnio sindidsmico e lhe atribuisse uma difuséo
geral nos tempos primitives. Desde entio, chegamos a co-
nhecer outra série de formas de matriménio por grupos, e
agora sabemos que Morgan foi longe demais nesse ponto. No
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entanto, em sua familia punaluana, ele teve a felicidade de
encontrar a mais elevada, a classica forma do matriménio por
grupos, a forma que explica’ de maneira mais simples a passa-
gem a uma forma superior.

Se houve um considerdvel enriquecimento nas nogdes que
temos do matrimdnio por grupos, devemo-lo, sobretudo, ao
missionario inglés Lorimer Fison, que, durante anos, estudou
essa forma de familia em sua terra clissica, a Austrilia. Entre
os negros australianos do monte Gambier, no sul da Australia,
foi onde encontrou o mais baixo grau de desenvolvimento. A
tribo inteira divide-se, ali, em duas grandes classes: os krokis
e os kumites. Sdo terminantemente proibidas as relagdes se-
xuais no seio de cada uma dessas classes; em compensagio,
todo homem de uma dessas classes é marido nato de toda
mulher da outra, e reciprocamente. Nio sio os individuos, mas
os grupos inteiros, que estio casados uns com os outros, classe
com classe. E note-se que ali nfo h4, em parte alguma, res-
trigbes por diferengas de idade ou de consangiiinidade especial,
salvo a determinada pela divisio em duas classes exégamas.
Um kroki tem, de direito, por esposa, toda mulher komite; e,
como suz prépria filha, como filha de uma komite, é também
komite, em virtude do direito matemo, é, por causa disso,
esposa nata de todo kroki, inclusive de seu pai. Em qualquer
caso, a organizagio por classes, tal como se nos apresenta, ndo
opde a isto nenhum obstdculo, Assim, pois, ou essa organizagio
apareceu ein uma época em que, apesar da tendéncia instin-
tiva de se limitar o incesto, néio se via ainda qualquer mal nas
relagdes sexuais entre filhos e pals — e, entdo, o sistema de
classes deve ter nascido diretamente das condicBes do inter-
curso sexual sem restrigbes — ou, ao contrdrio, quando se
criaram as classes, estavam jé proibidas, pelo costume, as re-
lagbes sexuais entre pais e filhos, e, entdo, a situagio atual
assinala a existéncia anterior da familia consangiiinea e cons-
titui o primeiro passo dado para dela sair. Esta t{ltima hipé-
tese é a mais verossimil Que eu saiba, nio se encontram
exemplos de unifio conjugal entre pais e filhos na Australia;
e, além disso, a forma posterior da exogamia, a gens baseada
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no direito materno, pressupbe ticitamente a proibigio desse
comércio como coisa que havia sido j4 estabelecida antes do
seu aparecimento.

O sistema das duas classes encontra-se nio s6 na regido
do monte Gambier, ao sul da Austrilia, mas, ainda, nas mar-
gens do rio Darling, mais a leste, e em Queensland, no nor-
deste, de modo que esti bastante difundido. Este sistema
.apenas exclui os matriménios entre irméos e irmds, entre filhos
de irmios e entre filhos de irmés por linha materna, porque
estes pertencem a mesma classe; os filhos de inndo e irmi, ao
contririo, podem casar-se uns com os outros. Um novo passo
no sentido da proibigdo do casamento entre consangiiineos
observamos entre os kamilarois, &s margens do Darling, na Nova
Gales do Sul, onde duas classes origindrias se cindiram em
quatro, e onde cada uma dessas quatro classes casa-se, inteira,
com outra determinada. As duas primeiras classes sdo esposos
natos, uma da outra; mas, segundo a mie pertenga 4 primeira
ou 4 segunda, passam os filhos & terceira ou & quarta. Os
“filhos destas duas 1iltimas classes, igualmente casadas uma com
a outra, pertencem, de novo, A primeira e & segunda. De
sorte que sempre uma geracio pertence i primeira e 4 segunda
classe, a geragﬁo seguinte, 4 terceira e 4 quarta, € a que vem
imediatamente depois, de novo & primeira e 4 segunda classe.
Do que se deduz que filhos de irmédo e irmd (por linha ma-
terna) nfio podem ser marido e mulher, porém podem sé-lo
os netos de irmio e irmi. Este tio complicado sistema en-
reda-se ainda mais, pois enxerta-se nele, mais tarde, a gens
baseada no direito materno; nesse ponto, contudo, néio podemos,
aqui, entrar em minticias. Observamos, pois, que a tendéncia
para impedir o matrimdnio entre consangiiineos manifesta-se
aqui e ali, mas de maneira espontinea, em tentativas, sem uma
consciéneia clara dos fins objetivados.

O matriménio por grupos, que, na Austrilia, é também um
matriménio por. classes, a unifio conjugal em massa de toda
uma classe de homens, freqiientemente disversa pelo conti-
nente inteiro, com toda uma classe de mulheres nio menos
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dispersa, esse matriménio por grupos, visto de perto, nio é tio
monstruoso como o figura a fantasia dos filisteus, acostumados
a sociedade da prostituigiic. Ao contrério, transcorreram muitos.
anos antes de que se viesse a suspeitar de sua existéncia, a
_qual, na verdade, foi posta de novo em divida s6 muito recen-
temente. Aos olhos do observador superficial, parece uma
monogamia de vinculos bastante frouxos e, em alguns lugares,
uma poligamia acompanhada de infidelidade ocasional. E
necessirio consagrar-lhe anos de estudo, como fizeram Fison
e Howitt, para descobrir nessas relagdes conjugais (que, na
prética, recordam muito bem & generalidade dos europeus os
costumes de suas pétrias) a lei em virtude da qual o negro
australiano, a milhares de quilémetros de seu lar, nem por isso
deixa de encontrar, entre gente cuja linguagem nio com-
preende — e amitide em cada acampamento, em cada tribo —
mulheres que se lhe entregam voluntariamente, sem resisténcia;
lei por forga da qual quem tem vérias mulheres cede uma a-
seu héspede para ele passar a noite. Ali, onde o europeu vé
imoralidade e auséncia de qualquer lei, reina, de fato, uma lei
rigorosa. As mulheres pertencem & classe conjugal do forasteiro
e sfo, por conseguinte, suas esposas natas; a mesma lei moral
que destina um a outro, profbe, sob pena de infimia, todo
intercurso sexual fora das classes conjugais que se pertencem
reciprocamente. Mesmo nos lugares onde se pratica o rapto
das mulheres, que ocorre amitide e em vérias regifes é regra
geral, a lei das classes é mantida escrupulosamente. '
No rapto das mutheres, encontram-se, 4, indicios da pas-
sagem 2 monogamia, pelo menos na forma de casamento sine
didsmico; quando um jovem, com ajuda de seus amigos, rapta,
A forga ou pela sedugfio, uma jovem, ela é possulda por todos,
um em seguida ao outro, mas depois passa a ser esposa do pro-
motor do rapto. E, inversamente, se a mulher roubada foge
da casa de seu marido e é recolhida por outro, torna-se esposa
deste 1ltimo, perdendo o primeiro suas prerrogativas. Ao lado
e no seio do matrimdnio por grupos, que, em geral, continua
- existindo, encontram-se, pois, relagdes exclusivistas, uniSes por
casais, a prazo mais ou menos longo, e também a poligamia;
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de maneira que também aqui o matriménio por grupos vai
se extinguindo, ficando o problema reduzido a saber-se quem,
sob a influéncia européia, desaparecerd primeiro da cena: o
matriménio por grupos ou os negros australianos que ainda o
praticam.

O matriménio por classes inteiras, tal como existe na Aus-
trilia, é, em todo caso, uma forma muito atrasada e muito
primitiva do matrimério por grupos, ao passo que a familia
punaluana constitui, pelo que nos ¢ dado conhecer, o seu grau
superior de desenvolvimento. O primeiro parece ser a forma
correspondente ao estado social dos selvagens errantes; a se-
gunda j& pressupde o estabelecimento fixo de comunidades
comunistas € conduz diretamente ao grau imediatamente supe-
rior de desenvolvimento. Entre essas duas formas de matri-
ménio, encontraremos ainda, sem divida, graus intermediérios;
este ¢ um terreno para pesquisas que apenas foi descoberto,
e no qual somente se deram os primeiros passos, -

3 A Famitia sipidssica. No regime de matriménio por
grupos, ou talvez antes, j& se formavam unies por pares, de
duragio mais ou menos longa; o homem tinha uma mulher
principal (ainda nfo se pode dizer que fosse uma favorita)
entre suas numerosas esposas, € era para ela o esposo principal
entre todos os outros. Esta circunstincia contribuiu bastante
para a confusdo produzida na mente dos missionérios, que
véem no matrimbnio por grupos ora uma comunidade pro-
miscua das mulheres, ora um adultério arbitrdrio. A medida,
porém, que evolufam as gens e fam-se fazendo mais numerosas
as classes de “irmdos” e “irmds”, entre os quais agora era im-
possfvel o casamento, a uniio conjugal por pares, baseada no
costume, foi-se consolidando. O impulso dado pela gens &
proibigio do matriménio entre parentes consangiifneos levou
as coisas ainda mais longe. Assim, vemos qué entre os iro-
queses e entre a maior parte dos indios da fase inferior da
barbérie, estd proibido o matriménio entre todos os parentes
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reconhecidos pelo seu sistema, no qual b4 algumas centenas
de parentescos diferentes. Com esta crescente complicagio das
proibigbes de casamento, toraram-se cada vez mais impossiveis
_as unides por grupos, que foram substituidas pela familia sin-
didsmica. Neste estdgio, um homem vive com uma mulher,
mas de maneira tal que a poligamia e a infidelidade ocasional
continuam a ser um direito dos homens, embora a poligamia
seja raramente observada, por causas econbmicas; a0 mesmo
tempo, exige-se a mais rigorosa fidelidade das mulheres, en-
quanto dure a vida em comum, sendo o adultério destas cruel-
mente castigado. O vinculo conjugal, todavia, dissolve-se com
facilidade por wma ou por outra parte, e depois, como antes,
os filhos pertencem exclusivamente & mae.

Nessa exclusio, cada vez maior, que afeta os parentes con-
sangitineos do lago conjugal, a sele¢io natural continua 2 produ-
zir seus efeitos. Segundo Morgan, o “matrimbnio entre gens ndo
consangiiineas engendra uma raga mais forte, tanto fisica como
mentalmente; mesclavam-se duas tribos adiantadas, e os novos
crinios e cérebros cresciam naturalmente até que compreen-
diam as capacidades de ambas as tribos”. As tribos que haviam
adotado o regime das gens estavam chamadas, pois, a predo-
minar sobre as mais atrasadas, ou a arrasti-las com seu exemplo.

A evolugio da familia nos tempos pré-histéricos, portanto,
consiste numa redugdo constante do circulo em cujo seio pre-
valece a comunidade conjugal entre os sexos, circulo que origi-
nariamente abarcava a tribo inteira. A exclusio progressiva,
primeiro dos parentes préximos, depois dos parentes distantes
e, por fim, até das pessoas vinculadas apenas por alianga, toma
impossivel na pratica qualquer matriménio por grupos; como
tltimo capitulo, nio fica sendo o casal, unido por vinculos ainda
frageis — essa molécula com cuja dissociagiio acaba o matri-
ménio em geral. Isso prova quio pouco tem a ver a origem
da monogamia com o amor sexual individual, na atual acepgio
da palavra. Prova-o ainda melhor a prética de todos os povos
que se acham nesta fase de seu desenvolvimento. Enquanto
nas anteriores formas de familia os homens nunca passavam
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por dificuldades para encontrar mulheres, e tinham até mais

do que precisavam, agora as mulheres escasseavam e era ne-

cesshrio procuré-las. Por isso comegam, com o matriménio sin-

didsmico, o rapto e a compra de mulheres, sintomas bastante

difundidos, mas nada além de sintomas de uma transformagiio

muito mais profunda que se havia efetuado. Mac Lennan,

esse escocés pedante, transformou, por arte de sua fantasia,

tais sintomas, que ndo passam de simples métodos de adquirir

mulheres, em diferentes classes de familias, sob a forma de
“matriménio por rapto”, e “matriménio por compra”. Além do

mais, entre os indios da América e em outras tribos {no mesmo

estdgio), o arranjo de um matriménio nio concerne aos inte-

ressados, a0s quais muitas vezes nem se consulta, e sim a suas

mies. Comumente, desse modo, ficam comprometidos dois

seres que nem sequer se conhecem e de cujo casamento s

ficam sabendo quando chega o momento do enlace. Antes do

casamento, 0 noivo d4_presentes aos parentes gentilicos da
noiva (quer dizer; aos parentes desta por parte de mide, ex-
clufdos os parentes por parte de pai e o préprio pai} e esses

presentes sio considerados como o prego pelo qual o homem

compra a jovem nibil que he cedem. O matriménio é disso-

lavel & vontade de cada um dos. cénjuges. Em numerosas

tribos, contudo, como, por exemplo, entre os iroqueses, for-

mou-se, pouco a pouco, uma opiniio publica hostil a essas

separagdes; em caso de disputas entre os cnjuges, intervinham

os parentes gentilicos. de cada parte e sé se esta mediagio néo

surtisse efeito é que se levava a cabo o rompimento, perma-

necendo o filho com a mulher e ficando cada uma das partes

livre para casar novamente.

A famflia sindidsmica, demasiado débil e instdvel por si
mesma para fazer sentir a2 necessidade ou simplesmente o de-
sejo de um lar particular, nfo suprime, em absoluto, o lar
comunista que nos apresenta a época precedente. Mas lar
comunista significa predominio da mulher na casa; tal como
0 reconhecimento exclusivo de uma mée prépria, na impossi-
bilidade de conhecer com certeza o verdadeiro pai; significa
alto apreco pelas mulheres, isto &, pelas mies. Uma das idéias
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mais absurdas que nos transmitin a filosofia do sécule XVIII
é a de que na origem da sociedade a mulher foi escrava do
homem. Entre todos os selvagens e em todas as tribos que
se encontram nas fases inferior, média e até (em parte) su-
perior da barbérie, a mulher néio s6 é livre como, também,
muito considerada. Artur Wright, que foi durante muitos anos
missionério entre os iroqueses-senekas, pode atestar qual é a
situagio da mulher, ainda no matrimdnio sindidsmico: “A
respeito de suas familias, na época em que ainda viviam nas
antigas casas-grandes (domicilios comunistas de muitas fa-
milias)... predominava sempre 14 um cli {uma gens) e as
mulheres arranjavam maridos em outros clis (gens)... Habi-
tualmente as mulheres mandavam na casa; as provisées eram
comuns, mas — ai do pobre marido ou amante que fosse pre-
guicoso ou desajeitado demais para trazer sua parte ao fundo
de provisdes da comunidade! Por mais filhos ou objetos
pessoais que tivesse na casa, podia, a qualquer momento, ver-se
obrigado a arrumar a trouxa e sair porta afora. E era initil
tentar opor resisténcia, porque a casa se convertia para ele
pum infemo; nio havia remédio seno o de voltar ao seu
préprio cla (gens) ou, o que costumava acontecer com fre-
qiiéncia, contrair novos matrimdnio em outro. As mulheres
constitufam a grande forga dentro dos clis (gens) e, mesmo,
em todos os lugares. Elas ndo vacilavam, quando a ocasido
exigia, em destituir um chefe e rebaixi-lo & condi¢io de mero
guerreiro.” A econemia doméstica comunista, em gue a maioria
das mulheres, se nfio a totalidade, é de uma mesma gens, ao
passo_que os homens pertencem 2 outras gens diferentes, é a
base efetiva daquela preponderfncia das mulheres que, nos
tempos primitivos, esteve difundida por toda parte — fend-
meno cujo descobrimento constitui o terceiro mérito de Ba-
chofen, Posso acrescentar que os relatos dos viajantes e dos
missionérios acerca do trabalho excessivo com que se sobre-
‘carregam as mulheres entre os selvagens e os bérbaros nfo
estio, de modo algum, em contradigio com o que acabo de
dizer. A divisio do trabalho entre os dojs sexos depende de
outras causas que nada t&m a ver com a posigio da mulher
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na sociedade. Povus nos quais as mulheres se véem obrigadas
a trabalhar muito mais do que lhes caberia, segundo nossa
maneira de ver, tém freqiientemente muito mais consideragiio
real por elas que os nossos europeus. A senhora civilizada,
cercada de aparentes homenagens, estranha a todo trabalho
efetivo, tem uma posigdo social bem inferior 3 mulher bér-
bara, que trabalha duramente, e, no seio do seu povo, vé-se
respeitada como uma verdadeira dama (lady, frowa, frau —
senhora) e o é de fato por sua prépria posigio.

Novas investigagSes acerca dos povos do noroeste e so-
bretudo no sul da América, que ainda se acham na fase supe-
rior do estado selvagem, deverio dizer-nos se o matriménio
sindidsmico substituiu ou ndo por completo hoje, na América,
0 matriménio por grupos. Quanto aos sul-americanos, sio
referidos tdo variados exemplos de licenga sexual que se torna
dificil admitir o desaparecimento completo do antigo matri-
ménic por grupos. Em todo caso, ainda niio desapareceram
todos os seus vestigios. Pelo menos, em quarenta tribos da
América do Norte, o0 homem que se casa com a moga mais
idosa tem direito a tomar igualmente como mulheres a todas
as irmds da mesma, logo que cheguem 2 idade prépria. Isto é
um vestigio da comunidade de maridos para todo um
de irmfs. Dos habitantes da penfnsula da Califérnia (fase
superior do estado selvagem), conta Bancroft que tém certas
festividades em que se retinem vérias “tribos” para praticar o
intercurso sexual mais promfscuo. Com toda a evidéncia séo
gens, que, nessas festas, conservam uma Vaga reminiscéncia do
tempo em que as mulheres de uma gens tinham por maridos
comuns todos os homens de outra, e reciprocamente. O mesmo
costume impera ainda na Austrilia. Em alguns povos, acon-
tece que os ancifios, os chefes e os feiticeiros sacerdotes pra-
ticam, em proveito préprio, 2 comunidade de mulheres e mo-
nopolizam a maior parte delas; em compensagio, porém,
durante certas festas e grandes assembléias populares, sdo
obrigados a admitir a antiga posse comum e a permitir que
suas mulheres se divirtam com os homens jovens. Westermarck
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(phgs. 32 e 33) dé uma série de exemplos de saturnais ! desse
género, nas quais ressurge, por pouco tempo, a antiga liber-
dade de intercurso sexual: entre os hos, os santalas, os pan-
dchas e os cotaros, na India, em alguns povos africanos, etc.
Westermarck deduz, de maneira assaz estranha, que estes fatos”
ndo constituem restos do matrimdnio por grupos — cuja exis-
téncia ele nega — e sim restos do perfodo do cio, que os ho-
mens primitivos tiveram em comum com os animais.

Chegamos 20 quarto grande descobrimento de Bachofen:
o da grande difusdo da forma de transigio do matrimébnio por
grupos a0 matriménio sindissmico. Aquilo que Bachofen re-
presenta como uma peniténcia pela transgressio de antigos
mandamentos dos deuses, uma peniténcia imposta a mulher
para ela comprar seu’ direito a castidade, ndo passa, em re-
sumo, de uma expressio mistica do resgate mediante o qual
a mulher se liberta da antiga comunidade de maridos e ad-
quire para si o direito de nfio se entregar a mais de um
homem. Esse resgate consiste em deixar-se possuir, durante
um determinado perfodo: as mulheres babilfnicas estavam
obrigadas a entregar-se uma vez por ano, no templo de Mi-
lita,® outros povos da Asia Menor enviavam suas filhas ao
templo de Anaitis, ® onde, durante anos inteiros, elas deveriam
praticar o amor livre com os favoritos que escothessem, antes
de lhes ser concedida permissio para casarem-s¢; em quase
todos os povos asiéticos de entre o Mediterrfneo e o Ganges
h4 préticas andlogas, disfaradas em costumes religiosos.

O sacrificio de expiagio, que desempenha o papel do
resgate, toma-se, com o tempo, cada vez mais ligeiro — como
nota Bachofen: “A oferenda, repetida a cada ano, cede lugar
a um sacrificio feito uma tnica vez; ao heterismo das ma-

1 Saturnais: Festas de massa designadas segundo o deus romano Sa
turno, que se celebravam na antiga Roma em comemoragfo a0 término
da semeadura. Designagfio geral pars farras desbragadas e comércio
sexual promfscuo. (N. da R.)

2 Milita;: Deusa babildnica do amor, (N. da R.) .

3 Anaitis: Deusa do amor da Antiga Tirana. (N. da R.)



‘tronas, segue-se o das jovens solteiras; verifica-se a pritica
antes do matriménio, ao invés de durante 0 mesmo; e em lugar
de abandonar-se a todos, sém ter o direito de escolher, a
mulher j4 nfo se entrega senio a certas pessoas.” ( Direito Ma-
terno,! pag. xix.) '

- Em outros povos ndo existe esse disfarce religioso; entre
alguns deles — os tricios, os celtas, etc., na antiguidade, em
grande nitmero de aborigines da India, nos povos malaios, nos

_ilhéus da Oceania e entre muitos indios americanos, hoje —
as jovens gozam de maior liberdade sexual até contrafrem ma-
triménio. Assim acontece, sobretudo, na América do Sul, con-
forme podem atest4-lo quantos hajam penetrado um pouco em
seu interior. De uma rica familia de origem india, refere
Agassiz (Viagem pelo Brasil,® Boston, 1886, pig. 226) que,
_tendo conhecido a filha da casa, perguntou-lhe por seu pai,”
supondo que seria 0 marido de sua mde, oficial do exército
em campanha contra o Paraguai; mas a mie The responden,
com um sorriso: “Ndo tem pai, é fitha da fortuna”® “As
mulheres indias ou mesticas falam sempre neste tom, sem con-
siderar vergonhoso ou censurivel, de seus filhos ilegitimos; e
essa ¢ a regra, ao passo que o contrério parece ser a excegio.
Os filhos . . . ], amiide conhecem apenas sua mie, porque todos
os cuidados e todas as responsabilidades recaem sobre ela; nada
sabem a respeito do pai, nem parece possa ocorrer 3 mulher
a idéia de que ela ou seus filhos tenham o direito de reclamar
dele alguma coisa.” O que aqui parece assombroso ao homem
civilizado é simplesmente a regra no matriarcado e no matri-
ménio por grupos,

Em outros povos, os amigos e parentes do noivo, ou os

convidados & celebragio das bodas, exercem, durante o casa-
mento mesmo, o, direito & noiva, por costume i_memorial, e ao

1 J. J. Bachofen, Das Mutterrecht, Stuttgart, 1861. (N. da R.)
2 L. Agassiz, A Journey in Brazil, Boston, 1886. (N. da R.)

3 Em portugués, no original alemdo. Engels traduz a seguir. (Nota
do Tradutor)
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noivo sé chega a vez por tltimo, depois de todos; isso se dava
nas ilhas Baleares e entre os augilas africanos, na antiguidade,
e ocorre ainda hoje entre os bireas, na Abissinia. H4 povos,
ainda, em que um personagem oficial, chefe da tribo ou da
gens, cacique, xamd, sacerdote ou principe, aquele que repre-
-senta a coletividade, é quem exerce com a mulher que se
casa o direito da primeira noite (jus primae noctis.}* Apesar
de todos os esforgos neo-roménticos para coonesti-lo, esse jus
primae noctis continua existindo, em nossos dias, como uma
reliquia do matriménio por grupos, entre a maioria dos habi-
tantes do territério do Alasca (Bancroft: Tribos Nativas, I,
- pAg. 81), entre os tanus do norte do México (op. cit., pig. 584)
e entre outros povos; e existiu durante toda a Idade Média,
~pelo menos nos paises de origem céltica, onde nasceu dire-
tamente do matriménio por grupos; em Aragio, por exemplo,
Enquanto em Castela o camponés nunca foi servo, em Aragfio
- reinou a serviddo mais abjeta até a sentenca ou édito arbitral
de Fernando, o Catélico, em 1486, documento onde se diz:
“Julgamos e determinamos que os senhores (senyors, bardes)
supraditos tampouco poderdo passar a primeira noite com a
mulher que haja tomado de um camponés, nem poderso, igual-
mente, durante a noite das nipcias, depois que a mulher se
tenha deitado na cama, passar a perna por cima da cama ou
da mulher, em sinal de sua soberania. Nem poderdo os supra-
ditos senhores servir-se das filhas ou filhos dos camponeses
contra a vontade deles, com ou sem pagamento.” (Citado,
segundo o texto original em cataldo, pot Sugenheim. A Ser-
viddo,? Sdo Petersburgo, 1861, pig. 35).
Afora isso, Bachofen tem evidente rdzio quando afirma
que a passagem do que ele chama de “heterismo” ou “Sum-

1 Direito & primeira noite. Na época do feudalismo, o direito que tem
o senhor feudal 4 primeira noite com 2 noiva, no casamento de qualquer
de seus servos. (N. da R.) _

2 8. Sugenheim, Geschichte der Aufrebung der Leibeigenschaft und
Horigkett in Europa bis an die Mitte des neunzehnten Jahrhunderts.
Séo Petersburgo, 1881. (N. da R.)
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pfzeugung” 4 monogamia realizou-se essencialmente gracas s
mulheres. Quanto mais as antigas relagSes sexuais perdiam seu
cariter inocente primitivo e selvitico, por for¢a do desenvol-
vimento das condi¢Bes econdmicas e, paralelamente, por forga
da decomposi¢io do antigo comunismo, e da densidade cada
vez maior da populagfio, tanto mais envilecedoras e opressivas
devem ter parecido essas relagbes para as mulheres, que com
maior forga deviam ansiar pelo direito A castidade, como liber-
tagio, pelo direito ao matriménio, temporério ou definitivo,
com um s6 homem. Esse progresso ndo podia ser devido ao
homem, pela simples razdo, que dispensa outras, de que jamais,
ainda em nossa época, The passou pela cabega a idéia de
renunciar aos prazeres de um verdadeiro matriménio por
grupos. S6 depois de efetuada pela mulher a passagem ao
casamento sindidsmico, é que foi possivel acs homens intro-
duzirem a estrita monogamia — na verdade, somente pare as
mulheres.

A familia sindi4smica aparece no limite entre o estado
selvagem e a barbérie, no mais das vezes durante a fase su-
perior do primeiro, apenas em certos lugares durante a fase
inferior da segunda. E a forma de familia caracteristica da
barbérie, como o matrimdnio por grupos é 2 do estado sel-
vagem e a monogamia é a da civilizagio. Para que a familia
sindidsmica evolufsse até chegar a uma monogamia estével,
foram necessérias causas diversas daquelas cuja agio temos
estudado até agora. Na famfilia sindidsmica j4 o grupo havia
ficado reduzido & sua ltima unidade, & sua molécula biatd-

mica: um homem e uma mulher. A selegdo natural realizara

sua obra, reduzindo cada vez mais a comunidade dos matri-
‘ménios; nada mais havia a fazer nesse sentido. Portanto, se
ndo tivessem entrado em jogo novas forgas impulsionadoras

de ordem social, ndo teria havido qualquer razio para que da_

familia sindidsmica surgisse outra forma de familia. Mas tais
forgas impulsionadoras entraram em jogo. A

Deixemos agora a América, terra classica da famflia sin-
didsmica. Nio hd indicios que nos permitam afirmar que nela
se tenha desenvolvido alguma forma superior de familia, que
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nela tenha existido a monogamia estivel, em qualquer tempo
ou lugar, antes do descobrimento e da conquista. O contréario
aconteceu no Velho Mundo.

Aqui, a domesticagio de animais e a criagio do gado
haviam aberto mananciais de riqueza até entic desconhe-
cidos, criando relagBes sociais inteiramente novas. Até a fase
inferior da barbérie, a riqueza duradoura limitava-se pouco
mais ou menos A habitagiio, s vestes, aos adornos primitivos
e aos utensilios necessdrios para a obtengdio e preparagio dos
alimentos: o barco, as armas, os objetos caseiros mais simples.
O alimento devia ser conseguido todo dia, novamente. Agora,
com suas manadas de cavalos, camelos, asnos, bois, carneiros,
cabras e porcos, os povos pastores, que iam ganhando terreno
(os 4rios, no indiano Pais dos Cinco Rios e no vale do Ganges,
assim como nas estepes de Oxus e Jaxartes, na ocasido esplen-
didamente irrigadas, e os semitas no Tigre e no Eufrates),
haviam adquirido riquezas que precisavam apenas de vigi-
lincia e dos cuidados mais primitivos para reproduzir-se em
proporgio cada vez maior e fornecer abundantissima alimen-
tagdo de carne e leite. Desde entfio, foram relegados a segundo
plano todos os meios anteriormente utilizados; a caga, que em
outros tempos era uma necessidade, transformou-se em passa-
tempo.

A quem, no entanto, pertenceria_essa riqueza nova ? Nio
hé divida de que, na sua origem, pertenceu & gens. Mas bem
cedo deve ter-se desenvolvide a propriedade privada dos.re-
banhos. E bem dificil dizer se o autor do chamado primeiro
livro de Moisés considerava o patriarca Abraio proprietirio
de seus rebanhos por direito proprio, por ser o chefe de uma
comunidade familiar, ou em virtude de seu cariter de chefe
hereditirio de uma gens. Seja como for, o certo é que ndo
devemos imagini-lo como proprietirio, no sentido moderno
da palavra. E indubitdvel, também, que, nos umbrais da his-
téria autenticada, j4 encontramos em toda parte os rebanhos
como propriedade particular dos chefes de familia, com o
mesmo titulo que os produtos artisticos da barbérie, os uten-
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silios de metal, os objetos de luxo e, finalmente, o gado hu-
mano: Os escravos.

A escraviddo j& tinha sido inventada. O escravo ndo tinha-
valor algum para os bérbaros da fase inferior. Por isso os
indios americanos relativamente aos seus inimigos vencidos
agiam de maneira bastante diferente da usada na fase supe-
rior, A tribo vencedora _matava os homens derrotados, ou ado
tava-0s como irméos; as mulheres eram tomadas como es-
posas, ou, juntamente com seus filhos sobreviventes, adotadas
de qualquer outra forma. Nessa fase, a forca de trabalho do
homem ainda néio produz excedente aprec1éve1 sobre os gastos
de sua manutengio. Ao introduzirem-se, porém, a criagio do
gado, a elaboragio dos metais, a arte do tecido e, por fim,
a agricultura, as coisas ganharam outra fisionomia. Princi-
palmente depois gue os_rebanhos passaram definitivamente 3
propriedade da familia, deu-se com a forca de trabalho o
mesmo que havia sucedido com as mulheres, antes tio ficeis
de obter e que agora jA4 tinham seu valor de troca e eram
compradas. A familia nfo se multiplicava com tanta rapidez
quanto o gado. Agora eram necessirias mais pessoas para os
cuidados com a criagfio; podia ser utilizado para isso_o_prisio-
neiro de guerra_que, além do mais, poderia multlphcar-se tal
como 0 gado.

Convertidas todas essas riquezas em propriedade parti-
cular das familias, e aumentadas depois rapidamente, asses-
taram um rude golpe na sociedade alicercada no matriménio
sindidsmico e na gens baseada no matriarcado. O matriménio
sindidsmico havia introduzido na familia um elemento novo..
Junto & verdadeira mie tinha posto o verdadeiro pai, prova-
-velmente mais auténtico que muitos “pais” de nossos dias. De
-acordo com a divisio do trabalho na familia de entio, cabia
ao homem procurar a alimentagio e os instrumentos de tra-
batho necessdrios para isso; conseqiientemente, era, por direito,
o proprietario dos referidos instrumentos, e em caso de sepa-
ragio levava-os consigo, da mesma forma que a mulher con-
servava - 0s seus utensflios domésticos. Assim, segundo os
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costumes daquela sociedade, o homem era igualmente pro-
prietirio do novo manancial de alimentagiio, o gado, e, mais
adiante, do novo instrumento de trabalho, o_escravo. Mas,
consoante o uso daquela mesma sociedade, seus filhos nio
podiam_herdar dele, pois, quanto a este ponto, as coisas se
passavam da maneira a seguir exposta.

Com base no direito materno, isto €&, enquanto a descen-
déncia sé se contava por linha feminina, e segundo a primi-
tiva lei de heranga imperante na gens, os membros dessa
mesma gens herdavam, no principio, do seu parente gentilico
falecido. Seus bens deveriam ficar, pois, dentro da gens. De-
vido a sua pouca importéncia, esses bens passavam, na pré-
tica, desde os tempos mais remotos, aos parentes gentilicos
mais préximos, isto é, aos consangiiineos por linha materna,
Entretanto, os filhos de um homem falecido nfio pertenciam
a gens daquele, mas A de sua mie; ao principio, herdavam
da mie, como os demais consangiiineos desta; depois, prova-
velmente, foram seus primeiros herdeiros, mas nio podiam
sé-lo de seu pai, porque néio pertenciam & gens do mesmo, na
qual deveriam ficar os seus bens. Desse modo, pela morte
do proprietdrio de rebanhos, esses passavam em primeiro
lugar aos seus irmdos e irmas, e aos filhos destes ou aos des-
cendentes das irmds de sua mde; quanto aos seus préprios
filhos, viam-se eles deserdados.

Dessa forma, pois, as riquezas, 4 medida que jam aumen-
tando, davam, por um lado, a0 homem uma posi¢io mais im-
portante que a da mulher na familia, e, por outro lado, faziam
com que nascesse nele a idéia de valer-se desta vantagem para
modificar, em proveito de seus filhos, a ordem da heranga
estabelecida. Mas isso niio se poderia fazer enquanto perma-
necesse vigente a filiagio segundo o direito materno. Esse
direito teria que ser abolido, e o foi. E isto nio foi tio di-
ficil quanto hoje nos parece. Tal revolugia — uma das mais
profundas que a humanidade ji4 conheceu — ndo teve neces-
sidade de tocar em nenhum dos membros vivos da gens.
Todos os membros da gens puderam continuar sendo o que
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até entio haviam sido. Bastou decidir simplesmente que, de
futuro, os descendentes de um membro masculino permane-
ceriam na gens, mas os descendentes de um membro femi-
nino sairiam dela, passando & gens de seu pai. Assim, foram
abolidos a filiagio feminina e o direito hereditirio materno,
sendo substituidos pela filiagio masculina e o direito here-
ditirio paterno. Nio sabemos a respeito de como e quando
se produziu essa revolugio entre os povos cultos, pois isso
remonta aos tempos pré-histéricos, Mas os dados reunidos,
sobretudo por Bachofen, acerca dos numerosos vestigios do
direito materno, demonstram plenamente que tal revolugio
ocorrets; e com que facilidade, verificamo-lo em muitas tribos
indias onde acaba de efetuar-se, ou se estid realizando, em
parte pelo influxo do incremento das riquezas e modificagdes
no género de vida (migragio dos bosques para os prados),
em parte pela influéncia moral da civilizagdo e dos missio-
nérios. De oito tribos do Missouri, seis estio regidas pela li-
nhagem e ordem de heranga masculinas, duas pelas femininas.
Entre os schawnees, os miamies e os delawares adotou-se o
costume de dar aos filhos um nome pertencente & gens pa-
terna, para fazd-los passar a esta, a fim de poderem herdar
de seu pai. “Casuistica inata nos homens a de mudar as coisas
mudando-lhes os nomes | E achar sajdas para romper com a
tradigio sem sair dela, sempre que um interesse direto d4 o
impulso suficiente para isso” (Marx). Resultou daf uma es-
pantosa confusdo, que sé6 podia ser remediada — e parcial-
mente o foi — com a passagem ao patriarcado, “Esta parece
ser a transigio mais natural” (Marx). Quanto ao que os es-
pecialistas em Direito Comparado podem dizer-nos sobre o
modo como se deu essa transigio entre os povos civilizados
do Mundo Antigo — quase tudo sdo hipéteses —, veja-se Kova-
1évski, Quadro das Origens e da Evolugdo da Familie e da Pro-
priedade,* Estocolmo, 1890, #

1 M. Kovalévski, Tableau des Origines et de I'Evolution de la Famille
et de la Propriété, Estocolmo, 1890. (N. da R.)

60



O desmoronamento do direito materno, a grande derrota
histérica do sexo feminino em todo o mundo. O homem apo-
derou-se também da dire¢io da casa; a mulher viu-se degra-
dada, convertida em servidora, em escrava da luxiria do ho-
mem, em simples instrumento de reprodugio. Essa baixa
condigio da mulher, manifestada sobretudo entre os gregos
dos tempos herdicos e, ainda mais, entre os dos tempos clas-
sicos, tem sido gradualmente retocada, dissimulada e, em
certos lugares, até revestida de formas de maior suavidade,
mas de maneira alguma suprimida.

O primeiro efeito do poder exclusivo dos homens, desde
o momento em que se instaurou, observamo-lo na forma inter-
mediéria da familia patriarcal, que surgiu naquela ocasido. O
que caracteriza essa famflia, acima de tudo, ndo é a poligamia,
da qual logo falaremos, e sim a “organizagio de certo ni-
mero de individuos, livres e ndo livres, numa familia sub-
metida ao poder paterno de seu chefe. Na forma semitica,
esse chefe de familia vive em plena poligamia, os escravos
tém uma mulher e filhos, e o objetivo da organizagio inteira
¢ o de cuidar do gado numsa determinada 4rea.” Os tragos
essenciais sio a incorporagio dos escravos e o dominio pa-
terno; por isso a familia romana é o tipo perfeito dessa forma
de familia. Em sua origem, a palavra faemilia nfo significa o
ideal — mistura de sentimentalismo e dissensdes domésticas —
do filisteu de nossa época; — a principio, entre os romanos,.
nfio se aplicava sequer ao par de cbnjuges e aos seus filhos,
mes somente aos escravos. Famulus quer dizer escravo do-
méstico e famflia é o conjunto dos escravos pertencentes a um
mesmo homem. Nos tempos de Gaio, a familia “id est patri-
monium” (isto ¢, heranga} era transmitida por testamento. A
expressio foi inventada pelos romanos para designar um novo
organismo social, cujo chefe mantinha sob seu poder a mulher,
os filhos e certo niimero de escravos, com o pétrio poder ro-
mano e o direito de vida e morte sobre todos eles. “A pala-
vra nfio &, pois, mais antiga que o férreo sistema familiar das
tribos latinas, que nasceu ao introduzirem-se a agricultura e a

61



escraviddo legal, depois da cisio entre os gregos e latinos
arianos.” E Marx acrescenta: “A famflia moderna contém,
em germe, nio apenas a escravidio (servitus) como também a
serviddo, pois, desde o comego, estd relacionada com os ser-
vigos da agricultura. Encerra, em miniatura, todos os antago-
nismos que se desenvolvem, mais adiante, na sociedade e em
seu Estado.” '

Esta forma de familia assinala a passagem do matriménio
sindidsmico 4 monogamia. Para assegurar a fidelidade da
mulher e, por conseguinte, a paternidade dos filhos, aquela é
entregue, sem reservas, ao poder do homem: quando este a
mata, ndo faz mais do que exercer o seu direito,

Com a famflia patriarcal, entramos no dominio da His-
téria escrita, onde a ciéncia do Direito Comparado nos pode
prestar grande auxilio. Efetivamente, essa ciéncia nos per-
mitiu aqui fazer importantes progressos. A Méxim Kovalévski
(Quadro das Origens e da Evolugio da Familia e da Proprie-
dade, Estocolmo, 1890, pigs. 60/100), devemos a idéia de que
a comunidade familiar patriarcal (patriarchalische Hausgenos-
senchaft), conforme ainda existe entre os sérvios e os bilgaros
com 0 nome de zddruga (que pode traduzir-se mais ou menos
por confraternidade) ou bratstwo (fraternidade) e, sob uma
forma modificada, entre os orientais, constituiu o estagio de
transigdo entre a famflia de direito materno — fruto do matri-
mdnio por grupos — e a monogamia moderna. Isso parece
provado, pelo menos quanto aos povos civilizados de Mundo
Antigo, os 4rias e 0s semitas.

A zddruga dos eslavos do sul constitui o methor exemplo
ainda existente de uma comunidade familiar dessa espécie.
Abrange muitas geragbes de descendentes de um mesmo pai,
0s quais vivem juntos, com suas mulheres, sob um mesmo
teto; cultivam suas terras em comum, alimentam-se e vestem-se
de um fundo comum e possuem coletivamente a sobra dos
produtos. A comunidade estd sujeita & administragiio superior
do dono da casa (domdcin), que a representa ante o mundo
exterior, tem o direito de alienar as coisas de menor valor,
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movimenta as finangas, é responsével por elas, tal como pela
boa marcha dos negécios. E eleito, e para isso nido precisa
ser o de mais idade. As mulheres e o trabalho das mesmas
estio sob a diregio da dona da casa (domdcica), que costuma
ser a mulher do domdcin. Esta, igualmente, tem voz — e
amiGde decisiva — na escolha de maridos para as jovens sol-
teiras. Porém o poder supremo pertence ao conselho de fa-
milia, & assembléia de todos os adultos da comunidade, ho-
mens e mulheres. Perante esta assembléia, o chefe de familia
presta contas, e é ela que resolve as questSes importantes,
ministra justica entre todos os membros da comunidade, de-
cide sobre as compras e vendas mais importantes, sobretudo
as de terras, etc.

Nio faz mais de dez anos que se comprovou, na Russia,
a existéncia de grandes comunidades familiares desse género;
e hoje todo o mundo reconhece que elas tém, nos costumes
populares russos, rafzes tdo profundas quanto a obschina ou
comunidade rural. Figuram no mais antigo cédigo russo —
a Pravda de Yaroslav — com 0 mesmo nome (verp) com que
aparecem nas leis da Dalmicia; e nas fontes histéricas tchecas
e polonesas também podemos encontrar referéncias a elas.

Igualmente entre os germanos, segundo Heusler (Insti-
tuigbes do Direito Alemdo),! a unidade econdmica primitiva
nio é a familia isolada, no sentido moderno da palavra, e
sim uma “comunidade familiar” (Hausgenossenschaft) que se
compde de vérias geragbes com suas respectivas familias e
que inclui freqiientemente individuos nio livres. A familia
romana refere-se, também, a essa espécie de comunidade, e,
por causa disso, o poder absoluto do pai sobre os demais
membros da familia, por certo privados inteiramente de di-
reitos quanto a ele, tem sido posto muito em dévida ultima-
mente. Comunidades familiares assim devem ter existido entre

1 A.Heusler, Institutionem des deutschen Rechts, Bd. I1/1I, Leipzig,
1885/1886. (N. da R.) “
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os celtas da Irlanda; subsistiram na Franga, no Nivernais,
com o nome de parconneries, até a Revolu¢io Francesa — e
ainda ndo se extinguiram no Franco-Condado. Nos arre-
dores de Louans (Saone e Loire), véem-se grandes casardes
de camponeses com uma sala comum, central, muito alta,
que chega até a cumeeira do telhado; em tomo se encon-
tram os dormitérios, aos quais se sobe por escadas de seis
a oito degraus; nesses casarSes moram diversas geragdes da
mesma familia.

A comunidade familiar, com cultivo do solo em comum,
j4 era mencionada, na India, por Nearco, ao tempo de Ale-
xandre Magno, e ainda existe no Panjabe e em todo o no-
roeste do pafs. O préprio Kovalévski pdde encontri-la no
Caucaso. Na Argélia ainda existe, nas Cabilas. Diz-se que
existiu até na América; esforgos sdo feitos para identifici-la
com as “calpullis”! no antigo México, descritas por Zurita;
por outro lado, Cunow (Ausland, 1890, niimeros 42/44), de-
monstrou, com bastante clareza, que, na época da conquista,
existia no Peru uma espécie de marca (que, curiosamente,
ali também se chamava marca), tom partilha periddica das
terras cultivdveis e, conseqiientemente, cultivo individual.

Em todo caso, a comunidade -familiar patriarcal, com
posse e cultivo do solo em comum, adquire agora uma signi-
ficagio bem diferente da que tinha antes. J4 ndo podemos
duvidar do grande papel de transigio que desempenhou,
entre os civilizados e outros povos na antiguidade, no pe-
riodo entre a familia de direito materno e a familia monogé-
mica. Adiante falaremos a respeito de outra conclusdo de
Kovalévski, a saber: que a comunidade familiar foi igual-
mente o estigio de transi¢io que precedeu a marca ou co-
munidade rural, com cultivo individual do solo e partilha —
a principio periédica e depois definitiva — dos campos e
pastos.

1 “Calpullis”: Comnidade familiar dos astecas. (N. da R.)
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Quanto 2 vida em familia no seio de tais comunidades
familiares, deve-se ressaltar que, pelo menos na Russia, os
donos da casa tém fama de abusar muito de sua situaglo,
no que concerne 3s mulheres mais jovens da comunidade,
principalmente suas noras, com as quais muitas vezes formam
um harém; as cangbes populares russas sio bastante elo-
giientes a respeito.

Antes de passar 3 monogamia — & qual o fim do ma-
triarcado imprime um répido desenvolvimento — devemos
dizer algumas palavras sobre a poligamia e a poliandria.
Estas duas formas de matriménio sé6 podem ser excegBes,
artigos de luxo da histéria, digamo-lo, a ndo ser que se veri-
fiquem simultaneamente, em um mesmo pals, o que, como
sabemos, ndo ocorre. Pois bem: como o0s homens excluidos
da poligamia ndo se podiam consolar com as mulheres dei-
xadas de lado pela poliandria, e como o ntmero de homens
e mulheres, independentemente das instituigdes sociais, tem
sido sempre quase igual, até nossos dias, nenhuma dessas
duas formas de matriménio se generalizou. Na realidade, a
poligamia de um homem era, evidentemente, um produto da
escravidio e limitava-se a alguns poucos casos excepcionais.
Na familia patriarcal semitica, o préprio patriarca e, no
méximo, alguns de seus filhos vivem como poligamos, con-
tentando-se obrigatoriamente os demais com uma s6 mulher.
Assim sucede, ainda hoje, em tode o Oriente: a poligamia
é um privilégic dos ricos e dos poderosos, e as mulheres sdo
recrutadas sobretudo na compra de escravas; a massa do povo
é monégama. Uma exceglio parecida é a da poliandria na
India e no Tibete, nascida do matrimbnio por grupos e cuja
interessante origem fica por ser estudada mais a fundo. Na
pritica, parece bem mais tolerante que o ciumento regime
dos haréns mugulmanos. Entre os naires da ndia, pelo menos,
trés, quatro ou mais homens tém uma mulher em comum;
mas cada um deles pode ter, em conjunto com outros ho-
mens, uma segunda, uma terceira, uma quarta mulher, ou
mais. E surpreendente que Mac Lennan, ao descrevé-los,
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nio tenha descoberto uma nova categoria de matriménio —
o matriménio por clubes — nesses clubes conjugais, de varios
dos quais um homem pode fazer parte. Por certo, o sisterma
de clubes conjugais nada tem a ver com a poliandria efetiva;
a0 contrério, como j4 o notou Giraud-Teulon, é uma forma
particular (spezialisierte) do matriménio por grupos; os ho-
mens vivem na poligamia, e as mulheres na poliandria.

4 A FAMILIA MONOGAMICA, Nasce, conforme indicamos, da fa-
milia sindidsmica, no perfodo de transigio entre a fase média
¢ a fase superior da barbarie; seu triunfo definitivo & um dos
sintomas da civilizagdo nascente. Baseia-se no predominio do
homem; sua finalidade expressa ¢ a de procriar filhos cuja
paternidade seja indiscutivel; e exige-se essa paternidade in-
discutivel porque os filhos, na qualidade de herdeiros diretos,
entrardo, um dia, na posse dos bens de seu pai. A familia
monogimica diferencia-se do matriménio sindifsmico por
uma solidez muito maior dos ligos conjugais, que j& nio
podem ser rompidos por vontade de qualquer das partes.
Agora, como regra, s6 0 homem pode rompé-los e repudiar
sua mulher. Ao homem, igualmente, se concede o direito a
infidelidade conjugal, sancionado ao menos pelo costume (o
Cédigo de Napoledo ! outorga-o expressamente, desde que ele
ndo traga a concubina ao domicflio conjugal), e esse direito
se exerce cada vez mais amplamente, & medida que se pro-
cessa a evolugio da sociedade. Quando a mulher, por acaso,
recorda as antigas praticas sexuais e intenta renova-las, é casti-
gada mais rigorosamente do que em qualquer outra época
anterior.

Entre os gregos, encontramos, com toda a sua severidade,
a2 nova forma de familia. Enquanto a situagio das deusas na

1 Cédigo das leis burguesas elaboradas, sob Napoleio I, em 1804, a
partir do Code Civil da Grande Revolugfio Francesa. (N.ds R)

66



mitologia, como assinala Marx, nos fala de um periodo an-
terior, em que as mulheres ocupavam uma posicio mais livre
e de maior consideragio, nos tempos herbicos j4 vemos a
mulher humithada pele predomfnio do homem e pela con-
corréncia das escravas. Leia-se na Odisséia, como Telémaco
interrompe sua mie e lhe impde siléncio. Em Homero, os
vencedores aplacam seus apetites sexuais nas jovens captu-
radas, escolhendo os chefes para si, por turno e segundo a
sua categoria, as mais formosas; e é sabido que toda a Iliada
gira em torno de uma disputa mantida entre Aquiles e Aga-
menon por causa de uma escrava. Junto a cada herdi, mais
ou menos importante, Homero fala da jovem cativa que vive
em sua tenda e dorme em seu leito. Essas jovens eram,
ainda, conduzidas ao pais natal dos herbis, 4 casa conjugal,
conforme Agamenon féz com Cassandra em Esquilo. Os filhos
nascidos dessas escravas recebem uma pequena parte da he-
ranga paterna e sio considerados homens livres; assim, Teucro,
que & filho natural de Telamon, tem direito de usar o nome
de seu pai.

Quanto 3 mulher legitima, exige-se dela que tolere tudo
isso e, por sua vez, guarde uma castidade e uma fidelidade
conjugal rigorosas. E certo que a mulher grega da época he-
rbica & mais respeitada que a do perfodo civilizado; todavia,
para o homem, ndo passa, afinal de contas, da mie de seus
filhos legitimos, seus herdeiros, aquela que governa a casa e
vigia as escravas — escravas que ele pode transformar (e
transforma) em concubinas, & sua vontade. A existéncia da
escravidio junto & monogamia, a presenca de jovens e belas
cativas que pertencem, de corpo e alma, a0 homem, é o que
imprime desde a origem um caréter especifico 2 monogamia —
que é monogamia s6 para a mulher, e ndo para o homem.
E, na atualidade, conserva-se esse caréter.

Quanto aos gregos de uma época mais recente, devemos
distinguir entre os déricos e os jénios. Os primeiros, dos
quais Esparta é o exemplo cléssico, sob muitos aspectos tém
relagbes conjugais muito mais primitivas que as pintadas por
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Homero. Em Esparta existe um matriménio sindidsmico
modificado pelo Estado conforme as concepgbes ali domi-
nantes e que conserva iniimeros vestigios do matriménio por
grupos. As unides estéreis sdo rompidas: o rei Anaxindrides
(por volta do ano 650 antes de nossa era) tomou uma se-
gunda mulher, sem deixar a primeira, que era estéril, e
mantinha dois domicilios conjugais; por essa mesma época,
o rei Ariston, tendo duas mulheres sem fithos, tomou outra,
mas despediu uma das duas primeiras. Além disso, vérios
irméos podiam ter uma mulher comum; o homem que pre-
feria a mulher de seu amigo podia partilhé-la com ele; e
era considerado decente pdr a prépria mulher 4 disposigio
de um vigoroso “garanhfio” (como diria Bismarck), ainda
que este ndo fosse um concidaddo. De um trecho de Plu-
tarco, em que uma espartana envia a seu marido um amante
que .2 perseguia com suas propostas, pode-se, inclusive, de- -
duzir, conforme Schémann, uma liberdade de costumes ainda
maior. Por esta razdo, era coisa inaudita o adultério efetivo,
a infidelidade da mulher 4s escondidas de seu marido. Por
outro lado, .a escravidio doméstica era desconhecida em
Esparta, pelo menos no seu apogeu; os servos ilotas viviam
separados, nas terras de seus senhores, e, por conseguinte,
entre os cidaddos livres espartanos? era menor a tentagio de
se divertirem com as mulheres daqueles. Por todas essas
razbes, as mulheres tinham, em Esparta, uma situagio de
maior respeito que entre os outros gregos. As casadas espar-
tanas e a elite das hetairas atenienses sdo as tnicas mulheres
das quais os antigos falam com consideragio e das quais se
deram ao trabalho de recolher os ditos.

Outra coisa bem diversa se passava -entre os jonios, para
08 quais é caracteristico o regime de Atenas. As donzelas

1 Espartanos: Classe dos cidadfios que, na antiga Esparta, gozavam
de todos os direitos, em oposicio aos ilotas, que nfio tinham quaisquer
direitos. (N. da R.)
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aprendiam apenas a fiar, tecer e coser, ¢ quando muito, 2
ler e a escrever. Eram praticamente cativas e s lidavam
com outras mulheres. Habitavam um aposento separado,
situado no alto ou atrds da casa; os homens, sobretudo os
estranhos, ndo entravam ali com facilidade — e as mulheres
se retiravam quando chegava algum visitante. Nio safam, as
mulheres, sem que as acompanhasse uma escrava; dentro de
casa, eram literalmente submetidas  vigilincia; Aristéfanes
fala de clies molossos para espantar adlteros e, nas cidades
asiéticas, para vigiar as mulheres, havia eunucos -~ os quais,
desde os tempos de Herédoto, eram fabricados em Quios
para serem comerciados, e ndo serviam apenas aos bérbaros,
a crer-se em Wachsmuth. Em Euripides, a mulher ¢ desig-
nada como oikurema, isto é, algo destinado a cuidar da casa
(a palavra é neutra) e, além da procriago dos filhos, néo
passava de criada principal para o ateniense. O homem tinha
seus exercicios gindsticos e suas discussGes piblicas, coisas
de que a mulher estava exclufda; costumava ter escravas 2
sua disposigio e dispunha, na época florescente de Atenas,
de uma prostituigio bastante extensa e, em todo caso, pro-
tegida pelo Estado. Alids, foi precisamente com base nessa
prostituigio que se desenvolveram aquelas mulheres gregas
que se destacaram do nivel geral da mulher do Mundo An-
tigo por seu talento e gosto artistico, da mesma forma que
as espartanas se sobressairam por seu cardter. Mas o fato de
quc, para se converter realmente em mulher, fosse preciso
antes ser hetaira, constitui a mais severa condenagiio a fa-
milia ateniense.

Com o tempo, essa famflia ateniense chegou a ser o tipo
pelo qual modelaram suas relagSes domésticas nfo apenas o
resto dos jonios como, ainda, todos os gregos da metrépole
e das colénias. Entretanto, apesar do seqiiestro e da vigi-
lancia, as gregas achavam muitas e freqiientes ocasides para
enganar os seus maridos. Estes, que se teriam ruborizado
de demonstrar o menor amor as suas mulheres, divertiam-se
com toda espécie de jogos amorosos com hetairas; mas o
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envilecimento das mulheres refluiu sobre os préprios homens
e também os envilecey, levando-os as <epugnantes praticas
da pederastia e a desonrarem seus deuses e a si proprios,
pelo mito de Ganimedes.

Essa foi a origem da monogamia, tal como pudemos
observi-la no pove mais culto e desenvolvido da antigui-
dade. De modo algum foi fruto do amor sexual individual,
com o qual nada tinha em comum, j4 que os casamentos,
antes como agora, permaneceram casamentos de convenién-
cia. Foi a primeira forma de familia que ndo se baseava em
condicbes naturais, mas econdmicas, e concretamente no
triunfo da propriedade privada sobre a propriedade comum
primitiva, originada espontaneamente, Os gregos proclama-
vam abertamente que os fmicos objetivos da monogamia eram
a preponderincia do homem na familia e a procriagio de
filhos que s6 pudessem ser seus para herdar dele. Quanto ao
mais, 0 casamento era para eles uma carga, um dever para
com os deuses, ¢ Estado e seus antepassados, dever que es-
tavam obrigados a cumprir. Em Atenas, a lei néio apenas im-
punha o matriménio como, ainda, obrigava 0 marido a um
minimo determinado do que se chama de obrigagGes conjugais.

A monogamia nio aparece na histéria, portanto, absoluta-
mente, como uma reconciliagio entre o homem e a mulher e,
menos ainda, como a forma mais elevada de matriménio.
Pelo contrdrio, ela surge sob a forma de escravizagio de
um sexo pelo outro, como proclamagio de um conflito entre
os sexos, ignorado, até entdo, na pré-histéria. Num velho
manuscrito inédito, redigido em 1846 por Marx e por mim,!
encontro a seguinte frase: “A primeira divisio do trabalho é
a que se fez entre 0 homem e a mulher para a procriagio
dos filhos”. Hoje posso acrescentar: o primeiro antagonismo
de classes que apareceu na histéria coincide com o desenvol-
vimento do antagonismo entre o homem e a mulher na mono-

1 Trata-se de A Ideologiac Alemd. (N. da R.)
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gamia; e a primeira opressio de classes, com a opressio do
sexo feminino pelo masculino. A monogamia foi um grande
progresso histérico, mas, ao mesmo tempo, iniciou, juntamente
com a escraviddo e as riquezas privadas, aquele periodo, que
dura até nossos dias, no qual cada progresso é simultanea-
mente um retrocesso relativo, ¢ o bem-estar ¢ o desenvolvi-
mento de uns se verificam as custas da dor e da repressio
de outros. E a forma celular da sociedade civilizada, na qual
ja& podemos estudar a natureza das contradigbes e dos anta-
gonismos que atingem seu plenc desenvolvimento nessa so-
ciedade.

A antiga liberdade relativa de relagbes sexuais niio desa-
pareceu completamente com o triunfo do matriménio sindids-
mico, nem mesmo com ¢ da monogamia. “O antigo sistema
conjugal, réduzido a limites mais estreitos pela gradual desa-
parigio dos grupos punaluanos, continuou acompanhande a
familia que evolufa e ficou ligado a ela até os albores da
civilizagio. ..; desapareceu, por fim, com a nova forma de
heterismo, que acompanha o género humano até a plena civi-
lizagdo, qual uma sombra negra se projetando sobre a fa-
milia.” Morgan entende por heterismo as relages extracon-
jugais — existentes junto com a monogamia — dos homens com
mulheres ndo casadas, relagdes que, como se sabe, florescem
sob as mais variadas formas durante toda a época da civili-
zago e se transformam, cada vez mais, em aberta prostituigio.
Esse heterismo descende, em linha reta, do matrimdnio por
grupos, do sacriffcio pessoal que as mulheres faziam para
adquirir direito & castidade. A entrega por dinheiro foi, a
principio, um ato religioso: era praticada no templo da deusa
do amor e, primitivamente, 0 dinheiro ia para as arcas do
templo. As hierédulas! de Anaitis, na Arménia, de Afrodite,
em Corinto, tal como as bailarinas religiosas agregadas aos
templos da India, conhecidas pelo nome de bayaderas (cor-

1 Hierédulas: Escravas que serviam nos templos. (N. da R.)
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ruptela do portugués bailadeira), foram as primeiras prosti-
tutas. O sacrificio da entrega, no inicio, dever de todas as
mulheres, passou a ser exercido, mais tarde, apenas por essas
sacerdotisas, em substitui¢cio a todas as demais. Em outros
povos, o heterismo provém da liberdade sexual concedida as
jovens antes do matriménio; assim, pois, é também um resto
do matriménio por grupos, mas que chegou até nés por outros
caminhos. Com a diferenciagio na propriedade, isto &, j4 na
fase superior da barbérie, aparece, esporadicamente, o tra-
balho assalariado junto ao trabalho dos escravos; e, a0 mesmo
tempo, como seu correlativo necessrio, a prostituicio profis-
sional das mulheres livres aparece junto A entrega forgada das
escravas. Desse modo, pois, é dibia a heranga que o matri-
mébnio por grupos legou A civilizagio — e tudo que a civili-
zagio produz é também dubio, ambiguo, equivoco, contradi-
tério: de um lado a monogamia, de outro, ¢ heterismo,
incluida a sua forma extrema, a prostituicio. O heterismo é
uma instituigio social como outra qualquer, e mantém a antiga
liberdade sexual... em proveito dos homens. Embora seja,
de fato, nfio apenas tolerado, mas praticado livremente sobre-
tudo pelas classes dominantes, ele é condenado em palavras.
E essa reprovagio, na realidade, nunca se dirige contra os
homens que o praticam e sim, somente, contra as mulheres,
que sio desprezadas e repudiadas, para que se proclame uma
vez mais, como lei fundamental da sociedade, a supremacia
absoluta do homem scbre o sexo feminino.

Mas, na prépria monogamia, desenvolve-se uma segunda
contradigdo. Junto do marido, que amenizava a existéncia
com o heterismo, acha-se a esposa abandonada. E nio pode
haver um termo de uma contradigio sem que lhe corresponda
o outro, como ndo se pode ter nas mios uma magi inteira,
depois de se ter comido sua metade. Esta, no entanto, parece
ter sido a opinido dos homens, até que as mulheres lhes pu-
seram outra coisa na cabega. Com a monogamia, apareceram
duas figuras sociais constantes e caracteristicas, até entio des-
conhecidas: o inevitivel amante da mulher casada ¢ ¢ ma-
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rido corneado. Os homens haviam conseguido vencer as
mulheres, mas as vencidas se encarregaram, generosamente,
de coroar os vencedores. O adultério, proibido € punido rigoro-
samente, mas irreprimivel, chegou a ser uma instituigio social
inevitivel, junto & monogamia e ao heterismo. No melhor dos
casos, a certeza da paternidade baseava-se agora, como antes,
no convencimento moral, e para resolver a contradigio inso-
livel o Cédigo de Napoledo dispés em seu artigo 312: “L'enfant-
congu pendant le mariage a pour pére le mari”. (O filho con-
cebido durante o matriménio tem por pai o marido.”). E este o
resultado final de trés mil anos de monomogia.

Assim, pois, nos casos em que a familia monogimica
reflete fielmente sua origem histérica e manifesta com clareza
o conflito entre 0 homem e a mulher, originado pelo dominio
exclusivo do primeiro, teremos um quadro em miniatura das
contradicbes e antagonismos em meio aos quais se move a
sociedade, dividida em classes desde os primérdios da civili-
zagio, sem poder resolvé-los nem superd-los. Naturalmente
que s6 me refiro aqui aos casos de monogamia em que a vida
conjugal transcorre conforme as prescrigdes do caréter original
desta instituigio, mas na qual a mulher se rebela contra o
domfnic do homem. Que nidc é em todos os casamentos que
assim ocorre, sabe-o melhor do que ninguém o filisten alemdo,
que ndo sabe mandar nem em sua casa nem no Estado, e cuja
mulher veste com plenos direitos as calgas de que ndo é digno.
Mas, nem por isso, deixa de acreditar-se muito superior ao-
seu companheiro de infortinios da Franga, a quem sucedem
coisas bem mais desagradéveis, com maior freqiiéncia do que
a ele mesmo,

Por certo, a familia monogimica ndo se revestiu, em todos
os lugares e épocas, da forma clissica e rigida que teve entre
os gregos. A mulher era mais livre e mais considerada entre
os romanos, os quais, na qualidade de futuros conquistadores
do mundo, tinham das coisas um conceito mais amplo, apesar
de menos refinado que ¢ dos gregos. O romano acreditava
suficientemente garantida a fidelidade da sua mulher pelo
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direito de vida e morte que tinha sobre ela. Além disso, a
mulher, 14, podia romper o vinculo matrimonial & sua von-
tade, tal como o homem. Mas 0 maior progresso no desen-
volvimento da monogamia realizo-se, indubitavelmente, com
a entrada dos germanos na histéria; e assim foi porque, dada
a sua pobrezs, parece que, naquele tempo, a monogamia ainda
nio_se tinha desenvolvido plenamente entre eles, despren-
dendo-se do casamento sindissmico. . Tiramos esta conclusio &

base de trés circunstincias mencionadas por Ticito: em pri-
meiro lugar, juntamente com a santidade do matriménio (“con-
tentam-se com uma sé6 mulher, e as mulheres vivem cercadas
_por_seu pudor”), a poligamia ‘existia para os grandes e os
chefes de tribo — situagio aniloga & dos americanos, entre
0$ quais existia 0 matriménio sindidsmico. Em segundo lugar,
a passagem do direito materno ao direito paterno devia ter-se
realizado recentemente, pois 0 irmio da mde (o parente gen-
tilico mais préximo, segundo o matriarcado) quase era tido
como um parente mais préximo do que o préprio pai — o que
também corresponde ao pento de vista dos indios americanos,
entre os quais tinha Marx encontrado, como costumava dizer,
a chave para compreender 0s nossos tempos primitivos. E, em
terceiro lugar, as mulheres, entre os germanos, gozavam da
mais elevada consideragfio e exerciam grande influéneia, até
nos assuntos publicos — o que é diametralmente oposto A
supremacia masculina da monogamia. Todos estes séo pontos
nos quais os germanos estio quase inteiramente de acorde
com Os espartanos, entre os quais, conforme vimos, também
nio tinha desaparecido de todo o matriménio sindidsmico.
Assim, desse ponto de vista, igualmente, aparecia com os ger-
manos um elemento inteiramente novo, que se impds em 4m-
bito. mundial. A nova monogamia que resultou da mistura dos
povos, entre as ruinas do mundo romano, revestiu a supre-
macia masculina de formas mais suaves e deu s mulheres
uma posi¢io muito mais considerada e livre, pelo menos apa-
rentemente, do que as que ela j4 tivera ma idade cléssica.
Gragas a isso foi possivel, a partir da monogamia — em seu
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seio, & seu lado, ou contra ela, segundo as circunstincias —,
0 maior progresso moral que lhe devemos: o amor sexual
individual modemo, anteriormente desconhecido no mundo.

Mas, devia-se este progresso, seguramente, & circunstincia
de viverem os germanos ainda sob o regime da familia sindids-
mica, e de terem levado & monogamia, da forma que pude-
ram, a situagio da mulher correspondente a4 da familia sin-
didsmica; nio se devia, de modo algum, & legenddria e mara-
vilhosa pureza de costumes ingénita nos germanos, a qual se
reduzia ao fato de que, na prética, o matrimbnio sindidsmico
ndo revela as mesmas agudas contradigbes morais da mono-
gamia. Pelo contrério, em suas migragdes, particularmente ao
sudeste, em diregio as estepes do Mar Negro, povoadas por
ndmades, os germanos sofreram sensivel decadéncia do ponto
de vista moral, adquirindo desses némades, além da arte da
equitagio, feios vicios antinaturais, sobre os quais temos os
testemunhos expressos de Amiano, quanto aos taifalienses, e
de Procépio, quanto aos hérulos.

Mas se a monogamia foi, de todas as formas de familia
conhecidas, a Unica em que se péde desenvolver o amor sexual
moderno, isso ndo quer dizer, de modo algum, que ele se tenha
desenvolvido de maneira exclusiva, ou ainda preponderante,
sob forma de amor mutuo dos conjuges. A prépria natureza
da monogamia, solidamente baseada na supremacia do ho-
mem, exclui tal possibilidade. Em todas as classes histéricas
ativas, isto &, em todas as classes dominantes, o matrimdnio
continuou sendo o que tinha sido desde o matriménio sin-
didsmico, coisa de conveniéncia, arranjada pelos pais. A pri-
meira forma do amor sexual aparecida na histéria, o amor
sexual como paixdo, € por certo como paixio possivel para
qualquer homem (pelo menos das classes dominantes), como
paixdo que é a forma superior da atragio sexual (o que cons-
titui precisamente seu cariter especifico), essa primeira forma,
o amor cavalheiresco da Idade Média, nio foi, de modo
algum, amor conjugal. - Longe disso, na sua forma cléssica,
entre os provencais, voga a todo pano para o adultério, que
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é cantado por seus poetas. A flor da poesia amorosa pro-
vengal s3o as albas (em alemdo Tagelieder — cantos do alvo-
recer). Pintam, com vivas cores, como o cavaleiro deita com
sua amada, mulher de outro, enquanto na rua permanece um
vigia, que o chama quando comega a clarear a madrugada
(alba), para que possa escapar sem ser visto. A cena da sepa-
ragio é geralmente o ponto culminante do poema. Os fran-
ceses do norte e os nossos valentes alemies adotaram este
gémero de poesia e, a0 mesmo tempo, o amor cavalheiresco
que lhe corresponde; o nosso antigo Wolfram von Eschenbach
deixou sobre este sugestivo tema trés encantadores Tagelie-
der, que prefiro aos seus trés longos poemas épicos.

O casamento burgués assume duas feiges, em nossos
dias. Nos paises catélicos, agora, como antes, os pais sio os
que proporcionam ao jovem burgués a mulher que lhe convém,
do que resulta naturalmente o mais amplo desenvolvimento
da contradigio que a monogamia encerra: heterismo exube-
rante por parte do homem e adultério exuberante por parte
da mulher. E se a Igreja Catélica aboliu o divércio, é pro-
vavel que seja porque terd reconhecido que contra o adultério,
como contra a morte, nio hi remédio que valha. Nos pafses
protestantes, ao contririo, a regra geral é conceder ao filho
do burgués mais ou menos liberdade para procurar mulher
dentro da sua classe;- por isso, o amor pode ser até certo
ponto a base do matriménio, e assim se supGe sempre que
seja, para guardar as aparéncias, o que esti muito de acordo
com a hipocrisia protestante. O marido j4 néo pratica o he-
terismo tio freqiientemente e a infidelidade da muther é mais
rara, mas, como em todas as classes de matrimdnio, os seres
humanos continuam sendo o que eram antes, e como os bur-
gueses dos paises protestantes sdio, em sua maioria, filisteus,
essa monogamia protestante vem a dar, mesmo tomando o
termo médio dos melhores casos, em um aborrecimento mortal,
sofrido em comum, e que se chama felicidade doméstica, O
melhor espelho destes dois tipos de matrimdnio é a novela:
a novela francesa, para a maneira catélica; a novela alemd,
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para a protestante. Em ambos os casos, 0 homem “consegue
o seu”; na novela alema, o jovem consegue a moga; na novela
francesa, o marido ganha um par de comos. Qual dos dois
sai pior recompensado ? Nem sempre é possivel dizé-lo. Por
isso, o clima de aborrecimento da novela alemd inspira aos
leitores da burguesia francesa o mesmo horror que a “imora-
lidade” da novela francesa inspira ao filisteu alemfo, embora
nesses Ultimos tempos, desde que “Berlim esti se tomando
uma grande capital”, a novela alemd comegou a tratar um
pouco menos timidamente o heterismo e o adultério, bem
conhecidos ali ha ji bastante tempo. W
- Mas, em ambos os casos, 0 matrimdnio baseia-se na po-
sigdo social dos contraentes e, portanto, ¢ sempre um matri-
ménio de conveniéneia. Também nos dois casos, esse ma-
triménio de conveniéncia se converte, com freqiiéncia, na mais
vil das prostituigdes, as vezes por parte de ambos os conjuges,
porém, muito mais habitualmente, por parte da mulher; esta
s6 se diferencia da cortesd habitual pelo fato de que ndo
aluga o seu corpo por hora, como uma assalariada, e sim que
o vende de uma vez, para sempre, como uma escrava. E a
todos os matrimbnios de conveniéncia cai como uma luva a
frase de Fourier: “Assim como em gramditica duas negagGes
equivalem a uma afirmagiio, de igual maneira na moral con-
jugal duas prostituigdes equivalem a uma virtude.” Nas re-
lages com a mulher, 0 amor sexual s6 pode ser, de fato, uma
regra entre as classes oprimidas, quer dizer, em nossos dias,
o proletariado, estejam ouw ndo estejam autorizadas oficial-
mente essas relagoes. Mas, desaparecem também, nesses casos,
todos os fundamentos da monogamia classica. Faltam aqui,
por completo, os bens de fortuna, para cuja conservagio e
transmissdo por heranga foram instituidos, precisamente, a
monogamia e 0 dominio do homem; e, por isso, aqui também
falta todo o motivo para estabelecer a supremacia masculina.
Mais ainda, faltam até os meios de consegui-lo: o direito
burgués, que protege essa supremacia, s6 existe para as classes
possuidoras e para regular as relagbes destas classes com os
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proletérios. Isso custa dinheiro e, por forca da pobreza do
operério, nio desempenha papel algum na atitude deste para
com sua mulher. Neste caso, o papel decisivo cabe a outras
relagGes pessoais e sociais. Além disso, sobretudo desde que
a grande indistria arrancou a mulher ao lar para atiri-la ao
mercado de trabalho e A fibrica, convertendo-a, freqiien-
temente, em sustenticulo da casa, ficaram desprovidos de
qualquer base os restos da supremacia do homem no lar pro-
letdrio, excetuando-se, talvez, certa brutalidade no trato com
as mulheres, muito arraigada desde o estabelecimento da mo-
nogamia. Assim, pois, a familia do proletario j4 ndo é mono-
gdmica no sentido estrito da palavra, nem mesmo com o
amor mais apaixonado e a fidelidade mais absoluta dos cén-
juges, e apesar de todas as bénglos espirituais e temporais
possiveis. Por isso, o heterismo e o adultério, eternos compa-
nheiros da monogamia, desempenham aqui um papel quase
nulo; a muther reconquistou, na prética, o direito de divércio
e os esposos preferem se separar quando j4 ndo se podem

entender um com o outro. Resumindo: o matriménio prole- -

tirio ¢ monogimico no sentido etimolégico da palavra, mas

de modo algum em seu sentido histérico. -

Certamente os nossos jurisconsultos acham que o pro-
gresso da legislagio vai tirando cada vez mais As mulheres
qualquer raziio de queixa. Os sistemas legislativos dos pafses
civilizados modernos vio reconhecendo, progressivamente, que,
em primeiro lugar, o matrimdnio, para ser vélido, deve ser
um contrato livremente firmado por ambas as partes, e, em
segundo lugar, que durante a sua vigéncia as partes devem ter
os mesmos direitos e deveres. Se estas duas condigbes fossem
realmente postas em préitica, as mulheres teriam tudo aquilo
que podem desejar. _

Essa argumentacio - tipicamente juridica — § exatamente
a mesma de que se valem os republicanos radicais burgueses
para dissipar os receios dos proletdrios. Supde-se que o con-
trato de trabalho seja livremente firmado por ambas as partes.
Mas considera-se liviemente firmado desde 0 momento em que
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a lei estabelece no papel a igualdade de ambas as partes. A
forca que a diferenca de situagio de classe d4 a uma das
partes, a pressﬁo que esta forca exerce sobre a outra, a si-
tuagdo econdmica real de ambas; tudo isso nfo interessa a lei.
Enquanto dura o contrato de trabalho, continua a suposigic
de que as duas partes desfrutam de direitos iguais, desde que
uma ou outra ndo renuncie expressamente a eles. E, se a
situa¢iio econdmica concreta do operirio o obriga a renunciar
até & iltima aparéncia de igualdade de direitos, a lei — nova-
mente — nada tem a ver com isso,

Quanto ao matriménio, mesmo a legislagio mais pro-
gressista d4-se por inteiramente satisfeita desde o instante em
que os interessados fizeram inscrever formalmente em ata o
seu livre consentimente. O que se passa fora dos bastidores
do tribunal, na vida real, & como se expressa este consenti-
mento, ndo sio questdes que cheguem a inquietar a lei ou
o legislador. Entretanto, 2 mais simples comparagio entre as
legislagBes de paises diversos pode demonstrar ao jurista o
que rcpresenta esse livre consentimento. Nos paises onde a
lei assegura aos filhos uma parte da heranca da fortuna pa-
terna, e onde, por conseguinte, eles ndo podem ser deserdados
— na Alemanha, nos pafses que seguem o direito francés,
etc. — os filhos necessitam do consentimento dos pais para
contrair matriménio. Nos paises onde se pratica o direito
inglés, de acordo com o qual o consentimento paterno nio é
uma condigdo legal para o casamento, os pais gozam de ab-
soluta liberdade de testar, e podem, caso queiram, deserdar
os filhos. Estd claro que, apesar disso, e talvez por isso
mesmo, a liberdade para contrair matrimdnio, entre as classes
que tém algo a herdar, ndo ¢, de fato, nem um pouquinho
maior na Inglaterra e na América do que na Fran¢a e na
Alemanha.

Nio é melhor o estado de coisas quanto 3 igualdade
juridica do homem e da mulher no casamento. A desigual-
dade legal, que herdamos de condigbes sociais anteriores, ndo
¢é causa e sim efeito da opressio econdmica da mulher. No
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antigo lar comunista, que compreendia numerosos casais com
seus filhos, a diregdo do lar, confiada As mulheres, era uma
inddstria socialmente tio necessaria quanto a busca de viveres,
de que ficavam encarregados os homens. As coisas mudaram
com a familia patriarcal e, ainda mais, com a familia indi-
vidual monogimica. O governo do lar perdeu seu cardter
social. A sociedade j4 nada mais tinha a ver com ele. O
governo do lar se transformou em servigo privado; a mulher
converteu-se em primeira criada, sem mais tomar parte na
produgio social. S6 a grande inddstria de nossos dias lhe
abriu de novo — embora apenas para a proletiria — o cami-
nho da produgio social. Mas isso se fez de maneira tal que,
se a mulher cumpre os seus deveres mo servico privado da
familia, fica excluida do trabalho social e nada pode ganhar;
e, se quer tomar parte na industria social e ganhar sua vida
de maneira independente, lhe é impossivel cumprir com as obri-
gagbes domésticas. Da mesma”forma que na fibrica, é isso
que acontece 4 mulher em todos os setores profissionais, in-
clusive na medicina e na advocacia, A familia individual
moderna baseia-se na escravidio doméstica, franca ou dissimu-
lada, da mulher, e a sociedade moderna é uma massa cujas
moléculas sio as familias individuais.

Hoje, na maioria dos casos, é 0 homem que tem que ga-
nhar os meios de vida, alimentar a familia, pelo menos nas
classes possuidoras; e isso lhe di4 uma posigio dominadora,
que nio exige privilégios legais especiais. Na familia, 0 ho-
mem é o burgués e a mulher representa o proletério. No
mundo industrial, entretanto, o cariter especifico da opressio
econdmica que pesa sobre o proletariado nio se manifesta em
todo o seu rigor senfic quando suprimidos todos os privilé-
gios legais da classe dos capitalistas e juridicamente estabele-
cida a plena igualdade das duas classes. A repiblica demo-
critica ndo suprime o antagonismo entre as duas classes; pelo
contrério, ela nfio faz sendo proporcionar o terreno no qual o
combate vai ser decidido. De igual maneira, o cariter par-
ticular do predominio do homem sobre a mulher na famflia
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modema, assim como a necessidade € 0 modo de estabelecer
uma igualdade social efetiva entre ambos, ndo se manifestario
com toda a nitidez senfio quando homem e mulher tiverem,
por lei, direitos absolutamente iguais. Entdo é que se hi de
ver que a libertagio da mulher exige, como primeira con-
digdo, a. reincorporagio de todo o sexo feminino & inddstria
social, 0 que, por sua vez, requer a supressio da familia indi-
vidual enquanto unidade econdmica da sociedade.

Como vimos, h4 trés formas principais de matriménio, que
correspondem aproximadamente aos trés estigios fundamentais
da evolugio humana. Ao estado selvagem corresponde o ma-
trimbnio por grupos, 4 barbérie, 0 matriménio sindidsmico, e
A civilizagio corresponde a monogamia com seus complemen-

~tos: o adultério e a prostituigio. Entre o matrimdnio sindids-
- mico e a monogamia, intercalam-se, na fase superior da barb4-
rie, a sujeigio aos homens das mulheres escravas e a poligamia.

Segundo ficou demonstrado por tudo que foi exposto, a
peculiaridade do progresso manifestado nessa sucessio de
formas de matriménio consiste em que se foi tirando cada vez
mais As mulheres (mas nio aos homens) a liberdade sexual
do matriménio por grupos. Com efeito, o matriménio por
grupos continua existindo, ainda hoje, para os homens. Aquilo
que para a mulher é um crime de graves conseqiiéncias legais
e sociais, para 0 homem & algo considerado honroso, ou,
quando muito, uma leve mancha moral 'que se carrega com
satisfagfio. Quanto mais o heterismo antigo se modifica, porém,
em nossa época, pela produciio capitalista de mercadorias —
A qual se adapta — mais se transforma em franca prostitui¢do
e mais desmoralizadora se torna a sua influéneia. E, para
dizer a verdade, desmoraliza muito mais aos homens que as
mulheres. A prostituigio, entre as mulheres, degrada apenas
as infelizes que caem em suas garras, € mesmo a .estas num
grau menor do que se costuma julgar. Em compensagio, en-
vilece o cariter do sexo masculino inteiro.
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Nessas circunstincias, ¢ de se advertir que, em noventa
por cento dos casos, o noivado prolongado ¢ uma verdadeira
escola preparatéria para a infidelidade conjugal,

Estamos caminhando presentemente para uma revolugio
social, em que as atuais bases econdmicas da monogamia vio
desaparecer, tio seguramente como vio desaparecer as da
prostitui¢do, complemento daquela. A monogamia nascen da
concentragio de grandes riquezas nas mesmas mios — as de
um homem — e do desejo de transmitir essas riquezas, por
heranga, aos filhos deste homem, exclufdos os filhos de qual-
quer outro. Para isso era necessiria a monogamia da mulher,
mas ndo a do homem; tanto assim que a monogamia daquela
ndo constituiu o menor empecilho poligamia, oculta ou des-
carada, deste. Mas a revolugio social iminente, transformando
pelo menos a imensa maioria das riquezas duradouras heredi-
tarias — os meios de produgio — em propriedade social, redu-
zird a0 minimo todas essas preocupages de transmisséo por

¥ heranga. E agora cabe a pergunta: tendo surgido de causas
econdmicas, a monogamia desapareceri quando desaparecerem
essas causas P

Poder-se-ia responder, e nio sem fundamento: longe de_

desaparecer, antes h4 de se realizar plenamente a partir desse

momento. Porque com a transformagio dos meios de pro-

dugio em propriedade social desaparecem o trabalho assala-

riado, o proletariado, e, conseqiientemente, a necessidade de _
se prostituirem algumas mulheres, em ndmero estatisticamente

caleuldvel. Desaparece a prostituicio e, em lugar de decair,
a monogamia chega enfim a ser uma realidade — também

para os homens.

Em todo caso, modificar-se-4 muito a posi¢io dos homens.
Mas, também, h4 de sofrer profundas transformagdes a das
mulheres, a de todas elas. Quando os meios de produgio pas-
sarem a ser propriedade comum, a familia individual deixars
de ser a unidade econdmica da sociedade. A economia do-
méstica converter-se-4 em industria social. O trato e a edu-
cagio das criangas tornar-se-do assunto piblico; a sociedade
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cuidard, com o mesmo empenho, de todos os filhos, sejam
legitimos ou naturais. Desapareceré, assim, o temor das “con-
seqiiéncias”, que é hoje o mais importante motivo social —
tanto do ponto de vista moral como do ponto de vista eco-
némico — que impede uma jovem solteira de se entregar
livremente ac homem que ama. Nio bastara isso para que se
desenvolvam, progressivamente, relagbes sexuais mais livres, e
também para que a opinido publica se torne menos rigorosa
quanto & honra das virgens e & desonra das mulheres? E
por ultimo: nfio vimos que, no mundo modemo, a prosti-
tuicio e a monogamia, ainda que antagdnicas, sio insepa-
rhveis, como pélos de uma mesma ordem social ? Pode a
prostituicio desaparecer sem levar consigo, na queda, a mo-
nogamia P _

E agora que intervém um elemento novo, um elemento
que existia no méximo em embrido, quando nasceu a mono-
gamia: o amor sexual individual. :

Antes da Idade Média, ndo se pode dizer que existisse
amor sexual individual. E 6bvio que a beleza pessoal, a inti-
midade, as afinidades, etc. deviam despertar nos individuos
de sexos diferentes o desejo de relagbes sexuais; que, tanto
para os homens como para as mulheres, nio era de todo in-
diferente com quem ter as relagbes mais intimas. Mas dai ao
amor sexual moderno ainda vai uma grande distincia. Em toda
a antiguidade, sfo os pais que combinam os casamentos, em
vez dos interessados; e estes conformam-se, tranqgiiilamente. O
pouco amor conjugal que a antiguidade conhece nio é uma
inclinago subjetiva, e sim, mais concretamente, um dever obje-
tivo; nio é a base, e sim o complemento do matriménio. O
amor, no sentido modemo da palavra, somente se apresenta
na antiguidade fora da sociedade oficial. Os pastores, cujas
alegrias e penas de amor nos sdo cantadas por Tebcrito ou
Moscos, e por Longo no seu Dafne e Cloé, ndo passam de sim-
ples escravos que ndio tém participagio no Estado, esfera em
que se move o cidaddo livre. Mas, excluidos os escravos, nfio
encontramos relagbes amorosas sendo como um produto da de-
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composigio do mundo antigo, quando este j4 estd em pleno
declinio; e sdo relages mantidas com mulheres que também
vivem fora da sociedade oficial, hetairas, isto &, estrangeiras
ou libertas: em Atenas, s vésperas de sua queda, e em Roma,
sob os imperadores. Se havia ali relagbes amorosas entre ci-
dadios e cidadis livres, todas eram mero adultério. E o amor
sexual,- tal como nés o entendemos, era algo tio pouco impor-
tante para o velho Anacreonte — o cantor cléssico do amor na
antiguidade —, que mesmo o sexo da pessoa amada lhe era
completamente indiferente.

Nosso amor sexual difere essencialmente do simples desejo
sexual, do eros dos antigos. Em primeiro lugar, porque supde
reciprocidade no ser amado, igualando, nesse particular, a mu-
lher e o homem, ao passo que no eros antigo se fica longe de
consultd-la sempre. Em segundo lugar, o amor sexual atinge
um grau de intensidade e de duragio que transforma em gran-
de desventura, talvez a maior de todas, para os amantes, a falta
de relagies intimas ou a separagfio; para que se possuam nio
recuam diante de coisa alguma e arriscam mesmo suas vidas,
o que ndo acontecia na antiguidade, senfo em caso de adul-
tério. E, por fim, surge um novo critério moral para julgar as
relagdes sexuais. J& ndo se pergunta apenas — “Sdo legitimas
ou ilegitimas ?* — pergunta-se também: “Sio filhas do amor
e de um afeto reciproco ?” ¥ evidente que, na pratica feudal
ou burguesa, esse critério nio é mais respeitado do que qual-
quer outro critério moral; passa-se por cima dele; equivale aos
demais, é reconhecido em teoria, no papel. E, por ora, nio se
pode pedir mais.

A TIdade Média parte do ponto em que se deteve a Anti-
guidade, com sen amor sexual em embrio, isto &, parte do
adultério. J4 descrevemos o amor cavalheiresco, que inspirou
Tagelieder. Deste amor, que tende a destruir o matrimdnio,
ao amor que lhe h4 de servir de base, h um longo caminho
que a cavalaria jamais percorreu até o fim. Mesmo quando
passamos dos frivolos povos latinos aos virtuosos alemdes, ve-
mos, no poema dos Nibelungos, que Krimhilda, embora esteja
secretamente apaixonada por Siegfried e este por ela, quando
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Gunther lhe anuncia que a prometeu a um cavaleiro cujo neme
ndo diz, responde apenas: “Ndo me precisais suplicar, farei
aquilo que me ordenais; estou disposta, senhor, de boa-von-
tade, a unir-me iquele que me dais por marido.” Nio ocorre,
de modo algum, a Krimhilda a idéia de que seu amor possa
ser levado em conta naquele assunto. Gunther pede a2 mio de
Brunilda e Etzel a de Krimhilda, sem jamais as terem visto.
Do mesmo modo, em Gutrun, Sigebant da Irlanda intenta ca-
sar-se com a norueguesa Ute, Hetel de Hegelingen com Hilda
da Irlanda e, finalmente, Siegfried de Morlindia, Hartmut da
Orméinia e Herwig da Seelindia, pedem, os trés, a2 mio de Gu-
trun; e s6 aqui acontece que esta se pronuncm livremente pelo
altimo. Normalmente, a noiva do ]ovem principe é escolhida
pelos pais dele, se ainda vivem, ou se ndo pelo préprio prin-
cipe, aconselhado pelos grandes senhores feudais cuja opiniio
tem muito peso nesses casos. E certamente nio pode ser de
outro mode. Para o cavaleirc ou bardo, como também para o
principe, 0 matriménio é um ato politico, uma questio de au-
mento do poder mediante novas aliangas; o interesse da Casa
é que decide, ndo as inclinagbes do individuo. Comeo poderia,
assim, caber ao amor a ultima palavra na determinagéo dos
casamentos ?

O mesmo acontece com os burgueses das corporagies, nas
cidades da Idade Média. Os préprios privilégios que os pro-
tegem, as cldusulas dos regulamentos gremiais, as complicadas
fronteiras que os separam légalmente, ora de outras corpora-
gbes, ora de seus companheiros da mesma corporagio, ou dos
seus oficiais e aprendizes, tornavam bastante estreito o circulo
em que podiam buscar esposas adequadas. Nesse complexo
sistema, evidentemente, néio era o gosto pessoal e sim a con-
veniéncia de familia que determinava qual a mulher que mais
convinha.

Na maioria dos casos, portanto, e até o final da Idade Mé-
dia, o matriménio continuou sendo o que tinha sido desde sua
origem: um contrato niio firmado pelas partes interessadas. A
principio, vinha-se ao mundo j4 casado com todo um grupo de
seres do outro sexo. Depois, na forma posterior de matriménio
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por grupos, é de se crer que as condigdes fossem andlogas, mas
com estreitamento progressivo do circulo. No matriménio sin-
didsmico, é regra que as mies combinem entre si 0 casamento
de seus filhos; também aqui, o fator decisivo é o desejo de que
os novos lagos de parentesco robustecam a posicio do jovem
par nas gens e na tribo. E, quando a propriedade privada se
sobrepds 4 propriedade coletiva, quando os interesses da trans-
missio por heranga fizeram nascer a preponderincia do di-
reito paterno e da monogamia, o matrimbnio comegou a de-
pender inteiramente de consideragbes econdmicas. Desaparece
a forma de matrimbnio por compra, mas, em esséncia, conti-
nua sendo praticado cada vez mais, e de modo que nio s6 a
mulher tem seu prego, como também o homem, embora ndo
segundo suas qualidades pessoais e sim conforme a importéncia
de seus bens, Na pratica, e desde o principio, se havia alguma
coisa inconcebivel para as classes dominantes era que a incli-

~ nagdo mutua dos interessados pudesse ser a razio por exce-
léncia do matriménio. Isto sé se passava nos romances ou entre
as classes oprimidas — que ndo se contavam para nada.

Tal era a situagio com que se encontrou a produgio ca-
pitalista quando, a partir da era dos descobrimentos geogra-
ficos, se pds a conquistar o dominio do mundo através do co-
mércio universal e da indéstria manufatureira. £ de se supor
que este modo de matriménio The conviesse excepcionalmente,
e isso era realmente verdade. E, entretanto — 2 ironia da his-

t6ria do mundo ¢ insond4vel — seria precisamente o capitalis-
mo que abriria nesse modo de matriménio a brecha decisiva.
Ao transformar todas as coisas em mercadorias, a produgdo ca-
pitalista destruiu todas as antigas relagfes tradicionais e subs-
tituiu os costumes herdados e os direitos histéricos pela com-
pra e venda, pelo “livre” contrato. O jurisconsulto inglés H. S.
Maine acreditou ter feito um descobrimento extraordinério ao
dizer que nosso progresso em relagdo As épocas anteriores con-
siste em que passamos from status to contract, isto é, de uma
ordem de coisas herdada para outra liviemente consentida —
uma afirmacgio que, na medida em que é correta, j4 se encon-
trava de h4 muito no Manifesto Comaunista,
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Mas, para firmar contratos, é necessirio que haja pessoas
que possam dispor livremente de si mesmas, de suas agbes e
de seus bens, e que se defrontem em igualdade de condigGes.
Criar essas pessoas “livres” e “iguais” foi exatamente uma das

principais tarefas da produgio capitalista. Apesar de que, no
comego, isto ndo se féz senfio de uma maneira meio inconscien-
te e, além do mais, sob o disfarce da religido, a partir da Re-
forma luterana e calvinista, ficou firmemente assentado o prin-
cipio de que o homem nio é completamente responsével por
suas agles sendo quando as pratica com pleno livre arbitrio, e
que ¢ um dever ético a oposi¢iio a tudo que o constrange A pra-
tica de um ato imoral. Mas como pér de acordo esse principio
com as préaticas, usuais até entfio, para contratar ¢ casamento P
Segundo o conceito burgués, o matriménio era um contrato,
uma questio de Direito, e certamente a mais importante de
todas, pois dispunha do corpo e da alma de dois seres huma-
“nos para toda a vida. E verdade que, naquela época, 0 matrimé-
nio era o acordo formal de duas vontades; sem o “sim” dos in-
teressados, nada se fazia. Sabia-se, contudo, muito bem, como
se obtinha o “sim” e quais eram os verdadeiros autores do ma-
triménio. Mas, uma vez que para todos os demais contratos
se exigia a liberdade real para decidir, por que ndo era exibida
a liberdade neste contrato ? Os jovens que deviam ser unidos
nio tinham também o direito de dispor liviemente deles mes-
mos, de seu corpo e de seus 6rgdos? Nao se havia posto em
moda, gragas 4 cavalaria, 0 amor sexual? Contra o amor addl-
tero da cavalaria, nio seria o amor conjugal a verdadeira for-
ma burguesa do amor? Mas, se o dever dos €sposos era o
amor reciproco, nio seria dever dos que se amavam o de nido
casarem sendo um com 0 outro, e ndo com alguma outra pes-
soa qualquer ? E este direito dos que se amavam nfio seria su-
perior ao direito do pai e da mie, dos parentes e demais “ca-
samenteiros” tradicionais ? Desde o momento em que o direito
A livre investigacio pessoal penetrava na Igreja e na religiso,
poderia acaso deter-se ante a intolerdvel pretensio da velha
geragio de dispor do corpo, da alma, dos bens de fortuna, da
ventura e da desventura da geragio mais jovem ?
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Forgosamente essas questdes deveriam surgir numa época
em que se afrouxavam todos os antigos vinculos sociais e em
que eram sacudidos os fundamentos de todas as concepgbes
tradicionais. A Terra havia se tornado rapidamente dez vezes
maior; em lugar de apenas um quadrante do hemisfério, o globo
inteiro se estendia agora ante os olhos dos europeus ocidentais,
que se apressaram a tomar posse dos outros sete quadrantes.
E, ao mesmo tempo que as antigas e estreitas fronteiras do
pais natal, caiam as milenirias barreiras impostas ao pensa-
mento da Idade Média. Um horizonte infinitamente mais ex-
tenso se abria ante os olhos e o espirito do homem. Que im-
portidncia podiam ter a reputagio de honorabilidade e os res-
peitaveis privilégios corporativos, transmitidos de geragio em
geragio, para o jovem que era atrafdo pelas riquezas das fn-
dias, pelas minas de ouro e prata do México e do Potosi?
Aquela foi a época da cavalaria andante da burguesia; porque
também esta teve o seu romantismo e o seu delirio amoroso,
mas numa base burguesa e, em altima anilise, com objetivos
burgueses.

Assim, sucedeu que a burguesia nascente, sobretudo a dos
paises protestantes, onde se sacudiu de uma maneira mais pro-
funda a ordem de coisas existente, foi reconhecendo cada vez
mais a liberdade de contrato para o matriménio e pds em pri-
tica a sua teoria, da maneira que descrevemos. O matrimdnio
continuou sendo um matrimdnio de classe, mas no seio da
classe concedeu-se aos interessados certa liberdade de escolha.
E, no papel, tanto na teoria moral como nas narragdes poéticas,
nada ficou tio inquebrantavelmente assentado como a imorali-
dade de todo casamento ndio baseado num amor sexual reci-
proco e num contrato de conjuges efetivamente livres. Em
resumo: proclamava-se como um direito do ser humano o
matriménio por amor; e nio sé como droit de Thomme, mas
também, e por excegiio, como um droit de la femme.?

1 Droit de Thomme: Direito do homem (também direito da humani-
dade). Droit de la femme: Direito da mulher. (N. da R.)
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Mas este direito humano diferia em um ponto de todos os
demais chamados direitos humanos. Ao passo que estes, na
_ prética, estavam reservados para a classe dominante — a bur-
guesia — e reduziam-se direta ou indiretamente a letra morta
para a classe oprimida — o proletariado —, aqui se confirma
ainda uma vez a ironia da histéria. A classe dominante con-
tinuou submetida as influéncias econdmicas conhecidas e, so-
mente por excegfio, apresenta casos de casamento realizados
verdadeiramente com toda a liberdade; enquanto que esses ca-
samentos, como j4 vimos, constituem a regra nas classes opri-
midas,

O matrim6nio, pois, s6 se rcalizard com toda a liberdade
quando, suprimidas a produgfio capitalista e as condigSes de
propriedade criadas por ela, forem removidas todas as consi-
deragdes econdmicas acessorias que ainda exercem uma in-
fluéncia tio poderosa na escolha dos esposos. Entio, o matri-
ménio j4 ndo terd outra causa determinante que nio a inclina-
¢io reciproca.

.E, desde que o amor sexual é, por sua prépria natureza,
exclusivista — embora em nossos dias esse exclusivismo sb se
realize plenamente sobre a mulher - o matriménio baseado no
amor sexual ser§, por sua prépria natureza, monogimico. Vi-
mos quanta razio tinha Bachofen em considerar o progresso
do matriménio por grupos ao matrimdnio por pares como obra
devida sobretudo 4 mulher; apenas a passagem do casamento
sindidsmico 4 monogamia pode ser atribuida ao homem, e his-
toricamente consistiu, na esséncia, num rebaixamento da posi-
¢io das mulheres e numa facilitagio da infidelidade dos ho-
mens. Por isso, quando chegarem a desaparecer as considera-
¢bes econdmicas em virtude das quais as mulheres foram obri-
gadas a aceitar essa infidelidade masculina habitual — a preo-
cupagio pela prépria subsisténcia e, ainda mais, pelo futuro
dos filhos — a igualdade alcangada pela mulher, a julgar por
toda a nossa experiéncia anterior, influird muito mais no sen-
tido de tornar os homens monégamos do que no de tornar as
mulheres poliandras.
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Mas o que, sem sombra de divida, vai desaparecer da mo-
nogamia é o conjunto dos caracteres que he foram impressos
pelas relagbes de propriedade a que deve sua origem. Esses
caracteres sdo, em primeiro lugar, a preponderéncia do homem .
e, depois, a indissolubilidade do matriménio. A preponderin-
ciza do homem no matriménio é conseqiiéneia evidentemente
de sua preponderéncia econdmica e desapareceri por si mes-
ma com esta Gltima. A indissolubilidade do matriménio & con-
seqiiéncia, em parte, das condigbes econémicas que engendra-
ram a monogamia e, em parte, uma tradigio da época em que,
mal compreendida ainda, a vinculagio dessas condi¢bes eco-
ndmicas com a monogamia foi exagerada pela religido. Atual-
mente, j4 esté fendida por mil lados. Se o matriménio baseado
no amor ¢ o finico moral, sé pode ser moral o matriménio onde
0 amor persiste. Mas a duragfio do acesso de amor sexual &
muito varifvel, segundo os individuos, particularmente entre os
homens; em virtude disso, quando o afeto desaparece ou & subs-
tituido por um novo amor apaixonado, o divércio serd um be-
neffcio, tanto para ambas as partes como para a sociedade.
Apenas devers poupar-se ao casal o ter que passar pelo lo-
dagal indtil de um processo de divéreio.

Assim, pois, o que podemos conjecturar hoje acerca da re-
gularizagfio das relagbes sexuais apds a iminente supressio da
produgio capitalista é, no fundamental, de ordem negativa, e
fica limitado principalmente ao que deve desaparecer. Mas
© que sobreviverd ? Isso se verd quando uma nova geragfio te-
nha crescido: uma geragiio de homens que nunca se tenham
encontrado em situagio de comprar, 4 custa de dinheiro, nem
com a ajuda de qualquer outra forga social, a conquista de uma
mulher; € uma geragiio de mulheres que nunca se tenham visto
em situagdo de se entregar a um homem em virtude de outras
consideragdes que nio as de um amor real, nem de se recusar
a seus amados com receio das consegiiéncias econbmicas que
isso Thes pudesse trazer. E, quando essas geragbes aparecerem,
nfo dardo um vintém por tudo que nés hoje pensamos que elas
deveriam fazer. Estabelecerio suas préprias normas de con-
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duta e, em consonincia com elas, criarfo uma opinido piblica’
para julgar a conduta de cada um. E ponto final

Voltemos, todavia, a Morgan, de quem nos afastamos
muito. O estudo histérico das instituigdes sociais que se de-
senvolveram durante o pericdo da civilizagio excede os limites
de seu livro. Por isso, ele se ocupa muito pouco dos destinos
da monogamia durante este periodo. Também ele v& na evo-
lugdo da familia monogémica um progresso, uma aproximagio
da plena igualdade de direitos entre ambos os sexos, sem con-
siderar, entretanto, que esse objetivo tenha sido alcangado.
Mas ~ diz — “se se reconhece o fato de que a familia tenha
atravessado sucessivamente quatro formas e se encontra atual-
mente na quinta forma, coloca-se a questio de saber se esta
forma pode ser duradoura no futuro. A dnica coisa que se
pode responder ¢ que a familia deve progredir na medida em
que progrida a sociedade, que deve modificar-se na medida
em que a sociedade se modifique; como sucedeu até agora. A
famflia é produto do sistema social e refletird o estado de
cultura desse sistema. Tendo a familia monogimica melho-
rado a partir dos comegos da civilizagio e, de uma maneira
muito notdvel, nos tempos modernos, é licito pelo menos supor
que seja capaz de continuar seu aperfeioamento até que che-
gue 4 igualdade entre os dois sexos. Se, num futuro remoto,
a famflia monogimica ndo mais atender s exigéncias sociais,
é impossivel predizer a natureza da familia que a sucedera’,

III — A Gens TROQUESA

Chegamos, agora, a outro descobrimento de Morgan, pelo
menos tio importante quanto a reconstituicio da forma primi-
tiva da familia através dos sistemas de parentesco. A demons-
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tra¢io de que os grupos de consangiifndos, designados por
nomes de animais no seic de uma tribo de indios americanos,
sdo essencialmente idénticos as genea dos gregos e as gentes
dos romanos; de que a forma americana é a forma original
da gens, sendo a forma greco-romana uma forma posterior,
derivada; de que toda a organizagfio social dos gregos e ro-
manos dos tempos primitivos em gens, fratria e tribo encontra
seu fiel paralelo na organizagio dos indigenas americanos; de
que a gens (na medida em que podemos julgar pelas nossas
fontes atuais de conhecimento) é uma instituicio comum a
todos os barbaros até sua passagem A civilizagio e mesmo
depois dela; essa demonstragio esclareceu, de repente, as
partes mais dificeis da antiga histéria grega e romana e, ao
mesmo tempo, revelou-nos os tragos fundamentais do regime
social da época primitiva, anterior 4 criagio do Estado. Por
muito simples que isso parega depois de conhecido, s6 muito
recentemente Morgan o descobriu. Em seu trabalho anterior,
publicado em 1871, ele ainda ndo tinha conseguido desvendar
esse segredo, cujo descobrimento fez calar por algum tempo
os historiadores ingleses da pré-histéria, normalmente loquazes,

A palavra latina, gens, que Morgan usa para designar esse
grupo de consangiiineos, procede, como a palavra grega de
idéntico significado (genos), da raiz ariana comum gan (em
alemdo — onde, segundo a regra, o g ariano é substituido pelo
k — kan), que significa “engendrar”. Da mesma forma, signi-
ficam linhagem ou descendéncia as palavras gens, em latim;
genos, em grego, dschanas, em sénscrito; kuni, em gbtico
(consoante a regra j4 referida); kyn, no antigo escandinavo e
anglo-saxio; kin, em inglés; e kiinne, no médio-alto-alemio.
Contudo, gens em latim e genos em grego empregam-se espe-
cialmente para designar esse grupo que se jacta de constituir
uma descendéncia comum (do pai comum da tribo, no pre-
sente caso) e que estid unido por certas instituigbes sociais e
religiosas, formando uma comunidade particular, cuja origem
e natureza permaneceram até agora, apesar de tudo, obscuras
para todos os nossos historiadores.
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J4 vimos anteriormente, na familia punaluana, o que éa
gens em sua forma primitiva. CompGe-se de todas as pessoas
que, pelo matriménio punaluano, e de acordo com as con-
cepges que nele necessariamente dominam, formam a descen-
déncia reconhecida de uma determinada antepassada, funda-
dora da gens. Sendo incerta a paternidade nessa forma de
familia, ¢ valida apenas a filiagio feminina. Como os irmAos
nao podem casar com as irmis, e 56 com mulheres de outra
origem, os filhos procriados por essas mulheres ficam fora da
gens, por forga do direito materno. Assim, ndo permanecem
no grupo sendo os descendentes das filhas de cada geragho;
os descendentes dos filhos passam s gens de suas respectivas
mies. Que sucede, entio, com este grupo consangiiineo, desde
que constituido como grupo & parte, em face de grupos simi-
lares no seio de uma mesma tribo P

Como forma cléssica dessa gens primitiva, Morgan toma
a dos iroqueses e, em especial, a dos senekas. Nessa tribo hd
oito gens, cada uma das quais com 0 nome de um animal:
12, lobo; 23, urso; 32, tartaruga; 42 castor; 5.3, cervo; 6.2,
narceja l; 7.2, garga; 8.2 falcio. Em todas as gens hi os se-
guintes costumes:

1. Sio eleitos o sachem (dirigente em tempo de paz) e
o caudilho (chefe militar). O sachem deve ser escolhido
dentro da prépria gens e suas fungBes sdo internamente here-
ditérias, no sentido de serem imediatamente ocupadas em caso
de vacincia. O chefe militar pode ser escolhido fora da gens
e, As vezes, seu posto pode permanecer vago. Nunca é eleito
sachem o filho do anterior, dada a vigéneia entre os iroqueses
do direito materno, segundo o qual o filho pertence a outra
gens, mas sio eleitos freqiientemente o irméo do sachem an-

1 Narceja: Ave pemalta dos campos, cujo nome cientifico é gallinago.
{Nota do Tradutor)
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terior ou o filho de sua irm. Todos, homens e mulheres, to-
mam parte na eleigio. Mas ela deve ser ratificada pelas outras
sete gens, e s6 depois de cumprida esta condigio & que o
eleito é empossado, pelo conselho comum de toda a federagio
iroquesa. Mais adiante se verd a importincia disso. O poder
do sachem no seio da gens ¢ paternal, de cariter puramente
moral. Ele nio dispde de qualquer meio coercitivo. Além
disso, por forga mesmo de seu posto, 6 membro do conselho
da tribo dos senekas e do conselho da federagio de todos os
iroqueses. O chefe militar unicamente pode dar ordens nas
expedigbes militares.

2. A gens pode depor, 3 sua vontade, o sachem e o chefe
militar. Nessas ocasides, igualmente, tomam parte na votagio
tanto os homens como as mulheres. Os chefes depostos pas-
sam a ser, de imediato, simples guerreiros, pessoas privadas,
como as demais. Também o conselho da tribo pode depor o
sachem, mesmo contra a vontade das gens.

3. Nenhum membro da gens tem direito a casar-se no
seio dela. Esta é a regra fundamental da gens, o vinculo que
a mantém unida; é a expressio negativa do parentesco con-
sangiiineo, parentesco muito positivo, em virtude da qual os
individuos nela compreendidos realmente chegam a constituir
uma gens. Com a descoberta deste simples fato, Morgan
tornou clara, pela primeira vez, a natureza da gens. Como
esta tinha sido pouco compreendida até entdo, ddo-nos prova
0s relatos anteriormente feitos sobre os selvagens e os bar-
baros, relatos onde os diferentes grupamentos que formavam
a organizagio gentilica sdo por ignorfncia e indiscriminada-
mente denominados #ribo, cld, thum, ete., e dos quais se dizia,
de vez em quando, que no seio deles era proibido o casa-
mento. Essa a origem da irreparavel confusio, na qual Mac
Lennan, como um Napoledo, pds ordem com esta sentenga
inapeldvel: todas as tribos se dividem em’tribos nas quais o
casamento entre seus membros & proibido (exégamas) e tribos
nas quais o casamento é permitido (endégamas). E, depois
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de ter embrulhado definitivamente as coisas, langou-se ds mais
profundas investigagdes para descobrir qual das duas cate-
gorias fantisticas de sua invengio — a exogamia e a endo-
gamia — era a mais antiga. Este absurdo desapareceu automa-
ticamente com o descobrimento da gens baseada no parentesco
consangiiineo e a conseqiiente impossibilidade do casamento
de seus membros entre si. E ébvio que, na fase em que en-
contramos os iroqueses, a proibigio do matrimdnio dentro da
gens é observada de maneira inflexfvel.

4. A propriedade dos que faleciam passava aos demais
membros da gens, pois nio devia sair dela. Dado o mon-
tante reduzido do que um iroquéds pudesse deixar por sua
morte, a heranga era dividida entre os parentes gentilicos
mais préximos, quer dizer, entre seus irmdos e irmis carnais,
e o irmio de sua mie, se o defunto era homem; e, se era
muther, entre seus filhos e irmis camais, excluidos os irmdos
da falecida. Por ser assim, maride e mulher nio podiam
herdar um do outro, nem os fithos podiam herdar do pai.

5. Os membros da gens deviam-se mutuamente ajuda e
protegio, sobretudo auxilio para vingar injlrias feitas por es-
tranhos. Cada individuo confiava sua seguranga a protegio
da gens — e podia fazé-lo; qualquer agravo contra ele atingia
a gens inteira. Dai, dos lagos de sangue na gens, nasceu a
obrigatoriedade da vinganga, reconhecida integralmente pelos
iroqueses. Se um estranho matava um dos membros da gens,
todos os outros estavam obrigados a vingé-lo. Procurava-se,
primeiro, uma mediagio; 2 gens do assassino se reunia em
conselho e fazia propostas de solugdo pacifica & gens da vi-
tima, oferecendo, quase sempre, a expressio do seu pesar e
alguns valiosos presentes; se estes fossem aceitos, o assunto
estava encerrado. Em caso contrdrio, a gens ofendida desig-
nava um ou mais vingadores, cujo dever era perseguir e
matar o assassino. Se isto acontecia, a gens deste ltimo nédo
tinha qualquer direito a queixar-se — estavam acertadas as
contas.
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6. A gens tem nomes caracterfsticos, ou uma série de
nomes, que somente ela, em toda a tribo, tem o direito de
usar, de maneira que 0 nome de um individuo indica imedia-
tamente a gens a que ele pertence. Um nome gentilico im-
plica sempre, pois, em direitos gentilicos.

7. A gens pode adotar estranhos, admitindo-os, dessa ma-
neira, na tribo. Os prisioneiros de guerra nfic condenados 3
morte, adotados por uma das gens, tornavam-se membros da
tribo dos senekas, entrando na posse de todos os direitos gen-
tilicos e tribais. Fazia-se a adogio por proposta individual de
algum membro da gens, algum homem que tomava o estran-
geiro por irmfo ou irmé, ou alguma mulher que o tomava
como filho. A admissio solene era necessiria para confir-
magdo. Freqiientemente, reforcavam-se as gens reduzidas em
nimero por causas excepcionais, adotando em massa membros
de outra gens, com o consentimento desta Gltima. Entre os
iroqueses, a admissio solene na gens fazia-se em sessio pu-
blica do consetho da tribo, o que tomava esta solenidade
praticamente uma cerimdnia religiosa.

8. E dificil provar nas gens indias a existéncia de sole-
nidades religiosas especiais; e, no entanto, as ceriménias reli-
giosas dos indios estdo mais ou menos relacionadas com as
gens. Nas seis festas anuais dos iroqueses, os sachens e os
caudilhos militares, por forga mesmo de seus cargos, eram,
inclufdos entre os “guardides da fé” e exerciam fungbes sa-
cerdotais.

9. A gens tem um lugar comum para enterrar seus mortos.
O dos iroqueses do Estado de Nova York ji4 desapareceu em
meio ao cerco dos brancos, mas existiu outrora. E ainda
existe entre outros indios, por exemplo, os tuscaroras, parentes
préximos dos iroqueses. Mesmo quando cristdos, os tuscaroras
tém no cemitério uma determinada fila de sepulturas para
cada gens, de jeito que, ali, 2 mie fica enterrada com os
filhos numa fila e o pai em outra. E, também entre os iro-
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queses, toda a gens do morto vem ao enterro e se ocupa do
timulo, dos discursos funebres, etc.

10. A gens tem um conselho, a assembléia democratica
de seus membros adultos, homens e mulheres, todos com o
mesmo direito de voto, Esse conselho elege e depde o sachem
e o chefe militar, tal como os demais “guardides da £é”; de-
cide o prego do sangre (Wergeld) ou a vinganga pelo assassi-
nato de um membro da gens; e adota os estrangeiros. Em
sintese: é o poder soberano da gens.

Tais sdo as atribuigbes de uma Hpica gens indigena.
“Seus membros sio todos individuos livres, cada um obrigado
a2 defender a liberdade dos outros; tém os mesmos direitos
pessoais; nem os sachens nem os chefes militares pretendem
ter qualquer espécie de preeminéncia; formam, no conjunto,
uma coletividade fraternal, unida pelos vinculos de sangue.
Liberdade, 1gualdade e fraternidade, esses sio, embora nunca
- formulados, os principios cardiais da gens, e gsta dltima ¢
por sua vez a unidade de todo um sistema social, a base da
sociedade indigena organizada. Isso explica o indom4vel espi-
rito de independéncia e a dignidade pessoal que todo mundo
observa nos indios.”

Na época do descobrimento, os indios de toda a América
do Norte estavam organizados em gens, de acordo com o di-
reito materno. S6 em algumas tribos, como entre os dakotas,
a gens havia desaparecido e, em outras, como entre os ojibwas
e os omahas, estava organizada de acordo com o direito
paterno.

Em numerosissimas tribos mdlgenas que compreendem
mais de cinco ou seis gens, encontramos trés, quatro ou mais
gens reunidas em um grupo espemal que Morgan, traduzindo
fielmente o termo indigena para 6 seu correspondente, grego,
chama fratria (irmandade). Assim, os senekas tém duas fra-
trias; a primeira compreende a gens de 1 a 4 e a segunda
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as gens de 5 a 8. Um estudo mais profundo mostra que estas
fratrias representam quase sempre as gens primitivas em que
se cindiu, no comego, a tribo; porque, dada a proibigio do
matriménio no seio da gens, cada tribo devia necessariamente
compreender pelo menos duas gens para ter uma existéncia
independente. Na medida em que a tribo aumentava em
nimero, cada gens tornava a se cindir em duas ou mais, que,
desde entdo, apareciam, cada uma delas, como uma gens par-
ticular, ao passo que a gens primitiva, que abrange todas as
gens-filhas, continua existindo como fratria. Entre os senckas
¢ a maior parte dos indios, as gens de uma das fratrias sdo
irmds entre si, ao passo que as da outra sdo suas primas,
nomes que — como vimos — tém no sistema de parentesco
americano um significado muito real e muito expressivo. Ori-
ginariamente, nenhum seneka podia casar-se no seio de sua
fratria; entretanto, este costume desapareceu rapidamente, fi-
cando limitada a proibigio 2 gens. Segundo uma hadlgao
que prevalece entre os senekas, o “ursc” e o “cervo” foram
as duas gens primitivas das quais surgiram, com o tempo,
as demais. Uma vez sedimentada, essa nova organizagio foi
se modificando de acordo com as necessidades. A fim de
manter o equilibrio, se se extinguiam as gens de uma fratria,
fazia-se, 4s vezes, a incorporagio a ela de gens inteiras de
outras fratrias. Por isso, encontramos, em diferentes tribos,
gens do mesmo nome agrupadas em fratrias distintas.

As fungBes da fratria entre os iroqueses sio em parte
sociais, em parte religiosas: 1) O jogo da pelota é disputade
pelas fratrias, uma contra a outra; cada uma designa os seus
melhores jogadores, e os demais indios, formando grupos por
fratrias, assistem & peleja e apostam na vitéria dos seus. 2)
No conselho da tribo, sentam-se juntos os sachens e os chefes
militares de cada fratria, colocando-se frente a frente os dois
grupos. E cada orador se dirige aos representantes de cada
fratria como a uma corporagio distinta. 3) Se, na tribo, se
cometia um homicidio, e o assassino e a vitima nio per-
tenciam & mesma fratria, a gens ofendida apelava freqiiente-
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mente para as suas gens irmis, que celebravam um conselho
de fratria e se dirigiam A outra fratria como corporagio, com
o objetivo de que por esta fosse igualmente convocado um
conselho para se resolver o assunto. Neste caso, a iratria apa-
rece de novo como a gens primitiva, e com muitv maiores
probabilidades de éxito que a gens sozinha, sua filha, mais
débil. 4) Em caso de falecimento de pessoa importante, a
fratria oposta ficava encarregada de organizar e dirigir o fu-
neral, para que a fratria do defunto dele participasse como
conjunto de parentes que o choravam. Se morria um sachem
era a fratria oposta que anunciava a vacincia de seu cargo
no conselho federal dos iroqueses. 5) O conselho da fratria
intervinha igualmente quando se elegia um sachem. A ratifi-
cagio do eleito pelas gens irmds era usualmente considerada
quase segura; mas as gens da outra fratria podiam opor-se 4
eleicio. Nesse caso, reunia-se o conselho desta fratria e, se
-a oposigdo fosse mantida, a eleigio era declarada nula. 6) Os
iroqueses tinham, a principio, mistérios religiosos particulares,
que os brancos chamavam “medicine lodges”. Tais mistérios
eram celebrados entre os senekas por duas associagbes reli-
giosas, correspondentes s duas fratrias, com um ritual especial
para a iniciagio de novos membros. 7) Se, como é quase
certo, as quatro linhagens (gens) que habitavam, ao tempo
da conquista, os quatre bairros de Tlaxcala, eram quatro fra-
trias, isto prova que as fratrias constituiam também unidades
militares, como acontecia entre os gregos e em outras unides
gentilicas anilogas entre os germanos; cada uma dessas quatro
linhagens ja & guerra como exército independente, ~om seu
uniforme e sua bandeira prépria, sob comando de vm chefe
proprio.

Assim como vérias gens formam uma fratria, le igual
modo, na forma clissica, vérias fratrias constituem uma tribo;
em alguns casos, nas tribos mais débeis, falta o elo interme-
diério, a fratria. Que §, pois, que caracteriza uma tribo indi-
gena da América P
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1. Um territério prépric e um nome particular. Fora do
local onde estava assentada propriamente, cada tribo possuia,
ainda, um extenso territério para a caga e a pesca. Além
deste, estendia-se uma ampla zona neutra, que chegava até
o territério da tribo mais préxima, zona que era mais estreita
entre as tribos de mesma lingua,:e mais larga entre as que
nio possufam o mesmo idioma. Esta zona vinha a ser o
mesmo que o bosque limftrofe dos germanos, o deserto que
os suevos de César criavam ao redor de seu territério, o
isarnholt (em dinamarqués jarnved, limes Danicus) entre da-
neses e alemies, o sachsenwald e o branibor (eslavo: bosque
protetor), que deu seu nome ao Brandemburgo, entre alemies
e eslavos. Este territério, compreendido dentro de fronteiras
tio incertas, era o pais comum da tribo, reconhecido como
tal pelas tribos vizinhas, e que ela mesma defendia contra os
invasores. Na maioria dos casos, a imprecisio das fronteiras
ndo suscitou inconvenientes na préitica senio quando a popu-
lagio cresceu de modo considerivel. Os nomes das tribos
parecem ser devidos ao acaso mais que a uma escolha ten-
cional; com o tempo, sucedeu freqiientemente que uma tribo
fosse conhecida entre suas vizinhas por um nome diferente
daquele que ela mesma se dava, como ocorreu com os ale-
mées, aos quais os celtas chamavam de germanos, tomando-se
este o seu primeiro nome histérico coletivo.

2. Um dialeto particular, préprio sé desta tribo. De fato,
a tribo e o dialeto sdo substancialmente uma e a mesma coisa.
A formagio de novas tribos e novos dialetos, em conseqiiéncia
de uma ciséio, acontecia ainda até b4 pouco tempo na Amé-
rica e ndo deve ter cessado por completo. Onde duas tribos
enfraquecidas se fundem em uma s6, ocorre excepcionalmente
que, na mesma tribo, sejam falados dois dialetos muito pré-
ximos. A forga numérica média das tribos americanas é de
umas duas mil almas; entretanto, os cherokees contam aproxi-
‘madamente vinte e seis mil, 0 maior ndmero de indios nos
Estados Unidos que falam o mesmo dialeto,

100



8. O direito de dar posse solene aos sachens e chefes
militares eleitos pelas gens.

4. O direito de depd-los, ainda que contra a vontade das
suas respectivas gens. Como os sachens e os chefes militares
s30 membros do conselho tribal, esses direitos da tribo quanto
a eles explicam-se por si mesmos. Onde se haja formado uma
federagio de tribos e onde o conjunto destas se ache repre-
sentado por um conselho da federagio esses direitos passam
ao conselho.

5. Idéias religiosas (mitologia} e ritos comuns. “Os indios
eram, 3 sua maneira barbara, um povo religioso”. Sua mito-
logia ainda ndo foi estudada criticamente. Personificavam, j4,
suas idéias religiosas (espiritos de todas as espécies), mas a
fase inferior da barbérie em que estavam desconhece ainda
as representagBes plasticas, os chamados fdolos. HA4 entre
eles um culto da natureza, dos elementos, que tende para o
politefsmo. As diferentes tribos tinham suas festividades re-
gulares, com formas de culto determinadas, principalmente
dangas e jogos. A danga, principalmente, era parte essencial
de todas as solenidades religiosas. Cada tribo celebrava sepa-
radamente suas préprias festas.

8. Um conselho de tribo para os assuntos comuns. Com-
punha-se dos sachens e chefes militares de todas as gens —
seus legitimos representantes, porquanto podiam sempre ser
depostos e substituidos. O conselho deliberava em piblico,
diante dos demais membros da tribo, aos quais se permitia
tomar a palavra e expressar sua opinido; o conselho é que
decidia. Como regra geral, o conselho ouvia todo assistente
que desejasse falar; também as mulheres opinavam, através
de um orador escolhido por elas. Entre os iroqueses as reso-
lugbes definitivas deviam ser tomadas por unanimidade, tal
como para certas decisbes nas comunidades das marcas ale-
mils. O conselho tribal ficava encarregado, particularmente,
das relagbes com outras tribos. Recebia e mandava embai-
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xadas, declarava a guerra e conclufa a paz. Declarada a
guerra, ela era sustentada principalmente por voluntdrios. Em
principio, cada tribo se considerava em estado de guerra com
todas as outras com as quais ndo tivesse firmado expressa-
mente um tratado de paz. As expedigbes contra tais inimigos
eram organizadas, na maioria, por uns tantos guerreiros no-
tdveis. Estes exccutavam uma danga de guerra, e todo aquele
que os acompanhasse na danga manifestava, desse modo, seu
desejo de participar da campanha. Formava-se em seguida o
destacamento e se punha em marcha. Grupos de voluntérios,
igualmente, costumavam encarregar-se da defesa do territério
da tribo atacada. A partida e o regresso desses grupos de
guerreiros davam sempre lugar a festividades piblicas. Para
tais expedigbes nio era necesséria a aprovagio do conselho
tribal, aprovacio que nio era dada nem pedida. Essas expe-
digdes eram exatamente como as expedigdes particulares das
companhias germanas descritas por Tdcito, com a diferenga
unica de terem os grupos de guerreiros entre os germanos um
cardter ji mais fixo, constituindo um sélido micleo j4 orga-
nizado em tempo de paz, e, em torno do qual, quando h4
guerra, se concentram os voluntdrios. Os destacamentos dessa
espécie raramente sdo muito numerosos; mesmo as expedigbes
indigenas mais importantes e de maiores distincias eram reali-
zadas com forgas relativamente insignificantes. Quando se jun-
tavam vérios desses destacamentos para uma grande empresa,
cada um deles obedecia a seu préprio chefe; a unidade do
plano de campanha era assegurada, bem ou mal, pelo con-
selho desses chefes. Assim faziam a guerra os alemiées do alto
Reno no século IV, de acordo com a descricio de Amiano
Marcelino.

7. Em algumas tribos, encontramos um chefe supremo
(Oberhduptling), cujas atribuigbes sio sempre muito restritas.
E um dos sachens que, no caso de se tornar necessaria uma
agdo rapida, deve tomar medidas provisérias até que se possa
reunir o conselho e deliberar em cariter definitivo. E um
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ténue embrido de poder executivo, semente que nio vinga na
evolugio ulterior, pois o poder executivo sai na maioria dos

casos, talvez em todos, do supremo chefe militar (obersten
Heerfiihrer).

A grande maioria dos indios americanos nic foi além da
unifo em tribos. Estas, pouco numerosas, separadas umas das
outras por vastas zonas fronteiricas e debilitadas por continuas
guerras, ocupavam imensos territérios bem pouco povoados.
Aqui e ali, formavam-se aliangas entre tribos consangiiineas,
por forga de necessidades momenténeas, com cuja extingio se
acabavam também elas, as aliangas. Em certas comarcas, no
entanto, tribos aparentadas na origem e depois separadas liga-
ram-se em federagSes permanentes, dando assim o primeiro
passo no sentido da formacgio de nages. Nos Estados Unidos,
a forma mais desenvolvida de uma federa¢io dessa natureza
pode ser encontrada entre os iroqueses. Abandonando suas
residéncias do oeste do Mississipi, onde provavelmente cons-
titufam um ramo da grande familia dos dakotas, estabele-
ceram-se, depois de longas peregrinagdes, no atual Estado de
Nova York, divididos em cinco tribos: a dos senekas, a dos
cayugas, a dos onondagas, a dos oneidas e a dos mohawks.
Viviam da pesca, da caca e de uma rudimentar horticultura;
residiam em aldeias, na maior parte fortificadas com estacadas,
Jamais excederam vinte mil criaturas, em ndimero; e tinham o
mesmo numero de gens em cada tribo, falavam dialetos pare-
cidissimos da mesma lingua e ocupavam um ferritério con-
tinuo repartido entre as cinco tribos. Sendo de conquista
recente este territério, a vooperagiic dessas tribos na agdo
contra aquelas que tinham sido deslocadas era absolutamente
natural. Nos primeiros anos do século quinze, no mdiximo,
essa colaboragiio se converteu em uma “liga permanente”, em
uma confederagio que, conscia de sua nova forga, nio tardou
em assumir um carater agressivo; e ao chegar ao seu apogeu
— por volta de 1675 — havia conquistado vastas regides adja-
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centes, cujos habitantes em parte expulsou, transformando os
restantes em tributdrios. A confederagio iroquesa apresenta
a organiza¢do social mais desenvolvida alcangada pelos indios
antes de superar a fase inferior da barbérie, excluidos, por-
tanto, os mexicanos, neo-mexicanos € peruanos. As caracte-
risticas principais da confederagio eram as seguintes:

1. Alianca perpétua entre as cinco tribos consangiiineas,
baseada na plena igualdade e na independéncia de cada uma
delas relativamente aos assuntos internos. Esta consangiii-
nidade constituja o verdadeiro fundamento da confederagio.
Das cinco tribos, trés levavam o nome de tribos-mies e eram
irmas entre si, como o eram igualmente as outras duas, que
se chamavam tribos-filhas. Trés gens — as mais antigas —
tinham ainda representantes vivos em todas as cinco tribos, ac
passo que outras trés gens tinham representantes em trés tribos.
Os membros de cada uma dessas gens eram irmdos entre si,
em todas as cinco tribos. A lingua comum, sem mais dife-
rengas que ndo as de natureza dialetal, era a expressio e
a prova da comunidade de origem.

- 2. O érgio da confederagio era um conselho federal de
cinqiienta sachens, todos de igual importincia e dignidade;
este conselho decidia, em Wltima instidncia, todos os assuntos
das tribos aliadas.

3. Esses cingiienta titulos de sachem, quando constituida
a confederagio, foram distribuidos entre as tribos e as gens,
aos representantes dos novos cargos, expressamente criados
para as necessidades da confederagio. Em caso de vacincia
de um desses cargos, a gens interessada elegia um substituto,
que podia sempre ser deposto. Mas o direito de empossé-los
pertencia ao conselho federal.

4. Estes sachens federais eram também sachens em suas
tribos respectivas e tinham voz e voto no conselho da tribo.
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5. Todas as decisdes do conselho federal tinham que ser
uninimes.

6. O voto se dava por tribo, de modo que todas as tribos
e todos os membros do conselho de cada tribo tinham que
estar de acordo para que se pudesse tomar uma decisio valida.

7. Cada um dos cinco conselhos tribais podia convocar o
conselho federal, mas este nio podia convocar-se a si mesmo.

8. As sessbes eram realizadas diante do povo reunido;
cada iroqués podia tomar a palavra, mas as decisdes eram
tomadas s6 pelo conselho.

9. A confederagiio niéo tinha oficialmente um cabega, nio
tinha chefe com poder executivo.

10. Contrariamente, no entanto, tinha dois chefes mili-
tares supremos, com iguais atribuigbes e poderes (os dois
“reis” de Esparta, os dois consules de Roma).

Tal é toda a constituigio social sob a qual viveram e
vivem ainda os iroqueses h4 mais de quatrocentos anos. Dei
a descri¢io dela feita por Morgan em todos os pormenores,
porque aqui podemos estudar a organizagio de uma sociedade
que ndo conhecia ainda o Estado. O Estado pressupbe um
poder publico especial, distinto do conjunto dos cidadéos que
o compdem. Maurer reconhece com fiel instinto, na consti-
tuigiio da marca alemi, uma instituigdo puramente social, dife-
rente, na esséncia, do Estado, ainda que mais tarde lhe tenha
servido de base, em grande parte. Em todos os seus trabalhos
Maurer observa o gradual desenvolvimento do poder publico,
nio s6 a partir das constituicSes primitivas das marcas, aldeias,

feudos e cidades, como também paralelamente a elas. Os
indios norte-americanos nos mostram como uma tribo origi-
nariamente unida se difunde pouco a pouco por um conti-
nente imenso; como, cindindo-se, as tribos convertem-se em’
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poves, em grupos inteiros de tribos; como se modificam as
linguas, nio s6 até chegarem a ser incompreensiveis umas
para as outras, como também até o desaparecimento de
qualquer vestigio da primitiva unidade; como as préprias
gens se fragmentam no seio das tribos, e como as gens-mies
persistem sob forma de fratria; e como os nomes dessas
tribos mais antigas se mantém nas tribos mais distantes e h4
mais tempo separadas — o lobo e o urso ainda hoje sio nomes
gentilicos na maioria das tribos indias. De modo geral, a
constitui¢io acima descrita corresponde a todas as tribos,
exceto aquelas muitas que ndo chegaram a organizar a con-
federagio entre tribos parentes.

Dada a gens como unidade social, vemos, também, com
que necessidade quase iniludivel, porque natural, dela se
deduz todo o sistema. gens-fratria-tribo. Os trés grupos sio
diferentes gradagGes de consangiiinidade, cada um completo
em si, tratando de seus assuntos proprios, mas suplemen-
tando igualmente os demais. O circulo dos assuntos com-
preendidos na esfera das trés gradagSes abrange o conjunto
dos negbcios sociais da generalidade dos béirbaros na fase
inferior. Sempre, portanto, que em um povo encontremos a
gens como unidade. social, deveremos encontrar uma organi-
zagdo tribal semelhante 4 que descrevemos; e onde nis fal-
tam as nossas fontes de informagiio — como entre gregos e
romanos — nio apenas a encontraremos, mas também nos
convenceremos de que, em todas as partes onde essas fontes
sdo deficientes, a comparagio com a constituicio social ame-
ricana nos ajuda a esclarecer as maiores dividas e a des-
vendar os maiores enigmas.

Admiravel essa constituigio da gens, com toda a sua in-
génua simplicidade! Sem soldados, policiais, nobreza, reis,
governadores, prefeitos ou juizes, sem cérceres ou processos,
tudo caminha com regularidade. Todas as querelas, todos os
conflitos sio dirimidos pela coletividade a que concernem,
pela gens ou pela tribo, on ainda pelas gens entre si. S
como ultimo recurso — raras vezes empregado — aparece a
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vingan¢a, da qual a nossa pena de morte € apenas uma
forma civilizada, com as vantagens e os inconvenientes da
civilizagdo. Apesar de haver muito mais questdes em comum
do que no presente — a economia doméstica é feita em co-
mum por uma série de familias e de modo comunista; a terra
¢ propriedade da tribo e os lares s6 dispdem, e temporaria-
mente, de pequenas hortas — ainda assim, ndo é necesséria
nem sequer uma parte minima da nossa vasta e complicada
méquina administrativa. Sdo os préprios interessados que
resolvem as questBes; e, na maioria dos casos, costumes se-
culares j& tudo regulam. Nio pode haver pobres nem neces-
sitados: a familia comunista e a gens tém consciéncia das
suas obrigagbes para com os anciios, os enfermos e o0s invi-
lidos de guerra. Todos séo iguais e livres, inclusive as
mulheres. Ainda ndc hi lugar para escravos e, como regra
geral, ndo se subjugam tribos estrangeiras. Quando os iro-
queses venceram, em. 1651, os érios e as “nagbes neutras”,
propuseram-lhes que entrassem na confederagio com iguais
direitos; somente depois de terem os vencidos recusado a
proposta é que foram expulsos de seu territério. Que homens
e que mulheres produziu semelhante sociedade é o que po-
demos ver na admiragio de todos os brancos que lidaram
com indios n#o degenerados, diante da dignidade pessoal,

da retiddo, da energia de cariter e da intrepidez desses
bérbaros.

Recentemente, vimos na Africa e,xemplos dessa intre-
pidez. Os cafres de Zululindia, h4 alguns anos, e os mibios,
h4 poucos meses? (duas tribos entre as quais ainda ndo se
extinguiram as instituigbes gentilicas), fizeram o que nio
saberia fazer tropa européia alguma. Armados apenas com
langas e dardos, sem armas de fogo e sob a chuva de balas

1 Trata-se da resistincia herdica que os zulus, em 1879, e os nibios,
em 188171883, opuseram 3s hordas dos opressores imperialistas inglescs.
(N. da R)
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dos fuzis de repetigio da infantaria inglesa (reconhecida
como a primeira do mundo no combate em formacio cer-
rada), langaram-se em cima das suas baionetas, semearam
mais de uma vez o pinico entre ela e acabaram por der-
rotd-la, apesar da colossal despropor¢io das armas e de ndo
terem, os nativos, nada semelhante a servigo militar e nio
saberem o que sdo exercicios militares. De sua capacidade
e de sua resisténecia fisica, melhor dizem as queixas dos in-
gleses de que um cafre, em vinte e quatro horas, cobre
maior distincia do que um cavalo — e vai mais rapido.
Como disse um pintor britdnico: “Até o meénor dos muisculos
desses homens sobressai, duro e acerado como fibra de chi-
cote.”

Tal era o aspecto dos homens e da sociedade humana,
antes que se operasse a divisio em classes sociais. E, se
compararmos a situagfio deles com a da imensa maioria dos
homens civilizados de hoje, veremos que é enorme a dife-
renga de condigio entre o antigo e livre membro da gens e
o proletdrio ou o camponés de nossos dias.

Este é um aspecto da questio. Nio esquegamos, todavia,
que essa organizagio estava fadada a perecer. Nao foi além
da tribo; a confederagio de tribos j4 indica o principio da
sua decadéncia, conforme veremos, e como as tentativas feitas
pelos iroqueses de submeter outras tribos mostraram. O que
estava fora da tribo, estava fora da lei. Onde nio havia tra-
tado expresso de paz, imperava a guerra entre as tribos, e
era feita com aquela crueldade que distingue o ser humano
do resto dos animais, e que s6 mais tarde se suavizou pelo
interesse. O regime da gens, no apogeu, como o vimos na
América, supunha uma produgiio extremamente rudimentar e,
por conseguinte, uma populagio muito disseminada por um
vasto territbrio — e, portanto, sujeigio quase completa do
- homem & natureza exterior, que lhe aparecia como incom-
preensivel e alheia (0 que se reflete na puerilidade de suas
idéias religiosas). A tribo era a fronteira do homem, para os
estranhos como para si mesmo: a tribo, a gens e suas insti-
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tuigbes eram sagradas e invioldveis, constitufam um poder su-
perior dado pela natureza, ao qual todo individuo ficava sub-
metido sem reservas em seus sentimentos, idéias e atos. Por
mais imponentes que nos pare¢am, os homens de entio mal se
distinguiam uns dos outros; estavam, como diz Marx, presos
ao cordio umbilical da comunidade primitiva. O poderio
dessas comunidades primitivas nio poderia deixar de ser des-
truido e foi destruido. Desfez-se, contudo, por influéncias
que desde o inicio nos aparecem como uma degradagio, uma
queda da singela grandeza moral da velha sociedade genti-
lica. Os interesses mais vis — a baixa cobiga, a brutal avidez
de prazeres, a sordida avareza, 0 roubo egoista da proprie-
dade comum — inauguram a nova sociedade civilizada, a so-
ciedade de classe; os meios mais ultrajantes ‘minam e perdem
a velha sociedade sem classes das gens: o furto, a violéncia,
a perfidia e a trai¢do. E a nova sociedade, através desses dois
mil e quinhentos anos de sua existéneia, ndo tem sido sendo
o desenvolvimento de uma pequena minoria as expensas de
uma grande maioria explorada e oprimida; e continua a sé-lo,
hoje mais do que nunca.

IV — A Gens GREGA

Nos tempos pré-histéricos j4 os gregos, como os pelasgos
e outros povos da mesma origem tribal, estavam constitufdos
em séries orgénicas idénticas & dos americanos: gens, fratria,
tribo, confederacio de tribos. Poderia faltar a fratria, como
entre os ddricos, ou a confederagiio de tribos, que nio se che-
gava a formar em todos os lugares, mas em todos os casos
era sempre a gens a unidade. Ao tempo em que os gregos sur-
giram na histéria, estavam nos umbrais da civilizagio; entre
eles e as tribos americanas de que temos falado medeiam

109



quase dois grandes perfodos de desenvolvimento, dois perfodos
que os gregos da época herdica levam de vantagem aos iro-
queses. Por isso, a gens dos gregos ja nio é, de modo algum,
a gens arcaica dos iroqueses; o quadro do matrimbnio por
grupos comega a diluir-se notavelmente, O direito materno
cedeu 20 direito paterno o seu posto e, por isso, a riqueza
privada que surgia abriu a primeira brecha na constituicio
gentilica. Outra brecha adveio, como conseqiiéncia natural
da primeira: ao introduzir-se o direito paterno, a fortuna de
uma rica herdeira que se casa passa ao marido dela, quer
dizer, a outra gens, com o que se destréi todo o fundament_o
do direito gentilico; dessa forma, nio apenas se ter4 por lcito
mas ainda por obrigatdrio, nesse caso, o casamento da jovem
nibil no seio da sua gens, para evitar a saida das riquezas.-

Segundo a Histéria da Grécia de Grote, a gens ateniense,
em especial, unia-se em torno de:

L. Solenidades religiosas comuns e exclusividade de sa-
cerdécio em honra de im deus determinado, suposto fundador
da gens, assim caracterizado por um sobrenome especial.

2. Um lugar comum para enterrar os mortos (Verifi-
que-se em Eubiilides de Deméstenes ).

3. Mituo direito de heranga.

4. Obrigagio reciproca de prestaciio de socorro, defesa e
apoio contra a violéncia.

5. Direito e dever reciprocos de casar, em certos casos,
dentro da gens, sobretudo quanto is érfis e herdeiras.

6. Posse, pelo menos em certos casos, de uma proprie-
dade comum, com um arconte (magistrado) e tesoureiro
proprio.

A fratria agrupava vérias gens, mas menos estreitamente;
também nela, entretaito, encontramos direitos e deveres reci-
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procos, da mesma natureza, especialmente a comunidade de
certos ritos religiosos e o direito de perseguir o homicida no
caso de assassinato de um membro da fratria. O conjunto
das fratrias de uma tribo tinha, por sua vez, ceriménias sacras
periédicas, sob a presidéncia de um phylobasileu (chefe de
tribo) eleito entre os mobres (eupdtridas).

A{ se detém Grote. Marx acrescenta: “Por tris da gens
grega, o selvagem (por exemplo, o iroqués) pode ser sempre
reconhecido.” E quanto mais aprofundamos nossas investi-
gagbes mais nitidamente o reconhecemos. Pois a gens grega
tem também os seguintes atributos:

7. Descendéncia segundo o direito paterno.

8. Proibigio do matrimdnio dentro da gens, excetuado o
caso das herdeiras. Essa excegiio, tornada um preceito, prova
a validade de antiga regra. E esta resulta do principio geral-
mente adotado de que a mulher, por seu matrimdnio, renun-
ciava aos ritos religiosos de sua gens e passava a seguir 0s
da de seu marido, na fratria do qual era inscrita. Isso e uma
famosa passagem de Dicearca provam que a regra era 0 ma-
triménio fora da gens. Becker, em seu Chaticles, afirma que
ninguém tinha o direito de casar-se dentro de sua prépria gens.

9. Direito de adocio na gens, exercido mediante adogdo
pela familia, mas com formalidades publicas e s6 em casos
excepcionais.

10. Direito de eleger e depor os chefes. Sabemos que
cada gens tinha o seu arconte, mas em parte alguma consta
que esse posto fosse hereditariamente privativo de determi-
nadas famflias. Até o fim da barbarie, as probabilidades sio
sempre contra a heranga dos cargos, que seria totalmente
“incompativel com as condigfes de absoluta igualdade de di-
reitos entre ricos e pobres no seio da gens..

Nio apenas Grote, mas também Niebuhr, Mommsen e
todos os demais historiadores que tém estudado a antignidade
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classica falharam na colocagio do problema da gens. Por mais
corretas que sejam as descriges que fazem de algumas de
suas caracteristicas, jamais chegaram a ver nela mais do que
um grupo de familias, e por isso nio puderam compreender
Sua natureza e sua origem. Sob a constituigio da gens, a fa-
milia nunca pode ser e nem foi uma célula orghnica, porque
o0 marido e a mulher pertenciam necessariamente a duas gens
diferentes. A gens, como um todo, integrava a fratria, e esta
a tribo; mas a familia pertencia em parte 3 gens do marido
e em parte 4 gens da mulher. O Estado tampouco reconhece
a familia do direito piblico; até aqui ela s6 existe no direito
privado. E, no entanto, todos os trabalhos histéricos eseritos
até o presente partem da suposigio absurda (que no século
XVIII, sobretudo, chegou a ser inabal4vel) de que a familia
monogimica, pouco mais antiga que a civilizagio, é o niicleo
ao redor do qual se foram cristalizando gradualmente a socie-
dade e o Estado.

“Fagamos notar ao senhor Grote — diz Marx - que,
mesmo quando os gregos fazem derivar suas gens da mito-
logia, nem por isso essas gens deixam de ser mais antigas que
a mitologia com deuses e semideuses criados por elas mesmas.”

Morgan cita de preferéncia Grote por ser este uma teste-
munha eminente e insuspeita. Mais adiante, Grote refere que
cada gens ateniense tinha um nome derivado de seu suposto
fundador; que, antes do tempo de Sélon, como regra geral, e
depois, no caso de morte sem testamento, os membros da
gens (gennétes) do defunto herdavam sua fortuna; e em caso
de homicidio o direito e o dever de perseguir o assassino
ante os tribunais cabia primeiro aos parentes mais préximos,
depois aos demais membros da gens e, por Ultimo, aos mem-
bros da fratria da vitima. “Tudo que sabemos a respeito das
mais antigas leis atenienses est4 baseado na divisio em gens
e fratrias”,

A descendéncia das gens de antepassados comuns tem
dado muita dor de cabega aos “sdbios filisteus” de que fala

112



Marx. Como proclamam que tais antepassados sdo puro mito,
" e, assim, ndo podem explicar de modo algum que as gens se
tenham formado de familias distintas, sem consangiiinidade
original, para explicar a existéncia da gens recorrem a um
dilivio de palavras, que giram num circulo vicioso e nio vdo
além desta proposigio: a genealogia é evidentemente um mito,
mas a gens é uma realidade. E, para concluir, diz Grote (os
comentarios entre parénteses sio de Marx): “Ouvimes falar
dessa genealogia, mas raramente, porque s6 é trazida ao ph-
blico em situagbes de especial solenidade. Mas as gens de
menor importincia tinham seus ritos comuns préprios (“muito
estranho, senhor Grote 1”), um antepassado sobrenatural e uma
genealogia comum tal como as mais importantes (muitissimo
estranho isso, senhor Grote, em gens de menor importdncia l”);
o plano fundamental ¢ a base ideal (“ndo ideal, cavalheiro,
mas carnal, ou, em alemio, fleischlich”) eram iguais para

todas elas”.
E o seguinte o resumo de Marx da resposta de Morgan
a essa argumentagfio: “O sistema de consangiiinidade que
- corresponde 4 gens em sua forma primitiva — e os gregos a
tiveram como os demais mortais — assegurava o conhecimento
por parte de todos os membros da gens dos graus de paren-
tesco que os relacionavam entre si. Aprendiam-no na prética,
desde a mais tenra infincia, em virtude da suma importincia
que isso tinha para eles. Com a familia monogimica, caiu no
esquecimento. O nome da gens criou uma genealogia junto
da qual a da familia monogimica parece-nos insignificante.
Esse nome comprovava a ascendéncia comum daqueles que
0 usavam; mas a genealogia da gens remontava a tempos tio
longinquos que seus membros j4 nfio podiam demonstrar seu
parenteséo mituo real, exceto num pequeno nimero de casos
em que os ascendentes comuns eram mais recentes. O nome,
ele mesmo, era uma prova irrefutivel da ascendéncia comum,
exceto nos casos de adogdo. A negagio atual da consangiii-
nidade entre os gentilicos, por outro lado, tal como é feita
por Grote ¢ Niebuhr, que encaram a gens como uma criagio
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puramente ficticia e poética, & digna de exegetas idealistas e
da cultura livresca das tragas. Porque o encadeamento das
geragBes, sobretudo com a aparigio da monogamia, se perde
na poeira dos tempos, e porque a realidade passada aparece
refletida nas imagens fantisticas da mitologia, os velhos e
simplérios filisteus concluiram, e concluem ainda, que uma
genealogia imagindria criou gens reais!” '

A fratria, como entre os americanos, era uma gens-mie
dividida em varias gens-filhas, s quais servia de lago de unifo
e que -as fazia, amitide, descender também de um antepas-
sado comum. Assim, segundo Grote, “todos os membros con-
temporéneos da fratria de Hekaten tinham um s6 deus como
avd em décimo-sexto grau”. Portanto, todas as gens daquela
fratria eram literalmente irmis, gens-irmds. A fratria aparece
j4 como unidade militar em Homero, na célebre passagem
onde Nestor d4 este conselho a Agamenon: “Coloca os homens
por tribos e por fratrias, para que a fratria preste auxilio
fratna e a tribo & tribo”. A fratria tinha também o direito e
o dever de castigar o homicida que matasse um de seus mem-
bros, o que indica que, em tempos anteriores, tinha tido o
direito de cobrar o “prego do sangue” (Wergeld). Além disso,
tinha festas e santudrios comuns; pois o desenvolvimento de
toda a mitologia grega, a partir do velho e tradicional culto
dos 4rias & mnatureza, foi essencialmente devido s gens e as
fratrias e se produziu no seio delas. Tinha, ainda, a fratria um
chefe (phratriarchos) e, segundo de Coulanges, assembléias
cujas decisGes tinham for¢a de lei, um tribunal e uma admi-
nistragio. Mesmo o Estado de um perfodo posterior, que
ignorava a gens, deixou &s fratrias certas fungBes publicas
de cardter administrativo.

A reunido de vérias fratrias aparentadas constitui a tribo.
Na Atica, havia quatro tribos, cada uma de trés fratrias cons-
tituidas, por sua vez, de trinta gens cada uma. Esta divisdo
meticulosa dos grupos pressupde uma intervengdo consciente
e planejada na ordem espontaneamente nascida. Como, quando
e porque isso sucedeu ndo diz a histéria grega, e os préprios
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gregos s6 conservam lembrangas que nio vio além da época
herbica.

As diferencas de dialeto eram menos desenvolvidas entre
os gregos, aglomerados em um territério relativamente pe-
queno, do que entre os americanos que habitavam vastos
bosques; contudo, também aqui, apenas tribos da mesma
lingua mie aparecem reunidas formando grupos maiores —
e até a pequena Atica tem seu préprio dialeto, que mais
tarde chegou a ser lingua predominante em toda a prosa
grega.

Nos poemas de Homerv, encontramos jé a maior parte
das tribos gregas formando pequenos povos, no seio dos quais
as gens conservavam ainda completa independéncia, o mesmo
se dando com as fratras e as tribos. Esses povos ja viviam
em cidades amuralhadas; a populagio aumentava paralela-
mente com o rebanho, o desenvolvimento da agricultura e o
nascimento dos oficios manuais; ao mesmo tempo, cresciam
as diferencas de riqueza, e com estas o elemento aristocratico
dentro da velha e primitiva democracia, que tinha nascido
paturalmente. Os diferentes povos. mantiveram incessantes
guerras pela posse dos melhores territérios e também com o
objetivo do saque, pois j& era uma instituicio reconhecida a
escravizagio dos prisioneiros de guerra.

A constituigio dessas tribos e desses pequenos povos era,
naquele momento, a seguinte:

1. A autoridade permanente era o conselho (bulé), primi-
tivamente formado talvez pelos chefes das gens, e mais tarde,
quando o ndmero destas chegou a ser demasiado grande, for-
mado por um grupo de individuos eleitos, 0 que deu ocasiio
a que se desenvolvesse e reforasse o elemento aristocratico.
Dionisio diz que o conselho da época herdica cra constituido
por aristocratas (kratistoi). O conselho tomava a decisdo final
quanto a assuntos importantes. Em Esquilo, o conselho de
Tebas é que toma a decisdo de enterrar Etéocles com grandes
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honrarias e de atirar o cadaver de Polinice! aos cies, para
que o devorassem. Com a instituigio do Estado, posterior-
mente, o conselho se converten em Senado.

2. A assembléia do povo (dgora). Entre os iroqueses,
vimos que o povo, homens e mulheres, circunda o conselho
reunido em assembléia e toma a palavra, dentro da ordem,
influindo dessa maneira nas determinagées do mesmo. Entre
os gregos homéricos, tais “circunstantes” (expressio juridica
do antigo alemio: Umstand) acham-se transformados em uma
verdadeira assembléia geral popular, exatamente como se deu
com o0s germanos dos tempos primitivos. Esta assembléia era
convocada pelo conselho para a decisio de assuntos impor-
tantes; nela, todos tinham o direito de falar. A decisio se
tomava pela contagem das mios levantadas (Esquilo, em As
Suplicantes), ou por aclamagfio. A assembléia era soberana
e decidia como instAncia derradeira, pois, como disse Schémann
(Antiguidades Gregas?), “quando se discute medida que re-
quer a cooperagio do povo para ser posta em prética, jamais
Homero refere qualquer meio pelo qual o povo pudesse ser
constrangido a decidir contra a sua vontade”. Naquela época,
em que todo membro masculino adulto da tribo era guerreiro,
nio havia ainda uma forga publica separada do povo e que
se lhe pudesse opor. A democracia primitiva se achava ainda
em pleno florescimento, e isso ndo deve ser esquecido e deve
até servir de base para se avaliar a for¢ca e a situagdo do
conselho e do basileu, '

8. O chefe militar (basileu). Sobre esse ponto, Marx faz
0 seguinte comentério: “Os sibios europeus, em sua maioria
lacaios natos dos principes, fazem do basiles um monarca no

1 Etéocles e Polinice: Dois irmfos mortalmente inimigos, no drama
de Esquilo Os Sete Generais Contra Tebas. Etéocles defende sua cidade
natal, Tebas, contra Polinice. (N. da R.) .

2 Georg F. Schomann, Griechische Alterthiimer, Bd. I/II Berlim,
1855/1859. (N. da R.)
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sentido moderno da palavra. O republicano ianque Morgan
protesta contra essa idéia. Do untuosn Gladstone e de sua
obra (Juventus Mundil), diz com tanta ironia quanto ver-
dade: “Mr. Gladstone, que apresenta aos seus leitores os
chefes gregos dos tempos herbicos como reis e principes, com
requintadas qualidades de gentlemen, é, ainda assim, forgado
a reconhecer que, em geral, parece estabelecido entre eles o
direito de primogenitura, mas nio suficientemente comprovado.”
E de se supor que tal direito de primogenitura, admitido pelo
préprio Gladstone com tais reservas, ser-lhe-4 de bem pouca
importincia e para nada lhe poderd valer.

J& vimos qual era o estado de coisas quanto & heranga
de cargos de diregdo entre os iroqueses e demais fndios: todos
0s cargos eram eletivos, a maior parte dentro mesmo da gens
e privativos dela. Gradualmente, chegou-se a dar preferédncia
ao parente gentilico mais préxime em caso de vacincia — ao
irmdo ou ao filho da irmd do ex-ocupante do cargo — sempre

_que nfio pesassem motivos para exclui-los. Portanto, se entre
os gregos, sob o império do direito paterno, o cargo de basileu
costumava passar ao filho ou a um dos filhos, isto demonstra
simplesmente que os filhos tinham, ali, a probabilidade ‘de su-
cessdo legal por eleigio popular, mas nio prova absolutamente
a heranga das funcBes sem eleigio do povo. Aqui vemos,
entre os ifoqueses e entre 05 gregos, o primitivo embriio das
familias nobres, com uma situagdo especial dentro da gens, e
o primitivo embrifo da chefia militar heredftiria e da monar-
quia (este sé entre os gregos). Supde-se, pois, que entre os
gregos o basileu devesse ser, ou eleito pelo povo, ou confirma-
do pelos 6rgios representativos deste — o conselho ou a 4gora
— como se fazia relativamente ao “rei” (rex) entre os romanos.

Na Iliada, o chefe militar, que é Agamenon, aparece nio
como rei supremo dos gregos, mas como supremo comandante

1 W.E. Gladstone, Juventus Mundi — The Gods and Men of the Heroic
Age, Londres, 1868, (N. da R.)
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de um exército conreaeraco ante uma cidade sitiada; e
quando surgem dissensdes entre os gregos, Ulisses apela para
esta qualidade no trecho famoso: “Ndo é bom que muitos
mandem a0 mesmo tempo; um s6 deve dar ordens”, etc.
{Aquele verso tdo conhecido a respeito do cetro foi inter-
calado posteriormente). “Ulisses ndo faz, aqui, uma confe-
réncia a respeito das formas de governo; pede apenas que se
obedega em campanha ao comandante supremo. Entre os
gregos, que aparecem diante de Trbia apenas como um exér-
cito, o processo na dgora é bastante democritico. Quando
Aquiles fala de presentes, ou melhor, da partilha do saque,
nio encarrega Agamenon ou qualquer outro basileu de fazé-la,
incumbe dela os “filhos dos Aqueus”, isto é, o povo. Os atri-
butos “Filhe de Zeus”, ou “Gerado por Zeus”, nada provam,
pois todas as gens descendiam de algum deus, e a gens do
chefe da tribo naturalmente de um deus mais importante
— no caso, Zeus. Até individuos ndo alforriados, como o por-
queiro Eumeu e outros, sio “divinos” (dioi e theioi), e isso na
Odisséia, quer dizer, numa época bem posterior A descrita
pela Iliada. Também na Odisséia, sio chamados de “heréis”
o mensageiro Mulios e o cantor cego Demédoco. Em resumo:
a palavra basiléia, que os escritores gregos empregam para a
chamada realeza homérica, acompanhada de um conselho e
de uma assembléia popular, tem somente a significagio de
democracia militar (porque o comando dos exéreitos era o
que a distinguia).” (Marx).

Além de suas atribuigbes militares, o basileu tinha atri-
buicbes religiosas e judiciais; estas tltimas indeterminadas,
mas as religiosas concernentes & sua condigio de represen-
tante supremo da tribo ou da federagio de tribos. Nunca se
fala de atribuiges civis, administrativas; mas o basileu parece
que foi membro do conselho, em virtude mesmo do seu cargo.
Traduzir basileu pela palavra alemi Konig (rei) é, pois, etimo-
logicamente muito exato, pois Konig (kuning) vem de kuni,
kiinne, e significa chefe de uma gens. Mas o basileu da Grécia
antiga nio corresponde, de modo algum, ao Konig (rei) dos
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nossos dias. Tucidides chama expressamente a antiga basiléia
de patriké, quer dizer, derivada das gens, e diz que ela teve
atribuigdes fixas e limitadas. E Aristoteles diz que a basiléia
dos tempos herbicos foi um comando militar exercido sobre
homens livres e o basileu foi um general, juiz e sumo-sacer-
dote. Portanto, ndo tinha poder governamental no sentido
ulterior da palavra.?!

Desse modo, na constituigio grega da época herbica
vemos, ainda cheia de vigor, a antiga organizacio gentflica,
mas j4 observamos igualmente o comego da sua decadéncia:
o direitc paterno, com heranga dos haveres pelos filhos, faci-
litando a acumulagdo das riquezas na familia e tornando esta
um poder contririo A gens; a diferenciagio de riquezas, reper-
cutindo sobre a constituigio social pela formagio dos pri-
meiros rudimentos de uma nobreza hereditiria e de uma mo-
narquia; a escravidio, a principio restrita aos prisioneiros de
guerra, desenvolvendo-se depois no sentido da escravizagio de
membros da prépria tribo e até da prépria gens; a degene-
ragdo da velha guerra entre as tribos na busca sistemdtica, por
terra e por mar, de gado, escravos e bens que podiam ser
capturados, captura que chegou a ser uma fonte regular de
enriquecimento. Resumindo: a riqueza passa a ser valori-
zada e respeitada como bem supremo e as antigas institui¢Bes
da gens sio pervertidas para justificar-se a aquisicio de
riquezas pelo roubo e pela violéncia. Faltava apenas uma

1 Tal como acontece com o basilen grego, tem-se apresentado falsa-
mente o chefe militar asteca como um principe, no sentido modemo da
pelavra. Morgan foi o primeiro a submeter a uma critica histérica os
relatos dos espanhéis, a principio equivocados ¢ exagerados, depois cons-
cientemente mentirosos, provando que os fndios do México achavam-se
na fase média da barbirie, mais adiantados, portanto, que os indios pue-
blos do Novo México, e provando que a constituicio deles, tanto quanto
era possivel julgar pelos confusos relatos disponiveis, era a seguinte:
uma confederacio de trés tribos, que haviam tornado outras tributérias
suas, governada por um conselho € um chefe militar federais. Deste
altimo, os espanhéis fizeram um “imperador”. (Nota de Engels)
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coisa: uma instituicio que ndo s& assegurasse as novas ri-
quezas individuais contra as tradigbes comunistas da consti-
tuigio gentilica, que néo sé consagrasse a propriedade privada,
antes tdo pouco estimada, e fizesse dessa consagragdo santifi-
cadora o objetivo mais elevado da comunidade humana, mas
também imprimisse o selo geral do reconhecimento da socie-
dade s novas formas de aquisi¢io da propriedade, que se
desenvolviam umas sobre as outras — a acumulagio, portanto,
cada vez mais acelerada, das riquezas —; uma instituigio que,
em uma palavra, ndo sé perpetuasse a nascente divisio da
sociedade em classes, mas também o direito de a classe pos-
suidora explorar a nfo-possuidora e o dominio da primeira
sobre a segunda.
E essa instituicio nasceu. Inventou-se o Estado.

V — GENESE DO ESTADO‘ ATENIENSE

Em nenhuma parte melhor do que na antiga Atenas po-
demos observar como o Estado se desenvolveu, pelo menos
na primeira fase da sua evolugfo, com a transformagio e
substitui¢do parciais dos érgios da constitui¢io gentilica pela
introdugiio de novos érgdos, até completamente instauradas
autoridades com poderes realmente governamentais — quando
uma “forga publica” armada, a servigo dessas autoridades (e
que, por conseguinte, podia ser dirigida contra o povo),
usurpou o lugar do verdadeiro “povo em armas”, que havia
organizado sua autodefesa nas gens, nas fratrias e nas tribos,
Morgan descreve principalmente as modificagdes formais; as
condigbes econdmicas que as produziram, tive eu mesmo que
acrescenté-las, em grande parte.

Na época herdica, as quatro tribos dos atenienses ainda
estavam instaladas em diferentes territérios -da Atica. Mesmo
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as doze fratrias que as compunham parece que tinham dife-
rentes instalagdes nas doze cidades de Cecrope. A constituigio
era a da época herbica: assembléia do povo, conselho e ba-
sileu. Até onde alcanga a histéria escrita, encontramos a terra
jA repartida e como propriedade privada, o que corresponde
a produgio e ao comércio de mercadorias relativamente de-
senvolvido da fase superior da barbérie. Além de cereais,
vinho e azeite eram produzidos, O comércio maritimo no
Mar Egeu passava cada vez mais dos fenicios aos 4ticos.
Como conseqiiéncia da compra e venda da terra e da cres-
cente divisio do trabalho entre a agricultura e os oficios
manuais, coméreio e navegagio, logo se confundiram os mem-
bros das gens, fratrias e tribos. Nos territérios das fratrias e
das tribos, fixaram residéncia habitantes que, embora fossem
do mesmo povo, nio faziam parte daquelas corporagées e, por
conseguinte, eram estranhos a elas e ao local. Eram estra-
nhos porque, em tempos de paz, cada fratria e cada tribo
administravam, elas mesmas, seus assuntos internos, sem ocon-
sultar o conselho popular ou o basileu de Atenas, e esses ha-
bitantes que passavam a residir na 4rea da fratria e da tribo
néo podiam, naturalmente, tomar parte na administragio delas.

Isso desequilibron de tal modo a organizagio gentilica
que, nos tempos herdicos, se tornou necessério modificé-la e
" adotou-se a constituicio atribuida a Tesen. A principal mu-
danga foi a instituicho de uma administragiio central em
Ateunas; parte dos assuntos que até entdo eram resolvidos inde-
pendentemente pelas tribos foi declarada de interesse comum
e transferida ao conselho geral, sediado em Atenas. Os ate-
nienses foram, com isso, 2 um ponto ao qual nio chegou
qualquer dos povos indigenas da América: a simples confe-
deragiio de tribos vizinhas foi superada pela fusio de todas
em um Gnico povo. Dai nascen o sistema de leis ateniense
popular, mais evoluido que o das tribos e das gens. Garan-
tiam-se, assim, os cidaddos de Atenas, quanto a certos direitos
e protegio legal, mesmo em territérios que ndo pertenciam as
suas tribos. Deu-se, dessa forma, o primeiro passo no sentido
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da ruina da constituigiio gentilica, o primeiro passo no sentide
da admissdo de cidadéos que ndo pertenciam a qualquer das
tribos da Atica e que néo eram, nem se tornaram integrantes
da organizagiio gentilica ateniense. A segunda instituigio atri-
bufda a Teseu foi a divisio de todo o povo em trés classes:
0s eupdtridas ou nobres, os gedmoros ou agricultores e os de-
miurgos ou artesdos, — sem considerar a divisdo em gens, fra-
tria e tribo — garantida para os nobres a exclusividade do
exercicio das fungBes piiblicas. E verdade que, tirante a ex-
clusividade garantida & nobreza, essa divisio nio teve qualquer
efeito mais importante, pois niio estabelecia nenhuma outra
distingdo de direitos entre as classes; mas sua importincia
para nés é a de indicar os novos elementos sociais que, imper-
ceptivelmente, se iam desenvolvendo. Ela demonstra que o
costume de heranga de cargos publicos por certas familias na
gens ja se tinha transformado em um direito quase incontes-
tado; que essas familias, poderosas por suas riquezas, come-
caram a formar, fora de suas gens, uma classe privilegiada
especial; e que o Estado nascente sancionou essa usurpacio.
Demonstra que a divisio do trabalho entre camponeses e
artesdos se tinha tormado suficientemente forte para disputar
e primazia em importincia social 4 antiga divisao em gens e
tribos. Por fim, & a proclamagio nitida do inconcilidvel anta-
gonismo entre a sociedade gentilica e o Estado; o primeiro
sintoma de formagdo do Estado consiste na destruigio dos
lagos gentilicos, dividindo os membros de cada gens em privi-
legiados e ndo privilegiados, e dividindo estes iltimos em duas
classes, segundo seus oficios, ¢ opondo-as uma & outra.

A histéria politica de Atenas no seguinte perfodo, até
Solon, é muito imperfeitamente conhecida. As fungdes do
basileu cafram em desuso; arcontes safidos da nobreza passam
a dirigir o Estado. A autoridade da aristocracia vai aumen-
tando cada vez mais, até chegar a se tornar insuportével, por
volta do ano 600 antes da nossa era. Os principais meios
para estrangular a liberdade comum foram o dinheiro e a
usura. A nobreza residia principalmente em Atenas e em seus
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arredores, onde 0 comércio maritimo, misturado com ocasional
pirataria, a enriquecia e concentrava dinheiro em suas maos.
Desde ent#o, o sistema monetério que se desenvolvia penetrou,
como um 4cido corrosivo, na vida tradicional das antigas co-
munidades agricolas, baseadas na economia natural. A consti-
tui¢ho das gens é inteiramente incompativel com o sistema
monetario: a ruina dos pequenos agricultores da Atica coin-
cide com o relaxamento dos velhos lagos da gens que os
protegiam. As letras de cAmbio e a hipoteca (porque os
atenienses ja tinham inventado a hipoteca) ndo respeitaram
nem a gens nem a fratria. A velha constitui¢io das gens des-
conhecia 0 dinheiro, bem como o crédito e as dividas fidu-
cidrias. Por isso, o poder do dinheiro nas mios da nobreza,
poder incessantemente aumentado, criou um novo direito con-
suctudinario de garantia do credor contra o devedor e de
apoio 4 exploragio dos pequenos agricultores pelos possui-
dores de dinheiro. Todos os distritos rurais da Atica estavam
crivados de hipotecas, afixadas em marcas onde se podia ler
que as terras onde se achavam a marca estavam hipotecadas
por tanto (em dinheiro) a fulano de tal (pessoa). Os campos
que néo tinham tais marcas é porque geralmente haviam sido
vendidos, j4 que suas hipotecas teriam vencido e ndo foram
pagas, pelo que o pobre a quem estavam hipotecados os
adquirira. O camponés podia considerar-se feliz quando este
novo proprietaric nobre lhe permitia estabelecer-se ali como
colono e viver com um sexto do produto do seu trabalho, pa-
gando ao dono os cinco sextos restantes como arrendamento.
E mais: quando o produto da venda do lote de terra nio
bastava para cobrir 0 montante da divida hipotecéria, e nio
havia com que cobrir a diferenga, o camponés devedor tinha
que vender seus filhos nos mercados de escravos estrangeiros
para satisfazer por completo o seu credor. A venda dos filhos
pelo pai foi, pois, o primeiro fruto do direito paterno e da
monogamia. E, se, ainda assim, o vampiro nio se saciasse,
podia vender como escravo seu préprio devedor. Essa foi a
aurora da formosa civilizagdo do povo ateniense.
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Semelhante revolugio teria sido impossivel no passado,
quando as condigdes de existéncia do povo ainda corres-
pondiam & constituicio gentilica; mas agora isso ocorria — e
sem que ninguém entendesse como. Voltemos, por um ins-
tante, aos iroqueses: entre eles era inconcebivel uma situaciio
como essa agora imposta aos atenienses, por assim dizer sem
a sua participagio e, certamente, contra a sua vontade. Entre
os iroqueses, permanecendo o mesmo 0 modo de produzir as
coisas necessérias & existéncia, nunca se poderiam criar tais
conflitos, como que impostos de fora, jamais se poderia en-
gendar um antagonismo entre ricos e pobres, exploradores e
explorados. Os iroqueses estavam muito longe ainda do do-
minic da natureza, embora dentro dos limites que esta lhes
fixava fossem os donos de sua propria produgiio. A parte as
mis colheitas em suas hortas, a escassez de peixe em seus
lagos e rios e da caga em seus bosques, sabiam qual podia ser
o fruto do seu modo de proporcionar os meios de subsisténcia.
Sabiam que, umas vezes abundantemente, outras ndo, deter-
minados recursos de subsisténcia deveriam ser obtidos. Mas
nio seriam obtidas revolugBes sociais imprevistas, ruptura dos
vinculos gentflicos ou cisio das gens e das tribos em classes
socialmente antagbnicas. A produgfio se realizava dentro dos
mais estreitos limites, mas o0s que produziam eram donos
daquilo que produziam. Esta era a imensa vantagem da pro-
dugio barbara, vantagem que se perdeu com o advento da
civilizagio e que as geragBes futuras terfio o dever de recon-
quistar, dando-lhe por base o poderoso dominio da natureza
que o homem j4 conseguiu em nossos dias, e a livre associagio
hoje tornada possivel.

Entre os gregos, as coisas eram diferentes. A aparigio
da propriedade privada dos rebanhos e dos objetos de luxo
trouxe o comércio individual e a transformagdo dos produtos
em mercadorias. Este foi o germe da revolugio subseqiiente.
Quando os produtores deixaram de consumir diretamente os
seus produtos, desfazendo-se deles mediante comércio, deixa-
ram de ser donos dos mesmos. J4 nfio podiam saber o que ia
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ser teito dos produtos, nem se algum dia (contorme se tornou
possivel) estes seriam utilizados contra os produtores, para
exploré-los e oprimi-los. Por essa razéo, alids, & que nenhuma
sociedade pode ser dona de sua prépria produgdo, pelo menos
de um modo duradouro, nem controlar os efeitos sociais de
seu processo de produgdo, a nio ser pela extingdo da troca
entre os individuos.

Os atenienses, porém, deviam aprender, e rapidamente,
como, ac nascer a troca entre os individuos e ao se transfor-
marem os produtos em mercadorias, o produto vem a dominar
o produtor. Com a produgéo de mercadorias, surgiu o cultivo
individual da terra e, em seguida, a propriedade individual
do solo. Mais tarde veio o dinheiro, a2 mercadoria universal
pela qual todas as demais podiam ser trocadas; mas, quando
o0s homens inventaram o dinheiro, nio suspeitavam que es-
tavam criando uma forga social nova, um poder universal
énico, diante do qual se iria inclinar a sociedade inteira, Este
novo poder, subitamente aparecido, sem que 0 desejassem ou
sequer compreendessem seus proprios criadores, fez-se sentir
a0s atenienses com toda a brutalidade da sua juventude.

Que se podia fazer? A antiga constituigio gentilica se
havia mostrado impotente contra o avango triunfal do di-
nheiro; e além disso era absolutamente incapaz de abranger,
dentro de suas limitagdes de concepgio, conceitos como di-
nheiro, credores, devedores, cobranga compulsiva das dividas,
E, no entanto — ali estava o novo poder social; nem os pie-
dosos desejos nem o ardente afd por voltar aos bons tempos
passados conseguiram expulsar do mundo o dinheiro ou a
usura. Além disso, outras brechas menos importantes foram
abertas na constituigio gentilica: a mistura dos membros das
gens e das fratrias por todo o territério 4tico, particularmente
na cidade de Atenas, aumentava de geragio em geragdo, em-
bora naquele tempo um ateniense ainda néo pudesse vender
fora da gens a sua casa de moradia, embora pudesse vender
lotes de terra em geral. Com os progressos da inddstria e do-
coméreio, se havia aprofundado mais e mais a divisdo do tra-
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balho entre os diferentes setores da produgio — a agricultura
© os oficios manuais — e entre estes tltimos (os oficios ma-
nuais} uma infinidade de subdivistes, tais como o comércio,
a nivegacio, etc. A populagio se dividia agora, segundo suas
ocupagdes, em grupos bem definidos, cada um dos quais tinha
uma série de novos interesses comuns, para os quais ndo havia
lugar na gens ou na fratria, levando A criacio de novas
fungdes que, precisamente, zelassem por eles. Havia crescido
muitissimo o ndmero dos escravos que, naquela época, j4
excedia sobejamente o dos atenienses livres. A constitui¢io da
gens néo conhecia, a principio, escravidio alguma; nio sabia,
por conseguinte, manter sob o seu jugo uma massa de pessoas
nio livres. E, por ultimo, o comércio havia atraido a Atenas
uma multidio de estrangeiros, que se tinha instalado ali, em
busca de lucro ficil — e, apesar da toleréncia tradicional,
esses adventicios nio gozavam de qualquer direito ou pro-
tegdo legal sob o velho regime, pois constitujfam para o povo
um elemento estranho » um foco de mal-estar. _
Em resumo: a constitui¢do gentilica ia chegando ao {im.
A sociedade, crescendo a cada dia, ultrapassava o marco da
gens; ndo podia conter ou suprimir nem mesmo os piores
males que iam surgindo A sua vista. Enquanto isso, o Estado
se desenvolvia sem ser notado. Os novos grupos, formados
pela divisio do trabalho (primeiro entre a cidade e o campo,
depois entre os diferentes ramos de trabalho mnas cidades),
haviam criado novos érgios para a defesa dos seus interesses,
e foram instituidos oficios piiblicos de todas as espécies. O
jovem Estado precisou, entfio, de uma forca propria, que, para
um povo de navegadores como os atenienses, teve que ser,
em primeiro lugar, uma forga naval, usada em pequenas
guerras e na protegio dos barcos de comércio. Num tempo
incerto, antes de Solon, foram instituidas as naucrdrias, pe-
quenas circunscrigbes territoriais, doze em cada tribo. Cada
naucrdria devia prover, armar e tripular um barco de guerra
e, ainda, dispor de dois cavaleiros. Essa mnstituigio minava
a gens em dois pontos: primeiro porque criava uma forga
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piblica que ndo era de modo algum idéntica ao povo em
armas; segundo, pela primeira vez, dividia o povo nos me-
gbcios publicos, ndo conforme grupos consangiiineos e sim de
acordo com a residéncia comum. Vamos ver a significagio
disso.

Como o regime gentilico nio podia prestar qualquer
auxilio ac povo explorado, este tinha que se voltar mesmo
para o Estado nascente, que The acabou prestando a desejada
ajuda pela constituigio de Solon, com o que aproveitou para
se fortalecer ainda mais, em detrimento do velho regime. Nao
vamos falar aqui de como se realizou a reforma de Solon,
no ano 594 antes de nossa era. Solon iniciou a série das cha-
madas revolugdes politicas e o fez com um ataque & proprie-
dade. Até hoje, todas as revolugdes tém sido contra um tipo
de propriedade e em favor de outro; um tipo de propriedade
nio pode ser protegido sem que se lese outro. Na grande
Revolugiio Francesa, a propriedade feudal foi sacrificada para
que se salvasse a propriedade burguesa; na revolucio de
Solon, a propriedade dos credores sofreu em proveito da dos
devedores: as dividas foram simplesmente declaradas nulas.
Ignoramos os pormenores, mas Solon se gaba, em seus poe-
mas, de ter feito arrancar aos campos hipotecados as marcas
de divida e de ter propiciado o repatriamento dos homens
que, endividados, foram vendidos como escravos ou fugiram
para o estrangeiro. Isso niio podia ser feito senfio por uma fla-
grante violagio dos direitos de propriedade. E, na realidade,
desde a primeira até a tltima dessas chamadas revolugdes poli-
ticas, todas elas se fizeram em defesa da propriedade, de um
tipo de propriedade, e se realizaram por meio do confisco dos
bens (dito de outro modo: do roubo) por outro tipo de pro-
priedade. Tanto é assim que hé4 dois mil e quinhentos anos
nio se tem podido manter a propriedade privada sendo com
a violagio dos direitos da propriedade.

Tratava-se, porém, na ocasiio, de impedir que os ate-
nienses livres pudessem ser escravizados novamente. A prin-
cipio, conseguiu-se isso com medidas gerais, por exemplo,
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proibindo os contratos de empréstimo nos quais o devedor
dava por garantia a sua pessoa. Além disso, fixou-se a ex-
tensio méxima de terra que um mesmo individuo podia
possuir, com o propésito de pdr um freio A avidez dos nobres
de se apoderarem das terras dos camponeses. Depois, houve
mudangas na prépria constitui¢io; consideramos como prin-
cipais as seguintes:

O conselho elevou-se até quatrocentos membros, cem de
cada tribo. Até aqui, a tribo seguia sendo, pois, a base do
sistema. Mas este foi o tinico ponto da constituigio antiga
adotado pelo Estado recém-nascido. No mais, Solon dividiu
os cidaddios em quatro classes, de acordo com a sua proprie-
dade territorial e a produgfio desta. Os rendimentos minimos
fixados para as trés primeiras classes foram de quinhentos,
trezentos e cento e cingiienta medimnos de grio, respectiva-
mente (um medimno equivale a uns quarenta e um litros);
0s que possuiam menos terra ou néo a tinham de modo algum
formavam a quarta classe. S6 podiam ocupar os cargos pu-
blicos em geral os individuos das trés primeiras classes, e os
cargos mais importantes cabiam apenas.aos individuos da pri-
meira classe; a quarta classe ndo tinha sendo o direito de usar
da palavra e votar nas assembléias. Era nessas assembléiag
que se elegiam os funciondrios todos; nelas eles tinham de
prestar contas de sua gestdo, elaboravam-se todas as leis, e a
majoria estava em méos da quarta classe. Os privilégios aris-
tocraticos foram renovados, em parte, sob a forma de privi-
légios da riqueza, mas o povo obteve o poder supremo. Por
outro lado, as quatro’ classes formaram a base de uma nova
organizagio militar, As duas primeiras forneciam cavalaria, a
terceira servia na infantaria de linha, e a quarta como tropa
ligeira (sem couraga) ou na frota; é provével que esta classe -
servisse a soldo.

Introduzia-se agora, portanto, um elemento novo na cons-
tituigdo: a propriedade privada. Os direitos e os deveres dos
cidadéios do Estado eram determinados de acordo com o total
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de terras que possujam e, na medida em que ia aumentando
a influéneia das classes abastadas, iam sendo abandonadas as
antigas corporagbes consangiiineas. A constituigdo gentilica
sofria outra derrota.

Entretanto, a gradagio dos direitos politicos segundo a
propriedade nfo era uma dessas instituigbes sem as quais o
Estado nio pode existir. Por maior que seja o papel repre-
sentado na histéria das constituigbes dos Estados por essa
gradagio, grande niimero deles, e precisamente os mais desen-
volvidos, . prescindiram dela. Na prépria Atenas, essa insti-
tuigho s6 representou um papel transitério; desde Aristides,
todas as fungbes pablicas eram acessiveis a qualquer cidado.

Durante os oitenta anos que se seguiram, a sociedade
ateniense tomou gradativamente a dire¢io que se tornou efe-
tiva em seu desenvolvimento nos séculos posteriores. Pu-
sera-se freio 4 usura dos latifundirios anteriores a Solon, bem
como & concentragio excessiva da propriedade territorial. O
comércio e os offcios, incluidos os artisticos, que se prati-
cavam cada vez mais largamente, com base no trabalho es-
cravo, chegaram a ser as ocupagbes principais. As pessoas
flustravam-se mais. Em lugar de explorar os concidaddos de
maneira iniquia, como a principio, o ateniense passou a ex-
plorar os escravos e os estrangeiros. Os bens méveis, a riqueza
como dinheiro, 0 nimero dos escravos e dos navios cresciam
sem cessar; mas ao invés de constituirem simples meios de
adquirir terras, como no perfodo anterior, cheio de limitagdes,
converteram-se em uma finalidade por si mesma. De um
lado, a nobreza antiga mo poder encontrou, assim, competi-
dores vitoriosos nas novas classes de ricos industriais e comer-
ciantes; mas, de outro lado, ficou destruida também a Gltima
base dos restos da constituigio gentilica. A gens, as fratrias
e as tribos, cujos membros j4 andavam dispersos por toda a
Atica e viviam completamente misturados, tornaram-se de todo
intiteis como corporagdes politicas. Muitos, intimeros cidadios
atenienses, nio mais pertenciam a qualquer gens; eram imi-
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grantes que haviam conseguido o direito de cidadania, nio
tendo sido, porém, admitidos em unifo gentilica alguma.
Além disso, cada dia era maior o nimero de imigrantes estran-
geiros que s6 gozavam do direito de protegio.

Enquanto isso, prosseguia a luta entre os partidos: a
nobreza trabalhava para reconquistar os seus velhos privilégios
e, por algum tempo, foi bem sucedida — até que a revolugiio
de Clistenes (ano 509 antes de nossa era) definitivamente a
abateu, pondo por terra com ela o derradeiro vestigio da cons-
tituigio gentilica.

Em sua nova constituigdo, Clistenes ignorou as quatro
velhas tribos baseadas nas gens e nas fratrias. Substituiu-as
uma organiza¢do nova, cuja base, j4 ensaiada nas naucrdrias,
era a divisio dos cidadios de acordo com o local de resi-
déncia. Dividia-se, entdo, nio mais o povo, mas o territério:
politicamente, os habitantes se tornaram meros apéndices das
regides.

Toda a Atica ficou dividida em cem municipios (demos).
Os cidaddos (demotas) de cada demos elegiam seu chefe —
demarca — e seu tesoureiro, assim como trinta juizes dotados
de poderes para resolver os assuntos de pouca importincia.
Tinham, igualmente, um templo préprio ¢ um deus protetor
ou herdi, servido por sacerdotes eleitos pelo povo. O poder
supremo no demos pertencia & assembléia dos demotss. Con-
forme adverte Morgan, com muito acerto, este é o protétipo
das comunidades urbanas da América que se governam por
si mesmas. O Estado nascente teve como ponto de partida,
em Atenas, a mesma unidade que distingue o Estado mo-
derno em seu mais alto grau de desenvolvimento.

Dez dessas unidades (demos) formavam uma tribo; mas
esta, ao contrério da antiga tribo gentilica geschlechtsstamm);
“chamou-se agora tribo local (Ortsstamm). A tribo local nio
era apenas um corpo politico auto-administrado, era também
um corpo militar. Elegia seu phylarca ou chefe de tribo, que
comandava a cavalaria, um taxierca para a infantaria e um
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stratego para o comando de todas as tropas recrutadas no
territério da tribo. Armava cinco naves de guerra com seus
tripulantes e comandantes. E recebia como guardiio-simb6-
lico um heréi da Atica, cujo nome levava. Por dltimo, cabia
A tribo, ainda, eleger cingiienta conselheiros para o conselho
de Atenas.

- Coroava este ediffcio o Estado ateniense, governado por
um conselho de quinhentos representantes eleitos pelas dez
tribos e, em dltima instincia, pela assembléia do povo, na
qual todo cidadao ateniense tinha direito a participagio e voto,
Pela administragio da justica em seus diversos setores, ze-
lavam os arcontes e outros funcionérios. Em Atenas ndo havia
depositirio supremo do poder executivo.

Com essa nova constituigio, e pela admissio de um grande
nimero de clientes (Schutzwerwandter), em parte imigrantes
e em parte ex-escravos, os 6rgios da gens ficaram & margem
da gestdo dos assuntos politicos, degenerando em associagBes
privadas e em sociedades religiosas. Mas a influéncia moral,
as concepgBes e idéjas tradicionais da velha época gentilica
viveram ainda bastante e s6 foram desaparecendo paulatina-
mente. Foi o que se viu em outra instituigfio, posterior, do
Estado.

Vimos que um dos tragos caracteristicos essenciais do Es-
tado é a existéncia de uma forga piblica separada da massa
do povo. Atenas nio tinha, ainda, senfio um exército popular
e uma frota equipada diretamente pelo povo, que a protegiam
contra os inimigos do exterior e mantinham em obediéncia
0s escravos, que ji constitufam a maioria da populagio na
época. Para os cidadios, essa forga publica s6 existia, a prin-
cipio, em forma de policia; esta é tio velha como o Estado
e, por isso, os ingénuos franceses do século XVIII nfo fa-
lavam de nagbes civilizadas, mas de nagBes policiadas (“na-
tions policées”). Os atenienses institufram, pois, junto com
o seu Estado, uma policia — um verdadeiro corpo de guardas
a pé e a cavalo — formada de arqueiros, ou, como se diz no
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Sul da Alemanha e na Suiga: Landjiger. Contudo, esse corpo
de guardas era constitufdo de escravos. Tal oficio parecia tao
indigno para o ateniense livre que ele preferia ser detido por
um escravo armado a cumprir ele mesmo aquelas fungdes tio
aviltantes. Fra uma manifestagio da antiga maneira de sentir
das gens. O Estado nfio podia existir sem a policia; mas,
quando jovem, nio conseguia fazer respeitivel um oficio téo
desprezivel aos olhos dos antigos gentilicos — nio tinha aind:
autoridade moral para isso.

O répido desenvolvimento da riqueza, do coméreio e da
indistria prova como o Estado, j4 entio definido em seus
tragos principais, era adequado A nova condigio social dos
atenienses. O antagonismo de classe, no qual se fundamen-
tavam agora as institui¢bes sociais e politicas, ndo era mais o
que existira entre 0s nobres e o0 povo, e sim o antagonismo
entre escravos e homens livres, entre clientes e cidadios. No
seu tempo de maior florescimento, Atenas contava 90 000 ci-
daddos livres, ai compreendidas as mulheres e as criangas; os
escravos de ambos os sexos, no entanto, somavam 365 000

essoas, e os imigrantes e libertos chegavam a 45 000. Para
cada cidaddo adulto havia, no minimo, dezoito escravos e
mais de trés metecos. A causa da existéncia de um namero
tio grande de escravos, o que possibilitava esse niimero, era
o fato de trabalharem muitos escravos juntos, sob as ordens
de capatazes, em grandes oficinas manufatureiras. Mas, com
o progresso do comércio e da indistria, vieram o actimulo e
a concentragio das riquezas em poucas mios, e com isso o
empobrecimento da massa dos cidaddos livres, aos quais s6
ficava o recurso de escolher entre: competir com o trabalho
dos escravos, fazendo trabalho manual (o que era conside-
rado desonroso, baixo, e era pouco proveitoso}, ou conver-
ter-se em mendigos. Este wltimo caminho foi escothide. Como,
porém, constitufam a maior parte dos cidadios, os que assim
fizeram, acabaram por levar 2 ruina todo o Estado ateniense.
Nio foi a democracia que arruinou Atenas, como pretendem
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os lacaios pedantes dos monarcas no professorado europeu,
e sim a escravidio — que proscrevia o trabalho do cidadao
livre. '

A formagio do Estado entre os atenienses ¢ um modelo
notavelmente caracteristico da formagio do Estado em geral,
pois, por um lado, se realiza sem que intervenham violéncias,
externas ou internas (a usurpagio de Pisistrato nio deixou o
menor trago de sua curta duragio), enquanto faz brotar dire-
tamente da sociedade gentilica uma forma bastante aperfei-
coada de Estado, a republica democrética, e, por outro lado,
ainda, porque estamos bem informados de suas particulari-
dades mais essenciais.

VI — A Gens £ 0 Estanpo EM Roma

Segundo a lenda da fundagio de Roma, a primeira fi-
xagio no local foi a de certo nimero de gens latinas (cem,
diz:a lenda), reunidas em uma tribo. Logo se uniu a esta
uma tribo sabina, de cem gens, ao que também se diz, e por
dltimo uma tribo composta de elementos diversos, igual-
mente de cem gens. O conjunto da rarragio revela, & pri-
meira vista, que néo havia nada ali espontaneamente formado,
exceto a gens, que, mesmo ela, em muitos casos, nio passava
de um ramo da velha gens-mde, que tinha permanecido no
antigo territério. As tribos levavam a marca de sua compo-
sicho artificial, ainda que, em sua maioria, estivessem for-
madas de elementos consangiifneos e consoante o modelo da
antiga tribo de formagiio natural (e ndo artificial); por certo,
nio fica excluida a possibilidade de que o niicleo de cada
uma das trés tribos acima mencionadas pudesse ser uma au-
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téntica tribo antiga. O escaldo intermediério, a fratria, con-
tava dez gens e chamavase clria. Eram trinta as ctirias.

E fato reconhecido o de que a gens romana era uma ins-
tituigio idéntica & gens grega; e, se a gens grega era uma
forma desenvolvida da unidade social cuja forma primitiva
pode ser observada entre os peles-vermelhas americanos, o
mesmo pode ser dito da gens romana. Por isso, podemos ser
mais sucintos em sua anlise.

Pelo menos nos primeiros tempos da cidade, a gens ro-
mana tinha a seguinte constituigio:

1. Direito de heranga reciproco entre os gentilicos; a
propriedade permanecia na gens. Dada a vigéncia do direito
paterno, na gens romana, da mesma forma que na grega, os
descendentes por linha feminina eram excluidos na heranga.
Segundo a Lei das Doze Tdbuas — o mais antigo monumente
conhecido do direito romano — em primeiro lugar herdavam
os filhos, como herdeiros diretos que eram; nio havendo fi-
lhos, herdavam os agnados (parentes por linha masculina); e,
na falta destes, os demais membros da gens. Em caso algum,
2 propriedade safa da gens. Aqui observamos a gradual infil-
tracdo nos costumes gentflicos de novas disposicies legais,
criadas pelo crescimento da riqueza e pela monogamia; o di-
reito de herdar, a principio igual para todos os membros de
uma gens, restringiu-se, em um tempo bastante remoto, aos
agnados, e depois aos filhos e netos por linha masculina. Na
Lei das Doze Tébuas essa ordem aparece invertida, natural-
mente.

2. Posse de um lugar coletivo para os mortos, A gens
patricia Cléudia, a0 emigrar de Régilo para Roma, recebeu,
além de uma area de terra que lhe foi assinalada dentro mesmo
da cidade, um local para o sepultamento dos seus mortos.
Até nos tempos de Augusto, a cabe¢a de Varo, falecido na
floresta de Teutoburgo, foi trazida a Roma e enterrada num
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tamulo gentilico ( gentih'tiﬁs tumulus), o que demonstra que a
sua gens (a Quintilia} ainda tinha o seu jazigo particular.

3. Solenidades religiosas em comum. Chamavam-se sacra
gentilitia e sio bem conhecidas.

4, Obrigagdo de ndo casar dentro da gens. Em Roma,
parece que jammais se chegou a defini-la em lei escrita, mas
era estabelecida como costume. Dos intimeros casais romanos
cujos nomes chegaram aos nossos dias, nio é conhecido um
tnico caso em que o marido e a mulher tenham o mesmo
nome gentilico. Qutra prova dessa regra é a do direito de
heranga, na forma com que era adotado: a mulher safa da
gens ao casar-se, perdia seus direitos agnéticos, nem ela nem
os filhos que tivesse poderiam herdar de seu pai (dela) ou
dos irmdos deste. A gens ndo podia perder os bens dos seus
membros que motressem, como aconteceria fatalmente se
outras leis de heranga prevalecessem. E essa regra nio teria
sentido se a mulher ndo fosse impedida de casar com um
membro da sua gens.

5. Posse da terra em comum. Existiu sempre nos tempos
primitivos, desde que se repartiu o territério da tribo pela
primeira vez. Entre as tribos latinas, encontramos o solo
possuido em parte pela tribo, em parte pela gens, em parte
por casas, que na época dificilmente seriam de familias indi-
viduais. Atribui-se a R8mulo a primeira divisio de terra entre
individuos, & raziio de dois jugera para cada um (mais ou
menos um hectare). Mais tarde, contudo, vamos encontrar a
terra ainda em mios da gens, e isso sem falar nas terras do
Estado, em torno das quais gira toda a histéria interna da
reptblica.

8. Obrigacio dos membros da gens de se ajudarem mu-
tuamente e de se socorrerem. Na histéria escrita vamos en-
contrar apenas vestigios disso: o Estado romano, desde sua
apari¢do, manifestou-se bastante forte para chamar a si o
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direito de protegio contra as ofensas. Quando Apio Cliudio
foi preso, sua gens inteira vestiu luto, inclusive seus inimigos
pessoais. E, ao tempo da segunda guerra punica,! as gens
se associaram para pagar o resgate de seus membros aprisio-
nados, mas o senado proibiu-as de fazé-lo.

7. Direito de usar o nome gentilico. Manteve-se até a
época dos imperadores. Aos préprios escravos alforriados era
concedida permissdo para usar o nome gentilico de seus an-
tigos senhores, conquanto ndo lhes correspondessem, é claro,
quaisquer direitos gentilicos,

8. Direito de adotar estranhos na gens. Era a adogio
por uma familia (como entre os indios americanos), que trazia
com ela a adogio pela gens.

9. Direito de eleger e depor o chefe, nio mencionado
em parte alguma. Como, porém, nos tempos primitivos de
Roma, todos os postos comegando pelo de rei, eram preenchidos
por elei¢fio ou aclamagio, e até os sacerdotes das cirias eram
eleitos por elas, é razodvel que admitamos o mesmo gquanto
aos chefes (principes) das gens, ainda que pudesse ser regra
elegé-los de uma mesma familia.

Tal era a constituigio de.uma gens romana. Excetuada
a passagem ao direito paterno, j4 realizada, ela é a imagem
fiel do conjunto de direitos e deveres de uma gens iroquesa.
Ainda aqui, “reconhece-se o iroqués”.

Eis um exemplo da confusdo que ainda hoje impera nos
trabalhos até dos nossos mais famosos historiadores, relativa-
mente 3 organizagiio da gens romana: no que Mommsen es-
creveu sobre os nomes préprios romanos da época republi-

! Guerras pinicas: As trés guerras de Roma contra Cartago; a segunda
foi realizada nos anos 218/201 antes da nossa cra. (N. da R.)
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cana e dos. tempos de Augusto (Pesquisas Romanas,* Berlim,
1864) pode-se ler — “O nome gentilico é usado néo s6 pelos
membros masculinos da familia, inclufdos os adotados e os
clientes (e com a natural excegio dos escravos), mas, ainda,
pelas mulheres. .. A tribo (Stamm: assim Mommsen traduziu
gens) é um conjunto... nascido da comunidade de origem,
seja ela real, suposta ou inventada, e mantido unido por ceri-
ménias religiosas, sepulturas e heranga comuns. Todos os in-
dividuos livres, as mulheres também, podem e devem inte-
gra-la. O dificil é estabelecer o0 nome gentilico das mulheres
casadas. E certo que essa dificuldade ndo existia quando a
mulher se casava com um homem da sua gens, e estd pro-
vado que durante muito tempo The foi bem mais dificil ca-
sar-se fora do que dentro da gens. O gentis enuptio? era
ainda concedido como privilégio especial no século VI...
Mas, quando tais matrimdnios fora da gens se realizavam, nos
tempos primitivos, a muther devia passar & tribo do marido.
Nada est4d mais assegurado do que o ingresso da mulher, com
desvinculamento completo da sua propria comunidade, na
comunidade 'legal e religiosa do marido, pelo antigo matri-
mbnio religioso. Quem ignora que a mulher casada perdia
todos os direitos ativos e passivos de heranga quanto 3 sua
gens de origem, mas adquiria esses direitos quanto 4 gens de
seu marido e de seus filhos ? E, desde que seu marido a adota
como a uma filha e a integra em sua familia, como poderia
ficar fora da gens do mesmo P’ (pags. 9/11).

Mommsen assevera, portanto, que as mulheres romanas,
a principio, ndo podiam casar senio denfro da gens a que
pertenciam. Por conseguinte, para ele a gens romana era en-
dégama e ndo exégama. Essa opinifio, que estd em contra-
digio com tudo que pudemos observar em outros povos, fun-

1 Th. Mommsen, Romische Forschungen, 2 Ausg., Bd. I/II, Berlim,
1864/1878. (N da R.)

2 Gentis enuptio: Casamento fora da gens. (N. da R)
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damenta-se sobretudo, e talvez exclusivamente, num tmico
trecho, alids muito discutido, de Tito Livio (livro XXXIX, cap.
19), de acordo com o qual o Senado decidiu, no ano 568 de
Roma (188 antes de nossa era), o seguinte: uti Feceniae His-
pallae datio, deminutio, gentis enuptio, tutoris optio item esset
quasi ei vir testamento dedisset; utique ei ingenuo nubere
liceret, neu quid ei qui eam duxisset, ob id fraudi ignominaeve
esset — quer dizer: que Fecénia Hispala seria livre de dispor de
seus bens, diminui-los, de casar-se fora da gens, de escolher
um tutor para si como se o seu (defunto) marido lhe hou-
vesse concedido esse direito por testamento; assim como lhe
seria licito contrair nipcias com um homem livre sem que
houvesse fraude nem ignominia para quem se casasse com ela.

E indubitdvel que a Fecénia, uma Lberta, se d4 aqui o
direito de casar fora da gens. E nfio é menos evidente, pelo
que vem antes, que o marido tinha direito de permitir por
testamento a sua mulher que se casasse fora da gens apés a
sua morte. Mas, fora de qual gens P

Se, como supe Mommsen, a mulher devia casar-se no
seio de sua gens, permanecia na mesma gens depois do seu
matrimbnio. Mas, antes de tudo, 0 que falta provar, preci-
samente, ¢ essa pretendida endogamia das gens. Em segundo
lugar, se a mulher devia casar-se dentro de sua gens, natu-
ralmente havia de acontecer o mesmo a0 homem, pois sem
isso nfio poderia encontrar mulher. E, nesse caso, chegamos
ao ponto em que o marido podia transmitir testamentaria-
mente & sua mulher um direito que ele mesmo nio possuia
para si; quer dizer, eis-nos chegados a um absurdo juridico.
Assim também o entende Mommsen, e conjectura entic que
“para o matrimbnio fora da gens, necessitava-se, juridica-
mente, nio s6 do consentimento da pessca que podia auto-
rizé-lo, mas de todos os outros membros da gens” (pag. 10,
nota). Em primeiro lugar, esta é uma suposi¢iio muito auda-
ciosa; em segundo lugar, a contradiz o préprio texto da
passagem citada. Com efeito, o Senado d4 esse direito a Fe-
cénia em lugar de seu marido; confere-lhe expressamente
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nem mais nem menos do que lhe teria podido conferir o ma-
rido; mas o Senado di aqui a mulher um direito absoluto,
sem limitagdo alguma, de forma que, fazendo ela uso desse
direito, nio pudesse sobrevir por isso o menor prejuizo a seu
novo marido. O Senado chega até a encarregar os cOnsules
e pretores, presentes e futuros, dos cuidados por que nio seja
prejudicado o direito de Fecénia, Assim, pois, a hipdtese de
Mommsen parece em absoluto inaceitvel.

Suponhamos agora que a mulber se casasse com um ho-
mem de outra gens, mas permanecesse ela mesma em sua gens
de origem. Nesse caso, segundo o trecho citado, seu marido
teria tido o direito de permitir & mulher o casamento fora
da prépria gens desta; quer dizer, teria tido o direita de for-
mular disposi¢des relativas a uma gens a qual ele nio per-
tencia. Isso é tio absurdo que ndo vale a pena perder tempo
com ¢ assunto.

Nio resta, portanto, senfio a seguinte hipftese: a mulher
casava em primeiras nipcias com um homem de outra gens,
e em conseqiiéncia desse casamento passava incondicional-
mente & gens do marido como o admite Mommsen em casos
dessa espécie. Com isso, tudo se explica. A mulher, arran-
cada 4 sua gens de origem pelo casamento e adotada na gens
do marido, tem nesta uma situagio muito particular. Torna-se
membro de uma gens & qual nfo estd ligada por qualquer
vinculo de consangiiinidade; a prépria maneira por que ela
foi adotada isenta-a da proibigio de casar dentro da gens
em que entrou exatamente pelo casamento, E mais: admitida
no grupo matrimonial da gens, em caso de morte de seu ma-

_rido, herda alguma coisa dos bens deste, isto ¢, dos bens de
um membro da gens. Haverd algo mais natural do que a
obrigacdo da viiva de casar dentro da gens do seu falecido
marido, para evitar que os bens do extinto se evadam ? E, se
for preciso abrir uma exceciio, quem mais competente para
autorizd-la do que o primeiro marido, legatério dos referidos
bens ? No momento em que cede parte de seus bens e per-
mite 4 mulher que venha a levi-los, por ou em consegiiéncia
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de um casamento ulterior, a uma gens estranha, o marido
ainda é o dono dos bens, e nio estdi fazendo mais do que
dispor, literalmente, de uma propriedade sua. No que tange &
mulher mesma e & sua situagio relativamente 4 gens do ma-
rido, foi ele quem a introduziu nesta, e por um ato de sua
livre vontade: o matriménio. Parece, pois, igualmente na-
tural que seja ele a pessoa prépria para autorizd-la a sair
dessa gens por meio de novas nipcias. A coisa parece simples
e compreensivel, desde que abandonemos a idéia extravagante
da endogamia da gens romana e a consideremos originaria-
mente exégama, como fazia Morgan.

Mas ainda fica uma tltima hip6tese — que também tem
tido seus defensores, e bastante numerosos — segundo a qual
a passagem de Tito Livio significa simplesmente que “as jovens
alforriadas (libertae) nio podiam, sem autorizag¢io especial, ef
gente enubere (casar fora da gens) ou realizar qualquer ato
que, em virtude da capitis deminutio minima,? ocasionasse a
saida da liberta da unido gentilica”. (Lange, Antiguidades
Romanas, Berlim, 1856, tomo I, pig. 195,2 onde se faz refe-
réncia a Huschke com respeito 4 nossa passagem de Tito
Livio}. Se esta hipdtese é correta, o trecho citado nio tem
nada a ver com as romanas livres, e entio hi muito menos
fundamento para falar de sua obrigagio de casar dentro da
gens.

A expressio enuptio gentis s6 é encontrada neste trecho e
nio se repete em toda a literatura romana. A palavra enubere
(casar fora) encontra-se mais trés vezes, as trés em Tito Livio
e sem referéncia & gens. A idéia fantistica de que as romanas
somente se pudessem casar dentro de suas gens deve sua
existéneis a esta passagem, exclusivamente, De modo algum
é possivel sustenta-la, porque, ou a frase de Tito Livio apli-
ca-se apenas a restricbes especiais concernentes as libertas —

1 Deminutio minima: Perda dos direitos de familia. (N. da R.)
2 L. Lange, Romische Alterthiimer, B. I/1I1, Berlim, 1856/71. (N. da R.)

140



ou se refere a estas ultimas, igualmente, e nesse caso prova
que, como regra geral, a mulher casava fora de sua gens e
pelas niipcias passava 4 gens do marido. Portanto, o préprio
trecho discutido pronuncia-se contra Mommsen e a favor de
Morgan.

Cerca de trezentos anos depois da fundagio de Roma, os
lagos gentilicos ainda eram tio fortes que uma gens patricia,
a dos Fébios, pdde empreender por sua prépria conta, e com
o consentimento do Senado, uma expedigdo contra a cidade
préxima de Veies. Conta-se que trezentos Fabios puseram-se
em marcha, e foram todos mortos em uma emboscada;
salvou-se um tinico rapaz, que se tinha atrasado em caminho
e foi quem perpetuou a gens.

Conforme dissemos, dez gens formavam uma fratria, que
aqui se chamava ctria e tinha atribui¢bes mais importantes
que as de sua correspondente grega. Cada coria tinha suas
praticas religiosas, seus santudrios e sacerdotes; estes 0ltimos,
constituidos num organismo, formavam um dos colégios sa-
cerdotais romanos. De dez clirias se compunha uma tribo, que
originalmente, como as demais tribos latinas, deve ter tido
um chefe eleito — supremo comandante na guerra e grio-
-sacerdote. O conjunto das trés tribos era o povo romano, o
populus romanus.

Desse modo, ninguém podia pertencer ao povo romano
se nio fosse membro de uma gens e, conseqiientemente, de
uma ctria e de uma tribo. A primeira constituicdo desse povo
foi como se segue. A gestio dos negdcios publicos era da
competéncia do Senado, composto dos chefes das trezentas
gens, conforme Niebbur foi o primeiro a compreender; por
serem dos mais velhos em suas gens, estes chefes chama-
vam-se patres, pais; o conjunto deles ficou sendo o Senado (de
senex, velho — conselho dos ancidos). A escolha habitual do
chefe para cada gens no seio das mesmas familias crioy,
também aqui, a primeira nobreza gentilica. Essas familias
chamavam-se patricias e pretendiam para elas a exclusividade
no Senado e ocupagio dos demais cargos piblicos. O fato de
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que, com o tempo, o povo se fosse submetendo a tais pre-
tensdes e deixasse que elas se transformassem em direito real
é, a seu modo, uma explicagio da lenda que dizia ter Ro-
mulo, desde o infcio, concedido aos senadores e aos descen-
dentes dos mesmos os privilégios do patriciado. O Senado, tal
como a bulé ateniense, tinha poderes para decidir em muitos
assuntos e proceder 4 discussio preliminar dos mais impor-
tantes, sobretudo das leis novas. Quem as votava, contudo,
era a assembléia do povo, chamada comitia curiata (comicios
das ctrias). O povo se reunia, agrupado por ctrias, ¢ em
cada céria provavelmente por gens, cada ctiria contando com
um voto na decisio das questdes. Os comicios das cirias
aprovavam ou rejeitavam todas as leis, elegiam todos os altos
funciondrios, inclusive 0 rex (o chamado rei), declaravam
guerra (mas a paz era concluida pelo Senado) e, na quali-
dade de Supremo Tribunal, julgavam as apelagGes nos casos
de sentenga de morte contra cidadio romano. Por fim, ao
lado do Senado e da assembléia do povo, ficava o rex, corres-
pondendo exatamente ao basileu grego — e de modo algum
um monarca quase absoluto, como no-lo apresenta Mommsen. !
O rex era também chefe militar, grio-sacerdote e presidente
de certos tribunais; ndo tinha fungdes civis ou poderes de
qualquer espécie sobre a vida, a liberdade e a propriedade
dos cidaddos, desde que tais direitos niio proviessem da sua
condigio de chefe militar no exercicio de fungdes disciplina-

1 A palavra latina rex é a celto-irlandesa righ ¢ a gética reiks. Signi-
ficava o mesmo que antigamente o Fiirst alemfo (quer dizer em inglés
first, em dinamarqués férste, isto é: primeiro), chefe de gens ou de
tribo. Evidencia-o o fato de que os godos tiveram, desde o século IV,
uma palavra especial para designar o rei de tempos posteriores, chefe
militar de todo um pove, a palavra Thiudans. Na tradugio da Biblia
de Ulfilas, Atarxerxes ¢ Herodes nunca sio chamados reiks ¢ sim thiu-
dans, e o império de Tibéiio nunca recebe o nome de reiki e sim o de
thiudinassus. Ambas as denominages fundiram-se em uma sé, no nome
do thiudans gbtico, “Thiudreiks”, ou, como traduzimos inexatamente,
Teodorico, em alemfo: Dietrich. (Note de Engels)
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doras ou de. presidente de tribunal no exercicio de atribuigdes
judicigrias. As fungbes de rex nfio eram hereditérias e sim ele-
tivas; as curias escolhiam o rex em comicio, provavelmente de
acordo com uma proposta do seu predecessor, e empossa-
vam-no solenemente em outra reuniio. Também podia ser
deposto, como prova o que aconteceu a Tarquinio, o Soberbo.

Tal como os gregos da época herbica, os romanos no
tempo dos chamados reis viviam, portanto, numa democracia
militar baseada nas gens, nas fratrias e nas tribos, e desen-
volvida a partir delas. Embora as curias ¢ as tribos possam
ter sido, em parte, formadas artificialmente, nem por isso
deixavam de estar constituidas de acordo com o modelo ge-
nuino e natural da socicdade de que se originaram, modelo que
ainda as envolvia por toda parte. E certo, também, que a
nobreza patricia, surgida naturalmente, ja ganhara terreno, e
os reges tratavam de, pouco a pouco, estender suas atribuigbes,
mas isso nio muda em nada o cariter inicial dessa consti-
tuigio ~ e é ele que nos importa.

Entretanto, a populagio da cidade de Roma e do terri-
tério romano acrescentado por conquista foi crescendo, em
parte devido & imigragiio, em parte pela integragio de habi-
tantes das regifes submetidas, na maioria de povos latinos.
Todos estes novos suditos do Estado (deixando de lado a
questdo dos clienfes) viviam fora das antigas gens, clirias e
tribos e, por conseguinte, nio faziam parte do populus ro-
manus, do povo romano propriamente dito. Eram, pessoal-
mente, livres; podiam possuir terras, estavam obrigados a
pagar impostos e sujeitos ao servigo militar. Nio podiam, to-
davia, exercer qualquer fungéo piblica, ou tomar parte nos
comicios das ctrias, ou beneficiar-se da distribuigiio das terras
conquistadas pelo Estado. Constitufam a plebe, excluida de
todos os direitos plblicos. Pelo constante aumento do seu
nifimero, pela prépria instrugiio militar que recebiam e por seu
armamento, acabaram por se converter em uma forga amea-
gadora para o antigo populus, agora hermeticamente fechado
para todo nove elemento vindo de fora. A terra, além do
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mais, a0 que parece estava dividida com certo equilibrio ~
e desde cedo — entre o populus e a plebe, mas a riqueza co-
mercial e industrial, ainda que pouco desenvolvide, pertencia
& plebe, em sua maior parte.

Em vista das trevas que envolvem a histéria legendaria
de Roma — trevas tornadas mais espessas pelos ensaios nacio-
nalistas e pragmiéticos de interpretagio e as narragdes mais
recentes devidas a escritores de formagio juridica, os quais
nos servem de fonte — é impossivel dizer algo de concreto
a respeito do fim, do curso e das circunstincias da revolugiio
que acabou com a antiga constituigio gentilica. O que se
sabe, a0 certo, & que suas causas estio ligadas aos conflitos
entre a plebe e o populus. e

A nova constituigio, atribuida ao rex Sérvio Tilio é
apoiada em modelos gregos, principalmente na de Solon, criou
uma nova assembléia do povo, na qual eram admitidos ou
nfio, indistintamente, os individuos do populus e da plebe, se-
gundo tivessem, ou nio, feito o servico militar. Ficou divi-
dida em seis classes, conforme a riqueza, toda a populagio
masculina, sujeita ao servico militar. Os bens minimos das
cinco classes superiores eram: 100 000 ases para a primeira,
75 000 para a segunda, 50 000 para a terceira, 25 000 para a
quarta e 11 000 para a quinta — cifras que, segundo Dureau
de la Malle, correspondem respectivamente a 14 000, 10 3500,
7000, 3600 e 1570 marcas. A sexta classe, a dos proletérios,
compunha-se dos mais pobres, isentos do servigo militar e dos
impostos. Essa nova assembléia popular dos comicios das
centlirias (comitia centurigta) era integrada por cidaddos mili-
tarmente formados por companhias de cem homens, cada uma
das quais tinha um voto. A primeira classe dava 80 centirias,
a segunda 22, a terceira 20, a quarta 22, a quinta 30 e a
sexta, por mera formalidade, uma centiria. Além dessas,
havia 18 centirias formadas por cavaleiros, isto é, pelos ci-
dadios mais ricos. No total, as centirias eram 193. Para se
obter maioria, eram requeridos 97 votos; e, como os cava-
leiros e a primeira classe juntos dispunham de 98 — tinham
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assegurada a maioria —, quando estavam de acordo nem con-
sultavam as outras classes e tomavam, sem elas, as resolugbes
definitivas.

A esta nova assembléia passaram todos os direitos poli-
ticos da anterior, da assembléia das clrias (exceto alguns pu-
ramente nominais); como aconteceu em Atenas, as ctrias e as
gens que as compunham viram-se rebaixadas 3 condigiio de
simples associagbes privadas e religiosas e, com essa forma,
vegetaram ainda por muito tempo — ao passo ‘que a assem-
bléia das chrias nio tardou em cair no completo esqueci-
mento. Para excluir também do Estado as trés primitivas
tribos gentilicas, foram criadas quatro tribos territoriais, cada
uma das quais residindo em um determinado distrito da ci-
dade e tendo direitos politicos definidos.

Assim se destruiu, em Roma, antes da supressdo do cargo
de rex, a antiga ordem social fundamentada nos vinculos de
sangue. Uma nova constitui¢io a substituiu, uma auténtica
constitui¢io de Estado, baseada na divisdo territorial e nas
diferencas de riquezas. A forga publica, aqui, era formada
pelo eonjunto dos cidaddos sujeitos ao servigo militar — e ndo
s6 se opunha aos escravos como, “também, se opunha a classe
dita proletiria, excluida do servigo militar e impedida de
usar armas.

A nova constituicio recebeu um impulso em seun desen-
volvimento com a expulsio do wltimo rex, Tarquinio, o So-
berbo, usurpador de poderes realmente imperiais, ¢ com a
substituigio do rex por dois comandantes militares (consules)
dotados de iguais poderes (como entre 0s iroqueses). Sob a
égide dessa constituiciio, processa-se toda a histéria da repid-
blica romana, com suas lutas entre patricios e plebeus pelo
acesso aos empregos piblicos, pela distribui¢éo de terras do
Estado, até a dissolugio final da nobreza patricia na nova
classe dos grandes proprietarios de dinheiro e de terras. Estes
ahsorveram aos poucos toda a propriedade rural dos campo-
neses arruinados pelo servigo militar, passaram a cultivar, por
meio de escravos, 0s imensos latifiindios assim formados, aca-
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baram por despovoar a Itdlia e, com isso, abriram caminho
nio apenas para o império como para o domfnio dos bér-
baros germanos, que sucedeu ao império,

VII — A Gens ENTRE 08 CELTAS E ENTRE 05 GERMANOS

A falta de espago impede-nos de estudar as instituicdes
gentilicas entre diversos povos selvagens e barbaros, nos quais,
ainda hoje, elas se encontram em forma de maior ou menor
pureza; impede-nos de estudar os vestigios dessas instituigbes
na histéria primitiva dos povos asidticos civilizados. Uns e
outras sdo encontrados em toda parte. Bastario alguns exem-
plos. Antes de a gens ser bem conhecida, Mac Lennan, o ho-
mem que mais se esforgou por compreendé-la mal, indicou e
descreveu com a maior exatiddo sua existéncia entre os kal-
mucos, os cherkeses, os samoyedos €, entre trés povos da
India, os waralis, 0s magares e os munipuris. Mais recente-
mente, Maxim Kovalévski a descobriu e descreveu entre os
psichavos, os jevsuros, os svanetos e outras tribos do Céu-
caso. Aqui, vamos nos limitar a umas breves notas sobre a
gens entre os celtas e os germanos.

As leis célticas mais antigas que chegaram até nossos dias
mostram-nos & gens ainda em pleno vigor. Na Irlanda ainda
sobrevive, na consciéneia popular, instintivamente, pois os
ingleses a destrufram pela violéncia. Na Escécia, em meados
do século XVIII, estava em pleno florescimento; e sé morreu
por obra das leis, dos tribunais e das armas inglesas,

As leis do antigo Pafs de Gales, escritas varios séculos
antes da conquista inglesa, o mais tardar ne século XI, mos-
iram-nos ainda o cultivo da terra em comum por aldeias in-
teiras, embora apenas por excegdo, como vestigio de um cos-
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tume universal anterior. Cada familia tinha cinco acres de
terra para seu cultivo particular; afora isso, cultivava-se um
campo em comum e a colheita resultante era repartida. A
semelhanca entre Irlanda e Escécia nio deixa margem para
diividas quanto a serem essas comunidades rurais gens ou
fragbes de gens, ainda que nio o prove diretamente um
reestudo das leis gaulesas, para o qual me falta tempo (mi-
nhas anotagdes foram feitas em 1869). Mas o que os do-
cumentos gauleses e irlandeses provam, e de uma maneira
direta, é que no século XI o matrimbnio sindidsmico ainda
nio tinha sido de todo substituido pela monogamia entre os
celtas. No Pais de Gales, 0 matrimdnio nio se consolidava,
ou melhor, nio se tornava indissolivel sendo ao cabo de sete
anos de convivéncia. Mesmo que faltassem apenas trés moites
para completar estes sete anos os esposos podiam separar-se.
Nesse caso repartiam-se os bens: a mulher fazia a divisdo e
o homem escolhia em primeiro lugar. Os méveis eram repar-
tidos de acordo com regras engragadissimas: se era 0 homem
quem rompia, tinha que devolver 3 mulher o dote dela e
alguma coisa mais; se era a mulher, ela recebia menos. Dos
filhos, dois ficavam com o homem e um ficava com a muther
(o filho do meio). Se a mulher casasse de novo e o primeiro
marido se dispusesse a bused-la de volta, e o segundo matri-
ménio ainda nio se houvesse consumado, a mulher estava
obrigada a voltar ao lar anterior, ainda que tivesse wm pé no
novo leito conjugal. Mas, se duas pessoas vivessem juntas
durante sete anos, tormavam-se automaticamente marido e
mulher, independentemente de formalidades matrimoniais.
Nio se exigia rigorosamente, e nem era observada, a casti-
dade das jovens antes do casamento; as regras concernentes
a este' assunto eram de natureza demasiado frivola e con-
trariam as da moral burguesa. Quando uma mulher cometia
adultério, 0 marido tinha direito de espancé-la (este era um
dos trés casos em que era licito fazé-lo; nos demais, incorria
em uma pena), mas ndo podia exigir qualquer outra desforra,
porque “para uma mesma ofensa, pode haver castigo ou vin-
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ganga, mas nunca as duas coisas juntas”. Os motivos pelos
quais a mulher podia divorciar-se sem prejuizo dos seus di-
reitos eram muitos e diversos: bastava que o marido tivesse
mau hélite. O resgate pelo direito da primeira noite (gobr
merch, e daf o nome medieval marcheta, em francéds marquette)
pago ao chefe da tribo, ou rei, representavam um grande
papel no Cédigo. As mulheres tinham direito a votar nas
assembléias populares. Na Irlanda, acresce dizer, existiam
condigGes andlogas; eram comuns, igualmente, os matriménios
temporarios, e em caso de separagio garantiam-se & mulher
privilégios bem definidos, e até mesmo nma remuneragio por
seus servigos domésticos; ali se encontrava uma “primeira es-
posa”, ao lado das outras; na divisiio das herangas nio eram
feitas quaisquer distingdes entre filhos legitimos e ilegftimos.
Temos, assim, a imagem de um matriménio sindidsmico, com-
parado com o qual o sistema de casamento vigente entre os
indios norte-americanos parece severo. Mas isso nio deve
surpreender, no século XI, num povo que, no tempo de
César, ! ainda tinha o casamento por grupos. .

As gens irlandesas (sept — a tribo era clainne ou cld)
tém sua existéneia confirmada e sio descritas n3o s6 nos an-
tigos livros de leis mas também nos livros dos jurisconsultos

-ingleses, que visitaram esse pafs no século XVII, com o pro-
pésito de transformar as terras dos clis em dominios do rei
da Inglaterra. Nesse tempo, a terra ainda era propriedade
coletiva dos clis ou das gens, exceto onde os chefes jA a
tinham convertido em propriedade privada — em propriedade
pessoal deles, chefes. Quando morria um membro da gens e
por essa morte se dissolvia uma economia doméstica, o chefe
da gens (chamado caput cognationis pelos jurisconsultos in-
gleses) promovia uma redistribuigio da terra entre os outros
lares gentilicos. Em geral, essa redistribuigio devia ser feita
consoante regras como as que se observavam na Alemanha.

1 Século I antes da nossa era. (N. da R.}
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Todavia, em algumas aldeias — que eram muito numerosas hi
quarenta ou cingiienta anos — os campos sio distribuidos por
um sistema denominado rundale. Os camponeses exploram o
solo individualmente e pagam pelo arrendamento ao conquis-
tador inglés; antes, a terra era propriedade comum, mas ndo
continuou assim porque os ingleses a usurparam. Os campo-
neses juntam todas as terras ariveis e prados, e as dividem
segundo sua localizagio e qualidade em “gewanne” (como
era ditc s margens do Mosela), e cada um recebe uma parte
em cada “gewanne”. Os péntanos e os pastos sdo de aprovei-
tamento comum. H4 nfio mais de cingiienta anos, a redistri-
buigio ainda era ocasionalmente realizada; em alguns lugares,
uma vez por ano. O mapa de uma dessas aldeias rundale tem
exatamente o mesmo aspecto do de uma comunidade de habi-
tagbes camponesas (Gehoferschaft) das margens do Mosela
ou do Hochwald.

A gens sobrevive também nas “factions”™.! Os campo-
neses irlandeses dividem-se amilide em grupos, com base em
diferencgas de ninharias, absurdas aos othos dos ingleses. Esses
grupos parecem ter por objetivo apenas o popular esporte de
aplicar solenes surras um no outro. S3o reencarnagdes arti-
ficiais, compensagdes péstumas para as gens desmembradas,
que, a sen modo, e muito caracteristicamente, demonstram a
continuagio do espirito gentilico herdado. Em alguns lugares,
os membros de uma mesma gens permanecem no territério
que, praticamente, é o que foi dos seus antepassados; assim,
por exemplo, na década de 1830, a grande maioria dos habi-
tantes do condado de Monaghan tinha apenas quatro sobre-
nomes, isto é, descendia 56 de quatro gens, ou clis. 2

1 Corresponde & palavra furmas, no Brasil. (Note do Tradutor.)

2 Durante uns poucos dias passados nd Irlanda, verifiquei novamente
até que extremo vive & populagio camponesa, ali, com as idéias do
tempo da gens. O proprietirio territorial, de quem o camponés ¢ arren-
datério, ¢ considerado por este uma espécie de chefe de cld, que deve
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Na Escocia, a ruina da ordem gentilica data da época
em que foi reprimida a insurrei¢io de 1745. Fica faltando
uma investigagdo para saber qual é o papel representado pelo
cld escocés dentro dessa ordem; porque ndo h4 dévida que é
um papel importante. Nas novelas de Walter Scott revive-se
este antigo cli da Alta Escécia diante dos olhos dos leitores.
Diz Morgan que ¢ “um exemplar perfeito da gens, em sua
organizagio e em seu espirito, e uma extraordinaria ilustragiio
de como a vida da gens afeta a de seus membros. Em suas
dissensGes ¢ em suas vingancas de sangue, na partilha da
terra entre os clds, na exploragio coletiva do solo, na fideli-
dade dos membros do cld ao chefe e aos companheiros, vol-
tamos a encontrar os tragos caracteristicos da sociedade ba-
seada na gens... A filiago era contada conforme o direito
paterno, de modo que os filhos dos homens permaneciam nos
clas destes e ndo nos de suas mies.” Contudo, o fato de, na
familia real dos Picts, de acordo com o testemunho de Beda,
ter prevalecido a heranga por linha feminina, constitui bem
uma prova de que, primitivamente, o direito materno imperou
na Escécia. Também se conservou, até a Idade Média, entre
os e-coceses como entre os habitantes do Pafs de Gales, um

administrar a terra em beneficio de todos e a quem o aldedo paga um
tribute em forma de arrendamento, mas de quem deve receber auxilio
e protecio, em caso de necessidade. De igual medo, os irlandeses que
vivem bem consideram-se obrigados a socorrer seus vizinhos mais pobres,
quando estes caem na miséria. Este socorro nfio é uma caridade: corres-
ponde a um direitc do mais pobre relativamente ao seu companheiro
de cli mais rico ou ao chefe de cld, Compreende-se a queixa dos eco-
nomistas e juristas acerca da impossibilidade de inculear no camponés
da Irlanda a nogio da propriedade burguesa moderna. Uma propriedade
que s6 tem direitos e nfio tem deveres é algo que nféio entra na cabeca
do irlandés. Mas compreende-se também como os irlandeses, brusca-
mente transplantados, com estas cindidas idéias gentilicas, 4s grandes
‘cidades da Inglaterra ou da América, postos no meio de uma populagdo
que tem idéias muito diferentes sobre moral e direito, acabam por se
confundir em seus pontos-de-vista quento i moral e ao direito, perdem
o pé e desmoralizam-se em massa. (Nota de Engels a quara edigdo)
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vestigio da familia punaluana: o direito da primeira noite,
que o chefe do cld, ou o rei, podia exercer com toda recém-
casada no dia das bodas, na qualidade de dltimo represen-
tante dos maridos comuns de outros tempos, caso a mulher
nio tivesse sido redimida pelo pagamento de um resgate.

Que 05 germanos estavam organizados em gens, ao tempo
da migragio dos povos, é fato indiscutivel. Eles ainda ndo
ocupavam, evidentemente, as terras entre o Dantbio, o Reno,
o Vistula e os mares do norte — e s6 o fizeram alguns séculos
antes da era cristd, Os cimbrios, os teutdes, estavam ainda
em plena migragiio, e os suevos nio se estabeleceram em lu-
gares fixos senio a0 tempo de César. Destes, César diz ex-
pressamente que estavam organizados por gens e por estirpes
(gentibus cognationibusque), e essa expressio gentibus, na
boca de um romano da gens Jdlia, tem um significado clarfs- -
simo e bem preciso. Isso era aplic4vel a todos os germanos;
e, inclusive nas provincias conquistadas pelos romanos, a or-
ganizagio ainda ficou sendo a gentilica. Consta no Direito
Consuetudindrio Alamane que o povo se estabeleceu por gens
nos territérios conquistados ao sul do Danibio (genealogiae).
A palavra genealogia é empregada no mesmo sentido das ex-
pressdes ulteriores marca e comunidade rural (Dorfgenossens-
chaft). Recentemente, Kovalévski exprimiu a opinido de que
essas genealogiae seriam grandes comunidades domésticas
entre as quais a terra era dividida, e das quais sairam mais
tarde as comunidades rurais. O mesmo pode ser dito a res-
peito da fara, termo com o qual os burgundos e os langobardos
~ duas tribos, uma de origem gética, outra alto-alemd —
designavam, talvez com exatidio, o que o Direito Consuetu-
dindrio Alamane chamava a genealogic. Se a comunidade
doméstica aqui referida seria uma gens, é algo para ser ainda
pesquisado. ‘

Os documentos filolégicos ndo resolvem nossas dividas
quanto a ser dada, entre todos os germanos, a mesma deno-
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minagio & gens, e qual seria ela. Etimologicamente, ao grego
genos e ao latim gens correspondem o gético kuni e o meio-
alto-alemido kiinne, que sio usados com a mesma acepgio. O
que nos recorda os tempos do direito materno é o fato de os
termos designativos de mulher serem derivados da mesma raiz:
em grego gyne, em eslavo jena, em gético quino, em noruegués
antigo kona, kuna. Conforme dissemos, entre os burgundos e
os langobardos, encontramos a palavra fare, que Grimm faz
derivar da raiz hipotética fisan (engendrar). Por mim, dé-la-ia
como derivada, de modo mais natural, de faran (marchar,
viajar, regressar), para designar uma fragio compacta de
uma massa ndmade, fragio formada por parentes. Esta desig-
nagio, no transcurso de vérios séculos de migragio, primeiro
para o leste e depois para o oeste, pdde acabar por ser apli-
cada, gradualmente, & prépria gens. Mais adiante, temos o
gbtico sibje, o anglo-saxio sib, ¢-antigo alto-alemdo sippia,
sippa, estirpe (sippe). O escandinavo nio nos di mais do que
o plural sifjar (os parentes); o singular existe apenas como
nome de uma deusa, Sif. Por fim, achamos ainda outra ex-
pressio no Canio de Hildebrando, onde hi esta pergunta a
Hadubrando: “Quem é teu pai entre os homens do povo...
ou de que gens és P (Eddo huélihhes cnuosles du sis). Se
existiu um nome geral germinico para a gens, deve ter sido
o gético kuni; ndo s6 por sua correspondéncia com os termos
equivalentes nas linguas de mesma origem, mas, também, pelo
fato de derivar-se de kuni a palavra kuning (Konig), que quer
dizer rei, originalmente significando chefe de gens ou de tribo.
Sibja, Sippe (estirpe) pode, ao que parece, ser deixada de
lado; e sifjar, em escandinavo, ndo apenas significa parentes
consangiifneos como, ainda, parentes por afinidade, e portanto
compreende pelo menos os membros de duas gens: nio ¢,
pois, um sinénimo de gens a palavra sif.

Tanto entre 0s germanos, como entre 05 mexicanos e 0s
gregos, a ordem de batalha, quer se tratasse de esquadrio de
cavalaria, quer de coluna de infantaria eth forma de cunha,
era integrada por corporagdes gentilicas. Quando Técito diz
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“por familias e estirpes”, tal expressio vaga é explicivel pelo
fato de que, em sua época, havia ja muito tempo que a gens
deixara de ser em Roma uma associagio viva.

Um trecho de decisiva significagio é aquele em que T4-
cito diz que o irmdo da mée considera seu sobrinho como se
fosse filho seu; alguns pensam até ser mais estreito e sagrado
o vinculo de sangue entre tio materno e sobrinho do que entre
pai e filho, de sorte que, quando se exigem reféns, o filho da
irmd é considerado uma garantia muito maior do que o pré-
prio filho daquele a quem se quer comprometer. Temos aqui
uma reliquia viva da gens organizada segundo o direito ma-
temo, quer dizer, primitiva, e que é descrita como algo que
distingue particularmente os germanos.! Quando os membros
de uma gens desse tipo davam seu préprio filho como ga-
rantia de uma promessa solene, e quando este filho era vitima
da violagio do tratado por seu pai, o pai nfo tinha que
prestar contas a ninguém; mas, se o sacrificado era o filho
de uma irmi, o sacrificio constituia uma violag¢do do mais sa-
grado direito da gens — o parente gentilico mais préximo, a
quem incumbia, antes de todos os outros, a protegio do me-
nino ou rapaz, era considerado como culpado de sua morte.
Ou ele nio fazia a entrega do refém, ou, feita a entrega,

1 Os gregos conheciam apenas pela mitologia da época herdica a natu-
reza intima (proveniente do tempo do matrarcado} do vinculo entre
tio matermo e sobrinhos, que se encontra em certo ntmero de povos.
Segundo Diodore {IV, 34), Meleagro mata os filhos de Téstio, irmfo
de sua mie Altés; esta v& no ato um crime tio imperdodvel que maldiz
o assassino {seu préprio filho), desejando-lhe a morte. “Diz-se que os
deuses atenderam Aquilo por que clamava e puseram fim i vida de
Meleagro.” De acordo com o mesmo Diodoro (IV, 44), os argonautas,
comandados por Hércules, invadiram a Trécia e ali encontraram Fineu,
que, instigado por sua segunda mulher, maltratava os dois filhos que
tivera da primeira, Cle6patra, a boréada. Entre os argonautas havia
alguns boréadas, irmios de Cledpatra, e, portanto, tios maternos das
criancas maltratadas. Vieram loge em auxilio dos sobrinhos, libertando-os
e matando seus guardides. (Nota de Engels}
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estava obrigado a cumprir o tratado. Se nio encontrissemos
qualquer outro trago da gens entre os germanos, esta tnica
passagem seria para nés prova suficiente.

‘Ainda mais decisiva por ser de uns oitocentos anos depois,
¢ uma passagem da Viluspd, antigo canto escandinavo sobre o
creptisculo dos deuses e o fim do mundo. Nessa Visio da
Profetise, na qual existem elementos cristios intervenientes
(segundo estd hoje demonstrado por Bang e Bugge), durante
a descrigio da corrupgio geral, prelidio da grande catéstrofe,
diz o seguinte:

Broedhr munu berjask ok at bonum verdask;
munn systrungar sifjum spilla.

“Os irmfos fario a guerra uns aos outros e assassi-
nar-se-&o; e os filhos das irmds romperiio seus lagos de paren-
tesco”. Systrungar quer dizer filho da irmd da mie; e o
repidio a essa vinculagdo por parte de fithos de duas irmis
era considerado pelo poeta como algo mais grave do que o
crime de fratricidio. E isto que estd realgado pelo uso da
palavra systrungar, em lugar de syskina-born (filhos de irmaos
e irmis), com o que se revela a intengéio de frisar o paren-
tesco por linha materna e nio de atenuar a sua importincia.
Assim, mesmo no tempo dos vikings, quando a Véluspd foi
composta, a recordagio do matriarcado subsistia na Escan-
dinévia.

J4 nos tempos dé TAcito, entre 05 germanos (pelo menos
entre os que ele conheceu mais de perto), o direito materno
tinha sido substituido pelo paterno; os filhos herdavam do pai,
e, na falta deles, herdavam os irmios e os tios, de linha ma-
tema ou paterna. A admissio do irmio da mie A heranga
esti ligada & sobrevivéncia do costume que acabamos de re-
cordar e prova o quio recente era entio o direito paterno
entre 05 germanos. Encontram-se também tragos do direito
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paterno, mesmo mais tarde, em plena Idade Média. Segundo
parece, naquela época nio havia grande confianga no estabe-
lecimento da paternidade, especialmente entre os servos; por
isso, quando um senhor feudal reclamava a uma cidade algum
servo seu fugido (em Augsburgo, Basileia e Kaiserslauten, por
exemplo), era preciso que a condigio civil do mesmo fosse
confirmada sob juramento por seis de seus mais prbximos
parentes consangiiineos — e todos eles por linha materna
{Maurer, O Regime das Cidades, pag. 281).

Outro resquicio do matriarcado agonizante era o respeito,
quase incompreensivel para os romanos, que os germanos de-
votavam ao sexo feminino. As donzelas jovens das familias
nobres eram tidas como os reféns mais seguros nos tratos com
os germanos. A idéia de que suas mulheres e suas filhas
pudessem permanecer cativas ou ser transformadas em escra-
vas Thes era verdadeiramente terrivel, e era aquilo que mais
agulava a sua coragem nas batalhas. Consideravam a mulher
como sagrada e com dons proféticos, e prestavam aten¢do aos
conselhos delas, inclusive nos assuntos mais importantes.
Assim, Veleda, a sacerdotisa bructeriana das margens do Lippe,
foi a alma da insurreigio batava, em que Civilis, & frente dos
germanos e dos belgas, fez vacilar toda a dominagio romana
na Gélia. A autoridade da mulher parece indiscutivel na casa;
é verdade que lhe competiam todos os afazeres domésticos,
para os quais ela contava apenas com a ajuda dos velhos e
das criangas, enquanto os homens em idade viril cagavam,
bebiam ou ndo faziam nada. Isso diz Tacito;, mas, como nio
diz quem lavrava a terra e declara expressamente que os
escravos se limitavam a pagar um tributo, sem prestagio
pessoal de servico, omite, provavelmente, que o pouco tra-
balho exigido pelo cultivo do solo tinha de ser realizado pelos
homens adultos.

1 G. L. Maurer, Geschichte der Stidteverfassung in Deutschland, Bd.
I/1V, Erangen, 1869/1871. (N. ds R.)
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Conforme verificamos ha pouco, sua forma de matri-
mdnio era a sindidsmica, aproximando-se cada vez mais da
monogamia. Néo era ainda a monogamia estrita, pois que aos
grandes era permitida a poligamia. Em geral (e ao contrério
do que se passava entre os celtas), zelava-se pela castidade
das jovens — e Tacito fala com verdadeiro entusiasmo da
indissolubilidade conjugal imperante entre os germanos. Indi-
ca o adultério por parte da mulher como razio dnica que
autorizava o divércio. Mas seu livro tem muitas lacunas, aqui,
e revela em demasiado evidente preocupagio de servir de
espelho de virtude para os corruptos romanos. O que h4 de
certo é que, se 0s germanos em seus bosques foram tdo nota-
veis padrées de virtude, bastou-lhes um ligeirissimo contato
com ¢ exterior para se porem ao nivel do resto da Europa;
sob Roma, perderam a rigidez dos costumes muito mais rapi-
damente que a lingua germana. Basta ler Gregério de Tours.
Estd claro que nas selvas virgens da Germania ndo podiam
imperar, como em Roma, 05 excessos refinados nos prazeres
sensuais, e, portanto, nesse particular, eles guardavam uma
certa superioridade de costumes relativamente aos romanos;
mas pem por isso devemos atribuir-lhes quanto as coisas da
came uma continéncia que jamais prevalecen como regra em
povo algum.

A coristituigio da gens deu origem & obriga¢io de herdar
tanto as amizades como as inimizades do pai ou dos parentes,
e também 3 compensagio (“Wergeld”) gm lugar da vinganca
de sangue por homicidio ou lesio corporal. H4 néio mais de
uma geragio, esta compensagio (“Wergeld”) era considerada
uma institui¢io exclusiva da Germénia; hoje ela é encontrada
em centenas de povos, como uma forma atenuada da vinganga
de sangue, caracteristica da gens. Entre os indios da Amé-
rica, a compensagio coexiste com a obrigagio da hospitali-
dade. Alids, a descrigio da maneira como os germanos exer-
ciam a hospitalidade (T4cito, Germania, cap. 21) coincide
até em suas mindcias com a descrigio de Morgan relativa aos
indios.
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Hoje pertencem a0 passado as acaloradas e intermindveis
discussdes quanto aos germanos de Técito: se eles tinham
repartido definitivamente as terras de trabalho e como deve-
riam ser interpretadas as’ passagens referentes a este assunto.
Desde que se demonstrou que em quase todos os povos exis-
tiu o cultivo da terra em comum pela gens, e mais adiante
pela comunidade familiar comunista (o que César j4 obser-
vara entre os suevos), assim como a posterior diviséo da terra
pelas familias individuais, com novas divisdes periddicas; desde
que se provou que essa redistribuigio periédica da terra foi
mantida, em certas comarcas da Alemanha, até os nossos dias,
¢ initil desperdigarmos tempo e palavras com o tema. Se, do
cultivo da terra em comum, tal como é descrito por César
entre os suevos (ndo hi entre eles, diz, nenhuma espécie de
campos divididos ou particulares}, passaram os germanos, nos
cento e cingilenta anos que se seguiram aquela época, ao
cultivo individual com partilha anual do solo, isto é um grande
progresso, sem divida; mas cremos ser impossivel a passagem
A plena propriedade privada do solo, sem qualquer interven-
¢io estranha, num tio breve periodo. Limito-me a ler em
Thcito, pois, apenas estas palavras: “Trocam (ou redividem )
a cada ano as terras cultivadas, e além disso Thes ficam muitas
terras comuns.” Esta & a etapa da agricultura e da apropria-
¢do do solo, que corresponde exatamente 4 gens do tempo
dos germanos.

Deixo o pardgrafo anterior tal como se encontra nas trés
edigdes precedentes deste livro, sem modificd-lo em nada.
Desde que foi escrito, no entanto, 0 assunto assumiu outro
aspecto. A partir da demonstragio, por Kovalévski (ver pa-
gina 54),' da existéncia muito difundida — sendo geral —
da comunidade doméstica patriarcal como fase intermedidria
entre a familia comunista matriarcal ¢ a familia individual

1 A pigina indicade por Engels é a da quarta edicio em alemdo. No
presente livro, ver pig. 62 (N. da R.)
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moderna, j4 ndo se pergunta, como desde Maurer até Waitz,
se a propriedade do solo era coletiva ou particular; o que
hoje se indaga é qual era a forma da propriedade coletiva.
Nizo hi divida de que entre os suevos existiam, no tempo de
César, ndo s6 a propriedade coletiva da terra como também
o cultivo desta em comum. Ainda se hi de discutir por
algum tempo se a unidade econdmica era a gens, a comuni-
dade doméstica, ou um grupo consangiiineo comunista inter-
mediirio entre as duas; ou se os trés grupos coexistiam se-
gundo as condigies do solo. Kovalévski, porém, afirma que
a situagdo descrita por Thcito nfio implica em comunidade
rural ou marca, e sim em comunidade doméstica — da qual
haveria de sair mais adiante, como consegiiéncia do aumento
de populagdo a comunidade rural.

De acordo com este ponto de vista, os germanos, nos ter-
ritérios que ocupavam ao tempo dos romanos, e no que depois
tomaram aos romanos, nio estavam estabelecidos em povoa-
dos, e sim em grandes comunidades familiares que compreen-
diam muitas geragdes, e onde cultivavam uma extensio de
terra correspondente ao niimero dos seus membros, deixando
incultas as terras que serviam de limites com as propriedades
vizinhas. O trecho de Thcito referente as trocas de solo culti-
vado, portanto, deveria ser entendido no sentido agrondmico,
i# que a comunidade lavrava a cada ano certa extensio de
terra e deixava em alqueive! ou até completamente baldias
as terras cultivadas no ano anterior. Dada a pouca densidade
da populagio, havia sempre terra sobrando, de modo que as
disputas quanto a elas se tornavam desnecessarias. S6 depois
de séculos, a comunidade se veio a dissolver, quando o néimero
dos seus membros cresceu tanto que j4 niio era possivel o tra-
balho comum nas condigdes de produgio da época; 0s campos
e os prados, até entdo comuns, foram divididos, pela forma

1 Alqueive: terra deixada em repouso, para maior produtividade do
solo nos plantios subseqiientes. (Note do Tradutor)
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j4 conhecida (a principio temporiria e depois definitiva-
mente), entre as familias individuais que se iam formando,
ao passo que continuavam sendo de aproveitamento comum
as florestas, os pastos e as Aguas.

Quanto & Russia, este processo evolutivo parece de todo
comprovado historicamente. No que concerne & Alemanha, e
em segundo lugar aos demais paises germdnicos, nio se pode
negar que esta & a hip6tese que mais luz langa sobre os do-
cumentos e permite a mais razoével interpretacdo das fontes;
é superior, certamente, 4 hipbtese que faz remontar ao tempo
de Thcito a comunidade rural. Os documentos mais antigos,
por exemplo, o Codex Laureschamensis,? sio melhor expli-
chveis pela comunidade de familias do que pela comunidade
rural ou marca. Por outro lado, nossa hipétese promove outras
dificuldades e propde novos problemas para os quais sera
preciso achar uma solugio. Aqui, sé investigagGes posteriores
serdo decisivas. No entanto, ndo me posso furtar a dizer que,
como grau intermedidrio, a2 comunidade familiar tem muitas
probabilidades em seu favor na Alemanha, na Escandinivia
e na Inglaterra,

Enquanto na época de César os germanos mal tinham
chegado (e ndo de todo) a estabelecer-se em residéncias

fixas, a0 tempo de Técito j4 se achavam estabelecidos hé um
século inteiro; em correspondéncia a isso é inegvel o pro-
gresso na produciio dos meios de existéncia. Viviam em casas
de troncos, suas vestimentas eram ainda bastante primitivas,
préprias de habitantes da floresta: um grosseiro manto de 13,
peles de animais, e tinicas de linho para as mulheres e as
pessoas de destaque. Sua alimentagio se compunha de leite,
carne, frutas silvestres e, como acrescenta Plinio, papas de
farinha de aveia (ainda hoje este é o prato nacional céltico

1 Coder Laureschamensis: Coletdnea de documentos (relacionada com
informagdes histéricas) do convento beneditino de Loch, perto de Worms,
datando do século XII. (N. da R.}
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na Irlanda e na Escécia). Sua grande riqueza era o gado,
mas de qualidade inferior: os bois eram pequenos, de m4
aparéncia e sem chifres, e 0s cavalos eram poneizinhos, maus
corredores. A moeda — s6 existia a moeda romana — era
escassa e de pouco uso. Nio trabalhavam o ouro ou a prata,
nem lhes davam valor. O ferro era raro e, pelo menos nas
tribos do Reno e do Dantibio, quase todo importado, pois nio
0 extraiam eles mesmos. Os caracteres rinicos (imitados de
letras gregas ou latinas) constitufam um c6digo secreto, usado
apenas para feiticarias religiosas. Ainda se usavam sacrificios
humanos. Em resumo: era um povo recém-passade da fase
média & fase superior da barbérie. E inegivel, contudo, que
ao contrdrio do que se passou com as tribos cujos territérios
confinavam com o0s dos romanos, que tinham as maiores facili-
dades para importar produtos da inddstria romana, as tribos
do nordeste, das margens do Mar Baltico, acabaram desenvol-
vendo uma industria propria, metalGrgica e téxtil. As armas
de ferro encontradas nos pintanos da Silésia (uma pesada
espada de ferro, uma cota de malha, um elmo de prata, etc.,
com moedas romanas de fins do século II) e os objetos meta-
licos de fabricagio germana difundidos pela emigragdo, sio
de um tipo de artesanato muito caracteristico e de uma per-
feicio incomum, inclusive quando imitam, em seus comegos,
originais romanos. A emigracio para o impéric romano civili-
zado pos fim em toda parte a esta inddstria indigena, exceto
na Inglaterra. Os broches de bronze, por exemplo, mostram-
nos com que uniformidade nasceram e se desenvolveram tais
industrias; 0s exemplares achados na Burgindia, na Roménia
e nas margens do Mar de Azov poderiam ter saido da mesma
oficina que os broches ingleses e suecos, e sio sem davida
de origem germénica.

A constituigio dos germanos corresponde, igualmente,
fase superior da barbarie. Segundo Técito, havia, em regra,
o conselho dos chefes (principes), que decidia nos assuntos
menos importantes e preparava os mais importantes para
apresentd-los A votagio pela assembléia do povo. Esta ltima,
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na fase inferior da barbirie — pelo menos entre os america-
nos, onde a pudemos encontrar — existe somente para a gens,
e nido para a tribo ou para a confederagdo de tribos. Os
chefes (principes) distinguem-se ainda bastante dos caudilhos
militares (duces), tal como entre os iroqueses. Os primeiros
vivem ji, em parte, de presentes honorificos, 0 gado e os
cereais com que os homenageiam os gentilicos; e quase sem-
pre, como na América, sdo eleitos de uma mesma familia, A
passagem ao direito patemo favorece a transformagio pro-
gressiva da eleigio em direito hereditario, como na Grécia ¢
em Roma, e, por conseguinte, a formagio de uma familia
nobre em cada gens. A maior parte desta velha nobreza dita
tribal desapareceu com a imigragio dos povos, ou pouco de-
pois dela. Os chefes militares, por seu tumo, eram escolhidos
de acordo com a capacidade, independentemente da origem
que tivessem. Atribuiam-se-lhes parcos poderes, e deveriam
influir sobretudo pelo exemplo; Técito atribui expressamente
o poder disciplinador no exército aos sacerdotes. O verdadeiro
poder, de fato, era o da assembléia do povo, presidida pelo
rei ou chefe da tribo. O povo decidia: murmurando mani-
festava desaprovagio e aclamando e fazendo barulho com as
armas demonstrava aprovagio. A assembléia popular era tam-
bém corte de justica; perante ela eram apresentadas as de-
mandas para serem resolvidas, e ela € que ditava a aplicagio
da pena de morte, cabivel unicamente nos casos de covardia,
traigio contra o povo e vicios antinaturais. Nas gens e em
outras subdivisdes, igualmente, é a coletividade presidida por
seu chefe que ministra justi¢a; o chefe, como nos primitivos
tribunais germénicos, nunca péde ser mais do que dirigente
do processo e interrogador. Entre os germanos, a sentenca
sempre foi pronunciada por toda a coletividade.

Ao tempo de César, formaram-se as confederagbes de
tribos. Em algumas j4 havia reis. Tal como entre os gregos
e 0s romanos, o supremo comandante militar comegou a aspi-
rar A tirania, por vezes logrando-a. E embora estes usurpa-
dores bem sucedidos jamais chegassem a exercer um poder
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absoluto, promoviam um processo de rompimento das ligacGes
gentilicas. Enquanto que, em outros tempos, os escravos alfor-
riados eram de condicio social -inferior {(pois nio podiam
pertencer a gens alguma), junto aos novos reis apareceram
‘escravos favoritos, que chegavam a ter freqiientemente altos
postos, riquezas e honrarias. O mesmo aconteceu depois da
conquista do império romano, quando os chefes militares pas-
saram a exercer um poder soberano sobre vastas extensdes
territoriais; entre os francos, 0s escravos e os libertos dos reis
representaram um grande papel, primeiro na corte e depois
no Estado — seus descendentes constituiram boa parte da nova
aristocracia.

Uma institui¢io, em especial, favoreceu a implantacio da
monardquia: a dos corpos de tropa organizados por particula-
res. J4 vimos como entre os peles-vermelhas americanos,
paralelamente ao regime da gens, foram criadas companhias
particulares para guerrear por sua prépria conta e risco. Estas
companhias adquiriram entre 05 germanos um cariter perma-
nente. Um chefe guerreiro famoso reunia em torno dele um
grupo de mogos 4vidos de botins; os mogos obrigavam-se a
ser-lhes leais, e o chefe a eles. Era o chefe quem providen-
ciava o sustento da tropa, distribuia presentes e organizava
uma hierarquia; formava uma escolta e uma tropa aguerrida
para as expedigbes menores e instrufa oficiais para as maio-
res. Por débeis que devam ter sido tais companhias — e na
realidade assim eram, por exemplo, as expedigbes de Odoacro
na Itilia — foram, entretanto, o germe da derrocada da antiga
liberdade popular, o que péde ser comprovado durante a
emigragiio dos povos e depois dela. Primeiro: porque favore-
ceram o aparecimento do poder real; segundo, porque — como
advertiu Técito — niio se poderiam manter coesas senio por
meio de continuas guerras e expedi¢Ses de rapina, que aca-
baram por servir-lhes de finalidade exclusiva, Quando o chefe
.da companhia ndo tinha nada que fazer na vizinhanga, ia
procurar, com suas tropas, entre outros povos, onde houvesse
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guerra e possibilidades de saque. As forgas germanas auxi-
liares que, sob o emblema dos romanos, combateram os pr6-
prios germanos, estavam em parte compostas de companhias
dessa espécie. Constituiam o embrido do Landsknecht,! ver-
gonha e flagelo dos alemées. Depois da conquista do império
romano, essas companhias particulares dos reis, com os servos
e criados da corte romana, formaram o segundo elemento
principal da futura nobreza.

Em geral, pois, as tribos alemas reunidas em povos tém
a mesma constitui¢io dos gregos da época herdica e dos roma-
nos do tempo dito dos reis: assembléias do pdvo, conselho
dos chefes de gens e comandantes militares; estes ambicio-
nando, j4, chegar a um poder efetivamente real. Tal foi a
oconstituigio mais perfeita que a gens pdde produzir; era a
organizagio tipica da fase superior da barbirie. Na ocasifio
em que a sociedade ultrapassou os limites para os quais essa
constitui¢io era eficaz e suficiente, o regime gentilico se
acabou. E, destruindo-se este, o Estado ocupou seu lugar.

VIII — A Formagio po Estapo ENTRE 05 GERMANOS

De acordo com Técito, os germanos eram um povo bas-
tante numeroso. Por César, formamos uma idéia aproximada
da grandeza de populagio dos diferentes povos germanos: os
usipéteros e os teucteros da margem esquerda do Reno seriam
180000, incluidas nesta cifra as mulheres e as criangas. Por
conseguinte, correspondiam a cerca de 100000 individuos

1 De Land, pais, e Knecht, servidor. O termo designava soldades
alemdes de infantaria, mercenérios. {Nota do Tradutor)
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para cada povo,! niimero muito mais elevado, por exemplo,
que o da totalidade dos iroqueses em seu apogeu, quando,
contando embora menos de 20 000 pessoas, foram o terror de
toda a vasta regido compreendida entre os Grandes Lagos e
o Ohio ou Potomac. Se assinaldssemos em um mapa as regies
ocupadas pelos povos das margens do Reno, que 56 conhece-
mos melhor através de relatos que nos chegaram, de entiio,
veriamos que cada um desses Povos ocupa no mapa, mais ou
menos, a superficie de um departamento prussiano, ou seja,
uns 10 000 km2 (182 milhas geograficas quadradas). A Ger-
mania Magna? dos romanos elevar-se-ia a 5 milhdes de habi-
tantes, populagio considerdvel para um grupo de povos bér-
baros, mas extremamente reduzida para as nossas atuais con-
digdes (10 habitantes por km2, ou 550 por milha geografica
quadrada), e isto dando-The uma superficie de 500 000 km2
e tomando para cada povo a média de 100 000 individuos,
de que j& falamos. E verdade que a cifra atribuida 3 popu-
lagdo da Germania Magna nso inclui todos os germanos exis-
tentes naquela época. Sabemos que ao longo dos montes
Carpatos, até a foz do Dantibio, viviam povos germanos de
origem gética — os bastamos, os peukinos e outros — e eram
tio numerosos que Plinio os considera a quinta tribo princi-
pal germinica. 180 anos antes de nossa era, esses povos
serviam j&" ao rei maceddnio Perseu, como mercenarios, e
avangaram até as cercanias de Adrian6polis, nos primeiros
anos do império de Augusto. Suponhamos que fossem um

1 Esta cifra é confirmada pela seguinte passagem de Diodoro da Sicilia
a respeito dos celtas gauleses: “Na Gilia, vivem numerosos povos de
forca numérica desigual. Os maiores contavam 200,000 individuos e os
menores de 50.000”. (Diodorus Siculos, V. 25). O que resulta numa
média de 125.000. Alguns povos gauleses, por forga de seu maior desen-
volvintento, tornaram-se indubitavelmente mais numerosos que os ger-
manos. (Note de Engels)

2 Germania Magna: Designacio dos gebgrafos romanos para o terri-
torio, fora do dominio romano, entre o0 Reno e o Vistula. (N. da R.)
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mithdo — & assim terfamos, no principio da era cristd, um
total minimo provavel de 6 milhdes de germanos.

Desde que fixou residéncia definitiva na Germénia, a
populagio cresceu cada vez mais rapidamente; provam-no 0s
progressos industriais a que j4 nos referimos. Os objetos
descobertos nos pantanos da Silésia sio do século III, a julgar
pelas moedas romanas utilizadas nos mesmos. Naquele tem-
po, portanto, j& existiam nas margens do Baltico uma indus-
tria metalirgica e uma industria téxtil desenvolvidas, ja se
comerciava ativamente com o império romano e j& existia
entre oS ricos um certo luxo, tudo isso indicando maior densi-
dade de populagio. Comega ainda, por aquela época, a ofen-
siva geral dos germanos em toda a linha do Reno, na fronteira
fortificada romana e no Dantibio, desde o Mar do Norte até
o Mar Negro, prova direta do constante aumento da popula-
¢do, que tendia a expandir-se territorialmente. A luta durou
trés séculos, durante os quais todas as tribos principais dos
povos géticos (excegdo feita aos godos escandinavos e aos
burgundos) avangaram até o sudeste, formando a ala esquerda
da grande linha de ataque, no centro da qual os alto-alemdes
(hermines) conquistavam o alto Dantdbio. E 2 direita, os
istevbes, agora chamados francos, conquistavam. as demais
terras ao longo do Reno. Aos ingevies coube a conquista da
Britania. Nos fins do século V, o império romano, débil, exan-
gue e impotente, estava aberto A invasio germénica.

Nos capitulos precedentes, estivemos junto ao bergo da
antiga civilizagio grega e romana; agora estamos junto a seu
iepulcro. A plaina niveladora do dominio mundial romano
havia passado, através de séculos, sobre toda a bacia do Me-
diterrineo. Em todas as partes onde nio houve a resisténcia
do idioma grego, as linguas nacionais foram cedendo lugar
a um latim corrompido; desapareceram as diferencas de na-
¢Bes, j4 ndo havia gauleses, iberos, ligures, néricos — todos
se tinham convertido em romanos. A administragio e o direito
romanos tinham dissolvido em toda parte as antigas uniGes
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gentilicas, juntamente com.os restos de independéncia local
ou nacional. A cintilante cidadania romana, a todos conce-
dida, ndo oferecia compensagio: nio sé nio expressava qual-
quer nacionalidade como expressava até a falta de naciona-
lidade. E certo que existiam por toda parte elementos de
novas nagbes: os dialetos latinos das diversas provincias se
iam diferenciande cada vez mais, as fronteiras naturais que
haviam determinado a existéncia, como territérios indepen-
dentes, da Itilia, da Galia, da Espanha e da Africa ainda sub-
sistiam e se faziam sentir. Mas, em lugar algum existia a forca
necessiria para formar nag¢Ges novas com tais elementos; em
lugar algum existia vestigio de capacidade para se desenvolver,
de enmergia para resistir, e isso sem falar propriamente de
forgas criadoras. A enorme massa humana daquele vastissimo
territério tinha como dnico vinculo de coesio o Estado roma-
no; e, com o tempo, este se havia tormado seu pior inimigo
e seu mais cruel opressor. As provincias tinham arruinado
Roma; a prépria Roma se tinha transformado em cidade de
provincia como as outras, privilegiada mas nio mais’ soberana _
— j4 nfo era o centro do império universal, nem sede dos
imperadores e governadores, que residiam em Constantinopla,
Treves e Mildo. O Estado romano se tinha tornado uma mé-
quina imensa e complicada, destinada exclusivamente & explo-
ragdo dos stditos; impostos, prestagdes pesscais ao Estado e
gravames de todas as espécies mergulhavam a massa do povo
numa pobreza cada vez mais aguda. As extorsdes dos gover-
nadores, dos fiscais e dos soldados reforcavam a opressio, tor-
nando-a insuportdvel. Essa era a situagio a que o Estadd
romano havia levado ¢ mundo. No interior, um direito ba-
seado na manutengio da ordem; no exterior, baseado na pro-
tegdo contra os bérbaros — mas a ordem deles era pior que
a pior desordem, e os bérbaros contra os quais os cidaddos
estavam sendo protegidos eram esperados como salvadores.

Nio menos desesperadoras eram as condigbes sociais. Nos
dltimos tempos da repGblica, o dominio romano j4 estava redu-
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zido a uma exploragio sem escrapulos das provincias conquis-
tadas; o império, longe de suprimi-la, formalizou-a em lei.
Quanto mais o império ia decaindo, mais subiam os impostos
e taxas e major era a desfagatez com que os funcionirios
saqueavam e extorquiam. O comércio e a indlstria nunca
foram ocupagdes dos romanos, dominadores de povos. Foi na
usura que excederam a todos os que 0$ antecederam, como
aos que vieram depois. O comércio que encontraram e que
pdde conservar-se por algum tempo acabou perecendo pela
extorsio oficial. Se alguma coisa ficou de pé, foi na parte
grega, oriental, do império, da qual nio falaremos no pre-
sente trabatho. O empobrecimento era geral; declinio do
comércio, decadéncia dos oficios manuais e da arte, diminui-
cdo da populagio; decadéncia das cidades; retrocesso da agri-
cultura a um estigio mais atrasado — este foi o resultado final
do dominic romano no mundo.

A agricultura, o ramo decisivo da produgio na antigui-
dade, era-o entio mais do que nunca. Os imensos dominios
(latifundia) que ocupavam, desde o fim da reptblica, quase
toda a superficie da Italia, eram explorados de duas manei-
ras; ou como pastos, onde a populagio tinha sido substituida
por gado ovino ou vacum, cuja criagio exigia apenas um
pequeno nimero de escravos, ou em fazendas, onde massas
de escravos se dedicavam A horticultura em grande escala,
em parte para prover de viveres os mercados das cidades,
em parte para satisfazer o afd de luxo dos proprietarios. Os
grandes pastos foram conservados e até provavelmente am-
pliados, mas as fazendas e a horticultura se arruinaram por
completo, em conseqiiéncia do empobrecimento de seus donos
e da decadéncia das cidades. A exploragio dos latifindios
baseada no trabalho escravo j4 ndo era proveitosa, conquanto
fosse, na época, a tinica forma vidvel de agricultura em grande
escala. O cultivo em pequenas fazendas voltou a ser adotado,
como unica forma compensadora. Uns em seguida aos outros,
os latifindios foram divididos em lotes, que eram entregues
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a arrendatérios hereditdrios, dos quais se cobrava certa quan-
tidade de dinheiro, ou a partiarii (parceiros), mais adminis-
tradores do que arrendatérios, pois que recebiam por seu tra-
balho a sexta ou até a nona parte da producio anual. De
preferéncia, no entanto, esses lotes eram entregues a colonos
que pagavam um aluguel anual fixo. Tais colonos ficavam
sujeitos 4 terra e podiam ser vendidos juntamente com os
lotes; nio eram propriamente escravos, mas tampouco eram
livres — ndio se podiam casar com mulheres livres, e as unides
entre eles ndo eram tidas como matriménios validos e sim
como um mero concubinato (contubernium), tal como entre
08 escravos. Foram os precursores dos servos medievais.
Tinha passado o tempo da antiga escravidio. Nem no
campo, na agricultura em grande escala, nem nas manufaturas
urbanas, ela dava qualquer proveito que valesse a pena; tinha
desaparecido o mercado para os seus produtos. A agricultura
em fazendolas e a pequena inddstria, a que se tinha reduzido
a gigantesca produgiio escravista dos tempos florescentes do
império, j4 néo tinha onde empregar numerosos escravos. Na
sociedade ndio encontravam mais lugar sendo os escravos
domésticos e de luxo dos ricos. Contudo, a escraviddo agoni-
zante ainda era suficientemente real para fazer considerar todo
trabalho produtivo préprio de escravos e indigno de um ro-
mano livie — e todo mundo, na ocasifio, era romano livre.
De um lado, portanto, vamos encontrar um crescente
nimero de escravos supérfluos alforriados, carga de que seus
domnos queriam se desfazer; de outro lado, o aumento dos colo-
nos e dos homens livres empobrecidos, anilogos aos poor
whites! dos antigos Estados escravistas da América do Norte.
O cristianismo ndo teve absolutamente nada a ver com a extin-
¢io gradual da escravidio. Durante séculos, compartilhou da

1 Poor whites: brancos pobres. Assim eram chamados os brancos
empobrecidos e socialmente decaidos, nas regifes em que predominava
o proletariade negro. (N. de R.)
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escravidio no antigo império romano, e mais tarde nada fez
para impedir o comércio de escravos por cristios, ou por ger-
manos, ao norte, ou por vemezianos, no Mediterrdneo, e nos
Gltimos anos nada féz para impedir ¢ comércio de escravos
negros.! A escravidio nio compensava, e por isso morreu;
mas, ao morrer, deixou atrds de si um espinho venenoso: o
trabalho produtivo tornado ignébil para os homens livres. O
mundo romano estava num beco-sem-saida: a escravidio era
economicamente invidvel e o trabalho dos homens livres estava
moralmente proscrito. A primeira nio podia mais e o segundo
ndo podia ainda ser a forma bésica da produgio social. S6
uma revolugdo radical podia solucionar o problema.

A situagdo ndo era melhor nas provincias. A maior parte
das informagBes que temos é referente a Gélia; ali, junto aos
colonos, existiam pequenos agricultores livres, que, para se
resguardar das violéncias dos funciondrios, magistrados e usu-
ririos, punham-se amilde sob a protegiio, sob o patronato de
um poderoso. Esta precaugio foi tomada nic apenas por
camponeses isolados, mas por comunidades inteiras, de tal
sorte que, no século IV, os imperadores tiveram que promul-
gar diversos decretos proibindo essa pritica. Mas que adian-
tava isso para os que buscavam protegio ? O patriic lhes
impunha a condigio de transferirem para ele a propriedade
das terras e, em comipensagio, thes assegurava o usufruto vita-
licio das mesmas. A Santa Igreja reproduzin essa trapaga nos
séeulos IX e X, para maior gléria de Deus e para 0 aumento
de seus bens terrenos. E verdade que naquela época, por
volta de 475, Salviano, bispo de Marselha, ainda se indignava
com semelhante furto e contava que a opressio dos funciond-
rios romanos e dos grandes proprietdrios de terras havia che-

1 Segundo o bispo Liutprando de Cremona, no Século X, a principal
indéstria de Verdum, por conseguinte no Santo Império Alemdo, era a
fabricacio de eunucos, que se exportavam muito proveitosamente para
a Espanha, para os haréns dos mouros. (Nota de Engels)
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gado a tal ponto que muitos “romanos” fugiram para regiGes
ocupadas pelos barbaros, e nada atemorizava mais esses fugi-
tivos do que virem a cair novamente sob a autoridade de
Roma. Que, naqueles dias, muitos pais pobres vendiam seus
filhos como escravos por causa da miséria, estd provado por
uma lei proibindo essa pratica.

Por terem livrado os romanos de seu préprio Estado, os
germanos lhes tomaram dois tergos das terras e as repartiram
entre si. A partilha se realizou conforme a ordem estabele-
cida na gens; e, como o0s conquistadores eram relativamente

ucos, ficaram indivisas enormes extensGes, parte delas como
propriedade de todo o povo e parte como propriedade das
diferentes tribos e gens. Dentro de cada gens, os campos
agricultdveis foram divididos em partes iguais e distribuidos,
por sorteio, entre as casas (lares). Nio sabemos se depois
foram feitas novas partilhas; de qualquer forma, esse costu-
me logo se perdeu nas provincias romanas, transformando-se
as parcelas distribuidas em propriedade privada alienével, alo-
dial (alod). Os bosques e os pastos nio foram divididos, fica-
ram para uso coletivo; tal medida e 0 modo de cultivar a
terra repartida eram regulados pelo antigo costume e de
acordo com a vontade de toda a coletividade. Quanto mais
tempo a gens ficava estabelecida em seu campo, mais se con-
fundiam germanos e romanos, € mais o cariter familiar da
associagio cedia lugar ao cariter territorial. A gens desapa-
receu na marca — mas nesta, no entanto, sdo freqiientemente
encontrados vestigios do parentesco original de seus membros.
Dessa forma, a organizagio gentilica se foi insensivelmente
transformando em organizagiio territorial, e assim ficou em
condigbes de se adaptar ao Estado, pelo menos nos paises onde
se manteve a marce (ao norte da Franga, na Inglaterra,
Alemanha e Escandinivia). Apesar de tudo, persistiu o carater
democritico original Jas organizagbes gentilicas, e com ele
uma arma na méo dos oprimidos, a qual atravessou, inclusive,
o perfodo da degeneragio forgada da gens, e chegou até os
tempos modernos.
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A répida desapari¢io do vinculo consangiiineo na gens
foi devida ao fato de terem seus 6rgaos, na tribo e no povo,
degenerado em conseqiiéncia da conquista. Sabemos que a
dominagéo exercida sobre os derrotados é incompativel com
o regime da gens; e aqui a vemos em larga escala. Os povos
germanos, donos das provincias romanas, tinham que organi-
zar suas conquistas; mas as massas romanas ndo podiam ser
absorvidas nas corporagbes gentilicas, nem podiam ser regidas
pelo sistema dessas corporagbes. A testa dos érgios locais da
administragdo romana, conservados no principio em grande
parte, era preciso colocar, em substituigio ao Estado romano,
outro poder, que s6 poderia ser outro Estado. Os o6rgios da
gens tinham que se transformar em érgios do Estado, e com
notével rapidez, por forga das circunstincias. E o represen-
tante mais préprioc do povo conquistador seria, seguramente,
o chefe militar. A seguranga interior e exterior do territério
conquistado estava a exigir que se reforgasse o comando mili-
tar. Havia chegado a hora de transformar esse comando em
monarquia — e veio a transformagio.

Vejamos o império dos francos. Nele, correspondeu aos
povos silios vitoriosos a posse absoluta nio sé dos vastos
dominios do Estado romano, mas, também, de todos os demais
imensos territérios ainda nio divididos entre as grandes e
pequenas comunidades regionais e as marcas, e, principal-
mente, de extensissimas superficies cobertas de bosques. A
primeira coisa que féz o rei franco, ac se transformar de
supremo comandante militar em verdadeiro soberano, foi con-
verter essas propriedades do povo em dominios reais, roubs-
-las a0 povo e dé-las ou concedélas em feudo as pessoas do
seu séquito. Tal séquito, formado primitivamente por sua
guarda militar pessoal e pelos subcomandantes do exército,
foi logo ampliado com a inclusio de romanos (quer dizer,
gauleses romanizados) que se tornaram rapidamente indis-
penséveis por sua educagio, conhecimentos de escrita, latim
vulgar e literdrio, bem como por seu conhecimento das leis
do pais, e, ainda, ampliado com a incluséo de escravos, servos
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e libertos, entre os quais o rei escolhia os seus favoritos. A
‘maior parte dessa gente, a principio, foram dados lotes de
terra do pove; mais tande, os lotes lhes foram cedidos, sob a
forma de beneficios, outorgados em geral — nos primeiros
tempos — enquanto vivesse o rei. E, dessa maneira, assenta-
ram-se as bases de uma nobreza nova, as expensas do povo.

Mas isso nio foi tudo. Em virtude de suas vastas dimen-
sbes, o novo Estado ndo podia ser governado por processos
da antiga constituigio gentilica. O conselho dos chefes,
quando j& nio tinha sido suprimido h4 muito, nfio podia reu-
nir-se em assembléia, e logo se viu substituido pelos que
rodeavam assiduamente o rei. A antiga assembléia do povo
foi formalmente mantida, mas transformada, cada vez mais,
em simples reuniio dos subcomandantes do exéreito e dos
nobre recém-surgidos. Os camponeses livres donos de terra,
que eram a massa do povo franco, foram arruinados e redu-
zidos & pentria pelas constantes guerras civis e pelas guerras
de conquista — estas sobretudo durante o reino de Carlos
Magno — tal como antes acontecera aos camponeses romanos,
em fins do perfodo republicano. Originariamente, os campo-
neses formaram todo o exéreito; depois da conquista das terras
francas, constituiram seu nticleo. Nos comeg¢os do século IX,
porém, tinham chegado a uma tal situagio de pobreza que,
de cada cinco, apenas um deles dispunha dos apetrechos
necessarios para ir & guerra. Em lugar do exército de campo-
neses livres convocados pelo rei, apareceu um exército inte-
grado pelos vassalos da nova nobreza. Entre estes havia ser-
vos, descendentes daqueles camponeses que, em tempos idos,
nio haviam tido outro senhor que nio o rei, e em tempos
ainda mais distantes nio haviam tido senhor algum, nem mes-
mo um rei. Sob os sucessores de Carlos Magno, completou-se
a rufina dos camponeses francos, por forga de guerras intesti-
nas, em virtude da debilidade do poder real e das conseqiien-
tes usurpagdes dos nobres — aos quais se vieram a juntar os
condes designados por Carlos Magno para as comarcas, que
desejavam tornar hereditarias as suas fungdes — e, finalmente,
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por causa das incursées dos normandos. Cingiienta anos de-
pois da morte de Carlos Magno, o império dos francos, inca-
paz de resisténcia, jazia aos pés dos normandos, como, quatro
séculos antes, o império romano aos pés dos francos.

E ndo havia apenas a impoténcia externa, mas 0 mesmo
acontecia com a ordem — ou melhor, desordem — social
interna. Os camponeses francos livres viram-se numa situagéo
andloga A de seus predecessores, os colonos romanos. Arrui-
nados pelas guerras e pelos saques, viram-se obrigados a bus-
car a protegio da nova nobreza ou da Igreja, j& que o poder
real era demasiado débil para protegé-los; mas essa protegio
lhes custava caro. Como tinha acontecido com os camponeses
da Gé4lia antes deles, tiveram que transferir a propriedade de
suas terras ao senhor feudal, seu patrio, de quem tornavam
a recebéd-las em arrendamento, sob formas diversas e varidveis,
mas sempre em troca de prestagio de servicos e pagamento
de tributos. ‘Uma vez reduzidos a esta forma de dependéncia,
perderam pouco a pouco a liberdade individual e, ao cabo
de algumas geragSes, a maior parte deles cafra na serviddo.
A rapidez com que desapareceu a camada dos camponeses
livres est4 mostrada no registro cadastral de Irminon, da Aba-
dia de Saint-Germain-des-Prés, naquele tempo nos arredores e
hoje dentro de Paris. Nos extensos campos da Abadia, abran-
gendo as terras préximas a ela, havia 2 788 lares, ao tempo
de Carlos Magno, compostos quase que exclusivamente de
francos com sobrenomes germénicos. Deles, 2 080 eram colonos,
35 lites,? 220 escravos e apenas 8 eram camponeses livres !
O costume pelo qual o patrio fazia com que o camponés
lhe transferisse a propriedade, deixando-o unicamente com
o usufruto vitalicio da mesma, esse costume — denunciado
como fmpio pelo bispo Salviano — era agora universalmente
praticado pela Igreja, no trato com os camponeses. As pres-
tagBes pessoais, cada vez mais generalizadas, modelavam-se

1 Categoria social intermediéria entre colonos e escravos. (N. da R)
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em muitas de suas linhas gerais pela angariae romana (ser-
vigos compulsérios prestados ao Estado), como nas prestagBes
pessoais impostas a0s membros das marcas germéinicas na
construgiio de pontes e estradas, e em outros servigos de utili-
dade comum. Era como se, depois de quatro séculos, a massa
da populagio tivesse voltado ac ponto de partida.

Entretanto, {sso provava somente duas coisas: em primeiro
lugar, que a organizagfio social e a distribuigfio da propriedade
no império romano agonizante correspondiam plenamente ao
grau de produgio contemporinea na agricultura e na inddstria,
e por isso eram inevitiveis; em segundo lugar, que o estado da
produgiio ndo tivera avangos ou recuos de natureza essencial
nos quatrocentos anos subseqiientes e, também por isso, pro-
duzia necessariamente a mesma divisio da propriedade e as
mesmas classes sociais. Nos dltimos séculos do império roma-
no, a cidade havia perdide o seu dominio sébre o campo, e
nos primeiros séculos da dominagfo germana ainda niic o tinha
recuperado. O fato indica um baixo grau de desenvolvimento
da agricultura e da inddstria, Tais condigdes gerais produziam
necessariamente poderosos latifundidrios e pequenos campo-
neses dependentes. As imensas experiéncias de Carlos Magno
com suas famosas vilas imperiais, desaparecidas quase sem
deixar vestigios, provam como era impossivel enxertar em
semelhante sociedade a economia latifundidria romana, & base
do trabalho escrave, ou o nhovo cultivo em grande escala, uti-
lizando o trabalho servil. Essas experiéncias s6 foram prosse-
guidas nos conventos, e sé foram proveitosas para eles; mas
os conventos eram corporagles sociais de cardter anormal,
baseadas no celibato. Podiam realizar coisas excepcionais,
mas, por isso mesmo, continuavam excegdes.

Todavia, durante esses quatrocentos anos, alguns progres-
sos tinham sido feitos. Se, ao fim dos quatro séculos, encon-
tramos quase as mesmas classes principais que no comego, é
verdade que os homens que constituiam essas classes haviam
mudado. A antiga escraviddo desaparecera, e 0 mesmo se dera
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com os homens livres empobrecidos que menosprezavam o.
trabalho por consideré-lo ocupagio de escravos. Entre o colo-
no romano e o novo servo, havia existido o camponés franco
livre. A “lembranga intitil e luta ingléria”! do romanismo
decadente estavam mortas e enterradas. As classes sociais do
século IX ndo se haviam formado com a decadéncia de uma
civilizagio agonizante e sim no trabalho de criagdo de uma
civilizagdo nova. A nova geragio, tanto senhores como servos,
era uma geragio de homens, comparada com seus predeces-
sores romanos. As relagbes entre os poderosos latifundidrios e
os servos camponeses dependentes — relagbes que tinham sido
para os romanos a forma da decadéncia irremediével do mun-
do antigo — foram, para a nova geragéio, o ponto de partida
para um novo desenvolvimento. E, além disso, por improdu-
tivos que esses quatrocentos ancs paregam ter sido, nem por
isso deixaram de produzir um grande resultado: as nacionali-
dades modernas, a refundigio e a reorganizagio na Europa
ocidental para a histéria iminente. Os germanos tinham, com
efeito, revivificado a Europa e por isso a dissolugio dos Esta-
dos no periodo germéanico nio levou ao jugo normando e sar-
raceno, ¢ sim ao desenvolvimento dos beneficios e do patro-
nato (proteggio de um poderoso) até o feudalismo, e a um
incremento tdo intenso da populagio que, dois séculos depois,
foi possivel suportar sem maiores danos as rudes sangrias das
cruradas.

Que misterioso sortilégio era esse que permitiu aos ger-
manos infundir uma forca vital nova i Europa agonizante ?
Seria um poder milagroso e inato na raga germinica, como
querem 0s nossos historiadores chovinistas ? De modo algum.
Os germanos, sobretudo naquela época, formavam uma tribo
_ariana muito favorecida pela natureza e em pleno processo
de vigoroso desenvolvimento. Mas ndo foram as qualidades

1 Citagio de um verso de Goethe. {Nota do Tradutor)
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nacionais especificas que rejuvenesceram a Europa, e sim —
simplesmente — sua barbérie e sua constituigio gentilica.

Sua capacidade e valentia pessoais, seu amor & liberdade
e seu instinto democrético, que via nos assuntos piiblicos um
assunto de cada um, em uma palavra, todas as qualidades que
0s romanos haviam perdido, as dinicas com as quais seria pos-
sivel formar, da lama do mundo romano, novos Estados e
novas nacionalidades, eram apenas os tragos caracteristicos
dos bérbaros da fase superior da barbarie, os frutos da sua
constituicio gentilica.

Se transformaram a forma antiga da monogamia, suavi-
zaram a autoridade do homem na familia e deram & mulher
uma situagio mais elevada do que a que ela conhecera no
mundo cléssico — o que foi que os tornou capazes de fazé-lo,
sendo sua condigio de bérbaros, seus hébitos gentilicos, e a
heranga ainda viva dos tempos do direito materno ?

Se foram capazes de preservar — pelo menos nos trés pafses
mais importantes {na Alemanha, na Inglaterra e no norte da
Franga) — uma parte do auténtico regime da gens, transplan-
tando-o a0 Estado feudal sob a forma de marcas, dando aos
camponeses oprimidos, mesmo durante a mais cruel servidio
medieval, uma coesio local e meios de resisténcia que ndo
tiveram os escravos da antiguidade e nio tem o proletariado
moderno — a que se deve isso senfio 4 sua barbarie, ao sis-
tema exclusivamente barbaro de colonizagio por gens P

E, por 1iltimo, se conseguiram desenvolver e difundir uni-
versalmente a forma de serviddo mitigada que haviam empre-
gado em seu pafs natal, e que veio a substituir gradualmente a
escraviddo no império romano — uma forma que, como Fourier
foi o primeiro a ressaltar, oferece aos oprimidos os meios para
uma emancipagio paulatina como classe (“fournit aux culti-
vateurs des moyens d’affranchissement collectif et progressif*),?

1 Fournit aux cultivateurs des moyens d’affranchissement collectif et
progressif: Fornece aos cultivadores os meios de libertacdo coletiva e
progressiva. (N. da R.)
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superando assim em muito a escravidio, que permitia somente-
a alforria imediata do individuo, sem transicdes (a antigui-
dade ndio apresenta qualquer exemplo de supressdo da escra-
vidio por uma revolugio vitoriosa), ao passo que Os servos
medievais iam consegindo, aos poucos, sua emancipagio como
classe — a que se deve isso sendo A sua barbérie, gragas a
qual ndo tinham ainda chegado a escravidio completa, quer
na forma da antiga escravidio do trabalho, quer na forma da
escravidio doméstica oriental ?

Tudo que era forga e vitalidade, naquilo que os germanos
infundiram no mundo romano, vinha da barbarie. De fato, sé
bérbaros poderiam rejuvenescer um mundo senil que padecia
de uma civilizagio moribunda. E a fase superior da barbirie,
A qual tinham chegado e na qual estavam vivendo os ger-
manos, era precisamente a mais propicia 3 promogdo deste
processo. Isso explica tudo.

IX — BarBirig E CIVILIZAGAO

Acompanhamos o processo de dissolugio da gens nos trés
grandes exemplos particulares dos gregos, romanos e germanos.
Para concluir, pesquisaremos as condigbes econbmicas gerais -
que na fase superior da barbérie minavam ja a organizagio gen-
tilica da sociedade, e acabaram por fazé-la desaparecer, com
a entrada em cena da civilizagio. Para isso, O Capital de Marx
vai nos ser tio necessirio quanto o livro de Morgan.

Nascida a gens na fase média do estado selvagem, e desen-
volvida na fase superior, ela alcancou seu apogeu, segundo nos
permitem julgar os documentos de que dispomos, na fase in-
ferior da barbarie. Por essa ultima, portanto, comegaremos
a nossa investigacfo. :

Nela, onde os peles-vermelhas americanos vdo-nos servir
de exemplo, encontramos a constitui¢io gentilica completa-
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mente desenvolvida. Uma tribo se divide em diversas gens,
comumente em duas; com o aumento da populacio, cada uma
das gens primitivas se subdivide em vérias gens filhas, para as
quais 2 gens-mie persiste como fratriay a prépria tribo se sub-
divide em vérias tribos, em cada uma das quais, na maioria
dos casos, vamos achar as antigas gens; uma confederagiio,
pelo menos em certos casos, une as tribos aparentadas. Essa
organizagio simples & inteiramente adequada As condigSes
sociais que a engendraram. Niio é mais do que um agrupa-
mento espontineo, capaz de dirimir todos os conflitos que
possam nascer no seio da sociedade a que corresponde. Os
conflitos exteriores sio resolvidos pela guerra, que pode re-
sultar no aniquilamento da tribo, mas nunca em sua escravi-
zagho. A grandeza do regime da gens — e também a sua limi-
tacio — é que nele ndo cabiam a dominagiio e a servidio.
Internamente, nio existem diferengas, ainda, entre direitos e
deveres; para o indio ndo existe o problema de saber se é um
direito ou um dever tomar parte nos assuntos de interesse
social, executar uma vinganga de sangue ou aceitar uma com-
pensagio; tal problema lhe pareceria tio absurdo quanto a
questdo de saber se comer, dormir e casar é um dever ou um
direito. Nem podia haver, na gens ou na tribo, divisio em
diferentes classes sociais, E isso nos leva ao exame da base
econdmica dessa ordem de coisas,

A populagio fica muito dispersa e s6 ¢ relativamente densa
no local de residéncia da tribo, ao redor do qual se estende
uma vasta regido para a caga, 4 qual se segue a zona neutra
de bosques protetores que separam as tribos umas das outras.
A divisio do trabalho é absolutamente espontinea: sé existe
entre os dois sexos. O homem vai & guerra, incumbe-se da
caga e da pesca, procura as matérias-primas para a alimen-
tagio, produz os instrumentos necessirios Ppara a consecugiio
dos seus fins. A mulher cuida da casa, prepara a comida e
confecciona as roupas: cozinha, fia e cose. Cada um manda
em secu dominio: o homem na floresta, a mulher em casa.
Cada um é proprietdrio dos instrumentos que elabora e usa:
© homem possui as armas e os petrechos de caga e pesca, a
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‘mulher & dona dos utensilios caseiros. A economia doméstica
é comunista, abrangendo vérias e amitide numerosas * familias.
O resto é feito e utilizado em comum, é de propriedade comum:

_a casa, as c€anoas, as hortas. E aqui e somente aqui que nés
vamos encontrar “a propriedade fruto do trabalho pessoal’, que
os jurisconsultos e economistas atribuem a sociedade civilizada
e que é o tltimo subterfigio juridico em que se apdia, hoje,
a propriedade capitalista.

' Mas n#o foi em todas as partes que os homens permane-
ceram nessa etapa. Na Asia, encontraram animais que s dei-
xaram domesticar e puderam ser criados no cativeiro. Antes,
era preciso ir & caga para capturar a fémea do bufalo selvagem;
agora, domesticada, ela dava uma cria a cada ano e propor-
cionava, ainda por cima, leite. Certas tribos mais adiantadas
_ os Arias e os semitas, e talvez os turanianos — fizeram da
domesticacio e da criagio do gado a sua principal ocupagéo.
As tribos pastoras se destacaram do restante da massa dos
barbaros. Esta foi a primeira grande divisio social do trabalho.
Estas tribos pastoris nio s6 produziam viveres em maior quan-
tidade como também em maior variedade do que o resto dos
barbaros. Tinham sobre eles a vantagem de possuir mais leite,
lacticfnios e carnes; além disso, dispunham de peles, 185, couros
de cabra, fios e tecidos, cuja quantidade aumentava na me-
dida em que aumentava a massa das matérias-primas. Isso
tornou possivel, pela primeira vez, o intercAmbio regular de
produtos. Nas fases de evolugdo anteriores apenas podiam ser
realizadas trocas ocasionais. % verdade que uma habilidade
excepcional no fabrico de armas e instrumentos pode produzir
uma divisdo transitéria de trabalho. Assim, foram encontrados
em muitos lugares restos de oficinas para a fabrica¢do de ins-
trumentos de pedra, procedentes dos tltimos tempos da Idade

1 Sobretudo nas costas norte-ocidentais da América (ver Bancroft).
Entre os haidas do arquipélago da Rainha Carlota, podem encontrar-se
ntideos de economia doméstica abrangendo até setecentas pessoas, sob
um sb teto. Entre os notkas, tribos inteiras viviam sob o mesmo teto.

{Nota de Engels)
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da Pedra. Os artifices que desenvolveram sua habilidade nessas
oficinas hio de ter trabalhado por conta da comunidade, como
fazem, ainda hoje, os artesios das comunidades gentilicas da
India. De qualquer mode, nessa fase de desenvolvimento, sé
podia haver troca no sejo mesmo da tribo, e ainda assim em
cariter excepcional. Mas quando as tribos pastoras se desta-
caram do resto dos selvagens, encontramos inteiramente for-
madas as condigGes necessdrias para a troca entre membros de
tribos diferentes e para o desenvolvimento e consolidagio do
comércio como uma institui¢io regular. A principio, as trocas
se fizeram entre as tribos através dos chefes gentilicos; mas,
quando os rebanhos comegaram pouco a pouco a ser proprie-
dade privada, a troca entre individuos foi predominando mais
e mais, até chegar a ser a forma tinica. O principal artigo ofe-
recido pelas tribos pastoras aos seus vizinhos era o gado; o
gado chegou a ser a mercadoria pela qual todas as demais eram
avaliadas, mercadoria que era recebida com satisfagio em troca
de qualquer outra; em uma palavra: o gado desempenhou as
fungbes de dinheiro, e serviu como tal, j4 naquela época. Foi
com essa necessidade e rapidez que se desenvolveu, no inicio
mesmo da troca de mercadorias, a exigéncia de uma mercadoria
que servisseé de dinheiro.

A horticultura, provavelmente desconhecida dos asidticos
da fase inferior da barbérie, apareceu entre eles mais tarde, na
fase média, como precursora da agricultura. O clima dos pla-
naltes turanianos nio permite a vida pastoril, a nfio ser com
provisdes de forragem para um longo e rigoroso inverno; foi
preciso cultivar ali, portanto, os prados e os cereais. O mesmo
pode ser dito das estepes situadas ao norte do Mar Negro.
Mas, se a principio o grio foi recolhido para o gado, ndo
tardou a ser também um alimento para o homem. A terra cul-
tivada continuou sendo propriedade da tribo, entregue em usu-
fruto, primeiro 3 gens, depois 4s comunidades de familias, e
por tltimo aos individuos. Estes devem ter tido certos direitos
de posse — nada além disso.

Entre os descobrimentos industriais dessa fase, hi dois
especialmente importantes: o primeiro é o tear, o segundo § a
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fundigio de minerais e o trabalho com metais fundidos. O
cobre, o estanho ¢ o bronze — este combinagio dos dois pri-
meiros — eram os mais importantes; com o bronze eram fabri-
cados instrumentos e armas, que, entretanto, néo podiam subs-
tituir os de pedra. Isso s6 seria possivel com o ferro, mas
ainda nfo se sabia de que modo consegui-lo. O ouro e a prata
comegaram a ser empregados em jéias e enfeites, e provavel-
mente logo alcangaram valor bem mais elevado que o cobre
e o bronze.

O desenvolvimento de todos os ramos da produgio —
criagio de gado, agricultura, oficios manuais domésticos —
tornou a forga de trabalho do homem capaz de produzir mais
do que o necessério para a sua manuten¢io. Ao mesmo tempo,
aumentou a soma de trabalho didrio correspondente a cada
membro da gens, da comunidade doméstica ou da familia iso-
lada. Passou a ser conveniente conseguir mais forga de tra-
balho, o que se logrou através da guerra; os prisioneiros foram
transformados em escravos. Dadas as condig@es historicas gerais
de entio, a primeira grande divis&o social do trabalho, ao
aumentar a produtividade deste, e por conseguinte a riqueza,
e ao estender o campo da atividade produtora, tinha que trazer
consigo — necessariamente — a escraviddo. Da primeira grande
divisio social do trabalho, nascen a primeira grande divisio
da sociedade em duas classes: senhores e escravos, explora-
radores e explorados.

Continuamos ignorando, até agora, quando e como o0s re-
banhos deixaram de ser propriedade comum da tribo ou da
gens e passaram a ser patriménio dos diferentes chefes de fa-
milia; mas a mudanga, no cssencial, deve ter ocorrido nessa
fase. E, com a apari¢iio dos rebanhos e outras riquezas novas,
operou-se uma revolugiio na familia. O providenciar a alimen-
tagdo fora sempre assunto do homem; e os instrumentos neces-
sérios para isso eram produzidos por ele e de sua propriedade
ficavam sendo. Os rebanhos constitufam nova fonte de ali-
mentos e utilidades; sua domesticagio e sua ulterior criagio
competiam ao homem. Por isso o gado lhe pertencia, assim
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como as mercadorias e 0s escravos que obtinha em. troca dele,
Todo o excedente deixado agora pela produgio pertencia ao
homem; a mulher tinha participagio no consumo, porém nio
na propriedade. O “selvagem” — guerreiro e cagador — se
tinha conformado em ocupar o segundo lugar na hierarquia
doméstica e dar precedéncia 4 mulher; o pastor, mais “suave”,
envaidecido com a riqueza, tomou o primeiro lugar, relegando
~ a mulher para o segundo. E ela nio podia reclamar, A divisdo
do trabalho na familia havia sido a base para a distribuigio da
propriedade entre o homem e a mulher. Essa divisio do tra-
balho na familia continuava sendo a mesma, mas agora trans-
tornava as relagdes domésticas, pelo simples fato de ter mudado
a divisio do trabatho fora da familia. A mesma causa que
havia assegurado 4 mulher sua anterior supremacia na casa —
a exclusividade no trato dos problemas domésticos — assegu-
rava agora a preponderincia do homem no lar: o trabalho
doméstico da mulher perdia agora sua importincia, compa-
rade com o trabalho produtivo do homem; este trabalho passou
a ser tudo; aquele, uma insignificante contribuicio. Isso de-
monstra que a emancipagio da mulher e sua equiparacio ao
homem sio e continuario sendo impossiveis, enquanto ela per-
manecer exclufda do trabalho produtivo social e confinada a0
trabalho doméstico, que é um trabalho -privado. A emanci-
pagio da mulher s6 se torna possivel quando ela pode parti-
cipar em grande escala, em escala social, da producio, e
quando o trabalho doméstico The toma apenas um tempo insig-
nificante. Esta condigio s6 pode ser aleancada com a grande
indfistria moderna, que niio apenas permite o trabalho da
mulher em grande escala, mas até o exige, e tende cada vez
mais a transformar o trabalho doméstico privado em uma
indastria publica.

A supremacia efetiva do homem na casa tinha posto por
terra os wltimos obsticulos que se opunham ao seu poder
absoluto. Esse poder absoluto foi consolidado e eternizado pela
queda do direito materno, pela introdugéio do direito paterno
e a passagem gradual do matriménio sindidsmico 4 monogamia.
Mas isso abriu também uma brecha na antiga ordem gentilica:
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a familia individual tornou-se uma poténcia e levantou-se
ameacadoramente frente & gens.

O seguinte marco de progresso é o que nos leva 4 fase
superior da barbirie — periodo em que todos os povos civi-
zados viveram sua época herbica; periodo da espada de
ferro, mas também do arado e do machado de ferro. Ao por
este metal a seu servico, o homem se fez dono da Gltima e mais
importante das matérias-primas que tiveram, na histdria, um
papel revolucionario; a 4ltima, se excetuarmos a batata. O
ferro tomou possivel a agricultura em grande escala e a pre-
paragio, para o cultivo, de grandes 4reas de florestas; deu aos
artesdos um instrumento cuja dureza e cujo fio jamais haviam
podido ter pedra alguma ou qualquer metal. Tudo isso foi
acontecendo aos poucos: © primeiro ferro era freqiientemente
mais mole do que o bronze. Por isso foi lenta a desaparigio
das armas de pedra; machados de pedra ainda eram usados
em combate no Canto de Hildebrando e até na batalha de
Hastings, em 1066. O progresso, contudo, era irresistivel, menos
intermitente e mais célere. A cidade, encerrando casas de
pedra ou de tijolo dentro das suas muralhas de pedra com
torres e ameias, transformou-se na residéncia central da tribo
ou da confederacgiio de tribos. Isso marca um notével progresso
na arquitetura, mas é também um sinal do perigo crescente e
da necessidade de defesa A riqueza aumentava com rapidez,
mas sob a forma de riqueza individual; a arte de tecer, o tra-
balho com os metais e outros offcios de crescente especiali-
zagio, deram variedade e perfei¢io sempre maior & produgdo;
a agricultura principiou a fornecer, além de cereais, legumes e
frutas, azeites e vinhos, cuja preparagio j4 tinha sido aprendida.
Um trabalho tio variado j4 nfio podia ser realizado por um s
individuo e se produziu @ segunda grande divisdo social do tra-
balho: o artesanato se separou da agricultura. O constante cres-
cimento da produgio, e com ela da produtividade do trabalho,
aumentou o valor da forga de trabalho do homem; a escra-
viddo, ainda em estado nascente e esporddico na fase anterior,
converteu-se em elemento bésico do sistema social. Os escravos
deixaram de ser meros auxiliares e eram levados as dezenas
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para trabalhar nos campos e nas oficinas. Ao dividir-se a pro-
dugio nos dois ramos principais — agricultura e oficios manuais
— surgiu a produgfio diretamente para a troca, a produgio mer-
cantil, e com ela o comércio, nio sé no interior e nas fronteiras
da tribo como também por mar. Tudo isso ainda estava
pouco desenvolvido; os metais preciosos apenas comecgaram a
se converter na mercadoria-moeda preponderante e universal;
mas as moedas ainda nio eram cunhadas, os metais eram
trocados por peso.

A diferenga entre ricos e pobres veio somar-se & diferenca
entre homens livres e escravos; a nova divisio do trabalho
acarretou uma nova divisdo da sociedade em classes. A dife-
renga de riqueza entre os diversos chefes de familia destruiu
as antigas comunidades domésticas comunistas, em toda parte
onde estas ainda subsistiam; acabou-se o trabalho comum da
terra por conta daquelas comunidades. A terra cultivada foi
distribufda entre as famflias particulares, a principio por tempo
limitado, depois para sempre; a transicio a propriedade pri-
vada completa foi-se realizando aos poucos, paralelamente 3
passagem do matriménio sindidsmico 2 monogamia. A familia
individual principiou a transformar-se na unidade econdmica
da sociedade.

A crescente densidade da populagio exigiu maior uniio,
tanto interna como externamente. Torna-se uma necessidade,
em toda parte, a confederagfio de tribos consangiifneas, e logo
a sua fusfio; pcr isso, seus territérios se fundiram no territério
comum do povo. O chefe militar do povo — rex, basileu,
thiudans — veio a tornar-se um funciondrio permanente e indis-
pensidvel. A assembléia do povo foi criada onde ainda nio
existia. O chefe militar, o conselho e a assembléia do povo
constitufam os 6rgios da democracia militar egressa da socie-
dade gentilica. E essa democracia era militar porque a guerra
e a organizagfic para a guerra eram, agora, funcoes regulares
na vida do povo. As riquezas dos vizinhos excitavam a am-
bi¢ic dos povos, que j4 comegavam a encarar a aquisicio de
riquezas como uma das finalidades precipuas da vida. Eram
barbaros: o saque lhes parecia mais fécil e até mais honroso
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do que o trabalho produtivo. A guerra, feita anteriormente
apenas para vingar uma agressio.ou com o objetivo de ampliar
um territério que se tornara insuficiente, era empreendida agora
sem outro propésito que o do saque, e se transformou em um
negécio permanente. Nio era por acaso que se erigiam formi-
daveis muralhas em tormo das novas cidades fortificadas; seus
fossos eram o timulo da gens e suas torres alcangavam ji a
civilizagio. Internamente, deu-se o mesmo. As guerras de
rapina aumentavam o poder do supremo chefe militar e também
dos chefes inferiores; a eleigio habitual dos seus sucessores nas
mesmas familias, sobretudo a partir da introdugio do direito
paterno, passou gradualmente a ser sucessio hereditiria —
tolerada a principio, em seguida exigida, e finalmente usur-
pada; com isso, foram assentados os alicerces da monarquia e
da nobreza hereditiria. Dessa forma, os érgiios da constituicio
gentilica foram sendo arrancados de suas raizes populares,
raizes na gens, na fratria e na tribo, com o que todo o regime
gentflico acabou por se transformar em seu contririo: de uma
organizagio de tribos para a livre regulamentagio de seus
proprios assuntos, fez-se uma organizagiio para o saque e a
opressio dos vizinhos; e, correspondentemente, seus 6rgios dei-
xaram de ser instrumentos da vontade do povo, convertendo-se
em 6rgéos independentes, para dominar e-oprimir seu préprio
povo. Isso nunca teria sido possivel se a cobiga das riquezas’
néo houvesse dividido os membros da gens em ricos e pobres,
“se as diferencas de propriedade no seio de uma mesma gens
ndo tivessem transformado a comunhéo de interesses em anta-
gonismo entre os membros da gens” (Marx) e se o incremento
da escravidio j4 ndo tivesse comegado a fazer considerar o
trabalho para ganhar a vida como algo para escravos, mais
desonroso do que a pilhagem.

Chegamos aos umbrais da civilizagdo, que se inicia por
outro progresso na divisio do trabalho. No periodo inferior,
os homens produziam somente para as suas necessidades diretas;
as trocas reduziam-se a casos isolados e tinham por objeto os
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excedentes obtidos por acaso. Na fase média da barbirie ja
nos defrontamos com uma propriedade em forma de gado,
entre os povos pastores, e, quando os rebanhos sio bastante
grandes, com uma produgio com excedente regular sobre o
consumo préprio; ao mesmo tempo, verificamos uma divisio
do trabalho entre os povos pastores e as tribos mais atrasadas,
que ndo tinham rebanhos; e dai dois diferentes graus de pro-
dugdo coexistindo, o que implica em condigdes para uma certa’
regularidade de troca. A fase superior da barbarie nos traz
uma divisio ainda maior do trabalho: a divisio entre a agri-
cultura e o artesanato; e daf a produgio cada vez maior de
objetos fabricados diretamente para a troca, e 2 elevagio da
troca entre produtores individuais & categoria de necessidade
vital da sociedade. A civilizagio consolida e aumenta todas
essas divisSes do trabalho j& existentes, acentuando sobretudo
o contraste entre a cidade e o campo (contraste que permitiu
a cidade dominar economicamente o campo — como na anti-
guidade — ou ao campo dominar economicamente a cidade,
como na Idade Média), e acrescenta uma terceira divisio do
trabalho, peculiar a ela ¢ de importincia primacial, criando
uma classe que ndo se ocupa da produgio e sim, exclusiva-
mente, da troca dos produtos: os comerciantes.

Até aqui, apenas a produgfio havia determinado os pro-
cessos de formagdo de classes novas; as pessoas que tomavam
parte nela se dividiam em diretores e executores, ou em pro-
dutores em grande e pequena escala. Agora, surge uma classe
que, sem tomar absclutamente parte na produgio, conquista
a diregio geral da mesma e avassala economicamente os pro-
dutores; uma classe que se transforma no intermediério indis-
pensivel entre dois produtores, e os explora a ambos. Sob o
pretexto de poupar aos produtores as fadigas e os riscos da
troca de produtos, de encontrar saida para os produtos até nos
mercados mais distantes, tomando-se assim a classe mais "til
da sociedade, forma-se uma classe de aproveitadores, uma
classe de verdadeiros parasitas sociais, que, em compensagio
por seus servigos, na realidade insignificantes, retira a nata da
produgio nacional e estrangeira, concentra rapidamente em
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suas mios riquezas enormes e adquire uma influéncia social
correspondente a estas, ocupando, por isso mesmo, no decurso
desse periodo de civilizagdo, posi¢io de mais e mais destaque,
logrando um dominio sempre maior sobre a produgdo, até gerar
um produto préprio: as crises comerciais periodicas.

E verdade que, no estégio de desenvolvimento que estamos
analisando, a nascente classe dos comerciantes ainda nio sus-
peitava das grandes coisas que lhe estavam reservadas. Mas
se formou e se tornava indispensével — e isso era suficiente,
Com ela, veio o dinheiro-metal, a moeda cunhada, novo meio
para que o nio-produtor dominasse o produto e sua produgio.
Havia sido encontrada a mercadoria por exceléncia, que en-
cerra em estado latente todas as demais, o instrumento migico
que se transforma, 4 vontade, em todas as coisas desejadas e
desejiveis. Quem o possuia era dono do mundo da produgio.
E quem o possuiu antes de todos? O comerciante. Em suas
mios, o culto do dinheiro estava garantido. O comerciante
tratou de tomnar claro que todas as mercadorias, e com elas
os seus produtores, deveriam prosternar-se ante o dinheiro.
Provou de maneira pritica que as demais formas de riqueza
nfilo passavam de quimeras, em face dessa genuina encarnagio
da riqueza como tal. De entfio para c4, nunca o poder do
dinheiro se manifestaria com tanta brutalidade e violéncia pri-
mitiva como naquele perfodo de sua juventude. Em seguida &
compra de mercadorias por dinheiro, vieram os empréstimos, e
com eles os juros e a usura. Nenhuma legislagio posterior
submete, de maneira tio dura e irremissivel, o devedor ao
credor usurério, como o faziam as leis da antiga Atenas e da
antiga Roma; e, nos dois casos, essas leis nasceram espontinea-
mente, sob a forma de direito consuetudinério, nfio sujeitas a
outra compulsio que a economia,

Ao lado da riqueza em mercadorias e escravos, ao lado da

_riqueza em dinheiro, apareceu a riqueza em terras. A posse de
parcelas do solo, concedida primitivamente pela gens ou pela
tribo aos individuos, fortalecera-se a tal ponto que a terra ji
podia ser transmitida por heranca. O que nos ultimos tempos
eles exigiam antes de tudo era ficarem livres dos direitos que
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as comunidades gentilicas tinham sobre essas parcelas, direitos
que para eles se tinham transformado em obsticulos. O obst4-
culo desapareceu, mas em pouco tempo também desaparecia a
nova propriedade territorial. A propriedade livie e plena do
solo significava niio s6 a posse integral do mesmo, sem nenhuma
restrigio, como, ainda, a faculdade de aliend-lo. Esta facul-
dade ndo existiu quando o solo era propriedade da gens.
Quando, porém, o obsticulo da propriedade suprema da gens
e da tribo foi suprimido pelo novo proprietirio, em cariter
definitivo, se rompeu também o vinculo que unia indissolu-
velmente o proprietirio ao solo. O que isto significava ensi-
nou-lhe o dinheiro, que se inventou justamente ao tempo do
advento da propriedade privada da terra. A terra, agora, podia
tornar-se mercadoria, podia ser vendida ou penhorada. Logo
que se introduziu a propriedade privada da terra, criou-se a
hipoteca (vide Atenas). Tal como o heterismo e a prostitui¢io
pisam os calcanhares da monogamia, a hipoteca adere 4 pro-
priedade imé6vel. Nio quiseste a plena, livre e aliendveél pro- .
priedade do solo? Pois aqui a tens. “Tu I'as vouln, Georges
Dandin I”1

Com a expansio do comércio, o dinheiro, a usura, a pro-
priedade territorial € a hipoteca, progrediram rapidamente a
centralizagio e a concentragio das riquezas nas mios de uma
classe pouco numierosa, o que s¢ fez acompanhar do empo-
brecimento das massas e do aumento numérico dos pobres. A
nova aristocracia da riqueza acabou por isolar a antiga nobreza
tribal, em todos os lugares onde niio coincidiu com ela (em
Atenas, em Roma e entre os germanos). E essa divisio de ho-
mens livres em classes, de acordo com seus bens, foi seguida,
sobretudo na Gréeia, de um extracrdindrio aumento no niimero

1 Na comédia Georges Dandin, de Molitre, o herbi faz questio de
casar-se com uma mulher de condigSes sociais superiores 4 sua, e, ca-
sando-se, ¢ obrigado a suportar todas as extravagincias da esposa. Um
dia exclama para si mesmo: “Tu lhas voulu, Georges Dandin, tu ldas
voulu 1" {Tu quiseste, Georges Dandin, tu quiseste ). A frase tornou-se
proverbial, (Nota do Tradutor)
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dos eseravos, ! cujo trabalho forgado constituia a base de todo
o edificio social.

"~ Vejamos agora qual foi a sorte da gens no curso dessa re-
volugio social. Ela era impotente diante dos novos elementos
que se tinham desenvolvido sem o seu concurso. Sua primeira
condigio de existéncia era que os membros de uma gens ou
de uma tribo estivessern reunidos no mesmo territério e habi-
tassern exclusivamente nele. Esse estado de coisas j4 tinha
desaparecido h4 muito. Gens e tribos se achavam misturadas
em toda par’ce; em toda parte, escravos, clientes e estrangeiros
viviam no meio dos cidaddos. A vida sedentiria somente al-
cangada em fins da fase média da barbrie via-se alterada com
freqiiéncia pela movimentagio e pelas mudangas de residéncia
devidas ao comércio, bem como pela mudanga dos ocupantes
e pelas vendas das terras. Os membros das unides gentilicas
j4 no se podiam reunir para resolver assuntos comuns; a gens
ocupava-se apenas de coisas secundérias, como festas religiosas,
e com indiferenca. Paralelamente s necessidades e interesses
para cuja defesa se tinham formado e eram aptas as unies
gentilicas, a revolugdo nas relagbes econdmicas e a conseqiiente
diferenciagio social haviam criado novas necessidades e novos
interesses, ndo sé estranhos, mas até opostos, em todos os sen-
tidos, & velha ordem da gens. Os interesses do grupos de
artesdos, nascidos da divisio do trabatho, as necessidades espe-
cificas da cidade, opostas as do campo, exigiam érgaos novos;
mas cada um desses grupos se compunha de pessoas perten-
centes As mais diversas gens, fratrias e tribos, e até de estran-
geiros. Os mnovos O6rgdos, portanto, tinham que se formar
necessariamente fora do regime gentilico, independentemente
dele — e, pois, em detrimento do mesmo. Em cada corporagio
gentilica, por sua vez, se fazia sentir esse conflito de interesses,

1 Veja-se na pigina 117 o total dos escravos em Atenas. Em Corinto,
nos dltimos tempos de grandeza da cidade, era de 480 000: em Egina;
de 470 000: nos dois casos o nimero de escravos era de dez vezes o dos
cidadsios livres. (Nota de Engels). Engels dd a pigina de quarta edigio
em alemdo. No presente livro, ver pp. 132 s. (N. da R.)
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que culminava quando se defrontavam pobres e ricos, usurérios
e devedores, dentro da mesma gens e da mesma tribo. A tudo
isso, vinha juntar-se a populagio nova, estranha s associagdes
gentilicas, que podia chegar a ser uma forga no pais (como
aconteceu em Roma) e que, 2o mesmo tempo, era bastante
numerosa para poder ser admitida gradualmente nas estirpes
¢ tribos consangiifneas. Em face dessa populagdo, as unibes
gentilicas figuravam como corporagdes fechadas, privilegiadas;
a democracia primitiva, espontédnea, transformara-se numa de-
testivel aristocracia. Em uma palavra: a constituigéo da gens,
fruto de uma sociedade que nio conhecia antagonismos inte-
riores, era adequada apenas para semelhante sociedade. Ela
ndo tinha outros meios coercitivos além da opinido piblica.
Acabava de surgir, no entanto, uma sociedade que, por forga
das condigBes econdmicas gerais de sua existéncia, tivera que
se dividir em homens livres e escravos, em exploradores ricos
e explorados pobres; uma sociedade em que os referidos anta-
gonismos nio sé nio podiam ser conciliados como ainda tinham
que ser levados a seus limites extremos. Uma sociedade desse
género ndo podia subsistir senfo em meio a uma luta aberta e
incessante das classes entre si, ou sob o dominio de um ter-
ceiro poder que, situado aparentemente por cima das classes
em luta, suprimisse os conflitos abertos destas e s6 permitisse
a luta de classes no campo econdmico, numa forma dita legal,
O regime gentilico j& estava caduco. Foi destruido pela divisio
do trabalho que dividiu a sociedade em classes, e substituido
pelo Estado. .

Jé estudamos, uma a uma, as trés formas principais de
como o Estado se erigiu sobre as ruinas da gens. Atenas apre-
senta a forma que podemos considerar mais pura, mais cléssica:
ali, o Estado nascen direta e fundamentalmente dos antago-
nismos de classes que se desenvolviam no seio mesmo da so-
ciedade gentilica. Em Roma, a sociedade gentilica se converteu
numa aristocracia fechada, em meio a uma plebe numercsa e
mantida A parte, sem direitos mas com deveres; a vitiria da
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plebe destruiu 2 antiga constituigdo da gens, e sobre os escom-
bros instituiu ¢ Estado, onde nio tardaram a se confundir a
aristocracia’ gentilica e a plebe. Entre os germanos, por fim,
vencedores do império romano, o Estado surgiu em funcio di-
reta da conquista de vastos territérios estrangeiros que o regime
gentilico era impotente para dominar. Como, porém, a essa
conquista nio correspondia uma luta séria com 2 antiga popu-
lagio, nem uma divisio de trabalho mais avangada; como 0
grau de desenvolvimento econdmico de vencidos e vencedores
era quase 0 mesmo — e por conseguinte persistia a antiga base
econbmica da sociedade — a gens pdde manter-se ainda por
muitos séculos, sob uma forma modificada, territorial, na cons-
tituigio da marca, e até rejuvenescer durante certo tempo, sob
uma forma atenuada, nas famflias nobres e patricias dos anos
posteriores, e mesmo em familias camponesas, como em Dith-
marschen. !

O Estado niio é pois, de modo algum, um poder que se
impds A sociedade de fora para dentro; tampouco ¢é “a reali-
dade da idéia moral”, nem “a imagem e a realidade da razio”,

. como afirma Hegel. E antes um produto da sociedade, quando
esta chega a um determinado grau de desenvolvimento; é a
confissio de que essa sociedade se enredou numa irremediével
contradicio com ela prépria e estd dividida por antagonismos
irreconcili4veis que nio consegue conjurar. Mas para que esses
antagonismos, essas classes com interesses econdmicos coli-
dentes nio se devorem e nio consumam a sociedade numa
Juta estéril, faz-se necessario um poder colocado aparentemente
por cima da sociedade, chamado a amortecer o choque e a
manté-lo dentro dos limites da “ordem”. Este poder, nascido
da sociedade, mas posto acima dela se distanciando cada vez
mais, é o Estado.

1 O primeiro historiador que teve idéia, pelo menos aproximada, da
natureza da gens foi Niebuhr, e isso gragas ao conhecimento que tinha
da gens dithmérsica, ao qual deve também os erros convencionais que
nio submeteu & critica. (Nota de Engels)
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Distinguindo-se da antiga organiza¢do gentilica, o Estado
caracteriza-se, em primeiro lugar, pelo agrupamento dos seus
suditos de acordo com uma divisdo territorial. As velhas asso-
ciagdes gentilicas, constituidas e sustentadas por vinculos de
sangue, tinham chegado a ser, como vimos, insuficientes em
grande parte, porque supunham a ligagio de seus membros a
um determinado territério, o que deixara de acontecer h4 bas-
tante tempo. O territério permanecera, mas os homens se ha-
viam tornado méveis. Tomada a divisdo territorial como ponto
de partida, deixou-se aos cidaddos o exercicio dos seus direitos
e deveres sociais onde estivessem estabelecidos, independente-
mente das gens e das tribos. Essa organizagio dos stiditos do
Estado conforme o territério é comum a todos os Estados. Por
isso nos parece natural, mas, em capitulos anteriores vimos
como foram necessérias renhidas e longas lutas antes que em
Atenas ¢ Roma ela pudesse substituir a antiga organizagio
gentilica, :

O segundo trago caracteristico é a institnigio de uma
for¢a piblica, que j& nio mais se identifica com o povo em
armas. A necessidade dessa forga ptiblica especial deriva da
divisdo da sociedade em classes, que impossibilita qualquer or-
ganiza¢io armada espontinea da populagio. Os escravos inte-
gravam, também, a populagio; os 90 000 cidaddos de Atenas
sé constitufam uma classe privilegiada em confronto com os
365 000 escravos. O exéreito popular da democracia ateniense
era uma forga plblica aristocrética contra os escravos, que
mantinha submissos; todavia, para manter a ordem entre os
. cidadéos, foi preciso também criar uma forga de policia, como
falamos anteriormente. Esta forga piblica existe em todo Es-

tado; é formada niio s6 de homens armados como, ainda, de
acessOrios materiais, os circeres e as instituigbes coercitivas de
todo género, desconhecidos pela sociedade da gens. Ela pode
ser pouco importante e até quase-nula nas sociedades em que
ainda nfio se desenvolveram os antagonismos de classe, ou em’
lugares distantes, como sucedeu em certas regides e em certas
épocas nos Estados Unidos da América. Mas se fortalece na
medida em que exacerbam os antagonismos de classe dentro
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do Estado e na medida em que os Estados contiguos crescem
e aumentam de populagio. Basta-nos observar a Europa de
hoje, onde a luta de classes e a rivalidade nas conquistas le-
varam a forga piblica a um tal grau de crescimento que ela
ameaca engolir a sociedade inteira e o préprio Estado.

Para sustentar essa forga publica, sio exigidas contribuicBes
por parte dos cidadsos do Estado: os impostos. A sociedade
gentilica nio teve idéia deles, mas nés os conhecemos muito
bem. E, com os progressos da civilizagio, os impostos, inclu-
sive, chegaram a ser poucos; © Estado emite letras sobre o
futuro, contrai empréstimos, contrai dividas do Estado. A
velha Europa estd em condigbes de nos falar, por experiéncia
propria, também disso.

Donos da forga piblica e do direito de recolher os im-
postos, os funcionarios, como 6rgéos da sociedade, pdem-se
entio acima dela. O respeito livre e voluntariamente tributado
aos 6rgios da constituigdo gentilica j& nio lhes basta, mesmo
que pudessem conquisté-lo; veiculos de um poder que se tinha
tornado estranho 2 sociedade, precisam impor respeito através
de leis de excecdo, em virtude das quais gozam de uma santi-
dade e uma inviolabilidade especiais. O mais reles dos bele-
guins do Estado civilizado tem mais “autoridade” do que todos
os 6rgios da sociedade gentilica juntos; no entanto, o principe
mais poderoso, o- maior homem publico, ou general, da civili-
zagio pode invejar o mais modesto dos chefes de gens, pelo
respeito esponténeo e indiscutido que Ihe professavam. Este
existia dentro mesmo da sociedade, aqueles véem-se compe-
lidos a pretender representar algo que esta fora e acima dela.

Como o Estado nascen da necessidade de conter o anta-
gonismo das classes, e como, a0 mesmo tempo, nasceu em
meio ao conflito delas, é, por regra geral, o Estado da classe
mais poderosa, da classe economicamente dominante, classe
que, por intermédio dele, se converte também em classe politi-
camente dominante e adquire novos meios para a repressio e
exploragio da classe oprimida. Assim, o Fstado antigo foi,
sobretudo, o Estado dos senhores de escravos para manter os
escravos subjugados; o Estado feudal foi o 'érgﬁo de que se
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valeu a nobreza para manter a sujeicio dos servos e campo-

neses dependentes; e 0 moderno Estado representativo ¢ o ins-
- trumento de que se serve o capital para explorar o trabalho
assalariado. Entretanto, por excegio, hd perfodos em que as
lutas de classes se equilibram de tal modo que o Poder do
Estado, como mediador aparente, adquire certa independéncia
momentinea em face das classes. Nesta situagio, achava-se
a monarquia absoluta dos séculos XVII e XVIII, que contro-
lava a balanca entre a nobreza e os cidadios; de igual ma-
neira, o bonapartismo do primeiro império francés, e princi-
palmente do segundo, que jogava com os proletdrios contra a
burguesia e com esta contra aqueles. O mais recente caso dessa
espécie, em que opressores e oprimidos aparecem igualmente
ridiculos, é o do novo impéric alemio da nagio bismarckiana:
aqui, capitalistas e trabalhadores sio postos na balanga uns
contra 03 outros e sio igualmente ludibriados para proveito
exclusivo dos degenerados “junkers” prussianos.

Além disso, na maior parte dos Estados histéricos, os di-
reitos concedidos aos cidadgos sio regulados de acordo com as
posses dos referidos cidaddos, pelo que se evidencia ser o
Estado um organismo para a protegio dos que possuem contra
os que ndo possuem. Foi o que vimos em Atenas e em Roma,
onde a classificagio da populagio era estabelecida pelo mon-
tante dos bens. O mesmo acontece no Estado feudal da Idade
Média, onde o poder politico era distribuido conforme a im-
portincia da propriedade territorial. E é o que podemos ver

"no censo eleitoral dos' modernos Estados representativos. En-
tretanto, esse reconhecimento politico das diferengas de for-
tuna ndo tem nada de essencial; pelo contrério, revela até um
grau inferior de desenvolvimento do Estado. A reptiblica de-
mocrética — a mais elevada das formas de Estado, e que, em
nossas atuais condigBes sociais, vai aparecendo como uma
necessidade cada vez mais iniludivel, e é a {inica forma de
Estado sob a qual pode ser travada a tdltima e definitiva
batalha entre o proletariado e a burguesia -- nio mais reco-
nhece oficialmente as diferencas de fortuna. Nela, a riqueza’
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exerce seu poder de modo indireto, embora mais seguro. De
um lado, sob a forma de corrupgio direta dos funcionérios
do Estado, e na América vamos encontrar o exemplo cléssico;
de outro lado, sob a forma de alianga entre o governo e a
.Bolsa. Tal alianca se concretiza com facilidade tanto maior
quanto mais cresgam as dividas do Estado e quanto mais as
sociedades por agbes concentrem em suas mios, além do
transporte, a prépria produgio, fazendo da Bolsa o seu centro.
Tanto quanto a América, a nova repiiblica francesa é um
exemplo muito claro disso, e a boa ¢ velha Suiga também
traz a sua contribuigio nesse terreno. Mas, que a republica
democratica nfio é imprescindivel para essa fraternal unifio
entre Bolsa e governo, prova-o, além da Inglaterra, o novo
império alemio, onde nio se pode dizer quem o sufrigio
universal elevou mais alto, se Bismarck, se Bleichrdder. E,
por ltimo, é diretamente através do sufrigio universal que a
classe possuidora domina. Enquanto 2 classe oprimida — em
nosso caso, o proletariado — nio esti madura para promover
ela mesma a sua emancipagio, a maioria dos seus membros
considera a ordem social existente como a tnica possivel e,
politicamente, forma a cauda da classe capitalista, sua ala da
extrema esquerda. Na medida, entretanto, em que vai ama-
durecendo para a auto-emancipagiio, constitui-se como um
partido independente e elege seus préprios representantes e
ndo os dos capitalistas. O sufrigio universal é, assim, o fn-
dice do amadurecimento da classe operiria. No Estado atual,
ndo pode, nem poderd jamais, ir além disso; mas é o suficiente.
No dia em que o termdmetro do sufrdgio universal registrar
para os trabalhadores o ponto de ebuligio, eles saberdo —
tanto quanto os capitalistas — o que lhes cabe fazer.
Portanto, o Estado nfio tem existido eternamente. Houve
sociedades que se organizaram sem ele, ndo tiveram a menor
nogio do Estado ou de seu poder. Ao chegar a certa fase
de desenvolvimento econdmico, que estava necessariamente .
ligada & divisio da sociedade em classes, essa divisio tomou
o Estado uma necessidade. Estamos agora nos aproximando,
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com rapidez, de uma fase de desenvolvimento da produgio
em que a existéncia dessas classes ndo apenas deixou de ser
uma necessidade, mas até se converteu num obstdculo 4 pro-
dugic mesma. As classes vio desaparecer, e de maneira tio
inevitdvel como no passado surgiram. Com o desaparecimento
das classes, desaparecerd inevitavelmente o Estado. A socie-
dade, reorganizando de uma forma nova a producfio, na base
de uma associagdo livre de produtores iguais, mandard toda
a miquina do Estado para o lugar que lhe h4 de correspon-
der: o museu de antiguidades, ao lado da roca de fiar e do
machado de bronze.

De tudo que dissemos, infere-se, pois, que a civilizacio
é o estigio de desenvolvimento da sociedade em que a diviséo
do trabalho, a troca entre individuos dela resultante, e a pro-
dugdo mercantil — que compreende uma e outra — atingem
seu pleno desenvolvimento e ocasionam uma revolugio em
tdda a sociedade anterior.

Em todos os estigios anteriores da sociedade, a produgfo
era essencialmente coletiva e 0 consumo se realizava, também,
sob um regime de distribuigio direta dos produtos, no seio
de pequenas ou grandes coletividades comunistas. Essa pro-
dugio coletiva era levada a cabo dentro dos mais estreitos
limites, mas ao mesmo tempo os produtores eram senhores
de seu processo de produgio e de seus produtos. Sabiam o
que era feito do produto: consumiam-no, ele ndo safa de suas
mdos. E, enquanto a produgio se realizou sobre essa base,
nio pdde sobrepor-se aos produtores, nem fazer surgir diante
deles o espectro de poderes estranhos, como sucede, regular
e inevitavelmente na civilizagdo.

Nesse modo de produzir, porém, foi-se introduzindo len-
tamente a divisio do trabalho. Minou a produgéo e a apro-
priagio em comum, erigiu em regra dominante a apropriagio
individual, criando, assim, a troca entre individuo$ (j4 exami-
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namos como, anteriormente). Pouco a pouco, a produgiio mer-
_cantil tornou-se 'a forma dominante.

Com a produgiio mercantil — produgio nio mais para o
consumo pessoal e sim para a troca — os produtos passam
necessariamente de umas para outras mios. O produtor sepa-
ra-se de seu produto na troca, e j4 nio sabe o que é feito
dele. Logo que o dinheiro, e com ele o comerciante, inter-
vém como intermediirio entre o0s produtores, complica-se o
sistema de troca e torna-se ainda mais incerto o destino final
dos produtos. Os comerciantes sio muitos, e nenhum deles
sabe o que o outro estd fazendo. As mercadorias agora ndo
passam apenas de mdo em mdo, mas também de mercado a
mercado; os produtores j4 deixaram de ser os senhores da pro-
dugio total das condigdes de sua prépria vida, e tampouco
os comerciantes chegaram a sé&lo. Os produtos ¢ a produgio
estdo entregues ao aeaso.

Mas o acaso ndo é mais que um dos pblos de uma inter-
dependéncia, da qual o outro pélo se chama necessidade. Na
natureza, onde também parece imperar o acaso, faz muito
tempo que pudemos demonstrar, em cada dominio especifico,
a necessidade imanente e as leis internas que se afirmam em
tal acaso. E o que é certo para a natureza também o ¢ para
a sociedade. Quanto mais uma atividade social, uma série de
processos sociais, escapam do controle consciente do homem,
quanto mais parecem abandonados ao puro acaso, tanto mais
as leis préprias, imanentes, do dito acaso se manifestam como
uma necessidade natural. Leis andlogas também regem as
eventualidades da produgio mercantil e da troca de merca-
dorias; frente ao produtor e ao comerciante isolados, aparecem
como forgas estranhas e no infcio até desconhecidas, cuja na-
tureza precisa ser laboriosamente investigada e estudada.

Estas leis econdmicas da produgio mercantil modificam-se
de acordo com os diversos graus de desenvolvimento dessa
forma de produgio; mas todo o perfodo da civilizagio, em
geral, est4 regido por elas. Até hoje, o produto ainda domina
o produtor; até hoje, téda a produgio social ainda é regulada,
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nido segundo um plano elaborado coletivamente, mas por leis
cegas que atuam com a forga dos elementos, em tltima inst4n-
cia nas tempestades dos perfodos de crise comercial.

Vimos como, numa fase bastante primitiva do desenvolvi-
mento da produgio, a forga de trabalho do homem se tornou
apta para produzir consideravelmente mais do que era pre-
ciso para a manutengio do produtor, e como essa fase de
desenvolvimento é, no essencial, 2 mesma em que ‘nasceram
a divisio do trabalho e a troca entre individuos. Nio -se
_ demorou muito a descobrir 2 grande “verdade” de que tam-
bém o homem podia servir de mercadoria, de que a forca
de trabalho do homem podia chegar a ser objeto de troca e
consumo, desde que o homem se transformasse em escravo.
Mal os homens tinham descoberto a troca e comegaram logo
a ser trocados, eles préprios. O ativo se transformava em.
passivo, independentemente da vontade humana.

Com a escraviddo, que atingiu o0 seu mais alto grau de
desenvolvimento sob a civilizagfio, veio a primeira grande cisdo
da sociedade em uma classe que explorava e outra que era
explorada. Esta cisio manteve-se através de todo o perfodo
civilizado. A escravidio é a primeira forma de exploragio, a
forma tipica da antiguidade; sucedem-na a servidio na Idade
Média e o trabalho assalariado nos tempos modernos: Sio
as trés formas de avassalamento que caracterizam as trés gran-
des épocas da civilizagio. A civilizagio faz-se sempre acom-
panhar da escravidio — a principio franca, depois mais ou
menos disfargada.

O estigio da produgdio de mercadorias com que comega
a civilizagio caracteriza-se, do ponto-de-vista econdmico, pela
introdugfio: 1) da moeda metélica (e, com ela, o capital em
dinheiro), dos juros e da usura; 2) dos comerciantes como
classe intermediria entre os produtores; 8) da propriedade
privada da terra e da hipoteca; 4) do trabalho como
forma’ predominante na produgio. A forma de famflia que
corresponde A civilizagio e vence definitivamente com ela é -
a monogamia, a supremacia do homem sobre a mulher, e a
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famflia individual como unidade econémica da sociedade. A
férga de coesdo da sociedade civilizada é o Estado, que, em
todos os perfodos tipicos, é exclusivamente o Estado da classe
dominante e, de qualquer modo, essencialmente uma méquina
destinada a reprimir a classe oprimida e explorada. Também
sio caracteristicas da civilizagio: por um lado, a fixagdo da
oposi¢io entre 2 cidade e o campo como base de téda a divi-
sdo do trabalho social e, por outro lado, a introdugdo dos tes-
tamentos, por meio dos quais o proprietirio pode dispor de
seus bens ainda depois de morto. Essa institui¢io, que era
um golpe direto na velha constitui¢io gentilica, nio foi conhe-
cida em Atenas, mesmo no tempo de Solon; foi introduzida
bastante cedo em Roma, mas ignoramos em que época.? Na
Alemanha, inplantaram-na os padres, para que os céndidos
alemdes pudessem, sem dificuldade, deixar legados para a igreja.

Baseada nesse regime, a civilizagio realizou coisas de que
a antiga sociedade gentilica jamais seria capaz. Mas as rea-
lizov pondo em movimento os impulsos e as paixdes mais vis
do homem e em detrimento das suas melhores disposigdes. A
ambigiio mais vulgar tem sido a forga motriz da civilizagéo,
desde seus primeiros dias até o presente; seu objetivo deter-
minante ¢ a riqueza, e outra vez a rigueza, e sempre a riqueza
— mas ndo a da sociedade, e sim de tal ou qual mesquinho

1 O Sistema dos Direitos Adquiridos (Das System der erworbenen
Rechte) de Lassale, em sua segunda parte, gra principalmente em tormo
da tese de que o testamento romano é tio antigo quanto a prépria
Roma, que “nunca houve ume época sem testamento™ na histéria de
Roma e que o testamento nasceu do culto aos mortos, muito antes da
época romana. Lassale, como bom hegeliano da velha escola, ndo faz
derivar ‘as disposicbes do Direito Romano das relagbes sociais dos ro-
manos e sim do “conceito especulativo” da vontade, chegando, assim,
a esta afirmagiio inteiramente anti-histérica. Nfo se deve estranhar isso
num livro que, em virtude desse mesmo conceito especulativo, chega
conclusiio de que na heranga romana a transmissio dos bens era uma
questio meramente acessbria. Lassale niio se limita a crer nas jlusSes dos
jurisconsultos romanos, sobretudo da primeira fase: vai além delss.
(Nota de Engels)
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individuo. Se, na busca desse objetivo, a ciéncia tem-se desen-
volvido cada vez mais e tém-se verificado perfodos de extraor-
dindrio esplendor nas artes, é porque sem isso teriam sido im-
possiveis, na sua plenitude, as atuais realizages na acumulagio
de riquezas.

Desde que a civilizagfio se baseia na exploragio de uma
classe por outra, todo o seu desenvolvimento se opera numa
constante contradi¢io. Cada progresso na produgio é ao
mesmo tempo um retrocesso na condigio da classe oprimida,
isto é, da imensa maioria. Cada beneficio para uns é necessa-
riamente um prejuizo para outros; cada grau de emancipagio
conseguido por uma classe é um nove elemento de opressio
para a outra. A prova mais elogiiente a respeito € a prépria
criagio da méquina, cujos efeitos, hoje, sio sentidos pelo
mundo inteiro. Se entre os barbaros, como vimos, é dificil
estabelecer a diferenga entre os direitos ¢ os deveres, com a
civilizagio estabelece-se entre ambos uma distingiio e um con-
traste .evidentes para o homem mais imbecil, atribuindo-se a
uma classe quase todos os direitos e 4 outra quase todos os
deveres. ‘

Mas ndo deve ser assim. O que é bom para a classe domi-
nante deve ser bom para a sociedade, com a qual a classe do-
minante se identifica. Quanto mais progride a civilizagiio, mais
se v& obrigada a encobrir os males que traz necessiriamente
consigo, ocultando-os com o manto da caridade, enfeitando-os
ou simplesmente negando-os. Em uma palavra: elabora-se uma
hipocrisia convencional, desconhecida pelas primitivas formas
de sociedade e pelos primeiros estigios da civilizagio, que
culmina com a declaragéio de que a classe opressora explora a
classe oprimida exclusiva e unicamente para o préprio bene-
ficio desta. E, se a classe oprimida nfio o reconhece, e até
se rebela, isso, além do mais, revela sua mais negra ingratiddo
para com seus benfeitores, os exploradores. !

1 Tive a intengio de valer-me da brilhante critica & civilizacio que se
encontra esparsa nas obras de Charles Fourier, para expd-la paralela-
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Para concluir, vejamos agora o julgamento da civilizagio
por Morgan: “Desde o advento da civilizagio, chegou a ser
tio grande o aumento da riqueza, assumindo formas tio va-
riadas, de aplicagio tio extensa, e tio habilmente administrada
no interesse dos seus possuidores, que ela, a riqueza, transfor-
mou-se numa for¢a incontroldvel, oposta ao povo. A inteli-
géncia humana vé-se impotente e desnorteada diante de sua
propria criagdo. Contudo, chegard um tempo em que a razio
humana serd suficientemente forte para dominar a riqueza e
fixar as relagdes do Estado com a propriedade que ele protege
e os limites aos direitos dos proprietirios. Os interesses da so-
ciedade sdo absolutamente superiores aos interesses individuais,
e entre uns e outros deve estabelecer-se uma relacfio justa e
harménica. A simples caga & riqueza nio é a finalidade, o
destino da humanidade, a menos que o progresso deixe de ser
a lei no futuro, como tem sido no passado. O tempo que
transcorreu desde o inicio da civilizagio ndo passa de uma
fragio infima da existéncia passada da humanidade, uma
fragio infima das épocas vindouras. A dissolugio da sociedade
ergue-se, diante de nés, como uma ameaga; é o fim de um
periodo histérico — cuja dinica meta tem side a propriedade
da riqueza — porque esse periodo encerra os elementos de
sua propria ruina. A democracia na administragio, a frater-
nidade na sociedade, a igualdade de direitos e a instrugdo
geral fario despontar a pyéxima etapa superior da sociedade,
para a qual tendem constantemente a experiéncia, a razio, e
a ciéncia. Serd uma revivescéncia da liberdade, igualdade e fra-
ternidade das antigas gens, mas sob uma forma superior.”
(Morgan, A Sociedade Antiga, pag. 552).

mente 4 de Morgan e i minha. Infelizmente, nio tive tempo. Farei
notar apenas que Fourier considerava a monogamia e a propriedade da
terra como as instituicdes mais caracteristicas da civilizacio, que ele chama
uma guerra dos ricos contra os gobres. Em seu trabalho, ji encontramos,
também, uma apreciacio profunda do fato de, em todas as sociedades de-
feituosas e cheias de antagnismos, as familias individuais (“les familles
incohérentes”) serem as unidades econdémicas. (Nota de Engels)
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bém é verdade que, em alguns povos do
mundo antigo e algumas tribos selvagens
ainda existentes, a descendéncia é contada
por linha materna, e ndo paterna, sendo
aquela a tunica vélida, e que, em muitos
povos contempordneos, é proibido o casa-
mento dentro de determinados grupos,
maiores ou menores — naquela época
ainda ndo estudados de perto, — ocor-
rendo este fendmeno em todas as partes
do mundo; estes fatos, certamente, eram
conhecidos, e a cada dia a eles se acres-
centavam novos exemplos”. E mais adiante,
depois de anunciar que os trabalhos do
cientista norte-americano Lewis Henry
Morgan constitufam a base deste livro,
diz Engels: “O descobrimento da primi-
tiva gens de direito paterno dos povos ci-
vilizados, tem, para a histéria primitiva,
a mesma importincia que a teoria da evo-
lugdo de Darwin para a biologia e a teoria
da mais-valia, enunciada por Marx, para
a economia politica. Esta descoberta per-
mitiu a Morgan esbogar, pela primeira
vez, uma histéria da familia, onde pelo
menos as fases cldssicas da sua evolugio,
em linhas gerais, sio provisoriamente esta-
belecidas, tanto quanto o permitem os
dados atuais. Evidentemente, iniciou-se
uma nova era no estudo da pré-histéria.”

Eprrora CiviLizagio BRASILERA

i,

Friedrich Engels, amigo insepardvel de Karl Marx.
participou decisivamente na concep¢do do materialismo

% historico-dialético. Ao escrever

A ORIGEM DA FAMILIA,
DA PROPRIEDADE PRIVADA E DO ESTADO

&,

™

- i . :
produziu obra fundamental, que estende a filosofia
marxista a pré-historia social e analisa a formacédo
e a institucionalizagdo da familia em consonincia

com o aparecimento do Estado Capitalista Moderno.

A ORIGEM DA FAMILIA,
DA PROPRIEDADE PRIVADA E DO ESTADO

€ um dos principais trabalhos de Engels, tdo fundamental
para a cultura humana quanto a Teoria de Darwin ou mesmo
a Teoria da Mais Valia, de Marx. E texto bésico de
sociologia que interpreta, em profundidade, a formagdo

das sociedades estruturadas sobre o conceito de propriedade
privada, ponto de apoio para a dominagio do homem

pelo préprio homem.

Mais um lancamento de categoria da
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