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O SOCIAL E A SOCIOLOGIA EM
UMA ERA DE INCERTEZAS!

Sérgio Adorno®

E o presente melhor do que nosso passado? Vivemos de fato
aexperiénciade um mundo—o moderno—que apostou no progresso
enaliberdade? Ou, diante do futuro, nos vemos imersos em uma era
de perplexidades e de incertezas? O que fazer, como devemos nos
conduzir? Néo pretendo, nos limites deste ensaio, responder a este
pequeno, porém inquietante elenco de indagagdes. Cuido de abor-
dar o contexto histérico na qual elas foram e vém sendo formuladas,
perseguindo suas ressondncias em diferentes campos da existéncia
social, mais particularmente nos dominios da sociabilidade, da
politica e da cultura. Ao debrugar-me sobre essas ressonincias,
indago sobre os desafios e dilemas do pensar socioldgico nesse
processo historico de avangos e recuos, de saltos e de armadilhas.
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Para desenvolver esse tema exploro uma tese defendida por
Hannah Arendt (1972), para quem a crise profunda em que se acha
mergulhado o mundo moderno resulta de profunda lacuna entre o
passado e o presente, manifesta pelo esfacelamento da tradi¢éo que
se deixa entrever em dois dominios. Primeiro, no dominio da
sabedoria. O mundo moderno dissolveu o quadro de referéncias
que, no mundo da tradigdo, permitia formular perguntas relevantes
arealidade historico-social. No mundo antigo, a reflex#o filoséfica
e mesmo as ciéncias emergentes cuidavam de dirigir o espirito
humano de encontro a verdadeira arte, a verdadeira natureza, a
verdadeira felicidade e ao verdadeiro Deus. Em contraste, quem no
mundo moderno pode acreditar que nossos conhecimentos cientifi-
cos sejam capazes de responder as indagagdes: que devemos fazer?
como devemos viver? Como afirmou o socidlogo Max Weber:
“Todas as ciéncias da natureza nos ddo umaresposta a pergunta: que
devemos fazer, se quisermos ser fecnicamente senhores da vida.
Quanto a indagagdes como ‘isso tem, no fundo e afinal de contas,
algum sentido’, ‘devemos e queremos ser tecnicamente senhores da
vida?” aquelas ciéncias nos deixam em suspenso ou aceitam pres-
supostos, em fungdo do fim que perseguem”(WEBER, 1970: 37).

Mas o esfacelamento também se fez presente no dominio da
politica. O mundo moderno promoveu uma rupturana circularidade,
caracteristica do mundo tradicional, entre teoria e agio; isto €, uma
ruptura nas conexdes entre moralidade e politica que tornavam
possivel a compreensdo dos acontecimentos histdricos. Nesse sen-
tido, sustenta Arendt que “nossa tradigdo de pensamento politico
comegou quando Platdo descobriu que, de alguma forma € inerente
a experiéncia filosofica repelir o mundo ordindrio dos negdcios
humanos; ela terminou quando nada restou dessa experiéncia senéo
a oposigdo entre pensar e agir, que, privando o pensamento de
realidade e a ag¢fio de sentido, torna a ambos sem significado”
(ARENDT, 1972: 52).

Vou fazer uma espécie de “licenga poética” para conferir
uma nova periodizagio a tese de Arendt. Haveria, em verdade, duas
lacunas entre passado e presente. Uma primeira lacuna decorrente
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da ruptura do mundo antigo face 8 modernidade, que se cristalizou
no curso da dupla revolugdo. Seus principais sinais radicaram na
dissolugdo dos conceitos tradicionais de filosofia e de ciéncia, de
homem e de historia, na pretensdo de uma moral universal e na
recolocacdo do significado da agfo politica. Uma segunda lacuna
seria decorrente de uma ruptura face a tradi¢do revolucionaria
inaugurada com a modernidade, ruptura que se vem gestando desde
a Segunda Grande Guerra e que se cristalizou com as revolugdes
culturais no final da década de 1960, em particular a conjuntura que
assistiu aos acontecimentos de maio de 1968 na Franga. Scus
principais sinais radicariam na crise dos paradigmas modernos (e,
nessa medida, “classicos”) que informavam o nexo entre teoria e
agdo politica e que colocavam diferentes sociedades diante do
dilema: reforma ou revolu¢do? Radicariam igualmente no
reequacionamento das relagdes entre saber e ignorancia, na ruptura
dos grandes monopdlios de saber e de interpretagio incrustrados na
ciéncia, na “morte” do sujeito kantiano, nos novos designios da
histéria. Para evitar a polémica “modernidade versus pos-
modernidade” nomeio essa temporalidade referida ao presente
vivido como contemporaneidade.

E no interior desse contraste entre modernidade e
contemporaneidade que busco situar a social no entrecruzar de
velhas questdes sociolégicas, porém formuladas sob novas aborda-
gens, em que se mesclam passado, presente e futuro e se inventa
sobre a tradigdo. Cuido de passar em revista, ainda que de modo
impressionista, a angustia de compreender criticamente os rumos
turbulentos de nosso passado imediato e da auséncia de certezas
quanto ao futuro préximo.

ENTRE A TRADICAO & A MODERNIDADE
O advento da modernidade foi marcado por uma experién-

cia social que anulou todas as fronteiras geograficas e raciais, de
classe e de nacionalidade, de religifio e de ideologia, conhecidas até
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entio e consolidadas ao longo de séculos de historia. Tratou-se de
uma experiéncia marcada por um turbilhdo de mudangas — grandes
descobertas cientificas que transformam a imagem do universo e o
lugar do homem nesse universo, industrializagdo, associac@o cién-
cia-tecnologia-inddstria, aceleragdo doritmode vida, novas formas
de poder corporativo e de luta de classes, exploséo demograficae
urbanizagéo, Estados nacionais burocratizados, sistemas de comu-
nicagio de massa, movimentos sociais de massa, mercado capitalis-
ta mundial — que torna o contraste entre passado e presente absoluto
(BERMAN, 1987: 15-6).

Expressdes da modernidade constituem a consolidagio da
moderna ciéncia da natureza que funda seu saber na matematica e
testa seus resultados com o apoio na experimentagéo; a especiali-
zagfo sistematica das ciéncias constituidas em disciplinas univer-
sitarias; a formag#o de um péiblico consumidor de arte, em torno do
qual sio comercializados os produtos da literatura e se ins-
titucionaliza o mercado artistico através do teatro, dos museus, das
revistas, da musica harménica, da adogdo da perspectiva na pintura
e dos principios de construgdo na arquitetura monumental; a
sistematizagfo cientifica das doutrinas juridicas mediante a confi-
guragdo de um corpo profissional especializado — os juristas; a
organizagdo racional dos servigos publicos a base da regulamenta-
¢do e dos interesses privados em torno do empreendimento capita-
lista, fundado no célculo contébil, na exploragdo do trabalho livre
assalariado, na aplicagiio de conhecimentos cientificos a produgéo,
tudo visando ao aperfeigoamento e a eficacia do aparelho produtivo
¢ 4 obteng#o planejada do lucro. A esse panorama viria se associar
a racionalizagdo da conduta de vida, através de sua normatizagdo e
metodismo (HABERMAS, 1987: 172-3, v.1).

Enquanto momento historicamente novo e pleno de senti-
do, a modernidade foi gestada em um longo processo que atraves-
sou trés fases: a primeira marca o inicio da experiéncia de vida
moderna (século XVI ao XVIII) e esta pontuada por trés grandes
acontecimentos: a descoberta do Novo Mundo [que introduz a
descoberta do “outro” e, portanto, da diferenga]; o Renascimento
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Cultural [que promove acentuado deslocamento no horizonte inte-
lectual e moral, introduzindo em lugar do teocentrismo o
antropocentrismo]; e a Reforma Protestante [que estimula a emet-
géncia do individualismo moderno] (CF. VON MARTIN, 1977; LUKES,
1975; WEBER, 1981). A segunda fase € uma era de explosiva convul-
sdo em todos os niveis da vida pessoal e social. Foi uma era
revolucionaria caracterizada pelo luminismo que, enquanto filoso-
fia, traduziu a definitiva e inexoravel ruptura com o passado, a
universalizagfo darazdo, o primado do individuo e de sua liberdade
(HAMPSON, 1973; CASSIRER, 1981; HAZARD, 1983). Por fim, o periodo
em que a modernidade se converte em modernizago (século XX),
no qual a era moderna se distancia de suas raizes originais e o
moderno se multiplica em fragmentos (BERMAN, 1987: 16-35;
HABERMAS, 1988: 1-26).

Esse longo, porém irreversivel processo, alterou substanti-
vamente os modos de vida com seus habitos, costumes e crengas
enraizados no passado e na tradigdo; solapou certezas e convicgdes
herdadas de tempos longinquos, incidindo e perturbando os critéri-
os pelos quais era possivel distinguir o bem do mal, o certo do
errado, o justo do injusto, o desejado do indesejavel, o possivel do
impossivel; destruiu os critérios conhecidos de classificagéo e de
hierarquizag@o sociais, as clivagens econdmicas e sociais consoli-
dadas. Enfim, perturbou os critérios de julgamento moral, antes
ancorados na religido e que forneciam ao mundo ponto fixo de
orientagéo e lhe asseguravam credibilidade. A sociedade aparece
imersaemumacrise que penetraem todo o tecido social, modifican-
do-lhe a ordem “estavel” e “imutavel” em que tudo — as coisas, as
pessoas, as regras, os comportamentos — parecia se situar. Nada
mais tera referéncias fixas e seguras. Ao contrario, tudo se torna
mutével e relativo. Os conceitos de justica, de virtude, de altruismo
passam a sujeitar-se ao universo mutante das opinides pessoais.
Embora as pessoas permanecessem apegadas as suas antigas con-
vicgdes, essas ndo mais serviam de marcos orientadores da condu-
ta?. Como sugere Peter Gay (1988: 42-57), a emergéncia da
modernidade traz em si o sentimento de um mundo a deriva, sem
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rumo, carente de ordem e estabilidade, porém caracterizado pela
anarquia do pensamento, por uma velocidade doentia na existéncia
social, pelo mal-estar e por vacilagdes generalizadas. Por conse-
guinte, a experiéneia dos “tempos modernos” traz em seu bojo as
imagens da desordem e da instabilidade, de inseguranga e de
solapamento do mundo real conhecido.

Essas imagens deixam entrever importantes e profundas
alteragdes no dominio da cultura e do saber expressas na ruptura
entre cultura e natureza, na emergéncia de uma nova temporalidade
que contempla, por sua vez, a emergéncia de novos principios
orientadores do pensamento: subjetividade, identidade e racio-
nalidade. Deixam entrever igualmente mutagdes no terreno da
ciéncia, da filosofia, da educagdo e da moral.

O mundo da tradigfio esteve marcado por uma indissoluvel
ligagio e indistingdo entre natureza e cultura. Todas as atividades
estavam circunscritas a eventos da natureza: as colheitas, as desgra-
cas, as epidemias, as lutas politicas entre dinastias, as guerras e
invasdes, o nascimento e amorte, o proprio sentido do temporegido
pelas tarefas e atividades ciclicas determinadas pela natureza.
Como afirma Hannah Arendt, “no inicio da Historia Ocidental, a
distingdo entre a mortalidade dos homens e a imortalidade da
natureza, entre as coisas feitas pelo homem e as coisas que existem
por si mesmas, era o pressuposto tacito da Historiografia. Todas as
coisas que devem sua existéncia aos homens, tais como obras, feitos
e palavras, sdo pereciveis, como que contaminadas com a imortali-
dade de seus autores. Contudo, se os mortais conseguissem dotar
suas obras, feitos ¢ palavras de alguma permanéncia, e impedir sua
perecibilidade, entdo essas coisas ao menos em certa medida
entrariam no mundo da eternidade e ai estariam em casa, € 0s
préprios mortais encontrariam seu lugar no cosmo, onde todas.as
coisas sdo imortais, exceto os homens” (ARENDT, 1972: 72).

A experiéncia do mundo moderno destroi essa ligagdo
indissoluvel, introduzindo novos termos nessas relagdes que impli-
cam: primeiro, umanova concepgo de tempo, tempo “produtivo”,
abstrato, linear, uniformemente dividido, a partir deuma conven¢ao
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estabelecida entre os homens exteriormente substantivada pelo
emprego do reldgio; segundo, uma nova relagdo do homem com o
trabalho, pela qual os meios — ferramentas, equipamentos, maqui-
nas — se autonomizam, criando novas condi¢des objetivas de pro-
dugdo, cujo resultado espelha a inverséo do lugar do trabalhador
nesse processo: de finalidade ultima da produgdo reduz-se a mera
forga de trabalho; terceiro, um novo sistema de trabalho marcado
pela impessoalidade das relagdes de mercado que rompe com a
tradicional identidade entre trabalho-habilidade-técnica-trabalha-
dor; quarto, uma mutagéo significativa nas nogdes de espago,
materializado pela ruptura na também tradicional identidade entre
local de trabalho e local de residéncia (BRESCIANI, 1984-85: 16).
Como sustenta Arendt: “na época moderna a Histéria emergiu
como algo que jamais fora antes. Ela ndo mais compds-se dos feitos
e sofrimentos dos homens, e ndo contou mais a estéria dos eventos
que afetaram a vida dos homens; tornou-se um processo feito pelo
homem, o tnico processo global cuja existéncia se deveu exclusi-
vamente a raga humana”(ARENDT, 1972: 89). Assim, se a concepgéo
tradicional de historia estava marcada pela idéia de circularidade
bioldgica e de conservagio dos acontecimentos cuja fungéo seria a
deregistraros grandes feitos, garantindo desse modo aimortalidade
dohomem naterra, no mundo moderno a histdria é concebida como
projecdo do futuro, o que permite a atualizagdo permanente da idéia
de liberdade. Dai a importincia da classe e da revolugédo no pen-
samento marxista. A historia é o fazer e refazer permanente de uma
classe que, na condigdo de seu sujeito, realiza no tempo a liberdade
enquanto emancipagdo da dominag#o.

Se a modernidade é marcada por uma nova concepgéo de
tempo, € igualmente marcada por uma nova temporalidade. Nesse
terreno, a modernidade caracteriza-se por uma relagéo sagital com
o presente; vale dizer, o presente explica-se por critérios proprios,
embutidos nele mesmo, independentes da tradigdo. Segundo
Habermas, os tempos novos ou tempos modernos passam a indicar
uma época inteiramente nova em relagéo aquela que a precedeu. O
conceito profano de tempos modernos exprime a convicgdo em uma
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era do futuro, que confere & totalidade do passado o aspecto de
histéria universal. A essa histéria corresponde uma nova experién-
cia de progresso e de aceleragio dos acontecimentos historicos
assim como a descoberta da simultaneidade cronolégica de evolu-
¢Bes historicamente deslocadas umas em relagdo as outras. Trata-
se de uma percepgdo da histéria como processo coerente, inovador,
criador de problemas, que faz do presente um momento de passa-
gem que se consome na consciéncia da aceleragéo (historica) e de
espera de um futuro diferente. Dai a percepgdo do presente como
compreendendo a atualizagdo do tempo presente sob a forma de
uma renovagdo continua, expressa em conceitos tais como os de
revolugdo, progresso, emancipagéo, evolugdo, crise, espirito do
tempo — todos voltados para sublinhar o movimento. Dai também
que a modernidade tenha que situar sua normatividade nela mesma
(HABERMAS, 1987: 7-8, v.1).

A inquictude trazida pela modernidade diz respeito, como
ja se disse, a essa abrupta ruptura em relagdo ao passado. As
sugestdes normativas do passado lhe sdo estranhas e estrangeiras.
Desde o século XVIII, a modernidade coloca-se o problema de
encontrar em si mesma suas proprias garantias. Suas garantias
fundam-se naquilo que é especifico dos “tempos modernos” e que,
por conseguinte, ndo encontra referencial na tradi¢do: a subjetivi-
dade, entendida por Hegel como liberdade e reflexdo e que compor-
ta, segundo Habermas, quatro conotagdes: primeiro, o individualis-
mo, ou seja, a afirmagéo do individuo no mundo; segundo, o direito
4 critica, o que requer a permanente necessidade de justificagdo;
terceiro, autonomia da ago, com isto querendo-se afirmar que os
critérios de orientagdo da conduta se encontram no préprio indivi-
duo e ndo fora dele: quarto, o idealismo, vale dizer a consciéncia
mesma da modernidade ¢ de tudo o que ela significa tanto no
dominio da a¢do quanto do saber e do pensamento. Essas conotagdes
significam eleger o individuo ser dotado de responsabilidade moral
(responsével por aquilo que faz e por suas conseqiiéncias), de
capacidade de julgamento (ser capaz de discernimento critico) e de
capacidade de reflexdo (ser capaz de reconhecer a si mesmo e aos
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outros). Sob essa perspectiva, a modernidade representa a consoli-
dagéo de uma estrutura de sociabilidade nuclearizada em torno do
individuo, ser auténomo que sintetizarazio e liberdade. Sob a 6tica
da subjetividade, o mundo apresenta-se como vontade e represen-
tagdo.

Essa ruptura entre natureza e cultura abriu espago ao
antropocentrismo. De fato, a tradicional concep¢édo que reputava a
existéncia da sociedade a um principio metafisico — a providéncia
divina ou a providéncia natural — cede lugar a um novo principio:
o homem como construtor de seu proprio destino, de sua propria
histéria. Através de sua agdo no mundo, de sua razdo e de seu
trabalho o homem finca esperangas futuras; desafia preconceitos;
substitui a magia, a fé e areligido pelarazdo; deposita na ciéncia as
expectativas de um mundo melhor, livre das misérias que afligem
a humanidade.

O postulado da subjetividade enquanto afirmagdo do indi-
viduo no mundo remete ao postulado da identidade. Frente a
consciéncia da modernidade — consciéncia da transitoriedade, da
mutabilidade, da heterogeneidade, do movimento, da profusdo de
sentimentos e idéias, do turbilhfo de emogdes, da relatividade das
opinides —, impde-se um principio de conhecimento que torne esse
mundo historicamente definido como modernidade, inteligivel.
Trata-se de um principio que realiza a interligagdo entre o geral € o
particular, entre o real e o cognoscivel, entre aquilo que muda e
aquilo que permanece, entre o carater multifacetado e plural da
realidade social e a exigéncia de regularidades que se encontra sob
a base da ciéncia moderna.

O elodesses postuladosé arazdo, principio mesmo fundante
do conhecimento. A razdo vai se apresentar como necessdria
mediadora entre natureza e atividade humana. Descobre-se que a
natureza se funda em uma ordem inteligivel, cabendo portanto a
razdo conhecer todas as suas leis de funcionamento; ou seja, suas
leis “naturais”. Essa relagdo entre natureza e razdo produz conse-
qliéncias: primeiro, todo conhecimento conduz a a¢do, motivo por
que a razdo domina a vontade e a paixdo; segundo, a razio
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manifesta-se sob a forma de progresso. Conhecer ¢, por um lado,
identificar principios gerais e abstratos de moralidade; por outro
lado, identificar principios de juizos imediatos, concretos, utiliza-
dos de acordo com circunstancias, que conferem diregfo efetiva as
condutas. A razdo fundamenta por conseguinte o poder do individuo
sobre o mundo e a transformag#o da natureza e da sociedade para a
satisfacdo dos desejos humanos, isto é, para sua felicidade. Esse
poder supde o principio da liberdade entendida como autonomia
individual. Sob essa Otica, a liberdade é considerada por sua
oposigdo aviolénciae por suaidentidade com acapacidade de atuar.
Liberdade significa, antes de tudo, autoridade doindividuo sobre as
coisas (natureza) e sua autonomia com respeito aos outros (socieda-
de). Nio h4, logo, qualquer contradigfo entre razdo e liberdade. Ao
contrario, 0 homem somente atua no mundo, submetendo-se as leis
de seu ser e de sua razdo. Dai a identidade entre modernidade,
racionalidade e liberdade (VACHET, 1972, v.1).

No terreno da ciéncia, da filosofia, da educagio e damoral,
o contraste entre tradi¢fio e modernidade ndo ¢ menos significativo.
A ciéncia moderna permitiu a dissolugdo do senso comum, como
também diluiu a tradicional disting&o entre o homem e a natureza.
Na modernidade, quando o homem se confronta com a realidade
objetiva ndio mais encontra a natureza, porém se desencontra
consigo mesmo, isto é, com os produtos que criou e 0s processos que
desencadeou. Trata-se de uma ciéncia voltada para as grandes
“parrativas legitimadoras” (LYOTARD, 1986; v.tb. FOUCAULT, 1966),
marcadas pela identidade do principio de todas as ocorréncias no
relato. A importancia é conferida & cadéncia métrica das ocorrénci-
as do relato e ndo & busca da diferenga. Estd mais voltada para a
descoberta da similitudes. '

A filosofia moderna teria por fung@o justamente oferecer as
legitimagdes dessas grandes narrativas. Seu ponto de partida teria
sido Kant, que, em um pequeno opusculo — O que é iluminisnmo? —
inaugurou o discurso filoséfico moderno. Kant foge da discussdo:
o nosso presente é melhor ou pior do que os antigos? Em lugar,
introduz a questdo do que é atualidade e qual o papel da filosofia
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nessa atualidade. A resposta kantiana é, como se sabe: a atualidade
¢ o iluminismo, cuja principal fungdo é permitir o acesso do homem
amaioridade pelo uso darazio. Trata-se de uma visdo que inaugura,
simultaneamente, uma aposta numa era de liberdade e progresso,
mas também sombria, de desesperancas, de perda de sentido. Uma
era que, a0 mesmo tempo em que a modernizagdo social promoveu
o crescimento da riqueza, promoveu igualmente a burocratizagdo
crescente que redundou em perda de liberdade. A unidade do
homem, prépria do mundo tradicional, se perde; 0 homem € atomizado

€ partilhado em papéis antagonicos: o cidadéo (politica), o burgués

(privado) e a pessoa (intima). A filosofia moderna refletiu ndo
somente as promessas e esperangas da modernidade, mas também
seus impasses e tragédias (ROUANET, 1987; 217-77).

A filosofia moderna também traz mudangas substanciais
em suas concepgdes de homem e histdria. A expressdo moderna
mais elaborada do conceito de homem é, sem davida, a de Marx.
Segundo Arendt, ela manifesta-se em trés pressupostos: primeiro, o
trabalho cria o homem; segundo, a violéncia € parteira da histéria,
pressuposto que contrasta com o principio tradicional que identifi-
cava o homem com sua capacidade de administrar conflitos a partir
da persuagdo pela palavra. Na concepgio classica, a violéncia seria
a ultima ratio, aplicavel somente aos barbaros e aos escravos;
terceiro, a realizagdo da filosofia na politica. Esses pressupostos
transformam o homem em criador de sua histéria. Por conseguinte,
a modernidade diluiu o conceito tradicional de homem.

No mundo da tradig#o, a educagio tinha por fim introduzir
acriangano mundo adulto, reafirmando-o como natural e inevitavel.
Consistia basicamente em técnicas de transmissdo de conhecimen-
tos, que insistiam na memorizagdo, na repetigdo incansavel do
repertorio de saber acumulado no tempo, no jogo de perguntas e
respostas eternamente previsiveis, na interiorizagdo de axiomas
morais, na obediéncia inconteste na palavra dos mestres, verdadei-
ros guias de condugdo e formagdo de espiritos. A modernidade
dissolveu esse sistema de autoridade, fundado na obediénciacegae
inquestionavel & experiéncia dos mais velhos e mais sabios. Ao
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dissolvé-lo, deparou-se com a desobediéncia, com a existéncia de
forgas rebeldes, pouco inclinadas a aceitar um outro sistema de
autoridade que supusesse a sujeigao dos homens pelos proprios ho-
mens. N4 Educagéo Moral (1963), Durkheim defende a tese de
que somente a submissfo A regra exterior, impessoal e abstrata ¢
capaz de conter “forgas rebeldes”, o individualismo exacerbado, os
habitos imoderados. Nesse sentido, trés s3o os elementos da educa-
¢do moral: disciplina, adesdo a um grupo social e autonomia da
vontade. Preenchidos esses requisitos, a sociedade pode funcionar
em sua regularidade, constituindo-se por conseguinte em funda-
mento da moralidade. Em decorréncia, um dos pressupostos essen-
ciais da educagio moderna é a emancipagdo da crianga das regras
exteriores e arbitrarias do mundo adulto. Através da disciplina
escolar metddicae da vinculagio consciente a instituigdo educacio-
nal, torna-se possivel introjetar nas criangas e adolescentes o
principio da autonomia individual, que se cré fundante ndo apenas
da autonomia adulta como da autonomia na esfera publica da
existéncia coletiva.

Desse primeiro pressuposto, resultam, como lembra Hannah
Arendt, dois outros. A arte de ensinar emancipa-se como disciplina
autdnoma. “Sob a influéncia da Psicologia Moderna e dos princi-
pios do Pragmatismo, a Pedagogia transformou-se em uma ciéncia
do ensino em geral a ponto de se emancipar inteiramente da matéria
efetiva a ser ensinada. Um professor, pensava-se, ¢ um homem que
pode simplesmente ensinar qualquer coisa; sua formagdo € no
ensino, e ndo no dominio de qualquer assunto em particular”
(ARENDT, 1972: 231). Por fim, a educagdo moderna substitui a
aprendizagem pelo fazer e o trabalho pelo brincar. A intengédo
educativa ndo ¢ a repeti¢do do saber adquirido, todavia, antes de
tudo, a socializagdo de habilidades. Dai o espirito “vocacional” das
escolas modernas. Dai também que uma das maximas seja “apren-
der brincando”, o que se faz sobretudo com o ensino da matematica,
das ciéncias naturais e das linguas estrangeiras: “a crianga deve
aprender falando, isto é, fazendo, e nfio pelo estudo da gramatica e
da sintaxe; em outras palavras, deve aprender uma lingua estranha
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da mesma maneira como, quando criancinha, aprendeu sua propria
lingua: como que ao brincar e na continuidade ininterrupta da mera
existéncia” (ARENDT, 1972: 232-3).

No terreno da moral, a modernidade inaugurou a seculari-
zaglo ¢ a universalizagdo. Trata-se de uma moral voltada para o
represamento pulsional capaz de assegurar o funcionamento regu-
lar da ordem social. Como demonstrou Max Weber, o mundo
moderno € consentdneo de uma ética vocacional que apela para as
virtudes da eficiéncia, da utilidade, do egoismo, do habito metédi-
co, do prazer calculado, muito distinta do ethos particularista dos
clds e grupos sociais (WEBER, 1981; v.tb. WEBER, 1971: 347-70).

SocC10LOGIA E MODERNIDADE

Desde seunascimento, a sociologia, imbuida de pressupos-
tos tedricos e metodoldgicos ndo raro inspirados nas ciéncias da
natureza, debrugou-se criticamente sobre a sociedade moderna.
Buscou-lhe descrever sua estrutura e dindmica histdrica; apontou-
lhe seus dilemas e impasses com vistas a indicar caminhos de
superagdo. No seu afd cientifico, fez constituir a sociedade como
objeto de conhecimento. Dotou-a de atributos e caracteristicas;
inseriu-a no tempo e no espago; identificou sua razio de ser;
vislumbrou possibilidades de nela os homens encontrarem de fato
sua emancipagdo da natureza e do dominio de uns sobre outros.
Uma aposta que, um século mais tarde, ainda permanece em
suspenso, a despeito do acimulo de saber produzido por multiplas
teorias, pelo avango dos métodos e técnicas de investigagio, pelos
resultados alcangados por um infindavel niimero de investigagdes
empiricas nos mais diferentes espégos da vida social a que se
dedicou e vem se dedicando.

Desde seu nascimento também se debrugou sobre os con-
trastes entre o passado e o presente. O cotidiano da modernidade foi
percebido a partir de fortes oposi¢des com o mundo da tradiggio.
oportuno lembrar a versio socioldgica do contraponto entre comu-
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nidade e sociedade, presente em ndo poucos pensadores como
Durkheim, Le Play, Weber, Tonnies. Em lugar do cotidiano marca-
do por alto grau de intimidade pessoal, profundidade emocional,
compromisso moral, coesdo social e continuidade no tempo, o
cotidiano do mundo moderno seria marcado pelos contatos impes-
soais, pela distincia, pelo retraimento moral, por uma relagéo
mediatizada com a natureza, por uma acentuada mudanca de ciclos
temporais (Cf. DURKHEIM, 1960; LE PLAY, 1864; WEBER, 1974; TONNIES,
1979; SIMMEL, 1990). Trata-se, em verdade, de uma versdo sociol6-
gicasujeitaa criticas, como bem o demonstraram Mannheim (1953)
e Nisbet (1977).

Seja o que for, os principais pensadores que viveram a
virada do século XVIII e o curso do século XIX nio se mostraram
indiferentes diante do contraste entre passado e presente, que lhes
parecia absoluto, tendendo a manifestar perplexidades. Talvez,
uma das melhores manifestagdes de perplexidade se encontre no
jovem Engels (1985), ao observar o cotidiano da vida trabalhadora,
dentro e fora das fabricas, nas grandes cidades inglesas. Nem
mesmo aqueles que viveram a primeira metade do século XX
escaparam desse sentimento nostalgico de que o passado estava
irremediavelmente condenado. Desse ranco nostalgico, algo con-
servador, ndo se eximiram inclusive pensadores comprometidos em
compreender criticamente a marcha inexoravel da modernidade,
como Walter Benjamin (1987), para quem o mundo capitalista
moderno enfraqueceu a experiéncia, e relegou ao siléncio a arte de
contar. O sentimento nostalgico nédo o impediu contudo de conceber
a experiéncia no mundo moderno como resultado do divércio dos
homens em relagéio a seus artefatos, pela separagdo entre arte e
técnica, pela identidade entre técnica e maquina, pela redugio do

homem a trabalhador, pela defini¢do da fabrica como espago da

técnica, neutro, despolitizado (BRESCIANI, 1985-86).

No mundo moderno, os padrdes de sociabilidade® expres-
sam uma aposta burguesa em um mundo sistémico, inteiramente
regulado pelo trabalho, que compatibiliza o trabalhador com a
maquina e elege a atividade produtiva como o lugar por exceléncia
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daliberdade. Trata-se de um mundo cindido entre a l6gica sistémica
eaexperiénciavivida. Na primeira, atuaaracionalidade instrumen-
tal e técnica. Seria subdividida em dois subsistemas: o0 econémico,
regido pelo meio dinheiro, ¢ o politico, regido pelo meio poder.
Trata-se de subsistemas fundados em uma racionalidade que supde
a busca de uma produtividade sempre crescente para garantir a
sobrevivéncia material dos homens e que exclui o didlogo. Funcio-
nam segundo imperativos categoricos que tendem a colonizar as
outrasesferas dasociedade. Entre elas, se colocariao mundo vivido,
isto ¢, avidasocietaria sob a perspectivados sujeitos. Seguindo essa
linha de interpretag?o, a sociabilidade no mundo moderno resulta
da sujei¢do do mundo vivido a logica sistémica (HABERMAS, 1987,
v.1).

Esse processo manifestar-se-ia igualmente nas relagSes
entre publico e privado e na representagéo de papéis sociais. Nas
sociedades modernas predomina um padrio de vida associativo
fundado na separag@o entre as esferas privada e pblica da existén-
cia. A primeira compreende o mundo objetivo dos interesses
particulares, das regras de sociabilidade, dos afetos e sentimentos.
Manifesta-se também no plano da vida doméstica, da familia, da
reproducio cotidiana da existéncia encarnada no empreendimento
empresarial constituido as voltas do mero interesse mercantil.
Nesse sentido, identifica-se com o natural (SENNETT, 1988: 118) e
significa, antes de tudo, “privagido”, isto ¢, diz respeito ao fato do
homem ser privado da possibilidade de ser visto e ouvido pelos
outros, privado de uma relagéo objetiva com eles, pois que se
encontra ligado ou separado pelo mundo das coisas (ARENDT, 1987).

Em contrapartida, o plblico corresponde ao universo de
simbolos e regras compartilhados em comum, aberto a visibilidade
de todos, acessivel a cada um em particular. Em outras palavras, um
universo distinto do que se passava na esfera da familia ¢ da
intimidade. Nesse sentido, identifica-se com a cultura (SENNETT,
1988: 118), matriz promotora de regras destinadas a regulamentar o
apresentar-se em publico por oposigdo ao confinar-se em casa. A
burguesia acreditava que “em publico” as pessoas experimentavam
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sensagdes e relagdes humanas que ndo poderiam ser experimenta-
das em qualquer outro cenario ou contexto social. O “publico” era
o lugar do contato com estranhos. Enquanto dominio moral, esse
espago define papéis e suas representagdes. Os homens transfor-
mam-se em atores, a sociedade vira palco. A rua converte-se no
cenario no qual atores representam a vida cotidiana. E a arte de
representar que se universaliza e as pessoas passam a “representar
papéis”.

No terreno da economia, a modernidade inspirou-se intei-
ramente nos fundamentos epistemoldgicos do liberalismo —nature-
za, individuo e razdo —e nos seus principios norteadores da conduta
no mercado: propriedade, igualdade, liberdade e seguranga. No
Ambito politico, a modernidade, em um primeiro momento, elegeu
o Estado liberal como forma caracteristica de Estado. Fundado na
autoridade do individuo sobre as coisas e na autonomia individual
em relagfio aos outros, este Estado foi concebido parapouco intervir
nomercado. Sualegitimidade residiria na lei, esferafundante de um
poder tnico, excludente dos particularismos do mundo medieval,
que a0 mesmo tempo impde limites ao poder estatal (BOBBIO, 1984).
Em um segundo momento, transformou o Estado liberal em Estado-
providéncia, o qual intervém no mercado, controlaas crises ciclicas
e minimiza o risco empresarial, 20 mesmo tempo em que desativa
a luta de classes, buscando cooptar a classe trabalhadora mediante
uma politica previdenciaria (OFFE, 1984). Nesse mesmo horizonte,
a modernidade colocou problemas novos a agéo politica, ligados
tanto aos fundamentos da obediéncia politica, quanto a conquista e
ao exercicio do poder de Estado. Dai toda a reflexdo em torno dos
grandes swujeitos universais, como sejam a classe, o partido, a
vanguarda revoluciondria e dirigente. No mesmo sentido, a
modernidade suscitou a preocupagdo com os canais de participagdo
social e de representagéo politica.

Enfim, na modernidade o “social” é constituido como
metafora da sociedade de trabalho, seja na versio durkheimiana da
solidariedade organica ouna versdo marxista do conflito de classes.
Enquanto narrativa — confluéncia dos mundos objetivo, social e

O social ¢ a sociologia em uma era de
incertezas
Sérgio Adorno

16 Plural; Sociologia, USP, S. Paulo, 4: 1-27, 1.sem. 1997




O social ¢ a sociologia em uma era de
incertezas
Sérgio Adorno

subjetivo —, a sociedade moderna apresenta-se como a “epopéia
humana fundada na conquista progressiva da natureza do homem
por meio de um também progressivo processo de aperfeicoamento
tecnologico” (BRESCIANI, 1985-86: 8).

Nada disso, no entanto, elimina o sentimento, pelo menos
nesse momento (transito do século XVIII ao XIX), de um mundo
moderno fragil, dotado de incertezas onde sdo precarios os limites
e fronteiras entre o conhecido e o desconhecido, entre a ordem e a
desordem, entre o racional e o irracional. Assim, a0 mesmo tempo
em que o individuo abandona as crengas e tradi¢des, desencanta o
mundo de visdes e de fantasmas, busca dominar a incerteza e o
incdgnito, considera-se senhor de si e do mundo, experimenta
igualmente um destino tragico. Vivencia também a desconfianga e
omedo. As mudangasrapidas, irresistiveis e irregulares, perturban-
do os arranjos tradicionais, levantam também suspeitas quanto ao
futuro do individuo e da sociedade. Manifestam-se temores quanto
a possivel ruina das religides e da subverséo de tudo aquilo que se
julgava enraizado na ordem natural (familia, relagdes de género,
relagdes adulto-crianga). Difunde-se, lado a lado a aposta no pro-
gresso, um sentimento de mal-estar, do qual a“ansiedade burguesa”
¢ uma de suas expressdes mais significativas. Expressdes dessa
ordem podem ser encontradas em Nietzsche (com sua defini¢do do
mal: aleatério, incerto, siibito), em Freud (com sua concepgéo de
ansiedade, alarme disparado contra perigos reais ou imaginados) e
em Durkheim (com a nogdo de anomia). Desenvolvem-se esforgos
reiterados no sentido de controlar ambientes, coisas ¢ pessoas,
diante da existéncia de inimigos reais (os operarios, os partidos
radicais, os intelectuais de avant-guard) ou difusos (a pobreza, a
doenga, a loucura, a criminalidade, a prostitui¢do, a crianca aban-
donada). Fomenta-se uma cultura obcecada pela necessidade de
refrear impulsos e exercer controle sobre tudo.

Em meio a esperangas, o quadro era de desorientagfo
psicologica generalizada: a auséncia de referenciais seguros soma-
vam-se a anarquia devida a profusdo de pensamentos distintos e
contraditorios, a velocidade doentia da existéncia, as vacilagdes em
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de novas sensagdes (perigo de sobrecarga de “circuitos mentais”).

Estava-se em uma idade do movimento e dos movimentos, marcada

por uma estranha melange de impoténcia e autoconfianga (GAY,

1988: 42-57).

CONTEMPORANEIDADE E SOCIOLOGIA

Quase duzentos anos apds essas apostas e esperangas,
medos e angustias, o impacto das transformagdes sociais e culturais
tangiversaram todas as formas de saber e de pensar, inclusive o
conhecimento cientifico. O que vai caracterizar a ciéncia contempo-
ranea é a incredulidade em relagdo as grandes narrativas legi-
timadoras. A ciéncia contempordnea ndo persegue o consenso (a
narrativa iluminista de uma humanidade razoavel), mas o disenso;
n#o procura a eficcia técnica, porém ainvengéo, o contra-exemplo,
o ininteligivel, o paradoxal. Seria, nesse sentido, paraldgica, preo-
cupada em por em cena nfo grandes sinteses homogeneizadoras,
porém o heterogéneo, o inesperado, a diferenca. Desse modo, as-
siste-se na contemporaneidade um movimento de desdogmatizagio
daciéncia, cujo objetivo essencial esta fora dela mesma, consiste em
aprofundar e democratizar a sabedoria prética, a phronesis aris-
totélica, o habito de decidir bem (ROUANET, 1987, citado; SOUSA
SANTOS, 1989a).

No terreno da filosofia, a contemporaneidade coloca em
evidéncia o esgotamento da tradiggo filosofica que vai de Platdo a
Hegel. O papel do filésofo é a da desconstrugdo da histéria da
filosofia. Como pontua Michel Foucault: “Mas o que é filosofar hoje
em dia—quero dizer, a atividade filos6fica—sendo o trabalho critico
do pensamento sobre o proprio pensamento? Se nédo consistir em
tentar saber de que maneira e até onde seria possivel pensar
diferentemente em vez de legitimar o que ja se sabe?” (FOUCAULT,
1984: 13). A genealogia racionalista ¢ posta em causa por uma
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genealogia de inspiragdo nietzchiana, que supde o mundo aberto a
uma infinidade de interpretagdes, a qual condena ao desapareci-
mento um “sujeito da ciéncia”. E que igualmente impde uma outra
idéia de verdade e suscita uma outra epistemologia da historia que,
centrada na idéia de descontinuidade, se apresenta como critica
radical do historicismo fundado no desenvolvimento continuo e no
encadeamento causal (FOUCAULT, 1966; idem, 1971 e 1975; FLUSSER,
1983; VEYNE, 1971; FERRY & RENAUT, 1988). A histéria ndo é mais o
lugar dos fatos, da continuidade, da histéria do sujeito que se
expressa naconsciéncia demaior liberdade. E ahistéria descontinua,
de fissuras, da rareza, do acontecimento, que condena o sujeito ao
desaparecimento. Dai o peso que o ponto de vista dos vencidos
ocupa na historiografia contemporanea. Dai também a importancia
da histdria oral, da revalorizag@o da memoria, da subjetividade (LE
GOFF et alii, 1989).

Na contemporaneidade, o homem passa a ser visto como
uma construgdo do pensamento, como uma representagdo. Nesse
particular é importante a tese de Foucault, esbogada em uma de suas
obras capitais. O homem como sujeito e objeto do conhecimento,
como medida de si e de todas as coisas, € questionado. Critica-se a
nogdo de sujeito. Ndo ha mais um sujeito cuja relagdo consigo
mesmo se converte no fundamento Gltimo de todas as certezas.
Perde-se a perspectiva de um sujeito que se confronta consigo
mesmo, seja numa postura reflexiva, cognitiva ou histdrica. Dai o
progressivo abandono de paradigmas como classe, consciéncia,
ideologia. Dai a énfase fenomenoldgica na descrigdo do que ¢
visivel/invisivel, nos modos de ser e de estar, de sentir e de re-
presentar. Dai também o peso contemporaneo da antropologia.

A perspectiva que atribuia a educagdo um papel predomi-
nante na construgio das utopias libertarias e igualitérias se dissipa.
A escolapassaaser vistacomo o lugar dadesinformag¢éo (BOURDIEU,
1970). Ndo ha mais certezas e garantias de que as técnicas de ensino-
aprendizagem, cada mais mais aperfeigoadas, assegurem a
escolarizagio, a formacdo de habilidades, a constitui¢éo de cida-
ddos obedientes e doceis as normas imperativas, impessoais e
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abstratas da sociedade. O aprendizado nfo tem mais por espago de
exceléncia as escolas e as universidades. Aprende-se em contato
com o video, a midia, o grupo de pares, a relagdo soturna e solitaria
coma informatica. O professor deixa de ser mestre. Converte-se em
executor de normas pedagdgicas. Ao seu olhar desfilam massas de
“clientes”, nimeros que devem ser contabilizados ao final de cada
periodo letivo quando se fazem balangos de aprovados, reprovados,
evadidos.

Por fim, a contemporaneidade introduziu uma mutagio
moral significativa: moral que valoriza a espontaneidade, a
dessublimagdo da vida pulsional, a inversdo da relagdo paixdo-
razdo, impulso e prazer como afirmadores da vida. Em lugar da
moral moderna baseada no universalismo, na austeridade e no
autocontrole, a moral contemporanea é hedonista e particularista.

Por tudo isso, também na contemporaneidade, o modo de
pensar “classicas” questdes socioldgicas acaba revestido de outra
linguagem e abordagem. O cotidiano é redefinido. A maquina é
substituida pela informagéo, a fabrica pelos shoppings centers, o
contato pessoal é dramatizado e radicalizado pela intermediago do
video (ROUANET, 1987). O cotidiano converte-se em clip, sua logica,
a da mixagem. A estética impregna os objetos, ocorre a per-
sonalizagdo e erotizagdo do mundo das mercadorias; o-mundo
social desmaterializa-se, passando a ser signo, simulacro, hiper-
realidade. Dai o peso atribuido as técnicas visuais (ROUANET, 1987).
A fotografia, por exemplo (FLUSSER, 1985). A expressdo artistica
contemporanea, significativa desse mundo, é “Blade Runner”.

Os padrdes de sociabilidade exacerbam o individualismo,
conduzindo os homens a uma relagfo narcisistica consigo mesmo.
Os homens véem o mundo como espelho de si mesmo e nfio se
interessam por eventos externos a nio ser que desenvolvam um
reflexo de sua prépriaimagem. Impera uma cultura terapéutica, que
cultua o corpo esteticamente disciplinado (Cf. LASCH, 1983 ¢ 1986;
COSTA, 1986 ¢ 1989; GUATTARI e ROLNIK, 1986). As rela¢des entre
publico e privado alteram-se significativamente. O mundo da
privagéo irrompeu a esfera publica, diluindo-a na luta pela necessi-
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dade. Ao fazer isso, introduziu na esfera publica elementos pré-
politicos de regulamentagéo das atividades humanas e, sobretudo,
daag@o politica. Possibilitou o isolamento e o desenraizamento dos
homens, tornando-os estranhos a sua casa e ao seu mundo. Langou
a violéncia no cenario publico, retraindo a capacidade humana de
entendimento mutuo através do didlogo e da palavra (ARENDT, 1987;
HABERMAS, 1981).

Nesse horizonte politico e cultural, a conversa assume a
qualidade de confissfo. Declina a consciéncia de classe; as pessoas
percebem a posigfo social como reflexo de suas prdprias capacida-
des e culpam-se pelas injustigas cometidas contra elas. Entram em
colapso os limites entre o eu e o resto do mundo. Torna-se impos-
sivel a busca do auto-interesse esclarecido. As pessoas deixam de
compartilhar um fundo comum de signos publicos, perdem a
capacidade de distanciamento e do encontro lidico que sup&e um
certo distanciamento do eu. As regras convencionais de cortesia e
de civilidade, que disciplinavam a demonstragéo publica de senti-
mentos € promoviam o cosmopolitismo deixam de ter sentido. A
sociabilidade passa a depender da indiferenga entre ptblico e
platéia. A realidade torna-se obscena, isto é, completamente trans-
parente e aberta a visibilidade imediata que exclui qualquer dimen-
sdo de intimidade e interioridade. O ptblico se dilui na privacidade,
a intimidade se transforma em matéria “publica” (SENNETT, 1987,
BAUDRILLARD, 1985; SUBIRATS, 1986).

No terreno da economia, alteram-se substancialmente a
divisdo social do trabaltho, os processos de trabalho, a mobilizag¢do
da forga de trabalho. O desenvolvimento tecnoldgico atinge pata-
mares antes inimaginaveis. No dominio da politica, instaura-se a
crise do Estado-providéncia. Diante da inexisténcia de meios para
atendimento das exigéncias de bem-estar, o Estado procura devol-
ver ao setor privado uma parte de suas atribuigdes. E, por exemplo,
o que se verifica hoje na Europa e nos Estados Unidos. No mesmo
sentido, esse Estado seria caracterizado cada vezmais pelo pluralismo
juridico, pela coexisténcia de mais de uma ordem juridica em um
mesmo espago geopolitico (SOUSA SANTOS, 1989b, 1991 e 1995). No
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mesmo sentido, a agdo politica visaria menos a obediéncia do que
a sujei¢do, menos a conquista do poder de Estado do que o
reconhecimento politico de objetivos grupais ou segmentares. A lei
se dilui na administragfo, puro gerenciamento (WEBER, 1974).

Entram em crise os modelos convencionais de participagéo
e representagio. A politica acaba tendo por palco a sociedade civil,
que se politiza em lugar da despolitizagdo do espago estatal.
Conforme sugeriu José Carlos Bruni (1988), os sujeitos da nova
politica ndio sdo mais cidaddos, mas grupos; seus fins néo sdo mais
“universais” — a revolugdo — porém microscépicos, voltados para
combater o poder instalado nos intersticios mais imperceptiveis da
vida cotidiana, nos hospitais, nas fabricas, nos laboratérios, nas
universidades, na sexualidade, nas relagdes de género, na vida
doméstica. A dominagdo ndo se inscreveria exclusivamente no
terreno das classes (burguesia/proletariado), porém teria por marco
a oposigdo dialética homem/mulher, anti-semita/judeu, branco/
negro etc. Trata-se de uma agio sobretudo caracterizada pelos
novos movimentos sociais. Movimentos que se ddo em um novo
tempo e num novo espago, espago da vida cotidiana, lugar néo da
rotina ou do hébito, porém de construgdo de subjetividades, lugar
onde os sujeitos sofrem a experiéncia concreta da opresséo. Eoque
se verifica com o feminismo, com os movimentos sociais urbanos,
com o movimento ecolégico, com o movimento operario (v. tb.
TOURAINE, 1984; LACLAU, 1986).

Na contemporaneidade, o “social” é redefinido. Metafora
da sociedade, ele se converte em “jogos de linguagem”, interagdes
sociais especificas mediatizadas por enunciados de vérios tipos,
cada um dos quais obedece a regras proprias, ndo redutiveis as
demais. A sociedade é uma mostruosa rede constituida pela
imbricagfo de varias classes de enunciados: denotativos, que des-
crevem fatos ou acontecimentos; prescritivos, que formulam nor-
mas e recomendagdes; expressivos, que traduzem vivéncias e
estados de espirito; imperativos, que transmitem ordens ou instru-
¢des. So jogos heteroférmicos entre si, o que significa que ndo ha
regras que possam disciplinar a todos. O social ¢ pontilhista e
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0 Soctial ¢ a sociologia em uma era de  plyralista, uma “nuvem de interagdes linguafeiras” (LYOTARD,
certezas

Sérgio Adorno 1986)‘

Na contemporaneidade, por fim, fala-se em crise do pensa-
mento sociolégico. Parece haver um sentimento generalizado entre
os socitlogos de que os “paradigmas™ de sua ciéncia se encontram
esgotados e que os grandes modelos de interpretagéio tedrica — o
positivismo e o marxismo—n#o se mostram plenamente satisfatérios
para dar conta da complexidade e multiplicidade da vida social em
sua etapa contemporanea de realizagdo. Algumas manifestagdes
desse sentimento podem ser identificadas: areferénciaprivilegiada
as estruturas cede terreno a referéncia aos atores sociais; a nogfio de
totalidade, que até ha pouco consistia em garantia de compreenséo
dasociedade, desfaz-se diante das evidéncias: a contemporaneidade
social ¢, cada vezmais, um fervilhar incontrolavel de multiplicidades
e particularismos, sem pontos fixos de chegada, sem horizontes
definidos, no qual os sentimentos sdo fugazes, ocorre a perda de
significado do tempo historico, abala-se a fé no progresso. M
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