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Al elaborar para la imprenta el material que utilizé en un
cursillo sobre lengua italiana dictado en la Asociacién Dante
Alighieri de Buenos Aires —profundizado luego en la Uni-
versidad Pontificia de dicha ciudad— el autor agradece a las
A mi madre - mﬁno.nmn_nmmm académicas el honor que le dispensaron en tal . =
. . L ~_ ocasién, especialmente al decano de la Facultad de Letras
~ doctor Angel J. Battistessa, y a los alumnos el interés con
= 3 que siguieron sus disertaciones. .
s 4 ©  También desea manifestar aqui su gratitud hacia los muchos
: amigos argentinos ¢ italianos que, en todo momento, le brin-

ol 4
lIL&

= Q p = daron consejos y sugerencias; en particular al doctor Gherardo S

L 7 o Ma e S Marone, presidente de la Sociedad Argentina de Estudios Dan- e ]
il 3 4 tescos y director del Instituto Superiore di Studi Italiani; al |

m%.. ~ &ft doctor Manlio Lugaresi, director de les cursos de la Asociacién o (m
i Dante Alighieri, que prepard la versién al espafiol de aquelles uow

: materiales; al profesor Mario Grondona, titular de Geografia en A.,.w

la Universidad de Buenos Aires, que dibujé los mapas in-

DEDALUS - Acervo - FFLCH-LE ! . tercalados en el texto; y a los doctores Guillermo Guitarte,
. #  Carlos A. Ronchi-March y Luis Aznar, que superarcn pacien-
temente los inconvenientes derivados de la ausencia del autor

4. durante la impresién. .
: El autor estima que no son necesarias advertencias mas
2, prolijas, luego de dejar sentado, aunque parezca obvio, que

i

gyt

= 450 Italia
e S257i no, lengua romance.

21300033319 G para decidirse a tratar materia de tan alta importancia y frente
e S a tan ingente bibliografia hubiese necesitado detes mas rele- -
vantes. \

Buenos Aires, octubre de 1959.
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«QUE IDIOMA HABLAN LOS ITALTANOS?

Esta sorprendente cuestion me fué planteada aqui, en Ia

Argentina: era consecuencia de impresiones poco claras ante la
diferenciacién biblica representada por los dialectos, los tnicos
conocidos y hablados por los emigrantes de tiempos pretéritos.

Estos emigrantes, ademis, se vieron obligados 2 aprender el cas- -

R tellano, para superar entre ellos las barreras representadas por
J sus propios dialectos. Barreras que, nétese, también en Italia,

mis alls del idioma comin a todos, seguirian siendo un cbs-|
ticulo para el mutuo entendimiento, si se rompiera la cadena &
ideal de los habitantes que, arrancando de Sicilia, llega a los,
Alpes y, a través de infinitos e infimos matices, sorprendidos|
directamente en los labics de los limitrofes impide que se ad-|
i vierta el abismo que separa los des dialectos extremos: el sici-|/
_ : liano y el piamontési. 5|
Esta vitalidad de los dialectos y la dilacién consiguiente de

una afirmacién lingiiistica unitaria es el precio que los italianos

han tenido que pagar, especialmente por sus vicisitudes politicas

y sociales, lo que explica la resistencia més o menos consciente

a la afirmacién definitiva y, por fortuna, inevitable del idioma

.. comun a todos. Y éste, una vez vencidos los dialectos, conti-
nuarad conservando, en los distintos hablantes, rastros muy evi-

_’ 1 Como se sabe esta imagen fué usada por primera vez por G. Parrs,
1 Les parlers populaires de la France, en “Revue des Patois Gallo - romans”,
1 1 (1888), p. 161 y ss.




10 EL ITALIANO, LENGUA ROMANCE

dentes de los mismos dialectos a través de esos fendmenos de
substrato 2 que le permiten atin a los oidos no especificamente
preparados reconocer la regién originaria de quien habla. Esta
alternativa, dramitica y admirable de por si y tan humana
—pues exige que el vencedor sufra una modificacién parcial por
el vencido—, la encontramos también en el 4mbito de las len-
guas, 2 tal punto que conocer su evolucién y su historia, aun
por parte de los no especialistas, puede resultar un descubri-
, miento que llena de entusiasmo. Pero estas consideraciones tie-
" pen validez sélo en el campo fonético: la lengua escrita. es
m uniforme. C

De modo que los italianos, aun los cultes, cuando hablan,
/%n los momentos en que su vigilancia se afloja, dejan que afloren
U esos indicios regionales a que hemos aludido —que son: la gorgia

o aspiracién ® de los toscanos; la dificultad en pronunciar las

3 2 Palabra con la cual, como se sabe, se indican los rastros dejados por
{ los hablantes politicamente vencidos. Corresponde subrayar que con la teoria
denominada del substrato, G. I. Ascorr, ¢l mas grande de los lingiiistas ita-
lianos, se enrolé verdaderamente en las filas de los fundadores de la gloto-
logia. Cf. B. Terracint, Perfiles de lingiiistas (Ascoli), Tucumain, 1946,
,/ _ p. 23; véase también la mds amplia edicién iraliana del mismo TeERRACIN,
~ Guida allo studio della linguistica storica, 1 (Profilo storico - critico),
& cap. v, La paleontologia linguistica: Ascoli, Roma, 1949, p. 126. También
es indispensable conocer el estudio del mismo B. TErrAcINI, Sostrafo, pu-
blicado en Scritti in omore di A. Trombetfi, 1937, ahora en Pagine e appunti
di linguistica storice, Firenze, 1957, p. 41 y ss. Ademis son importantes:
7 un ensayo de R. MenEnpez Pmar, Modo de obrar el subsirato lingiiistico,
en “Revista de Filologia Espafiola xxxrv (1950) pp. 1 ss., Freprick H. JuN-
GEMANN, La feoria del sustrato y los dialectos bispano~romances y gascones,
en B. R. H., Madrid, 1953; para los fenémenos de substrato concernientes
a Italia, C. MErvo, Il sosfrato etnico e i disletii italiani en sus Studi Glotto-
logici, Pisa, 1934, pp. 1 y ss.; en el ensayo de G. MILLARDET, Sur un ancien
substrat commun & Sicile, la Corse et la Sardaigne en “Revue de Linguisti-

que Romarne”, 1x (1933, pp. 346 y ss).

+ 8 O seala cocoi, expresién con la cual los demds toscanos remedan 2 los

florentinos su modo de hablar gutural (gorgia, antiguamente, equivalia a
\ garganta) o, como dicen, la aspiracién connatural. Cf. C. Mervo, Ifalia
/ Dialettale, 1x (1933), pp. 11 y ss. Y si, como parece, ¢sa aspiracién ¢s un
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eses (de scena—escena) y las zetas de los emilianos y de los
vénetos; la tendencia a pronunciar abiertos los sonidos cerrados
de las vocales y, al revés, la de cerrar los sonidos abiertos (por
ejemplo, la € ténica de bene—bien, que les lombardos pronun-
cian cerrada mientras tiene que ser abierta); la pronunciacién
.ajustada de los pulleses; el canto o cadencia de les ligures y los
campanos, tanto por ofrecer una ejemplificacién simplificada,
pero cémoda. En cambio, cuando escriben, los italianos logran -
su unidad idiomatica y se reconocen uniformemente en el idio-
ma comtn. Este idioma comin que, actualmente, se habla en ./
la Reptblica Italiana, en el Cantén Ticino y en los valles ita-
lianos de los Grisones (Suiza), en la Republica de San Marino
y en el Estado de la Ciudad del Vaticano —sin mencionar las
ciudades de la peninsula de Istria y las que fuercn separadas de
Ttalia como consecuencia del dltimo conflicto mundial— pue-
de sintéticamente definirse como un idicma que se ha medelado
morfolégica y fonéticamente sobre el toscano literario. Aclare=—/
mos que, en o tocante al 1éxico, que ofrece muy variada com-
dﬂ&nﬂ@? esta definicién exigirs algunas aclaraciones fundamen-
tales ¢ .

hecho antiguo e imputable al substrato etrusco, la primera prucba es la
que ofrece Citulo en una poesia contra un Arrio: B

Chomoda dicebat, si quando commoda vellet
Dicere, ot insidias Arrius hinsidias,

Ef tum mirifice sperabat se esse locutum,
Cum quantum poterat dixerat binsiidas.

Credo, sic mater, sic liber avonculus eius,
Sic maternus avos dixerat atque avia.

Catulli carmina, Lxxxwv, ed.. Lenchantin de
Gubernatis, Torino, 1942.

4 Aceptado que todas las grandes civilizaciones son sincréticas y que
“esto invariablemente se resuelve en sincretismo lingiistico” (Cf. A. Pa-
GLIARO, Il segno viviente, Napoli, 1952, p. 138), hecho bien visible en el
léxico que documenta claramente la varia y compleja historia de un pueblo;
anticiparemos aqui que algunos capitulos de este libro estin dedicados pre-
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Las bases del idioma italiano son, pues, toscanas 5. A lo que
podemos agregar —quitandole el polvo a una antigua defini-
cién conservada en un libro dirigido a Voltaire ®— que es, asi-
mismo, entre los idiomas neolatinos, “‘el hijo primogénito del
latin”.

Hoy, sin embargo, no se habla ya de ‘hijos primogénitos’,
como lo querfa una tradicién (de la cual da pruebas la ante-
riormente citada) empefiada en meras biisquedas de primacia

apartada, por supuesto, de todo rigor cientifico; pero se ha-

lari si de lenguas ‘fonolégicamente’ mis proximas o mds ale-
jadas del latin; y a lo mis, como ya ha sido escrito, per lo menos
para la lengua literaria en lo que atafie al italiane, “una mis

cisamente a ilustrar la compleja configuracion del léxico italiano, en el
cual, como en toda otra lengua culta, los intercambios y calcos lingiiisticos
(reflejos de civilizaciones y de pueblos entre si) demuestran, en ultimo
analisis, e caricter fundamentalmente unitario de la cultura europea. Sobre
la estructura y sobre la evolucién del léxico, cf. el cuadro sintético, pero
derallado de B. MicLioriNt, Storia della lingua italiana, en el vol. 1 de los
Problemi ed orientamenti critici di lingua e di letteratura italiana, 1, Milano,

1951, ps. 204 y ss.

5 vS4lo el toscano conservaba casi intacto el antiguo vocalismo latino,
con el agregado de un cierto numero de sonidos nuevos que otorgaban una
mayor intensidad, fluidez y variedad de entonacién. Los dialectos toscanos,
de hecho, mantienen inalteradas las consenantes latinas al comienzo de los
vocablos y las dejan desaparecer al final; ademids, tienden 2 dulcificar ciertos
#speros grupos consonantales, caracteristicos del latin, obteniendo asi una
mayor flexibilidad del timbre vocilico. En Toscana todos los sonidos tienen
su pleno valor v, per lo tanto, una fuerza expresiva superior 2 aquella de
cualquier otro idioma. La falta absoluta de sonidos nasales, la sonoridad de
la lingual ‘ere’ y el efecto vibrante de las dobles consonantes dan a los
dialectos toscanos una nobleza y claridad de articulacién incomparables, un
limpido énfasis natural, y una tonalidad que es dulce, pero no blanda, vigo-
rosa, pero no dspera. Estas caracteristicas predestinabzan al toscano a devenir
la lengua literaria de Italia”. Cf. L. Orscuxy, The genius of Italy (ed. ita-
liana, L'ltalia e il suo genio, vol. 2, Milano, Verona, 1953.)

/. 8 Se trata del libro de Deopatr pE Tovazzi, Excellence de ln langue

italienne. Para rebatir la tesis de Tovazzi, Voltaire contesté con una carta

de fecha 24 de enero de 1761 en la que oponia lg richesse de la langue
francaise.
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clara y miés integra impronta de su descendencia histérica de
la Tengua de Roma” 7.

Y lo demostraremos en esta sintética y aun genérica €xpo-
sicién, cuya intencién, precisamente, €s la de poner en claro
junto con el sentido inconcuso de la continuidad y, por tanto,
de la mayor antigiiedad del italiano con respecto a las demis

lenguas neolatinas, que su advenimiento, aun cuando suene a
paradoja, desde ¢l punto de vista de la unidad de la nacién, es
el mas reciente.

Al hecho de dar vida a esta aparente contradiccién que in-
dujo a afirmar que la lengua italiana es “quizd la mas reciente
y, a la vez, la més antigua de las lenguas de la civilizacién mo-
derna” §, cooperaron las condiciones politico-sociales a que
hicimos 2lusién y, en medida no mucho menor, la tradicién
literaria que, habiendo flerecido milagrosamente en la Florencia
del siglo x1v con las ‘tres coronas’ o los ‘tres manantiales’ ?

~

7 Cf. De Vulgari Elogquentia, ed. Marigo, Firenze, 1938, pig. 80.

$ B. TerrAciNy Quiz magis videtur innmiti grammatice (De Vaulg. EL,
1, X, 4), en “Mélanges Roques”, 1, Paris, 1952, p. 2773 ahora en Pagine. ..
cit,, p. 186. Y alli todavia: “Se nos abre ¢l camino para considerar que el
aspecto latinizante del italiano sea de alguna manera debido a las mis hu-
mildes propagaciones de aquella manifestacion humanistica que se perfila en
sus origencs y preludia hacia el fin de la Edad Media.

“Este fin parece ya anunciarse en aquel juicio sobre los tres idiomas
[vale decir oc, 0il y si] que Dante establecié casi anticipando las disputas
dél siglo xvr, y las reyertas por la primacia, durante las cuales cada una de
las grandes lenguas literarias afirmard su propia madurez como idioma na-
cional, demostrando también la disolucién definitiva de la unidad ideal del
mundo latino. :

»Er-este Sentido el italiano seria mas reciente que el francés; nacido en
los primeros albores que anunciaban ¢l Renacimiento, llega thasta nosotros,
los modernos, sin interrupcién y sin revoluciones. Aqui es donde debemos

buscar el secreto de aquella aparente inmovilidad del iraliano, tantas veces
[T} ~—
observada. ..

9 TLa definicién s de Nicolas Liburnio, quien con ese titulo —Le fre
fontane— y siguiendo las huellas de Bembo, publicé en 1526 un manual
con listas de palabras extraidas de las obras de los tres grandes florentinos.
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“~Dante, Petrarca y Boccaccio— obré de tal manera que lle-

. g6 a nosotros, los modernes, sin solucién de continuidad y sin

revoluciones. Piénsese, por analogia, en Francia y Espafia, cuyas
~Tepopeyas nacionales representadas por la Chanson de Roland y
| el Poema de mio Cid no pueden ser ya leidas, especialmente la
primera, sino por los especialistas, mientras que la Divina
_., Commedia esta, en general, al alcance de los italianos de hoy 9.
! Como es natural, semejante situacién de privilegio —y ahora
se entiende en su plenitud el segundo término de la paradoja—
_debe pagarse en el léxico del idioma italiano con una gran can-
_tidad de palabras duplicadas (doppioni, en italiano) de la mis-
ma significacién. Por ejemplo, entre los términos gramaticales:
" congiuntive y soggiuntivo (sujuntivo), dizionario y vocabo-
lario; entre los nombres de oficios: stagnino (hojalatero)
o stagnaio, stagnaro, bandaio, ontanicre, lattoniere, trombaio
—v no hablemes de laftaio, por la evidente confusién entre
‘hojalatero’ y ‘lechero’ a que puede dar lugar—; o salumiere
(vendedor de fiambres) o salumaio o pizzicagnolo o, presuntuo-
samente, salsamentario; en el 1éxico particular de los nifios, las
tiras de pafio con que se les sostiene pueden llamarse dande (ti-
rantes) o fasce o cigne o retinelle;; y, entre las formas alter-
nantes, por razones artisticas, tenemos maraviglioso y meravi-
glioso 3. Estos doppioni o duplicados, estas formas alternantes

710 Véase, como prueba, el comienzo de los tres poemas:
“Charles 1i reis nostre emperere magne’.
(Chans. de Roland, ed. Bédier, Paris).
“De los sos ojos tan fuertemientre llorando,
: tornava la cabega i estivalos catando”.
/ (Poema de Mio Cid, ed. R. Menéndez Pidal,
Madrid, 1913).
i “Nel mezzo del cammin di nostra vita”.
) (Divina Commedia, ed. Sapegno, Milano-Na-
poli, sin fecha, pero 1957).
11 Casi como para reflejar las diferentes exigencias del tipégrafo, quien
anhela la estabilidad, v del pocta, que prefiere la opcién estilistica, puede
citarse aqui otra vez la anécdota concerniente a D’Annunzio y a Guido
Treves. Este tltimo, habiéndole preguntado al poeta cémo debia proceder
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no cenciernen solamente al léxico, sino a todos los campos del
lenguaje. Se sabe, en efecto, que, sin que la diferencia repre-
sente desiguzldad o error, se puede escribir bo ricevuto o ho
ricevuta la tua lettera (he recibido tu carta); no hay impedi-
mento alguno, excepto el de elegir una de las dos formas, en
escribir far parola o fare parola (decir palabra); desde el punto
de vista ortografico, tienen igual valor incunabolo o incunabulo
(incunable) , frontespizio o frontispizio (frontispicio), obiettivo
u obbiettivo (objetivo), pronuncia o pronunzia (pronuncia-
cién), famigliare o familiare (familiar), ubbidire u obbedire
(obedecer) ; sin hablar de la ortofonia que, de cuando en cuan-
do, ha dado origen a interminables discusiones y a los corres-
pondientes slogans: Lingua toscana in bocca senese (idioma tos-
cano en labios seneses), asi como el mas reciente: Lingua fos-
cana in bocca romana 1P,

La concrecién de los dobletes representa un proceso muy len-
to, al que contribuyen con el correr del tiempo, otras causas
cencomitantes. Menor validez tiene la imposicién autoritaria, |
a tono con el ideal acariciado por Manzoni, quien estaba dis-
puesto a sacrificar también gran parte de-su labor, toda su
obra poética y alguna opcién de estilo resuelta en matices de
validez artistica, con tal de alcanzar la tan suspirada estabili-
dad idiemética, innegable motivo de orgulle de la ‘claridad’
francesa. Pero en el curso de este libro se verd en qué medida
fué resistida la propuesta de Manzoni, no muy diversamente de
lo que ocurrié, més recientemente, cuando el neopurismo fas-

cista procurd imponer otras normas. En calidad de tnico ejem-

g2 ) *
fi

o

"en la correccién de las pruebas de imprenta ante las formas maraviglioso

Sy

y meraviglioso, recibié una carta en la que el poeta decia: ""Maraviglioso,
alternativamente mar y mer, Déjalos segin los encuentres. La diferencia
obedece a razones eufénicas. B. MicLioriNt, Storia della lingua italiana, |
en los problemi ed orienfamenti, cit. Milano, 1951, p. 194.

11 bjs  Véase sobre el problema y la tesis de un eje lingiiistico Roma-
Florencia, G. BERTONI-F. A. UGOLINI, Prontuario di pronuncia e ortografia,
E. I. A. R., Turin, 1939. ,
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plo vale la pena relatar la suerte corrida por el término goal
tomado en préstamo del inglés, ya consolidado en la forma
‘gol’, transcripcién fonética y correspondiente a la que se usaba
antiguamente en Inglaterra en el middle English 12, que debia
cambiarse por refe (red). Difundida la innovacién por la radio
y los periédicos, en las canchas se continué gritandolo en su
forma original. En cambio, una suerte mas propicia tuvo la
palabra 7ing (anillo, circulo), que en italiano se cambi6 en
quadrato —tnico modo, pues, de realizar la “cuadratura del
circulo” . . .— por sugestién, seguramente, de la forma actual
del tablado en el que los pugili, los pagiles (innovacién arrai-
gada contra el anglo-galicismo boxeurs—boxeadores, todavia
preferida por el pueblo) se disputan la victoria, mientras que,
antiguamente, como se sabe, se ‘hacia circulo’ alrededor de los
contrincantes. -

Por otra parte, para demostrar cuan lenta es la accién de la
concrecién idiomatica natural, veamos la suerte de la_ palabra
ufficiale (oficial), adjetivo y adjetivo sustantivado (del latin
officiale[m] de officiu[m], vocablo de evidente origen lite-
rario. Dante usé officiale (Purg. m, v. 30: “omai vedrai di
si fatti officiali”); pero el sustantivo originario of ficium no
habia dado, como era de esperar, officio, sino offizio (Cfr. Inf.
v, v. 18: “lasciando l'atto di cotanto offizio”, aunque seria
interesante determinar si se trata de una alternancia o de una
opcién estilistica relacionada con la muy diferente naturaleza
de esos “oficios’) ; y, sucesivamente, la palabra pasé a través de
toda la gama de las posibles variantes, o sea uficiale, ufiziale,
uffiziale, oficiale, officiale, ofiziale, of fiziale, antes que llegara
a consolidarse en su forma actual. Todavia en el siglo pasado,
en la novela de Manzoni y en la gloriosa Proclama del 25 de
marzo de 1848, en la cual los milaneses manifestaban su jibilo
por haber conseguido la tan anhelada libertal, el vocablo nos
ofrece una interesante alternancia. En efecto, el primero usa

12 Chamse’s Twenticth Century Dictionary, 1942,
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ufizidle (I Promessi Sposi, cap. xi: . . . € all’ufiziale, che venne
piti vicino”: y al oficial, que se acercé mis), scbre la base
ufizio, naturalmente (y no haremos por ahora observaciones
con respecto a esta opcién, condicionada, como es sabido, a las
ideas que sobre la lengua pregenaba Manzeni). En la Pro-
clama, aparece, como fenémeno lingiiistico interesante, una
alternancia digna de ser subrayada. En el texto de la Proclama,
al comienzo de dos oraciones colocadas una después de la otra,
se lee primero: “Ufficiali e soldati, che avete militato. . .” [Ofi-
ciales y scldades que habéis servido...] y después: “Uffiziali
¢ soldati, che avete stentato...” [Oficiales y soldados, que ha-
béis sufrido...] 3. Segin se ve claramente, se estaba desarro-
llando una batalla por imponer una de las dos variantes, las
que, de todos modos, son de tal naturaleza que pueden indu-
cirnos a pensar que €l uso de una u otra forma era indiferente
o, con mayor probabilidad, que entre los redactores ' de la
Proclama se llegé a2 un compromiso, desde el momento que en
esta variante se refleja el eco de esas polémicas lingiiisticas que,
comenzadas en el siglo xv1, tuviercn su culminacién en el si-
glo pasado cuando intervino en la lid Graziadio Isaias Ascoli %,
el méis grande de los lingiiistas italianos (1829-1907): aun
cuando hoy en dia las llamas no estén del todo apagadas y estén
constantemente en incubacién debajo de las cenizas, a pesar de
que, en comparacién con la que fue la gran batalla de la Querella
o problema de la lengua, no tengan lugar mis que combates de
peca importancia.

18 Proclama del Governo Provvisorio, Milano 25 Marzo 1848, edita
da Luigi di Giacomo Pirola di contro al Teatro della Scala. )

14 Fsta gloriosa proclama llevaba la firma de Casati . (presidente),
Correnti (secretario), Borromeo, Giulini, Guarnieri, Stringelli, Durini, Po-
rro, Greppi, Beretta y Litta. )

15 L. intervencién de Ascoli, definitiva e inapelable, se halla en el

Prélogo del “Archivio Glottologico”, la revista fundada y dirigida por -

aquél y considerada con justicia el “monumento de la lingilistica italia-

na”; y no sélo de ella. Cf. aun en G. I Ascowy, Il proemio all’ Archivio ~

Glottologico, Citta di Castello, 1914.
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De todos modos, es oportuno tener presente que la consoli-
dacién puede tener accién también dentro del 4mbito de la
gramitica y no solamente en el léxico. La lengua italiana, hoy
por hoy, ha desechado el uso de los nominatives plurales obje-
tivos de los pronombres de tercera persona, masculinos y feme-
ninos eglino (ellos) y elleno (ellas), reemplazindclos con essi
(ellos) o esse (ellas), ambivalentes —y no olvidemos los eno-
jos de Carducci, segtin una sapida pigina de Cicognani %, con-
tra esa reprochable confusién—; y, asimismo, el ejemplo hecho
sin discriminacién de gli (a él), pronombre, en cuanto com-
plemento de término singular, usado también como plural, por
no decir nada de los reprochables intentos de ampliar su ex-
tensién hasta el género femenino 17, en reemplazo de Ie (a ella),
bajo el empuje del habla familiar que le da personeria también
a las formas lui (a ély él), lei (a ella y ella) y loro (aellosy
ellos) objetivos, hasta las ambivalencias, segan se ve. Y sCn
éstos, como se comprende, los documentes patentes de esa reali-
dad en eterna evolucién que es una lengua, reflejos actuales de
vicisitudes sufridas por el latin en el pasadoy que, por cierto,
han de ocurrir mientras los hombres hagan uso de la palabra.

Lucha que estd documentada en las gramiticas histéricas 18;
ataques llevados a cabo por el habla, propensa siempre a me-
nor control y vigor, contra lo escrito, respetuoso de las normas;
experiencia de sufrimientos del poeta para dar o para volver a

16 Bruno Cicognani, L’eté favolosa3, Milano, 1943, p. 23.

17 «Si se aceptara plenamente este uso popular en la lengua escrita,
se perderian dos diferenciaciones muy importantes: aquella entre masculino
y femenino, y aquella otra entre singular y plural. Mas en lo que con-
cierne a la estructura de la lengua, el caso del femenino es distinto de
aquel del plural. Sélo la mayor agilidad puede consentir el uso de gli por
Ioro contra los dictimenes de la gramitica; pero el uso de gh por Je ni
siquiera tiene esta justificacién”. B. MicLioRINY, La lingua italiana d’0ggi,
Torino, sin fecha, pero de 1959, p. 28.

18 Los manuales mis corrientes (sin mencionar los monumentales tra-
bajos de F. Dz, el fundador de los Estudios Romances, Grammaiik der
romanischen Sprachen, 1836-43, y de W. MEYER-LUBKE, Vocabulario de
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dar carta de ciudadania a formas y modos lingiiisticos; impre-
Visible reaccién del hablante para aceptar o rechazar neologis-
mos o reposiciones de palabras; eterna, dramitica lucha entre
teoria y practica —y, particularmente en aquellos autores que
son, a la vez, tebricos y practicos, como Dante o Manzoni—
cuando se interponen la ‘razén del arte’ y sus inevitables op-
ciones estilisticas. Sera suficiente citar el caso de Manzoni para
comprender lo que hemos afirmado. Convertido en animaso
campeén de una teoria de la lengua que colocaba a Florencia
como su propia fuente natural, al punto de proponer que fuese
capital politica de Italia, en la realidad, en ciertos momentos, se
vi6 obligado, claro que por razones artisticas, a corregirse.
De modo que, mientras esperariamos que ciertas resoluciones
fueran uniformes: la & breve tdnica latina —cuya suerte, por
lo demis, constituye uno de los capitulos mis interesantes de la
gramética histérica italiana; pues como se sabe, en italiano,
ofrece dos resoluciones: el diptongo %0 y el monoptongo o, el
primero de los cuales era vulgar y el segundo docto, a pesar de lo
cual, paulatinamente, se asiste 2 un vuelco completo, por el que
la resolucién docta, impuesta por la tradicién poética, pasé a ser
popular y fué recibida como una innovacién por la masa, mien-
tras, a su vez, los doctos introducian una innovacién aceptando
la antigua resolucién popular 1*— la & breve ténica latina, de-
ciames, aparece en la obra maestra de Manzoni, I Promessi Spo-

las Lenguas Romances (Romanisches Etymologisches Worterbuch, abre-
viado REW, y la Italienische Grammatik, Lipsia, 1890, con particular aten-
cién por la gramitica histérica italiana, y Grammatik der romanischen
Sprachen, con una sintesis de las lenguas romances, Lipsia, 1890-92), estin
representados por la traduccién de la primera obra de MEYER-LUBKE, sin
los parrafos relativos a los dialectos, por M. Bartorr y G. Brav&, en 1901,
reimpresa varias veces, y por otra traduccién, publicada en los Manuales
Hoepli en 1906, de la Grammatica storica della lingua e dei dialetti italiant,
por F. D’ovipio v aun de MeYer-LUBKE, aparecida antes en Alemania en
una enciclopedia de estudios neolatinos.

19 Como se sabe, la vicisitud de la o breve latina es bastante mis com-
plicada. Cfr. MEYER-LUBKE, Gramdtica, cit., ps. 23, 28 y ss. ,
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si, constantemente monoptongada, de acuerdo con la costumbre
florentina; por lo que, junto con vofo (vacio), scola (escuela),
riscotere (cobrar), rincorare (alentar), tendriamos que hallar
también #ovo (nuevo) y bono (bueno). En cambio, en el mis-
mo capitulo de la novela, la amplia y antolégica oracién inicial
nos ofrece la forma diptongada: “... allentanandosi di zzovo,

/lascian P'acqua distendersi e rallentarsi in nuovi golfi e in.nuovi
seni” [alejandose de nuevo, permiten que las aguas se extien-

\ dan y se moderen en nuevos golfos y nuevas ensenadas].

N ;Tirania del arte y dotes exquisitas! Pues no es el caso de po-
ner de relieve en qué medida habria adolecide no sélo de ar-
monia esa oracién, si la tuviéramos que leer con las formas mo-
noptongadas, sino también de modernidad de estilo, desde el
momento que la forma que prevalecié, aun en la lengua poé-
tica, es precisamente la diptongada; y hacia pcce que, en los

\_ Himmnos Sagrados y en la obra poética de Manzoni en general *,

|/, justamente la forma monoptongada aparecia como propia de su

 lengua poética.

Con todo, es obligacién adelantar desde este mismo momento
que lo que Ttalia le debe a Manzoni —no obstante se haya com-
probado y aclarado el error fundamental de su tesis *— no es
insignificante: le debe la nueva agilidad que caracteriza la prosa
contemporinea. Agilidad que, al mismo tiempo, es un intento
de establecer un puente entre la lengua 4ulica que “sale de los
tinteros” —la expresién es de Manzoni— y la lengua viva, va-
riada e intolerante de los hablantes: lo cual implica reconocer la
funcién de vivero natural que representan los dialectos. De
paso, puede citarse aqui la queja de André Thérive, ante la
alternativa que se le plantea 2l idioma francés considerade, por

20  Adaptindose al uso de Dante, que usaba en la lirica novo y en la
prosa nuovO.

21 TFEsto es, el haber querido fijar permanentemente y autoritariamente,
prescribiendo normas, un momento £x abrupto de aquel eterno devenir que
es una lengua, como se verd mas adelante.
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un lado, casi como ‘lengua muerta’ a causa de su extraordinaria
elaboracién literaria y la necesidad, por otra parte, de recurrir .
a la habilitacién de modismos propios del argot, con el fin de
remozar el léxico francés. Desde este particular punto de imnuvv
el italiane, considerando su rica y variada, aun estructuralmente
hablando, riqueza dialectal, puede reputarse en condiciones de
especial privilegio. Y la literatura contemporénea, para no ha-
blar del cinematégrafo 22, como ejemplo limite, estd compro-
metida, cemo siempre, por lo demis, en Ttalia, a causa de la
peculiar vitalidad de sus dialectos, segtin hemes ya dicho, a dar

carta de ciudadania a idiotismos.

Ahora bien, una resefia, aunque sea general y a grandes ras-
gos, de la distribucién de los dialectos en Ttalia 28 resulta a
esta altura realmente oportuna. Es obvio que una divisién de
los dialectos en 4reas tiene que ser forzosamente rudimentaria,
porque el deslinde de un dialecto ccn otre es muy impreciso,
no solo a causa de los infinitos matices que se presentan, sino
también porque sobre todo ciertos fenémenos de léxico y de
gramitica tienen por su indole dreas de difusion muy diferen-

~tes y que no siempre se ajustan a los mas definidos lindes. Es

22 Piénsese, a modo de ejemplo, en el afortunado titulo de una pelicula
de Ferimny, I vitelloni (en Buenos Aires, Los imiifiles). El término que
pertenece al léxico campestre fué ciertamente adoptado por la resonancia
v la peculiar acepcién que ha adquirido en los dialectos paduanos. Cfr.
M.r. PraTi, Vocabolario etimologico italiano, Torino, 1951, articulo wvite-
one, f

23 Mis que para cualquier otra de las lenguas neolatinas, en las cuales, = 5 -~
en general, el problema de los dialectos puede a veces descuidarse, mien- y Lo |

tras que para la lengua italiana es de capital importancia. Para quien /
quisiera profundizar el problema sin recurrir @ las gramiticas histéricas,
la voz compilada para Treccani de Bertoni es mas que vilida. No se olvide,
sin embargo, la revista especializada “Italia dialettale”, fundada 'y diri-
gida por C. MerLo: Perc se ve siempre por qué &s fundamental la’ clasifi-
cacién de la Italia dialectal hecha por Ascorr en 1882, que destruyé la

tesis manzoniana, como se verd particularmente en el capitulo xr.
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un orgullo de la lingiiistica moderna, precisamente, el de haber
descubierto estos fenémenos, que constituyen un capitulo apar-

te que recibe nombre de geografia lingiiistica **. Por lo tanto,

conférmense mis lectores con la divisién necesariamente gené-
rica que presento a continuacién: en libres mads especializados,
hallarin la manera de satisfacer sus perscnales exigencias de
mayores detalles 35,

24 Asi se llamé el nuevo método de estudio nacido de la obra del ge-
nial lingitista suizo Jures GILLERON, profesor en Paris (léase sobre este
autor y scbre su teoria el Perfil de B. TERRACINT, obra citada, ps. 85-102;
cambién en.la Guida, cit., cap. vi, La geografia lingiiistica: Guilliérén, pp.
185 y ss.: y del mismo autor los Aspefti geografici dei problemi della dis-
lettologia italiana, partes 1 y 1, Terino, 1953 /54 y 1954/55), expuesta en
Atlas linguistique de la France, modelo insuperable para cualquier otro
trabajo del género. Para Italia deben recordarse el Atlas lingiiistico para
Italia y Suiza meridional de X. Jaserc y J. Jup (Sprach- und Sachatlas
Italiens und der Sidschweiz), Zofingen, 1928-40, en 8 vollimenes en folio
seguido de un suplemento de P. SCHEUERMEIER, (Bauerwerk in Italien und
ratoromanischen Schweiz, 1943); el ideado y comenzado por MATTEO
Bartorr (Atlante linguistico Italiano-ALIT) y en fin el relativo a Cér-
cega (Atlante linguistico etnografico italiano della Corsica-ALEIC, Pisa,
1933444) escrito por G. BOTTIGLIONL Dedicada a estudiar y a investigar
en primer lugar el lenguaje vivo de los hombres, de la obra de GrLLIERON,
que llevé cuatro afios (de 1897 a 1901) para la recopilacién del material
y diez (1902-1912) para la edicién de los fasciculos, fué revelado bien cla-
ramente y por primera vez el secreto de la vida de las lenguas, y rebatido
¢l concepto ya expresado por Uco ScroNarpT, (léase el Perfil de B. Te-
RRACINI, ob. cit., p. 183 y en Guida, cit,, cap. vi, La critica del método
comparativo: Schuchardt, ps. 205 y ss.), al que se le debe una obra fun-
damental Das Vokalismus des Valgirlateins (Leipzig, 1866-68), esto ¢s,
que una lengua es un confinuum. Para mis amplias informaciones cfr.
SEVER POP La Dialectologie. Apercu bistorique et méthodes d’enquétes lin-
guistiques, Louvain, 1950 (dos pesados e imponentes trabajos) o con ma-
yor facilidad A. Dauzat, Le géographie linguistique, Paris, 1922 o tam-
bién E. Gamriscusc, Die Sprachgeograpbie und ibre Ergebnmisse fiir die
all gemeine Sprachwissenschaft, Bielefeld u. Leipzig, 1928.

Cabe destacar que el método de Guilliérén fué genialmente perfeccionado
por P. AEBISCHER en sus investigaciones de Estrategrafia Lingiiistica en
Etudes de Lettres, Lausanne, 1940.

25 Sobre lingiiistica italiana (lengua y dialectos) en general cfr. la
sutil y notable bibliografia que se encuentra contenida en el panorama de

TeTr——
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Teniendo en cuenta las advertencias formuladas mas arriba,

los dialectos italianos pueden dividirse en los siguientes grupos: |
1. DiALECTOS TOSCANOS. A causa del éxito obtenido y a

que el idioma italiano se ha modelado scbre elles, en razén de
. ’ LN *

su mayor adherencia al latin y porque, per su posicién geogra-

fica, estaban destinados a desempefiar el papel de intermediarios

entre las formas del Norte y las del Sur, nos inclinamos a ini- ¢

ciar nuestra somera resefia, con los dialectos toscanos, afadien-
do que también lo hacemos porque los consideramos como pa-
rimetros en relacién con. los demas dialectos. Distinguiremos,
pues, el florentino, el tcscano occidental (Lucca y Pisa) y el
toscano meridional (Siena y Arezzo): .

a). Desde cl punte de vista fonético, es caracteristica la pro-
nunciacién aspirada de la ¢ gutural: (b) 4sa, en lugar de casa

Historia de la Lengna, concisa pero apreciablemente precisa, compilada por
B. MicLiorint en el segundo volumen de la miscelanea dedicada a Vittorio
Rossi, Un cinquantennio di studio sulle Letteratura italians (1886-1936),
Firenze, Sansoni, 1937, ps. 3-27, ¥ también la amplia bibliografia conte-
nida en Bibliography of Italian Linguistics, Baltimore, Linguistic Society
of America, 1941, obra del estudioso norteamericano Rosert A. HaLrL.
MicLioriNT, siempre con el titulo de Storia della lingua italiana, ha publi-
cado en 1949 (lra. edicién), en el volumen segundo de la obra Problemi
ed orientamenti cvitici di lingua e letteratura italiona, a cargo de A. Mo-
miglizno, un mis amplio y notable ensayo histérico criticoy obra notable
genial es por cierto el Profilo di storia linguistica italiana, que G. DevoTro
ha escrito para Sansoni, Firenze, en 1953 (1ra. edicién); mis véase espe-
cialmente el apéndice de la segunda edicién (1954).

Sobre los dialectos, fundamental ¥ clisico es ahora: G. 1. AscoLy, Italia
dialettale, en “Archivio Glottologico italiano”, vmr (1882), ps. 98-128;
ademés G. Berrtont, Ifalia dialettale, Milano, Hoepli, 1916, C. MEerLo,
Lingue e dialetti d’Ifalia, en el volumen Ifalia de la coleccién Terra e na-
zioni, Milano, Vallardi, 1937, ps. 257-280, G. Rowmvrrs, La siruttura lin-
guistica & Italia, Médena, Soc. Tip. Mod., 1940. Notables en fin son las
resefias contenidas en los trabajos mds genéricamente dedicados a las lenguas
romances escrita por A. MONTEVERDI, Manuale di avviamento agli studi
vomanzi (primera parte: Le lingue romanze), Milano, Villardi (sin fecha,
pero en 1952), y en el mids amplio escrito de C. TAGLIAVINI Le origini
delle Lingue Neolatine 2 Bologna, Patron (1952). Se hallard en ellos tam-
bién una bibliografia amplia y comentada.

~
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(pero después de consonante no se aspira: barca (barca), pence
(banco) ;

b) desde el punto de vista del léxico, es digna de nota la
innovacién, de que ya hemos hablado, de la 0, en lugar del
diptongo #0: move (nuevo), o CoTe (corazén) por HUOVO O
cuove; ademas, por lo que respecta la adherencia al latin y las
resoluciones del italiano corriente, considérese la suerte corrida
por el sufijo -arin(m) de februariu(m) o delibrariu(m), que
en toscano (y en parte de la Umbria) da -aio: febbraio (fe-
brero) y libraio (librero), mientras que en el resto de Tralia,
septentrional y meridional (aun cuando han habido ulteriores
alteraciones) da -4ro;

¢) desde el punto de vista gramatical, por fin, el tcscano
ofrece los dos articulos i y lo: il padrone (el patrén) y lo sta-
fo (el estado), mientras que los dialectos del Norte conocen
solamente el tipo €l y los del Sur lo y Ju; ademis, el toscano
establece una neta distincién entre las formas del pretérito per-
fecto: ho cantato (he cantado), caracteristica del Norte, y el
pretérito indefinido: cantas (canté), caracteristica del Sur, con
excelente sentido del tiempo y de la accién.

Por Gltimo, no debe omitirse que las resoluciones vocalicas
del italiano corriente, particularmente la resolucién o, del la-
tin #, para el masculino singular, es una consolidacién de la
forma tecscana.

». DraLECTOs coksos. En su fase moderna son muy pare-
cidos a los toscanos; perc, antiguamente, debian de tener una
fisconcmia que los asemejaba mayormente a los de Cerdefia, cu-
yas variedades septentrionales, especialmente los de Gallura y
de Sassari, se parecen a los dialectos corsos.

3. Zona INTERMEDIA. Comprende los dialectos del Lacio
septentricnal, la Umbria, las Marcas (aunque el de Pésaro se
halla mis préximo al dialecto emiliano, mientras que el de
Ascoli se asemeja al abruzés) que forman un grupo de gran
afinidad en el que se presentan alternancias de resoluciones en
0 y en u para el masculino singular. En este grupo, ademis,

sl

JQUE IDIOMA HABLAN LOS ITALIANOS? 27

puede incluirse el dialecto de la ciudad de Roma, cuyo tipo
mas antiguo de indole meridional se extinguié en el siglo xvI.

4. GaLos-rTAricos. Se subdividen en les grupos piamon-
tés, ligur, lombardo y emiliano, caracterizados por la mar-
cada semejanza cen los dialectos franceses, del grupo pro-
venzal especialmente, pues presentan las vocales mixtas % y
6, desconocidas en el resto de los dialectos italianos, y otro
fendmeno caracteristico representado por la caida de las vo-
cales finales, con excepcién de la -2 (y, por lo tanto, del latin
hora resulta en dialecto ura, pero de septe[m], set de octo,
ot, vot, 6t).

5. VEnetos. Se dividen en véneto propiamente dicho, tren-
tino, istriano. Careciendo de las vocales mixtas, sin embargo,
sen préximos a los galo-itdlices por otros factores fonéticos
(como la degradacién en sonora de la consonante sorda inter-
vocalica, del latin sacta, dialecto séda —segin puede verse la
se ha transformado en d— o como el desdoblamiento de las
consonantes dcbles, de septe[m], dialecto sefe, de octo, oto)
y también gran parte del léxico.

6. MerpioNaLEs. Se dividen en laciales (Lacio meridio-
nal), abruzeses, campanos, calabreses, pulleses, sicilianos. En
todos, €l rasgo mas caracteristico lo ofrece el cambio de los
nexos consonanticos latinos -nd- en -nn- (lat. quando, dialecto
quanio) vy -mb- en -mm- (lat. vulgar camba, dialecto
gamma). Otros rasgos, si bien de menor difusién, son la alte-
racién del nexo pl en ki (lat. plus, dialecto ki#, mientras que
en toscano y en el italiano corriente tenemos pid) ¥y del nexo
-ll- en -dd- (lat. bella, dialecto bedda). Finalmente, en la zona
mis meridional (Calabria, Sicilia, Pulla meridicnal ), las vocales
latinas acentuadas i breve y & larga, que en toscano y, por en-
de, en italiano corriente se resuelven en e, aparecen como i
(lat. pilu[m], tela, dialecto pilu, tila) y las vocales #% breve y
o larga, inversamente, se resuelven en (lat. dugulm],
solu[m], dialecto jugu, sulu, mientras que en italiano tene-
mos giogo (yugo), solo (solo).

e




EL ITALIANO, LENGUA ROMANCE

"7 A los mencionados hay que afadir otros cuatro grupos:
1. El grupo sardo.

II. El grupo ladino (que debe ser subdividido en grupos
secundarios muy diferenciados: a) el de los Grisones, la cuarta
lengua nacional de Suizz; b) el de los valles dolomiticos de
Gardena, Badia, Marcbbe, Fassa y Livinallongo).

III. El del Friuli y, antiguamente, Trieste,

“Jw IV. El dilmata que, en la Edad Media, se hablé en las
ciudades de las costas de Dalmacia (Yugoslavia) y en la isla
_ de Veglia donde de labios del ultimo habitante que lo hablaba,
fallecido en 1898, los lingiiistas lo escucharon y lo transcri-
| bieron con verdadero amor de filélogos, a fin de ccnservar su -
ff recuerde. s
 Concluida nuestra resefia, aunque somera y de utilidad prac-
tica, de los dialectos, que, no olvidemos, son la lengua de las
personas que no tienen mayor instruccidn, es oportuno volver
al principio, para ensayar una definicién que sirva de respuesta -
a la pregunta con que hemos comenzado nuestro capitulo. Y la
mis sencilla 28 con todas las reservas que ella exige— es la

>

contestacién ya convertida en proverbio de ‘lengua del canto’,

26 Quien desee una respuesta mis irrebatible sobre los caracteres dis-
tintives, no sélo del italiano sino también del francés y* del espafol léase
W. voN WARTBURG (Problémes et Méthodes de la linguistique, Paris, 1946,

p. 4), donde se dan como ejemples de sistemas segin criterios no genea-
légicos, los siguientes, bastante clementales y extrinsecos y, sin embargo,
més comprensivos que aquellos pseudohistéricos citados en otras obras: “el
francés tiene un sistema de 16_vocales, el italiano de 7, el nlmmnmo_fmm‘ 5 A/_Mit

lengua indoeuropea comin de 3, acompaiiadas sin embargo por 6.semi-
vocales); la estructura de las silabas muestra en el francés una proporcién
de 18 silabas cerradas contra 82 abiertas, mientras que en el italiano la
misma proporcién es de 35 y 65. Los esquemas acentuales de las palabras
muestran para el francés el cien por ciento de palabras truncas, mientras
que €l italiano tiene el 9 por ciento contra el 80 por ciento de llanas y el
11 por ciento de esdrdjulas, €l espaficl el 17 por ciento, el 76 por ciento
y el 7 por ciento respectivamente”. Léase sobre todo, para la problemitica
entera G. Devoro, Fondamenti della stovia linguistica, Firenze (sin fecha,
pero 1951).
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resultante no sélo del éxito del melodrama, sino también de su
terminacién vocilica, por lo que, desde este especial punto de
vista, el idioma italiano puede ser considerado \inico en todo
el mundo; particularmente si agregamos la carencia de
amontonamientos de ccnsonantes y la distribucién de las
vocales v de las consonantes, que produce efectos sonoros sen-
cillos y libres de bruscos desplazamientos. Y, naturalmente,
sin pasar por alto el hecho que justamente la resolucién vocalica
permite y faculta para un ndmero infinito de rimas. Pense-
mos en el francés, cbligado a apoyarse con mayor energia so-
bre esa & muda epitética con el fin de conseguir la resonancia

que Voltaire definié como la de “un clavecin qui résonne quand /'

les doigts ne frappent pas les touches”, de la cual, en dltimo
analisis, advierte la necesidad, A esto hay que agregar que, 2
veces, con el fin de evitar la uniformidad y la cacofonia vy,
precisamente, con ¢l fin de profundizar y aumentar sus pesi-
bilidades ritmicas, la poesia italiana ha creado esas elisiones
(@mar por amare, stagion por stagione, buon por buono) que
agrandan enormemente su ductilidad.

Este es, pues, el idioma de los italianos; realidad que, sin em-
bargo, se halla en eterna evolucién 27: pero muy distinta a la
de los siglos pasados. Con anterioridad a los tres grandes flo-
rentinos, la Ttalia lingiiistica ofrecia un panorama muy dife-
rente. En el Norte, tentativas de idioma comin para la poesia
did4ctica; en el centro, la alta voz solitaria de san Francisco
de Asis; en Toscana, memorias personales escritas en florentino
¥ en senés; en el Sur, en la corte de Suabia, una poesia lirica
en vulgar ilustrado’, conseguido puliendo el dialecto siciliano.
Pero la lengua escrita era el latin: el latin contemporineo, mas
o menos contaminado de vulgarismos, en el que se:redactaban
las actas judiciales y las reglas de gobierno de las ciudades; el

27 Interesante, como siempre, es un trabajo de B. TERRACINI, OS&.:?
tos de lenguas y de cultura, Bs. As., 1951. Desde el doble punto de vista
genérico, esto es valido para todas las lenguas en el imbito del léxico y
especifico ¢n el trabajo hacia la uniformidad.
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mismo latin usado por los religiosos que iban predicando de
un convento 2 otro, Y los mercaderes que no lo conocian de-
fbian arreglirselas de alguna manera con sus dialectos o con
sistemas de jerigonzas de tipo ‘esperantista’, porque el latin era
| como la lengua del intercambio internacienal de la época...
“y porque el italiano todavia no existia. - Si fuera permitido ha-
cerle esta violencia al arte, pensemos por un instante en como
se entenderian el tratante en caballos Andreuccio de Perusa y
la bella ciciliana, célebres personajes de una novela de Boccac-
cio 28, Asi, en qué medida adquieren importancia en sede foné-
tica, y cuales hechos de substrato®® revelan las palabras del
florentino Farinata degli Uberti (“O tosco. .. di quella nobil
patria natio—Oh, toscano, ... nativo de esa noble patria-Iznf. X,
v. 22y25) y del pisano Ugolino (“Fiorentino mi sembri ve-
ramente quand’io t'odo”—Florentino me pareces en verdad
cuando te escucho-Irf. xxxm, v. 11-12), dirigidas 2 Dante,
después que ambos personajes lo han oido hablar con Virgilio,
si nos detenemos a reflexionar el sentido prodigiosamente vivo
y moderno, en algunos cascs, que Dante, autor del De Vulgari
Eloquentia, poseia en grado sumo®’. Y a Dante, asi como 2

28 Decameron, 11, 4. _

29 Cfr. Ericr AUERBACH, Mimesis. Dargestellte Wirklichkeit in der
ebendlindischen Literatur, Bern 1942, o bien, véase en la traduccién ita-
liana (Einaudi, Turin, 1956) con Introduccién de A. RoNcacLis, o en
castellano Mimesis. La representacion de la realidad en la literatura occidental
(Fondo de Cultura Econdmica, México-Buenos Aires, 1950). “Lo han
obligado a incorporarse sobre sus pies (Farinata) y a entretener al tfan-
setnte con soberbia y medida cortesia, los acentos toscanos en Jos labios
de Dante”. (p. 167).

30 Algunos de mis lectores poco familiarizados con la literatura medieval
en lengua vulgar se asombrarin acaso de que haya yo resaltar como algo
extraordinario estructuras sinticticas que hoy emplean sin esfuerzo alguno
los buenos escritores e incluso simples redactores de correspondencia con
cierta cultura gramatical. Pero si nos fijamos en sus predecesores, el lenguaje
de Dante es casi un milagro inconcebible. En comparacién con todos sus
antecesores, entre los cuales se cuentan, sin embargo, grandes poetas, su
expresién posee una riqueza, actualidad, fuerza y flexibilidad tan incom-
parablemente mayores, conoce y emplea una cantidad de formas tan superior,
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los otros dos grandes, le deben los italia
las bases de esa conciencia nacional ing
frente a una lengua dotada de tanta ani
! valores, como la latina, pudiera adquirit
. una lengua nueva. Dante fué su padre, o
pias palabras, “el artifice”: y asi lo llamé)
Mitre 31, - \
De esta manera, lo que la unidad politic .
posible en Francia,| y la imprenta en Alemar.  _~wuion de
la-Biblia e impulso luterano y reformista), para retomar los
dos ejemplos de Ascoli %, Jo consiguieron para los italianos,
providencialmente podriamos decir, Ia personalidad y las obras
3 de los tres grandes florentinos. -
; Pero no debe creerse que el proceso se haya agotado con la
labor de las ‘tres coronas’ solamente, Consideremos la lucha
dramética con ¢l latin y los ataques de los humanistas en el
siglo xv; consideremos el otro grave momento relacionado con
¢l ‘problema de la lengua’, cuando —una vez aceptado el vul-
gar ‘lustrado’— se tuvo que establecer cuil debia ser este nuevo
idioma, si florentino, cortesano o italiano; pensemos en las va-
riadas vicisitudes politicas de este o de aquel pequefio Estado
de la peninsula, cuya supremacia habria podido llegar a ser
en algin momento predominante. No dejemos de lado la con-
tribucién meritoria de los editores vénetos y de la imprenta,
-2 ni la de Manzoni, quien mis que nadie advirti6 el peligro,
.. siempre consustanciado con la lengua italiana, de un ‘embal-
samamiento’, o sea de una cristalizacién ortodoxa y aristocra-

JRCEN wal, ).

abarca los fenémenos y los asuntos mis diversos con mano tan firme y
segura, que uno llega al convencimiento de que este hombre ha redescubierto
el mundo con sus palabras. Muy a menudo podemos presumir o demostrat
de donde ha sacado esta o la otra forma de expresién, pero las fuentes son
tan numerosas, y emplea aquellas formas de un modo tan exacto, propio ¥,
no obstante, tan original, que dicha demostracién o presuncién nos sirve
mis que para intensificar nuestra admiracién por el poder de su genio verbal.
81 “Dante hizo de un tosco dialecto el idioma mas armonioso del mundo.”
32 G. 1. Ascorn, ob. cit.; pp- 12-13.




[ tica, y la necesidad de no perder el contacto con el pueblo,

| su natural proveedor. Y, por fin, la anhelada unificacién, ocu-

\ rrida como se sabe en el siglo pasado, pero concluida en 1918,
“la cual, con los medios a su alcance —capital politica, escuela
y prensa, a los que hay que agregar «l cine, la radio y la tele-

" e

visién— acelerars atin mis el proceso de consclidacion y de
estabilizacién.

En estas vicisitudes, en las que se alternan y se entremezclan
acontecimientos de historia interna y externa —la ‘dicotomia’,
tesis que Bruno Migliorini, uno de los mis grandes estudiosos
de la historia de la lengua italiana 33, vale decir la historia
politica y social y las causas de los cambios en el interior mis-
mo del idioma, ha sugerido, pero no sin reservas, dado el ca-
ricter perfectamente compuesto de un idioma 3*— es posible
documentar el triunfo de un vulgar que, colocado como un
cufio entre el latin medieval y la didspora a que habia sido
sometida la latinidad, en un mudable devenir, también de
“palabras que pasan” 3 o que permanecen O se transforman,

33 Storia, cit., en el vol. u de los Orientamenti, cit., p. 177.

34 Tas reservas son formuladas especificamente por G. Devoro, Profilo
cit., Firenze, 1954, (original sostenedor de la teoria que considera el idioma
como el resultado de la relacién entre la colectividad y el individuo con sus
“elecciones estiliticas™) en el que precisamente afirma: “Tanto menos se
justifica una distincién entre ‘historia interna’ e *historia externa’, nacida
en tiempos de difusa ‘ahistoricidad’. Afirmacién recogida por B. TerRACINI,
en “Archivio Glottologico Italiano”, xxmr (1935), p. 137, contra aquella
que MicLiorjNT, como ya se ha dicho, ha creido poder afirmar, En la polé-
mica y en la palabra ahistoricidad, se debe sentir el eco de las convicciones
de los estudiosos, mis o menos estrechamente enlazadas a las tres grandes
corrientes de la lingiiistica contemporinea que todavia se pueden nuclear
alrededor de los nombres de los geniales maestros F. de Saussure, K. Vossler
y el ya citado J. Guilliéron. Sobre este importantisimo capitulo de la lin-
gitistica y sobre los grandes autores, partiendo de F. Bopp (1791-1867),
véase (ademis de los nombrados Perfiles de TErracINT) el capitulo homé-
nimo, admirable por su claridad y sintesis, de la Inéroduction aux études de
Philologie Romance de E. Auersacir, Frankfurt am Main, 1949.

85 Titulo de un interesante articulo en “Nuova Antologia™, a. 94,
£asc. 1900 (1959), ps. 523 y ss., debido a la pluma de L. UcoLINI
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ha llegado 2 ser la lengua comun de los italianos, Como el
caudal de un rio majestuoso —para retomar una imagen ya
tradicional 3%— que, a causa de sus afluentes, se ha hecho cada
vez més copioso y vigoroso y que, por eso, ha podido irrigar
y fecundar una regién cada vez mas amplia.

|

“

88 La imagen es de P. RaJyNa, y se encuentra expresada en el ensayo
publicado en la Miscellanea en honor de G. I. AscoLry, Torino, 1901, p. 314.




Carituro II

¢CUANDO NACIO EL IDIOMA ITALIANO?

:Es licito preguntarse cudndo nacié el italiano? Desde el
momento que la respuesta debe tenmer en cuenta el concepto
de ‘continuidad’ y, a la vez, la voluntad de quien escribia
—o sea, la voluntad que llevaba en si el propésito de nw.n.uw_n
en una lengua deliberadamente distinta del latin— deberiamos
sefalar en la de la adivinanza veronesa (siglos VII-IX) la elas-
,tica fecha de nacimiento, si no del italiano (hemos dicho antes
‘que se debe hablar de ‘italiano’ solamente después de 1500),
por lo menos de un vulgar italiano. Fecha eléstica hemos di-
" cho, porque entre los vulgares romances, sélo del juramento de
| Estrasburgo? se puede indicar con seguridad el afio: 842.

1 Es el juramento que los hijos de Ludovico Pio, Ludovico el Germi-

nico y Carlos ¢l Calvo, pronunciaron después de la batalla de Fontanet,
el 14 de febrero de 842, cerca de Estrasburgo, donde consagraron su
alianza contra su hermano Lotario, obligado por ellos, poco después, 2 la
paz de Verdun. Tal juramento, prestado en mn.nnnn,u por Ludovico el
Germénico para que lo pudiese entender el ejército de Ampn_om el Calvo,
compuesto por gente lingiiisticamente galo-romance, y reciprocamente pot
Carlos ¢l Calvo, fué fielmente transcripto por Nitardo (m. 844), primo
de los soberanos (porque era hijo ilegitimo del poeta de _.n corte hb.mn‘
berto v de Berta, hija de Carlomagno), autor de una preciosa mau.oaa v
testigo ocular del acontecimiento. Tal documento reviste particular impor-
tancia, no solamente porque es el mds antiguo de los documentos en vulgar
francés, sino también porque estd escrito ‘intencionalmente’ en vulgar. .»f.:
cuando no interese directamente a la historia de la lengua italiana, considero
4til reproducirlo como eventual genitor de aquellas férmulas de testimo-
nio jurado que se encontraron en Ttalia meridional y que son considerados
los primeros testimonios en vulgar. He aqui el texto: : .
“Pro Deo amur et pro christian poblo ef nosiro comun saluament, dist
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" El texto de la adivinanza, escrita en un devocionario mozi-
rabe, probablemente por un veronés:

Se pareba boves, alba pratalia araba
albo versorio teneba, negro semen servinaba 2

nos coloca por primera vez ante un escrito, como_deciamos,
““yoluntariamente’ vulgar, en razén de que la misma mano
agregé inmediatamente después, en buen latin, esta plegaria:
Gratiss tibi agimus, omnipotens sempiterne Deus; prueba in-
negable que quien escribia tenia plena conciencia de la dife-
rencia y, casi, de la oposicién de las lenguas en que los dos
textos estin redactados. Y precisamente el hecho que haya

di in auant, in quant Deus sauir et podir me dunat, si seluarai eo cist
meon fradre Karlo, et in a(d)iudba et in cadbuna cosa, sicum om ber
dreit son fadra saluar dist, in o quid il mi altresi fazet, et ab Ludber nul
plaid nunquam prindrai, qui, meon wuol, cist meon fradre Karlo in dam-
no sit”,

Traduccion literal: “Por €l amor de Dios y por la salvacién del pueblo
cristiano y nuestra, de hoy en adelante, en lo que Dios me dé saber y poder,
asi salvaré a este mi hermano Carlos, y en ayuda y en cualquier cosa, asi
como es justo que se deba salvar al propio hermano, en aquello que él me
haga, y con Lotario, no tomaré nunca acuerdo alguno que por mi voluntad,
a este hermano sea en dafio”.

Se ha discutido mucho acerca de la ‘lengua romana’, es decir, del dialec-
to en que habria sido escrito el juramento porque no ha sido posible llegar
a un acuerdo y los estudiosos han expresado, cada uno por su parte, razones
plausibles en apoyo de sus propias tesis. Para mis amplias informaciones
confréntense los notables trabajos de A. MONTEVERDI, Avviamento, cit.,
p- 150 y C. TacLiaviNy, Origini, cit.,, p. 421. Se hallari en ellos comen-
tarios y bibliografia.

2 TEgerito en la pagina de un manuscrito elaborado en-Espafia y 1levado,
2 través de sucesivas etapas en Italia, a Verona, en cuya Biblioteca Capitu-
lar se conserva hoy. Fué descubierto y publicado por L. SCHIAPARELLI
(Sulla data e provenienza del cod. rLxxxx della Biblioteca Capitolare di
Verona, en “Archivio Storico Italiano™, s.vmm, 1924, p. 113). Entre los
estudios dedicados al Indovinello se destaca el decisivo de A. MONTEVERDI,
Saggi neolatini, Roma, 1945, y mais recientemente en Avviamenio, cit., .ps.
130 y ss.; véase también C. TAGLIAVING, Origini, cit., ps. 461 y ss. .
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sido escrito a manera de distraccion —el acertijo versa, como
se sabe, sobre “el escribir”, pues los bueyes empujados hacia
adelante son los dedos, la blanca campipa arada es el papel,
el arado blanco es la pluma, la negra semilla es la tinta— por
un clérigo, un docto (puesto que s¢ trata de literatura enig-
mistica y porque, segun se ha escrito, se trata de dos hex4-
metros ritmicos caudatos) ® explica los rasgos graficos lati-
nos: la b de los verbos en lugar de la v, la eleccién estilistica
de albo con preferencia del més corriente germénico blank, la
conservacion de la final # de semer, tal vez (si se nos permite
una hipbtesis) para evitar 14 cacofonia resultante de seme-semi,
desde el momento que todo lo demds es vulgar: desde la e de
negro en vez de la i breve (nigrum) a las 0 finales, en lugar
de la desinencia -um de albo, versorio, negro, a la ausencia de
la # final en las formas verbales, al uso de se por sibi, al uso
de pratalia (por pratum o agrum) 'y de wversotio (por - ara-
trum), y finalmente, al género de alba pratalia, femenino
singular en vez de neutro plural, Y tampoco hay que omitir
¢l contraste, sorprendido aqui en lo vivo, entre las desinencias
verbales -eva y -ava popular y destinada a desaparecer la pri-
mera, culta y destinada 2 perdurar la segunda. En el idiotismo
réstico parare (1' declinacién) se presenta, en efecto, la inno-
vacién: aun cuando no seria descabellado pensar que, por un
juego ‘binario’ de contraposicion (pareba, teneba, araba, sc-
minaba), €l desconocido autor, ante formas de alternancia,
haya realizado una eleccién estilistica.

A pesar de todo lo cual, merece subrayarse que, antes de este
acertijo, ya Numerosos documentos nos ofrecen comprobadas

innovaciones vulgares. Renglones debidos en la mayeria de los

casos a ignorancia (y por este motivo es considerablemente

interesante la intencionalidad del autor de la adivinanza vero-

8  A. MoNTEVERDI, Avvigmento, cit., p. 132.
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nesa) #; o glosarios, como el de Reichenau 3, cuyo fin no era

4nicamente el de aclarar las palabras latinas mas dificiles o
construcciones enteras del latin clésico, del eclesiastico de la
Biblia y de los primeros escritores cristianos que habian llegado
a ser incomprensibles, porque no correspondian 2 las palabras
de la lengua hablada y de tal naturaleza que debian ser reem-

4 En un documento pisano de 730, publicado por Muratori, se lee:
de uno latere corre vie publica; y en otro luqués de 746: de uno latum
decorre via publica. (Quien escribié no tuvo intencién de usar el vulgar
corre por curril, para citar lo més evidente). Otro documento redactado
en Siena el 715, y conservado en una copia de los siglos m-x, contiene un
Breve de inquisitione, testificante de la investigacién conducida, por orden
del rey longobardo, por un enviado de éste, a fin de dirimir una cuestién
surgida entre los obispos de Siena y de Arezzo: **... Isfe Adeodatus epis-
copus isto anmo fecit ibi fontes et sagravit eas @ lumen per mocte, et fecit
ibi presbitero uno infantulo sbente annos mon Dlus duodecem, qui mec
vespero sapit, mec madoninos facero, mec misa caniare. Nam consubrino
eius coetaneo ecce mecun cbeo: videte, si potit, et cognosite presbiterum
esse”; al que se puede afadir como determinante esta otra linea, presente
en este otro paso: “Cave ut non interroget, nam 5i inferrogatus fuero, ve-
ritatem dicere babeo”.

(Traduccién): “Este obispo Adeodato, este afio construyd alli fuentes
v las consagrs a la luz  (de las antorchas) durante la noche, ¥ alli operd
con un sacerdote tan joven que no superaba el décimosegundo afio de edad,
el cual no sabe (recitar) el ‘yespro%, ni los tmatutin’, ni decir misa. En
efecto, he aqui un primito coetineo suyo que tengo conmigo: Ved, si puede,

y sepa que es sacerdote”. Y ¢l otro paso: “Atento a que no me INLErrogue,

pues si seré interrogado, diré la verdad”).
En este espécimen aparecen bastante claramente, no sdlo las desinencias

5 TLas glosas denominadas de Reichenau y de Kassel provienen de dos
monasterios: la primera de la abadia benedictina homoénima que se levan-
taba en el islote de Reichenau, en el lago de Costanza, fundada en 724

* por san Fermin, por concesién de Carlos Martel; la segunda procede del

Monasterio de Fulda. Se sabe que tales monasterios, junto con el de S.
nw.n:o. estuvieron entre los principales centros de cultura de la época caro-
lingia. Cfr. MONTEVERDI, Avviamento, cit., ps. 125 ¥ 53 TAGLIAVINI,
obra citada, ps. 417 y ss. Pero quien desea enterarse completa y honda-
mente, no sélo sobre estos centros sino, més en general, scbre la cultura y
los origenes, vea la obra fundamental de A. Viscanoy, Le Origini 3, Mila-
no, 1958.
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plazados por formas y modos de la lengua latina més corriente

o, sin mas, del vulgar propiamente dicho, romance o ger-
ménico:

transmigrat = de loco in loco vadit . . .
m,mXamSSQ.&mH.@:N.HN%a% NS@&..;.

o, finalmente, glosarios mds antiguos, como el Appendix Probi
(siglo 11), compuesto cuando la lengua latina, a pesar del reto
del vulgar, gozaba atin de plena vida y compelia a su autor
(quizds un maestro de escuela) a corregir los errores mas pal-
marios de sus alumnos: ’

speculum: non speclum

SOCTUS: MOM SOCTAE

vetulus: non veclus

avica: non 0ca

auris: non oricla

pauper mulier: mon paupera malier, etc.;
v aun antes que el Appendix Probi 8, otros rasgos vulgares mu-

staliomas anocte, umo infantulo, misa, etc.), sino también las consonantes
sonoras en vez de las sordas (degradacion, hecho caracteristico de todas las
lenguas romances), cuando son intervocilicas (sagravit, madodinos = lat.
sacravit, matutinos), el fururo pesifrastico en lugar del orginico (dicere
babeo = lat. dicam), €l uso de sapere en vez de scire (mec vespero sa-
pit = lat. scif) y en fin, como bien se ha observado, “el frasear analitico,
tan lejano del usual frasear latino, asi llapamente, y digamos también asi
vivamente romance”.

Sobre Lupovico ANTONIO MuURATORI, autor de las Antiquitates italicae
medii aevi (Milano, 1739), del que son extraidos los documentos mas
arriba mencionados, y al que se debe, en la 32? disertacién (De origine
linguae italicae), €l primer anuncio consciente de importancia sobre el
origen de la lengua italiana, de documentos antiguos, véase la importante
memoria de A. MoNTEvERDY, Ludovico Antonio Muratori e gli studii
intorno alle origini della lingua iteliana, en “Atti e memorie dell’Accade-
mia di Arcadia”, s. 1, 1 )1948), ps. 81 v ss. El Breve senés se puede leer
también en L. Scrisaparerii, Codice diplomatico longobardo, 1, Roma,
1929, ps. 61 y ss.

6 Asi llamada porque se encuentra contenida en un manuscrito del
gramitico Valerio Probo, en un codice de Viena proveniente del Monaste-
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cho mias antiguos estan certificados por inscripciones (Pom-
peya, por ejemplo) epigraficas y por textos numismaticos, li-
terarios y gramaticales?. Si reflexionamos sobre el hecho de
que muchos de esos rasgos vulgares advertidos, por no decir
todos, subsisten en el italiano de hoy v, por lo que respecta al
pasado, en los vulgares romances, s comprenderd qué quere-
mos decir cuando hablamos de noci6n de continuidad de los
vulgares romances ® en general, y de los italianos en particular,
con respecto al latin.

Sin embargo, es indispensable aclarar de qué latin se trata.
No es el latin literario de los clasicos, sino el hablado, aquel
que, abierto a todas las innovaciones, a las reacciones del subs-
trato, adstrato y superstrato 9 al desgaste natural, fué evolu-

rio de Bobbio. Cfr. MANUEL D1az y Diaz, Antologia del latin vulgar,
Madrid, 1950, p. 15 ¥ ss.

T El latin vulgar de las inscripciones de Pompeva ha sido estudiado por
V. VAANANEN, Le latin vulgaire des inscriptions pompéiennes, Helsinki,
1937; en la obra magistral de Monomsen, Corpus Inscriptionum Latinarum
(ciL), Berlin, 1862, donde se encuentran las inscripciones, ¥ en Ios nu-
merosos volmenes suplementarios. Faltan en el citado Corpus las inscrip-
ciones cristianas de Roma ¥y territorios circundantes, recopiladas, sin em-
bargo, por G. B. DE Rosst, Inscriptiones christianae urbis Romae septimo
saeculo antiquiores, Roma, 1857-66.

8 Segtin las mds recientes teorias, el italiano, el espaiiol, el francéds, el
portugués y el rumano, para no hablar del latin, del provenzal, del catalin
y del sardo, no son otra cosa queé el antiguo latin vulgar hablado en las
respectivas regicnes; el antiguo latin vulgar en su perpetuo ¢ infinito des-
arrollo. Pero no se crea que a tan aparentemente simplista conclusién se
haya llegado sin esfuerzo. En realidad se han necesitado siglos de discusiones
y litigios académicos para sustituir, en un wltimo anélisis, lo que era un
problema ‘naturalistico’ de génesis, por el bistdrico de génesis de una nueva
civilizacion. Entre las tentativas de clasificacién véase la de R. A. HaLL jr.,
en “Language”, 26 (1950), p. 6 ¥ 55, ¥ la excelente critica de A. RonN-
CAGLIA, en "Cultura Neolatina”, 10 (1950). -

9 Denominase, ‘superstrato’ a los rastros dejados por los hablantes
politicamente vencedores. Sobre el concepto de superstrato cf. W. voN
WartsUre, Die Ausgliederung der romanischen Sprachriume (cuya pri-
mera redaccidn aparecié en el vol. Lvi (1936) de la “Zeitschrift fiir roma-
nische_ Philologie””) Berna, 1950; en castellano. La fragmentacion lingiiistica
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cionando mas alld de la rigidez gramatical, de las reglas, del
estilo y del que la comentada adivinanza veronesa nos ofrece
un claro ejemplo.

A pesar de que la historia de esta transformacién del latin
no pertenece a la historia de la lengua italiana, sino a su pre-
historia, serd igualmente oportuno ocuparse de ella, aunque
cea brevemente, con ¢l fin de esclarecer ain mis el concepto
de continuidad. ’

de lz Romania, Madrid, 1951; véanse también las objeciones en los dos
estudios de C. Mervo, La Francia linguistica odierna e la Gallia di Giulio
Cesare, v L'ltalia linguistica odicrna e le invasioni barbariche, en “Rendi-
conti della Classe di Scienze morali e storiche della R. Accademia d’Tralia®,
5. vy, m (1940), p. 63 y ss. y 1l (1941), p. 68 y s También sobre el
concepto de superstrato, <f. el articulo de M. BarroLty, en Scritli in onore
di Alfredo Trombetti, Milano, 1937, p. 192. Finalmente, para los reflejos
culturales que obran siempre subjetivamente y por extensién, como hechos
no estrictamente mecinicos, cf. K. VossLer, Posifivismo e idealismo nella
scienza del linguaggio, Bari, 1908.

Carituvro III

EN LAS FUENTES DEL IDIOMA ITALIANO:
EL LATIN Y SU DESARROLLO

Cuando se habla del latin, el pensamiento de quienes han
tenido que esforzarse para aprenderlo en los bancos de la es-
cuela evoca invariablemente el ciceroniano Quo usque tandem,
Catiling? . . ., o, si no, el virgiliano Sunt lacrimae rerum. Tam-
bién suele pensarse en la distincién entre el estilo elevado de los
Discursos, pulidos en el recogimiento del gabinete de estudio,
y el mis sencillo de las numerosas cartas Ad familiares. Rara
vez, fuera del circulo de los especialistas o de los enamorados
del estilo perfecto, el recuerdo esti ligado a impresiones in-
olvidables suscitadas por la emeccién estética que pueden des-
pertar las oraciones ciceronianas, armoniosamente explayadas,
o los versos de Virgilio, penetrados de melancolia y evocadores
del sentimiento divino y maégico del misterio de la palabra.
Y, asimismo, ¢l pensamiento se detiene sobre la separacién esco-
listica entre latin escrito y latin hablado o vulgar: aquél esti-
lizado y constrefiido por normas rigidas, éste independiente y
rebelde, a tal punto que, a veces, induce a pensar sin mds
que se trata de dos idiomas diferentes y no, como es en reali-
dad, de dos aspectos distintos de la misma lengua. Lengua, por
lo demas, nunca igual a si misma en estos dos aspectos, sino
transforméandose constantemente segtn épocas y lugares, Y asi
como el latin literario, desde la Repiblica a Teodosio, nunca
fué el mismo, tampoco y en mayor escala lo fue el latin
vulgar: y hay que subrayar, ademds, que con respecto a éste

. grandisima importancia adquiria la geografia en razén de las
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reacciones del substrato étnico (particularmente en el ﬂ“muﬂmnwv
y en razén de los modos y épocas en que ocurrié la difusion
del latin. . :

De tal manera debemos imaginarnos esa realidad en eterna
mutacién que es una lengua, como st fuera la onda concen-
trica producida por una piedra arrojada en un estanque .mﬁa
agua: constante expansién hasta la orilla y wn.nﬁmuzm inversién
de vuelta. E interiormente cada onda da origen a otras, en un
juego de intersecciones infinito. No hay que extrafiarse, pues,
si palabras de origen gilico como dalauda, beccus, braca, carrus,
lancea, sagitta, basium 'y basiana, se r».:»? en determinado
momento, difundidas por toda la Romanial. No mm.g extra-
Bar si, en las regiones mds alejadas, cuando con Uﬂo&nn_mwc
primero y después con las invasiones de los birbaros se quie-
bra la unidad o la centralizacién del Imperio, se encuentren
términos latinos méas antiguos en comparaciéon con Otros mas
préximos a Roma: el comedere espaiol, por ejemplo, ante el
italiano o el francés manducare (pero el italiano mangiare de-
riva del francés mamger, mientras el antiguo italiano manicare
——en Dante manducare y manicare s &Snb.m_.pll.mnmﬁwnmmo
por el manger francés queda en estado de fosilizacién en ma-

1 Romania es el término que la filologia moderna ha tomado del latin
de Orosio, en ¢l que equivalia a fmperium 33&333.3&.4 romanus, y de
Venanzio Fortunato en el que se indicaba la comunidad ﬂ_o.»azn_.__& que
hablaban la lengua de Roma: del latin, en suma, de .__u. edad imperial y de
la 2lta Edad Media. Naturalmente, existen dos Romanias: aquella de la cual
se ha hablado y la nueva, que comprende a 3,.”_3 los que. hoy w»ﬁ.mﬁ
lenguas neolatinas. En realidad, la filologia utiliza el término Romanid
para indicar los complejos de los pueblos que hablan las lenguas continua-
doras de la latina y el conglomerado de territorios donde esos pucblos residen.
Ecti demds indicar que los limites extremos de la Romania se encuentran
actualmente aqui, en América, donde, desde México ¥y _.pm Antillas hasta el
ltimo rincén de Chile y de Argentina, por no mencionar por lo menos
una parte de Canadd, se hablan Jenguas romances. Cf. G. Paris, Romani,
Romania, lingua romana, romanciun, en Mélanges linguistiques, va_:mu 1909,
p. 1 v ss.; V. CRESCINI, Romania, en Romanica fragmenta, Torino, 1932,

r. V ss.
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nicaretto, manjar); y esto ccurrié cuando el movimiento ondu-
latorio del que se hablé anteriormente llegé a su conclusion.
Tampoco puede pasarse en silencio la importante, si no de-
terminante, influencia del latin cristiano. Piénsese en el nuevo
caricter que, desde su aparicién en Roma en la primera mitad
del siglo 1 y, particularmente, después de su reconocimiento
oficial y su triunfo en todo el imperio a principios del siglo 1v,
di6 no solamente al latin hablado, sino también al latin escrito.
Por otra parte, una revolucién religiosa y moral de tan am-
plios alcances no podia menos que traer consigo efectos pro-
porcionados y marcar, por ello, realmente, una nueva fase en
Is historia del latin2. Palabras como evangelius, angelus, dia-
bolus, propbeta, apostolus, ecclesia, diaconus y diaconissa (de-

2 Como muy bien dice B. TERRACINI en el sintético, pero importan-
tisimo cap. 1, Che cbs’¢ la linguistica?, de su Guida, cit. (versién italiana
de un trabajo aparecido en 1945 en uno de los “Cuadernos de la Facultad
de Filosofia y Letras de Tucumdn”, ¢Qué es la lingiiistica?), p. 39. Por
cjemplo, para un historiador de l2 lengua latina, el cristianismo (no im-
porta aqui considerarlo desde el punto de vista de la tradicién del latin:
de qué modo se inserté en una mis antigua corriente de grecismos, tanto
vulgarizantes como literarics; como contribuyé a infundir al latin un valor
de lengua universal; cémo pudo despertar un espiritu nuevo de libertad
con respecto 2 la tradicién clasica y, al mismo tiempo, ofrecer a la nueva
tradicion literaria un modelo nuevo, la Biblia), el cristianismo, digo, no
ha traido consigo sélo algunas palabras correspondientes a nuevos conceptos
(baptismus, angelus, etc.). Mucho mis importa observar que el espiritu
cristiano, todo dirigido mis alli de la vida terrenal, llegé a dar, por ejem-
plo, un valor particular a la metifora, acentuando rominticamente el sig-
nificado profundo que cualquier palabra puede adquirir en un ambiente
espiritual para el que la realidad de la vida es una zpariencia que oculta la
verdad. No solo las acrobacias de un Tertuliano, pero también el significado
cristiano asumido por los vocablos poco comunes: militia, quies (suefio y
muerte), martyr (testimonic y confesor), etc., expresan en latin este valor
de mistico “doble sentido’.

“Ahora bien, es muy probable que justamente el espiritu cristiano, con
su nueva concepcién de la realidad v de sus relaciones con el sujeto, haya
tenido una parte notable al interpretar el complejo sistema gramatical latino
—por ¢jemplo, la declinacién y el uso de los tiempos y de los modos, etc.—
conforme a su nuevo principio formal, justamente 2quel que estd en la
base de las lenguas romances.” ;
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sinencia femenina sobre la cual se modelard un naimero enorme
de vocablos), verbos como baptizare, blasphemare, etc., aun

er istamo del griego, estaban des-
tinados a entrar de manera definitiva ¢xico y suplantar
a cualquier otro. Piénsese en el vocablo ‘paribola’, que, al
principio, como el término griego mopafolyy (=comparacibn,
similitud), se us6, en el texto del Nuevo Testamento, para se-
fialar los ejemplos alegéricos con tanta frecuencia introducidos
por Jesucristo en sus sermones —que, sin embargo, quedaron
como ‘paribolas’, con palabra docta— y que, muy pronto,
llegd a usarse como definicion de todos sus dichos, mds bien
sus ‘palabras’, y, finalmente, con significacién mds amplia,
las ‘palabras’ de todos los hombres, reemplazando el clasico
verbum: el cual, sin embargo, tuvo su desquite llegando a ser
la ‘palabra’ fundamental de la oracion, el verbo. Pero el latin
cristiano, junto €On uUn DUMEro €norme de vocablos tomados
len préstamo del griego —gscasos los hebraicos o solamente ri-
‘tuales, como Amen y Alleluia— contribuyd poderosamente 2
! romper los habitos sintéticos de la sintaxis latina y a encami-
narla hacia formas mis 4giles y analiticas. Y no debe olvidarse
la accién eficazmente condenatoria de los Padres de la Iglesia
de los autores clasicos y el deseo de hacerse entender por los
humildes: y, en consecuencia, la necesidad de aparejar una nue-
va literatura més conforme con esta circunstancia.

Mientras tanto, la lucha entre la dictadura lingiiistica de

Roma habia encontrado aliciente en los acontecimientos poli-

ticos, en particular durante la anarquia del siglo m. De ma-
nera que, cuando Diocleciano decidié dividir el imperio en las
cuatro prefecturas de Tréveris, Milin, Sirmio y Nicomedia,
sin mencionar la didcesis en que cada prefectura fué, a su vez,
subdividida, se crearon las premisas de hechos lingiiisticos que
iban a tener enorme repercusion: cada una de las innovaciones
que se producian no tenia ya mias difusién por todo el Impe-
rio, sino que quedaba limitada al 4mbito de la prefectura. De
esta manera, adquirieron cada vez mé4s importancia algunos
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_ centros que, siendo antes tributarios de Roma, pronto conside:
ran que pueden rivalizar con ella. Para san Agustin (Epist,
cxvim, 2), dos eran las grandes fraguas de la latinidad: Roma

y Cartago (urbes litterarum latinarum artifices: Roma atque
Carthago). Sin embargo, existian otras, como Milin y Verona
en la Galia Cisalpina; Narbona, Tolosa, Burdigala (Bordeaux),
Lyon, Lutecia y Tréviris en la Transalpina; Tarragena, Cordoba,
Toledo y Emerita (Mérida) en Espafia; Cartago en Adfrica. Des-
centralizacién y nacimiento de focos que anticipan. la definitiva
;B mnwmﬂannmnmmb que ocurrird cuando se precipiten en el ambito
~ del Imperio las hordas de los birbaros. Por estos metivos, antes
de sefialar los rasgos caracteristicos del latin de este periodo
—importantisimo y bisico para todas las lenguas romances—
serd ttil recordar a grandes lineas los limites de la Romania,

Q.pﬁ\mmmo al lector mis exigente a uno de los numerosos atlas
histéricos.

El Imperio Romano no solamente se extendia por el interior
de la cuenca del Mediterrineo, con una amplia extensién terti-
torial a sus espaldas en Africa y en Asia, sino que por el norte
llegaba hasta el “Vallum Adriani” en Inglaterra (o sea, hasta
mmnmﬁm e incluyendo a Irlanda); por el nordeste llegaba hasta
Dacia y al Mar Negro. Hasta esta época, pues, o sea alrededor
del siglo mr d.C., el latin vulgar presenta rasgos caracteristi-
cos que podemos resumir de la siguiente manera:

1) Fonttica: Pérdida de la cantidad de las vocales, por lo
cual no se hace diferencia entre la & breve de mare y la @ larga
de carus; monoptongacién de los diptongos ae y oe (praeda
y poena, pronunciados preda y pena); desaparicién de la hache
inicial (homo pronunciado omo) y de la eme final (borum
pronunciado bonu); simplificacién de algunos grupos de con-
sonantes, por ej., -is- (mense pronunciado mese).

2) Morrorocia: Reduccién de los casos, dulce tormento
%.w los estudiantes, al nominative, al acusativo y, en menor me-
mwﬁwww Mwm %%MWQ » w_H me?o, mmmnnm.wnmmom y, mis bien, “con-

; paricién del neutro, asimilado por lo general al
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masculino (caelum, tempus, declinados como murus) o al fe-
menino (los plurales folia, vela tomados como singulares y de-
clinados como ferra); asimilacién de la 4* declinacién a la 2%
(fructus declinado como murus, materies cambiado en aﬁnﬁ.m.a
y declinado como ferra); disolucién de la comparaciéon orga-
nica (fortior reemplazado por plus fortis o magis fortis); for-
macién del articulo originado sobre el demostrativo (ille homo
o ipse homo); disolucién de la voz pasiva orginica (laudor
reemplazado por sum laudatus); asimilacién de los verbos de-
ponentes a los activos (sequor reducido a sequo y nob._n.mun_o
como fugio); reduccién de las conjugaciones (la 3? m&ﬂ:?@»
a la 2* y prevalencia, en general, de las formas débiles, mas
regulares, sobre las fuertes: -are, -ere, -ire, en lugar de -are,
_ére, -ére, -ire), reduccién por confusién, sobre todo, de la 2%
3% y 4* conjugacién (aun sila vicisitud ha sido, como se sabe,
mucho mas compleja) ; desaparicion del supino (laudatum) ..mm_
participio futuro (laudaturus), del pretérito perfecto del infini-
tivo (leudavisse), del futuro del imperativo (laudato) 7y, he-
cho digno de nota, del futuro imperfecto orgénico del indicativo
(leudabo, scribam, reemplazados, en general, por la forma
perifrastica laudare habeo, scribere babeo).

3) Léxico: Desaparicién de un gran nimero de Hw&&ummm
como ignis, Vir, equas, CUITUS, pulcher, dives, flere, emére; in-
venire, loqui, etc, (aunque Dante —y en su caso seran reinte-
graciones de tipo cultural o selecciones estilisticas relacionadas
con los personajes— usard viri y divi: cfr. Inf., v, v. 29 y 30:
le turbe ... di femmine e di viri) y su reemplazo con térmi-
nos extranjeros como spatha, carrus, bellus, parabolare, etc.;
transformacién semantica de muchas palabras aiin en uso, como
causa, focus, captivus, comparare, pacare, etc.; formacién de
neologismes, por derivacién como carricare, adiutaregtc., o por
composiciéon como Sanguisuga, rosmarinus, ete,

4) Sintaxis: Tendencia a colocar las palabras en un orden

rigido dentro de la frase, segin un esquema similar al sigwen-
te: sujeto, verbo, complemento directo, complementos indi-
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rectos; vale decir, aquél que, como todos sabemos, habra de
obtener la primacia en las lenguas romances. Desaparicién de
la forma de expresién sintética en favor de la analitica, de
manera que grupos de palabras o frases como corona aurea,
filius regis, fortior fratre, dabo vestem servo, Petrus vocatur,
credo terram esse rotunda, etc., se cambiaron respectivamente
en corona de auro, filius de rege, plus fortis de fratre, dare
babzo vestem ad serviam, Pefrus est vocatus o Pefrumn se vocat,
credo quod terra est rotunda y, mis bien, con un articulo
—que no iba a faltar tampoco en la mayor parte de las expre-
siones anteriores— credo quod illa ferra est rotunda, etc., de-
terminando el fin de la oracién objetiva y preparando la sin-
taxis que hallaremos pronto, en vulgar, en las férmulas
testimoniales de la Campania: Sao ke kelle terre ... Sin olvi-
dar que, seglin investigacicmes recientes, deben imputarse a
estos siglos, en particular al m, las primeras diferencias sensi-
bles entre el latin de la Romania occidental (que incluia la
Italia septentrional, el Nérico y la Pannonia) y el latin de
l2 Romania oriental (que comprendia la Italia peninsular y la
Sicilia), quedando en lugar aparte, en posicién auténoma, el
‘latin de Cerdefia y de Cércega. Esta divisién de Italia en dos
partes nos interesa particularmente, porque explica la razén de
la diferencia tan marcadamente profunda entre los dialectos
del Norte y los del Sur en algunos aspectos fundamentales. En
efecto, el latin occidental y, por ende, la Italia del Norte con-
servaba la ese final (como en muurus, muros, amas) y trans-
formaba en sonoras las consonantes sordas intervocalicas (a
saber, la ce, la te, la pe de mica, vita, ripa transformadas en
ge, de, be, resultando asi mige, vida, riba, mengua que en
francés llegari sucesivamente a la desaparicién); mientras el
latin oriental y, en consecuencia, la Italia peninsular y la Si-
cilia, no pronunciaba ya la ese final y conservaba sin alteracién
las sordas intervocilicas. Pero no debe creerse que estas trans-
formaciones ocurrieron sin un motivo determinante: se trataba
de esos fenémenos de substrato o de reacciones étnicas a los
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que ya hemos hecho alusién y de tal naturaleza que determi-
naban en la eleccién de las variantes aquella forma que mayor-
mente tiene en cuenta ¢l fenémeno. (Un escritor florentino
o un lombeardo, para cfrecer un ejemplo, entre las formas recu-
rrentes ripa-riva, elegird aquella que le resulte mis familiar,
cuando las razones artisticas no impongan una rigida eleccién.
En efecto, ripa-riva ya estin dirigiéndose hacia distintos ca-
minos. )

Asimismo, en la Romania occidental —Iberia y Africa ex-
ceptuadas— 7y, por lo tanto, en Ttalia del Norte, asi como
particularmente en el latin de las Galias, ya se le conferia a
la % larga latina aquella pronunciacién peculiar a la que debe
atribuirse la actual 2.

Finalmente, rasgo comin y digno de nota de las dos Ro-
manias era el corte de las censonantes velares (¢ y g) delan-
te de las vocales palatales (¢, 7) y la confusién entre la & larga
y la 7 breve, la 6 larga y la 7 breve; hecho al que se debe la
pronunciacién palatal centum en vez de kentum y gemer (ita-
liano génere en lugar de guénere). .

En una posicién particular se hallaba, segin se ha dicho, el
latin de Cerdefia y de Corcega, que presentaba fenémenos co-
munes a una y otra de las Romanias.

Las fuentes para el conocimiento del latin vulgar son, como
es natural, interesantes y se dividen en antiguas (epigraficas y
literarias) y modernas, basadas en la comparacién metddica de
las lenguas romances y en los indicios que proporcionan las
mismas lenguas extranjeras. Naturalmente, las inscripciones
resultan tanto m4s interesantes cuanto menos descubren la
influencia del latin literario. Por lo cual, no interesan las ofi-
ciales, relacionadas con los circules dirigentes de la capital,
sino las que tienen origen en las provincias, en las que se pue-
\den hallar rastros, aunque sean involuntarios, de la lengua ha-
\blada, Pero aun mds interesan las inscripciones particulares,

libre desahogo: en teda época y lugar ha habido siempre un ti-
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ranuelo objeto de burla o de elogio, una nifa objeto de exal-
tacion o de maldicién, una dicha o una preocupacién que
suscitan e imponen la grafomania. - Para estos casos son m.uo&.@

gicsamente ttiles y determinantes las inscripciones de Pompeya,
que tienen gran importancia. Por ejemplo, la siguiente, que se
halla debajo de un fresco®:

Abiat Venere Bompeiiana iratam Qui Hoc Laesaerit,
Si le colocamos al lado, restableciendo su texto, la inscrip-
cién correcta, o sea:

Habeat Venerem Pompeianam iratam Qui Hoc laeserit,

saltan inmediatamente a la vista las formas vulgares: pérdida
de la hache, reduccién de la e en #, pérdida de la eme final,
degradacién de la labial sorda pe en la scmora correspondiente
be y, dulcis in fundo, esa duda que obligé al desconocido es-
cribiente a cometer el error del diptongo ae, en lugar de la ¢,
en la mwm.znmm silaba de laeserit, que nos descubre su vacilante
preparacidn.

También son muy interesantes las inscripciones funerarias,
especialmente las de las clases sociales mis modestas, cuyo en-
cargo se daba a humildes lapidarios a quienes la pronunciacién
vulgar llevaba al error, aun cuando tenian debajo de sus cjos un
TeXto escrito correctamente. Véase la siguiente inscripcién per-
teneciente a una tumba descubierta en Tusculo %, que lleva
una fecha correspondiente al afio 404 d. C. (sexto consulado
del emperador Honorio) :
- TEXTO RESTABLECIDO

TEXTO ORIGINAL

Lepusclus Leo

Qui vixit anum

Et mensis undeci

Et dies dece et nove

Perit septimu calendas agustas
Onoria sexis agusto

Lepusculws leo

Qui Vixit annum

Et menses wndecim

Et dies decem et novem

Periit septimo calendas augustos
Honorio sexies augusto

3 CIL, w, 538.
4 Dk Rosst, 1, 226.
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Si, ademss, se tiene en cuenta que la ese final de Lepusclus,
la ene de mensis, la et entre dece y move y la primera ese de
agustas fueron agregados por encima de los renglenes por el
lapidario con el fin de corregir errores imputables, seguramen-
te, a la pronunciacién vulgar (lepusclu, mesis), hay que pre-
guntarse si todos los errores estaban en el texto o si todos se
deben al lapidario. Es preferible pensar que el texto haya sido
tal cual lo conocemos y, de acuerdo a la voluntad del comi-
tente, redactado en el latin que mis ficilmente podia ser
comprendido por todo el mundo. Empero, es mencster proceder
con cautela con las inscripciones: muchos errores es posible
que se deban simplemente a distracciones casuales. A pesar de
Jo cual, sefialaremos entre los demds rasgos vulgares la supre-
sion de 1a % del diptongo au, que nos permite explicar el re-
sultado del mes agosto de manera diferente de la corriente
oclusién del diptongo au en o, segin hemos visto en el Ap-
pendix Probi, auris y no oricla.

Entre los testimonios literarios, interesan menos los de los
clasicos, en quienes, aun cuando se pueden comprobar hechos
que demestran, por ejemplo, cémo la eme final no constituia
obsticulo para la sinalefa o elisién, o que el sonido de la hache
se omitia en la pronunciacién corriente, son de tal naturaleza
que confirman la tendencia comun, En cambio son fundamen-
tales aquellos escritos de la época imperial y, en particular,
los de los técnicos porque, ccmo en el caso Vitrubio (quien
confesaba: Architectus non potest esse grammaticus), se trata
de personas semicultas. Y, entre éstas, la més valiosa es la que
nos proporciona la Mulomedicina Chironis, un tratado de ve-
terinaria del siglo v d. C., porque es la traduccién del griego
hecha por un autor muy inculto, con sensibles influencias vul-
gares en el léxico, la sintaxis y la morfologia, Otros textos
validos son asimismio la Peregrinatio ad loca santa de la monja
espafiola Heteria, las traducciones biblicas, entre las cuales es
capital la Valgata del cultisimo san Jerénimo, quien, sin em-
bargo, a pesar de ser un experto en latin clasico, prefiri6 ser-
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virse de un latin muy préximo al lenguaje corriente para
acercarse lo mas posible a los humildes. Y era esta necesidad de
acercarse lo mis posible a los incultos la fundamental aspira-
cién de todos los escritores cristianos, segin afirma san Agus-
tin, cuando declara que es preferible la reprobacion de los
gramiticos que la incomprensién del pueblo (Sic etiam potius
loquamur: melius est reprebendant nos grammatici, quam non
intelligant populi); y esto a propésito del uso de ossum en
lugar del clisico 0s (igual, graficamente, a 05 — boca, con la
o larga, siendo breve, en cambio, la del primero), confusién
que aclara la desaparicién de 0s para boca y su reemplazo por
bucca. Finalmente, no puede olvidarse el Sstyricom, ameno y
despreccupado de un Petronio, personaje discutido e identifica-
ble, segtin algunos, con el Arbiter neroniano o con Otro que
vivié hacia fines del siglo m, el cual nos llegé, por desgracia,
fragmentariamente 5. Sin embargo, el fragmento principal, co-
nocido como Cena Trimalchionis, que describe la cena ofrecida
por un nuevo rico, esclavo emancipado cuyo nombre era Tri-
malcién, nos ofrece un muestrario de personajes y de con-
versaciones, algunas de las cuales se desarrollan en buen latin
y otras, principalmente las del anfitrién, en un latin repleto
de vulgarismos, Desde el punto de vista del 1éxico, ademsds, re-
sulta interesante por los aportes que hace al vocabulario co-
rriente de Jos cocineros. A éste se debe la sustitucién del cli-
sico iecur, higado, por el (iecur) ficatum, gelosina preparada

5 TLa discutida identificacién ha sido adelantada por E. V. MARMORALE,
La cuestion petromiana, Bari, 1948; pero son atendibles las objeciones de
ParATORE, Pefronio en el ux siglo?, en “Paideia”, mi (1948), p. 260 y ss.
y de Marurt, Pefreniana, en “:La parola del passato”, virr (1948), p. 101 y ss.
Quien desee leer integralmente el Satiricén, vea la edicién de F. Buecheler
Berlin, 1922, y la segunda de A. Ernout, Paris, 1931; pero también el
amplio comentario de E. PARATORE, Il Satiricon di Pefronio, Firenze, 1933.
Para la sola Cena Trimalchionis véanse las ediciones de A. Maiuri (Napoli,
1945) y E. V. Marmorale (Firenze 1947). Cualquier otra referencia, sobre
todo en lo concerniente a la lengua, se hallardi en MONTEVERDI, Avvian.,
cit., p. 37. .
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—
| dejando morir birbaramente los patos para conseguir el higado
hinchado de los mismos y rellenarlo con higos, es decir fi-
catum S, .
Mayor importancia tienen los gramiticos y lexicégrafos,
porque nos proporcionan testimenios directos. En cambio, los

guaje escrito y hablado, aplicando a este altimo, sucesivamente,
las definiciones de quotidianus, vulgaris, plebeius, proletarius,
rusticus, militaris, castrensis, provincialis, segin como se le
empleara desde el punto de vista geogrifico o social. T4cito,
cuyo lugar de nacimiento se ignora, fué interrogado una vez,
quizds a causa de su acento, sobre si era natural de la ciudad
de Roma o de las provincias (Italicus es aun provincialis?).
Como no conocemos su contestacién, los histortadores, como es
obvio, no pueden responder a la cuestién; pero esa pregunta
nos induce a pensar que las inflexiones o las palabras usadas
por el escritor podian ser tales que probaran cémo un hombre
culto de las provincias afincado en la Urbe conservaba algin
indicio de su habla de origen, o exageraba las caracteristicas
fonéticas, traicionando con la imitacién, aquéllas de los autén-
ticos habitantes 7.

Mayor era la separacién entre el sermo urbanus y el rusticus,
vale decir el de la gente de campo, en particular desde el mo-
mento que el sermo urbanus estaba representado por el habla
de las clases cultas de la Urbe. Y asi como, hacia fines de 1a
época del Imperio, la diferencia entre vulgo y latine logui le-
g6 a ser corriente, mis tarde la comparacién se estableceri entre

6 Cf. REW 3, 84994, Sykoton.

7 Como se sabe, este hecho se llama técnicamente ‘hipercorreccién’, Aqui
viene a propdsito la conocida anécdota narrada por Suetonio en la vida
del emperador Vespasiano: “Vespasianus Mestrium “Florum? consularem,
admonitus abeo *plaustra” potius quam “plostra” dicenda, postero die
‘Flanrum’ salutavit”. (Vespasiano saludd, llamindolo “Flauro” a aquel ex
cénsul Mestrio “Floro™ el dia siguiente a aquél en el cual éste le habia
advertido que se debia decir “plaustri” en vez de “plostri™.)

" autores se limitan a poner de relieve las diferencias entre len-
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el romanice logui (del que se originari la variedad de las ha-
blas romances o neolatinas) y el latine loqui®,

Entre los graméticos interesan menos ics grandes, como
Prisciano y Donato, y, en cambio, mucho mids _o.m menores,
o sea aquellos que refieren formas vulgares con el fin de ense-
fiar 2 evitarlas. Entre éstos, Consencio, originario de la Galia
Narbonense, que vivié aproximadamente hacia la mitad del
siglo v, es uno de los mds importantes, porque, en uno mw os
dos capitulos que han llegado hasta nosotros de su gramatica,
en los que se ocupa De barbarismis et metaplasmis, cita ejem-
plos que “pueden escucharse diariamente” y cuyo uso no esta
limitado “sino difundido entre muchos pueblos”, Vamos a
transcribir aqui algunos de los ejemplos ofrecidos por Consen-
cio, por los que nos enteramos claramente cémo la lucha con-
tra las formas vulgares era llevada a cabo inttilmente por gra-
miticos y maestros y ante los que comprenderemos con: mayor
amplitud que el triunfo de las formas vulgares se vera mmm_rﬂmo
por la fragmentacién de la latinidad por cbra de los birbaros.
Seri suficiente que los vinculos politicos y mmﬁ:zmnnuﬁdﬁm se
aflojen para que los antiguos fermentos centripetos reciban
estimulo y, encontrando el terreno favorable, se desarrollen de
manera cada vez més auténoma. Véase:

1) ut si quis dicat... tottum pro totum ,

2) ut si quis dicens triginta priorem syllabam. acuat et se-

quentem graviter emunciet

8 Cf. G. Paris, Romani, cit., p. 3; V. CRESCINI, obra cit.,, p. 1 y Ro-
mana lingua, n.m:%.ww en “Romanica”, cit., p. 27 y ss. .m: la .@o.mmm» provenzal
se encuentra claramente documentada la antigua diferenciacién. Om..“ pot
ejemplo Jaurres RupErs, Quan lo rius de la fontana (ed. Martin de Riquier,
ob. cit., pig. 170), versos 29 y siguientes:

Senes brew de pergaming

tramet lo vers, que chantam,

en plana lengua romana

en Hugon Brun per Filbol;

bo’m sap, car gens peitaving

de Beiri e de Guiana %
Sesgau - per lui e Bretanba.
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3) ut si quis dicat vilam. pro villam, mile pro mille

4) ut si quis dicat bobis pro vobis.

Trap.: 1) Como si alguien dijera... toffum en vez de
tofum; 2) Como si alguien pronunciando friginfa acentuara
la primera silaba y enunciara la segunda itona; 3) Como si
alguien dijera vilam en vez de villam, mile en vez de mille;
4) Comio si alguien dijera bobis en vez de vobis.

Las formas vulgares fottus, triginta (en lugar de friginta),
vilam y mile, bobis nos decubren algunos de los rasgos carac-
teristicos de las lenguas romances (foftus y triginta se im-
pondran en todas las lenguas romances, en italiano darin futfo
y trenta); vilam y mile, o sea el desdoblamiento de las dobles,
serd nota particular de Galia, de Iberia y de Italia del Norte;
bobus, o sea el betacismo, serd rasgo peculiar de Iberia y de
Ttalia del Sur (bolontate por volomntate en Cielo d’Alcamo, y
binu por vino en una receta en vulgar siciliano del siglo xmr) °.
Entre los lexicégrafos es digno de nota el epitome (aun frag-
mientario) redactado por Festo (siglo m) de la obra perdida de
Verrio Flacco De verborum significatu, de la cual Pablo Dii-
cono, en el siglo vim, hizo el epitome del epitome. En él ha-
llamios la comiprobacién de un hecho caracteristico del vulgar
sobre el que también el Appendix Probi llama la atencién, o sea
la oclusién del diptongo au en o: Orata genus piscis appellatur
a colore auri, quod rustici orum dicebant, ut auriculas oricu-
las. De esta manera, este fenémeno esta subrayado tres veces:
la primera en orate (en vez de aurata), la segunda con orum
(en vez de aurum), la tercera con oriculas (en lugar de auricu-
Izs). Formas vulgares que, por lo demds, hallamos casi intac-

9 MeYER - LUBKE, Grammatica Storica, cit., p. 91; pero sobre todo
G. Parop1, Del passaggio di v in b e di certe perfurbazioni delle leggi fo-
netiche nel latino volgare, en “Romania”, xxvir (1898), ps. 177 y ss. Sobre
la receta, cf. el ensayo, Due ricette in volgare siciliano del sec. xmi, de A.
PacrLiaro, en Nuovi saggi di critica semantica, Messina-Firenze, (s.f. pero
1956), p. 187 y ss.

o e
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tas en italiano: orafe, oro y orecchia; aun cuando, para llegar
2 esta Gltima, se deberd pasar por la forma sincopada que nos
certifica el Appendix, o sea oricla. Oclusién que debia tener
bastante antigiiedad y ser sinénimo de fenémeno popular, si
ya la encontramos en la foerma Clodius (Pulcher) en vez de
Claadius, por razones demagégicas ™.

Ni debemos pasar en silencio los trozos de Servio Gramaitico

-y de san Isidoro de Sevilla, de los que se extrae documentada-

mente la prueba de una muy antigua particularidad fonética
italiana, vale decir aquella por la cual mediu(m) ha Ilegado a
ser mezzo: Media: di sine sibilo proferenda est, Graecum enim
nomen est. (Media: di debe pronunciarse sin sonido sibilante,
en efecto es palabra griega.) (Serv. Ad. Georg., 1, 16) y:
Solent Itdli dicere ozie pro bodie. (Los italianos a menudo di-
cen ozie en vez de hodie.) (Isid.) De manera que, si reunimos
en un cuadro sindptico las particularidades morfolégicas, foné-
ticas y lexicograficas que hasta ahora hemos sefialado (y el
Appendix Probi por si sélo puede servir como fundamento) y
si utilizamos la comparacién con las demis lenguas romances,
sin excluir los elementos latinos de las lenguas extranjeras, es-
tamos en condicién de darnos cuenta no solamente de los ras-
gos caracteristicos del latin vulgar, sino también de reconstruir
una forma que no esté documentada . Estudiando en todas
las lenguas romances las alternativas de formas conocidas, los
lingiiistas han llegado a establecer las leyes fonéticas, por me-
dio de las cuales, con un proceso a la inversa y con admirable
sagacidad, se obtiene la reconstruccién del vocablo que falta.
Sin embargo, no debe creerse que esta reconstruccién es facil
0 automética, ni que pueda hacerse siempre desde el mismo

10 Eg interesante ¢l dato ofrecido por las monedas. El primer magistrado
monetario de la familia es Caius Claudius Pulcher (106 2. C.) ¥ asi, invariable,
permanece ¢l smomen hasta C. Claudius Marcellus (49 a. C.); pero en el 43
2 C. nos encontramos frente a C. Clodius, Cf. E. BapEron, Monnaies de
la republique romaine, Paris, 1885, t. T, p. 343.

11" Tales vocablos en ¢l REW aparecen marcados con un asterico par-
ticular (*) antepuesto, y estadisticamente estin en proporcién en casi ‘dos
tercios respecto a aquellos decumentados.
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punto de vista. Hay casos en los que algunas palabras pueden
comprobarse en su forma actual sélo en alguna de las lenguas
romances: entonces se realiza igualmente el proceso si se trata
de dos lenguas romances tinicamente, con tal que una de ella
sea el rumano, o, si no, excepcionalmente, aun de una sola, con
tal que sea el sardo. El motivo que confiere mayor autori-
dad al rumano o al sardo esti relacionado con el valor que ad-
quieren, con respecto a una lengua, sus dreas laterales (o se-
riores), como el francés del Canadi con respecto al de la me-
trépoli. Estas 4reas tienen un poder de censervacién mayor
porque, por razones politicas o de otra naturaleza, pierden
el contacto con los centros de donde se originan las innova-
ciones lingiiisticas (para Rumania y Cerdefia todo esto es fa-
cilmente comprensible): de esta manera, ellas nos ofrecen for-
mas conservadas y, por ende, méis préximas a las antiguas en
comparacién con las de otras lenguas. :

De manera mias o menos analoga se gobiernan las lenguas
extranjeras. En ellas, en efecto, podemos hallar formas fésiles,
digamos, que la Romania ha reemplazado con innova-
ciones. Citaremos solamente un e¢jemplo, a fin de que
nuestro pensamiento resulte claramente definido. En el inglés
Saturday (holandés Zaterdag), esti ain probado documen-
talmente el antiguo Saturni dies, reemplazado, en general, en
la Romania, por la palabra de origen hebreo Sabbatum o Sab-
bati dies: es licito pensar que la innovacién no alcanzé en el
tiempo a llegar hasta el norte de Europa, porque tuvo lugar
una brusca interrupcién, representada por las invasiones de
los birbaros, 2 las que vamos a referirncs en seguida, porque
contribuyeron a dar un colorido nuevo al aspecto y al latin

de la Romania 12,

12 Sucede a l4 inversa con el germano blank (REW, 1152), innovacién
en el romance en lugar del latino albus. Este fué retomado posteriormente
como cultismo, en compuestos como albaspina por biancospino. Pascorr
para dar un solo ejemplo entre los poetas italianos, dice en L’aquilone, v. 16:
“tra le siepi di rovo e d’albaspina”. En italiano resultd bianco; en francés,
provenzal y catalin blanc: de aqui el espafiol blanco y el portugués branco
Las lenguas germanicas, a su vez, también prefirieron innovar, y de ahi el
germano weiss y el inglés white.

CariTuro IV

LOS BARBAROS EN EL LEXICO LATINO Y EL
NACIMIENTO DE LOS VULGARES ROMANCES

Ante la catistrofe descomunal representada para la Romania
por las invasiones de los barbaros, no intentaremos siquiera

~ dar en lo méis minimo un cuadro de sus complicadas vicisi-

tudes; enviaremos al lector que quiera profundizar el asunto
2 los atlas e historias *. Nosotros nos limitaremos a poner de
relieve lo que interesa desde el punto de vista lingiiistico, par-

ticularmente para Italia. Vale decir, dar razén de los numerosos

toponimicos de patente crigen barbaro, la cantidad de pueblos

" en -engo-Martinengo, Murisengo existentes en Ttalia del

Norte; los vocablos relacionados en particular con la

" técnica, la agricultura y la vida familiar, como balcone —

1 Para la confrontacién ver, ademis de manuales méis corrientes, la
enciclopedia Treccani, cf. el art. barbari. Desde el punto de vista lingiiis-
“tico, que es en substancia aquello que nos interesa mayormente, subraya-
- remos el valor no comin de la tesis sostenida por W. voN WARTBURG
(Ausgliéderung, cit.), segin la cual es determinante, en lo que se refiere
a algunos fenémenos sobre todo fonéticos, el influjo barbirico en los idio-
mas de la Romania. Tal tesis, sin embargo, ha sido combatida en dos estudios
intencionales de C. MEerro, La Francia, cit., y L’Italia, cit. Igualmente

~ importante para la nueva solucién del problema especifico de la dipton-

- Bacién romance (ej. u, ténica latina, en italiano y en otros idiomas ro-

" mances desarrollése en je: péde (m) = it. piede, franc. pied, esp. pie,

" etc.) es la obra de F. ScuirRr, Umlaut und Diphtongiecrunt in der Romania,
~en “Romanische Forschungen™; L (1936), p. 275 &y ss. y 11 (1938), p. 311
Y ss., v la obra de H. LaussErg, Zum romanischen vokalismus, ibid., 13
{1947), p. 295 y ss. Véase aun el optimo trabajo de C. H. GRANTGENT,
- From Latin to Italian, Cambridge, Man. Press, 1927,
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balcén y stemberga — casucha, cuchitril, guerra — guerra y
strale = flecha, zaino — mochila y staffa — estribo, zanna
— colmillo y gazza — urraca, melma — cieno y gorra — ca-
nal, guancia — mejilla, stinco — canilla y schiena — dorso,
gramo — pobre, triste y lesto = listo, pronto, bussare — gol-
pear, guardare = mirar, gualcire = chafar, que los longobardos
dejaron en herencia especialmente después de la conversién,
cuando, merced a la religién comin, los lazos se fortalecian
y las barreras entre vencidos y vencedores se derrumbaban 2.

La influencia longobarda dejé su huella también en el des-
arrollo de palabras latinas como vadum, vastare, que, en ita-
liano, no dan por resultado, como seria de esperar, vado, vas-
tare, sino guado — vado, guastare — deteriorar, repitiendo
el longobardo werra resuelto en guerra. Esa influencia longo-
barda ejercia su accién también sobre el latin —véase el
Edicto de Rétaris—, imponiéndcle una simplificacién sintéc-
tica que se apoyaba estrictamente sobre el lenguaje hablado 3.

Hay que decir, empero, que la conquista longobarda favo-
recié la continuidad preestablecida entre Italia del Norte y
Toscana, superando el obsticulo de la linea gética, como lo
demuestran 1a difusién de algunas palabras y, particularmente,
la incorporacién de ciertos términos latinos de marca padana:
podere — hacienda, granja, unidad agricola; cavezze — ron-
zal, cabestro, vocablo del oficio ecuestre propio de la aristo-
cracia septentrional, al lado del capestro = cabestro, hecho
para los bueyes; scoglio — escollo, en contraposicién con
scoppio, derivado regularmente de scopulu. Por Gltimo, tam-
bién se debe a la influencia longobarda la pronunciacién de
la zeta y de la ese intervocalica, desconocida en Italia central
y meridional.

Mis determinante, sin embargo, una vez que se destruyé la

2 Cf, ademis W. voN WarTRURG, Di¢ Entstehung der romanischen
Volker, Halle, 1939. También GAMILLSCHEG, Romania Germdnica,
Berlin, Lipsia, 1935.

3 Cf. A. Viscarpy, Le origini3, cit.,, p. 193 y ss.

1,
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administracién longobarda, debia resultar la influencia caro-
lingia. En efecto, ésta no se limité a imponer palabras técni-
cas relacionadas con la administracién y la vida feudal, sino

" también otras, alimentadas por el fervor de las Cruzadas y la

visién de la vida caballeresca. Entre los nombres comunes
hallamos comfe — conde, demanio = dominio, giardino =
jardin, gioia = alegria, gozo, mangiare = comer, mArci-
re — marchar; entre los propios Remigio, hnm.nmuw que es la
forma francesa antepuesta a Lodovico, .n_m .nnmmpn_ou m.mﬂ:»ﬂ?
ca. Pero més importantes son las terminaciones en —re (la-
tin —arin (m), que en italiano da —gio o —aro) 'y —8gio
(latin —aticu (m), que en italiano da —atico) de nae&%ﬂ =
caballero (cavallaio o cavallaro = mozo de cuadra, chaldn),
cancelliere — canciller escribano, arciere = arquero, corsiere
— corcel, scudiere = escudero, sparviere = w».ﬁ_»b y, asimis-
mo, levriero = lebrel, destriero — nonn&.. 9@&3@ = mmumm_mww
y vassallaggio = vasallaje, lignaggio = linaje, omaggio — ho-

menaje, auwaawmmo — mensaje, erbaggio = herbaje, @mma.m%o
— peaje, ostaggio = rehén, viaggio = viaje (frente al culto
y ritual viatico = Viitico), ¥ selvaggio — salvaje (frente a
selvatico = selvitico).

Pero, para Ttalia, es necesario tener en cuenta S.Bgmp la
influencia de los 4rabes y de los bizantinos si se quiere tener
el cuadro completo de los diferentes superéstratos, como con
palabra técnica se definen las superposiciones de una .Hmw_mcm
sobre otra. A pesar de que la mnmdmnnmm. mnv.mum interesa mas @n
cerca a Espafia y, en mienor escala, a m:urm.o. no rmvw que olvi-
dar que algunos arsbismos han llegado a Italia a través de la do-

4 ¢f R. R. BezzoLa, Abbozzo di uns storia dei gallicismi_italiani nei

inti i i e 1925,
.?NMMNMMM.MWW mwnwﬂwmnmmﬁ:&»mo_ magistralmente el mnm»nnwzo de la tradicién
latina en los ambientes dulicos en relacién con el mnnmmnw—abno de las nuevas
literaturas en Les origines et la formation de la N“.QNQWEW courtoise en
Occident, 1°*® partie (unica aparecida hasta ahora), Hv»nwm.. 1944. )

5 Cfr. sobre todo A. STEIGER, Contribucién a la fonética del hispano-
drabe 5 de los arabismos en el ibero-romdnico y €l siciliano, Madrid, 1932,

A e
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minacién espafiola, como, por ejemplo, alfiere = alférez, que se
reconoce a causa del articulo —al, aglutinado a la manera ara-
be; en cambio, otros arabismos han sido tomados directamente,
como zacchero = azcar y cofone = algodén, que reccnoce-
mos por la falta del articulo. Asimismo, debe tenerse muy en
cuenta la influencia considerable que los 4rabes estaban desti-
nados a ejercer sobre Occidente, en particular cuando dieron
a conocer a Aristételes y llegaron a ser maestros en todas las
artes y las ciencias. De este modo, se comprende cémo palabras
como yupeia (mezcla o mixtién) y GppiE (ciliz o alambi-
que) hayan dado el vocablo espaiiol alquimia (it. alchimia) y
alambique (it, lambicco). Los arabes transformaron también
palabras latinas como castrum, que llegé a ser al-qagr, del
que derivé el espafiol alcdzar (it. cassero y, también, el Cas-
sero de Palermo). Y no deben olvidarse los demas términos
suministrados por los drabes referentes a la guerra, a la admi-
nistracién del Estado, a la agricultura, a la industria y a las
ciencias.

Indirectamente, también se debe a los 4rabes el que, des-
pués de su éxodo, Sicilia volviera a incorporar desde el conti-
nente a un gran ntmero de italianos, quienes le permitieron
al dialecto siciliano presentarse con caracteres diferenciales a
los de las demés partes de Italia, o sea mds unitario y con
menor copia de idiotismos y de arcaismos. Y, tal vez —aun-
que es aventurado decirlo—, en estas emigraciones podrian
reconocerse los antecedentes de esa yowé lingiiistica que vol-
veremos a encontrar en la llamada Escuela Siciliana ®,
Mayor complejidad tiene discurrir con respecto a las in-

8 DPara éste, asi como para los otros Problemas de los origenes, desde
aquellos mais genéricos que implican la nocién ‘metafisica’ e ‘histérica’
del término, hasta los de mas concreta y puntual discusién. Cfr. el sinté-
tico pero magistral ensayo de A. RoNcacLia, en el vol. u1 de los Orien-
§§m§m:v cit., ps. 77 y ss.; con una completa y razonada reseiia biblio-
grafica,
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fluencias griegas 7, especialmente si se tiene en cuenta que
las dos tesis que se contraponen —continuidad del griego an-
tiguo y débil romanizacién, fuerte influencia latina y renova-

- cién del griego bajo formas bizantinas— tienen como sostene-

dores 2 estudiosos muy dignos de nota 5. Pero es innegable que

- la permanencia de los bizantines en Tralia durante muchos

siglos, puede haber resguardado ese patrimonio de léxico y

~ morfolégico que habia sido dejado en herencia. Nos limitare-

mos a poner de relieve algunos términos bizantinos incorpora-

dos al italiano, como paggio = paje, de madiov; gales = ga-
lera, buque, de yohaia; barattare = cambalachear, de wpaTTEW;

etcétera °,

A esta altura se puede considerar concluido el anilisis de
la prehistoria de la lengua italiana y trazar las lineas fun-

. damentales de lo que serd el panorama lingiiistico del idioma
' comiin ‘de la peninsula, por lo menos desde el punto de vista

fonético:
1° Eliminacién de las vocales internas atonas, cuando esto

* resulta fonéticamente posible: soldo — centavo, de solidu;
netto — neto, de nitidu (no asi momero, de mumeru, sino
- #overo — numero).

T Cfr. sobre todo G. RomLFs, Griechen und Romanen in Unteritalien
‘ein Beitrag zur Geschichte der unteritalienischen Grezitat, Florencia-Gine-

~ bra, 1924; recopilados més tarde en Scavi Linguistici nelle Magna Grecia,

Halle-Roma, 1933; y finalmente una reciente comunicacién a la Academia
de Ciencias de Baviera, Grieschicher Sprachgeist in Suditalien, Miinchen,
1947.

8 Contra la tesis de G. Romrrs, obra cit., cfr. C. Barristi, Appunti
sulla storia e sulle diffusione delPellenismo nellltalia meridionale, en la
“Revue de Linguistique romane”, mr (1927), ps. 1 y 53 ¥ también C.

- Avzssio, en la serie de Nuovi contributi al problema della grecitd della

ltalia meridionale, en los “Rendiconti dell'Istituto Lombarde di Scienze e
Lettere”, vol. txxmr (1939) al Txxmx (1946). Esforzado defensor de la
latinidad de Sicilia es A. PacLiaro, Aspeifi della storia Iinguistica della

. Sicilia, en el “Archivum Romanicum”, xvir (1934), ps. 355 ¥ ss.

9 Mis de paggio, LEo Serrzer en “Zeitschrift fir romanische Philo-

- logie”, xwu (1918), p. 346, ha propuesto otra etimologia: pagicus pagus.
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2° Firme acentuacién de las vocales hasta la diptonga-

cién de las ¢ y o abiertas en silaba abierta: piede — pie, de
pede; muovo — nuevo, de novI, :

3° Eliminacion de la consonante final: micte = siega,
de metit.

4° Asimilacién de las consonantes oclusivas: fatfo = he-

cho, de factu.
§° Palatalizacién de los grupos:
a)-consonante - l: pieno = lleno, de plenu;
)-conscnante -+ £, pero con valor de semivocal: mezzo
— medio, de medju; oggi = hoy, de bodje.

Fenémenos éstos que, afiadidos a los demis de omn\woﬂmn mor-
folégico y de léxico que hemos sucesivamente @ww&mmg. nos
permiten comprender cémo la palabra ‘continuidad’ no es una
expresion huera. Esquematizacién, como es natural, restringl-
da, que toma en cuenta los hechos que pueden ser determina-
dos en “alguna ciudadela o parroquia de la region compren-
dida entre el Tiber, el Arno y el mar Tirreno” —segun escri-
bi6 con propiedad Devoto—® y no en toda Ttalia. Pero son
los hechos que tienen mds valor, porque esos lugares y sus
dialectos han sido la cuna del italiano.

Mientras tanto en Francia, cuando Carlomagno ..I:bom.ﬁwo
emperere magne” seglin se le define con amor y 43@,»905
en el primer verso de la Chanson de Roland— E de barbaro
incultisimo pasé a ser un hombre ilustrado, s dié cuenta que
el latin era otra cosa de lo que se hablaba entonces y, sobre
todo, no pudiendo sus subditos llegar a entenderlo impusose
urgentemente una reforma radical de la ensefianza y de los
estudios. Y como en Francia no se¢ podia encontrar @2.%.5&
calificado, el joven soberano hizo venir de Italia a gramaticos

10 Dsevoro, Profile, cit., p. 33. )
11 Asj L. F. BeNEDETTO en L’epopes di Roncisvalle (Torino, 1941).
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. como Pedro de Pisa, Paulino de Aquileia y Pablo Diacono 12,

Luego, habiendo conocido en Parma al erudito anglosajén Al-
cuino, también lo llamé a su corte en el 781. Alcuino, muerto
en el 804 en su cargo de abad de San Martin de Tours, fué ¢l
artifice de la reforma cultural y de la escritura. En cuanto a
la reforma de los estudios llevada a cabo por Carlomagno, co-
rresponde citar sélo, un fragmento del Capitular dirigido al
abad Baugulf de Fulda, redactado entre el 780 y el 800; frag-
mento que ha sido justamente considerado capital: “Cum
autem in sacris paginis schemata, tropi et cetera his similia
inserta inveniantur, nulli dubium est quod ea unusquisque
legens tanto citius spiritualiter intellegit, quanto prius in litte-
rarum magisterio plenius instructus fuerit”. La importancia

~ de la reforma fué tal que se habla insistentemente de un Pri-

mer Renacimiento Carolingio . En el Concilio de Tours, ce-
lebrado el afio 813, Carlomagno pudo consagrar oficialmente
el nacimiento del idioma vulgar de Francia —y no de éste
solamente— ordenando a los obispos que tradujesen sus homi-
lias 2 la “rusticam, romanam linguam... quo facilius cuncti
possint intelligere”.

El cauce ya estd abierto. Los dialectos comienzan su bata-
lla para imponerse. Francia no demorari mucho y tampoco
Espafia, Italia tendrd que esperar hasta el siglo xmr. Sin em-
bargo, corresponde agregar que cuando surja el astro de Dante
—*“le plus grand et le plus puissant poite du moyen ige euro-
péen, et l'un de plus grands createurs de tous les temps”
(Auerbach)— y mis tarde con el Renacimiento, serd precisa-
mente Italia la que enseiiard a Europa los principios que rigen

las len guas literarias.

.Hm Sobre este periodo y estos autores, véanse, ademis de Le Origini3,
cit., de Viscarpi, aun el vol. 1, de la Coleccién de Ricciardi, ed. (Milano-Na-
nxw:. La letteratura italiana, Storia e testi, dirigida por Raffaele Matrioli,
Pietro Panerazi, Alfredo Schiaffini y Gianfranco Contini), Le Origini festi
latini, ifaliani, provenzali e francoitaliani, a cargo de A. Viscarpr y B. T.
Narpy, G. Viposst, F. ARESE, con la colaboracién de G. L. Barni, L. Bru-
SOTTL, don G. De Luca, T. GrEcory, L. Ronca. :

I
18 Cfr. E. Gansnor, in “Speculum”, 24 (1949), p. §22.
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[Traduccién]. Daremos un ejemplo de un buen hombre que
tenia tres amigos: uno era rico, el otro también, pero no tanto como
el primero. El tercero era pobre. El buen hombre que tenia estos

ey

tres amigos era servidor de un hombre de muy encumbrada posicién.
Entonces sucedié que su sefior, de quien él tenia el gobierno, se
enojé con él por una ofensa que le habia inferido, v lo prendid, y
lo puso en prisién...

El hecho mas caracteristico y que llama la atencién en pri-
mer término, es la caida de las vocales finales, exceptuada la
@, o sea epitéticas de los nexos censoninticos, rasgo, como se
sabe, comun a todos los dialectos alto-italianos. Como mis es-
pecificamente piamontés, seitalamos la resultante -if- del nexo
-ct- (faita de facta; en toscano, en cambio, tenemos fafta, por
asimilacién).

En el siglo X1, sin embargo, ocurrird el primer envién: los
documentos comenzarin a aparecer con mayor abundancia 7y,
en gran parte, serin literarios. Tiene comienzo la literatura
italiana y la tarea del historiador de la lengua se vuelve mis
ardua ante la cantidad de materiales: y confcrmarse con ca-
teos, aun cuando es una necesidad imprescindible, causa recelo,
porque implica en todo caso una eleccién que, por mis cir-
cunspecta que sea, resulta siempre subjetiva. Sobre todo cuando
lo que importa no es tanto la grandeza de un autor, cuyas
creaciones pertenecen a la estética, como el ser creador de una
nueva fase lingiiistica, de una tradicién o bien un refor-
mador 19,

3

MONTEVERDI, Avviemento, cit., p. 141, ofrece y comenta exclusivamente el
séptimo, del que tomamos el fragmento transcripto.

19 Véanse de G. Devoro, ademis de I fondamenti della storia linguistica,
Firenze, (s.s., pero 1951), ps. 78 ss., la Storic della lingua di Roma 2, Bo-
logna, 1944 y los Studi di stilistice, Firenze, 1951.

APENDICE AL CAPITULO V

FL “DiscoRDO PLURILINGUE” DE RAMBALDO

Llimase ‘discordo’ a una cancién cuyas estancias eran des-
acordes métrica, musical o idiomiticamente; y con tal n_m.mT
gualdad, e incluso desorden, creia el poeta enamorado reflejar
el extravio que le causaba la crueldad de su amada. El Discordo
de Rambaldo tiene todas las estancias métricamente iguales
(ocho heptasilabos de rima alternada) seguidos de una ‘torna-
da’ o despedida en diez heptasilabos que repiten 2 a 2 la rima
de cada estancia. En cambio no hay uniformidad en cuanto
al idioma: las estancias estan escritas, sucesivamente, en pro-
venzal, italiano, francés, vascuence, portugués; el final estd
redactado en las cinco lenguas mencionadas, que se suceden de
2 en 2 versos siguiendo €l mismo orden de las estancias. Da-
mos a continuacién la estancia en italiano y el final pluri-
lingiie:

DIscORDO TRADUCCION

Yo soy quien no tiene bienes,
ni los tendré nunca,

ni en abril ni en mayo,

si no los tengo de mi sefiora:
cierto es que en su lengua

no sé referir su gran belleza,
mis fresca que flor de gladiolo;
de la que no me separaré

Io son quel que ben mon aio,
ni jamai non Paverd,

ni per april ni per maio,

si per madona non Vo:

certo ique en so lengaio

sa gran beutd dir non so

chu fresca qe flor de glaio;
per ge no me .m partiré

P R I I R

Bello caballero, es tan preciosa:
vuestra honrada sedoria, )

L I I I I R R R

Belbs cavaliers, tant es cor
lo wvostr’onratz semboratges
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que cada jorno mlesglaio.

Oi me lasso! que fard

si cele que i’ai plus chiere
me tue, ne sai por quoi?

‘Ma deuna, be que dey bos
ni peu cap santa Quitera,
mon corasso m’avelz ireito
e, mot gen'favlan, furtado.

que cada dia me asusta.

jAy, de mi! qué haré

si la que es para mi mis cara
me mata, no sé por qué?

Sefiora mia, por la fe que os profeso
y por la cabeza de santa Quiteria,
mi corazén habéis extraido

y con gentiles palabras habéis robado.

Los antiguos manuscritos que contienen el Discurso pluri-
lingiie de Rambaldo (son siete los que lo trascriben comple-
to0) y las muchas ediciones del mismo, han sido cuidadosamente
estimados en ¢l estudio fundamental de V. Crescint, II discor-
do plurilingue di Rambaldo de Vaqueiras, en “Romanica”, cit.,
ps. 1507 y ss. También se ha ocupado del Discordo Monte-
verdi. : <

CONTRASTO BILINGUE

El Contrasto de Rambaldo esti escrito en dialecto genovés,

y se trata de una amorosa disputa entre el poeta y una geno-.

vesa que responde en el mismo tono a los requerimientos ' de
aquél. Tampoco esta composicién falta en las antologias. El
texta critico es de F. M. UcoLiNy, La poesia provenzale e 'lia-
liz, Mbdena, 1949. La traduccién que ofrecemos aqui, algo
libre, encuéntrase en G. Marone, Parnaso italiano, vol. 1 de la
Antologia de la literatura italiana desdé los origenes basta
nuestros dias, Buenos Aires, 1952, pagina 45. Aqui encontra-
ra el lector otros textos medievales sélo citados por nosotros,
como ¢l Ritmo Cassinese, el Canto soldatesco, entonado por las
escoltas de Médena, etc. Transcribo del Contrasto las dos pri-
meras estancias:

SRR = e s S RS = R

CONTRASTO
I

Donna, tant vos ai pregada,

Si us platz, que ’amar me voillatz
Quwen  sui vostrendomeniatz
Quar es pros et enscingnada,

E iotz bos pretz auireialz;

" Per que *m plai wostr’amistaiz,
~ " Quar es en tofz faitz cotteza,

S¢s mos cors en vos fermatz
Plus gqw'en nuilla Genoesa,
Per gwler merces si mlamalz;
E pois, serai meills pagaiz
Que Sera mia °l cindaiz
Ab Paver qu'es aiostaiz.

I

Juiar, voi no s’ corteso
Qi me chaideiai de 26
Que negote no.n fard;
Ance fossi voi apeso!
Vostr’amia non seré.
Certo, ja ve scanero.
Proenzal malaurao!
" Tal enoio ve dird:
- Sozo, mozo, escalvao!
Ni ja voi non amerd.
- Cen chi bello mari o
Que voi no s, ben lo so.
Andai via, frav, en temp’o
Meill [a] urd (do)!

81
TRADUCCION
I

Sefiora, tanto os he rogado,
si os place, que me querdis amar,
que me he vuelto vuestro siervo;
porque vos sois valerosa e instruida
y reconocéis todo buen mérito:
por lo tanto me agrada vuestra
[amistad
puesto que vos sois cortés en todo
(comportamiento vuestro,
mi corazén se ha detenido en vos
mis que en ninguna otra genovesa;
por eso seria merced si amérais
y después estaré mas satisfecho
que si fuese mia la ciudad de los
[genoveses
con todas las riquezas alli acumu-

[ladas.

I

Juglar, vos no sois cortés
desde que me solicitais ésto!
Que no haré nada!
Mis adn, ojali os colgaranl
Amiga vuestra no seré,
Cierto, os degollaré.
Provenzal malhadado!
Estas injurias os dirés
Sucio, tonto, descabellado!
No os amaré:
Que un bello marido tengo
Cual vos no sois, bien lo sé!
Idos lejos, hermano:

y en buena horal
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de otro modo, tal vez nunca habrian obtenido. Aquellos que
encargaban la copia de libros para su biblioteca, asi como los
amanuenses toscanos, como hemos dicho, desempefiaron el papel
de “soldados desconocidos” de la batalla por la instauracién de
una lengua literaria vulgar; menos aptos, en efecto, eran los
demés amanuenses del Norte o del Sur, por sus hibitos- dialec-
tales, en particular los del Norte, a causa del obstaculo repre-
sentado por la caida de las finales, con todas las consecuen-
cias que de ello se derivan en la silabacién de los versos. Razén
por la cual la lengua poética, ahora comiin a todos, comenzd
a ser dicha toscana. Concluye, pues, la época en que era for-
zoso decir que el francés, no sélo por su difusién, sino también
por su capacidad de adaptacién, era la tinica lengua que podia
usarse para escribir 1. Serd necesario esperar hasta 1132 para
que el paduano Antonio de Tempo pueda decir por fin: lingua
tusca magis apta est ad literam vel literaturam.

es el dialecto florentino. Pero hay latinismos como appropinquare, cernere
digesto, igne que, sin embargo, no llegan 2 quinientos; hay algunas decenas
de galicismos, como masnada, miraglio, vengiare, giuggiare, ciappetta;
septentrionalismos como Jbriolo, huerto, y burlare, caer, y meridiona-
lismos como sorpriso —bien que no encontrindoselos en gran nimero, pero
suficientes para probar aquel terreno comin de que se hablaba.

16 Piénsese en la redaccién del Millon de Marco Poro, para presentar
un solo ejemplo, a cargo de Rusticiano o Rustichello da Pisa. ILéase la obra
de Marco Polo en la admirable y monumental edicién integral a cargo de
Luiet FoscoLo BeENEepETTO, Il Milione, Firenze, 1928 (Comitato Geogra-
fico Nazionale Iraliano, N® 3). Para la bibliogdafia esencial y asi como
“introduccién a la lectura y al estudio del Millon” léase a LEoNaRDO
OvscuEr, L’Asia di Marco Polo, Firenze (s.f., pero 1957).

- Carituro VII

EL MILAGRO FLORENTINO
Y LOS “FORJADORES DEL HABLA MATERNA™:
DANTE, PETRARCA, BOCCACCIO

En el siglo x1v se realiza el milagro de la nueva Atenas
—Florencia— y de la nueva Atica —Toscana—, La ciudad,
habiendo permanecido en condiciones de aislamiento !, como
un 4rea lateral, habia elaborado tranquilamente su vulgar,
remedando tan de cerca el latin, que estaba inmune de esos
cataclismos fonéticos, morfolégicos y de léxico que consti-
tuian la nota caracteristica de los vulgares de las demis partes
de la Romania, Pero, habiendo elaborado orgullosamente una
supremacia comercial y politica, ademis de la literaria, que
movian a Compagni y a Villani a exaltar su grandeza como
la de una nueva Roma —y a Dante, a causa de la injusticia

- de su destierro, le hacian salir de la pluma esas expresiones de

desesperado resentimiento debajo de las-que se divisan clara-
mente, sin embargo, el amor desesperado y la ilimitada admira-
cién 2—, Florencia se hallaba en las condiciones ideales, inter-
nas y externas, lingiiisticamente consideradas, para fun-
damentar su supremacia lingiiistica con su produccién literaria
merced a la afirmacién de las ‘tres coronas’: Dante, Petrarca

y Boccaccio.

1 Se ha comprobado que para algunos hechos fonéticos la Toscana, en
general, y Florencia, en particular, estin solas frente a toda Italia. Véase
W. von 'WARTBURG, La posizione della lingua italiana nel mondo neolatino
Firenze, 1940.

2 Sobre la exaltacién literaria de Florencia, véase el Apéndice 1 de est
capitulo. 3
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Naturalmente, al lado de los tres “forjadores del habla ma-
terna” 3, hubieron en Florencia y en tcda Toscana numerosos
escritores menores que contribuyeron, aun cuando menos impe-
ripsamente, a dar respaldo 2 la labor de los grandes, sobre todo
cuando se debia de sostener la autenticidad del vulgar como
lengua con validez aun de finalidad practica. Ni han de ser
puestas en olvido las vulgarizaciones de reglas de gobierno que
justamente en esta época se elaboran y que llegaran a ser, mas
tarde, ejemplo e impulso fuera de Toscana, preparando la solida
difusién del florentino literario en los siglos sucesivos, que ocu-
rrirs en tiempos progresivamente distintos, o sea primero como
possia y, sucesivamente, COmMO Prosa. Sin embargo, nos deten-
dremos solamente sobre los tres grandes porque de ellos de-
penden la estructura y la fisonomia actual del italiano y, tam-
bién, porque a ellos se debe esa continuidad y, por ende, esa
aristocracia, por lo menos como fidelidad latina, y esa longe-
vidad que hemcs definido como caricter propio del idioma
italiano.

Y, como es natural, nuestro discurso tiene que empezar Con
Dante (1265-1321). Es obvio que no vamos a explayarnos
con respecto a la personalidad del poeta, que hace poco, por
fin, ha sido reconocido como el mis grande de todas las
épocas #: mis bien, trataremos de demostrar, ajustandonos, por
otra parte, a nuestro cometido, por qué lo consideramos el
primero de los “artifices del idioma materno”, para usar su
misma expresién. Formado, al principio, en la escuela del bo-
lofiés Guinizelli (1230 o 1240-1276), de quien admiraba la

3 Es una imagen dantesca (Pwrg. xxvy v. 117) acufiada para exaltar
a Arnaldo Danicllo, poera provenzal y, segiin Dante, el mis grande de los
poetas de “‘versos de amor y prosas de romances”; opinién con la cual
concordamos los modernos, por lo menos en cuanto a los versos de amor.
Por lo que se refiere al valor de las “prosas de romances”, no abrimos
juicio a causa de que la critica no esta conteste en que el poeta las haya
escrito.

4 Cf E. R. CurTius, obra cit., particularmente el cap. Xvir, “Dante”,
p. 429 ¥ ss.; y E. AUERBACH, obra cit., p. 114 y ss.
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elevacién del ingenio y la experiencia humana, al punto de
liegar a prociamaric, cen alapanza inolvidabie, ‘padre’ de si
mismo y de todos los que siguen “el uso moderno” ® (se vera
qué valor tiene la palabra ‘uso’ para Dante) vy, después de
haber asimilado los cinones de su escuela, llamada, por imita-
cion de las provenzales, del dolce stil novo $, o sea docto filtro
de las expericncias y modelcs provenzales a través de la
filosofia escolastica y del misticismo franciscano, para
llegar asi a una lengua poética rigurosamente organica
y unitaria —y una temdtica que descansa sélo sobre la
personalidad del poeta para adquirir su caracterizacién
en el interior de los compases iguales en substancia (léan-
se las poesias, para citar un solo ejemplo, dedicadas a la ‘mu-
jer-ingel’) ¥ muy pronto, c<ntinuando su desarrollo poético
por su cuenta y adquiriendo madurez, arribé, a través de las
nuevas experiencias de las Rimas y del Convite, a la vez a la

5 Prrg. xxvi, V. 96: Tal mi fec’io, ma non a tanto insurgo,
quand’io odo nomar se stesso il padre
mio e delli altri miei miglior che mai
rime d’amor usar dolci e leggiadre;

v. 112: ...Li dolci detti vostri,
che quanto dureri I'uso moderno,
faranno cari ancora i loro inchiostri.

(Trad.) 'Tal hice yo, si bien no a tanto surgo,
al escuchar el nombre de aquel padre,
no sélo mio, de otros de mis fama
a los que el nombre de poeta cuadre.
“Es de tus rimas”, respondi, “el efecto,
que mientras dure el uso mis moderno,
muestras caras seran del intelectos.”

Hacemos presente que todas las traducciones en verso, correspondientes a
poesias de la Diving Commedia, pertenccen a la conocida versién de Bar-
tolomé Mitre.

6 Citaremos sélo algunos de ellos ‘trobar clus’, ‘trobar lew’, ‘trobar
rich’, etc. Sobre ¢l dolce stil de Dante, véase el Apéndice 1 de este capitulo.

7 Sobre el concepto de la mujer angelical en Cavalcanti, Cino da
Pistoia y Dante, véase el Apéndice n1 de este capitulo, !
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perfeccién de la “Comedia” y 2 las teorias del De Vaulgari
Elogquentia.

A pesar de que, como ha sido probado repetidas ve-
ces, el tebrico no concuerda con el poeta a causa de las su-
periores ‘razones del arte’, y es raro que se dé el caso de un
tebrico que ponga fielmente en accién sus mismas teorias
(comio, por ejemplo, Manzoni, quien aceptando el florenti-
no hablado como fundamento de su estilo, no habria debido
tener vacilaciones para usar el adjetiva 70v0, nuevo, forma
popular en lugar de nuovo, forma culta; y mientras por un
lado, en su poesia, no tiene dudas —mnovo miracol mostrar
— nuevo milagro mostrar, La Pentecostés y 5 Maggio, etc.,
en I Promessi Sposi no titubea en su eleccién v, en el capitu-
lo 1°, la forma nmuovo aparece incontables veces), no obstante,
contintian siendo dignas de nota la importancia y la validez y
la misma increible modernidad de las teorias dantescas®, fun-
damento indiscutible del idioma italiano, especialmente porque
obraron como catalizadoras en esa ‘Questione della lingud
(Debate sobre la lengua), que sacudié el siglo xv1 y dié origen
al Vocabolario della Crusca, el primer gran vocabulario vul-
gar tanto en Italia como fuera de ella®. _

8 TRefirmadas en gran parte por A. PAGLIARO en su ensayo I *primissima
signa’ nella dottrina linguistica di Dante, en “Quaderni di Roma”, 1 (1947)
p. 485 y ss.; incorporado recientemente a Saggi di critica semantica, Messina-
Firenze (sin fecha, pero de 19§6). El autor concluye: “...me parece que
los elementos nuevos aportados por el tratado dantesco (De Vulgari Elo-
quentig) en relacién con las especulaciones lingiiisticas antiguas y medie-
vales y como anticipo de las modernas concepciones, s¢ pueden resumir asi:
consideracion del lenguaje como ‘forma’ y del ‘signo’ como ‘libre’; reco-
nocimiento de la evolucién de las lenguas y de la historicidad del hecho
lingiiistico con respecto a un dominio diferenciado dialectalmente; nocién
de la lengua comtn como tendencia consciente hacia la unificacion, que se
cealiza a través del magisterio del arte y el prestigio y la accién del poder
politico”.

9 Fditado en Venecia ¢l 20 de enero de 1612, el Vocabulario de los
Académicos de la Crusca se anticipa, como se sabe, a los vocabularios de
las otras lenguas europeas. Francia: Dictionaire de I'Académie frangoise,
1ra. edic, 1694; Espana: Dicclonario de la lengua castellana, a cargo de
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Mas atin antes de examinar mayormente la accién de Dan-
te en cuanto creador de teorias, resultard oportuno sefialar
como hecho de importante proyeccién que el Florentino con-
tinué por su cuenta el camino de su creacién poética y la
maduracién de la misma con la profundizacién de los prin-
cipios bisicos estilnovistas. En las Rimas y en el Comvite
(canciones), reemplazé los versos “suaves y encantadores” (le
rime ... dolci e leggiadre) de la Vita Nuova con los versos
“4speros e ingeniosos” (le rime aspre € sottili) —con su léxico
correspondiente, como es natural— hasta los ejemplos extre-
mos, a través de una innegable y documentada maduracién
de su gusto 19, de la eleccién de los maestros de la ‘escuela’ del
parlar materno y, estableciendo una comparacién entre el st
novo y las escuelas provenzales, sefialé a Bertram del Bornio
(de cuyos compases iniciales del célebre Lamento hara la para-
frasis en €l canto xxvm del Infierno, dedicado al poeta pro-
venzal) 11 cemo el poeta de las armas, a Arnaldo Danielh como
el poeta del amor y 2 Giraldo de Borneilh al poeta de la recti-
tud. Y ofrecia como contrapartida de ellos a Cino de Pistoya,

la Academia, v modelado sobre el de la Crusca, lra. ed. 1726-1739; Ale-
mania: Deutsches Worterbuch (Hermanos Grimm), 18545 Inglaterra: New
English Dictionary on bistorical principles, vol. 1, 1884-88.

10 Léase la admirable introduccién a las Rime (Torino, 19462), a
cargo de G. ConNTINI, en la cual estd maravillosamente demostrado “‘el
trabajo explorativo de Dante y el furor del ejercicio” (p. 22).

11 Véanse los textos siguientes:
Dante, Inf. xxvir, v. 7 (trad. v. b.)

Sel Saunasse ancor tutta la genie

che gid in su la fortunata terra

di Puglia fu del suo sangue dolente.

Bertrando dal Bormio

S ¢uit li dol”

Si tuit i dol elb plor elb marrimen

e los dolors elb dan elb chaitivier

qu’om anc auzis en est segle dolen fossen ensems. ..
(Martin de Riguier, ob. cit., p. 85.
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como poeta de amor, y a si mismo (o sea, el amigo de Cino,
segtn él mismo dice), como poeta de la rectitud, pero no ha-
llaba a nadie que pudiera aparecer como poeta de las armas 12
(A alguien®® le pareci¢ injusta la exclusién, aun cuando
hipotética, de Giiittone de Arezzo como poeta de las armas,
pero a mi me parece légica, porque la comparacién Dante la
establece sdlo entre los poetas del stil novo y los provenzales
y no, como interpretan algunos, con los poetas italianos en
general).

Pero esto ocutrié en el primer momento, En la Comedia
(Purg. xxvi, v. 115-26), la seleccién es diferente y mas rigu-
rosa y Arnaldo Danielh, de quien Dante imit6 la dificilisima
técnica de la sextina, es elevado a la categoria de poeta de la
rectitud y proclamado el mas grande de todos los poetas pro-
venzales 14 —a pesar de que el verso: versi d’amore e prose di
romanzi (versos de amor y prosas de novelas), si bien estd ya
fuera de discusién, no deja de suscitar dudas—5, dando un
juicio definitivo sobre la fama de los stol#i, necios (pero tam-

12 Dante escribe textualmente: ... armorum probitas, amoris accensio
et directio voluntatis® (De Vulg. El., m). Y agrega la comparacién: “Circa
que sola, si beme recolimus, iHustres wviros invenimus wvulgariter poetasse;
scilicet Bertramum de Bormio, arma; Arnaldum Danielem, amorem; Gerar-
dum de Bornello, rectitudinem; Cinum Pistoiensem, amorem; amicum eius,
rectitudinem . ..” ““Arma vero nullum latium adbuc invenio poéfasse”.

13 Esto se debe al valor atribuido al adbuc invenio (v. a. n. 11), atri-
buido de acuerdo por los comentaristas, como un ‘todavia’ en el sentido
de hasta hoy, esto es, desde los origenes de la poesia vulgar en Italia. Me
parece que se debe entender el pasaje en sentido més restringido, teniendo
en cuenta Ja implicita exclusién de toda obra poética del pasado, como afirma
Dante repetidamente en el Purg. xx1v, v. 55 y ss., y en el mismo De Vaulg.
El, II, 11, 62, donde solamente los sicilianos parecen merecer un juicio
menos gravemente negativo.

14 Juicio aceptado aun por Petrarca, en su Trionfo d’Amore (1v, DJ-DG).

15  Generalmente se entiende que Dante, conociendo sélo los poemas de
los dos ciclos (el carolingio y el arturiano, en las redacciones en prosa) o
también a causa de que en ese tiempo la narrativa francesa degagée se leia
en restimenes prosaicos, habia dicho *“que Arnaldo sobresali por encima
de todos los poetas de verso y prosa”. Cfr. A. Viscaroi, La narrafiva
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bién él se habia colocado entre éstos) 1® que creian todavia
£33

que la palma le correspondia al “de Lemosi”, o sea Giraldo de
Borneilh. Como es natural, esta capacidad de madurez le per-
mitié a Dante llevar a cabo ese milagro que estd representado
por la Comedia, escrita en todos los estilos (no se olvide que
el titulo toma atn en cuenta el estilo en el cual debia de ser
escrito el poema, o sea el comico o intermedio, colocado, en otras
palabras, entre el estilo trigico —y, por eso, ‘alta tragedia’
era la Eneida—, que es el mas elevado, y el elegiaco, que es el
més modesto, el mis préximo al habla cotidiana *7) y no sola-
mente porque el argumento del Infierno es diferente al de las
otras cinticas, sino también porque ciertos planos estilisticos
diferentes y ciertas innegables audacias del léxico, que obede-

cian a la extraordinaria fantasia del poeta, lo inclinaban a

realizar aproximaciones heterogéneas ',

francese in lingua d’oil, Milano-Varese, 1953, p. 142; y SarEcNo, La
Diving Commedia, Purg. xxvi, vs. 118-19, “wversi... futti”: superior a
todos los escritores vulgares, liricos y narradores.

16 §i haber llamado a “quel da Lemosi” (Guiraut de Borneilh), en
De Vulg. El, II, 1, 53, poeta de la rectitud, implica un juicio de supe-
rioridad.

17 Dante mismo afirma: “Si vero comice tunc quandoque mediocre
quandogue bumile vulgare sumatur...; “=[Pero si (para ser cantados)
con el comico, se¢ toma alguna vez el vulgar mediocre, y alguna ‘vez el
humilde (De Valg. EL, 11, 1v, 28) ]; y a pesar agrega que solamente en el
libro 1v habria discutido.

Peroj como se sabe, De Vulg El llegé hasta el libro segundo.

18 “Ep el poema encontramos muchos versos ‘ilustres’ v, por lo tanto,
semejantes a los que habria podido escribir un siciliano o un bolofiés que
hubiese apuntado a un ideal de arte parecido:

Per te poeta fui, per te cristiano (Purg XX, V. 78)
Por ti yo fui poeta y fui cristiano

E la bella Trinactia, cha caliga (Par. vuI, v. 67)

Y la bella Trinacria, a donde llega... mis con humo
Ob Beatrice dolce guida e cara (Par. Xx11, V. 34)

;Oh Beatriz! jOh, mi dulce guia caral;

pero también versos de estilo mediocre o humilde en los cuales el poeta
no rehuye palabras ‘municipales’ como estas que irritaban a Della Casa:
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Semejante libertad estilistica nos permitird comprender por
qué los tedricos de la lengua del siglo xv1 les hayan dado pre-
ferencia como modelo a Petrarca y a Boccaccio, mis que 2
Dante, al primero de ellos especialmente, Aun mis alld de la
simpatia personal, Bembo, ¢l vencedor calificado, como vere-
mos, de la disputa, ante los modos petrarquescos estilizados y,
desde el punto de vista lingiistico, colocados en el mismo
plano, no podia realizar una opcién sino en este sentido. A
esto, agréguese que Dante, contradiciendo sus propias doctri-
nas, en ultimo analisis escribid la Comedia en dialecto floren-
tino y usé, asimismo, esas formas wmanichiamo y intronque que
¢l mismo habia juzgado censurable porque eran excesivamente
municipales 1%,

A fin de que resulte bien claro este razonamiento,
serh necesario tener presente que, en el De Vaulgari Elo-
quentia, escrito en latin casi como contrapartida de ese
Convite, en el que, cristianamente, habia invitado a los humil-
des a usar de su mediacién para recoger las migajas que caye-
ran de 12 mesa de los sabios, para justificar asi su propésito de
explicar sus canciones vulgares, porque “no lo habrian enten-
dido” todos los que no eran “literatos”, los {inicos que estaban
en condiciones de comprender “el latin”; en el De Vulgari
Elogquentia, deciamos, después de la parte mis general dedi-

Gid wveggia, per mezzul perdere o lulla (Inf. xxvim, v. 22)
Jamas tonel sin duela o desfondado™.

Asi y B. MicLioriNi (La questione della lingua, vol. it de Orientamenti,
citado, p. 13), en respuesta a la pregunta de cémo habria definido Dante
el estilo de su Comedia si hubiese concluido el tratado. De Vaulgare Eloquentia.

19 «Ef quoniam Tusci pre aliis in bac ebrietate baccantur, dignum
utilique wvidetur municipalia vulgaria Tuscanorum singulatim  in aliquo
depompare. Locuntur Florentini et Jicunt: Manichiamo, introcque, che noi
non facciamo atro”. (I xmr, 9). (Trad.: Pero dado que los toscanos
son mis que los otros en esta obriedad en el atribuirse el vulgar ilustre
nos parece cosa util y digna quitar en alguna cosa la ostentaciéon de cada
uno de los vulgares de las ciudades de la Toscana. Los florentinos hablan’y
dicen: Manichiamo, introcque, non facciamo atro).
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cada al origen de las lenguas y después de la parte dedicada a
los idiomas europeos, él, reduciendo el campo de su investiga-
cién y ocupindese mas especificamente del italiano, declarard
que se halla en accion para expulsar la “olorosa pantera” o sea
el vulgar ilustrado. En esta caceria ideal del vulgar ilustrado
llevada a cabo a través de toda Italia, el cazador —séanos per-
mitido hacer la parifrasis del mismo poeta— nos hace conocer
aquellos vulgares italiancs de su época en los que el proceso
de concentracién, después de la atomizacién consiguiente de
la fragmentacién del latin, habia ido paulatinamente alejin-
dose de su niicleo, hasta ofrecerle la posibilidad de reconocer
solo catorce de ellos —a pesar de que no le pasaba inadverti-
do el hecho de que en el interior de cada uno de ellos conti-
nuaban en vigencia algunas variedades, hasta el ejemplo limi-
te del bolofi¢s del suburbio de San Félix (Burci Sancti Felicis)
y de la calle Mayor (Strate Maioris). Esta variedad de dia-
Jectos, ademis, debia discriminarse en base al criterio geogra-
fico, usando los Apeninos como de una vertiente divisoria,
por lo que resultaban dialectos de la Ttalia izquierda, como el
Jombardo y el 4pulo, y los de la Ttalia derecha, como el ligur
y el romano, Después de haber descartado los peores —a saber
el romanesco, ¢l marquesano y el espoletano, el milanés y el
bergamasco, el friulano y el istriano, el casentinense y el fratte-
sano, ¢l sardo— se detiene sobre el siciliano, que habia tenido
ilustres cultores, y recuerda particularmente la tentativa de
wowé puesta en accién por la Escuela, que contaba con pee-
tas de todas partes de Italia®; en cambio, el vulgar de Cielo
de Alcamo no habia tenido valor alguno. Y agregaba que era
insensata estulticia por parte de los toscanos atribuirse la ex-
clusividad del vulgar ilustrado: pues, Guittone de Arezzo,
Bonagiunta de Luca y el florentino Brunetto habian solamente
escrito versos ‘municipales’. Descartados también el genovés,
con todas sus zetas (en realidad eses sonoras) , el excesivamente

20 Ya se ha ejemplificado el cardcter complejo de la “Scuola™ en ¢l
capitulo VI
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afeminado romafolo y el hispido véneto —y no era el caso
de examinar ] trentino y el plamontés a las fronteras—, que-
daba solamente €l bolofiés, en el cual la lenitatem aique mol-
Jitiem de los habitantes de Imola y la dliqualem garrulitaten
de los de Ferrara y de los de Médena (una reunién encanta-
dora, pues, de suavidad con algo de gutural), magistralmente
refundidas, se revelaban agradables, el bolofés, deciamos, se mos-
traba sobre todo apto en razén de que Guido Giiinicelli y los
demés maestros de Bolofia habian logrado obtener el vulgar
julico apartindose del dialecto y usando el propio discerni-
miento, © sea, sirviéndose de la discretio ciceroniana,
climinacién de las escorias del localismo, incorporacién de
elementos extrafios a lo local, uso de un minimum de
arte. Mas el vulgar “ilustrado, cardinal, 4ulico y curial”
cuya buisqueda habia iniciado no habia podido hallarlo,
a pesar de que, segin afirma Dante, es el de cada ciu-
dad italiana aunque parezca no tener sede en ninguna de
ellas. Y el valor de los adjetivos usados es el siguiente: “ilus-
trado’, vale decir fulgido porque enaltecido por el magisterio
del arte y apta a conmover con su eficacia; ‘cardinal’, porque
alrededor de él, como la puerta sobre sus goznes, se mueven
los dialectos; ‘aulico’, porque seria digno de una corte real,
si Ttalia tuviese alguna; ‘curial’, porque digno del tribunal
supremo, si éste también existiera,

Este es el vulgar que es propiedad de toda Italia, el término
de comparacién para entender esa realidad nacional que a los
investigadores conforme parecié o no parecié que estuvo pre-
sente en el espiritu de Dante?. A pesar de lo cual, no es
posible negar rotundamiente que los cuatro atributos pueden
sugerir criterios de cardcter lingiiistico, puesto que ese vulgar
debia ser apto para expresar los idiomas mas representativos,
a saber, ademis del del arte, también el del foro, agregando
el valor absolutamente histérico relacionado con el término

21 Véase A. PacLiaro, Nuovi 5488, cit,, ps. 213 ¥ s
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cardinal. Y, justamente porque el poeta opone al latin, que
es ‘arte’ y, por ende, también ‘gramatica’, el vulgar, el cual,

"~ en cambio, es ‘uso’, vale decir, seglin naturaleza e improvisa-

cién, y subraya la necesidad de la accién directa de los autores,
individualmente, pero teniendo en cuenta los ideales artisticos
que fueron de los poetas de la antigiiedad, forzosamente debe-
mos pensar que él, el sumo poeta, con la Comedia quiso apres-
tarse a proporcionar a Italia y a los italianos esa lengua comtn,
de Iz cual se habia erigido en profeta en el De Vulgari Elo-
quentia, por lo menos, aunque no solamente, para la poesia.
Y aun a causa de la lengua, asi como a causa del ideal politico,
el poeta levanta alto su vuelo: y, en oposicién 2 los resabios
municipales, asi como contra los pequefios tiranos, el poeta
suefia esa lengua comin de los italianos, que tanto mis iddnea
ser cuanto mayormente habri de aprovisionarse en el fondo
comin de todos los vulgares de Ttalia. Ni debemos preocupar-
nos de poner de relieve que, luego, en la Comedia, él se aparté
de sus mismos ideales y le di6 fundamento florentino 22

Las conclusiones que podriamos extraer de esta circunstancia
no pueden ser mas que dos: o el poeta se considera por entero
creador del vulgar italiano —y formas concomitantes COmO
manicare y mangiare, en un mismo episodio, parecen ser, méas
que opciones estilisticas, tentativas de ampliar el vocabula-
rio 2 o bien se considera precursor de una legién de ‘clasicos’
procedentes de todas partes de Italia, cuya labor artistica co-
mitin algtn dia, més o menos remoto, iba a dar nacimiento al
vulgar ilustrado, el ewal de 'uso’ se transformaria él también
en ‘rte’. Mejor es pensar, sin embargo, que él quiso brindar
el idioma ya listo en caso que el milagro politico hubiese lle-
gado a realizarse.

22 Cf. cap. v, n. 15,

28 Ge encuentran en el episodio de Ugolino, Inf. xxxur, v. 59/60:. ..
pensando ch’?l fessi per voglia/di manicar...’s y . 61/2: ... Padre,
assai ¢i fia men doglia/se tu mangi di noi...”. (Trad.: ... pensando que
me embiste/hambre voraz...; Padre serd para nosotros menos triste/ que
comas nuestra carne).
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Una Italia nuevamente soberana y sede suprema de
justicia —asi y no demasiado desatinadamente parece posi-
ble interpretar la idea del poeta— no podia carecer de idioma,
o sea el que él le habia ‘forjado’ 2%

Pero la consolidacién del florentino se beneficia también y
sobre todo de Petrarca por lo que atafie a la lengua de la poe-
sia. Y el aporte petrarquesco es de aquellos que no se agotarin
con mucha facilidad; y, al contrario, si pensamos solamente
en el ‘problema de la lengua’ y, asimismo, ciertas actitudes
ante el culto de la palabra, sin hablar del preciosismo consi-
guiente que se origina de ello y que tendra filiaciones harto
ulteriores y fuera de Italia, podemos sin reservas definir como
determinantes tanto la personalidad como la obra del poeta.
Y los juicios famosos de Féscolo®® y de De Sanctis 26 ten-
dientes a mostrarnoslo, en contraposicién con el ‘creador’
Dante, como artista refinado y provisto de sensibilidad y de
gusto, refirmados hace poco por Contini 27 en el plano esti-
listico, lo definen perfectamente como un “obrero de la plu-
ma” en quien la familiaridad de los clasicos latinos termina
por ser algo mds que una simple ejercitacién literaria, vale

24 «Con ¢l Tralia dejé de ser un concepto exclusivamente geogrifico
para convertirse en una realidad idiomdtica y cultural a la cual faltaba
todavia la creacién espiritual y un lenguaje para expresarla dignamente. Dan-
te sintié que su misién era la de satisfacer esa exigencia nacional. Afli-
gido por la corrupcién politica del pais e indignado por el abandono
moral del Imperio y del Papado, decide reunir alrededor de un vate al

- varMG iraliano sin mﬂm.l ¥y sl I,I.ninlﬁlou_.mn.hm rn.gﬂ &ﬂ— yulear nn fmm—

mento de regeneracién moral, dindole una sustancia «<piritual que lo con~
solide ¥ ennoblezea”. L. OLscHEI, The genius, cit.,, p. 143.

25 Saggi letterari, Torino, 1926, p. 127: *‘(Petrarca) sabe elegir...
las mis elegantes y melodiosas palabras y frases”.

26 Suggio critico sul Petrarca, Napoli, 1932, p. 101: “fué... capaz
como ningiin otro de ennoblecer una lengua y una poesia”.

2T Saggio di un commento alle correzioni del Petrarca volgare, Firen-
ze, 1943. “Puesto que el trabajo de Contini debe considerarse ejemplar,
ademis de citarlo en el conjunto, se quiere subrayar, a manera de ejemplo,
la prueba dada en la pigina 31, tendiente a demostrar el esfuerzo del poeta
para sustituir el excesivamente stilnovistico ‘angélico; o bien, en la pigi-
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decir, una indiferente posibilidad de realizar el propio fantas-
ma poético en cualquiera de las dos lenguas, Y esto también
lo advirtié certeramente Féscolo 28,

Pero a nosotros nos interesa Petrarca, no solamente porque
supo forjar en beneficio de la tradicién poética construcciones
sinticticas que iban a llegar a ser peculiares —a saber, por
ejemplo, el acusativo de relacién o al modo griego (cinto di
ferri i pié, le braccia e il collo = cefiido con hierros los pies,
los brazos y el cuello)— y ciertos atrevidos giros de palabras
definitivamente canbnicos (fanti spirti e si chiari in carcer
fefro — tan grandes espiritus y tan esclarecidos en céarcel
l6brega), sino especialmente perque tuvo la intuicién que
debia servirle a toda la tradicién posterior, de cuil era el
camino que habia que recorrer o la manera en que debia lle-
varse a cabo la utilizacién del latin?®. Y no interesa que,
obedeciendo a2 un rigido y exagerado respeto de las normas,

na 28, la eleccién entre vedere y mirare, que es una preocupacion lexical,
o bien, en el plano sintictico, en la pigina 19:

cxXCvI (L’aura serena che tra verdi fronde)

a) va mormorando e per la fronde viene

b) Mormorando a ferit nel volto viene...; donde sc
revela la preocupacidn estética en la eleccién entre construcciones subordi-
nadas y coordinadas, y donde la preferencia concedida a la segunda podria
explicarse por la necesidad de sustraerse al juego fénico, y a la disputa
légica de las formas verbales andare e vemire. De Contini, ademds, son
indispensables: Preliminari sulla lingua del Petrarca en “Paragone”, abril,

= cepen g5 Y 88 La lingua de Petrarca, en vol. Il Trecento, Firenze,

1962, pp-
28  Obras inéditas y postumas 10, ¥arenesy— 3 .
que el latin, en Petrarca, estaba destinado 2 una funciof céfirma_ Féscolo

dor’ con el vulgar; como una prueba de fuego; si e d.anm.um que el poet
perfeccionaba el forte sentire, fijado “en versos latinos s ”,aou. mayor
abundancia de imégenes y con mis arte en su poesia italiana”.

29 Cf. A. SceuarFINi, Momenti di storia della lingua italiana %, Roma,
1953; también F. MAGGINL 1 primi volgarizzamenti dei .nn&m_nh ms.ﬁr Fi-
renze, 1952, ¥ C. SEGRE, Introduccién a su obra Volgarizzamenii del Due
e Trecento, Torino, 1953,
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los humanistas, que recibieron de él el criterio ‘estratigrafico’
del latin, se resuelvan mas tarde a luchar contra los defensores
del vulgar e intenten poner en tela de juicio su validez, por-
que esta experiencia servird para demostrar cuin anacrénico
era el mito humanistico, por lo menos en lo que atafie a la
restauracién lingiiistica del latin.

A pesar de que la huella del gigante se muestra patente aun
en la prosa del Convite, como es obvio, en la cual, segin les
parecié a algunos®’, Dante habria llevado a la realidad sus
teorias, sin embargo no habria sido suficiente por si sola para
acelerar el proceso de concrecién y de difusién si no hubiese
intervenido en la lid lingiiistica Boccaccio (1313-1375) con
el ponderable aporte del Decamerén. Con este insuperable mio-
numento no sélo artistico, sino lingiiistico, con el que su autor
logré dar libre efusién a “su tormento formal en armonia,
proporcién y musicalidad” 3%, Boccaccio se transformé, efecti-
vamente, en “el tercer gran puntal” sobre el que la lengua
literaria italiana se demuestra magistralmente apta a todas las
exigencias, completando el modelo dantesco. Pero Boccaccio
alcanzé su perfeccién, no sin prolongado batallar y progresiva
maduracién y seleccién. Antes que él, y al amparo de las vulga-

rizaciones de los autores clasices, también habia madurado el

aparente primitivismo de los intentos iniciales de prosa tosca-
na 32, Desde el Novellino hasta Brunetto Latini se habian lo-

grado algunas ejercitaciones y una que otra innovacién, si bien

80 Cf. Devoro, Profilo, cit., p. 64; y véase mis detalladamente
estudio ejemplar de C. SEcrE, Lasinfassi del berigdoviy vol. :_,nﬁwmmv.
italiani, en “Memorie dell’Acgadsrrioanzione allo studio del ‘Conmvivie’ .m
%.nwafmmb.mmlw\.h‘ ¢ stilistiche sul ‘Convivio> (Cursos de Historia de la
Riigua H.nmruuu @_Qmmom en la Universidad de Turin, Facultad de Letras
WaM.LomommmvaA.éMEP 1951/2 %mawmm\w. De estas obras hay “‘excerpta” en

ine, cit.: La forma interna del ‘Convivio® ;
e s : ivio’, pp. 273 y ss. e Il lessico del

Mw m?wmﬁ.n»mﬂzu. Mqa&ﬂ.oam. cit., p. 187.

obre esta cuestion son indispensables de C. SecrE, La si 4, ci

¥ la ya citada Introduccidn a Volgerizzamenti, cit. ' it
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parecieron fosilizarse intitilmente en opciones acertadas, como,
por ejemplo, la especializacién del gerundio, la consolidacién de!
acusativo con el infinitivo, dejando de lado contempordnea-
mente la parahipotaxis®®. Pero aquellos intentos no estaban en
condiciones de recorrer todo el camino trazado por Boccaccio.
En su lenta y segura sazén, desde sus primeras obras —en las di-
ferentes especializaciones de traductor (las dos Decas de Tito
Livio) y de recreador (el Filécolo)— hasta el Decamerdn se nota
perfectamente, y se ha documentado doctamente 34, la progresiva
~ fusién y armonizacién aun de construcciones antitéticas, como
~ Ja del ‘que’ con un verbo en modo finito, en oposicién 2 la
otra de acusativo con el infinitivo, o, si no, la posicién. del
atributo puesto antes o después del sustantivo, conforme siga
la modalidad del habla o las de la imitacién latin. Y, precisa-
mlente, cuando el proceso de maduracién lingiistica llega a
ser instrumento ductilisimo en las manos de su autor, ocurre
que se nos ofrece el insuperable modelo del Decamerén, en el
cual hasta un neologismo como arrubinare (colorear como un
“rubi) —pricticamente, tnico ejemplo en la obra— llega 2
alcanzar los fastigios del personaje ®5.

Con Boccaccio, pues, las “tres coronas” crearon un idioma
que no sélo en sede literaria, sino también en cuanto punto
de arranque significard la mis pesada hipoteca para compen-
 sacién de la sucesiva tradicién humanistica. Y, aun cuando

Dante habri de perdurar siendo una “ménada” —el estupendo
terceto entrelazado de su Comedia no hallard, en efecto, con-
tinuadores sino en groseras y vulgares manifestacicnes poé-

pft-JuP..nn.awmw Sintassi, cit., p. 73 passim. !

2 3¢ Ademas 0c S ~heq Vi citada de Schiaffini, véase B. MIGLIORINT,
" Lingua e culfura, Roma, 1948, eu—we | oo 1 (1939).

. 35 Como se sabe, se encuentra en ol 2amiatie Ty i dello e

" Ciacco” y parece ¢l neologismo la razén de _

1a situacién entera v,
afirmar que la furia de Filippo Argenti, ignorante y grosero, se sostiene
no sélo por lo inesperado

del pedide o arrubindrgli un fiasco’— mmb.a
también por el uso de una metifora tan refinada al punto de hacerle ver
en ella como una doble burla.
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ticas—, sin embargo junto con Petrarca y Boccaccio, los tres
llegaran a ser los modelos de una tradicién que, pricticamente,
no se agotar4 jaméas. Serin los pernos alrededor de los que ejer-
cerd su gravitacién el interés de los polemistas en el momento
crucial del debate sobre el ‘problema de la lengua’, en 1529,
cuando Trissino edité la versién italiana del De Vaulgari Elo-
quentis (mis tarde sali6 de la imprenta el texto original) 6.
Y establecer una relacién entre el ‘problema de la lengua’ y la
obra de los “tres artifices” no significa otra cosa més que refir-
mar que los origenes del idioma en Italia son absolutamente li-
terarios 36°'?, contrariamente, como hemos ya dicho, con lo
que ocurriri en Francia, en dende la necesidad serd de natura-
leza politica, y en Alemania, en donde, con Martin Lutero,
tendri caricter religioso.

Fuera de Florencia ®7, solamente en Siena se produce una
consolidacién vulgar de alcances realmente dignos de consi-
deracién con Santa Catalina. En efecto, la Santa, o sus escri-
bientes, bajo la inspiracién del soplo mistico, elaboré un mo-
delo que prosiguiendo el vetusto sentido interregional, debia
llegar a ser ‘canénico’ e imponerse ya como una variante posi-
ble del florentino en el uso de formas municipales con validez
s6lo en el plano estilistico y no, pues, como contraposicién 38,
La autoridad misma de la Santa, ademas, indicaba claramente

36 Los fundamentos del ‘problema’ habian sido puestos en la corte del
papa Eugenio 1v, desde el 1435. Dos eran las tesis: la \primera de Flavio Biondo
(De verbis romanae locutionis) demostrando que en Roma existié solamente
un idioma, vario segin el medio cultural, econémico y social de los hablan-
tesy la segunda de Leonardo Bruni (Dialogi ad T\ Histrum) que sostenia
en cambio la existencia de dos idiomas, uno culto v el otro plebeyo, parecido
en todo al italiano. Sélo paulatinamente la tesis de Bionde -- <evif 12 mis
actual, impusose. .

37 Con el noamm:ﬁmmw f ot I€ ...”.o:on&o IPOE O SEGRE, Itinerari,
g - s o factor decisivo para la unidad lingiiistica ita-

City, N

mm. O@. C. Barristy, La parlata senese e Santa Caterina, en “Studi Ca-
teriniani”, 11 (1935) y los fundamentales, no sélo para la santa, Stadi
di stilistica de G. Devoro, Firenze, 1950. ’
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cuil debia ser el camino a seguir, si inducia a Siema, como
més tarde ocurrira en todas partes de Italia, a aceptar aquellos
modelos florentinos cuyo triunfo, si no ofrecia mayores difi-
cultades para la poesia —limitado el léxico y facilmente asi-
milables las formas— iba a resultar méis trabajoso para la pro-
sa, porque siempre tiene menos especializacién. De esta manera,
comoquiera que sea, realizaba su afirmacién una prosa “tos-
cana’ con caracteres especialmente florentinos.

Los literatos florentinos del siglo x1v tuvieron conciencia
de la grandeza de su ciudad y la exaltaren en sus obras. Asi,
Dino Compagni expresa estos conceptos al comienzo de su
Cronica:
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ticas—, sin embargo junto con Petrarca y Boccaccio, los tres
llegarin a ser los modelos de una tradicién que, practicamente,
no se agotar jamés. Serin los pernos alrededor de los que ejer-
cerd su gravitacion el interés de los polemistas en el momento
crucial del debate sobre el ‘problema de la lengua’, en 1529,
cuando Trissino edité la versién italiana del De Vaulgari Elo-
quentia (mas tarde salié de la imprenta el texto original) 2.
Y establecer una relacién entre el ‘problema de la lengua’ y la
obra de los “tres artifices” no significa otra cosa més que refir-
mar que los origenes del idioma en Italia son absolutamente li-
terarios 3¢"'* contrariamente, como hemos ya dicho, con lo
que ocurrir en Francia, en donde la necesidad serd de natura-
leza politica, y en Alemania, en donde, con Martin Lutero,
tendra caracter religioso.

Fuera de Florencia 37, solamente en Siena se produce una
consolidacién vulgar de alcances realmente dignos de consi-
deracién con Santa Catalina. En efecto, la Santa, o sus escri-
bientes, bajo la inspiracién del soplo mistico, elaboré un mo-
delo que prosiguiendo el vetusto sentido interregional, debia
llegar a ser ‘canénico’ e imponerse ya como una variante posi-
ble del florentino en el uso de formas municipales con validez
sélo en el plano estilistico y no, pues, como contraposicién 28,
La autoridad misma de la Santa, ademis, indicaba claramente

36 Tos fundamentos del *problema’ habfan sido puestos en la corte del
papa Eugenio 1v, desde el 1435. Dos eran las tesis: la iprimera de Flavio Biondo
(De wverbis romanae locutionis) demostrando que en Roma existid solamente
un idioma, vario segin el medio cultural, econémico y social de los hablan-
tesy la segunda de Leonardo Bruni (Dialogi ad P. Histrum) que sostenia
en cambio la existencia de dos idiomas, uno culto v el otro plebeyo, parecido
en todo al italiano. Sélo paulatinamente la tesis de Bionda -- Jevir Ia mds
actual, impusose.

.wq Con el consiewjagss ) £,
Clty, 07

TR _..nn.o:o&mo por C. SEGRE, [finerari,
n el tor decisivo para la unidad lingiiistica ita-
38
8 Om..n C. Barristi, La parlats senese ¢ Santa Caterina, en “Studi Ca-
teriniani”, 11 (1935) y los fundamentales, no sélo para la santa, Stadi
di stilistica de G. Devoro, Firenze, 1950. |
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cual debia ser el camino a seguir, si inducia a Sienma, como
més tarde ocurrird en todas partes de Italia, a aceptar aquellos
modelos florentinos cuyo triunfo, si no ofrecia mayores difi-
cultades para la poesia —limitado el léxico y fécilmente asi-
milables las formas— iba a resultar mas trabajoso para la pro-
sa, porque siempre tiene menos especializacién. De esta manera,
comoquiera que sea, realizaba su afirmacién una prosa ‘tos-
cana’ con caracteres especialmente florentinos.

Los literatos florentinos del siglo x1v tuvieron conciencia
de la grandeza de su ciudad y la exaltaron en sus obras. Asi,
Dino Compagni expresa estos CONceptos al comienzo de su
Crénica:
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y del wso de la ciudad de Florencia y, por fin, en 1611
con el definitivo de Vocabulario de los Académicos de la
Crusca —ultimo y revelador resto de las discusiones aun
no acalladas del todo— vié la luz en Venecia el 20
de enero de 1612. En él, la fisonomia decididamente flo-
rentina, arcaizante y la intencién principal serd la de “guar-
dar la lengua”, segin se afirma en el prefacio. Esa fisonomia
se ha de conservar intacta en las subsiguientes ediciones de
los siglos xvi y xvin —segunda edicién en 1623, tercera en
1691, cuarta en 1738— y detendra el ‘problema’ sobre el
dilema florentino: “:Crusca o italiano comin?” hasta Man-
zoni, o sea, hasta que el ‘Problema’ sea retomado y resuelto
por Ascoli, aun cuando los no apagados rescoldos siguieran
ardiendo debajo de las cenizas calientes.

Pero no debe creerse que el ‘problema de la lengua’, aun
con su conclusién ‘en circulo’, haya sido una indtil y huera
disputa de literatos para literatos: en la realidad, sancion6 el
triunfo del vulgar y, a la vez, volvié a plantear y a actuva-
lizar un proceso eternamente idéntico, el mismo por el cual
el latin, en el momento de su victoria sobre las hablas mu-
nicipales, ya habia tenido que empezar a defenderse “de los
gérmenes de inestabilidad que éstas iban a introducir en g1 18
Por otra parte, €l ‘problema’ estimulé la demanda de gramai-
ticas y de diccionarios, abriendo, al mismo tiempo, un surco
profundo entre las formas habladas y las literarias. También
el vulgar, como en otro tiempo el latin, ha llegado a ser ‘arte’
en el sentido dantesco v tiene sus ‘clasicos’. Pero, como hemos
‘dicho, de la ofensiva se ha visto reducido a la defensiva; du-
rante los siglos xvir y xvim los ataques han de llegarle de todas
partes.

18  Davomo, Profilo, cit., p. 85.

A\

CapituLo X

PURISMO Y CONFLICTO DE LOS LEXICOS:
ITALIANISMOS, HISPANISMOS Y GALICISMOS

Con el vulgar o italiano de los siglos Xvir y Xvir ocurre que,
mientras, por una parte, toca los fastigios del triunfo, a causa

- de la difusién que tiene en Francia y en Espafia y de un

momento feliz de musicalidad 1, por la otra marca el paso ante

1 El siglo de mayor penetracién fué el xvi, cuando la moda italiana
‘gozé «del apoyo de la corte dominada por una reina florentina, Catalina de

. Médicis, y fué invadida por cortesanos llegados de Italia. En aquel periodo,

la literatura italiana de los siglos Xiw y Xvr es considerada por todos 2 la
par de la griega y de la latina. Corifeo de la reaccién francesa sera HENRY
| HESTIENNE con los famosos Deux dislogues du nouvean langage francois
! italianizé (1578). Por la misma época se advirtié en Espafia una penetracién
Vitaliana bastante notable. Pero la reaccién wespafiola, mis que en las pro-
—..nnanum de los literatos, se afianzé en la sola hegemonia politica, desde el
‘momento en que “la corriente nacional y popular de la poesia espafiola,
\mupco:w de los ‘romances’ que debia en el siglo siguiente transformarse y
extenderse en la gran dramitica de Lope, de Tirso, de Alarcon y de Cal-
derén, permanecia oculta e ineficaz, ligada como estaba a la historia medie-
val de Espafia y al sentir 5 recuerdo de su pueblo”. Cf. B. CrocE, La Spagna
nellz vita italiana durante la Rinascenza, Bari, 1949, p. 162. Sobre las -rela-
ciones entre Italia, Francia y Espaia, cf. los dos éptimos ensayos: Relazioni
tra la letteratura francesi e la letteratura italiana de C. PELLEGRINI ¥ Relazioni
della letteratura italiana con la lettertura spagnola de A. Crock en el vol. m de
los Orientamenti 2, cit., p. 41 y ss.; 101 v ss. Se encontraré en ellos biblio-
grafia. Ademis de los tecnicismos musicales (que son los mds conocidos)
también los pictéricos, como infonaco y arricciato, entran directamente en
léxicos extranjeros. Cf. sélo para citar un ejemplo, J. CORRADINT, Cuadros
bajo la lupa, Buenos Aires, 1956, p. 15: “Intonaco y arricciato son palabras
italianas que, como muchos términos musicales, han entrado en el uso
comun.”




tos, blasones de vetusta nobleza 2, deben considerarse casi como
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el ataque macizo de la’ cultura francesa dominante en Europa.
Y 1o deben silenciarse las nuevas experiencias dialectales, pese
a que éstas, si bien ostentan, como las realizadas por los véne-

tal vez del tenso tormento lingiiistico que le atenazaba, con-
sigue demostrar con gran frecuencia, aun a pesar de la casi 16-

del italiano como lengua técnica de la filosofia, hasta provocar
la decisién de adoptarla,

Corifeo y campeén del vulgar, llevando las experiencias de
sus antecesores hasta el mis alto nivel, fué Galileo (1564-
1642), quien, precisamente, consiguié alcanzar aquella meta
a Ta que Boccaccio habia llegado: la armonia. Esta conquista
de Galileo adquirié tanta mayor impostancia, en razén de que
le permiti6é adoptar el italiano como lengua oficial de los cur-
sos que dicté en la Universidad de Padua, en 1612, que co-
menzé con el discurso Sobre las cosas que se sostienen sobre el
agua. Hecho éste de tanta mayor trascendencia, si tenemos en
cuenta que el famoso Discours de la méthode de Descartes,
fundamento de la prosa cientifica francesa, se publicara recién
en 1637, vale decir veinticinco aflos mas tarde. Y la impor-
tancia de Galileo no resulta disminuida por el hecho de que
sus continuadores de la Academia del Cimento (Academia de
experimentacién), a causa de su vida demasiado efimera (1657-
1667), no consiguieron extender su ensefianza y su ejemplo a
‘todas las ramas del saber. La sustancia de las intenciones de
Galileo, consistente en transformar en tecnicismos las palabras
ya existentes —candore, blancura, en vez de luce lunare, luz
de la luna, y sustantivizacién del adjetivo péndolo, péndulo,
y del mismo cannocchiale, catalejo, definido por él origina-
Fiamente cannone, caidn u occhiale, ojo y ojal y en el uso de
tecnicismos propiamente dichos, como apogeo y parallasse, pa-
ralixis; aunque constantemente con mucha parsimenia, hacen
de ¢l en mayor escala un campedn y un modelo de estabiliza-
cién del italiano, Asimismo fué el campedn de una poética de
la concisién, que resultaba estridente ante los desahogos de fi-
gure y de colori, caracteristicds del seiscentismo irradiante des-

de Napoles .

una necesaria contraprueba de la nobleza de la lengua nacional,
desde el momento que, salvo algunas pocas excepciones, su fin
es realista o burlesco y tienen una tendencia comun a oponerse
al italiano: por lo tanto, son de tal naturaleza que deben ser
consideradas como ajenas a la historia de la lengua 8,

Es notable, sin embargo, el hecho que el siglo xvm, bajo el
vigilante acompafiamiento de la “Crusca”, tiene que ser con-
siderado como el siglo de la consolidacién del idioma, vale
decir, aquél en el cual se realizaron con felicidad todas las
experiencias lingiiisticas fuera del 4mbito de la literatura y ¢n
el que la lengua tuvo que vérselas también con la ciencia y
con la filosofia Heraldos de estas pruebas lingiiisticas —que
en Gltimo analisis tendian a probar hasta los limites extre-
mos de un desprendimiento consciente las posibilidades del
vulgar— fueron el matemético Nicol4s Tartaglia (1499-1557)
a quien se lo motejd de iletrado porque mo escribié en latin,
no obstante lo cual su Nova Scientia (1537) fué traducida en
Francia; Leonardo de Vinci (1452-1519) que ostentaba el dic-
tado de omo sanza lettere (hombre iletrado), y el filésofo Gior-

dano Bruno (1548-1600), el cual, en sus Didlogos, a causa

2 Pero no solamente la véneta. Aunque se debe subrayar el alcance de
la misma que vale, en este caso, como ejemplo limite: Cf. sobre el problema
de las Relazioni fra la letteratura italiana e le letterature dialettali, y sobre
la problemitica moderna y su biografia (en general y en particular) el
ensayo de M. SANSONE, en ¢l vol. v de los Orientamenti 2 cit., p. 261 y ss.

3 Comienza el periodo fundamentalmente sefalado por Crock, La lef-
teratura dialettale riflessa, la sua origine e il suo wfficio storico, (en Uomini
¢ cose della vecchia Ifalia, Bari, 1943, p. 223 ¥ ss.), como aquel de la
liceratura dialectal refleja, es decir la que *conscientemente’ sabe y quiere
distinguirse de la literatura nacional. Asi mientras la poesia de los primeros
siglos es espontinea porque no tiene conciencia de su dialectalidad, ésta,
en cambio, se hace refleja, porque adquirida conciencia ‘de la diferencia,

como se decia, tiende a contraponerse a la lengua nacional. 4 Cf. sobre el Problema del barocco, el ensavo de C. CALCATERRA, en

gica imprecisién de la terminologia, las infinitas posibilidades
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A pesar de que se trata de un hecho que concierne mis al
estilo que al léxico (la gramatica, sin embargo, sustancialmen-
te no estd modificada), los seiscentistas, junto con la musica-
lidad de la octava perseguian, como se sabe, extravagancias
estimolégicas, a saber, por ejemplo, la asociacion del rio Dora
al oro, con €l fin de lograr “la maravilla”, o sea el asombro,
su “dios” indiscutido 3. Sin embargo, hay que poner de relieve
que a ellos se debe la difusién de barbarismos de origen espafiol,
como creanza, sussiego, premura, lindo, atestiguindose, asi, de
alguna manera, el fin del periodo de expansion del italiano en
Espafia, donde dejé en el léxico ibérico palabras como disefio,
capricho, cortejar, banca ®. Embate y difusion el de los bar-
barismos, que se producirin en masa, especialmente por obra
del francés, y de los que hablaremos mas adelante, los cuales,
a través de la reaccién de los puristas, llevarin a un ulterior
reavivarse del ‘problema de la lengua’ que, durante todo el
siglo xvII, permanece detenida en las posiciones anteriores, mien-
tras que sigue en tela de juicio sobre todo el Vocabulario, hasta
los ejemplos tope, por una parte, de las Rebeliones del Parnaso
(1626), con la comunicacién que acompanaba al vocabulario:
“Grande é certano la baccaleria de’moderni, che cusano Ia ca-
pitudine del parlar Toscano, et appulcrano la nostra lingua,
con arrabattare et arzigogolare I'ingegno a spilluzzico intorno

el vol. 1 de los Orientamenti 2, cit. p. 405 v ss. En él se hallard bibliografia.
5 Es apenas el caso de citar los versos famosos de Marino:

B del poeta il fin la maraviglia;
parlo delleccellente e non del gdffo,
chi non sa far stupir vada alla strighia, ...

Sobre Marino y los marinistas véase el volumen 37 de la Coleccién
Ricciardiana, a cargo de G. G. FErRrERO (1958).

6 Sobre los informes lingiiistico-literarios entre Italia y Espafia, ademis
del ya mencionado ensayo de A. CrocEk, p. 101 y ss, ver particularmente
B. Crock, La Spagna, cit.; Saggis; v Nuovi saggi sulla letteratura italiana
del seicento 2, Bari, 1931. Sobre los italianismos en ¢l espafiol, TERLINGEN,
Los italignismos en espaiiol, Amsterdam, 1943.
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certe bazzicature, ecc.” (Grande es por cierto la pedanteria
de los modernos, que critican el empecinamiento de hablar tos-
cano y adornan nuestra lengua déndose mafia y cavilando con
el ingenio poco a poco alrededor de ciertas modalidades, etc.)
centén, como puede apreciarse, de palabras del siglo xiv y re-
voltijo ante el cual ni Apolo, ni Dante, ni los otros “dos gran-
des” podrian entender; y, por la otra, justamente de Napoles,
de Leonardo de Capua (1617-1695), quien decididamente se
pondr al frente de una corriente que produce escritos de te-
mas cientificos, siguiendo los criterios arcaizantes de la Crusca.

Estos ejemplos extremos son dignos de nota, porque demues-
tran a las claras cuiles habrian de ser las reacciones del si-
glo xvm, estimuladas particularmente por la oposicién a la.
Crusca: y hallarin su campeén en Alejandro Verri (1728-
1797) quien, con absoluta petulancia, hard publica en la re-
vista El Café, su “solemne renuncia 2 la pureza de la lengua
toscana”, mientras que, otra vez en Niépoles, los economistas
—a la cabeza de los cuales se halla Genovesi (1712-1769),
salernitano, quien inaugura, en 1754, un curso de economia en
la universidad dictado por primera vez en lengua italiana—
preparan una reaccién similar aunque menos clamorosa. Estas
corrientes, abiertamente innovaderas, ligadas a la cultura fran-
cesa, abririn el camino a la triunfal penetracién de los bar-
barismos galicos y suscitaran, como hemos dicho, la reaccién
de los puristas: e, ironia de las cosas, como afirma con razdén
Migliorini, nace con un nombre inventado en Francia, devol-
viéndole, si asi puede decirse, a Francia el mismo trato que, en
el siglo anterior, le habia tocado a los italianismos, cuando los
Jodelle Hestienne se amoscaban ante palabras como bravade,
soldat, manquer; sin contar artisan, bagatelle, balcon, banque,
bouffon, bulletin, camisole, cabinet, cadre, caresse, cartouche,
charlatan, concert douche, embarrasser, embuscade, escadron,
facade, fantassin, fougue, infanterie, parapet, piller, poltron,
valise, en las que es patente la experiencia militar y humana (&

T Es notable que sean precisamente tecnicismos militares los préstamos
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Ms importantes son los sufijos de derivacién -ade y -esque; y
afin mis interesantes, porque son viejas palabras francesas,
aquellas que repasan los Alpes después de haber adquirido as-
pecto italiano: camaille, canalla, en vez del antiguo francés
chiennaille; cavalerie, caballeria, en lugar de chevalerie; guir-
lande, guirnalda, en vez de garlande y, en fin, camp, campo
militar, al lado de champ, campo agricola, que coexisten 8. Es-
ta actitud de parte de Italia, sobre todo después de la apari-
cién del Ensayo sobre la lengua italiana de Cesarotti (1785),
habri de ser considerada como un aspecto ulterior y nuevo
del problema de la lengua, que, habiendo vuelto a encenderse
el vetusto ‘problema’, no habrd de agotarse hasta Ascoli, a
través del purismo extremo de Césari, la polémica de Monti
y la teoria de Manzoni.

Pero antes de ocuparnos con mayor amplitud de estas po-
siciones extremas (que, si bien con intenciones bien diferentes,
parecen desarrollar la veta esotérica de Bernardo Davanzati
(1529-1606), traductor admirable de los Awales de Tacito y
creador de la teoria de que se debe escribir “como se habla y
hablar como lo hacen los nobles” ?; palabras que implican un
reterno, aunque disimulado, a las teorias de Castiglione, sin

italianos, -en una edad en la que éstos —como escribe Guicciardini— estaban
“habituados mas a la imagen de la guerra que a la guerra verdadera”, o pecr
todavia se difundia la fama inmerecida y que atn hoy gusta a alguno echar-
nos en cara de lo Ftalus bellax acufiada por Erasmo da Rotterdam en uno
de sus 'Adagi; fama no se sabe si atenuada o acentuada por el aforismo:
“Espafia las armas e Italia la pluma”, atribuido al Gran Capitin, Gonzalo de
Cérdoba. En realidad Italia en aquellos siglos no habia tenido solamente los
tedricos de la guerra desde Matteo a Giovanni Villani, a Guicciardini, a Ma-
chiavelli hasta el ejemplo limite de Raimundo Montecuccoli, a la vez soldado
y escritor, sino también muchos valerosos capitanes al servicio, desgraciada-
mente, de Francia y de Espaiia, entre los cuales bastari citar los nombres de
Giovanni de” Medici o de le Bande Nere y Emanucle Filiberto, el vencedor
de San Quintin.

8 Cf. en general W. v. WARTBURG, Evolution ef siructure de la langue
francaise, Lipsia-Berlin, 1934, en particular WinD, Les mots italiens introduits
en frangais au xvi® siecle, Deventer, 1928.

9 Cf. MicLiorINY, La questione, cit., p. 41.
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olvidar a Gelli y Doni y, mas alls de la obsecuencia consciente
a una teoria, al mismo Benvenuto Cellini (1500-1571), con-
siderado exponente de una ingenuidad que parecié “por una
parte, detenerse mis acd de los limites de la tradicién” y
“por la otra, soltura resuelta en una evasion incontrolada y no
padecida, fuera de la tradicién heredada” 10y serd oportuno
que nos detengamos sobre Juan Bautista Vico (1668-1744).
Acuciado desde el punto de vista lingiiistico tanto o mds que
Bruno, en las dos redacciones de la Ciencia nueva primera
(1725) y Ciencia Nueva propiamente dicha (1730), a la pro-
sa moderada y madura de Galileo, precisamente porque dema-
siado alejada del lirismo interior que lo apartaba en igual me-
dida “del intenso modo metaférico del barroco... de los me-
lindres de la nueva moda de la Arcadia” ', prefirié volver a
poner en accién una suya propia personal y tumultuosa base de
tipo latino (“napolitano vulcénico”, lo definird Cesarotti) 12 o
sea, un conjunto de oraciones complejo, con oscilaciones entre
la oracién directa y la indirecta, una tendencia a construc-
ciones con infinitivos, un gusto por anteponer los adjetivos de
a dos o de a tres, repeticiones en cadena —sobre la cual levan-
t6 su edificio con arcaismos toscanos—, pertenecientes, en
otras palabras, a la edad ‘heroica’ de la lengua, a saber propio
por proprio, maestrato por magistrato, notomia por anatomia,
y con rasgos napolitanos debidamente elaborados, logrando de
esta manera una prosa que, a la vez, resulta “distante, de la
perfeccién boccachesca™ y de la “poética” 18, A Vice, de cual-

10 Dgvoro, Profilo, cit., p. 92.

11 Definida también como “poética de la concisién™; cf. Ia edicién de
los Scritti letterari, a cargo de Cuiary, Firenze, 1943, asi como también de
SpoNGaN©O, Lg prose di Galileo e altri scritti, Firenze, 1945 v La lingua di
Galileo, Messina, 1949, en fin, véase ahora las Opere de GaLILEO GALILEI,
a cargo de Ferdinando Flora, en la edicién Ricciardiana, cit., 1958.

12 En la Introduccién a su traduccién de la Iliada.

18 Es el resultado de aquel hibridismo mental que F. Nicormr, el
mis agudo y devoto de los estudiosos de Vico, ha pensado definir como
“especular poetando” o “poetar especulando”; pero concluyendo que la
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quier manera, se debe reconocer, aunque sea en sede tedrica y
si bien atin inoperante, ya que se anticipa a los tiempos, la ge-
nial intuicién de que el lenguaje es actividad humana.y per-
petua creacion.

La Arcadia, mientras tanto, que en verdad nacié como reac-
cién contra el barroco, en el plano lingiiistico anuncia, en sus-
tancia, solo la revolucién iluminista, imponiendo la nueva es-
tética de la sencillez, que desembocé en una melindrosa ejerci-
tacién académica, por lo cual, a pesar de que parecié ser la
premisa para un tipo de oraciones breves y cenidas al estilo
francés, en cambio, en el melodrama, criatura arcadica, con-
cluy6 en debilidad expresiva %

Mayores merecimientos, en comparacién con el barroco,
tuvo Ludovico Antonio Muratori (1674 -1750), quien,
atn cuando no alcanzé a lograr una clasicidad similar
a la de Galileo, consigui6, sin embargo, arrancar uno de
los tltimos restos de la supérstite tradicién latina, plan-
teando el problema de una terminologia italiana adecuada
2 esa historiografia filolégica de la cual es considerado el pa-
dre 14'*),  Menor importancia tiene Redi (1626-1698), mé-
dico, quien no supo ni continuar la tradicién galileana, dentro
del 4mbito de la tradicién cientifica, ni oponerle una nueva:
mientras que Lorenzo Magalotti (1637-1712), con “ojos sin
alarma, quizés divertido y 4vido”, contempla el ‘galicismo’
después de haber roto con el pasado*®.

En Milén, mientras tanto, los iluministas italianos 16, con

fantasia antes que cooperar, iluminando y objetivando la especulacidn pura,
se hacia en él, por su excepcional vigor, oscurecedora y perturbadora. Cr.
ahora por G. V. Vico las Opere, a cargo de Nicolini, vol. 43 de la Coleccidn
Ricciardiana, cif. Introduccién. Asi como también F. Fumini, Stile e
umanitéi di G. B. Vico, Bari, 1946.

14 Cf. B. Croce, La letteratura Italiana del’ 700 3, Bari, 1943.

14 bis. Véase F. FusiNt, [Dal Muratori al Baretti, Bari, 1938.

15 ¢f. Devoro, Profilo, cit., p. 104.

16 Cf. el ensayo fundamental, y la bibliografia, de M. Fusini, Arcadia
¢ illuminismo, en €l vol. m de los Orientamenti, cit., ps. 503-95, sobre las
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Verri y Baretti a la cabeza, principales responsables del afran-
cesamiento progresivo de la lengua, combaten, en el Café y en
la Frusta literaria (El litigo literario), por el logro de una
lengua 4gil y viva, sobre la base del modelo de las demés len-
guas europeas, que persiguiese cosas y hechos en lugar de bus-
car simples y hueras elegancias'’. No se les escapa, por su-
puesto, que las condiciones de pobreza del idioma son una
consecuencia de las condiciones politicas y sociales de la Pe-
ninsula, que a Baretti, comparando a Italia con Inglaterra, se
le aparece “no ya como un continente Unico, sino como una .
cantidad de islas, considerando la limitada comunidad de ha-
blas, de acciones, de ideas de sus habitantes”: y Algarotti y
Bettinelli, con la mirada puesta sobre Francia, reconocen, como

escribe el primero, que “la verdadera academia es una capital,

donde las comodidades de la vida, los placeres, la fortuna atraen
desde las provincias a la flor y nata de una gran nacién, donde
de ochocientas mil sobre novecientas mil personas sienten re-
movida su alma al mismo tiempo ... Habri, entonces, un arte
de la conversacién, se escribirdn cartas con soltura y gracia,
¢l idioma se enriqueceré sin heterogeneidades y serd puro sin
afectacién”, que es el ideal, como cualquiera advierte a las

polémicas entre los dos movimientos, sobre ¢l alterno influirse o rechazarse,
sobre la imposibilidad, casi, de “‘trazar una linea de separacién”, como para
otros respectos, entre el “prerromanticismo y el romanticismo”, (p. §68).

17 Pero ests bien agregar cuanto afirma Croce (L# Spagna, cit., p. 270)
para entender plenamente la importancia de la funcién no sélo de los
milaneses Verri y Baretti sino también del napolitano Genovesi en cuanto
miran 2 Francia e Inglaterra. Croce concluye su libro asi: “Y la fe en el
pensamiento, tan temaz en Ttalia, le hizo posible a ella, politicamente es-
clava, recoger antes que su dominadora el nuevo movimiento de cultura, el
racionalismo, que le llegaba de Francia; y desarrollar de éste antes y mais
copiosamente que aquella, todas las consecuencias, también poéticas y poli-
ticas, reformistas y revolucionarias, de manera que mientras Espafia en el
siglo xvir yacfa extenuada y como chocheada, Italia ya resurgia, en el
gobierno de los estados, en la economia, en la ciencia, en la literatura, y
comenzaba a despertarse, o mejor dicho a formarse en ella, en virtud del
pensamiento, el sentimiento nacional-unitario, que durante el dominio es-
pafiol ne fué ni siquiera oprimido, puesto que efectivamente no existia.”
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claras, logrado por el idioma francés, Y Bettinelli deplora la
falta de “un centro de todo el reino, un mercado universal ...
Porque si toda Italia tuviese un centro, un punto de unién,
seria mucho mis rica en arte, en letras y, tal vez, en ciencias,
que cualquier otra nacién”. Parecidas consideraciones hace
Salvini, quien incita 2 Jos literatos y a los sabios 2 “realizar
esta unidad de la lengua, que, luego, influye en la unidad de
los espiritus, necesaria para el bienestar de hombres, casas Yy
naciones”, recalcando asimismo la inutilidad de la disputa sobre
el nombre que ha de darse al idioma, desde ¢l momento que
“es toscano, a pesar de lo cual no deja de ser italiano”. Esta
4ltima afirmacién adquirird la eficacia de una norma y dejara
documentada una realidad de hecho en lo gue respecta a la
adopcién de idioma italiano, pues, como se sabe, un papa, Be-
nedicto XIV (1740-1758), al agradecer al padre S. Certicelli
| el obsequio de su libro Reglas de la lengua toscana, se refirié a
¢l con el titulo de Reglas de la lengua italiana. Episodio sig-
nificativo si se tiene en cuenta que la ‘Crusca’ continuaba fiel
4 su ideal de toscanidad arcaica publicando, en 1729-1738, la
cuarta edicién del Vocabulario, en la que los criterios funda-
mentales que lo inspiran permanecen inalterables. Y esto, a
pesar de que no faltan los ataques cada vez més estrechos, como
ol del senés Terépimo Gigli, quien con su Vocebulario Cata-
liniano (1717) reivindica el derecho de la Santa de recibir in-
clusin en el diccionario de la ‘Crusca’, atague que, si, por una
parte, parece tener una actitud a lo Tassoni, o sea de protesta
porque algo no ha sido incluido v, en su caso, se trataba de
una lista de apostillas, por ctra parte, parece ser un
anticipo de la Propuesta de algunos agregados y cnmiendas en
¢l Vocabulario de la Crusca, que serd el fruto mas sustancioso

de la polémica.

La obsecuencia hacia ella o la rebelién contra la “Crus-
ca”, pueden ya considerarse como la fase extrema del ‘pro-
blema de la lengua’ y, entre los fautores de la segunda
actitud, hallaremos a Cesarotti (1730-1808), autor del Ewsa-
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yo sobre la lengua italiana, que aparecié en 1785 y volvib a
imprimirse, con el agregado de una veintena de notas, en 1800,
bajo titulo de Emsayo sobre la filosofia de las lenguas, mere-
ciendo el juicio de “la mas grande obra italiana que haya estu-
diado de frente el problema histérico-lingiiistico antes del ad-
venimiento de la lingiiistica comparada” 1%; y, entre los fautores
de la prifaera posicién, a Antonic Césari (1760-1828), nuevo
editor de la ‘Crusca’ y portaestandarte de la escuela de los pu-
cistas. En esta batalla postrera, antes del choque final entre
Manzoni y Ascoli, la voz de Alfieri se habia levantado bien alta
para protestar contra la supresién de la “Crusca’ por decreto de
Pedro Leopoldo, el gran duque de Toscana, con el soneto L’idio-
ma gentil sonante e puro: y su VOzZ tenfa importancia, porque,
en la tenaz aplicacién empleada para dominar el idioma, él
habia refundido y resumido todas las vetas de la historia lin-
giiistica del siglo, a través de las varias experiencias de la Vida,
lus Comedias, las Sitiras 'y, especialmente, de las Tragedias,
econociendo a las “bagatelas gramaticales” la condicién de ser
para un escritor la mas atil prueba de vigor moral, “porque se
requiere mayor grandeza de édnimo para someterse 2 ellas, que
para despreciarlas”. ~ Su experiencia personalmente vivida 2

18 Cf. B. MIGLIORINI, Sforia, cit., en el vol III de los OricntamentiZ2,
cit., 190. En la obra de Cesarotti es notable la toma de posicién contra el
afrancesamiento, el purismo y la ‘Crusca’, y la propuesta a rendir la lengua
“cabiamente libre”. No es de maravillar, ciertamente, la reaccién que pro-
vocd la obra de Cesarotti, sobre todo por la defensa del liberalismo lingiis-
tico, desde el momento en que aparece una capitulacién frente a los nume-
rosos galicismos. Mas de todos se rebela el conde Gianfranco Galeani Na-
pione, con un tratado Dell’ uso e dei pregi della lingua italiana (1791),
empeiiado en hacer popular el uso del italiano en el Piamonte, donde el
francés era de uso general, y a reanudarse idealmente a la imposicién del
italiano, patrocinada, como ya hemos visto, por Emanuelg Filiberto.

19 Sobre la personalidad, su valor como modelo para los siglos sucesivos,
v sobre la ardua y dificil conquista de una lengua y de un estilo de parte
de Alfieri, véase la conmovida “salutacién” de B. CrocE, en Lett, italiana
deP 700, cit., p. 242, ‘
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sera, por eso, el simbolo con que se abrira el nuevo periodo
bajo la bandera del Risorgimento. :

En el ochocientos, otros autores —por ejemplo, Cesarotti,
Monti, Foscolo y Leopardi, y antes Parini, Goldoni, Alfieri,
Meli y Baretti—, a su manera, han colaborado eficazmente no

slo atentos a los problemas de la lengua, sino también con = Carituro XI

su milicia literaria. Por razones de brevedad, y sobre todo por- = :

que la atencién de este capitulo se dirige especialmente a la 5888 FL SUERO DE MANZONI Y LA REALIDAD
‘cuestion de la lengua’, los autores antes nombrados han sido : EN LA UNIFICACION POLITICA

excluidos del presente examen y no por falta de méritos o de

. - . 7 . - r - MO r — . . ;
eficaces afirmaciones teorico-practicas. Desde el Risorgimento hasta la unidad nacional, el proble-

! ma de la lengua y la vetusta “Querella” entran en su fase mis
‘agudal, Los puntos extremos de la discusion permanecen to-
davia firmemente aferrados al ideal de un idioma inmutable y
legalizado: por una parte, el glorioso Vocabulario® es la ciuda-
dela en cuyas explanadas estin como vigilantes centinelas,
aquellos adeptos que reconocen como su corifeo a Antonio
Césari (1760-1828), el purista por antonomasia, cuya Diser-

R tacién sobre el estado actual de la lengua italiana fué tenida

: . comio un evangelio; por la otra parte, intervienen en la Iid los

3 = " fautores de una lengua mas dictil, méds abierta a lag exigen-

. .. 4 cias de la modernidad, mais viva, Y como sucede siempre, la

accién de los menos ortodoxos, que querian imponer al idioma

italiano ¢l gorro frigio de la lengua de allende los Alpes, fué
la que provocd la reaccién de los puristas. Mas es innegable

. que razén y sinrazén, aun en un hecho lingiiistico, 2 menudo

conciertan. En efecto, si la traduccién italiana del Cédigo de

Napoleén, junto con la ocupacién francesa, trajo consigo otro

aluvién de barbarismos, al mismo tiempo aporté una contri-

bucién ponderable a la unidad, en un sentido o en_el otro,

porque no dejé de despertar fermentos de independencia. Y

éstas son comprobaciones de la mayor importancia, porque

=

m.o Cfr. CareTTI LanFranco, Filologia e critica (Milano-Napoli. Ricci- : 1 Cf. siempre B. MicLIORINY, La questione, cit.; vol. 1t de los Orienta-
ardi, 1955) y Giacomo DEwoto, Profilo di Storia Linguistica italiana, p. . menti 2, cit., ps. 1-76. Se hallard alli una bibliografia completa.

195, 2 Del cual, como se sabe, Cesari hizo una reedicién en 1806-1803.
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semejantes repercusiones hallan siempre eco en la condescen-
dencia con que se considera a Francia no sélo, aun cuando
sea negativamente, en el plano politico —Mazzini, el apéstol
de la independencia (como se le llama habitualmente), en sus
escritos, que, sin embargo, muy poco han aportado al pro-
blema lingiiistico, declarard que “ya es hora que se le quite a
Francia el estandarte de la libertad que ha sido arriade por
ella”—, sino también en el literario —Manzoni, quien, ade-
mas de ser el heredero del grupo milanés de Verri, en Paris,
en ¢l salén de su madre, se impregna de las teorias de Fauriel
y jamas defeccionard del mito romintico E..:

Y no debe creerse que la polémica halle en las barricadas
s6lo a los pocos nombres en torno a los que nos vamos a de-
tener con mayor extension; al contrario, tal vez sea el si-
glo x1x el que se vi6 comprometido con mayor empeiio en el
problema de la lengua %, porque también, después de la unidad,
hallé concretamente ante si una excepcional posibilidad: la
de poder enviar libremente por toda Italia 2 los conscriptos y
a los funcionarios péblicos, quienes, a su manera, se vieron
llamados a colaborar estratificamente en la realizacién de
variadas experiencias lingiiisticas, Ademis, no debe olvidarse
la aportacién del periodismo y la importancia cada vez ma-
yor que adquirird la capital, de donde se propagardn voces y
formas administrativas, legales y parlamentarias; y mucho me-

3 ¢f. el bello ensayo de A. GarrerTi, Manzoni y el manzonismo, en el
citado volumen 1 de los Orientamenti 2, pp. 659-710. Sobre el romanticismo,
léase el ensayo fundamental de U. Bosco, Preromanticismo e romanticismo,
Orientamenti 2, cit., pp. 597-658. Las Opere de Manzoni deben leerse ahora
en la coleccién ricciardiana, a cargo de R. Bacchelli.

4 TLos autores, desde Leopardi hasta D’Annunzio, intervinieron también,
durante todo el siglo, si no especificamente en la contienda, anclados mas
o menos claramente, mis o menos definidos, en torno a los polos del ro-
manticismo o del clasicismo. Léase, ademis del ya citado ensayo de U. Bosco,
el de G. A. Levi, Classicismo e neoclassicismo, Orientamenti2, pp. 811-56.
No debemos olvidar los muy importantes de F. Frora, Il decadentismo,
pp. 761-810, y de G. Marzor, I} verismo, pp, 711-60. Se hallard en ellos
bibliografia,
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nos, el aporte cada vez mis determinante representado por la
escuela. Los escritcres, finalmente y en particular después de
Manzoni, se enfrentan reciprocamente, de acuerdo con su ad-
hesién a la tesis clasica o a la popular, y traen su diferente y
poderosa contribucién, dando carta de ciudadania a modali-
dades y a formas nuevas y, asimismo, lamentablemente, otor-
gando patente de autenticidad a formas concurrentes en sen-
tido negativo. Pero eran vetas destinadas a mezclar sus aguas,
a tal punto que, a comienzos del presente siglo, las diferencias
iran disminuyendo cada vez mis hasta lograrse una relativa es-
tabilidad 5.

Empero, a fin de que esta larga plitica no resulte inope-
rante, seri oportuno volver a nuestro tema y retomar el hilo
del discurso interrumpido en la consideracién del purisme, vale
decir, de Césari, quien, en esencia, proponia sic ef simpliciter
un retorno a los origenes del mismo culto de los ‘trescentistas’
y de los planteamientos de Bembo. Y esto no ocurrid solamen-
te porque el purismo fué recibido en herencia por la escuela
napolitana de Basilio Puoti (1782-1847), quien, en 1833, pu-
blicé sus Reglas elementales de la lengua italiana, mientras que
en Milin (se habrd notado que, con frecuencia, especialmente
Nipoles y Milin, entran en liza con Florencia) antes de la
reaccién manzoniana, Monti habia aceptado las conclusiones
del purismo, aunque con reservas.

Vincenzo Monti (1754-1828) se ocupd por primera
vez del problema del afrancesamiento, en 1804, en la
Prelusion  para los cursos de la Universidad de Pavia,
en la cual censura “el birbaro dialecto deplorablemente
introducido en las ‘administraciones piblicas’, expresion
compuesta, por cierto, con elementos de Optimo cuio,

5 Scbre la Lingua contemporanca léanse, ademis del libro homénimo
de B. MicLioriny, Firenze, 1938, (varias ediciones; la 3% de 1943), los fun-
damentales Saggi sulla lingna del Novecento 2, Firenze, 1942; Conversazioni
sulla Lingua italiana 2, Firenze, 1956, y la 4gil, pero puntual L& Linguas
italiana, cit.; sin olvidar el Appendice de B. MIGLIORINI (Milano, 1950). a
l1a 9* edicion del Dizionaric Moderno de A. PANZINT.
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mas locucién llegada de Francia, donde plumas envileci-
das difunden v, legalizan todos los dias la.ignominia de nuestro
idioma”. “Pero th, sea quien fueres, que tienes la intencién de
procurarte un empleo politico, si te interesa conservar la fama
de merecerlo, trata, mientras te queda tiempo, de ocuparte
del estudio de la elocuencia: cuida que, con demorarte exce-
sivamente, no adquiera vigor la costumbre desdichada de es-
cribir y hablar defectuosamente ...” Como se ve, Monti, para
oponerse al lenguaje burocritico, de estilo descuidado y de 1é-
xico afrancesado, aconseja como remedio la prictica literaria
y, por ende, la posibilidad y la necesidad de seguir un criterio
cabal. Criterio, ademdas, que él habria tratado de delinear en
un Vocabulario italiano, cuya finalidad debia ser la de “depu-
rar la lengua, enriquecerla legitimamente y darle forma esta-
ble” 8, lo cual, lamentablemente, no lleg a hacerse, a pesar de
que ¢l se sintié igualmente alentado a continuar su obra de
lexicégrafo, que se halla reunida en los cuatro volimenes, di-
vididos en siete tomos, de su Propuesta de algunos aditamentos
y correcciones al Vocabulario de la Crusca, que publicé de
1817 a 1824. En ella, él concluyé por acariciar un ideal de
lengua que parecié levantarse slo contra un siglo, el xrv,
reemplazindolo por el xvi, y definié la negativa de la Crusca
a su propuesta del Vocabulario italiano, como “natural conse-
cuencia de la vieja opinién enclavada con sélidos remaches en
la mente de los Académicos, que el idioma italiano sea pro-

6 Y concretamente Monti, como se sabe, proponia: 1° extraer las voces
arcaicas v hacer un glosario de ellas; 2% sacar las voces demasiado desho-
nestas v las citas de escritos que no merecian admisién; 3° perfeccionar, al
contrario, los despojos de autcres injustamente olvidados, como Ariosto,
Rucellai, Alamanni; 4% en fin dar a la olvidada lengua cientifica el puesto
notable que le corresponde. Léanse las Opere de Monti en el volumen 54
de la coleccién ricciardiana, cit., a cargo de M. Valgimigli y de C. Mus-
cetta,
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piedad absoluta de las gentes de Toscana unicamente y que,
por eso, el “Instituto” (Lombardo de Ciencias y Letras de la
Academia de Brera), metiendo baza en los asuntos del Voca-
bulario, estaba introduciendo la hoz en la mies ajena. Lo cual,
por el honor de la patria, no podia ser tolerado, debiendo, de
acuerdo con su sentir, sostener firmemente el lema que el ha-
bla de toda Italia, sin excluir ¢l de los doctos, debe recibir nor-
mas del ‘atico’ dialecto de Caméldoli y que no es posible per-
mitir que la elocuencia italiana no beba en otro rio que no sea el
Arno...” Y, por haber aiadido que no toleraba “el atenta-
do... de reducir el idioma italiano comén a la pobre condi-
cién de lengua particular bajo la tirania del dialecto toscano,
que, por mis que sea menos deslucido que los otros, es siempre
un dialecto, o sea lengua de algunos, pero no de todos; y, por
lo demis, lengua repleta con exorbitancia de idiotismos y de
proverbios que, unas pocas varas mds acé o més alli de la
cinta de tierra donde ha nacido, no tienen valor alguno, por-
que nadie los entiende”, aun cuando repitié las acusaciones
seculares de los antitoscanistas, a su muerte, ocurrida en 1828,
fué saludado por Mazzini como quien habia determinado “la
tltima sacudida a la tirania en el 4mbito de la lengua”
Pero, si Monti, fautor de un clasicismo que, con todo, ha-
bia acariciado un ideal propio de lengua ilustrada que, por su
naturaleza debia abarcar otros intereses que no eran sélo los
de los literatos, se detuvo a distancia de un paso de transformar
el Problema de la lenguaz en problema nacional, mucho mis
adelante fué Manzoni (1785-1873), tltimo gran “artifice del

- habla materna”, de cuyos Promessi Sposi se ha afirmado, con

penetrante perspicacia, “‘que, por su perenne juventud, superan
no solamente todos los escritos contemporineos, sino también
los del medio siglo mas préximos” 7. Y su mérito incomparable
fué el de haber sabido despertar, transformando en un pro-
blema de naturaleza civil la disputa que habia permanecido

siempre limitada a los ambientes literarios, el mayor aliciente

7 Cf. G. Devoroy Profilo, cit., p. 126.
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en los italianos no sélo en lo que respecta a la unificacién,
sino también en lo que concierne a un modelo de lengua fi-
nalmente moderno: y no interesa que él haya realizado su
obra maestra inmortal contradiciendo su propia doctrina —
como Dante, por otra parte. Quien desarrollari teorias defi-"
nitivas sera Graziadio Isaias Ascoli (1829-1907), el mayor
estudioso de problemas lingiiisticos que Italia haya tenido;
pero su prosa, aun cuando vigorosa y personal, logré solamente
tocar los umbrales, sin sobrepasarlos, de la cbra de arte.

Para Manzoni, €l problema del idioma fué la experiencia mas
dram4ticamente vivida de su larga existencia (1785-1873). Y
asi lo expresé, por primera vez, en una carta al amigo Fauriel,
en 1806, en la cual escribia con seguridad: “Para desventura

; nuestra, la situacién de Ttalia dividida en pedazos, la m&»mﬁmn
y la ignorancia casi general han establecido tal separacion
entre lengua escrita y hablada, que ésta casi puede definirse
como lengua muerta”, lo cual resulta tanto mis grave por la

' razén que quita las posibilidades de “instruir a la gente”. Pa-
receria leer en expresion moderna las mismas palabras que
Dante escribié en el Convite: y, por segunda vez aun, un
escritor catdlico volvia a proponer ¢l mito evangélico del

banquete 5.

Una vez mas, segin él escribe, las exigencias nacio-
nales imponen, puesto que es imposible escribir en italiano si
no se sabe escoger entre las infinitas definiciones, la ne-
cesidad “d’une certaine fixité” (carta a Fauriel de 1821). El
mismo afio 1821, habia escrito un canto por una Italia:

una d’arme, di lingua, d’altare,
di memorie, di sangue e di cor.

(Trad.) (una sola por armas, lengua, altar,
memorias, sangre y alma)

8 Sobre la Lefteratura religiosa véase el ensayo decisivo de G. GETTO,
en el tercer volumen de los Orienfamenti?, cit., pp. 857-900; se hallara
bibliografia.
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y éste era el ideal que en su mente rumiaba mientras, dirigien-
do su mirada a Francia, escribia que un escritor francés se
hallaba siempre en condiciones de saber cual iba a ser la reac-
cién de su publico desde el momento que tenia “un sentiment
presque str de la conformité de son style 2 lesprit général de
sa langue” (un sentimiento casi seguro de la conformacién
de su estilo al espiritu general de su idioma). Y, puesto que
él constantemente mira a Francia, no ha de causar sorpresa
que, mds tarde, propusiera como capital de Italia 2 Florencia,
en la que, asi como Paris imparte las normas del idioma, los
italianos hallarin la capital politica y, a la vez, lingiiistica.
Pero esto ocurrié cuando su pensamiento federalista se trans-
formé en unitario, o sea cuando, después de haber buscado
—como le escribié en 1825 a Rossari— la posible realidad de
un idioma comiin toscano-milanés, basado sobre concordancias
visibles, como la famosa matt de ligé (loco de atar) que tam-
bién en toscano se traduce en mmtto da legare —en oposicion
con la traduccién del Diccionario de Cherubini ®: pazzo da
catena (loco de cadena)— se di6 cuenta que ese apelar a los
rasgos comunes del idioma resultaba absurdo, desde el mo-
mento que el idioma no debia ser “cosa que brote de los tin-
teros”, sino que debia ser tomado de la fuente viva de la len-
gua hablada. Su polémica contra la lengua tradicional de les
literatos, cerrados en si mismos, celosos de su propio lenguaje
engolado —y esta polémica es la savia que le comunica vigor
satirico a la primera pagina de I Promessi Sposi, que imita el
estilo de un seiscentista— y altivos con el pueblo, con su pro-
pio pueblo, lo indujo, después del fatidico viaje a Florencia
de 1827, a cambiar radicalmente y a evolucionar desde un
ideal de toscanidad genérica a uno mis especificamente flo-
rentino. (.. .a los toscanos y & los florentinos en especial no
me parecen que deban oponerse en modo alguno”, carta a

9 Sobre las relaciones entre el Vocabolario milanese de Cherubini y las
varias versiones del romance manzoniano, véase en DE RoBERTIS, Primi
studi manzoniani, Firenze, 1949, pp. 84-98. !
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Bonghi de 1829). La eleccién nmo m.._on..ﬁ.pou?mnonﬂm&w@mb%w MMH
cho, serd hecha in totum y estara .oob&npopm aali mH. 2%
cer de ella, para Italia, lo que Paris es para Francia. _M. oo
traprueba practica de su nueva teoria se concentra én T
sién de I Promessi Spost, aparecida en 182§ lN.N, que owb !
el decenio 1830-1840, utilizando la n.wffon»o_on no M_o ﬁbm.b mn
de Cione y de Niccolini, sino también la de ﬁMw. %wwb Hﬁ >
Emilia Luti, dama de compafifa de una m.m sus dos hijas ;
nores. En esta revisién lo gui el nﬂ_nmn_c_smm nWbﬁﬂmu. num”,“
. todo, esas expresiones que, aun nwubao habian st % mMva a &
w por la tradicion literaria, no tenian su correspondien %Mm <
| ._ uso del florentino hablado: palabras y Bomaanmm .anwhanF o
! lectales (pero no debe echarse en olvido que el ha :
" quiere amoldar su lengua es la de los florentinos cu mﬁw. o
Confrontemos algunos ejemplos de la tarea improba de q

3 tor 19
se hizo cargo el autor™":

. he
¢h ne ho visto io della gente che non sapevano dove dar Mw_d_.nwvm.,mnl
m:.wmubmo a consultarsi con lui non trovavano la strada e dopo :» W 2 nu =
lato tornavano a casa wispi come un tincoito che saltellando nﬁ a nﬂnn nmnn
i i i is
disperazione cade nell’acqua, e si auoquvz._ casa w_cw. _Mo a =nnMHm=a mmn d
1 an R
i donde tenian la cabeza, no ha
0 ebie® o i casas alegres como
é berle hablado volvian a sus
consultarle, y después de ha s (i
una tenca que bailoteando en la barca por desesperacion, cae en el agua y

halla como en su casa.]

i io pit i impicci an  pulcin nella

Ho visto io pit d’uno che’era piu impicciato che n%no e

sfapip#, e non sapeva pit dove batter la testa, e, mmvo essere M g

ttr” occhi ’ho visto, dico, ridersene. [He visto mas de uno queé =

Rl o i la estopa a no sabia donde tenia

hallaba mis enredado que un pollito en la estop u_wﬂm\ gl e G
la cabeza, y después de estar una hora a solas . . . lo he visto, digo,

10 T.a confrontacién entre la redaccién de 1835-27 ¥ fa de HHMAMA‘ MM
puede hacer cémodamente con la o&nmm.vb non.emunwmu publicada por R. Folli
‘(Milano, 1877), con numerosisimas reimpresiones. s

11 Manzoni, en su preocupacién por sacar todo rastro de %w MHMMMS
visién regional, sustituyd la imagen lacustre de aquella ﬁ_man».ﬁ e Mn % 4
sabor comasco y lombardo con otra mis valedera en toda Italia, e
del “pollito enredado en la estopa™
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CaP. X11:

la moltitudine comincia a spessarsi
dinanzi. [la multitud comienza a
espesarse adelante.]

La gente comincia a affollarsi di fuo-
ri. [La gente comienza a reunirse
afuera.]

Car. x1v:

e tosto levatosi e arrappatogli una fal-
da del farsetto, tirava a forza [y
de pronto levantése y atrapindolo
por un faldén de la casaca, tiraba con
fuerza.}

e subito alzatosi e acchiappatolo per
una falda del farsetto, tirava forte
[y alzése stbitamente y agarrindolo
por un faldén de la casaca tiraba
fuertemente.]

Cap. xvr:

rincamminarsi a quella volta, subito
dopo il refiziamento. [volver a enca-
minarse hacia alli, inmediatamente
después del refocilo.]

rincamminarse da quella parte, subito
dopo essersi rinfrescato. [volver a

161 ...,.'_.

encaminarse hacia ese lado inmedia-
tamente después de haber tomado
un refrigerio. ]

CAr. xxX%:

il rangolo che gli dava il pensare alla
sua povera casa (el afin que le daba
pensar en su pobre casa).

il rodio che gli dava il pensieto della
sua povera casa (la afliccidn que le
daba ¢l recuerdo de su pobre casa).

CAP. XXXIV:

entré subito per quella via, facendo
disegno di prender lingus da colui
(entré inmediatamente en ese ca-
mino, haciendo el proyecto de tomar
informes de aquél).

si volté subito da quella parte pen-
sando di farsi insegnar la strada da
lui (se volvié inmediatamente hacia
ese lado pensando hacerse indicar el
camino por él).

Y, puesto que no se conforma con reemplazar de vez en cuan-
do palabras y locuciones de tono literario con otras de ento-
nacién familiar, sino también variantes fonéticas florentinas
(accidioso-uggioso, acidioso-fastidioso; confabulare-chiacchic-
rare, confabular-parlotear; insania-pazzia, insania-locura; re-
pente-tutt’a un tratto, repentinamente-de repente) ; dimandare-
domandare, preguntar; imdgine-immdgine, imagen; lione-leone,
leén) en contraposicién con otras literarias, hasta la forma

e
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lui (él), por egli (él), se ha recalcado con acierto que él no
se conforma con quedarse pasivamente dentro del 4mbito del
:dioma tal cual lo halla, sino que quisiera cambiarlo o contri-
buir a transformarlo en su sistema, reformarlo en cuanto ins-
ditucién social 12 Y semejante aspiracién a realizar a cual-
quier precio un modelo que debia ser valedero tanto en el pre-
sente como en el futuro, representa la limitacién de la teoria
manzoniana, contra la cual se iba a levantar la voz definitiva
de Ascoli. En particular, después que la teoria manzoniana fué
incorporada oficialmente al Nuevo Vocabulario de la lengua
italigna de J. B. Giorgini y E. Broglio (Florencia, 1870-97),
el segundo de los cuales, cuando fué ministro de Instruccién
Péblica, nombré en 1868 una comisién compuesta por una
seccion milanesa y otra florentina, de la cual Manzoni fué
nombrado presidente y Lambruschini, florentino, vicepresiden-
te. Las ideas de Manzoni, que fueron tenidas como funda-
mento para el Vocabulario, quedaron documentadas en la me-
mogia’ titulada De la unidad del idioma y de los medios para
difundirla, que el poeta, casi de ochenta afios ya, nmmnw&. En
ella expuso todo lo que respecto del idioma habia pensado
durante tantos afios e hizo como pudo la defensa de sus
ideas, cuando de todas partes de Italia se levantd el coro
de las protestas.

" Particularmente notable, por los elevados sentimientos Y
como prueba no sélo de sus anhelos, sino también mw la pro-
yeccién absolutamente politica y social de sus teorias, es la
contestacion a la memoria, sustancialmente negativa, que
Lambruschini presenté en nombre de los florentinos. En ella
Manzoni afirmaba: “Hace veintin afos, entre distintas
opiniones (entonces no eran otra Cosa, ni podian mn%ov con
respecto al orden politico mis conveniente para Italia, habia
una a la que definiamos utopia y, a veces, por noﬁmmmnnamawn.ﬁu
una.hermosa utopia. Sea licito esperar que la unidad del idio-

12 Cf. B. MicLIoRINI, La guestione, cit., p. 57.
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ma en Italia pueda ser una utopia similar a aquella que fué la
de la unidad de Italia”.

Ante esta noble profesién de fe, rindieron su homenaje, aun-
que de distinta manera, Ascoli, quien, en el Proemio de su
Archivo Glotolégico (1872-73), iba a realizar la critica de las
teorias de Manzoni, y Francisco D’Ovidio (1849-1925), quien
intenté conciliar las opuestas teorias1®: ambos, respetando al
“Grande, que logré, con la inconmensurable capacidad de una
mano que parecia estar exenta de nerviosidad, extirpar de las
letras v de la mente de Italia el cancer antiquisimo de la re-
térica” (Proemio, pig. xxvm). A pesar de lo cual, Ascoli,
en virtud de su conocimiento de la evolucién histérica, no sélo
de la lengua italiana, sino también de las indoeuropeas, pudo
atreverse a afirmar, delineando las condiciones histéricas tanto
de Francia como de Alemania, que las teorias de Manzoni eran
demasiado simples: y, haciendo hincapié sobre “el devenir cons-
tante del idioma” e iluminando los motivos merced a los que se
llega a la “seleccién natural”, concluye afirmando que el cri-
terio mas adecuado no puede consistir en intervenir directa-
mente, sino en estimular una actividad operante que involucre
a toda la nacién, por medio de la cual se consigna un idioma
“estable y seguro”. 14

Tratando de tender un puente entre las teorias opuestas, in-
tervino, como hemos dicho, D’Ovidio, para quien las ideas de
Manzoni podian sintetizarse en el deseo que la palabra o la

18 F. D’Ovipto, Le correzioni ai “Promessi Sposi” e la questione della
lingua, 4* edicién, Napoli, 1895 ps. 119-20, también en otros escritos simi-
lares a partir del mismo ado de la publicacién del Proemio ascoliano, cf.
Lingua e dialetfo, en Rivista di filosofia classica” (1873), reimpreso en
los Saggi critici y en las Opere.

14 Harzreip HeLMuT A.., A Criticae Bibliography of the New Stilistics
Applied to the Romance Literatures (1900-1952). The University of North
Carolina Press Studies in Comparative Literature, vol. v, Chapel Hill, 1953.
Pp. xu, 302. — Bibliografia critica de la nueva estilistica aplicada a Ia
Literatura Rominica, Madrid, Biblioteca Roméinica Hispinica, Gredos, 1955
p. 233.
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frase fueran florentinas con preferencia sobre cualesquiera otras
—para reconocer la autenticidad de las opciones omnm:.mﬂnwm.
que son una conquista critica reciente por obra, en va..ﬂenﬁmu.
de Bertoni, Schiaffini, Devoto, Di Capua, De Robertis, Gian-
franco Contini, Terracini y Malagoli. en Italia—, pero el
escritor tiene siempre libertad de elegir v de elaborar como
le parece su propio material, en caso de silencio de la tradi-
cién, de manera que era exagerado impenerlas cuando el uso
literario habia elaborado por su cuenta términos que habian
adquirido solida carta de ciudadania 15. Esta conclusién, que
es aquella que mayormente puede hallar el con:entimiento
general, permitid a D’Ovidio tender el puents, como decia-
mos, escribiendo: ‘El florentino actual debera, por eso, Ser
considerado siempre un espejo Vivo de italianidad real y fres-
ca y solamente no debera tomarse como norma toda vez que
se aparte del uso literatrio. . . tomarlo como un consejero pre-
cioso, mas no como autoridad absoluta en todos los casos en
que el uso literario fluctte o falte por completo”.

Y esta tentativa de efectuar una conciliacién de les m.om co-
loscs representa, por Cierto, la meditabunda oobmamw»n&b de
todos los que han tomado a pecho ese problema del .ﬁSB» que,
sin duda, fué el precio que Ttalia pagd por sus condiciones poli-
ticas adversas. No obstante, se reconocié en todo momento
que el ejemplo de Manzoni fué saludable, si Croce, en 1911,
decidido a dar un juicio %, no sl sobre el Problema de la
lengua, sino también sobre Manzoni —precisamente Croce,
reconocido no hace mucho como “paladin de una literatura

»

acabada, insuperable” " y, por eso comparado, con razon, al
revolucionario de la teoria lingiiistica—, tuvo oportunidad de
afirmar que “Manzoni logré el triunfo no en aquello que exi-
gi6 a las férmulas, sino en aquello que en su fuero intimo

e inconscientemente buscé. El estilo y la lengua académica y

15 <Véanse en particular los Studi di stilistica, Firenze, 1950.
16 Stile, linguaggio, poesia, Milano, 1948.
17  Studi, Firenze, 1944.
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preciosista desaparecieron casi completamente de la prosa co-
rriente. Y solamente en los tltimes quince o veinte afios se
nota, otra vez, un parcial retorno a aquello que Manzoni des-
truyé: y quien ha tenido el poder de esterilizar, en parte, para
los italianos los efectos de la postrera accién educativa de Ale-
jandro Manzoni no ha sido Carducci (tan préximo, a veces, a
lo popular, en sus arranques), sino D’Annunzio, creador de
una nueva prosa literaria compenetrada de ‘empaque’, la cual,
continuando su ejemplo, se afana ahora en expresar las cosas
mas sencillas, modestas y obvias y se exhibe no solamente en
los libros, sino en los articulos de los diarios, en las cartas y
hasta (hecho que merece subrayarse, porque aumenta los in-
tereses —y, jesta es una observacién que al gran anciano le hu-
biera gustado!— en los telegramas. ¢Y tendremos que esperar
2 un nuevo Manzoni, que vuelva a exhortar a los italianos 2
lamar “barba la barba e non VPonor del mento” (barba a la
barba y no el honor del mentén), o sea que no Hamen, por
ejemplo, 2 una bandada de cigarrareras en huelga una feoria
di fanciulle (teoria de nifias) o a un galopin un éfebo, y a
que no se vistan con atavios pontificiales para describir a los
lectores de diarios una competicién de regatas o de automo-
viles?”

Estas apreciaciones de Croce son la més clara prueba del
valor permanente de la pasién de Manzoni, particularmente si
tenemos en cuenta que, junto con sus teorias, aun cuando
equivocadas, nos dejé un monumento en el que, como en un
manantial perenne han bebido y siguen bebiendo las fuerzas
mis nobles y mas conscientes de la literatura italiana. Apre-
ciaciones, ademis, las de Croce, que nos permiten destruir en
los dos autores de la corriente clasica la reaccién anti-manzo-
niana que tendia a cerrar esos ventanales que Manzoni habia
abierto providencialmente, asi como resolver en el plano retéri-
co un problema que en esencia no es otra cosz mis que un pro-
blema de intercambio y de intercomunicacién.

Por este motivo, todo el mH.oEaBm del idioma no fué sélo un
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- dialogo en las cumbres entre los fautores de teorias personales’

—_lo cual era asimismo una manzra de proponer soluciones in-
dividuales, que, con frecuencia, no eran mis que localismos
mezquinos—, Sino una tentativa de hallar una solucién social,
mis popular y altruista en Dante y en Manzoni (y si hemos
hablado de catolicismo 2 este respecto lo hemos hecho en ob-
sequio a una tradicién antigua absolutamente evangélica), en-
cadenando la pasién patriética personal a una exigencia ab-
solutamente ecuménica y a una esperanza en el porvenir poli-
tico, que solamente un acontecimiento reciente, vale decir la
unidad nacional, podra resolver por completo. Y no debe lla-
mar la atencién que hayan sido necesarios siglos para que el
‘problema’, aparentemente, haya permanecido siempre como 2
Ja espera de una solucién que un hecho politico pareci6 ofre-
cer constantemente y que jamis consiguid llevar a la reali-

dad 18,

Puntualizando la secular cuestién en sus tres momentos cru-
ciales, es licito reconocer que, a partir de Dante —<l primero
que planted la exigencia de un idioma ilustrado superurbano,
aunque fuera solo para la alta lirica— hasta el siglo xv1, época
en que, por vez primera también, aparece el nombre de ‘ita-
liano’ para ese idioma que se pretendia encadenar a los dic-
tados de una minoria ilustre, ‘cortesana’, pero €n la cual se
consiguié un proceso de difusién lingiiistica comin por me-
dio de los escritos, hasta Manzoni, Guien, oponiéndose a una
unificacién puramente literaria y, por consiguiente, solamente
escrita, planted la exigencia de un idioma hablado para la

18 Jefe de escuela reconocido es, siempre L. SPITZER con su fundamental
Italianiche Umgangssprache, Bonn, 1912; y las demds obras enire las cuales

se destaca, junto con los ya clisicos Stilstudien, la magistral Lingiiistica e bis-

foria literaria, Madrid, 1953).

19 Cf. G. Devodo, Prefilo, cit., p. 142; véase todo el perfil magistral
dedicado a Croce. Véase también sobre el “‘problema” A. SCHIAFFINI, Le
origini dell® italianc letferario ¢ la soluzione manzoniana del problema della
lingua. G. 1. AscoLi, en “Italia dialettale”, 1929, pp. 129-71 y MIGLIORINT,
La Questione, cit. en Orientamenti, cit. p. 70.
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clase media, no falté, por cierto, una evolucién por mds lenta
que fuera que estaba tinicamente a la espera de los aconteci-
mientos para efectuar su catilisis. Y la unidad empezé a fa-
vorecerla y la favorecers cada vez mis. Y, aun cuando el
proceso de coagulacién ha de producirse con mayor lentitud
que en otras naciones, no por esto resultard menos decisivo: y,
naturalmente, ha de ser aquel que, ya sea fomentado, ya sea
8_.9.“_9 asomaba constantemente en los escritos de los con-
trincantes, o sea, ‘‘tronco toscano literario y los retofios més
genéricamente italianos™ 19,

No#a final: Mientras el libro estaba en prensa ararecia en Iralia la tan
esperada y monumental Storia dells Lingua ltaliana (Firenze, Sansoni, 1960)
m._n Bruno MicLioriNg, titular de Historia de la Lengua Iraliana en la Univer-
sidad de Florencia y, maestro indiscutido de tales estudios. Recomendindole
al lector dicha obra, el autor lamenta no haber podido utilizarla. \
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