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que constituem seu conteddo. Nem a fome, nem o amor, nem o trabalho,
nem a religiosidade, nem a técnica, nem os produtos infelectuais sdo,
por si mesmos, de natureza social; contudo, é o proprio fato da sociagio
que di a todas -essas coisas a sua realidade. Se bem que a reciprocidade

de acdo, a unifo, a oposicio dos homens aparega sempre como a forma

de algum conteiido concreto, no entanto somente isolando essa forma
mediante a abstragio é que se poderd constituir uma ciéncia da sociedade;
no estrito sentido da palavra. Nio importa que o conteido reaja sempre
sobre o continente, isso em nada altera a questio. O estudo geométrico
das formas dos cristais é um problema cuja especificidade de modo
algum ¢ diminuida pelo fato de que a maneira pela qual essas formas
se realizam nos corpos particulares varie conforme a constituicdo quimica
desses tGltimos. A quantidade de problemas que este ponto de vista
permite. suscitar, parece fora de divida. Unicamente, dado que, até o
presente, ainda nd@o se soube fazé-lo servir para determinar um campo
de estudos que seja especifico & Sociologia, importa antes de tudo habi-
tuar os espiritos a discernir, nos fenémenos particulares, aquilo que é
propriamente socioldgico e o que € da algada de outras disciplinas;
€ a Onica maneira de impedir nossa ciéncia de ficar respigando eterna-
mente no campo dos vizinhos. E a este m_B waoumamﬂﬁno que responde
a Emmoao vmm@Emm

2. O PROBLEMA DA SOCIOLOGIA *

Se deve existir uma Sociologia como ciéneia particular, é. necessério”
que o conceito de sociedade como tal, por cima da agrupagio exterior .
dos fendmenos, submeta os fatos sociais histéricos a uma nova abstragio ..
¢ ordenacdo, de modo acn se reconhecam como conexas ¢ formando’
assim objeto de uma ciéncia, certas disposigSes que até entdo s6 mOHmB
observadas em outras e vdrias relagdes.

‘Este ponto de vista surge agora mediante uma anélise do oonoo:o..
de sociedade, que se caracteriza pela distincdo entre forma ¢ contetido
da sociedade — devendo ser acentuado que isso em realidade mmnm.
mais é do que uma metafora para designar aproximadamente a oposigo
dos elementos que se deseja separar; esta oposi¢o deve ser entendida
em seu sentido peculiar, sem se deixar levar pela significagfio que tais -
designagdes provisGrias possam ter em outros aspectos, Para chegar a
esse objetivo, parto da mais ampla representagéio imagindvel da sociedade,
procurando evitar no possivel a polémica das definicdes. A sociedade
existe onde quer que vérios individuos entram em interagio. Esta agdo -
reciproca se produz sempre por determinados instintos (Trieben) ou’
para determinados fins. Instintos erdticos, religiosos ou simplesmente
sociais; fins de defesa ou ataque, de jogo ou ganho, de ajuda ou instrugéo, -

* Reproduzido de SiMMEL, G. Das Problem der Soziologie. In: —. Soziologie.
Untersuchungen iiber die Formen der Vergesellschaftung. 5. ed., Berlim, Duncker
& Humblot, 1968. p. 4-21. HB&. por Evaristo de .Z”op.mmm_ Filho.
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estes e Infinitos outros fazem com que o homem se encontre num
estado de convivéncia com outros homens, com acfes a favor deles,
em conjunto com eles, contra eles, em correlagdo de circunstincias com
eles. Numa palavra, que exerca influéncia sobre eles e por sua vez as
receba deles. Essas interagBes significam que os individuos, nos quais
se encontram aqueles instintos e fins, foram por eles levados a unir-se,

convertendo-se numa unidade, numa “sociedade”. Pois unidade em sen-

-tido empirico nada mais € do que interagio de elementos. Um corpo
orgénico. ¢ uma unidade, porque seus 6rgdos se encontram numa troca
miitua de suas energias, muito mais intima do gue com nenhum ser
exterior. Um Estado ¢ uma unidade, porgue entre seus cidaddos existe
.a correspondente relagiio de acbes mituas. Mais ainda, o mundo nfo
poderia ser chamado de uno, se cada parte nfo inftuisse de algum modo
sobre as demais, ou se em algum ponto se interrompesse a reciprocidade
das influéncias.

Aquela unidade ou sociacdo (Vergesellschaftung) pode ter aEmHmOm
graus, segundo a espécie e a intimidade que tenha a interagio — desde
a unifo efémera para dar um passeio até a familia; desde as relacBes
por prazo indeterminado até a pertinéncia a um mesmo Estado; desde
a convivéncia fugitiva num hotel até a unifo estreita de uma corporagio
medieval. Pois bem, designo como conteiddo ou matéria da sociacio
tudo -quanto exista nos individuos {portadores concretos e imediatos de
toda a realidade histérica) — como instinto, interesse, fim, inclinacéo,
estado ou movimento psiquico —, tudo enfim capaz de originar acdo
‘sobre outros ou a recepgio de suas influénecias. Em si mesmas, estas
matérias com que se enche a vida, estas motivagGes, ainda nfo chegam
-a ser social. Nem a fome nem o amor, nem o trabalho nem a religio-
sidade, nem a técnica nem as fungdes e obras da inteligéncia constituem
ainda socia¢do quando se dio imediatamente e em seu sentido puro.
A sociagfio s¢ comeca a existir quando a coexisténcia isolada dos indi-
viduos adota formas determinadas de cooperagfio e de colaboragdo, que
caem sob o conceito geral da interagdo. A sociacfo €, assim, a forma,
realizada de diversas maneiras, na qual os individuos constituem uma
unidade dentro da qual se realizam seus interesses. E é na base desses
interesses — tangfveis ou ideais, momentineos ou duradouros, cons-
cientes ou inconscientes, impulsionados causalmente ou induzidos ﬁo_mo_o-
gicamente — que os individuos constituem tais unidades.

Em qualquer fenémeno social dado, contetido e forma sociais cons-
tituem uma realidade unitdria. Uma forma social desligada de todo
contetido nfo pode ter existéncia, do mesmo modo que a forma espacial
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ndo pode existir sem uma matéria da qual seja forma. Tais sdo justa-
mente os elementos, insepardveis pa -réalidade, de cada ser e acontecer
sociais: um interesse, um fim, um motivo e uma forma ou maneira de
interagfio entre os individuos, pelo qual ou em cuja figura aquele contetido
alcanca realidade social.

Pois bem, o que faz com que a “sociedade”, em qualquer dos
sentidos validos da palavra, seja sociedade, sfo evidentemente as di-
versas maneiras de interacfio a que nos referimos. Um aglomerado de
homens nio constitui uma sociedade s6 porque exista em cada um deles

“em separado um contetido vital objétivamente determinado ou que o

mova subjetivamente. Somente quando a vida desses contetidos adquire
a forma da influéncia reciproca, sé quando se produz a acfio de uns
sobre os outros — imediatamente ou por intermédio de um tferceiro
— ¢ que a nova coexisténcia social, ou também a sucessfio no tempo,
dos homens, se converte numa sociedade. Se, pois, deve haver uma
ciéncia cujo 0320 seja a sociedade, e nada mais, deve ela unicamente
propor-se como fim de sua pesquisa estas interagbes, estas modalidades
e formas de sociacio. Tudo mais que se encontra no seio da “sociedade”,
tudo o que se realiza por ela e em sens limites, ndo & propriamente
sociedade, mas simplesmente um contetido que desenvolve esta forma
de coexisténcia ou é por ela desenvolvido; somente se produz a figura
real chamada “sociedade”, no mais amplo e costumeiro sentido do
termo, quando se juntam contetido e forma. Separar por abstragéo cientifi-
ca estes dois elementos, forma e contefido, que sfio na realidade insepara-
velmente unidos; sisiematizar e submeter a um ponto de vista metddico,
unitdrio, as formas de interagio ou sociagdio, mentalmente desligadas
dos contetddos, que s6 por meio delas se fazem sociais, me- parece a
Unica possibilidade de fundar uma ciéncia especial da sociedade como
tal. Somente tal ciéncia pode realmente projetar os fatos designados sob
o nome de realidade social-histérica no plano do puramente social.
Ainda que semelhantes abstragdes -— as Gnicas que produzem

surgido das necessidades internas do conhecimento, elas também exigem
alguma justificagio na prépria estrutura da objetividade. Pois somente
na existéncia de alguma relagfo funcional com o mundo dos fatos, pode-se
encontrar garantia contra um problematismo - estéril, contra o cariter
acidental da formagdo de conceitos cientificos. Destarte, erra o natura-
lismo ingénuo crendo que o dado na realidade j4 contém os principios
analiticos e sintéticos da ordenagdo, mediante os quais pode esta reali-
dade dada ser contetido da ciéncia. Contudo, as caracteristicas do dado
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$80 mais ou menos suscetiveis de receber aquelas ordenagdes, como,
por exemplo, um retrato transforma fundamentalmente a aparéncia natu-
ral humana, mas ha rostos que se acomodam melhor que outros a esta
transformacdp radical. De acordo com-isso, podemos avaliar a maior
ou menor eficicia dos varios problemas e métodos cientificos. O direito
de submeter os fendmenos histérico-sociais a uma anélise de formas e
conteidos, ¢ levar as primeiras a uma sintese, repousa em duas condicdes
que s6 nos fatos podem ser verificadas. De um lado, é preciso que
uma mesma- forma de sociagfio possa ser observada em  conteiidos
totalmente diversos ¢ em conexdo com fins iotalmente diversos. Por
outro lado, é necessirio que o mesmo interesse apareca realizado em
formas de sociagio completamente diversas, que lhe serviriam de meio
ou veiculo. Encontra-se um paralelo no fato de que as mesmas formas
geométricas podem ser observadas nas mais diversas matérias e a mesma
matéria nas mais diversas formas espaciais. O que se manifesta, de modo
anélogo, entre as formas Iégicas e os contetidos materiais do conhecimento.

‘Estas duas condigdes sdo fatos inegéveis. Em grupos sociais que
por seus fins e por toda sua significaciio sfo os mais diversos que se
possam imaginar, encontramos as mesmas relagdes formais dos individuos
entre si. Dominagdo e subordinacio, competigio, imitagho, divisdo do
trabalho, formagéo de partidos, representagfio, coexisténcia da unifio

para dentro e a exclusfo para fora, e incontdveis formas semelhantes, se

encontram tanto num BEstado quanto numa comunidade religiosa, num
bando de conspiradores como numa cooperativa econdmica, numa escola
de arte como numa familia. Por mais diversos que sejam os interesses
que levam a essas sociagfes, as formas nas quais esses interesses se
realizam podem ser iguais. Por outro lado, o mesmo interesse pode

revestir-se de formas bem diferentes. O interesse econdmico, por exemplo,

realiza-se tanto sob a forma de competicdo como de organizagio plane-
jada de produtores, em isolamento de outros grupos ou em fusfio com
eles. Os contelddos religiosos de vida, permanecendo os mesmos, ora
adotam uma forma liberal, ora uma forma centralizada de comunidade.
Os interesses baseados nas relacdes sexuais sdo satisfeitos na variedade
quase incalculdvel das formas- familiares. O interesse pedagdgico pode

levar a uma relagfio liberal on a uma relacfio despética entre professor -

e discipulo, a uma interagdo individualista entre eles, ou a um tipo mais
coletivista de interagdo entre o professor e a totalidade de seus discipulos.
Assim, como pode ser idéntica a forma na qual se realizam os mais
divergentes conteddos, também a matéria pode pérmanecer idéntica,

enquanto a convivéncia dos individuos em que se realiza se apresenta -
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numa grande variedade de formas. Vemos, entfo, que, se na realidade
dos fatos, a matéria e a forma constituem uma unidade indissoltivel da
vida social, pode-se extrair deles essa legitimacio do problema sociolégico,
que requer que as formas puras de sociagdo sejam identificadas, orde-
nadas sistematicamente ¢ estudadas do ponto de vista de seu desen-
volvimento histérico.. .

Este problema estd em completa oposicdo 4 maneira pela qual
vieram sendo -criadas as particulares ciéncias sociais existentes, pois,
até agora, a divisdo do trabalho entre elas estd determinada pela diver-
sidade do contelddo. Tanto a economiz politica como o sistema das
organizagOes eclesidsticas, tanto a histéria do ensino como dos costumes,
tanto a politica como as teorias da vida sexual, etc., distrtbuiram entre
si de tal modo o campo dos fendmenos sociais, que uma Sociologia, que
pretendesse englobar esses fendmenos em sua totalidade, no indiferen-
ciado de forma e contetido, nada mais seria do que uma soma daquelas
ciéncias. Enquanto as linhas que tragamos através da realidade histérica;
para distribui-la em campos de pesquisa distintos, unam somente aqueles
pontos em que aparecem os mesmos conteidos de interesses, nfio haverd
lugar nessa realidade para uma Sociologia independente. Necessita-se ao
contririo de uma linha, que, cruzando todas as anteriormente tragadas,
isole o fato puro da sociacio (die reine Tatsache der Vergesellschaftung),
que se apresenta com diversas configuracBes em relagio com os mais
divergentes contedidos e constitua com ele um campo especial. S6 deste
modo se fard a Sociologia uma ciéncia especial, no mesmo sentido —
salvando as diferencas evidentes de métodos e resultados — como o
conseguiu a teoria do conhecimento, abstraindo da pluralidade dos co-
nhecimentos das coisas singulares as categorias ou funcdes do conhe-
cimento como tal. A Sociologia pertence iquele tipo de ciéncias, cujo
carater especial decorre, nfio de que seu objeto esteja compreendido
junto com outros sob ‘um conceito mais amplo. (como Filologia cldssica
e germénica, ou Optica ¢ Actstica), e sim de considerar de um ponto
de vista especial o campo total dos objetos. O que a distingue das:
demais ciéncias histérico-sociais ndo é, pois, o seu objeto, e sim o
modo de considera-lo, a abstragio particular que nela se processa.

O conceito de sociedade tem duas significacdes, que devem manter-
-se rigorosamente separadas ante a consideracdo cientifica. De um lado,
ela é o complexo de individuos sociados, o material humano social-
mente conformado, que constitui toda a realidade histérica. De outro
lado, porém, “sociedade” é também a soma daquelas formas de relagdo
pelas quais surge dos individuos a sociedade em seu primeiro sentido.




64

Assim, designa-se com o nome de “esfera”, de um Iado, uma matéria
conformada de certo modo, mas também, em sentido matemitico, a
mera configuragdo ou forma, por forca da qual, da simples Bmﬂmmm
Em@ﬂuo_ resulta a esfera no primeiro sentido. Quando se fala em ciéncias
sociais naquela primeira significacdio, seu objeto é tudo o que acontece
na e com a sociedade. A ciéncia social, no segundo sentido, tem por
QEWS as forgas, relagdes e formas, por meio das quais os homens se
sociam; as guais, assim, em representacio autdénoma, constituem a “socie-
a.mam: sensu strictissimo, que, como ¢ evidente, ndo se desvirtua pela
circunstincia de que o conteido da sociagdo, as modificacdes especiais
de seus fins e interesses materiais, decidam na maioria das vezes on
sempre sobre sua conformacfo especial. Seria totalmente errdnea a
o_uummmo que afirmasse que todas essas formas — hierarquias e corpo-
ragdes, concorréncias e formas matrimoniais, amizades e usos sociais
dominio de um ou de muitos — nada mais sio do que mnoanowsoaomw
v.uoacmaom em sociedade ja existentes, porque se j4 nio existisse ante-
:oﬁ.mm:ﬂn uma sociedade, faltariam a condicfio e a ocasido, wm:..m que
surgissem essas formas. Esta crenga decorre de que, em todas as socieda-
nom que conhecemos, atua um grande nimero de tais formas de ligacio
isto €, de sociagfio. Ainda que ficasse somente uma delas, sempre wQ.Bm._
neceria ainda “sociedade”, de maneira que todas elas podem parecer
agregadas a uma sociedade ja pronta, ou nascidas em seu seio, Mas se
imaginamos desaparecidas todas essas formas singulares, nfo resta mais
nenhuma sociedade. Somente quando atuam estas relagdes mutuas, pro-
duzidas por certos motivos e interesses, surge a sociedade, De modo
que, ainda que a histéria e as leis das organizagOes totais, assim m.mnmamm,
.mmHmE coisas da ciéncia -social em sentido amplo, contudo, como esta
ja se fragmentou nas ciéncias sociais particulares, cabe uma Sociologia
em sentido estrito, com uma tarefa especial, a das formas abstraidas,
que, mummm do que determinar a sociagfio, constituem antes a propria
sociagio. :

A sociedade, no sentido em que pode ser considerada pela Socio-
logia, é ou o conceito geral abstrato que engloba todas essas formas,
o género do qual sdio espécies, ou a soma das formas que atuam em
cada caso. Segue-se dai, deste conceito, que um nimero dado de indi-
viduos pode constituir uma sociedade, em maior ou menor gran. A
cada novo aumento de formagGes sintéticas, a cada forma¢fo de parti-
dos, a cada unifio para uma obra comum ou pum comum sentimento
ou modo de pensar, a cada distribuiciio mais precisa da submissdo ¢ da
dominagdo, a cada refeicio em comum, a cada adorno que alguém use
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para os demais, 0 mesmo grupo vai-se tornando cada vez mais sociedade
do que antes. No hd uma sociedade absoliita, no sentido de que deveria
existir como condigdo prévia para que surjam esses diversos fendmenos
de unifio; pois nfio hd interagio absoluta mas somente diversas moda-
lidades- dela, cuja emergéncia determina. a existéncia da sociedade, da
qual nfo sdo nem causa nem efeito, mas ela prépria de maneira ime-
diata. Somente 2 extraordiniria pluralidade ¢ variedade destas
formas de interagfio a cada momento emprestam uma aparente realidade
histdrica autbnoma ac conceito geral de sociedade. Talvez resida nesta
hip6stase de uma simples absiragdo a causa da estranha indeterminacéo
e inseguranca que teve este conceito nas reflexdes da Sociologia geral,
feitas até agora. A mesma coisa aconteceu com o conceito da vida que
nio teve nenhum avango substancial, enquanto a ciéncia o considerou
como um fendmeno unitdrio, de realidade imediata. A ciéncia da vida
6 se estabeleceu em bases firmes, quando foram investigados os pro-
cessos singularés que se verificam b,Om organismos, processos cuja soma
e trama constituem a vida, unicamente quando se reconheceu que a vida
consiste somefte nos processos particulares que se déo nos brgios e
células, e entre estes. .

$6 desta maneira se poderd determinar o que na sociedade € real-
mente “sociedade”, como a Geometria determina o que, nas coisas espa-
ciais, constitui realmente a espacialidade. A Sociologia, como teoria do
ser-sociedade na humanidade, que também pode ser objeto de ciéncia
em outros aspectos inumerdveis, encontra-se, pois, com as demais ‘cién-
cias especiais, na mesma relagio em que estd a Geometria com as ciéncias
fisico-quimicas da matéria. A Geometria considera a forma pela qual
a matéria se torna um corpo empirico, forma que em si mesma s
existe, de fato, na abstragfio, precisamente como “as formas da sociagio.
Tanto a Geometria como a Sociologia deixam para outras ciéncias a
pesquisa dos contetfidos que se realizam nas suas formas ou dos fen6-
menos totais, de cuja mera forma a Geometria ¢ a Sociologia se ocupam.

Apenas é necessdrio advertir que esta analogia com a Geometria
ndo deve ir além da aclaragfio do problema fundamental da Sociologia,
como intentado aqui. Antes de tudo, a Geometria tem a vantagem de
dispor em seu campo de modelos extremamente simples nos quais podem
se comter as mais complicadas figuras; por isso pode comstruir todo o
circulo das formas possiveis com relativamente poucas definigSes funda-
mentais. No que diz respeito as formas da sociagio, niio se deve esperar
em tempo previsivel sua resolugio, nem sequer aproximada, em elemen~
tos simples. A consegiiéncia disso é que as formas sociolégicas, se
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podem ser aproximadamente definidas, s6 possuem validade para um
circulo limitado de problemazy Assim, se se diz, por exemplo, que a
superordenacio ¢ a subordinacéo sc formas que se encontram em quasc
toda socia¢io humana, pouco se conseguiu para todo este conhecimento
geral. Do que se precisa é penetrar mais nas diversas espécies de superor-
denacfio e da subordinacfo, nas suas formas ‘especiais de realizag#o.
Naturalmente, tanto mais essas formas sejam determinadas, quanto mais
se reduzirda o seu circulo de aplicabilidade. .

Nos dias de hoje, costuma-se colocar toda a ciéncia diante desta
alternativa: ou se dedica a descobrir leis validas sem sujei¢iio ao tempo,
ou s¢ volta para a explicagio e conceptualizagio dos processos singula-
res histéricos e reais. Contudo, ndo devem ser excluidos os inumerdveis
fendmenos intermedidrios com que se ocupa a prética real das ciéncias.
Essa alternativa é irrelevante a nossa concepgéo do problema da Sociolo-
gia, porque esta concepgdo torna desnecessiria a escolha entre as duas
respostas da alternativa. O objeto que abstraimos da realidade pode,
por um lade, ser considerado, do ponto de vista das leis, que, partindo
da pura estrutura objetiva dos eleémentos, se apresentam independente-
mente de sua realizacfio espaco-temporal. Tém a mesma validade, quer
as realidades histéricas as facam manifestar-se uma ou mil vezes: Por
outro lado, porém, aquelas formas de sociagio podem ser examinadas,
com igual validade, em relagio & sua ocorréncia em lugares e tempos
especificos, e de seu desenvolvimento histérico em grupos determinados.
A verificacdo, neste Gltimo caso, enconira-se na propria finalidade hist6-
rica, por assim dizer; no primeiro caso, é necessdrio colher material
para a indugfio das leis que ndo se sujeitam ao tempo. Da competicdo,
por exemplo, temos experiéncia nos mais diversos campos — na Ciéncia
Politica, na Economia, na Histéria da Religiio, na Histéria da Arte, se
nos apresentam incontdveis casos. Tudo consiste em verificar nos fatos
o que significa a competicio como forma pura da conduta humana, em
que circunstiincias ela se apresenta e se desenvolve, como ¢ ela modi-
ficada pela natureza particular de seu objeto; por que contempordneas
caracteristicas formais ¢ materiais de uma sociedade € ela acrescida ou
reduzida; como se diferencia a competicio entre os individuos da que
se da entre grupos. Em uma palavra, devemos verificar o que a compe-
ticio é como forma de relagio dos homiens entre si; forma que pode
envolver toda sorte de conteiidos, mas que, a despeito da grande varie-
dade desses conteiidos, a forma mantém sua propria identidade e prova
que pertence a um campo regulado segundo leis préprias e suscetiveis

de abstracio. Nos fendmenos complexos, os elementos semelhantes se
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destacam como por um corte transversal, emquanto os dessemelhantes,
isto &, os interesses que constituem os-conteddos, paralisam-se uns 20s
outros, reciprocamente.

Deve-se proceder de modo anélogo com todas as grandes relagoes
e interacbes que formam as sociedades; organizacdo de partidos; imi-
tacfio; formaciio de classes e de circulos; subdivisbes secundarias; a
encarnagio de tipos de interagio social nas estruturas especiais de natu-
reza objetiva, ideal ou pessoal; o crescimento e o papel das hierarquias;
a “representacio” de grupos pelos individuos; o significado de um adver-
sério comum para a solidariedade interna do grupo. A esses problemas
fundamentais juntam-se outros que ndc menos regularmente contém a
forma determinante dos grupos, e que sfo, ora fatos mais especiais, ora
fatos mais complexos. Entre os primeiros, mais especiais, como exemplo,
podem-se citar a significa¢do dos “ndo-partidérios” (que ndo formam
partidos), dos “pobres”, como membros orginicos da sociedade, a
determinacfio numérica dos elementos dos grupos, a-do primus inter
pares ¢ a do tertiys gaudens. Entre os segundos, fatos mais noBHu_mNom_
estdo: a intersecdo de varios circulos nas personalidades individuais, a
significacéio especial do “segredo” na formagéo de circulos, a modificagiio
dos caracteres dos grupos em fungdo da composi¢cio de seus membros
por individuos que se encontram na mesma localidade ou pela agregagéo
de elementos separados; e inumerédveis muitos outros.

Como j4 indicado, prescindo aqui da questdo de se existe uma _m:m_-
dade absoluta de formas com diversidade de conteido. A igualdade
aproximada que apresentam as formas em circunstincias materiais bem
diferentes, assim como o contrdrio, é suficiente para, em principio,
considera-la- possivel. O fato de que nio se realize inteiramente esta

‘igualdade mostra justamente a diferenca que existe entre os fenémenos

histérico-espirituais, com suas flutuacdes e complexidades, nunca comple-
tamente racionalizdveis, e a capacidade da Geometria de abstrair com
absoluta pureza de sua realizaco na matéria as formas submetidas a
seu conceito. Tenha-se também em conta que esta igualdade de modali-
dades de interacdo, qualquer que seja a variedade do material humano
e real, e vice-versa, nada mais é, em principio, que um meio auxiliar
para efetivar e justificar a distingdo cientifica entre forma e conteiido
nas particulares manifestacdes de conjunto. Metodologicamente, esta
separaciio seria necessdria; mesmo quando as constelages dos fatos
impedissem a aplicagio do processo indutivo, que do diverso extrai o
igual, da mesma maneira que a abstragio geométrica que a forma espa-
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cial de um corpo estaria justificada, ainda que esse corpo com essa

determinada forma particular tenha existido uma tinica vez no mundo..

Nio pode ser negado, todavia, que esta discussfo representa uma
dificuldade de metodologia. Por exemplo, no fim da Idade Média, certos
mestres das corporacdes se viram forgados, pela extensdo das relagdes
comerciais, a uma agquisicdo de materiais, a um onHmmo. de companheiros,
a uma utilizac8o de. novos meios para atrair a o:mbmn_m“ que nio mais
se coadunavam com o0s antigos principios corporativos, segundo o5 quais
cada mestre devia ter a mesma “recompensa” que todos os outros.
Mediante essas inovagOes, 0s mestres procuraram colocar-sé fora desta
estreita e tradicional unidade. Do ponto de vista socioldgico puro, do
ponto de vista da forma que faz abstragio de contetido préprio, isso
significa que a ampliaciio do circulo ao qual o individuo esta vinculado
pelas svas agles é acompanhada de uma articulagio malor das indivi-
dualidades, maior liberdade e maior diferenciagio dos membros do
circulo. Agora, ao que eu saiba, nfo existe nenhum método seguro para
extrair daquele factum complexo, realizado em seu conteiido, este sentido
sociolGgico. Em outras palavras, ndo hi método seguro para responder
as questdes, de como configuracdes puramente sociolégicas e como inte-
ragOes especificas dos individuos (abstragdo feita de seus interesses e
instintos e das condi¢des puramente objetivas) contém o processo his-
torico. Pelo contrdrio, o processo histérico pode ser interpretado em
diversos sentidos e, além disso, os fatos histéricos que atestam a realidade
das formas socioldgicas especificas devem ser apresentados em sua tota-
lidade material. Numa palavra, carecemos de um meio que nos permita,
em todas as circunstincias, discernir a forma e o contetdo nos elementos
sociologicos. O caso é comparével a demonstracio de um teorema geo-
métrico por meio de uma figura desenhada com a inevitdvel contingéncia
e imperfeigio de todos os desenhos. O matemaético, porém, pode sentir-se
seguro 20 admitir que, a despeito da imperfei¢io do desenho, o conceito
da figura geométrica ideal é conhecido e compreendido como o tUnico
sentido essencial dos tragos de giz ou tinta. Aqui, porém, o socidlogo
ndo pode admitir suposi¢do andloga; nfo pode ele distinguir entre a
pura sociagio e o total fendmeno real por meios légicos.

A esta altura, apesar do odium que atrairemos sobre nés, devemos
falar de procedimentos intuitivos — por mais longe que estejam de
qualquer intuigio especulativa e metafisica. Referimo-nos a uma parti-

cular disposi¢do do olhar, pela qual se realiza a distingdo entre forma-

e contetido. Esta intuigdo, por enquanto, s6 pode ser compreendida por
meio de exemplos, até que mais tarde seja controlada por métodos ex-
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pressdveis em conceitos e que lhe déem bastante seguranca. E esta difi-
culdade cresce mais ainda, ndo s6 porgiie nfo dispomos de uma técnica
indubitdvel para o manejo do conceito sociolégico fundamental (de
sociacdo), mas também, ainda que este conceito possa ser efetivamente
aplicado, ha ainda muitos elementos nos fendmenos a serem estudados
cuja subsungfio a este conceifo ou ao conceito de conteddo continua
arbitrdria. Existirio, por exemplo, opinides contririas, sobre até que
ponto o fenémeno do :uo,cnm: ¢ de natureza sociolégica (quanto a forma
e ao conteiido), isto é, um resultado das H&mnomm formais que se operam
dentro de um grupo, um resuftado que é determinado pelas correntes e
mudangas gerais que sdo o produto necessirio da convivéncia dos ho-
mens; ou até que ponto a pobreza pode ser considerada simplesmente
como uma determinagdio material de certas existdncias individuais, que
deve ser estudada exclusivamente do ponto de vista de seus Eﬁnomwom
econdmicos Ammﬁo é, de seus conteidos).

Podem-se considerar os fendmenos histdricos, de modo geral, de
trés pontos de vista fundamentais: considerando as existéncias indivi-
duais, que sdb os portadores reais das situagbes; considerando as formas
de interacdo, que, embora s6 se realizem entre existéncias individuais,
ndo sio observadas, contudo, do ponto de vista destas, e sim do ponto
de vista da sua coexisténcia, colaboragiio e auxilio mituo; considerando
os contetidos, formulados em conceitos, das situaches e dos aconteci-
mentos, nos quais se levam em conta, agora, nfo seus portadores ou
as relagdes que mantém entre si, e sim seu sentido @ﬁmagﬁm objetivo,
expresso na economia e na técnica, na arte e na ciéncia, nas normas
juridicas e nos produtos da vida sentimental. Estes trés pontos de vista
se misturam freqiientemente; a necessidade metodoldgica de conserva-los
separados choca-se sempre com a dificuldade de ordenar cada um deles
numa série independente dos outros, e com o forte desejo de obter uma
imagem tnica da realidade, que abranja todos os seus aspectos. E ndo
poderi ser determinado em todos os casos quido profundamente um
penetra no outro; de modo que, por maiores que sejam a clareza e o
rigor metodolégicos na colocagio da questio fundamental, serd dificil
evitar a ambigiiidade. O estudo dos problemas particulares parecerd
pertencer tanto a uma como a outra categoria, ¢, mesmo dentro de
uma delas, serd sempre impossivel manter-se com seguranga no trata-
mento préprio, evitando o método préprio das demais. Tenho a espe-
ranga de que a metodologia aqui indicada para a Sociologia se torne
mais segura ¢ mais clara nas exposigbes dos problemas particulares, do

que nesta fundamentagdo abstrata. Nas coisas espirituais ndo é raro —




até é corrente, tratando-se de problemas os mais gerais e profundos —
gue isso que, com uma imagem inevitavel, temos de chamar de funda-
mento, ndo se revele tdo firme como o edificio erguido sobre ele. A
pratica cientifica, especialmente nos dominios até agora ndo cultivados,
ndao pode prescindir de certo procedimento instintivo, cujos motivos e

“

normas somente depois chegam totalmente a clara consciéncia e elabo-
ragdo sistemdatica. Ndo € menos certo que o trabalho cientifico ndo
pode em nenhuma esfera basear-se plenamente naqueles procedimentos
pouco claros ainda, instintivos, que sé encontram aplicagdo imediatamente
na pesquisa particular; mas seria condena-lo a esterilidade, se diante de
problemas novos se formulara aos primeiros passos um método ja plena-
mente acabado .

Dentro do campo dos problemas que se constituem, ao separar
de um lado as formas de interagido, sociadora, e de outro o fendmeno
total da sociedade, hd parte das pesquisas aqui propostas que ja estdo
fora, por assim dizé-lo, quantitativamente, dos problemas geralmente
tidos como socioldgicos. Se se considera a questio das acdes que vao
e vém entre os individuos, e de cuja soma resulta a coesdo da sociedade,
manifesta-se em seguida uma série e até um mundo de tais formas de

relagdo, que, até agora, ou ndo eram incluidas na ciéncia social, ou,

1 Se consideramos a infinita complicagdo da vida social e que os conceitos e méto-
dos com que deverd ser dominada espiritualmente acabam de sair de sua primitiva
rudeza, seria megalomania esperar desde logo, agora, uma clareza profunda dos
problemas e uma corregdo absoluta das respostas. Parece-me mais digno admitir
isso de antemdo, pois deste modo, pelo menos realizamos com decisdao o comego,
a0 passo que, com a afirmacdo de ja estar tudo concluido, faria questionavel até
mesmo a significagdo de tais propdsitos. Assim, pois, os capitulos deste livro
devem ser considerados como exemplos gquanto ao método, quanto ao conteiido,
como fragmentos do que eu entendo que deva ser a ciéncia da sociedade. Em
ambos 0s sentidos pareceria indicado escolher temas os mais heterogéneos possiveis,
mesclando o geral e o especial. Quanto menos, o que aqui se oferece, aparega
envolvido numa conexfo sistemAtica; quanto mais afastadas estejam as suas partes,
tanto mais amplo hi de aparecer o circulo dentro do qual um aperfeicoamento
futuro da Sociologia unird os pontos que ji agora podem ser fixados isoladamente.
Se en mesmo destaco, desta maneira, o cariter fragmentirio e incompleto deste
livro, ndo quero com isso pretender me defender, com fécil precaugfio, contra
objegdes desta espécie. Assim, se, diante do ideal de uma perfeigio objetiva, a
arbitrariedade indubitdvel na escolha dos problemas particulares e dos exemplos
pareca uma falta, isso simplesmente viria provar que nio consegui fazer compreender
com bastante clareza meu pensamento fundamental. Trata-se aqui somente do
comego e do guia para um caminho infinitamente longo; pretender a plenitude
sistemdtica seria, pelo menos, enganar-se a si mesmo. A plenitude somente pode
ser alcancada pelo individuo no sentido subjetivo, comunicando tudo quanto con-
SEgUIr enxergar.
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quando o eram, mantinham-se incognitas em seu significado fundamental
e vital. Em geral, a Sociologia se tem limitado a estudar aqueles fend-
menos sociais nos quais as forgas reciprocas dos seus portadores imedia-
tos ja se cristalizaram em unidades, ideais pelo menos. Estados e asso-
ciagdes sindicais, sacerddcios e formas de familia, constitui¢des econd-
micas e organizagbes militares, grémios e municipios, formacéo de classes
e divisdo industrial do trabalho — estes e outros grandes O6rgdos e
sistemas pareciam constituir a sociedade, preenchendo o circulo de sua
ciéncia. E evidente que quanto maior, quanto mais importante e domi-
nante for uma provincia social de interesses ou uma direcio da acio,
tanto mais facilmente ocorrerd a transformacdo da vida imediata,
interindividual, em organizagGes objetivas, surgindo assim uma existéncia
abstrata, situada mais além dos processos individuais e primérios.
Somente que isto agora requer um complemento importante em
dois sentidos. Ao lado dos fenémenos visiveis que se impdem por sua
extensdo e por sua importdncia externa, existe um namero imenso de
formas de relacdo e de interacdo entre os homens, que, nesses casos
particulares, parecem de minima monta, mas que se oferecem em quan-
tidade incalculdvel e sdo as que produzem a sociedade, tal como a
conhecemos, intercalando-se entre as formagtes mais amplas, oficiais,
por assim dizé-lo. Limitar-se a estas altimas seria repetir a antiga ciéncia
dos Orgaos internos do corpo humano, que se dedicava aos grandes
6rgdos bem determinados: coracdo, figado, pulmao, estdmago, etc., aban-
donando os incontaveis tecidos que careciam de nome popular ou que
eram desconhecidos, mas sem os quais aqueles 6rgios bem determinados
nunca produziriam um corpo vivo. A vida real da sociedade, tal como
se apresenta na experiéncia, nfo poderia ser construida tdo somente
com aquelas formacdes do género indicado, que constituem os objetos
tradicionais da ciéncia social. Sem a intercalacdo de incontédveis sinteses
pouco extensas, as quais € dedicada a maior parte destes estudos, ficaria
fragmentada numa pluralidade de sistemas descontinuos. O que dificulta
a fixacdo cientifica dessas formas sociais, pouco visiveis, ¢ ao mesmo
tempo o que as faz infinitamente importantes para a compreensdo mais
profunda da sociedade: é o fato de que, em geral, ndo estdo assentadas
ainda em organizagdes fortes, supraindividuais, e sim que nelas a socie-
dade se manifeste, por assim dizer, em status nascens, naturalmente nido
em sua origem primeira, historicamente inexeqiiivel, mas no que traz
consigo cada dia e cada hora. Constantemente se ata, se desata e se
ata de novo a sociagao entre 0s homens, num constante fluir e pulsar,
que encadeia os individuos, ainda que ndo chegue a formar organizagées
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propriamente ditas. Trata-se aqui dos processos microscopico-molecula-
res, por assim dizer, que se oferecem no material humano, mas que
constituem o verdadeiro acontecer, que mais tarde se organiza ou hipos-
tasia naquelas . unidades e sistemas fortes, macroscépicos. Os homens se
olham uns aos outros, tdm cifimes mituos, escrevem-se cartas, comem
‘juntos, sdo simpdticos ou antipaticos, independente de qualquer inte-
resse aprecidvel; o agradecimento produzido pela prestagio altruista
possui o poder de um vinculo irrompivel; uin homem pergunta o caminho
ao outro, os homens se vestem ¢ se enfeitam uns para os outros, €
todas estas e mil outras relacdes momentineas ou duradouras, conscientes
ou inconscientes, inconseqiientes ou fecundas, que se ddo entre pessoa
.& pessoa, e das quais se destacam arbitrariamente estes exemplos, nos
vinculam incessantemente uns aos outros. Em cada momento fiam-se
fios deste género, se abandonam, se tornam a recolher, se substituem
por outros, se tecemn com outros. Aqui se encontram as interagdes que
se produzem entre os dtomos da sociedade, e que somente sdo acessiveis
ao microscépio psicolégico; mas produzem toda a resisténcia e elastici-
dade, a variedade e unidade desta vida da sociedade, tdo clara e tao
misteriosa. -
Trata-se de aplicar & coexisténeia social o principio das agdes infi-
nitas ¢ infinitamente pequenas, que se revelou tdo eficaz nas ciéncias da
sucessio: a Geologia, a Teoria biolégica da evolugéio, a Histéria. Os
passos infinitamente pequenos criam a conexfo da unidade histdrica;
as interacdes de pessoa a pessoa, igualmente pouco visiveis, estabelecem
a conexfio da unidade social. Tudo quanto acontece no campo dos con-
tinuos contatos fisicos e espirifuais, as miituas excitagdes ao prazer e
3 dor, as conversagdes e os siléncios, os interesses comuns e antagd-
nicos, é o que faz com que a sociedade seja irrompivel; de tudo isso
dependem as flutuagbes de sua vida, mediante as quais seus elementos
ganham, perdem, se transformam incessantemente. Taivez, partindo deste
ponto de vista, se obtenha para a ciéncia social 0 que se obteve com o
microscépio para a ciéncia da vida orginica. Nesta, a pesquisa se limi-
tava aos grandes Orgdos, claramente determinados, e cujas diferentes
formas e funcdes se mostram a olho nu. Com o microscépio apareceu
a vinculagio do processo vital com os seus menores 6rgdos, as células,
e sua identidade nas inumerdveis e incessantes interagbes que se dio
entre elas. Sabendo como se unem ou se destroem umas as outras, como
se assimilam ou se influenciam quimicamente, vemos pouco a pouco
de que modo o corpo cria sua forma, a conserva ou modifica. Os grandes
Orgdos em que se reuniram, formando existéncias e atividades separadas,
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como sujeitos fundamentais da vida e suas interagBes, ndo teriam nunca
feito compreensivel a conexdo da vida; se ndo se houvesse descoberto

que a vida fundamental, propriamente dita, ¢ constituida por aqueles
incontdveis processos que se dédo entre os menores elementos, € que logo

“se combinam para formar 0s macroscopicos. Nio se trata de analogia

biolégica ou metafisica entre as realidades da sociedade e o organismo.
Trata-se somente da analogia com’ a consideragio metodolégica e seu
desenvolvimento; trata-se de descobrit os delicados fios das relagbes
minimas entre os homens, em cuja repeti¢io continua se fundam aquelas
grandes formagdes que se fizeram objetivas e que oferecem uma histéria
propriamente dita. Estes processos primdrios, que formam a sociedade
com um material individual imediato, devem ser submetidos ao estudo
formal, junto aos processos e organizacdes mais elevados e complicados;
devem ser examinadas as interagdes particulares, que se manifestam em
massa, mas as quais nfo estd habituada a atual concepgiio tedrica, consi-
derando-as cofmo formas constitutivas da sociedade, como partes da
sociacdo. Sim, precisamente porque a Sociologia as tem somente consi-
derado por alto, por isso mesmo é conveniente consagrar um estudo
detido a estas modalidades de relagdo, aparentemente insignificantes. :
Mas, exatamente porque assumem esta orientagfo, os estudos aqui
expostos parecem ndo ser outra coisa do que capitulos da Psicologia,
ou, talvez, de Psicologia Social. Agora, nfo cabe nenhuma divida de
que todos os acontecimentos e instintos sociais t3m seu lugar na alma;
que a sociagio ¢ um fenémeno psiquico ¢ que seu fato fundamental —
de que uma pluralidade de elementos se converta numa unidade — n#o
encontra mammomwm no mundo do corpéreo, de vez que neste tudo estd
fixo na exterioridade insuperavel do espago. Seja qual for o acontecer
histérico que designemos com o nome de social, seria para nés um jogo
de marionetes, nfio mais compreensivel nem mais significativo que a
confusdo das nuvens ou o entrecruzamento dos ramos da arvore, se nfo
reconhecéssemos que, sujeitos daquelas exterioridades, o que é mais
essencial, 0 que interessa para nos, sio somente motivagdes, senti-
mentos, pensamentos, necessidades da alma. Terfamos chegado, assim,
4 compreensdo causal de qualquer acontecer social, quando, partindo de
certos. dados psicolégicos e seu desenvolvimento segundo “leis psicold-
gicas” — por probleméitico que nos seja seu conceito —, pudéssemos
deduzir plenamente esses acontecimentos. Também nenhuma divida
existe de que o que compreendemos da existéncia histérico-social nada
mais 530 do que encadeamentos espirituais que, mediante uma Psicologia,

N

ora instintiva, ora metddica, reproduzimos e reduzimos a plausibilidade
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quando estamos interessados em sua significagdo geométrica ndo mnos
referimos a esses tragos, e sim & significaco que lhes d4 o conceito
geométrico, que ¢ completamente heterogéneo da figura fisica, formada
por tragos de giz. Por outro lado, esta figura, precisamente como uma
estrutura fisica, pode ser objeto de outras categorias cientificas e de
outras consideragdes especiais, tais como a sua produgdo fisioldgica, a
sua composicdo quimica e a sua impressdo Otica. Neste sentido, entfio,
os dados da Sociologia sdo processos animicos, cuja realidade imediata
se oferece primeiramente nas categorias psicologicas. Mas estas, ainda
que indispensdveis para a descri¢do dos fatos, permanecem fora do pro-
posito da consideracfio socioldgica, a qual consiste somente na realidade
objetiva da sociagdio, realidade que, para ser segura, se sustenta em
processos psiquicos, Unico meio as vezes de descrevé-la. Do mesmo
modo, um drama, do comego ao fim, contém somente processos psico-
l6gicos e pode ser compreendido somente psicologicamente; apesar disso,
seu objetivo nfio sfio os conhecimentos psicolGgicos, mas as sinteses
que resultam dos processos animicos, do ponto de vista do trédgico, da
forma artistica, dos simbolos vitais 2.

Ao sustentar que a teoria da sociagiio como tal — isolada de todas as
ciéncias sociais determinadas por um contetido particular da vida social —
€ a tnica que tem direito de ser o_.EBmam de ciéncia, deve-se ter em conta
que o importante naturalmente nfio ¢ a questio do nome, mas a desco-
berta daquele novo complexo de problemas particulares. A polémica
a respeito da significagio prdpria da Sociologia parece-me -como algo
inteiramente sem importdncia, se se trata tdo-s6 da atribuicfio deste
titulo a problemas ji existentes e estudados. Se se escolhe para esta
colegfio de problemas o titulo de Sociologia, com a pretensfio de cobrir
totalmente, s com ele, o conceito da Sociologia, serd necessario entdo
justificd-lo perante outro grupo de problemas que, inegavelmente, por
cima das ciéncias sociais (de contetidos determinados), procuram esta-
belecer certas afirmacgbes sobre a sociedade como tal e como um todo.

Como cada ciéncia exata, destinada a compreender o dado imediata-
mente, a ciéncia social estd também cercada por duas disciplinas filo-

2 A introdugdo de wma nova maneira de considerar os fatos deve apoiar os dife-
rentes aspectos de seus métodos em analogias de campos ja conhecidos; mas
unicamente o processo — talvez infinito —, em virtude do qual ¢ principio de
sua execugio se realiza dentro da investigaciio concreta (realizagio que se legitima
como fecunda), pode fazer supérfluas tais analogias e mostrar a igualdade de
forma encoberta pela diversidade de matérias. Este processo vai desfazendo as
obscuridades dessas analogias, na medida em que as torna supérfluas, .
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soficas. Uma delas se ocupa das condices, dos conceitos fundamentais
¢ dos pressupostos de qualquer investiagdo isolada. Estes problemas
nio podem encontrar em si mesmos a sua conclusdo, sendo antes seus
antecedentes necessarios. Zm outra disciplina filoséfica; esta investigacio
isolada tende & perfeigdio e & conexfo, e posta em relagdo com questdes
e conceitos, que ndo ocupam nenhum lugar na experiéncia e no saber
objetivo imediato. Aquela é a teotia do conhecimento do incerto dominio
particular.. A dltima encerra propriamente dois problemas que, todavia,
costumam permanecer confundidos, com razdo, no exercicio real do
pensamento. O sentimento de insatisfagio que nos produz o cardter

fragmentdrio dos conhecimentos particulares, o prematuro fim das cons-

tatacOes objetivas e das séries demonstrativas, leva a completar estas
imperfeigdes com os meios da especulagfio, e exatamente estes mesmos
meios servem também 4 necessidade paralela de completar a inconexdo
€ a estranheza reciproca daqueles fragmentos, reunindo-os na unidade
de um todo. Junto a esta fungfio metafisica, que atende ao grau do
conhecimento, caminha uma outra para outra dimensio da existéncia,
na qual reside*a interpretacdo metafisica de seus contetidos: nds expres-
samos esta fungio como o sentide ou o fim, como a substincia absoluta
sob os fendmenos relativos, ¢ também como o valor ou o significado
religioso. Diante da sociedade, esta atitude espiritual produz questdes
como estas: € a sociedade o fim da existéncia humana ou um meio
para o individuo? Longe de ser um meio, nio serd ao contririo um
obstiaculo? Reside seu valor em sua vida funcional ou na producdo
de um espirito objetivo, ou nas qualidades éticas que produz nos indi-
viduos? Manifesta-se nos estégios tipicos da evolugio da sociedade uma
analogia césmica, de modo que as relagdes sociais dos homens teriam
de ordenar-se numa forma ou ritmo geral que, sem manifestar-se nos
fendmenos, seria o fundamento de todos os fendmenos, e que dirigiria
também as forgas das raizes dos fatos Eﬁmﬂ&% Enfim, podem ter as
coletividades um sentido Boﬁmm_mao-uo:m_omo ou ¢ este reservado as almas
individuais?

Mas estas e inumerdveis questdes de natureza andloga, néo me
parecem possuir a independéncia categorial, a relagio peculiar entre
objeto e método, que as legitimaria como bases para considerar a Socio-
logia como uma nova ciéncia ao lado das ja existentes. Todas elas sdo
questoes puramente filosdficas, e que elas tenham escolhido por objeto
a sociedade significa somente que estendem a um novo campo um modo:
de conhecimentos que, por sua estrutura, existem ji de hd muito. Em
conclusio, reconhega-se ou ndo como ciéneia a filosofia, o certo & que
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a filosofia da sociedade ndo tem nenhum direito para subtrair-se as
vantagens ou desvantagens de sua ligaco com a filosofia, constituindo-se
como uma ciéncia particular da Sociologia. e

A mesma coisa ocorre com o tipo de problemas filoséficos. que
ndo tém, como os anteriores, a sociedade por pressuposto, mas: que, 20
contrério, questionam os pressupostos da prépria sociedade. - Ndo no
sentido histérico, como se tratasse de descrever o aparecimento de uma
sociedade determinada, ou das condigdes fisicas ou antropolégicas. como
fundamento para que surja a sociedade.. Também nio se trata-aqui dos
diferentes instintos que levam o sujeito a realizar, em contato com-outros
sujeitos, aquelas interagbes cujas modalidades a Sociologia - descreve.
Trata-se de determinar o seguinte: quando aparece tal sujeito, quais. sdo
0s pressupostos de sua consciéncia, de ser um ente social? Naquelas
partes tomadas em si ¢ para si, ndo hd ainda sociedade; nas formas
de interagfio esta ja existe realmente: quais sfo, pois, as condigGes inter-
nas e fundamentais, baseados nas quais os individuos providos de tais
instintos produzem sociedade? Qual é o @ priori que possibilita e forma
a estrutura empirica do individuo como ser social? Como sdo possiveis,
nao somente as formas particulares empiricamente produzidas, que se
incluem no conceito geral de sociedade, e sim a sociedade em. geral,
como forma objetiva de almas subjetivas?

a

3. O CAMPO DA SOCIOLOGIA *

A tarefa de informar a respeito da Sociologia como ciéncia choca-se
com uma primeira dificuldade, pelo fato de que sua reivindicagio ao
titulo de ciéncia néo €, de modo algum, incontestada. Mais ainda, mesmo
que lhe seja concedido tal titulo, as opinides sobre seu contetido e seus
objetivos apresentam um quadro vasto e catico. As contradigdes inter-
nas e os pontos obscuros sdo tantos que realimentam sempre de novo
a davida, se nés, de fato, nos encontramos diante de uma problemética
cientificamente bem colocada, ou nfio. A auséncia, nela, de uma defi-
ni¢do segura e indiscutivel de seus limites, ainda seria perdoavel se,
pelo menos, abrangesse um conjunto de problemas especificos dos quais
outras ciéncias ndo tratassem (ou ndo tratassem exaustivamente), e esses
problemas contivessem o fato ou o conceito -de “sociedade” como um
elemento, e, em seu contexto, possuissem um ponto de contato comum.
Fossem eles tdo distintos também em outros contetidos, outras Orien-
tagdes ou outras formas de solugfo, de modo a nio permitir que viessem
a ser discutidos como provdvel ciéncia unitdria. O-conceito de Sociologia
lhes proporcionaria, sem divida, um abrigo provisério; e, no minimo,
ficaria garantido o modo como haverfamos de investigd-los. Do mesmo
modo relativo com que o conceito de técnica tem plena legitimidade de

* Reproduzido de SmaMEL, G. Das Gebhiet der Soziologie. In: —. Grundfragen der
Soziologie. 3. ed., inalterada. Berlim, Walter de Gruyter, 1970. p. 5-6, 8-14, 16-8,
23-4. Trad. per Otto E. W. Maas. Tradugfo revista pelo Organizador. :
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se aplicar a um vastissimo campo de objetivos diversos, sem que o mesmo
promova a compreensdo ou 2 solugdo de cada objetivo em particular a
ponto de atribuir um caracteristico comum nesse vocibulo (técnica).
S6 que essa fragil conex@c dos mais variados problemas, que, em todo
caso, oferece a possibilidade de uma unidade num nfvel mais profundo,
parece desintegrar-se diante da problemdtica do conceito de sociedade,
do tinico vinculo a garantir a coesfio, ou seja, diante da problemaitica,
na qual, em principio, procura estribar-se a negacio da Sociologia.
Deveras curioso ¢ verificar-se que, tanto em sua versfo restrita, quanto
em sua versdo mais ampla, esse conceito se prende as provas contra a
existéncia da Sociologia como ciéncia. Ouve-se dizer que toda a existén-
cia real reside exclusivamente nos individuos, nas suas constituigbes
naturais- e nas suas vivéncias, que a “sociedade” nfic passa de uma
abstracdo, cujo valor pratico é inestimavel e cuja utilidade é imensa
para a sintese transitoria dos fendmenos, contudo nfio constitui a socie-
dade um objeto real, além dos seres individuais e dos processos que
nestes se verificam. Ora, examinados, cada um destes Gltimos, sob o
prisma da lei natural e do contexto histérico em que se inserem, objeto
real algum pode restar para outra ciéncia qualquer, distinta, que a eles
se refira. Se, para essa critica, a sociedade dispde de poucos elementos
para demarcar um ambite de ciéncia, 0 mesmo também acontece quando

se lhe atribui uma extensio demasiado excessiva. Afirma-se, neste filtimo.

P

sentido, que tudo que os homens sdo e fazem dentro da sociedade ¢
poriela determinado e ocorre como parte de sua vida. Por conseguinte,
nfo haveria nenhuma ciéncia das coisas humanas que ndo fosse ciéncia
da sociedade. Assim, em lugar das ciéneias histéricas, psicologicas e
normativas, todas artificialmente iscladas como ciéncias vmnmnﬁ_wnmm,
deveria, pois, haver uma sé ciéncia da sociedade que, em sua unidade,
seria capaz de expressar o fato de todos os interesses, conteddos e fatos
humanos se integrarem como unidades concretas através da sociagio.
Obviamente, esta determinagiio, que pretende dar tudo & Sociologia, tira-
-lhe tanto quanto lhe tira aquela primeira que nada pretende lhe con-
ceder. [...] .

Essa obstinada afirmagfio de -que, afinal, s6 existem individuos
humanos e de que somente eles concretamente se constituem em objetos
de ciéncia, ndo pode impedir, no entanto, que falemos de histéria do
catolicismo ou da social-democracia, de cidades e reinados, de movimento
feminista, da situacio do artesanato ou de milhares de outros eventos
de conjuntos ou de formas coletivas, inclusive da prépria sociedade.
Expressa nestes termos, a sociedade constitui, obviamente, um conceito
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abstrato. Mas todas as inGimeras formas e grupos particulares que este
conceito abrange, nfo somente constituéem objetos de pesquisa, como
também merecem ser pesquisados, que de modo algum se reduzem as

‘formas’ individuais de existéncia isoladamente assumidas.

Talvez se deva a uma imperfeicio do mnosso conhecimento, ou
mesmo seja transitoriamente inevitdvel que nosso conhecimento tenha
de buscar seus principios basicos (atingiveis ou nfc) nos seres indivi-
duais considerados como existéncias concretas definidas. No entanto,
e a rigor, nem mesmo os individuos podem ser considerados como ele-
mentos Gltimos, ou seja, ndo podem ser interpretados como “4tomos”
do mundo humano. Na verdade, a unidade talvez indissolivel, que o
conceito de individuo nos sugere, ndo chega a constituir, de modo algum,
objeto do conhecimento, mas somente da vivéncia. A maneira de cada
um saber que a unidade existe em outro ser nio se compara com
nenhuma outra forma de saber. Aquilo que cientificamente conhecemos
nos outros homens sfio tragos individuais e particulares que talvez somen-
te se apresentam uma dnica vez, talvez mesmo em situagio de influéncia
reciproca, a exigir, em cada caso particular, uma forma de consideragio
e de sondagem relativamente isolada. Esta sondagem importa, em cada
individuo, na consideragio da influéncia de indmeros fatores de natureza
fisica, cultural e pessoal, geradas de toda parte e de todas as diregGes,
estendendo-se indefinidamente pelo tempo. E é somente na medida
em Que isolamos e compreendemos tais elementos, na medida em que
os reduzimos a elementos mais simples, profundos e distantes, que nos
aproximamos daquilo que é realmente “dltimo”, ou seja, real e rigorosa-
mente bisico para qualquer sintese espiritual de ordem superior. {...]

E se a verdadeira realidade somente cabe as verdadeiras unidades
iltimas, e nfo aos fendmenos em que essas unidades encontram sua
forma, e toda forma, por constituir sempre uma ligacdo, acrescentivel
por um sujeito que estabelece a ligagdo, é 6bvio entdio que nos escapa
por completo a realidade que se pretende conhecer. Também & totalmente
arbitréria a linha divisoria que conclui esta rearticulago sobre o “indi- -
viduo™. Isso porque, para a andlise progressiva em curso, apresenta-se
forgosamente este individuo como um conjunto de qualidades, destinos
e forcas singulares, bem como de decorréncias histéricas, que, em relacdo
ao ‘individuo, sdo, realidades elementares, como o sdo os individuos em
relagdio 4 “sociedade”. _ : ,

Assim, o pretenso realismo, que endereca aquela critica ao conceito
de sociedade e, por extensdio, a Sociologia, faz desaparecer precisamente

_qualquer realidade cognoscivel, por afastd-la até o infinito e procuré-la
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no dominio do intangivel. O conhecimento deve, de fato, ser concebido

de conformidade com um principio de estruturacic bem diferente. Deve

ser concebido como principio que subtrai do complexo mundo fenomenal
externo uma série de objetos especificamente diferentes, mas igualmente
capazes de serem reconhecidos como definitivos e unitérios. A distdncia
varidvel em que o espirito se coloca em relagio ao referido complexo
simboliza perfeitamente essa situagdo. [...]

A diferenca existenie apresenta-se somente com referéncia aos di-
versos propdsitos do conhecimento, aos quais correspondem distancia-
mentos diversos. s :

- Poder-se-ia mesmo fundamentar de forma mais radical ainda a
validade da visao cientffica da sociedade, em sua independéncia do fato
de que todo o evento real se cumpre somente no individuo. Nem mesmo
¢ verdade que com o conhecimento das diferentes séries de eventos indi-
viduais se capta a realidade imediata. Essa realidade, como ial, mani-
festa-se, a principio, como um complexo de imagens, como uma superficic
de fen6menos justapostos em seqiiéncia ininterrupta. Se subdividimos
essa existéncia (Dasein), de fato realmente original, em destinos indi-
viduais, ligando a simples factualidade dos fendmenos a sujeitos singu-
lares, deles fazendo os pontos de entroncamento em que a mesma se
condensa — se realizamos isso, também estamos realizando uma confi-
- guragdo espiritual, ulterior, da realidade imediata que a nds se apresenta.
E vma configuragdo, que, por puro habito, realizamos naturalmente,
como algo totalmente inequivoco e manifesto na prépria natureza das
coisas. Se se quiser, pode-se dizer que essa configuracio é subjetiva,
mas também, por dar uma imagem vélida do conhecimento, igualmente
objetiva, como a sintese do que se nos apresenta sob a categoria da
sociedade. Sdo apenas os fins especiais do conhecimento que decidem
se a realidade imediatamente manifestada ou vivida deve ser estudada
em fungdo de um sujeito pessoal ou de um sujeito coletivo. Ambas as
posigdes sdo, indistintamente, “pontos de vista”; sio posigdes que nfo
estdo uma para outra como a realidade estd para a abstracfo, mas como
modalidades da nossa prépria reflexdo; ambas afastam-se da “realidade”.
Dessa realidade que, como tal, de modo algum pode constituir ciéncia,
mas assume a forma de conhecimento somente através de semelhantes
categorias.

Mas sob um ponto de vista bem diverso, deve-se conceder ainda
que a exisiéncia humana s6 se realiza em individuos, sem com isso
sacrificar a validade do conceito de sociedade. Tomando-se este em
sua acepcdio mais geral, entende-se por sociedade a interacdo psiguica
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que se verifica entre individuos. Contudo, nfo deve causar espécie, nem
vai contra tal determinacfio, o fato de certos fenémenos fronteiricos ndo
parecerem conformar-se facilmente com ela. Quando duas pessoas se
olham fortuitamente ou quando vdrias delas se comprimem numa fila
de bilheteria, nfo se pode ainda, s6 por isso, admiti-las como sociadas
(vergesellschaftet). No entanto, por superficial e passageira que seja
essa agdo reciproca, ainda assim mesmo poder-se-ia falar em sociagfo,
no caso ¢ na medida em que, eventualmente, essas interagbes se tornem
miis freqiientes e intensas, numa associacio de umas com as ouiras
do mesmo género, a fim de justificar essa designagfio. Prende-se zo uso
superficial da palavra — sem duvida, satisfatério para a pritica externa
— querer reservar a denominagdo de sociedade somente A relagdo reci-
proca duradoura, somente aquelas jA objetivadas em formas que se
constituem em unidades perfeitamente caracterizadas, como as de estado
e familia, corporacdes e igrejas ¢ ligas, etc. Mas, fora estas, existém
infimeras outras formas de relagdes e tipos de interacdo entre os homens,
Existem casos isolados de formas aparentemente insignificantes, formas
que se misturam e desaparecem entre as formas sociais, por assim dizer,
oficiais, mas, na verdade, constroem todas elas a sociedade tal como a
conhecemos. ,

Todos esses grandes sistemas e organizages supra-individuais, que
habitualmente nos vém ao espirito quando pensamos em sociedades,
nada mais séo que cristalizagSes — sob a forma de quadros perma-
nentes ¢ de formagdes independentes — de interagGes diretas entre os
individuos de forma permanente, a todo o instante e por toda a vida.
Com isso eles certamente adquirem existéncia auténoma e leis préprias,
com as quais tammbém podem confrontar-se e opor-se a essas vitalidades
mutuamente determinantes. A sociedade, no entanto, cuja vida se realiza
num fluxo incessante, significa que os individuos se encontram vinculados
uns aos outros por forca da influéncia mitua e da determinacdo reci-
proca que exercem uns sobre os outros. Por conseguinte, a sociedade
se apresenta como algo de funcional, como algo que os individuos fazem
e suportam ao mesmo tempo. Por esse cariter fundamental, nio se’
deveria falar em sociedade, mas em sociagio. Sociedade, entdo, é somente
0 nome para circulos de individuos vinculados entre si por esses tipos
de relagGes reciprocas. Diz-se que esses individuos, assim relacionados,
constituem uma unidade, a exemplo do que ocorre com, os sistemas de
massas corpdreas, as quais, por agio reciproca, se determinam perfeita-
mente, razio pela qual sdo consideradas como constituindo uma unidade.
Agora, no que se refere a esta dltima, pode-se insistir que a “realidade”
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genuina somente existe nas partes materjais e individuais que constituem
essa unidade; que os movimentos e alteraches que as referidas paries
provocam entre si, reciprocamente, nfo sdo palpaveis, constituindo so-
mente realidades de segundo grau; que estes movimentos e alteracoes
s6 tenham lugar nas mencionadas unidades de substincia; que a chamada
unidade nfio € sendo a visdo de conjunto dessas existdncias materiais
especiais, cujos impulsos e formagdes, recebidos ou emitidos, permanecem,
no entanto, em cada uma das mencionadas existéncias. Neste mesmo
sentido, pode-se, outrossim, admitir também que apenas os individuos
humanos sejam realidades propriamente ditas; contude nada se lucra
com isso. A sociedade, entfio, deixa por assim dizer de constituir subs-
tdncia, ou qualquer coisa concreta em si, nada mais sendo do que um
acontecimento, com a funcio mediante a qual cada um recebe de outrem,
ou lhe comunica, um destinc e uma forma. Assim, em busca do tangivel,
encontrariamos somente individuos, e, entre eles, por sua vez, nada
mais do que espago vazio. [...] ,

A compreensdo, de que o homem em todo o seu ser e em todas
as suas manifestacdes define-se por viver em interacio com outros
homens, deverd conduzir, na verdade, a um reexame de perspectiva de
todas as chamadas ciéncias do espirito.

Os grandes contetidos da vida histérica - a Iingua e a religido,
a formacdo dos estados e a cultura material — ndo encontravam ainda
nenhuma explicagdo, em pleno século XVIII, sendo com “invenches”’
de certas pessoas especiais. Mas quando o entendimento & os interesses
dessas pessoas nfio pareciam bastar para tal realizacdo, restava somente
o apelo a forgas transcendentais, para as quais, de resto, o “génio” de
cada inventor formava um plano intermedidrio. O conceito de génio
nada mais exprimia senfio o fato de que as for¢as do individuo, conhe-
cidas e concebiveis, seriam insuficientes para a produgdo efetiva do
fendmeno. Nessas circunstincias via-se na lingua a invengio dos indivi-
duos ou uma déadiva divina. A religifio, como evento histdrico, seria a
invencdo de espertos sacerdotes ou da vontade divina; as leis morais
seriam cunhadas por herdis das massas ou concedidas ao homiem por
Deus, ou pela “Natureza”, hipéstase nio menos mistica que a anterior.
A visdo social dessa produgfo decorre, por sua vez, precisamente das
alternativas incompletas aqui citadas. Todas aquelas formagées resultam

das relagdes reciprocas que se estabelecem entre os homens, ou s vezes

sdo as proprias relagdes aqui citadas, relagbes que, efetivamente, sdo
indeduziveis do individuo em si. Ao lado daquelas duas possibilidades,
agora se justapde a terceira: a produgio dos fendmenos através da vida

a5

social, em duplo sentido. Primeiramente, pela ago reciproca e justaposta
dos individuos, agho que produz™denire-de cada wm o que, a partir
dele, ndo se explica; em segundo ‘lugar, pela sucessio das geragdes,
cujas herangas e tradigbes se fundem solidamente com as aquisigdes
peculiares do individuo, fazendo com que o homem social, ao contrério
de qualquer vida subumana, nfo seja apenas um descendente, mas pro-
priamente um herdeiro. Mediante a conscientizacfio desse tipo de pro-
ducdo social, que se insere entre o tipo meramente individual e o
transcendente, um método genético acabou por impor-se a todas as
ciéncias do espirito, como um novo instrumentc para a solucfo dos
seus problemas — digam respeito ao Estado ou & organizagdo da Igreja,
a lingua ou ao codigo moral. A Sociologia nfo constitui somente uma
ciéncia com objeto proprio e distinto, diante das outras ciéncias, em
termos de divisdo do trabalho, mas chega mesmo a constituir, por si,
um método das ciéncias histéricas e do espirito. Para que dela possam
servir-se, tais ciéncias ndo tém que abandonar, em absoluto, sua posigio
ja conquistada. Diferentemente do que admite um conceito fantastico
e exagerado da Sociologia, nada as obriga a se integrarem na Sociclogia
como parte desta. Pelo contrdrio, esta se coaduna com gqualquer area
especifica de pesquisa, seja essa drea de natureza econdmica, histdrico-
-cultural, ética ou teoldgica. Neste sentido, porém, o comportamento da
Sociologia ndo difere essencialmente do que assumira, no passado, a
indugfio, que, na qualidade de nove principio de pesquisa, penetra em
quaisquer grupos possiveis de problemas, contribuindo para novas solu-
¢Des das questdes que propdem. Mas nem por isso constitui-se a indugio
em nenhuma ciéncia especial, ou mesmo abrangente, &€ a mesma coisa
sucede com a Sociologia, no que se refere a esses caracteres. Na medida
em que ela se baseia na necessidade de que o homem deve ser com-
préendido como um ser social, e na que a sociedade é a portadora de
todos os azcontecimentos histéricos, nfo cabe 4 Sociologia nenhum objeto
que ja ndo tenha sido tratado por alguma das ciéncias existentes. Cons-
titui somente uma nova via & disposicio dessas ciéncias, um método
cientifico que, por aplicar-se a totalidade dos problemas, néo constitui
uma ciéncia com contetido prépriot. {...]

_ A finalidade dessas exposi¢des baseia-se no reconbecimento de que,

" a0 lado da vida social, como for¢a fundamentadora e férmula da vida

1 Estas frases finais e mais algumas outras foram extraidas de minha obra maior
— Sociologia. Ensaios sobre as formas de sociagdo (1908) -— na qual dispensamos,
a muitas das idéias aqui abordadas, um desenvolvimento mais apurado e deta-
lhado, com fundamento em fatos histéricos largamente comprovados.
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humana, existe ouira vida humana cujas origens e compreensdo decorrem
do significado objetivo de seus conteiidos, bem como da natureza e da
produtividade dos individuos como individuos, ou talvez ainda de outras
categorias mais, até aqui ndo consideradas. Estas formas de decomposi¢io
e estruturacio da vida e da agdio, sentidas de imediato como partes de
uma unidade tdnica, sfo formas que se situam em um mesmo nivel e
se revelam igualmente legitimas. Em conseqiiéncia disso — ¢ é o_mzn
importa agora —, jamais uma sé forma destas duas é suficiente e capaz
de constituir a finica via a conduzir-nos ac conhecimento, nem' mesmo
de levar-nos ao conhecimento que ¢ determinado pela forma social da
nossa existéncia. Também esta peca por sua unilateralidade, comple-
mentando outras e sendo por elas complementada. Mas, sem divida,
com esta ressalva, ela é, em principio, capaz de proporcionar a possibi-
lidade de um conhecimento integral da existéncia humana. Os fatos
politicos e religiosos, econdmicos, juridicos e culturais, a propria lingua
e numerosos outros podem ser questionados quanto a saber de que
modo eles, além de determinadas realizagbes de responsabilidade indi-
vidual, com significacdo objetiva, podem ser compreendidos como pro-
dutos da prépria sociedade, podendo também representar aspectos do
seu desdobramento (dela, sociedade). A validade dessa forma de conhe-
cer nio se torna ilusdria, nem mesmo que ndo se conte com uma
definicio perfeitamente esclarecedora e incontroversa da natureza desse
tema, isto é, da sociedade. Ocorrfe que nosso espirito tem a capacidade
de erigir uma construcdo segura sobre um fundamento conceptualmente
ainda inseguro. Fatos fisicos e quimicos néio se ressentem da obscuridade
e da problematica do conceito de matéria; fatos juridicos independem
da polémica em torno da natureza do diréito € dos seus primeiros prin-
cipios; nem os psicolégicos se importam com a problemdtica da “esséncia
da alma™.

4. .P CONCEPCAQ VITALISTA E MECANICISTA
DA COMPREENSAO *

A inerénéia dos motivos psico-historicos e materiais caracteriza-se
como intrfnseca ao fendmeno da compreensio considerado em sua tota-
lidade. O desenvolvimento, psiquicamente real, de uma cadeia articulada
e constituida 'de elementos consolidados em sua seqiiéncia temporal a
nés se torna compreensivel unicamente por for¢a da relagio objetiva e

transvital de seus conteiidos. Sem constatar a existéncia da ascens#o ¢

decadéncia que nela se manifesta e sem saber que os contedos, objetiva-
mente e como tais, estabelecem, entre si, uma referéncia reciproca, bem
como sem saber ainda que, independente ‘de sua realizagdo no tempo,
cada um deles fundamenta ou determina o outro, também ndo é ﬁomw?&.
compreendé-los como seqiiéncia psiquica temporalmente real. Por outro
lado, como desenvolvimento ordenado, esta determinagdo ideal mam.
entre os mesmos se estabelece, é possivel na medida em que um movi-
mento psiquico continuo os atravessa. A evolugio objetiva dos con-
tetidos exige que o a priori da comunicagdo de sua forma resida na
continuidade evolutiva do consciente. Esta continuidade indefinivel se
manifesta como sensagdo especifica e tio-somente ela consegue quebrar
o hermefismo absoluto dos contetidos isolados e os introduz na conti-

s

nuidade que outra coisa ndo é senfio o proprio desenvolvimento. Dessa

* Reproduzido de SiMMEL, G. Vom Wesen des historischen Verstehens. Berlim,
Ernst Siegfried Mittler & Sohn, 1918. p. nm-uH Trad. por O:o E. W. Maas.
Tradugdo revista pelo Organizador,




