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o de justi¢a em seu territério.1% Embora 0 Brasil

a evitar a denegacd
nvengao em 24.05.1984, até 0 momento nao houve

tenha assinado a Co
a sua ratificagao.
Esse principio esta cada vez
tradicdo no:._mso-mmmawino? sempre em ¢
sidi4rio, havendo pouca margem para discricionarie

mais presente nos ordenamentos de
arater extraordindrio € sub-
dade do julgador.'%®

mais vagar oportunamente, nos Estados

Porém, cOmo sera visto com
possuem larga margem de

de tradicao do common law, 08 julgadores
discricionariedade no exercicio de sua propria jurisdicao internacional,

de maneira que 0 principio do forum necessitatis se da posteriormente a
aplicagdo do principio do forum non conveniens,'%7 ou seja, ap6s a confir-
flito negativo de jurisdicoes.
que as regras de competéncia
astam que o réu tenha

macdo do con
existem situagoes em
sdo tio amplas que b
sa moével) no foro para que surjaa
etaforicamente chamado

chuva sueco”, 108 pois geria suficiente

Por outro lado,
internacional de um Estado
alguma propriedade (inclusive de coi
jurisdido desse Estado. Esse fenomeno foi m
na doutrina europeia de “guarda-
a uma parte estrangeira esquecer um guarda-chuva na Suécia para que

a Justia local se considerasse competente para julgar uma acdo de co-
branca movida contra ele,!%? mesmo que a divida tivesse sido contraida

o el requisitode 12 competencia en la
iccional del Estado Parte donde deba
la sentencia asumio competencia
petente.”

e
105 “prticulo 2: Se considerara también satisfech

esfera internacional si, criterio del organo jurisd

surtir efectos, el organo Eam&nnmos& que pronuncié
6rgano _.Emm&nnwo:m_ com

para evitar denegacion de justicia por ne existir

106 [nclusive, sobre o tema denegagdo da justica, © Tratado Bilateral - Acordo de Garan-
tia de Investimentos entre Brasil e EUA, promulgado pelo Brasil por meio do Decreto
Legislativo n® 69, de 1965, prevé em seu artigo 220 conceito de denegagdo de justia:
«) . Ressalva-se que por denegagdo de justi¢a, nos termos do art. V1, § 3% se entende:
2 inexisténcia de tribunais regulares, ou de vias normais de acesse 4 justi¢a; a recusa
de julgar, de parte da autoridade competente, © retardamento injustificavel da decisdo

judicial, com violacio da lei processual interna.”
107 CHALAS, Christelle. Pexercice discrétionnaire de la compét
al privé. Aix-en-Provence: Presses Universitaire d’
2000. v. 1, p. 129

ence juridictionnelle en droit
internation Aix-Marseille, Faculté de

Droit et de Science Politique,
108 gMIT, Hans, The terms wc_.wm&nso: and competence in comparative law, cit., p. 166.

109 Swedish Code of Judicial procedure, Chapter 10, Section 3: “In disputes concerning
_. 1o i vecidence in the Realm may be sued where
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o exterior -
aoa g e wMS_qmmmm um credor também estrangeiro.!'° Tal hipdtese
e ser co 4 i .
p : nsiderada um “foro exorbitante” e se afasta da ideia de acess
a Justiga presente no principio do forum necessitatis. °

1.4.1.3 Principio da plenitudo jurisdictionis

. m.mﬁm._ujsn_\wmo define que o Estado é soberano para defini 5

pria E._.mmm_nmo sobre determinada lide, seja pelo fundam s m%m =
regras internas ou a partir dos tratados que tenha firmado m_u:ﬂo e
tendo o mmﬁmmo fixado jurisdigdo sobre a matéria mv:nm.w mmmm.monw: a
da Emz.ﬁme jurisdictionis, fazendo com que os mm ect o o
procedimentais sejam regidos exclusivamente @m_w rxobwo_m_dnmmmzm_m :

As normas d i
B eiros, 63 e processo civil, mesmo que relacionadas a elementos
, sd0 normas imperativa ionai
s nacionais, na :
Estados tercei i ; - , ndo sendo possivel que
P cados. o BM:Om interfiram e imponham régras processuais a O:Mdm
k) o 3
ser nos casos previstos em tratados internacionais.!'!

No século i .
. x.:r mmEE::m lancou a regra de que o processo devia
i Mm M ius fori, ndo importando a nacionalidade dos litigantes

uestdes de fundo poderi . ’
; r
outro direito.!1 poderiam ser regidas por regras de

e

property he owns is loca i
ted. In disputes invelvi
Where the property is located.” putes involving movable property, he may be sued
GINSBURG
Martinus Z:._._omm WMM mmm_mn BRUZELIUS, Anders. Civil procedure in Sweden. Haia:
I msymnrm_._ _.sm_um‘ﬁ 0. Os autores sio claros: “Because of the mxnm:mr,m EMM.H
being tha : s sometimes refer to it as the * ;
t a non-resident deb i i WSl B O thid

e ebtor can subject himself iti ifheiniudi g

ves an umbrella behind when he departs ?oqw mH_umMM__“ H:z Setentheimludiconly

1 :
DAVALOS FE 1 - "

Judicial maﬁmqnmn,_.._ﬁﬂ>26wm, Rodolfo. El conflicto de jurisdicciones o de comp i

B Cuba ional. Revista Cubana de Derecho, Havana, Unid : petencia

AP v. 30, n2 0, p. 62-87, dic. 2007 . . Unidn Nagional de Juristas

y STRO, Ami - '

finda que mh._wwm:_:_nwﬂaam.%:m:a Internacional Privado, cit., v. 1, p. 508. O autor lemb

o o as disposicoes preliminares d ¥ 1508, r lembra

thava e a" " es do Cadigo Civil italiano d

“_._mm: onde _moﬁ_uuﬂm,,..wsanmvﬁm:n_m e as formas processuais sdo reguladas vom__ﬁmmﬁhmmmm
: entenca” i —C 9

Mrodugio de 1916. ¢a”, servindo de inspiracdo para o artigo 15 da Lei de
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nacdes ordinatoriae litis sio regidas pela lei do Estado em que a demanda

ou processo seja formado.''?

Eduardo Espinola e Eduardo Espinola Filho afirmam “que sempre
se entendeu que a cada Estado cabe organizar a sua Justica, definir a
atribuicio de seus tribunais, regular a forma e os termos do processo, a
execugdo das respectivas sentengas e 0s recursos contra as mesmas I
Esses autores lembram que o Instituto de Direito Internacional, na ses-
sdo de Zurique de 1877, a partir da proposta do jurista holandés Tobias
Michael Carel Asser, aprovou regras internacionais para prevenir os
conflitos de leis quanto as formas processuais, determinando que 0s atos
ordinatérios da instrucdo e do processo, desde a citagdo até a extingdo
da instancia, deviam se submeter 2 lei do lugar em que corre o litigio.

No Cédigo Bustamante, o principio foi consagrado em termos explici-
tos: “Art. 314. A lei de cada Estado contratante determina a competéncia
dos tribunais, assim como sua organizagao, as formas do processo e de
execugdo das sentengas, € 0S recursos contra as suas decisdes.” O artigo
315 proibiu o funcionamento de tribunais especiais para julgamento
de estrangeiros, nacionais de outros Estados signatarios daquela con-
vencio. E para assegurar a igualdade de tratamento processual entre
nacionais e estrangeiros, o artigo 317 determinou que a competéncia
ratione materiae e ratione personae nao deveriam basear-se, para 0s studitos
dos Estados contratantes, na condi¢do de nacionais ou estrangeiros, em

prejuizo destes.

Irineu Strenger dividiu as formas de procedimento em formas ordi-
natérias e decisérias. As ordinatérias sdo as formas relativas a marcha
do processo, sem que tenham a ver com o fundo do problema (rectius:
mérito da lide), tais quais os atos processuais e o procedimento. Ja as
formas decisérias, que resolvem os pontos controvertidos da demanda,
devem aplicar a lei que rege a matéria, a partir da aplicagao do método

113 QAO VICENTE. José Antonio Pimenta Bueno. Marqués de. Direito Internacional Privado
e aplicagdo de seus principios com referéncia ds leis particulares do Brasil, cit., p. 128.

114 ESPINOLA, Eduardo; ESPINOLA FILHO, Eduardo. Do Direito Internacional Pri-
Tratado de direito civil brasileiro. Rio de Janeiro: Freitas Bastos,

vado brasileiro. In:
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de Direito Internacional Privado. Portanto, as formas ordinatérias su-
jeitam-se sempre a lex fori. 113

O principio da plenitudo jurisdictionis, enquanto ligado a soberania do
Estado, estd restrito aos seus limites territoriais, razao pela qual Cintra,
Grinover e Dinamarco denominam tal fendmeno como o principio da
aderéncia ao territério.''®

Arruda Alvim considera ser “rigorosamente inécuo” ao Estado
nacional pretender disciplinar os problemas atinentes a jurisdigdo ou
competéncia de outros Estados, posto que essa disciplina e sua efetivi-
dade decorrem do pressuposto da soberania.'!’

Exemplificativamente, quando do ndo enquadramento de uma lide
nas hip6teses previstas de jurisdi¢do internacional de um determinado
Estado, este ndo poderia promover a remessa do caso para julgamento
para outro Estado, justamente pela afrontd que isso significaria a sobe-
rania desse tltimo.''® A acdo, nessa hipétese, deveria ser julgada extinta.

Por isso, a norma delimitadora da _.E.mm&nmo é unilateral e exclusiva. A
decisdo de afastar a jurisdi¢do de seu Estado, entendendo pela jurisdi¢ao
de outro, implica em usurpagdo da competéncia do segundo Estado.'"”

Assim, a pergunta a ser feita ndo é “qual a jurisdi¢do competente”,
mas “se existe jurisdi¢do do Estado acionado para decidir determinado
caso concreto”.!?0

"5 STRENGER, Irineu. Direito processual internacional. Sao Paulo: LTR, 2003. p. 29.
18 CINTRA, Anténio Carlos de Aratjo; GRINOVER, Ada Pellegrini; DINAMARCO,
Candido Rangel, Teoria geral do processo, cit., p. 131.

““a ARRUDA ALVIM, José Manual de. Competéncia internacional, cit., p. 15.

De fato, de acordo com o direito internacional publico, o relacionamento entre
Estados nacionais ndo se dé diretamente por meio de seus Poderes Judicidrios, a ndo
$er nas hipéteses de terem sido celebrados acordos de cooperagdo juridica internacional
MMm Emé_mw:, tal intercimbio, como sio os tratados do Mercosul ou da Unido Europeia.
. S0 contrério, o mmﬁmm_o nacional é tido como um ente unitério, representaco interna-

Onalmente pelo seu érgio de relacdes exteriores (MELLO, Celso D. Albuquerque de.

:”«m:q internacional piiblico. 15. ed. rev. e aum. Rio de Janeiro: Renovar, 2004. v. 1, p. 138).

m:.a. CORREIA, Anténio de Arruda Ferrer. Reflexdes sobre competéncia internacional
i Ireta. In: . Estudos vdrios de direito. Coimbra: Universidade de Coimbra, 1982. p. 194.
JATARY, Vera Maria Barrera. Do conflito de jurisdicdes: a competéncia internacional

da Justica brasileira, cit., p. 25.
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Este principio ¢ importante quando se analisa o instituto da anti-
-suit injunction, oriundo do common law, e que visa a promover tutelas
inibitérias contra uma das partes, com O proposito de que esta deixe
de promover ou desista da promogao de medidas no estrangeiro, sob 0
argumento de que 2 jurisdicdo do foro seria a tinica competente. Esse
instituto, manifestamente violador do principio da plenitudo jurisdictionis,

ser4 abordado com mais vagar oportunamente.

1.4.1.4 Principio da commitas gentium

Trata-se de um principio de direito que visa a regular as regras de
jurisdicao internacional pelo reconhecimento de sentencas estrangeiras,

respeito s imunidades diplomaticas e & cooperacao juridica internacional.

O exercicio da jurisdigao internacional pelo Estado, no dizer de
José Carlos de Magalhdes, deve atender s aspiragdes da comunidade

internacional.'?!

O dever de cooperagao entre 0s Estados estd no proprio artigo I da
Carta das Nacdes Unidas e, no Brasil, situa-se no artigo 42, inciso IX, da
Constituicdo Federal. O NCPC trouxe no capitulo Il diversas disposicoes
sobre a cooperagdo juridica internacional (arts. 26 a 41), incorporando
inclusive as disposi¢oes relativas 3 homologagao de sentenca estrangeira,
antes dispostas na Resolugao n2 9 do STJ.

No ambito europeu, o sistema de cooperagdo judicial é bastante
o. Antes do Tratado de Maastricht conceber o espago judi-
onvencdo de Bruxelas, de 24 de setembro de 1968,
denominada “Bruxelas 1”, ja tratava da competéncia judiciaria e da
execucao de decisdes em matéria civil e comercial, entre 08 seis Estados
fundadores da Comunidade Econdmica Europeia. Essa Convengao sofreu
modificacbes por quatro convencoes de adesdo, por conta da entrada de
novos Estados-membros na Comunidade.'?

desenvolvid
ciario europeu, a C

121 MAGALHAES, José Carlos de. Fatores de limitacdo da jurisdicao do Estado. Revista

dos Tribunais, Sdo Paulo, v. 88, n® 767, p. 52, set. 1999.

122 A primeira delas foi a Convencio de 9 de outubro de 1978, relativa 4 adesdo da
Dinamarca, da Irlanda e do Reino Unido; a segunda foi a Convencao de 25 de outubro
de 1982, relativa & adesdo da Grécia; a terceira foi a Convencao de 26 de maio de 1989,
assinada em San Sebastian, relativa a adesio de Espanha e de Portugal; e a ultima foia

r

posteriormente, a Convengao de Lugano, de 16 de setembro de 1988,
foi celebrada com o propésito de promover a extensdo dos principios
consagrados na Convencio de Bruxelas aos Estados que ainda ndo fa-
ziam parte da Unido Europeia.'?

Como consequéncia dos objetivos previstos tanto no Tratado de
Amsterdd de 1999 como no Tratado de Lisboa de 2007, os instrumen-
tos voltados & cooperagao judicidria em matéria civil e comercial, que

antes eram disciplinados pelas convengdes, passaram a ser regidos pelos

regulamentos e diretivas.'*

Assim, com o Regulamento (CE) 44/2001, deu-sea transformacio e
o aperfeicoamento da Convengio de Bruxelas de 1968, porém mantendo
a denominagdo “Bruxelas 1”. Com a entrada em vigor do Regulamento
(CE) 44/2001, a Convencao de Bruxelas de 1968 apenas continuou a
ser aplicada ao Reino da Dinamarca, por forca do protocolo relativo
a posicdo desse Estado, anexo ao tratado de adesdo respectivo e ao
tratado que instituiu a Unido Europeia (arts. 12 e 29), mas apenas até
2007, porque, a partir daquele ano, a Dinamarca também se submeteu

ao Regulamento (CE) 44/2001.1% t

Posteriormente, o Regulamento (CE) 1.215/2012 substituiu o Re-
gulamento (CE) 44/2001, mantendo basicamente as mesmas regras que
vinham vigorando desde o estabelecimento do denominado Regime de
Bruxelas de 1968 (também denominado Regime de Bruxelas-Lugano”).

Convengio de 29 de novembro de 1996, relativa 4 adesdo da Austria, Finlindia e Suécia.
A Convengio de Bruxelas foi ainda completada pelo protocolo relativo a interpretacdo
pelo Tribunal de Justi¢a das Comunidades Europeias de 30 de junho de 1971, cujo
texto sofreu alteracdes com as convengdes de adesdo de novos Estados, nomeadamen-
te e 1978, 1982, 1989 e 1996. A integra dos textos mencionados, como dos demais
Emsn_.onmaom. neste artigo, esté disponivel em: n::_uKxéi?maanﬁﬁ\noovﬁmﬁmox
meﬁm:m-n?:-noamqnwm_\:imo.mc_‘ovm;‘:ﬁa_V. Acesso em: 27 out. 2013.

Mas que faziam parte da Associacao Europeia de Livre Cormércio. Atualmente,
essa associacio & constitufda unicamente pela Islandia, Noruega e Suica. Em 2007, essa
__”“sqmznmo foi substituida pela Nova Convengdo de Lugano ou Lugano II.
8:<M>@Om_ Rui _,\._u\:mm_ nmnm. de Zocn_r v,m.msmmo normativa e modelagdo judicial nas
e hgoes BEE:B:m,m relativas a0 Direito Internacional Privado. In: . Estudos
. reito Internacional Privado e de direito processual civil internacional. Coimbra: Coimbra
E ora, 2002. p. 211.

Decisdo do Conselho 2005/790/CE, de 20 de setembro de 2005.
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No ambito do Mercosul, embora de maneira ainda inicial, vém se
desenvolvendo instrumentos de processo civil internacional em comum,
a partir de uma série de acordos, sendo que um dos objetivos do Tratado
de Assuncdo, em seu artigo 12, foi o compromisso dos Estados-partes de
harmonizar suas legislagdes, visando ao fortalecimento do processo de
integragio regional. Dentre os acordos ja celebrados, estdo: o Protocolo
de Buenos Aires sobre Jurisdicdo Contratual, de 1994; a Convencao
Interamericana sobre Cartas Rogatérias, de 1975; a Convencao Intera-
mericana sobre Prova e Informagcio acerca do Direito Estrangeiro, de
1979; o Protocolo de Medidas Cautelares (Protocolo de Ouro Preto),
de 1994; a Convencio Interamericana sobre Eficacia Extraterritorial
das Sentencas e Laudos Arbitrais Estrangeiros, de 1979; € 0 Protocolo
de Cooperagao e Assisténcia Jurisdicional em Matéria Civil, Comercial,
Trabalhista, Administrativa (Protocolo de Las Lefias), de 1996.

Os acordos internacionais firmados sob a égide do principio do
commitas gentium muitas vezes tém propiciado uma utilizagio abusiva
do forum shopping, justamente como um efeito colateral da facilitagéo
dos processos transnacionais. Isso serd analisado quando do exame
dos torpedos italianos, inicialmente com relagao ao Regime de Bruxelas,
e potencialmente com o Protocolo de Las Lenas.

1.4.1.5 Principio da autonomia da vontade

A escolha do juizo por convengdo particular entre contratantes é
plenamente factivel no ordenamento juridico brasileiro, por meio da
clausula denominada “elei¢@o de foro”.

Consideradas as hipéteses de competéncia relativa da Justica brasi-
leira, previstas nos artigos 21 e 22 do NCPC, sdo todas elas derrogédveis
por livre convengdo das partes.

Morelli propés que a validade dessa espécie de convencao se baseia
exclusivamente nesse critério, ou seja, excluindo-se os casos de com-

peténcia absoluta (determinaveis em cada Estado), as demais hipoteses

seriam passiveis de convengdo.'?®

126 MORELLI, Gaetano. Trattato di diritto internazionale. Padova: CEDAM, 1938, v. 7,
n. 198.
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Segundo Moacyr Amaral Santos, desde os antigos romanos se previa
o forum contractus como uma possibilidade de delimita¢do da competén-
cia, ao lado do forum domicilii.'*

No Brasil, a questdo é bastante polémica com relagdo ao direito
material, 1?8 isto é, a possibilidade de as partes escolherem consen-
sualmente o direito aplicado a controvérsia posta perante as cortes
brasileiras. Com rela¢do & elei¢do de foro, o NCPC, no artigo 22, III,
expressamente admitiu a elei¢do de foro brasileiro para julgamento de
demandas internacionais. E o artigo 25 determina o nao conhecimento
de demandas propostas no Brasil, oriundas de contrato com elei¢do de
foro estrangeiro.'?

Quanto & escolha do direito material, as controvérsias sio vividas.
Embora Dolinger e Haroldo Valladdo tenham demonstrado em indmeras
ocasides que nosso direito manteve a autonomia da vontade no campo
da lei aplicével as obrigagdes contratuais, aifida h4 forte resisténcia na
doutrina a autonomia da vontade na escolha da lei aplicdvel.'*

127 SANTOS, Moacyr Amaral. Primeiras linhas de direito wénmann__ civil. 5. ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 1977.v. 1, p. 206. Segundo o autor, o instituto da elei¢do de foro tomou grande
impulso na Idade Média, como decorréncia do desenvolvimento do comércio.

128 Quanto as regras de direito material, a aplicagdo do direito estrangeiro pelas cortes
brasileiras nfio depende de ser invocada por uma das partes, na medida que as regras
de Direito Internacional Privado contidas na LINDB sdo imperativas: “A lei do pafs em
que for domiciliada a pessoa determina as regras sobre o comego e o fim da personali-
dade, o nome, a capacidade e os direitos da familia” (art. 72); “para qualificar os bens
e regular as relagdes a eles concernentes aplicar-se-4 a lei do pais em que estiverem
situados” (art. 82); “para qualificar e reger as obrigagoes, aplicar-se-d a lei do pais em
ncw se constituirem” (art. 99); “a sucessdo por morte ou por auséncia obedece a lei do
pais em que se constituirem” (art. 10); “quando, nos termos dos artigos procedentes,
se houver de aplicar a lei estrangeira, ter-se-4 em vista a disposicio desta sem consi-
derar-se qualquer remissdo por ela feita a outra lei” (art. 16).

"% Gustavo Monaco lembra que as partes podiam transcrever a lei material estrangeira
no contrato, ou mesmo prever a aplicagio da lei estrangeira quando tiverem escolhido a
arbitragem como forma de resolucio das futuras controvérsias, como duas modalidades
de se efetivar a autonomia da vontade na escolha da lei aplicavel. (MONACO, Gustavo
Ferraz de Campos, Le droit applicable par la Cour: une question de droit international
Public ou de droit international privé harmonisé?, cit.).

o DOLINGER, Jacob. Direito Internacional Privade: contratos e obrigacées no Direito
Internacional Privado. Rio de Janeiro: Renovar, 2007. p. 456. Valladdo ¢ contundente
Nesse sentido: “Insistiremos mais uma vez no principio da autonomia da vontade,
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Diversos tratados internacionais tém sido celebrados no sentido de
reconhecer a autonomia da vontade na escolha da lei aplicvel, tais como
a Convengdo de Roma sobre a Lei Aplicdvel as Obrigacdes Contratuais,
de 1980, a Convengao da ONU sobre os Contratos de Compra e Venda
[nternacional de Mercadorias (CISG), de 1980, a Convengao de Haia
sobre a Lei Aplicével aos Contratos de Venda Internacional de Mercado-
rias, de 1986, e2 Convencio Interamericana sobre Direito Aplicavel aos
Contratos Internacionais (CIDIP V), de 1994. Tendo o Brasil ratificado
a CISG (em 2013), ha que se admitir que a escolha da lei aplicdvel nos

nacionais est4 reconhecida no ordenamento brasileiro,

contratos inter .
a0 menos no que diz respeito 2 compra e venda internacional de mer-

orias entre 0s paises signatdrios dessa convencao.
Até o advento do Novo Cédigo de Processo Civil, promulgado em
16 de margo de 2015 e em vacatio legis por um ano, a possibilidade de
a de foro pelos contratantes sempre gerou muita incerteza, diante
udéncia vacilante dos tribunais brasileiros.

cad

escolh
da jurispr
sintese, discutia-se a possibilidade de se conferir eficicia a elei-
cdo de um foro estrangeiro quando o Judicidrio brasileiro Hm_..:wm._.: era
competente para julgar a causa, nas hipoteses de competéncia concor-
rente do artigo 88 do CPC. A questdo era saber se a vontade das partes
eria afastar a jurisdi¢do brasileira quando tivessem escolhido um
unal estrangeiro para, com exclusividade, apreciar a disputa.

Em

_uoa
trib

De um modo geral, a doutrina se posicionou a favor da liberdade
colha das partes quanto 3 eleicdo de um tribunal estrangeiro, nas

de es
s de competéncia concorrente da Justica brasileira."’

hipétese
RPN o™

para ndo dizer, simplisticamente, que apesar de secular vigéncia no direito vx_m:mm.no
(j4 estava prevista no Reg. 737 de 1850, em Freitas, Esbogo, art. 32, e todos os _u@m‘
tos ¢ na [ntroducdo, art. 82, fine e 13) teria desaparecido porque mm_m nio se _,omm._.:.m.
categoricamente, 0 art. 92, caput, da Lei de Introducdo” (VALLADAO, Haroldo. Diretto
Internacional Privado. Rio de Janeiro: Freitas Bastos, 1983.v. 1, p. 185). Zn mesmo sen-
tido: STRENGER, Irineu, Autonomia da vontade em Direito Internacional Privado, cit. EM
sentido contrario: CASTRO, Amilcar de, Direito Internacional Privado, cit., v. 1, p. 444
131 ARAUJO, Nadia de. Direito Internacional Privados teoria e pratica brasileira. um ed.
atual. e ampl. Rio de Janeiro: Renovar, 2008. p. 223; TIBURCIO, Carmen. A eleigio dé
foro estrangeiro € 0 judicidrio brasileiro. Revista de Direito de Estado, mm:o_ﬁ_._ n® _w,. \v
379, out./dez. 2008; e CARNEIRO, Athos Gusmdo, Jurisdigdo e competéncia: exposicad
vateiea avea do direito processual civil, cit., p. 50
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Na Unido Europeia, o Regulamento (EU) 1.215/2012, relativo a
competéncia judiciaria, ao reconhecimento e a execucdo de decisdes
m matéria civil e comercial, em seu artigo 25, deu plena liberdade as
partes para que escolhessem de comum acordo o tribunal competente
para apreciar suas demandas, desde que nio se trate das hip6teses
de competéncia exclusiva de algum outro tribunal. Do mesmo modo,
no ambito do Mercosul, o Protocolo de Buenos Aires sobre jurisdi¢ao

internacional em matéria contratual, em seu artigo 42, reconheceu as
132

€

partes 0 mesmo direito.

A _.za%acmm:am brasileira, ao contrario, titubeou no reconhecimento
da autonomia da vontade na elei¢ao de foro em contratos internacionais.

Em 2011, a 32 Turma do Superior Tribunal de Justica (STJ), no
EDEDREsp n2 1.1597.896/PE, entendeu que “a cldusula de eleigao de
foro ndo afasta a competéncia internacional concorrente da autoridade
brasileira, nas hipdteses em que a obrigacao deva ser cumprida no Brasil
(art. 88, 11, do CPC)”. No mesmo ano, a 4* Turma do mesmo tribunal,
no REsp n® 1.168.547/R], considerou que: n.._ a clausula de eleicdo de
foro existente em contrato de prestagdo de servicos no exterior, portan-
to, ndo afasta a jurisdigdo brasileira”. Um curioso voto vista proferido
nesse acordao afirmou que

tem competéncia concorrente a Justica Brasileira para julgar acao de
indenizagdo por uso indevido de imagem na hipotese em que brasileira
alega que empresa espanhola, apos o término de contrato temporario
celebrado fora do Brasil para realizagao de shows no exterior, divulgou
fotos suas sem prévia autorizacdo em site da Espanha, e ainda que o
contrato tenha previsto este pais como o foro de eleicao para eventual
controvérsia entre as partes, pois o direito fundamental a dignidade
da pessoa humana, que inclui o direito a imagem, prevalece sobre
qualquer outro direito, e porque a autora reside no Brasil, aplicando-se
o artigo 88 do CPC.

Em sentido contrario, em 2010, a 32 Turma desse mesmo tribunal, no
REsp ne 1.177.915/RJ, entendeu que “a eleicao de foro estrangeiro €

132
Interessante notar que o artigo 12 desse Protocolo, alinea “b”, in fine, coloca uma

condics o b e : ; o ,.
d dicdo que em principio poderia limitar a validade da clausula de elei¢do de foro: “e
g - = i T
&) de que] exista uma conexdo razodvel segundo as normas de jurisdicio deste Proto-
a” : : s P il -
- Possivelmente essa assercio relaciona-se ao principio do jurisdicao exorbditante.
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valida, exceto quando a lide envolver interesses publicos”, citando o
precedente de 2005 daquela Turma (REsp n2 242.383/SP).

A posicio conflituosa da jurisprudéncia do STJ tornou-se ainda mais
decrépita, na medida que a Lei de Arbitragem, em vigor no Brasil desde
1996, foi reconhecida como constitucional pelo Supremo Tribunal Federal
(STF) em sua integralidade. Dessa forma, podiam as partes escolher a
lei e a corte arbitral que desejassem, mas nao o foro estrangeiro. Essa

posicio foi classificada por Carmen Tiburcio como “incoerente”'*, e

por Paulo Casella como “curiosa”.!**

Em boa hora, portanto, os artigos 22, 111, e 25, do NCPC."*

1.4.2 Principios negativos de incidéncia e reconhecimento
da jurisdicao internacional

1.4.2.1 Principio da imunidade de jurisdi¢ao

Este principio afasta a jurisdigdo de um determinado Estado em razao
da qualidade do réu. Sendo os Estados iguais entre si, ndo haveria como
um julgar o outro sem que violassem reciprocamente suas respectivas
soberanias. Consequentemente, o chefe de Estado detém imunidade,
na medida que representa seu Estado, assim como sua equipe de diplo-
matas, embaixadores e demais integrantes do aparato estatal.!3¢

O principio decorre do antigo addgio medieval par in parem non habet
imperium, invocado por senhores feudais e adaptado no século XVIII aos

133 TIBURCIO, Carmen, A eleicdo de foro estrangeiro e o judicidrio brasileiro, cit., p. 383.
13 CASELLA, Paulo Borba. Autonomia da vontade, arbitragem comercial interna-
cional e direito brasileiro. In: TIBURCIO, Carmen; BARROSO, Luis Roberto. O direito
internacional contempordneo: estudos em homenagem ao professor Jacob Dolinger. Rio
de Janeiro: Renovar, 2006. p. 743.

135 Como dito por Gustavo Monaco, ao no reconhecer expressamente a validade da
clausula de eleicio de foro estrangeiro, o CPC de 1973 criou o risco de ocorréncia de
julgamentos contraditérios, pela possibilidade de ocorrer a lispendéncia internacional
(MONACO, Gustavo Ferraz de Campos, Le droit applicable par la Cour: une question
de droit international public ou de droit international privé harmonisé?, cit.).

i%  SOARES, Guido Fernando Silva. Das imunidades de jurisdigan e de execugdo. Rio de

Tawminiem: Chvaneas 1084 n~ 41
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novos Estados soberanos, ji pela regra atualizada par in par non habet
iudicium. 137

A extensdo atribuida a imunidade se reduz a uma alternativa simples:
ou seré afirmada como absoluta, excluindo-se qualquer intervencdo do
juiz ou da autoridade administrativa de um Estado, em qualquer con-
trovérsia, ou serd relativa, comportando exclusdes, com a necessidade

de se determinar o conteudo e a extensdo dessas exclusoes.

No Brasil, a partir do julgamento da AC n2 9.696-3/SP (caso “Genny”),
o STF passou a restringir a imunidade de Estados estrangeiros para ca-
sos que nao sejam negociais, mantida a imunidade nos atos de império.
Assim, em casos de dividas trabalhistas, por exemplo, ou condominiais,
ndo haveria imunidade.

O STE no AGrRE n2 222.368-4, decidiu que o privilégio resultante
da imunidade nio inibiria a Justica brasileira'de exercer jurisdicio nos
processos de conhecimento instaurados contra Estados estrangeiros,
mesmo nos casos de atos de imperium, nio n&um:mo, porém, o cumpri-
mento das sentengas contra esses mesmos mmﬂ_m%m no Brasil. Isso abri-
ria a hipétese de remessa da coisa julgada para execugio no territério
estrangeiro, com a homologag¢ao da sentenca brasileira alhures.

Seria uma hipdtese de excecdo ao principio da imunidade de juris-
digdo, pela possivel submissio voluntaria do Estado-réu. Tanto no caso
AgR RE n? 222.368-4 mencionado acima, que envolve o pedido de con-
denacdo dos Estados Unidos ao pagamento da recompensa de US$ 25
milhdes pela suposta indicacdo do esconderijo de Saddam Hussein por
um vidente brasileiro, como no caso do RO n2 64/SP (STJ), em que um
francés naturalizado brasileirc propés uma agio de indenizagao contra
a Alemanha, por danos infringidos a ele pelo regime nacional-socialista
€m solo francés, abriu-se a possibilidade de os Estados estrangeiros —
<o._=§m:m5m:8 - submeterem-se 4 jurisdigdo brasileira. E o chamado
Mﬂsm\?o da submissio, claramente uma excecio ao principio da imu-

ldade.,

Como ficou consignado no RO n2 64/SP, em 2008:

=

137 ,

Bo v>PQOr<. Hildebrando; SILVA, Geraldo Eulilio do Nascimento e; CASELLA, Paulo
0a. 19. ed. Manual de direito internacional piiblico. Sao Paulo: Saraiva, 2011, p 378.
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[...] aimunidade de jurisdi¢do nao representa uma regra que automa-
ticamente deva ser aplicada aos processos judiciais movidos contra
um Estado Estrangeiro. Trata-se de um direito que pode, ou nao, ser
exercido por esse Estado. Assim, nao ha motivos para que, de plano,
seja extinta a presente acao. Justifica-se a cita¢do do Estado Estran-
geiro para que, querendo, alegue seu interesse de nao se submeter a
jurisdicao brasileira, demonstrando se tratar, a hipotese, de pratica de
atos de império que autorizariam a invocagao desse principio.

£ interessante mencionar que, no passado, houve um intenso debate
no STF sobre a possibilidade de uma parte brasileira afastar a homo-
Jogacao de sentenga estrangeira proferida contra si, baseada no fato de
que ela ndo teria “aceitado” a jurisdicdo alienigena, justamente pelo
principio da submissao.

Esse debate se deu na SEC n2 4.415-5/EUA, em que a empresa
mineradora peruana Minpeco S/A requereu a homologagao de uma
sentenca estrangeira oriunda dos Estados Unidos, em que obteve a
condenacio do empresério Naji Robert Nahas ao pagamento de mais
de US$ 300 milhdes, por suposta manipulagdo do mercado internacio-
nal da prata. A controvérsia cingiu-se a competéncia jurisdicional dos
Estados Unidos, pelo fato de o réu Naji Nahas ter domicilio no Brasil
e haver expressamente recusado a jurisdigdo estrangeira'®® perante a
corte americana. Em outras palavras, a defesa de Naji Hahas invocou o
principio da imunidade de jurisdigdo, pelo fato de expressamente ter-s€
recusado a se submeter a uma corte alienigena.

Naji Nahas baseou-se no precedente da SE n® 2.1 14/EUA, julgada
pelo plendrio do STF, em que se aplicou o principio da submissao de
maneira ampla: entendeu a corte constitucional, naquela oportunidade,
que somente seriam homologadas sentengas estrangeiras, desde que a
parte brasileira tivesse voluntariamente se submetida  jurisdi¢do estran-
geira. Via de consequéncia, bastaria a manifestagdo da parte brasileira
de que ndo aceitava a jurisdicdo estrangeira quando de sua defesa no
exterior, que a futura sentenca nao seria homologada no Brasil. Essa

o do recurso, que ndo guarda relagdo com o presente trabalho,

P Qutro ponto curios
foi a alegacdo de que a sentenga civel estrangeira violava a ordem publica brasileira,
jiri civil. O STF

por auséncia de motivagdo, na medida que fora cla proferida por um )
nio atendeu o pleito, considerando se tratar de matéria de fundo.
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posicao acabou sendo revista na SEC n® 4.415-5/EUA, e confirmou-se
a homologagdo da sentenga condenatéria proferida nos Estados Uni-
dos contra Naji Nahas, nao mais havendo o que se falar em submissdo
voluntaria como uma das formas de se excluir a eficicia da jurisdigdo

internacional no Brasil.

1.4.2.2 Principio da efetividade

Segundo Athos Gusmao Carneiro, o exercicio da jurisdicao encontra
limites no principio da efetividade, ou seja, o juiz brasileiro somente de-
veria atuar naquelas causas em que houvesse possibilidade de se tornar
efetiva (fazer-se cumprir) sua sentenca. '’

Vera Jatahy vai no mesmo sentido, definindo o principio da efetivi-
dade pelo aspecto negativo, na medida que o Estado deve abster-se de
julgar a demanda, caso a senten¢a que vier aproduzir ndo tenha como
ser reconhecida onde deveria produzir seus efeitos. Assim, segundo a
autora, o fundamento do principio encontra=se na inutilidade de um
julgamento prolatado em tais circunstancias.'*

No HC n2 102.041/SP, proposto por Boris Berezovsky perante o
STE, foi requerida uma tutela inibitoria contra a missdo diplomdtica da
Federacdo Russa no Brasil, para que ela fosse impedida de entregar ao
Ministério Publico russo (“Prokuratura”) pegas e elementos probatdrios
que tinham sido retirados do paciente. E casoa embaixada russa tivesse
remetido o material para a “Prokuratura”, requereu Boris Berezovsky
que o material fosse devolvido & Embaixada russa no Brasil, devendo
14 permanecer. O STF denegou a ordem, dentre outras razoes, pelo
principio da efetividade: eventual tutela nao seria exequivel contra o
corpo consular russo. Porém, pela natureza do pedido, o fator impedi-
tivo parece ter sido o principio da imunidade de jurisdi¢do, como visto
anteriormente, e ndo o principio da efetividade. A consideracao de que
a busca dos hardwares de Berezovsky pudesse ser considerada, a luz do

—_——

;.w CARNEIRO, Athos Gusmio, Jurisdigdo e competéncia: exposicao didatica, drea do
w:mzo processual civil, cit., p. 65.

é, JATAHY, Vera Maria Barrera, Do conflito de jurisdigdes: a competéncia internacional
da justica brasileira, cit., p. 38. Trata-se de uma interpretacdo a contrario sensu dos artigos
89 do CPC de 1973 e 23 do NCPC.
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direito brasileiro, ilegal, poderia em tese anular eventual prova contra
o paciente no dmbito da Federa¢do Russa, pelo principio dos frutos da
arvore envenenada, fato esse nao enfrentado pela corte brasileira.

Segundo José Ignécio Botelho de Mesquita, o principio da efetividade
atua para definir as hipéteses em que, a despeito de estar a causa incluida
no rol que admite a competéncia concorrente da Justica brasileira, a au-
toridade judicidria deverd se declarar internacionalmente incompetente
para dela conhecer. Isso ocorre porque a soberania nacional somente
interessam: (a) as causas cuja decisio demande a aplicagdo do direito
material do foro, independentemente do Estado onde se devam produzir
os efeitos da sentenca; (b) as causas cujas sentengas devam produzir
efeitos no foro, independentemente da nacionalidade do direito aplicavel
na sua decisdo; e (c) os processos de execucdo de sentenca ou titulos
executivos extrajudiciais que demandem a pratica de atos executdrios
sobre pessoas ou bens que, por estarem no foro, se acham submetidos
ao ordenamento juridico nacional.'!

O principio da efetividade, dentro do contexto da jurisdicdo inter-
nacional, parece estar ligado a prépria condi¢do da agio: o interesse de
agir em um litigio envolvendo parte ou partes estrangeiras.

O interesse de agir relaciona-se a utilidade do provimento jurisdicio-
nal, indicada pela necessidade e adequagio, aliada a existéncia de uma
pretensio objetivamente razodvel, que possa trazer proveito do fato de
se propor ou contestar uma agio, assegurando-se ou restabelecendo-se
uma rela¢ao juridica.

Em tempos em que se busca dar maior efetividade ao processo,
enfatizando sua instrumentalidade, deve-se evitar e impedir que 0
processo invidvel exista.

Nas palavras de José Roberto dos Santos Bedaque, a eficicia do siste-
ma processual é medida em fungdo de sua utilidade para o ordenamento
juridico material e para a pacificagdo social. Nao interessa, portanto,
uma ciéncia processual conceitualmente perfeita, mas que ndo consiga

1l MESQUITA, José Ignicio Botelho de. Da competéncia internacional e dos princi-
pios que a informam. Revista de Processo, Sdo Paulo, Revista dos Tribunais, v. 13, n® 50,

n. 51 abr./iun. 1988,
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atingir os resultados a que se propoe. “Menos tecnicismo e mais justica,

é o que se pretende”.?

Dessa forma, numa situagio em que a futura sentenca tenha que ser
executada no estrangeiro, cabe perguntar se ela serd passivel de 14 ser
executada, j4 no momento da prépria propositura da acao.

Como exemplo, as sentencas condenatérias inglesas baseadas em leis
antidifamatérias (libel tourism) deixaram de ser reconhecidas em Nova
York, por supostamente violarem a 12 Emenda a Constituicao America-
na (right to free speach).'* Esse assunto ser4 retomado oportunamente.

Outro exemplo é a recusa dos tribunais alemaes em reconhecer as
sentencas civeis condenatérias americanas baseadas na doutrina dos

danos punitivos (punitive damages), posto que tal doutrina viola a ordem

ptiblica alema.'*!
&

Ambas as demandas poderiam ser indeferidas na origem, isto é, na
Inglaterra ou nos Estados Unidos, na medida em que o principio da
efetividade se apresenta consolidado respectivamente na jurisprudéncia
nova-iorquina (libel tourism) e alema (punitive damages). Isso porque uma
eventual acdo de indenizacdo proposta na Inglaterra, e baseada no libel
tourism, cuja execucio tivesse que se dar em Nova York, poderia ser jul-
gada extinta na Inglaterra, posto que a sentenga nao seria reconhecida
em Nova York. Do mesmo modo, uma a¢ao de indenizagdo proposta nos
Estados Unidos, baseada no pedido de punitive damages, e cuja futura
execucdo tenha que ser proposta na Alemanha, seria igualmente inttil.
Pelo principio da efetividade, as a¢bes poderiam ser julgadas extintas
prematuramente, j4 que ausente o interesse de agir do demandante.

O principio da efetividade parece ser uma importante vélvula de
controle de processos transnacionais, evitando-se eventuais dilagoes

"2 BEDAQUE, José Roberto dos Santos, Direito e processo: influéncia do direito material
sobre o processo, cit., p. 16.

“3 STAVELEY-O’CARROLL, Sarah. Libel tourism laws: spoiling the holiday ad saving
the First Amendment? New York University Journal of Laws & Liberty, v. 4, n? 3, p. 252-
264, Feb. 20009.

pes BEHR, Volker. Punitive damages in America and German Law: tendencies towards
approximarion of apparently irreconcilable concepts. Chicago-Kent Law Review, Chicago,
V. 78, n¢ 1, p. 107, Tan. 2003.
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indevidas, embora nio pare¢a haver um controle tdo sistematizado de
sua incidéncia na tradig@o brasileira.

Com grande repercussao no common law, este principio costuma
servir como base da doutrina do forum non conveniens, como sera tratado

oportunamente.

1.4.2.3 Principio da jurisdicdo exorbitante

Trata-se de um principio controvertido, derivado do common law.
Basicamente, a doutrina internacional considera razodvel que um foro
aprecie uma lide, na hipétese em que 0 caso analisado apresente uma
vinculacdo suficiente com o Estado a que pertencam oS tribunais vincu-
lados ao julgamento. Portanto, em sentido oposto, os foros exorbitantes
seriam aqueles que se caracterizaram por acumular um grande volume

de jurisdigdo internacional, com 0 propésito de beneficiar exageradamente

seus nacionais.'#®

No ambito interno dos Estados Unidos, cada um de seus entes fede-
rativos tem a prerrogativa de reconhecer as sentengas estrangeiras que
lhe sejam apresentadas, havendo entre todos eles um consenso quanto
a0 ndo reconhecimento, quando a sentenca estrangeira tenha sido obtida
em “unreasonable jurisdictional basis”, isto €, em jurisdicdo exorbitante. !4

A razoabilidade de um foro, segundo a tradi¢do do common law, é
aferida pela proximidade ou conexdo substancial da causa com o respectivo
foro. Significa que para o desiderato de determinar se um tribunal possul
jurisdigdo sobre a matéria, deve-se verificar a existéncia de um minimo
de contato razodvel entre o caso analisado e a sede do tribunal. Assim,

145 GUERRA, Marcel Vitor de Magalhdes; MOSCHEN, Valesca Raizer Borges. Process0
ma sistematizacio dos principios de competéncia
internacional: reflexos de um novo paradigma axiolégico face a crise metodologica
positivista. In: ENCONTRO NACIONAL DO CONPEDI: as dimensées da personali-
dade na contemporaneidade, 18., 2009, Maringa, PR. Anais... Florianépolis: Fundag¢io
Boiteux, 2009. p. 4797-4816.

14 VON MEHREN, Arthur Taylor. Recognition and enforcement of foreign j
a new approach for the Hague Conference? Law and Contemporary Problems, Durham
NC, v. 57, n 3, p. 272, Summer 1994.

civil transnacional: a caminho de u

udgments:

I
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apresentam eles um elemento de proximidade e neutralidade genérica
que ndo aparece nas jurisdi¢Ges tidas como exorbitantes.'’

Tal controle permite ao tribunal rechacar jurisdicoes consideradas
abusivas ou exorbitantes.

Muito embora tais defini¢bes parecam, a primeira vista, subjetivas
em demasia, é forcoso reconhecer que algumas regras de jurisdigao
internacional possam de fato proteger uma das partes exageradamente,
muito embora ndo violem as regras de competéncia do Estado em que
se —unmﬁm:amnw fazer uso da sentenca ali obtida.

Especificamente no caso brasileiro, as regras dos artigos 22 e 23
do NCPC preveem, sem qualquer limitagdo, a homologagao de sen-
tencas estrangeiras nas situagdes ali previstas. No dmbito do direito
internacional ptiblico, no caso Létus, a Corte Internacional de Justica
reconheceu em 1927 que o Estado tem a plgna prerrogativa de definir

sua propria competéncia, sem limitagGes,'*® decisdo merecedora de

diversas criticas.'* .

H4 de existir uma apropriada e razodvél base jurisdicional para
reconhecer a seriedade da jurisdi¢do exercida por um juiz estrangeiro.
Para que um tribunal exerga de forma razodvel sua jurisdicao, parece
necessério que exista uma genuina e substancial conexao entre o caso
e o tribunal.

Embora essa discussio tenha por base a doutrina do forum non conve-
niens, em que h4 grande discricionariedade do julgador em nao conhecer
de demandas com elementos internacionais, é possivel que o principio
do férum exorbitante possa ser aplicado pelo julgador como uma razao
valida para ndo se homologar uma sentenca estrangeira.

Doutrinadores oriundos da tradi¢io do common law tém apontado
como principais critérios definidores de um férum exorbitante: (1) a

——

' RUSSELL, Kathryn A. Exorbitant jurisdiction and enforcement of judgments: the
m,_.:mmm_m system as an impetus for the United States action. Syracuse Journal of Interna-
M“az& Law and Commerce, v. 19, p. 2, Spring, 1993.

® Corte Internacional de Justica, Série A, n? 10, de 1927.
- Iv>Z,Um,<m5m. Hugh. The Hc,_.E principle in [C] jurisprudence: was the ship ever
_lmsﬁ. Michigan Journal of International Law, Ann Arbor, Mich., University of Michigan
School, v, 29, n2 I, p. 71-94, Fall 2007.

l4g
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nacionalidade; (2) a existéncia de bens do demandado no territério do
foro; e (3) a existéncia de “negdcios” do demandado no foro.!*°

A competéncia internacional baseada exclusivamente na nacionalidade, sem
levar em conta o domicilio das partes, pode ser encontrada no artigo 14
do Cédigo Civil francés.'®! Esse artigo permite aos cidaddos franceses
a possibilidade de ingressar nas cortes nacionais mesmo quando a lide
ndo tenha qualquer relacdo com a Franca e as partes nunca tenham
sequer pisado em solo francés.

Assim, um francés pode processar um brasileiro em Paris por conta
de uma agressio sofrida na cidade do Rio de Janeiro ou em Ulan Bator,
na Mongdlia. E o artigo 15 do Cédigo Civil francés define tal competéncia
como “exclusiva”, fazendo com que eventuais sentengas condenatorias
proferidas em jurisdi¢des outras que nao a Fran¢a ndo sejam passiveis
de serem homologadas, por conta de tal competéncia exclusiva.'>?

A competéncia internacional baseada na existéncia de bens do demandado
no foro, além da Suécia (ja mencionado como o “guarda-chuva sueco”),
também é encontrada na Alemanha. O Cédigo de Processo Civil alemao,
em seu artigo 23, prevé que os tribunais alemes terdo competéncia

150 CLERMONT, Kevin M.; PALMER, John R. B. Exorbitant jurisdiction. Maine Law
Review, v. 58, n2 2, p. 474-505, 2006; DEKKER, Bart. Exorbitant jurisdiction: law as an
off-track 4by4. Comparative Civil Procedural Law Paper, v. 2, p. 2, 2013; e MOSS, Giuditta
Cordero. Between private and public international law: exorbitant jurisdiction as illus-
trated by the Yukos Case. Review of Central and East European Law, Dordrecht; Boston:
Martinus Nijhoff Publishers, v. 32, p. 11, 2007.

151 “Article 14. Liétranger, méme non résidant en France, pourra étre cité devant les
tribunaux frangais, pour I'exécution des obligations par lui contractées en France avec
un Francais; il pourra étre traduit devant les tribunaux de France, pour les obligations
par lui contractées en pays étranger envers des Frangais.”

152 “Article 15. Un Frangais pourra étre traduit devant un tribunal de France, pour
des obligations par lui contractées en pays étranger, méme avec un étranger”. Esse
dispositivo foi interpretado em 2006 pela Cour de Cassation como uma hip6tese de
competéncia concorrente (e ndo obrigatéria) da Justica francesa, a ndo ser na hipétese
de que a escotha do tribunal estrangeiro tenha se dade por fraude 4 lei (Bull. 2006, 1,
n® 254, pourvoi n® 04-12.777, Rapport annuel de la Cour de cassation 20086, p. 463. Fiche
Pedagogique Virtuelle, Seance n? 10, les articles 14 et 15 du Code Civil, 10/12/2006,
Faculté de Droit de Lyon. Disponivel em: <http://www.facdedroit-lyon3.com>. Acesso

em: 21 jun. 2015.
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internacional sobre qualquer réu que possua ativos na Alemanha, in-
dependentemente de seus valores. '

Como no caso francés, o critério definidor da competéncia interna-
cional alem ndo leva em conta o domicilio de quaisquer das partes, ou
a existéncia de vinculagdo entre a relagdo juridica tratada na demanda e
o territério alemdo. Assim, em tese, um brasileiro que tenha esquecido
um violdo ou um pandeiro em Diisseldorf durante uma conexao de voo
podera ser demandado nos tribunais alemies, por conta de um acidente
de carro ocorrido em Osasco.

No ambito do direito empresarial, sendo factivel que qualquer gran-
de empresa transnacional detenha algum ativo na Alemanha, as cortes
alemas possuem uma verdadeira jurisdi¢do universal.

O NCPC, no artigo 22, inciso I, alinea “b”, prevé a competéncia
das cortes brasileiras para processar e julgar a¢oes de alimentos, nos
casos em que “o réu mantiver vinculos no Brasil, tais como posse ou
propriedade de bens, recebimento de renda ou obtenc¢do de beneficios
econdmicos”. A locugdo “tais como”, prevista na alinea “b” do referido
artigo, leva 4 ideia de que a existéncia de quaisquer bens (sejam eles
moéveis ou imdveis, corpéreos ou incorpéreos, divisiveis ou indivisiveis
etc.) promove a competéncia da Justiga brasileira para cobranga de ali-
mentos contra o réu. Parece ser o caso de um critério de competéncia
“guarda-chuva”, seguindo a mesma disposi¢do contida no artigo 82 da
Convencio Interamericana sobre Obrigagoes Alimentares, em vigor no
Brasil desde 1989.15

'3 “Section 23. Specific jurisdiction of assets and of an object. For complaints under
property law brought against a person who has no place of residence in Germany, that
court shall be competent in the jurisdiction of which assets belonging to that person are
monmnmn_‘ or in the jurisdiction of which the object being laid claim to under the action
mm located. Where claims are concerned, the debtor’s place of residence and, in cases
In which an object is liable for the claims as collateral, the place at which the object is
located shall be deemed to be the location at which the assets are located.”

® Sem divida, a existéncia de bens do devedor de alimentos no foro é um critério
que facilita a efetividade o provimento jurisdicional. A Convengdo de Nova York sobre
P.mmﬂmamo de Alimentos no Estrangeiro, em vigor no Brasil desde 1958, previa apenas
o,aoamnm:c do demandante ou do demandado como hipéteses de jurisdicdo interna-
CIonal. Curiosa ¢ a situacio dos alimentos civis (que servem & manutencdo do mesmo
Padrio de vida que desfrutava o alimentado em momento anterior), reconhecidos pelo
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Por fim, a competéncia internacional baseada na existéncia de “negécios”
do demandado no foro, sem que tais negécios tenham qualquer relagio
com a demanda, é encontrada em certos Estados federativos dos Esta-
dos Unidos, em regras denominadas “long arm statutes”. A partir dessas
regras, tais Estados exercem a jurisdi¢ao internacional sobre demandas
em que o réu tenha qualquer atividade econémica no foro, mesmo que
tais atividades ndo tenham qualquer relagdo com a causa.'®

No caso Bryant v. Finnish National Airlines, bastante citado pela

doutrina americana, um autor nova-iorquino propds uma a¢ao conde-
natéria contra a companhia aérea finlandesa em Nova York, baseado em
prejuizos sofridos em Paris, pelo fato de a companhia possuir uma sala
comercial e meia em Nova York, onde alguns funcionarios se ocupavam
de tarefas de publicidade. Até entdo, nunca houvera antes qualquer voo
daquela companhia aérea para os Estados Unidos.!®

direito brasileiro, em detrimento dos alimentos naturais (que servem a subsisténcia do
alimentado): a eventual sentenca brasileira que condenar o alimentante ao pagamento
dos alimentos civis pode deixar de ser reconhecida em outras jurisdi¢gdes que primem
pela igualdade de géneros, pelo filtro da ordem publica (MONACQO, Gustavo Ferraz de
Campos, Le droit applicable par la Cour: une question de droit international public ou
de droit international privé harmonisé?, cit.).

155 Num primeiro momento, pode-se considerar que esse critério de fixagdo da com-
peténcia internacional “exagerado” encontra paralelo no Brasil, o que ndo é verdade.
Em se tratando de pessoas juridicas de direito privado, o domicilio corresponde ao local
em que funcionarem as respectivas diretorias e administra¢des, ou no qual tiverem
elas eleito domicilio especial na forma do estatuto ou atos constitutivos (art. 75, IV,
do CC). E, por mais que a administra¢io ou diretoria tenha sua sede no estrangeiro, 0
local de seu substabelecimento no Brasil, na forma de sua filial, agéncia ou sucursal,
é considerado o domicilio da pessoa juridica estrangeira (arts. 75, § 2%, do CC e 12 da
LINDB), especificamente “no tocante s obrigagées contraidas por suas agéncias”. Iss0
significa que a redagio do paragrafo tinico do artigo 88 do CPC de 1973, que trata do
domicilio da pessoa juridica estrangeira que tenha representagio no Brasil, reconhece
a competéncia internacional da Justica brasileira, desde que a demanda tenha relagdo
direta com atos ou fatos relacionados diretamente a essa mesma representagio no pais.
Dessa forma, muito embora a cita¢do da pessoa juridica com sede no exterior possa ser
realizada no Brasil, na pessoa de seus representantes aqui situados (art. 12, VIII, do
CPC de 1973), a competéncia internacional da Justica brasileira nio decorre da mera
existéncia de tais representantes, mas sim do preenchimento das hipoteses previstas
no artigo 88 do CPC 1973.

155 «1965, 15 New York, 2426, 432, 260 N.Y.S. 2" 625, 629, 208 N.E. 2" 439, 441
(1965)” (STRUYVEN, Olivia. Exorbitant jurisdiction in the Brussels Convention. furd
Falconis. Leuven. Béleie. Karholieke Universiteit Leuven. v. 35. n® 4. p. 522, 1998).
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Desde 1962 a Conferéncia da Haia, por meio de sucessivas tenta-
tivas de sistematizar a colabora¢do dos Estados no reconhecimento e
execucdo de sentencas estrangeiras, tem apontado ainda as seguintes

situacoes que configurariam jurisdi¢des exorbitantes:'*’

a) domicilio habitual ou esporadico do autor, exceto em casos
especificos;

b) olocal onde o réu recebeu a notifica¢ao, intimagao ou citagao,
estando ali apenas de passagem;

¢) quando o credor preenche a jurisdicio competente em faturas
ou documentos de cobranca, unilateralmente;

d) presenga acidental de produtos fabricados pelo réu em juris-
digbes ndo previstas ou ndo buscadas por ele, e que suposta-
mente tenham causado dano ao reclamante;

4

e) a concessao de medidas cautelares que, por sua vez, preve-
niriam a jurisdi¢do para a lide principal;

f) a homologacdo de sentengas estrangeiras ou o inicio da
execucdo de titulos executivos estrangeiros, que por sua vez
preveniriam a jurisdi¢do para outras lides.

Todas essas hipéteses discutidas no ambito das convencdes da Haia
parecem ter em comum o fato de favorecerem os autores em demasia.

Porém, a conven¢do nunca entrou em vigor, pois apenas Chipre,
Holanda, Portugal e Albania assinaram seu texto.!5

e ——

A KESSEDJIAN, Catherine. International jurisdiction and foreign judgments and commercial
Matters. Preliminary Document n2 7 of April 1997 for the attention of the Special Com-
Mission of June 1997 on the question of jurisdiction, and recognition and enforcement
of foreign judgments in civil and commercial matters. Disponivel em: <hetp://www.
HM.“:,:mn\cv“om_m\éow\_,amalvauﬁn__‘v. Acesso em: 25 maio 2014.

- Mwn ~2_u0_~§>,_._0.2 no:nm:._im The Hague Conventions on Private International
_u_mmm etherlands International Law ?..é,a%_ Dordrecht, Netherlands, Martinus Nijhoff Pu-
. €15, v. 36, n°2, p. NohTmo.my Aug. mwmmu RODAS, Jodo Grandino; MONACO, Gustavo
w_.mmw_m mn Omﬂ.ﬁo,ﬂ Conferéncia da Haia de Direito Internacional Privado: a participacio do

- Brasilia: Fundacio Alexandre de Gusmaio, 2007. p. 282.
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1.5 FORUM GAME: A TEORIA DOS JOGOSE A
RACIONALIDADE NA ESCOLHA DA JURISDICAO MAIS

FAVORAVEL

Uma vez estabelecidas as premissas sobre a jurisdicao internacional
e os principios que a informam, parece importante compreender as
razdes que levariam as partes a preferir uma jurisdi¢ao estrangeira, ao
invés da nacional.'®?

Embora tal andlise fuja do campo estritamente juridico, a escolha
da jurisdi¢@o do conflito ird desempenhar uma série de consequéncias
sobre a relagio juridica processual estabelecida entre as partes.

H4 diferencas entre as jurisdi¢Ges, assim como hd entre seus povos,
suas economias e suas estruturas estatais. Se nasce um conflito, e h4
possibilidade de discuti-lo em mais de uma jurisdi¢do, parece natural
que se sopesem as possibilidades. Quando uma parte vence uma disputa,
isso significa uma perda de poder da outra parte. O poder representa,
portanto, um fenémeno relacional, no qual ha a chance de impor a
prépria vontade, mesmo contra oposi¢des. 50

Seguindo as regras civilizadas de resolucao de conflitos privados por
meio da jurisdi¢@o estatal ou arbitral, ha o processo civil. Jd em 1959,
Calamandrei'®' estudava o processo “come giuoco”, e estabelecia diversos
parametros de utilizacdo da dinamica processual como forma explicita
de se obter vantagens de per si, no obstante a solugao juridica final:

E vero che le leggi processuali sono dettate nelbinteresse pubblico della
giustizia: lo scopo supremo che lo Stato idealmente pone come meta
ad ogni litigante, e in generale a tutte le persone che in una veste o
in unzaltra partecipano al processo o vi collaborano, & hosservanza del
diritto, il trionfo della verita, la vittoria della ragione. Ma in concreto,
se si puo sperare che nella massima parte dei casi questo scopo sia
effettivamente raggiunto, cio avviene non perché tutti i personaggi
che prendono parte al processo lo vogliano raggiungere nello stesso

" Evidentemente, exclui-se na presente andlise as intengoes de fraude a lei ou as
excecoes de ordem ptiblica. Ver: BAPTISTA, Luiz Olavo. Aplicagao do direito estran-
geiro pelo juiz brasileiro. Revista de Informagdo Legislativa, n® 142, p. 270, abr./jun. 1999.

150 HOFFE. Otfried, A democracia no mundo de hoje, cit., p. 315.
I8 CALAMANDREL Piero. [l nrocesso eome ginoco, cit.. n, 23,
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modo: in realta, se si esclude il giudice, nel quale dovrebbe concre-
tamente personificarsi questo superiore interesse della giustizia che
é proprio dello Stato, tutti gli altri soggetti perseguono nel processo
scopi pitl limitati e piil grettamente egoistici, talvolta in contrasto (se
pur non confessato) con quello scopo superiore. Dipende dalla somma
algebrica di questi sforzi contrastanti (delle azioni e delle omissioni,
delle astuzie o delle sviste, delle mosse indovinate e di quelle sbagliate)
se alla fine il processo, come sintesi, riesce a raggiungere un risultato
che veramente corrisponda alla giustizia; ma per le due parti in con-
trasto (tesi e antitesi) spesso accade che quel che conta non é tanto
la giustizia quanto la vittoria: sicché, per esse, il processo diventa
nient'altro che un giuoco per vincere.

Barbosa Moreira, em instigante ensaio, investigou o chamando “due-
lo judicidrio” e suas raizes medievais, analisando o advogado forense
norte-americano e seu treinamento destinagdo aos “embates do trial”.
Seria esse 0 momento por exceléncia do exercicio da combatividade e
da asttcia, ' valores também apontados ha décadas por Calamandrei.

De fato, houve um tempo em que as guertas eram consideradas um
jogo entre cavalheiros e os padrdes de conduta dos jogos prevaleciam na
maneira de conduzir as agressoes. Certas posi¢oes eram consideradas
indefensdveis e quando os exércitos se encontravam em tais posi¢oes,
rendiam-se. Se nenhum dos dois lados conseguia obter uma vantagem,
iniciavam-se negociagdes, que s vezes terminavam em aceitagdo do
statu quo por ambos os lados.!®?

A economia tem tentado estabelecer férmulas de analise dos fenéme-
nos juridicos, por meio de diversas ferramentas, tais como a jurimetria'®
€ a teoria dos jogos.'’

Especificamente quanto & teoria dos jogos, vem ela ganhando impor-
tancia crescente na formulagdo de raciocinios econdémicos e juridicos,

||l||||||||||l1|
- MOREIRA, José Carlos Barbosa, Duelo e processo, cit., p. 115-125.

s RAPOPORT, Anatol. Lutas, jogos e debates. Traducio de Sergio Duarte. Brasilia:
Editora da Universidade de Brasilia, 1980. p. 117.

9 POSNER, Richard A. A economia da justica. Sao Paulo: Martins Fontes, 2010,
PICKER, Randall C. An introduction to game theory and the law. Chicago: University
OmOEnmmo Law School, 1994. (Coase-Sandor Institute for Law & Economics Working
Paper o 22).

I6s
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especificando maneiras de se lidar com a cooperacido e o conflito, e es-
tudando as decisoes tomadas em situagdes nas quais os jogadores (ou
litigantes) interagem. Para tanto, a teoria estuda a escolha de estratégias
quando os custos e os beneficios de cada op¢do dependem de escolhas
feitas pelos adversdrios, e pressupde a aplicagdo de regras légicas ao
processo de tomada de decisdes.

A teoria usa os seguintes elementos bdsicos principais: jogos, joga-
dores, jogadas, estratégias e resultados. O jogo é a situacio na qual ha
dois ou mais jogadores, em que as decisdes de um podem interferir nas
decisdes dos demais. Jogador é o participante, cujo proposito é obter
determinado resultado. Jogada é a forma como o jogo progride, por
meio de estigios. Resultado é a vit6ria, 0 empate ou a derrota, obtida
ao final do jogo. Estratégias sao as agdes que 0 jogador pode adotar nos
momentos em que deve jogar, dependendo dos conjuntos de informagao
que estiverem disponiveis naquele estagio.'%6

A moderna teoria dos jogos teve inicio com os trabalhos dos mate-
maticos Zemello, Borel e von Neumann, nas décadas de 1910 e 1920,
consolidando-se efetivamente a partir da obra fundamental de John
von Neumann e Oskar Morgenstern denominada The theory of games
and economic behavior, de 1994, e das pesquisas de Nohn Nash, nos anos
1950. Um primeiro impulso ao seu desenvolvimento foram as pesquisas
estimuladas pela Segunda Guerra Mundial e pela Guerra Fria, nas dreas
militares e de estratégia. Progressivamente, deu-se o desenvolvimento

da teoria em outras areas, inclusive, o direito.'®’

Em um mundo onde praticamente todos os aspectos da vida humana
sdo progressivamente globalizados, parece natural que os litigios também
se internacionalizem. Esse fenémeno tem sido notado a partir da segun-
da metade do século XX, quando os demandantes privados iniciaram
uma progressiva utilizagdo de cortes localizadas além de sua propria

166 RADINSKY, Marla. Retaliation: the genesis of a law and the evolution toward inter-
national cooperation: an application of game theory to modern international conflicts.
George Mason University Law Review, v. 2, 0 53, p. 54-75, Fall 1994; COOTER, Robert;
ULEN, Thomas. Law and economics. Boston: Pearson Addison Wesley, 2007.

167 MYERSON, Roger B. Game theory: analysis of conflict. Cambridge, Mass.: Harvard

University Press, 1997. p. 2.
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jurisdi¢do, objetivando com isso alguma vantagem.'®® Essa vantagem
desdobra-se em trés pontos principais: dura¢@o do processo, aspectos
H.c:\n:nnqm propriamente ditos (direito material) e custo, decorrente ndo
s6 dos honordrios profissionais que se demandarao na jurisdicdo es-
colhida, como também das custas judiciais e despesas. A combinacio
desses fatores (ditas “varidveis”) pode significar uma maior vantagem
competitiva em favor de um dos litigantes, que por seu turno significara
um melhor resultado.

Exemplificativamente, serdo trazidos a seguir os dados do ultimo
relatério divulgado em 2014 pela Comissdo Europeia para a Eficiéncia
da Justica (CEPEJ), referente ao ano de 2012, no qual se consolidou

uma série de informacdes sobre a administragao judicidria dos membros
que compde o Conselho da Europa.'®

a) Duragdo dos processos em diversas Hnmm&ﬂmmm
Generalizou-se nas ultimas décadas o entendimento de que o direi-

" to a0 acesso a Justica compreende, além dq abrigo da ordem juridica

justa, a resolugdo dos conflitos num tempo razoavel'’®, tudo dentro

1688 GUTHRIE, Neil. “A good place to shop”: choice of forum and the conflict of laws.
Otawa Law Review, v. 27, p. 203-231, 1995.
169 Esses dados foram obtidos da Albania, Andorra, Arménia, Austria, Azerbaijio,
Bélgica, Bésnia e Herzegovina, Bulgdria, Crodcia, Chipre, Reptiblica Checa, Dinamarca,
mm.nm.im_ Finlandia, Franca, Georgia, Alemanha, Grécia, Hungria, Islandia, Irlanda do Sul,
Itdlia, Leténia, Litudnia, Luxemburgo, Malta, Moldavia, M6naco, Montenegro, Holanda,
Zo‘ncmmmv Polénia, Portugal, Roménia, Rissia, Sérvia, Esloviquia, Eslovénia, Espanha,
mw.unxr Suica, Macedénia, Turquia, Ucrdnia e Reino Unido. Apenas Liechtenstein e
Sdo Marino nio enviaram as informacdes ao 6rgio (EUROPEAN COMMISSION FOR
THE EFFICIENCY OF JUSTICE (CEPE]). Report on “European judicial systems — Edition
NE.A (2012 data): efficiency and quality of justice”. p. 8. Disponivel em: <http://www.
coe.int/t/dghl/cooperation/cepej/evaluation/2014/Rapport_2014_en.pdf>. Acesso
em: 15 maio 2015). S
Mo Na Franca, Jehanne Collard denunciou o sistema processual francés da década de 90.
screveu ele: “Pode parecer espantoso, mas sao problemas com a miaquina de escrever
Que bloqueiam a Justica francesa. No Tribunal de Bordeaux, fevereiro de 1996, 1.126
“.kumwam\zﬁ,om estavam a espera de mmﬂ__ONHmmm. a despeito da contratacdo de 10 novos
amn%wonm:ow A asfixia do sistema é tamanha que mesmo os procedimentos de urgéncia
,H,Cﬂnmmm:.:mn_om m\_u_m_.amg todo o seu sentido” (Victimes: les oubliés de la justice, apud
. , José Rogério Cruz, Tempo ¢ processo: uma anélise empirica das repercussdes do
PO na fenomenologia processual (civil e penal), cit., p. 93).
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do arcabouco da forca expansiva dos direitos humanos, o que levou o
Conselho da Europa, por intermédio da CEPE], a mapear a duracdo dos
litigios que tramitam no seu dmbito, buscando melhorar a eficiéncia e
o funcionamento da Justica.

Segundo o relatério mencionado, os paises com menor indice de
resolucdo de demandas civeis e comerciais em 2012 foram Andorra,
Bésnia e Herzegovina, Croacia, Portugal e Eslovdquia. Com um alerta

sobre uma possivel piora no futuro caso nao fossem tomadas medidas

6nia, no caso dos processos litigio-

especificas, estavam a Grécia e a Pol
171

sos, e a Bésnia Herzegovina, para os casos nao litigiosos.

No Brasil, o Conselho Nacional de Justiga (CN]J) disponibiliza uma
série de informagdes sobre o volume de processos, produtividade de
tribunais e tempo médio de duragao das demandas.'”

Deve-se somar a esse prazo o eventual interregno necessario a ho-
mologagdo da sentenca estrangeira que, no Brasil, é de competéncia do
STJ, desde a Emenda Constitucional n® 45/2004.

b) Custas judicias, taxas e honorarios de sucumbéncia

Na maioria dos Estados membros do Conselho da Europa, a isengdo
de custas judiciais é destinada a casos especificos, tais como a alguns
procedimentos civeis (Albinia), a procedimentos relacionados a defesa
de direitos e valores constitucionais (Portugal), direito administrativo
(Bulgéria, Estonia), direito do trabalho ou previdencirio (Azerbai-
jao, Bosnia e Herzegovina, Bulgdria, Croé4cia, Estonia, Itdlia, Lituania,
Moldavia, Polonia, Roménia, Eslovaquia, Eslovénia, Suica), direito de
familia ou de menores (Finlandia, Irlanda, Itdlia, Lituania, Moldavia,
Noruega, Espanha, Polonia, Portugal, Roménia), estado civil (Espanha),
agricultura (Itdlia), impostos (Portugal), eleitoral (Roménia) ou locagao

171 EUROPEAN COMMISSION FOR THE EFFICIENCY OF JUSTICE (CEPE]), Report
on “European judicial systems — Edition 2014 (2012 data): efficiency and quality of justice”,
cit., p. 264

' A ltima informagdo disponivel é de 2014, referente a0 ano base de 2013. Disponivel
em: A::?\\Eéé‘n:m._cm.Ua\wémmmw\vam_,maam\__cm:nm-ma,::320@,\385301\_:27
ca em Numeros 2014 ano-base 2013.pdf>. Acessoem: 15 maio 2015.
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de residéncias (Suica). Alguns Estados exigem que as custas judiciais
devam ser pagas apenas no final do processo (Finlandia).'”?

Os custos de um processo judicial ndo consistem apenas em despesas
de representagdo em juizo, assessoria juridica, custas e emolumentos,
mas também podem incluir os honordrios de sucumbéncia. As custas
judiciais devem geralmente ser reembolsadas pela parte vencida, ou
quando o tribunal criminal decide que a parte no é culpada. Apenas
dois Estados ndo cobram custas judiciais (Franca e Luxemburgo). Em
matéria criminal, existe a cobranca de custas para os casos em que nio
foi deferida a justiga gratuita (Crodcia, Chipre, Grécia, Ménaco, Mon-
tenegro, Portugal, Sérvia e Suica).'”*

¢) Direito material mais favoravel

Habitualmente, a doutrina internacional tem analisado o forum sho-
pping muito mais pelo direito material que‘sera aplicado ao caso con-
creto, a vista de uma jurisdigao cuidadosamente pingada pelo shopper.

A escolha da jurisdi¢do pode estar relacionada a forma com que
aquele sistema juridico resolve, em tese, o caso concreto que terd, muito
provavelmente, elementos estrangeiros. Como ensina Ferrer Correia,
enquanto nao chega a era de uma codificagdo geral de Direito Inter-
mwnmo:m_ Privado, cada legislador nacional pode suprir por sua prépria
Iniciativa, dentro da esfera em que é soberano, essa falta de regras de
conflito universalmente validas.!”®

Ferrer Correia aponta que, a partir do século XIX, como consequéncia
da legislagdo nao uniforme sobre os conflitos de leis, muitos Estados
regularam o “estatuto pessoal” pela lex patriae, enquanto noutros o as-
sunto foi regido pela lex domicilii. E ainda, em outros tantos, pela lei da
:.mm_n_msam habitual da pessoa natural. Sao também muitas as divergén-
Clas quanto a esfera de competéncia da lex rei sitae. Existem Estados que
reconhecem tal principio na regulamentago das sucessdes por morte

e

7

4 _.mwmuwmoawgnz COMMISSION FOR THE EFFICIENCY OF JUSTICE (CEPEJ), Report

< Jjudicial systems — Edition 2014 (2012 data): efficiency and quality of justice”,

t74 —T_QQE_ —.u. mw

>_5mqumzwﬁwﬂm>: tonio de Arruda Ferrer. Lices de Direito Internacional Privado. Lisboa:
2 w1 1290

175
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(quanto a heran¢a constituida por bens iméveis), embora em outros essa
matéria seja tratada no ambito do estatuto pessoal. Mesmo quanto as
formalidades dos atos e negécios juridicos, se via de regra se admite a
competéncia da lex loci, prevalece hoje em dia a doutrina da regra locus
regit actum. Além disso, relativamente as condi¢Ges de validade intrin-
seca dos negécios juridicos e aos respectivos efeitos, existem muitas
divergéncias sobre os critérios.'”®

De uma forma geral, a relagdo juridica controvertida passivel de ser
apreciada em diferentes jurisdi¢oes pode ter resultados absolutamente
dispares, pela aplicagdo ndo s6 da lei material do foro, como pela lei
estrangeira, no caso de emprego das regras locais de Direito Interna-

cional Privado.

Esse resultado diferenciado ainda sofre modulagées, em virtude de
ocorréncias endoprocessuais, tais como a litispendéncia internacional,
prevista no dmbito da Unido Europeia e do Mercosul, respectivamente
pelo Regulamento (CE) 1.215/2012 e do Protocolo de Las Lenas, na

segunda parte do artigo 22.

d) Teoria dos jogos e forum shopping

Nio é 0 escopo do presente trabalho discorrer sobre os fundamentos
da teoria dos jogos, porém, fazem-se necessdrias algumas conceitua-
coes de ordem econdmica. Segundo Neumann e Morgenstern, jogo é
qualquer interagdo entre agentes, governada por um conjunto de regras
que especificam os possiveis movimentos de cada participante e por um
conjunto de resultados para cada combinagdo possivel de movimentos. B

Estratégia pode ser definida como a arte de aplicar com eficdcia 05
recursos de que se dispde ou de explorar as condi¢es favordveis de que
porventura se desfrute, visando ao alcance de determinados objetivos. =

176 Ibidem, v. 1, p. 130.

177 NEUMANN, John; MORGENSTER, Oskar. Theory of games and economic behaviour.
Princeton, NJ: Princeton University Press, 2007. p. 3.

1% O Dicionario Houaiss, também inclui os seguintes outros significados: “arte de
coordenar a acdo das forcas militares, politicas, econdmicas e morais implicadas na
condugio de um conflito ou na preparacdo da defesa de uma nagdo ou comunidade de
nagdes” e “parte da arte militar que trata das opera¢des e movimentos de um exército,
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Os modelos matemadticos sdo construidos segundo a concepgao de
que os jogadores sdo racionais e buscam maximizar os resultados, em seu
préprio interesse.'™ As escolhas dos jogadores se baseiam em estratégias,
porém serdo influenciadas pelas jogadas do adversdrio. A teoria dos jogos
busca justamente estudar as possiveis intengées dos jogadores, baseada
no fato de que ambos sdo racionais e buscam o melhor resultado para
si, determinando quais serdo as mais provéveis jogadas de cada um.'#0

Jogos de xadrez usam suas pegas em sequéncias de movimento;
estratégias militares utilizam tropas, armas e propaganda de guerra.
Em cada modalidade de disputa, a primeira fun¢do do estrategista é
compreender os jogadores, reunir as informagdes disponiveis e com-
binar as varidveis que podem incidir no desafio. Segundo Lopucki e
Weirauch, estratégias juridicas trabalham com tomadores de decisoes,
fatos, culturas juridicas e normas. Tomadores de decis6es sdo os juizes,
os jtiris, 4rbitros, administradores, advogados e as proprias partes. Os
fatos sdo os eventos, tanto os passados quanto os futuros, que vao
compor as provas e influenciar as decisdes judiciais. Culturas juridicas
sao os conjuntos de praticas, percep¢des e mhx_umnﬁmnﬁmm que cada foro
ou jurisdi¢do possui. Por fim, normas sao as regras de direito material
e processual que serdo aplicadas pelo foro.!®!

No litigio judicial, as partes executam sua estratégia num ambiente
em que as regras sao o mais das vezes complexas, no sentido de que sua
no.E@nmmsmmo nem sempre € a mesma para todos os jogadores. Isto é, a
nao ser nas hipéteses de abuso do direito, em que as partes concordam
sobre o resultado do mérito do litigio, é possivel que os jogadores, na
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E A teoria dos jogos ¢ eficiente ao analisar as intera¢es de dois ou mais jogadores,

wm-mmw_m _nmﬁ_m um deles possua duas H.E mais alternativas de agio (ADLER, Barry E. A

55.3552_05 of 3mm~.-_um:_ﬁ,c_uﬂn< investiment incentives. University of Chigago Law

" V. 62, n® 2, p. 580, Spring, 1995).

?z«:”_._nuvcnﬂr Lynn M.; WEIRAUCH, Walter O. A theory of legal strategy. Duke Law

v 49 n 1 470 2000

lag



68 | FORUM SHOPPING: A Escolha da Jurisdigdo Mais Favordvel « Camargo

maioria das vezes, tenham um entendimento divergente sobre as pré-
prias regras que incidem no jogo.'#?

Num potencial litigio internacional, a primeira hipétese que as par-
tes deverdo analisar ¢ se tomardo a iniciativa do contencioso, isto é, se
cada uma aguardard (como réu) a iniciativa da outra parte, ou se irdo
tomar a iniciativa do contencioso. Essa decisdo é importante e levard
em conta as jurisdi¢des passiveis de serem escolhidas (forum shopping).
Nesse aspecto, diversas jurisdicoes consideram a primeira demanda
proposta como o centro de gravidade de todas as demandas conexas
futuras (como é o caso do Regime de Bruxelas-Lugano). Do mesmo
modo, em sendo o caso de se tomar a iniciativa do contencioso, € pos-
sivel que, ao invés da demanda condenatdria, a parte decida por um
forum shopping reverso, na modalidade de uma acio declaratéria (como é
o caso do torpedo, que serd comentado com mais vagar oportunamente).
Por outro lado, é possivel que a parte se decida por nio iniciar o litigio
e aguardar a iniciativa da outra parte, visando com isso a estabelecer
uma linha defensiva.'8?

Essa escolha deve levar em conta o custo do litigio em cada uma das
jurisdi¢oes analisadas, o lapso que decorrerd em cada uma das hipd-
teses (se a parte tomard a iniciativa do contencioso ou se aguardard o
movimento inicial da outra parte) e o direito que serd potencialmente
aplicado em cada jurisdicdo pelo juiz do foro.'*

182 GILSON, Ronald J.; MNOOKIN, Robert H. Disputing through agents: cooperation
and conflict between lawyers in litigation. Columbia Law Review, v. 94, p. 509, 1994.

183 LOWENFELD, Andreas. Forum shopping, antisuit injunctions, negative declara”
tions, and related tools of international litigation. Editorial comment. American Journal

of International Law, v. 91, n® 2, p. 320, 1997.
i85 YON MEHREN, Arthur T. Theory and practice of adjudicatory authority. Recueil
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FUNDAMENTOS DO FORUM
SHOPPING NO COMMON LAW

- Segundo Friedrich Junger, o termo forum shopping foi utilizado em
juizo pela primeira vez nos Estados Unidos, ém 1952. Porém, ele alerta
que a expressdo j4 teria sido usada em aulas de direito internacional em
wmn:“m.mamm americanas ja em 1927, ou até mésmo antes.! Desde entio
a pratica do forum shopping passou a ser con'siderada pelo juiz Skell ,
Wright “o passatempo juridico nacional” dos americanos.? d

Em 1945, no caso International Shoe v. Washington, a Suprema
Corte dos Estados Unidos - dentre outros fundamentos — considerou
o forum shopping como parte do devido processo legal, pela expansio da
noaww”mnnmm dos Estados por meio dos long-arm statutes,* que por sua vez
vEE._SE que um ou mais Estados americanos detenham competéncia
para E_mm:..o réu que tenha algum “contato minimo” com o foro. Essa
Mw:ﬁmﬁonﬁm m_~m._.mmmm‘ no dizer da _.uonm distrital da Virginia, autorizou

guns graus legitimos de forum shopping no sistema norte americano. *
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