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REF.: Declaragio de Compensagdo - a i R LT

Pela presente, encaminhamos a V.S.as. DCOMP relativo a créditos compensados durante o 4° trimestre 2002,
pelas razdes a seguir expostas: '

- Os créditos apurados tem origem em fatos geradores ocorridos em periodos pretéritos maiores que 5 anos,

cuja origem se deu em 2002 em fungéo dos efeitos do recalculo da Lei 8200/91;
- A atual PER/DCOMP (eletronica) no contempla esta situago.

Sendo o que se apresenta para 0 INOMENLO, SUbSCIEVEINO-NOS,

Atenciosamente
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MINISTERIO DA FAZENDA
SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL

Receita Federal

DECLARACAO DE COMPENSAGAO

1. IDENTIFICAGCAG DO CONTRIBUINTE

NOME/NOME EMPRESARIAL CNPJ/CPF
- —
LOGRADOURO {rua, avenida, praga efc.} COMPLEMENTO (apto, sala, elc.)
!-r
BAIRRO ~ DISTRITO UF
( )OUTROS
TOTAL DO CREDITO UTILIZADO NESTADE G
Obs.: Em caga declaracfo de compensagéo sera aceita &
3. DEBITOS COMPENSADOS .
cODIGO PERIODO DE VENCIMENTO RO DO PROCESSO OUTRAS
RECEITA APURAGAO DEBITO, SE HOUVER INFORMAGOES ()
0561}~ 01/10/2002} 09/10/2002 S /91
| 28 01/10/2002] 09/10/2002 /%3
L~ 01/10/2002} 09/10/2002 4.42%98] — o3/93
3426|~ 02/10/2002] 16/10/2002 20.437,62] ~ Qs /93
80534~ 02/10/2002} 16/10/2002 2.804,09] .~ a3 /93
- 3426~ 03/10/2002| 23/10/2002 9.775,96]~ 2% /33
_{---5053 o 03/10/2002] 23/10/2002 1.265,90] oL /3
34261 04/10/2002} 30/10/2002) - 29.605,21] os /9
8053}~ 04/10/2002| 30/10/2002 121.855,70 .~ 05793 0 . hbavie Al
2319] ~ 31/10/2002] 19/11/2002 09.082,53{ 1~ /3% (R-1913) e 8y | hqul
0561}~ 01/11/2002] 06/11/2002 66.576,17] < Vo /9y (LR 0) i 39
34261~ 01/11/2002] 06/11/2002]- 1.817,20f ~ ok /%3
8083] — 01/11/2002} 06/11/2002 28.793,33] ~ e
3426 02/11/2002] 13/11/2002 6.467,34| »7 RS
8053 02/11/2002} 13/11/2002 579,98] - B /33
3426| - 03/11/2002] 20/11/2002. 7.358,71 /' LR
80&83|— 03/11/2002{ 20/11/2002 6.824,30| o5 a7
3426}~ 04/11/2002{ 27/11/2002 1.807,02{~ 0% 3% (4
8053| —  04/11/2002| 27/11/2002 21.361,65| o P08y 45 30 Y RTSH(C A
0561{” 05/11/2002| 04/12/2002 67.409,99].” 09 /9M
3426[ ~ 05/11/2002| 04/12/2002 19.154,31| 7/ 04 /34
8053} — 05/11/2002} 04/12/2002 117.646,47] 04 /a4
23191~ 30/11/20021 30/12/2002 136.849,37| & AL /95
0561] —  01/12/2002] 11/12/2002 62.184,83] -~ 9l 6d 3\ e NRY
3428 ~ 01/12/2002{ 11/12/2002 8.373,22| ~ Q%[44 o &R
5708} — 01/12/2002{ 11/12/2002 85.7563,57 // - NN %_)
PSS 7 matamimnnal Adlaninnana AANAAND N SN




80563| — 02/12/2002] 18/12/2002 10.743,70] 12795
0561 - 03/12/2002] 26/12/2002 2.099.48| ~ A2/9T N
3428| - 03/12/2002| 26/12/2002 5.12549] ~ EVLA /.
8053] — 03/12/2002{ 26/12/2002 26.328,47{ .~ . 12785 /)
3426| ¥ 04/12/2002] 03/01/2003 3.152,73] 7 8T /[ /
8053| —  04/12/2002] 03/01/2003 8.148,05] ~ TN o
2319 31/12/2002] 31/01/2003 60.96048| .~ 7 x M Ay

(gégﬁga drc:: municipio produtor, se relativo a IOF ~ ouro;

- Mo caso de ITR: n2 de referéncia do langamento, se relativo ao exercicio de 1596 8 anteriores e nimero do Imével, se relative ao exercicio de 1997 e sequintes.

. CNPJ referente ao débito a ser curpen;ado. quando diferente do mencionado no campo 1 (somente estabelecimentos da mesma empresa, incorporada, fusionada ou cindida),

[Compensagio sob condigdo resolutéria, sujeita a ulterior homologagio.

4. INFORMACOES ADICIONAIS

DECLARAGAO DE COMPENSAGAQO RETIFICADORA N2 DO PROCESSO DA DECLARAGAQ RETIFICADA

o [sm [

O esS INFORMAGOES: Direito de Crédito originado em 2002, por se fratar de recéalcuio da Lei n® 8.200/91

T

5. IDENTIFICAGAO DO RESPONSAVEL

NOME . [ Pei=15
Marcos Antonio Domingos de Mello 7687.342.698-68

QUALIFICAGAD DATA  27/04/2005

Procurador /7/’

ASSINATURA : é'é %&%
Aprovado peia IN SRF né 568-d6 2057, § -~




__ Educacdo Fiscal - PNEF
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MINISTERIO DA FAZENDA
SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL
Receita Federal

PAGAMENTO INDEVIDO OU A MAIOR

1. IDENTIFICAGAQ DO CONTRIBUINTE
NOME/NOME EMPRESARIAL

CNPJ/CPF

] oY

Crédito detalhado em Declaragéo de Coqr,p
v Gtese, nAGHICERE

NS

~ PRI

-
& ’%{i’ﬁ
R At
e

o

4

30/12/1993
& 174.778,87
VALOR ORIGINAL DO PAGAMENTO INDEV
174.778,87
CODIGO DA RECEITA
1599

LNDI NN MARE %)

30/12/1993

7?%/ W)r A Sl

4.660,97

! .
VALORO 4.660,97

16y —

31/12/1993

31/01/1994

31/01/1994

261.401,66

VALORQ
]

261.401,66

|
|
|
|




CODIGO DA RECEITA

1599
CNPJ DO DARF (*)
PERIODO DE APURAGAQ
31/12/1994
DATA DE VENCIMENTO
31/01/1995
DATA DO PAGAMENTO
31/01/1995
VALOR TOTAL DO DARF (em reals)
184.810,18
~~\-ALOR ORIGINAL DO PAGAMENTO INDEVIDO OU A MAIOR (em reais)
B . 142.085,60
CODIGO DA RECEITA
2390
CNPJ DO DARF () ° Jb'\ N
PERIODO DE APURAGAO < -
341211905 Pl o = [Dioc .
N,
DATA DE VENCIMENTO \ AG323 - O] AR -
30/04/1996

DATA DO PAGAMENTO

30/04/1§96 A JWA -

VALOR TOTAL DO DARF (em reals)

) W‘\ M %Oq \?)5

207.366,74\
VALOR ORIGINAL DO PAGAMENTOQ INDEVIDO OU A MAIOR (em reais) 130.224,10 \
CODIGO DA RECEITA™’ ¢ .
. 2390 Jp W [t
CNPJ DO DARF (*) \ e =% gl -
A 15383 DNgs /
PERIODO DE APURAGAO ‘3{/12/1996 DR -\
DATA DE VENCIMENTO 3178313667
DATA DO PAGAMENTO ¥ /03)@97

VALOR TOTAL DO DARF (em reais)

/ 337.571 5%

VALOR ORIGINAL DO PAGAMENTO INDEVIDO OU A MAIOR {em reais)

{* ) Nos casos de pagamento efetuado por estabelecimento filial, incorporada, fusionada o cindida.

\

75.711,68 \

{Transportar para o quadro 3 da Declaragdo de Compensagio)

3. VALOR ORIGINAL UTILIZADO NESTA DECLARAGAO DE COMPENSAGAO (em reais):

1.138.344 40

4. OUTRAS INFORMAGOES: Direito de Crédito originado em 2002, por se tratar de recélculo da Lei n° 8.200/31

5. IDENTIFICAGAO DO RESPONSAVEL

NOME
Marcos Antonic Domingos de Mello

CPF

767.342.608-66

QUALIFICAGAC
Procurador

DATA
27/04/2008

ASSINATURA //’/ ;//4 ) //;7
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MINISTERIO DA F AZENDA\

SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL/SRRE M‘%‘ RE
DELEGACIA ESPECTAL DAS INST}TTURCOFS FINANC

IRAS/SE
DIVISAC DE ORIENTACA‘O) E ANALISE TRIE U FARIA

I

[ 2008

Processo: 16327.061780/2003-13

Interessado: GEMENGGENGGGE—.
CHNPJ: )

04/04/2007

COMUNICADO
Deinf/SPO/Diort n® 140/2007

Pelo presente, da-se ciéncia do Despacho Decisério de lavra da Divisao de OQrientagdo ¢ Andlise
anexa.

. . DS
I'ributaria da Delegacia Especial de Instituigdes Financeiras em 530 Paulo do processo em tela, cuju vopia segue

recebimento (A R.) deste Comunicado

. ‘,. -_-'..,.1, o
Havendo discordancia, faculta-se ac interessado apresentar — nesta unidade - Manifestigao de
lnconformidade 4 Delegacia de Receita Federal de Julgamento — DRT no prazo de 30 dias o conial do

O processo encomntra-se neste orgdo e dele poderd ter vista V.S§% ou represcntinic legal
habilitado no horario das 9k as 12h

MF/SRF/SRRI — 8" R[F
DELEGACIA ESPECTIAL DAS INSTITUIGOES FIN/ \CFIR/\Q DEINE/SY '

FM, 4 de abri dc 2007

2

R

Delegacia Especial de Instituicdes Financeiras Rua Avanhandava, 55 — 6° andar sala 600 Sdo Paufe i

Adtind da Silva Ledo
SIPEN" 19.346

.+ CHEFE DIORT/DEINF/SP
Conforme Porlaria L I

DEINF/SPO N® 14 de 25/01/2006




MINISTERIO DA FAZENDA

RECEITA FEDERAL - SUPERINTENDENCIA REGIONAL DA 8°RF
DELEGACIA ESPECIAL DE l_NSTlTlIICOES FINANCEIRAS - SPO
DIVISAO DE ORIENTACAC £ ANALISE TRIBUTARIA

Rua Avanhandava 55, 6°. andar — Bela Vista — Siio Pauie/SP - CEP.:
013086-000

Processo Mo. @ 16327.001.780/2003-13

Interessado R
CNPJ :
~ Enderego : s s

DESPACHO DECISORIO - RET IFICACACQ

Assupto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridicn -

IRPJ

Exercicio: 1997 a 2063 .

Ementa: TREJ, SALDPO NEGATIV(.
COMPENSACAO.

O saldo negativo do imposto de remda ¢ da contrilrigio

social, apurados ma declaracfio de remdimentos

pessoa jurfdica, poderi ser compensado (corri

monetariamente) com os impostos # serem pnmm

periodos subseqiientes; facultada a opedo pele pedido
restituicdo, em processe especifico.

G Compensagio parcialmente denegada.

Dispositivos Legais: Art. 168 do CTN; Art.89i dn
RIR/99; Art, 66 da Lei n. 8383/9%; Art. 74 da i .
9.430/96 alterado peio Art. 49 da Lei w. 10.637/02 o At
17 da Lei n. 10.833/03; IN SRF w. 21/97 com ax
alteragdes introduzidas pela n. 210/02, i SRF n. 37
e IN 5RF n. 323/03.




1. O presenie Despacho Decisério tem como Obje'lIVO retificar o Despacho Decisdrio
anteriormente emitido por esta Divisdo de Orientagiio e Analise Tr ibutéria, especialmente o
itemy 1 e 24 do relatério, o item IV da proposi¢io ¢ o item IV da parte decisdria, para
considerar como correto o seguinte: trata-se de pedido de compensagio de débito de IRPJ -
oodlgo 2319, pc,uodo de apuracgio 28.02. 2003 e vcnc mento em 31 03 7003 110 \/e_]~t_<3*___(_1_¢:

:IRPJ,muyCM£ndmiodeZOOZ

2. Referido pedido foi protocolado junto ao CAC/DEINF/SPO em 14 de maio de
2003. |
3. Visando 2 instrugdo processual foi solicitado por meio da Imtimagdo Fiscal 1°

016/06, de 29/03/2006, da lavra do Auditor Fiscal Sr. Heitor de Souza Lima Janior, (ils. 5-
6) demonstrativo de origem e utilizagio das compensagBes realizadas pelo contribuinie
desde o ano-calendério de 1996.

4, Os documentos foram apresentados, conforme sclicitagio (vide fls. 8-44).

5. Tuntamos as pesquisas realizadas nos sistemas IRPJ, DCTF, DIRF, bem como as
consultas aos pagamentos, no SINALOE.

I—=1Do Direito 2 Compensaciio nos termos 25 que previste pela legislacio.

0. O contribuinte pleiteia o direito de ver compensado débito de IRPJ com crédita
que acredita ser detentor oriundo de saldo Negativo de Imposto de Renda Pessoa Juridica
Assim, antes de se analisar o caso em .concreto entendemos por bem trazer a baila as
disposigdes prescritas na legislagdo sobre o tema Compensagdo x Saldo negativo de IRPi,
visando a melhor conclusdo do pleito.

7. Com o advento da Lei 9.430, de 27/12/1996, artigos 73 e 74, a Adminisiracio
Tributaria passou a admitir a compensagio de créditos do sujeito passivo, perante & SRF,
decorrentes de restituic8o ou ressarcimento, com seus débitos tributdrios relativos a
quaisquer tributos ou contribui¢des sob a administragdo da mesma Secretaria, vencidos ou
vincendos, ainda que ndo fossem da mesma espécie e nem tivessem a mesma destinacio
constitucional.

“drt. 73. Para efeito do disposto no art. 7° do Decreto-lei n°® 2.287, de 23 de julho
de 1986, a utilizagdo dos créditos do confribuinte e a qzmac’au de seus débitos
serflo eferuadas em procedimentos internos & Secrelaria da Receita F cz::/a.-zm,x,_j
observado o seguinte: . Y




_./" ~,

Y

8.
de 29/01/1997, dispondo sobre a compensacao de créditos tributdrios com créditos do

I - o valor bruto da restituicdo ou do ressarcimento serd debitado & conta do tribuio
ou da contribuicéio a que se referir;
II - a parcela utilizada para a quitacdo de débitos do contribuinte ou responsdvel
serd creditada & conta do respectivo tributo-ou da respectiva contribuicdo.

Art. 74. Observado o disposto no artigo anterior, a Secretaria da Receita Federal,

-atendendo a requerimento do contribuinte, poderd autorizar a utilizaciv de

créditos a serem a ele restituidos ou ressarcidos para a quila¢do de quuisquer
iributos e contribui¢bes sob sua administragéo.”

Regulamentando os artigos 73 ¢ 74 da Lei 9.430/1996, foi baixado o Decreto 2.138,

sujeito passivo, decorrentes de restituicdo ou ressarcimento de tributos ou contribuicdes, a
ser cfetuada pela Secretaria da Receita Federal:

9.

“Art. 1° E admitida a compensagdo de créditos do sujeito passivo peranie a
Secretaria da Receita Federal, decorrentes de restitui¢do ou ressarcimento. con
seus débitos tributdarios relativos a quaisquer tributos ow contribuicbes sob
administragdo da mesma Secretaria, ainda que ndo sejam da mesma espécie nem
tenham a mesma destinagdo constitucional.

Pardgrajo inico. A compensagdo serd efetuada pela Secretaria da Receita
Federal, a requerimento do contribuinte ou de oficio, mediante procedimento
interno, observado o disposto neste Decreto.

()

Art. 7°0 Secrez‘arzo da Receila Federal baz;\a/"a as NOTIAS NECesSArias ¢ execicdo
desteDecrero.”’

A Secretaria da Receita Federal normatizou os procedimenios de compensacio

mediante edigdo da IN/SRF 21, de 10/03/97, alterada pela IN/SRF 73 de 15/09/97.

10.

A partir de 01/10/2002, com a publicagdo da Medida Proviséria 66, de 29/08/2002,

posteriormente convertida na Lei 10.637, de 30/12/2002, implementaraim-se novas reuras
para a compensacio:

Art. 49. O art. 74 da Lei no 9.430, de 27 de dezembro de 1996, passa a vigorar con
a seguinfe redagdo: ,

“Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com irdnsite
em julgado, relativo a tributo ou conmitribuicdo adminisirado pela Secreiuria dea
Receila Federal, passivel de restituicdo ou de ressarcimenio, poderd ulilizd-lo na
compensagdo de débitos proprios relativos a quaisquer tribuios e contribuicics
administrados por aquele Orgdo.

§ 1o A compensagéio de que trata o caput serd efetuada medicnte a entrega, pelo
sujeilo passivo, de declaragfo na qual constardo informagdes refativas aos criditos
utilizados ¢ aos respectivos débitos compensados.

§ 20 A4 compensagdo declarada & Secretaria da Receita Federal exiingue o crédito

tributdrio, sob condigdo resolutéria de sua ulierior homologagdo. o




§ 3o Além das hipdteses previstas nas leis especificas de cada tributo ou
contribuicdo, ndo poderdo ser objeto de compensagdo:

I - 0 saldo a restituir apurado na Declaragdo de Ajuste Anual do Imposto de Rencu
da Pessoua Fisica;

I - os débitos relativos a tributos e contribuigbes devidos no registro da
Declara¢do de Importagdo.

§ 4o Os pedidos de compensagio pendentes de apreciacéo pela autoridude
administrativa serdo considerados declaragéo de compensacdo. desde o sen
prolocole, para os efeitos previstos neste artigo.

§ 50 A Secretaria da Receita Federal disciplinard o disposto neste artigo."(NR)

1. Com essa alteragdo, a compensagio passa a ser declarada pelo préprio contribuinte,
por meie da-entrega da “Declaragio de Compensagdo™ (eletrbnica, pelo PER/DCOMP, a
partic de 14/05/2003), na qual constardo informagdes relativas aos créditos utilizados ¢ aos
respectivos débitos compensados.

12. A compensagdo realizada nesses moldes extingue o crédito tributério sob condicio
resolutdria de sua ulterior homologagio.

13. Os pedidos de compensagio pendentes de apreciagdo pela autoridade administrativa,
em 01/10/2002, foram transformados em declaracio de compensacio, desde o seu
protacolo, ¢ os débitos a ela vinculados passaram para-a condigdo de extintos sob condicio
resolutéria.

I, Especificamente sobre a Compensagdo de Saido Negativo de IRPJ ¢ CSLL o Ato
Declaratorio SRF n® 003, de 07 de janeiro de 2000, assim disciplinou: * os saldos negativos
do Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica e da Contribuicdo Social sobre o Lucro
Liguido, apurados anualmente, poderdo ser restituidos ou compensados com o imposto de
renda ou a contribuigdo social sobre o lucro liguido devidos a partiy do més de janeiro do
ano-calenddario subsegiiente ao do encerramenio do periodo de apuracéo, acrescidos de

Juros equivalenies a taxa referencial do Sistema Especial de Liquida¢do ¢ Custédic - Selic

para titulos federais, acumulada mensalmente, calculados a partir do més subsegiienic uo
do encerramento do periodo de apuracdo até o més anterior ao da restituicéio ou
compensagdo e de um por cento relativamente ao més em que estiver sendo efetuade.”
15, Por sua vez a IN SRF n. 210 de 30 de seiecmbro de 2002 reproduziu {exto
semelhante, conforme se pode verificar em seu art. 6°, in verbis:
“Art. 60 Os saldos negativos do Imposto de Renda das Pessows Juridicas (IRPJ) ¢
da Comiribui¢do Social sobre o Lucro Liquido (CSLL) poderdo ser objeio de
restituicdo:
I — na hipétese de apurac¢do anual, a partir do més de janeiro do ano-calendirio
subseqiienie ao do encerramento do periodo de apuragdo;

Il — na hipdlese de apuragdo trimestral, a partir do més subsegiiente <o do
{rimestre de apuragdo.” '




Feitas as devidas considerages passemos a analise do caso tipico:

I¥ — Do Dircito ag Crédito oriundo de Saldo Negativo de IR2J, ano-calendario
de 2002.

10. Inicialmente cabe-nos informar que o contribuinte em epigrafe teve analisado por
cssa DEINF/SPO o pedido de compensagiio de diversos débitos de IRRF, ano-calendéri 10 de
2002 com crédito oriundo de pagamento a maior gue o devido apurado no perioda
compreendido entre Maio de 1993 ¢ Dezembro de 1995 (Processo administrative n®
16327.000723/2005-89). Ao se proceder a andlise do pedido a conclusiio foi peia sua
dencgacdo, tendo em vista o nfic reconhecimento do direito creditério originado <ie

pagamento a maior, conforme indicacio do comtribuinte. Assim, indeferiu-se ss
compensacGes pleiteadas e procedeu-se a cobranga. O contribuinte apresentou manifesiacs

de inconformidade, sendo que atualmente o processo enconira-se aguardando
“agamento/Recurso Voluntario (vide cdpia do despacho decisério as. fis. 45-52).

L 7. O contribuinte pretende a compengagdo do crédito resultante de Saldo nc,g.mvo de
Lo IRPJ apurado no ano-calenddrio de 2 com débito de IRPJ, codi g0 2319 apurado em
28/02/2003 e vencido em 31/03/20037 Ao se proceder a anélise do pedido verificou-se que
o crédito indicado pelo contribuinte tem sua origem em anos calendérios anteriores cuja
andlise & impr ‘escindivel para a com:lusao escorreita do trabalho.

18. Assim, retrocedemos 2 apuragido do Saldo Negativo ao ano calendério de 1996,
tendo em vista que até o ano-calendario de 1995, referido Saldo j& sofreu a adequada
andlise por esse Orgdio (Processo Administrativo 1n° 16327.000723/2005- 89), conforme
acima citado.
19, Com base nos dados informados nas DCTF e nas DIRPJ e considerando os vaiores
efelivamente recolhidos (Sinal 08) e retidos na, fonte (DIRF) refizemos os calculos ae
apuragiio do Saldo Negatiyo (vide demonstratwo completo da apuracdo dos Saldos
Nbgdtl\’Qb, as fls. 687-699), apurando os seguintes valores:

24).

Declarado 0,00 224.501,52 R 468.888,85 0,00

: Contribuinte
Apurado SRF - 0,00 223.543.36 460.967,42 351.379,74

Declarado 1.002.823,79| . 69.724,51 863,82

Contribuinte S : ;
Apurado SRF 351.487,84 2.447.77 ZERO ]
21. As diferengas constatadas entre as informacdes -da contribuinte ¢ os valorey 7y

efetivamente apurados por esta DIORT /DEINF-SPC se deram ao fato de gue a comribamcn




considerou na apuragdo dos Saldos Negativos valores que teriam sido compensados, mas
que durante a auditoria realizada nfioc foram confirmados, uma vez que se apurou
insuficiéncia de saldo a compensar, conforme pode ser observado no relatério it
compensa¢do emitido pelo sistema de -apoio operacional-SAPO, 3s ¢ 8.703-707 ) e
Demonstrativo de apurag@o dos Saldos Negativos, anos calendarios de 1997 a 20 > as fls.
694-695. '

22. Verificamos que o contribuinte sucedeu no ano de 1998, por incorporagio a Pessoa
Juridica - PJ, il - 10 2no de
1999 o e "

conforme pode ser verificado na consulta aos dados cadastrais, sistema CNPJ, tela de

-pesquisa & f1.686. Referidas PJ possuiam Saldos Negativos em seus Patriménios que foram

automaticamente incorporados ao patrimdnio da contribuinte em epigrafe, conforme
abaixo:

Declarado 1.352.460,62 . 0,00
Contribuinte

Apurado 1.352.460,62 | 0,00
SRF

Declarado 0,00f 96.908,96
Contribuinte

Apurado 1.004.162,98| = 96.908,96 )
SRF

23, Assim, no Sistema Operacional de Compcensaciio da SRF foi utilizado como crédito
favoravel ao contribuinte todos os saldos apurados: os  da incorporadora ¢ os das
incorporadas e em contrapartida foram informados os débitos a compensar indicades:nas
DCTF, anos-calendario de 1998 a 2003, (vide relatério emitido pelo SAPO s fls. 700-743).

24, Como resultado das imputagdes se apurou que o crédito resultante dos Saldos
Negativos apurados foi insuficiente para promover a quitagio do total dos débitos indicado
nas citadas DCTF (ano de 1998 a 2003). Sendo que restaram débitos ativos, passiveis de
cobranga por esta DIORT/DEIN-SPO. Dentre estes tltimos encontra-se o débito de IRP
objeto do pedido da contribuinte que originou o presente processo { IRPJ cédigo 2319
periodo de apuragdo 28/02/2003 — vencimento 31/03/2003 no valor de R$ 905.28).

Nz



N
W

Desta forma, com base no exposto propomos o seguinte:

I

O

uma

vez que consiatado

NAO RECONHECIMENTO DO DIREITO
Contribumate - oriundo "de Saldo Negativo apurado no ano-calendério de 20
_conforme pleiteado,

sua

FaYn
208

Demonstrativo de apuracio de Saldos Negativos, ds fls. 694-699.
Il - O RECONHECIMENTO DO DIREITO DE CREDITG do Contribuinte

contra a Fazenda Nacional,

calendérios de 1997 a 2001, dos valores conforme abaixo:

1997/1998

CREDITG

15.)8/\&‘5\ eacra COT

OO0

oriundo de Saldos Negativos apurados nos anos

31/12/97

1997/1998

31/312/97

1998/1999

31/12/98

1998/1999

31/12/98

1999/2000

31/12/99

1999/2000 {31/:2/99
2G00/2001 [ 31/12/66
2001/2002 131/12/01

XTI

- A HOMOLOGACAQO DAS COMPENSACOES indicadas nas 13CT)

-
-

relativas aos anos calendérios de 1998 a 2000, conforme indicado no demonstrativo
doc compensagdo as fls. 696-699 ¢ relatdrio  emitido pelo Sisiema SAPO as foiis
700-703, até o completo esgotamento do crédito ora reconhecido.
IV - A COBRANCA do montante de
periodo de apuragfio 28/02/2003 e vencimento 31/03/2003, bern como dos demais
débitos listados na DCTF (2000, 2001 e 2002) ¢ demonsixaaoa no relatdrio e

débitos emitido pelo Sistema SAPO, as fls. 703-707, ‘cujo valor do crédito {ui
considerado insuficiente para sua compensagao.

A consideracio Superior,

MF/SRF/SRRF/B2 RF

[ ca Es ach ide Insmul Seg Financeiras
R L A A DD
j (/IM&V.AA/LW
Ermelinda onzales

ar Les
PE 78, s St

RS 905,28 relative a iRPJ, codigo 23319,




- Aprovo o parccer desta DIORT/DEINF/SPO submeto-o & coagideracio do Si.
Delegado.

MF/SRF/GRAF 8° AF

s aclel de Inniliuicdss Finangsivas
Dajegueln Espaciel 4o ‘{%‘;‘,3”'_‘5,-? is

A A i

20. Desta forma, nos termos propostos e fazendo uso da competéncia conferida peio ari.
250, XXl ¢/e arts. 140 e 173 do Regimento Intemno desta SRF, aprovado pela Portariz M
30, de 25 de fevereiro de 2005 ¢ com fulcro na Lei 9.430/96, art. 74, aiterado pelo art. 49 da
Lei 10.637/02, ¢ pelos arts. 17 e 18 da Lei 10.833/03, bem como o disposto nas iN SR¥
21/97; 210/02; 460/04 e 600/05, APROVO a proposicdo apresentada na manifesiacio da
Divisdo de Orientagio e Andlise Tributiria ¢ ADOTO as seguintes providéncias, em
atengdo a tudo quanto se coloca:

I - NAO RECONHECER O DIREITO DE CREDITO da Contribuinte oriundo
de Saldo Negativo apurado no ano-calendério de 2002, conformie pleiteado, uma
vez que constatado sua incxisténcia, conforme Demonstrativo de apuvacio de
Saldos Negativos, as fls. 694-695.

I¥ ~ RECONHECER O DIREITO DE CREDITO da Coniribuinte oriundo de
Saldos Negativos apurados nos anos calendarios de 1997 a 2001 contra a Fazenda
Nacional, dos valores, conforme abaixo:

1597/1998 |31/12/97
1997/1998 (31/:12/97

_W 1998/1999

31/
1998/1999 |31/12/98

1999/2000 [31/:12/9%

oy

__—Mﬁ-i 1999/2000 |31/
_—-—-lﬁmn 2000/2001 |31/1
D E—— 31/

2001/2002




ITE - HOMOLOGAR AS COMPENSACORS indicadas nas DCTF relativas zos
anos-calendario de 1998 a 2000, até o completo esgotamento do eréGio
reconhecido, conforme indicado no demonstrativo de compensacio as fIs. 696-695 o
no relatério emitido pelo Sistema SAPO as fls. 700-703.

IV - COBRAR o débito de IRPT , c6digo 2319, apurado em 28/02/2003 ¢ vencido
em 31/03/2003 no montante de R 905,28, bem: como os demais débitos listados na
DCTF (2000, 2001 e 2002) e demonstrados no relatdério de débitos emitido peio
Sistema SAPO, s fls. 703-707, cujo valor do crédito foi considerado insufivienic
para sua compensagao.

R RN,

Encaminhe-se o0 presenie processo Deinf/SPO/Dior/EQCOP, pars  as

a
providéncias necessarias em decorréncia da decisiio e dela dar ciéncia ao interessado.
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ILUSTRISSIMO SENHOR DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS
INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO — DEINF ,

Processo Administrativo n® 16327.001780/2003-13
Declaragao de Compensacgao — crédito de IRPJ
Comunicado Deinf/SPO/Diort n® 140/2007

ST Ccvidamente inscrito no CNPI/MF
sob o n° i

@RS, vem, por seus procuradores abaixo assinados (doc. anexo), com fundamento no
artigo 74, § 99, da Lei n® 9.430/96, e no artigo 48 da Instrugio Normativa SRF no©
600/2005, apresentar a presente

MANIFESTAGAO DE INCONFORMIDADE

em face do despacho decisério proferido pela Delegacia Especial de InstituicBes

Financeiras em S3o0 Paulo, Comunicado Deinf/SPO/Diort n® 140/2007, a qual ndo /

reconheceu o crédito do Requerente objeto da compensacdo, tendo por base o0s
seguintes fundamentos de fato e de direito.

Séo Paulo

Al. Joaquim Eugénio de Lima 447

01403 001 Sdo Paulo 5P Brasil

Tel (55 11) 3147 7600 Fax (55 11) 3147 7770

vaww.mattosfitho.com.br
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ADVOGADOS

I. DOS FATOS

: Em 14/05/2003 o ora Requerente apresentou Declaragdo de
Compensagdo visando a compensagdo de crédito relativo a Saldo Negativo do Imposto
sobre a Renda da Pessoa Juridica (“IRPI”) no valor de R$ 905,28 (hovecentos & cinco
reais e vinte e oito reais), ‘ano-calendario de 2002, com parte do débito de IRPI

referente ao periodo de apuracdo de fevereiro de 2003, no valor de R$ 63.397,13

(sessenta e trés mil reais, trezentos € noventa e sete mil e treze centavos).

Ocorre que, ao analisar o direito creditério do ora
Requerente, esta Delegacia Especial de InstituicBes Financeiras em S&o Paulo ("DEINF”)
proferiu decisdo, da qual o Requerente foi cientificado em 17/04 p.p. (fls. 1273), por
meio da qual houve por bem:

) ndo reconhecer o direito de crédito do Requerente apurado no ano calendario
de 2002, nos termos do demonstrativo de apuracdo de Saldos Negativos as
fls. 694/699;

(i)  reconhecer o crédito oriundo de Saldos Negativos apurados nos anos
calendario de 1997 a 2001, conforme planilha apresentada as fls, 1271;

(i) homologar as compensagdes indicadas nas DCTF relativas aos anos-
calendario de 1998 a 2000, conforme demonstrativo de fls. 696/699; e

(iv)  cobrar o débito de IRP] apurado em 28/02/2003 no valor de R$ 905,28, bem
como os demais débitos listados na DCTF (2000, 2001 e 2002).

Ainda, conforme se observa da analise da decisdo ora
questionada, verifica-se que Autoridade Fiscal houve por bem retroceder a andlise das
demonstra¢Bes financeiras do ora Requerente, analisando a apuragdo de seu Saldo
Negativo desde o ano-calendario de 1996.

Contudo, conforme se passa a demonstrar, merece ser
reformada a deciso ora questionada, devendo esta E. Turma de Julgamento
reconhecer o direito creditério do Requerente, homologando a compensacdo efetuada
constante na Declaracdo de Compensagdo que originou 0 presente processo
administrativo, bem como as demais compensagdes oriundas do saldo credor ora
examinado.

II. PRELIMINARMENTE
11. 1 - Da Decadéncia
Antes mesmo de se adentrar ao mérito da questdo para

demonstrar-se que as compensagdes efetuadas pelo Requerente foram legitimas, faz-se
necessario destacar que o despacho ora recorrido determina a cobranca dos valores
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referentes aos anos de 1999, 2000, 2001 e 2002: ‘A cobranca do montante de R
905,28 relativa a IRPJ, cddigo 2319, periodo de apuracéo 28/02/2003 e vencimento
31/03/2003, bem como dos demais débitos listados na DCTF (2000, 2001 e 2002) e
demonstrados no relatdrio de débitos emitido pelo sistema SAPO, 3s fls. 703-707, cujo
valor do crédito foi considerado insuficiente para sua compensagdo.”

Claro esta, portanto, que a SRF estd exigindo do ora
Requerente valores que se encontram decaidos pelo decurso do prazo de cinco anos ou,
ainda, caso assim ndo se entenda, estaria prescrito o direito de cobranga do Fisco com
relagdo a esse mesmo periodo, motivo pelo qual ndo se pode prosperar a presente
cobranga administrativa,

II. 2 - Necessidade de Julgamento em conjunto com os Processos n®s
16327.001781/2003-68 e 16327.000723/2005-89

Novamente, antes de se analisar o mérito do presente
processo administrativo, caso ndo seja acolhida a preliminar anteriormente exposta, a
fim de se evitar decisGes conflitantes, faz-se necessario que essa Turma Julgadora
determine a reunido do presente processo administrativo com o0s processos n°

116327.001781/2003-68 e n® 16327.000723/2005-89, que também versam sobre a

matéria ora discutida,

Com efeito, no processo administrativo ne
16327.001781/2003-68, que decorre da Declaragdo de Compensacdo apresentada em
14 de maio de 2003, o Requerente utilizou o crédito de IRPJ (R$ 346.164,15),
decorrente dos anos de 1995 a 1998, para a compensagdo com os seus débitos
apurados em Janeiro, Fevereiro e Margo de 2003 (documento anexo).

Como no presente caso, também, estdo sendo questionados

" 0s créditos de IRPJ apurados nos anos de 1996 a 2002 pelo Requerente, faz-se

necessario, certamente, o julgamento em conjunto desses dois casos a fim de se apurar
o real crédito do periodo em questdo.

J3, no processo 16327.000723/2005-89, constam as
compensacdes referentes aos meses de outubro, novembro e dezembro as quais
também sdo objeto do presente processo administrativo (fls. 695 e DIP1/2002, fls. 184 a
186), motivo pelo qual deverdo os autos ser agrupados para analise conjunta.

Em razdo do exposto, 0 Requerente aguarda que esta Turma
Julgadora retina os processos em questdo quando do julgamento da Manifestagdo de
Inconformidade, para que seja expedida uma Unica decisdo homologando as
compensagOes realizadas nos processos administrativos mencionados.
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I11. DO DIREITO

Analisando-se a planilha apresentada pela Autoridade Fiscal
as fls. 694/695, verifica-se que a decisdo ora questionada desconsiderou alguns
recolhimentos efetuados pelo Requerente, nos anos calenddrio de 1996 & 2002,

apurando diferengas de Saldo Negativo, 0 que merece ser reformado por esta C. Turma
Julgadora, conforme se passa a expor.

II1. a. - Ano Calendario de 1996

Conforme planilha de fls. 694, a Autoridade Administrativa
apurou diferenga no recolhimento do IRPJ informado pelo Requerente em sua
DIPJ/1997 (R$ 162.847,65) ao desconsiderar alguns recolhimentos efetuados e
considerar apenas o recothimento de R$ 134.170,09.

Ocorre que, conforme atestam as anexas guias DARF, a
diferenca em questiio — R$ 28.677,56 — foi devidamente declarada e recolhida pelo ora
Reguerente conforme quadro demonstratlvo abaixo: = U

ST s JOI

/‘n"

Periodo/DIP] | Cédigo” \Lalof-’liecolmdo (R$)
Maio 2319 1 19.800,78
Maio 8045 9,19
Maio 8045 407,39
Maio 8045 54,36
Maio 8045 165,75
Maio 8045 190,34
Maio 8045 105,44
Maio 8045 7,50
Maio 8045 186,79
Maio 8045 96,11
Maio 8045 478,79 .
Maio 8045 55,07
Maio 8045 345,33
Maio 8045 356,51
Maio 8045 60,88
Maio 8045 342,33
Maio 8045 141,53

Qutubro 8045 334,95
Qutubro 8045 1.150,33
Qutubro 8045 1.155,45
Qutubro 8045 1.050,74
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Novembro 8045 1.101,46

Ainda, analisando-se a planilha elaborada pela fiscalizacdo
(fls. 694/695) nota-se que nesse ano foi desconsiderado o valor de R$ 798.284,78
decorrente da compensagdo com IRFonte referente ao ano-base de 1996, no valor de
R$ 820.450,05, oriundo da incorporacio—da empresa dnsisipainnsinsnsiniifennis
(DRSNS, (corrida em 08/01/97 (docs. anexos: atas de assémbléia,
laudo de avaltacs0; razdo contabil e informe de rendimentos).

IIL. b. - Ano Calendario de 1997

Conforme planilha apresentada pela Autoridade Fiscal as fls.
694, verifica-se que foi apurado um Saldo Negativo (R$ 223.543,36) diferente daquele
informado pelo Requerente em sua DIPJ/1998 (R$ 224.501,52 ~ fls. 76) em razdo da
desconsideragéo de alguns valores retidos na fonte.

v Nos termos da planilha apresentada as fis. 20 dos presentes
autos, os valores nao considerados pela Autoridade Administrativa foram devidamente
recolhidos a titulo de Imposto sobre a Renda Retido na Fonte (IR/Fonte), sob o cédigo
8045, nos meses de margo, abril e maio de 1997, nos valores de R$ 320,45 (trezentos
e vinte reais e quarenta e cinco centavos), R$ 302,78 (trezentos e dois reais e setenta
e oito centavos) e R$ 334,24 (trezentos e trinta e quatro reais e vinte e quatro

centavos), respectivamente (fls. 80, 81 e 83).

De fato, conforme atestam o0s anexos documentos de
arrecadacdo, os valores em questdo foram efetivamente declarados e recothidos na data
de seu vencimento.

II1. c. - Ano Calendario de 1998

De igual forma, conforme planilha apresentada pela
Autoridade Fiscal as fls, 694, verifica-se que foi apurada pela SRF um Saldo Negativo
(R$ 460.967,42) diferente daguele informado pelo Requerente em sua DIP1/1999 — (R$

~ 468.888,85 — fls. 113).

Nos termos da planilha apresentada as fls. 27 dos presentes
autos, a SRF desconsiderou os valores recolhidos a titulo de Imposto sobre a Renda
Retido na Fonte (IR/Fonte), sob o cédigo 8045, nos meses de margo, abril, maio,

|
|
|
)
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agosto, setembro, outubro e novembro de 1998, nos valores de R$ R$ 892,09!
(oitocentos e noventa e dois reais e nove centavos), R$ 299,08 (duzentos e noventa e
nove reais e oito centavos), R$ 254,40 (duzentos e cinglienta e quatro reais e
quarenta centavos), R$ 281,33 (duzentos e oitenta e um real e trinta e trés centavos)
- falta documento que comprova arrecadagdo, R$ 279,49 (duzentos e setenta e nove
reais e quarenta e nove centavos), R$ 279,49 (duzentos e setenta e nove reais e
quarenta e nove centavos), R$ 280,29 (duzentos e oitenta reais e vinte e nove
centavos), respectivamente.

: Ocorre que, conforme atestam os anexos documentos de
. arrecadagdo, os valores em questdo foram devidamente recolhidos na data de seu
vencimento. Destaque-se, ainda, que em face do saldo negativo apurado (fls. 113) os
mencionados valores retidos pelas fontes pagadoras irdo representar crédito para o
Requerente, que sera utilizado no ano de 2000.

Ainda, no que concerne a diferenca de R$ 7.921,43 do Saldo
Negativo apurado pela Administragdo Fazendaria (R$ 460.967,42) e o informado pelo
Requerente em sua DIP] (R$ 468.888,85), verifica-se que se trata de equivoco
cometido pela Fiscalizagdo, visto que ndo s6 houve a desconsideragdo dos
recolhimentos acima mencionados (no total de R$ 2.566,17), como também deixou de
ser considerado para o calculo do Saldo Negativo do periodo base o valor de R$
5.355,26 (dedugdo/programa de alimentacdo ao trabalhador), que em nenhum
momento foi questionado pela Autoridade Fiscal, conforme planilha de fls. 694.

IIL. d. - Ano Calendario 1999

‘ Com relacdo a esse ano, apenas para justificar a origem do
crédito que foi objeto de compensagdo pelo Requerente, no ano-calendario de 2000 e
_seguintes, sdo necessarios os breves esclarecimentos a seguir mencionados.

No ano em questdo a empresa apurou base de calculo
negativa de IRPJ (R$ 2.449.365,26 — fls. 118) motivo pelo qual os valores recolhidos por
estimativa, referentes aos meses de janeiro (R$ 230.911,96 - fls. 119) e fevereiro (R$
120.467,78 — fls. 120) representam crédito para o Requerente no valor de R$
351.379,74 (crédito esse que sera utilizado no ano de 2000).

! Registre-se que o valor declarado no més de margo (R$ 892,09) é referente a somatéria dos valores
recolhidos nos meses de janeiro (R$ 294,77), fevereiro (R$ 298,39) e margo (R$ 298,93).
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II1. e. - Ano Calendario de 2000

No que concerne ao ano calendério de 2000, nos termos da

- planilha apresentada pela Autoridade Fiscal as fls. 694, verifica-se que foi apurado um -

Saldo Negativo (R$ 351.487,84) diferente daquele que foi informado pelo Requerente
em sua DIPJ/2001 (R$ 1.002.823,79).

De fato, a Autoridade Administrativa apenas considerou os
recolthimentos efetuados nos valores de R$ 121.797,86 (cento e vinte e um mil,
setecentos e noventa e sete reais e oitenta e seis centavos) e R$ 227.384,83 (duzentos
e vinte e sete mil, trezentos e oitenta e quatro reais e oitenta e trés centavos),
conforme guias DARF anexas; desconsiderando a compensagao efetuada com Saldo
Negativo de IRPJ no valor total de R$ 651.335,95 (seiscentos e cinglienta e um mil,
trezentos e trinta e cinco reais e noventa e cinco centavos).

Conforme planitha anexa, o valor de R$ 651.335,95 é
composto da seguinte forma:

Periodo - 2000 Valor-Estimativa Compensacdo

janeiro R$ 93.507,98 Compensado com saldo
‘negativo referente ao ano
de 1998° -
fevereiro R$ 39.611,78 Compensado com saldo
negativo referente aoc ano’

: de 1998
margo R$ 69.380,32 Compensado com saldo
negativo referente ao ano’

de 1998
margo R$ 123.208,72 Compensado com saldo

negativo de 1999 (R$
351.379,74) +  crédito
decorrente da incorporacdo
da Induspart {R$
96.908,96%)

abril R$ 158.078,00 Compensado com saldo
negativo de 1999 (R$
351.379,74) + crédito
decorrente da incorporacgo

2 Conforme item IIl.c, em razdo da auséncia de base de calculo do IRPF, os valores recolhidos durante o
ano de 1998 tornaram-se crédito para o Requerente no valor total de R$ 662.669,47.

3 Conforme demonstra Informe de Rendimentos do ano calendédrio de 1999 e planiha do crédito
devidamente atualizado pela taxa Selic (docs. anexos).
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da Induspart (R$
96.908,96)
maio R¢$ 18.131,41 Compensado com saldo
negativo de 1999 (R$
351.379,74) +  crédito
decorrente da incorporagao
da Induspart (R$
96.908,96)
junho R$ 149.417,74 Compensado com saldo
: - | negativo de 1999 (R$
1351.379,74) +  crédito
decorrente da incorporagdo
da Induspart (R$
96.908,96)

Destaque-se, desde ja, para fins de demonstrar o crédito
utilizado pelo Requerente no ano-hase de 2001, que nesse ano de 2000 foi apurada
base de calculo negativa de IRP) (R$ 500.776,42) e, conseqiientemente, saldo negativo
decorrente dos recolhimentos e retengdo na fonte (junho e julho — DARF anexo e
IRFonte declarado de R$ 2,305,15) e compensagOes por estimativa (planitha acima), no
valor de R$ 1.002.823,79.

II1.f. - Ano calendario de 2001

No que concerne ao ano calendario de 2001, nos termos da
planitha apresentada pela Autoridade Fiscal as fls. 695, verifica-se que fol apurado um
Saldo Negativo (R$ 2.447,77) diferente daquele que foi mformado pelo Requerente em
sua DIPJ/2001 (R$ 69.724,51 — fis. 169).

A diferenca decorre da desconsideragdo pela Autoridade
Administrativa dos valores pagos/compensados por estimativa no valor de R$ 67.276,74
com créditos decorrentes do ano de 2000 (oriundos da existéncia de saldo negativo de
IRPJ) no valor de R$ 1.002.823,99, conforme mencionado anteriormente.

Destaque que em razdo da apuragdo de base de cdlculo
negativa de IRPJ no ano-base de 2001 (R$ 3.867.402,74 — fls. 155) o valor de R$
67.276,74 compensado/pago durante o ano tornou-se crédito em favor do Requerente
(fls. 169), acrescido do valor de R$ 2.447,77 (IRFonte ~ fis. 168).
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I11.g. — Ano calendario de 2002

No que concerne ao ano calendario de 2002, nos termos da
planilha apresentada pela Autoridade Fiscal as fls. 695, verifica-se que foi apurada uma
diferenca de R$ 371.748,53, decorrente da desconsideracdo das seguintes
compensacles efetuadas pelo Requerente (fls. 175/186):

Periodo Valor Origem Crédito
janeiro R$ 38.114,23 Saldo de 2001*
fevereiro R$ 27.114,38 Saldo de 2001
margo R$ 1.616,22 Saldo de 2001
abril R$ 4.978,90° Saldo de 2001

Periodo Valor Esclarecimentos

outubro R$ 99.082,54 Objeto de discussao no

processo no
16327.000.723/2005-89
novembro R$ 136.849,38 | Objeto de discussdo no
"processo n®
16327.000.723/2005-89
dezembro R$ 63.992,88 Objeto de discussdo no
processo n®
16327.000.723/2005-89

IIL.h. - Das Incorperactes Efetuados pelo Requerente

Destague-se que no ano-base de 1998, conforme comprovam
os documentos societdrios ‘anexos, 0 Requerente incorporou a empresa Ga——
SmsnpeEEsESEntnitiifMatemmE. ]2 no ano de 1999, houve a
incorporacio da empresa GENEEEEEEEEIEEEE USRS
USRS, conforme atestam os documentos societarios anexos.

Em razdo dessas incorporacdes, foi transferido para o
Requerente crédito de IRFonte nos valores de R$ 1.852.683,85 e R$ 1.153.784,00,

4 Registre-se que o saldo de 2001 (R$ 69.724,51) foi devidamente atualizado pela taxa Selic, conforme
planilhas anexas.
5 O valor total correspondente a esse més era de R$ 12.775,47 que foi quitado da sequinte forma: R$
7.796,57 pago mediante DARF (guia anexa) e R$ 4.978,90 que foi objeto de compensagdo com crédito
oriundo de 2001.



Mattos Filho
Veiga Filho -

‘Marrey Jr. © .
‘e Quiroga -

ADVOGADOS

conforme Informe de Rendimentos e DIRF anexos e, ainda, DIPJ/99 da Induspart
Administragéo e Participag8es Ltda. (ficha 18).

IV. DO PEDIDO

Diante do exposto, requer-se seja reformado o despacho
decisdrio proferido pela DEINF/SPOQ, para o fim de reconhecer o crédito do Requerente
oriundo do Saldo Negativo apurado nos anos-calendarios de 1996 a 2002; e,
consequentemente, homologar a compensagéo realizada com o débito constante na
DCOMP que originou o presente processo administrativo, bem como todas as demais
compensagdes originarias do saldo credor em questio, por ser medida de JUST ICA.

Termas em que,
edg deferimento.

Roberta Bordini Prado
OAB/SP n° 236.181
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ILUSTRZI'ISS!MO SENHOR DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS
INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO — DEINF

38.1.86.00-8
i
N CAC/DsIni/SPO 14

Processo Administrativo n°® 16327.001780/2003-13
Declara¢do da Compensacido — Crédito de IRPJ (Saldo Negativo)
Acorddo DR]I/SPOI 1i° 16-14.748

SITRARIEIPSIEE, cvidamente inscrito no CNPJ/MF
sob o n° CHNUNNUPEREESE, scdiado na Rua Boa Vista, n® 356, 5° andar, nesta
Capital, vem, respeitosamente, a presenca de V. Sa., por seus procuradores infra-
assinados, interpor, com fuicro no artigo 33 do Decreto n® 70.235/72, o presente

RECURSO VOLUNTARIO

em face ao Acdrddo DRI/SPOI n° 16-14.748, proferido pela 82 Turma de Julgamento da
Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento em Sdo Paulo, requerendo o
encaminhamento das anexas razoes ac Egrégio 19 Conselho de Contribuintes do
Ministério da Fazenda, as quais espera sejam conhecidas e providas, a fim de que seja
integralmente reformada a r. decisdo recorrida.

Sio Paulo S3o Paulo .
Brasifia Al Joaquim Eugknio de Lima 447
Rlo de Janelro 01403 001 S50 Paulo SP Brasil
Tel {55 £1) 3147 7600 Fax {55 11) 3147 7770
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Informa o Recorrente que ndo procedeu ao arrolamento de
bens e direitos, tendo em vista que, no dia 10/04/2007, foi publicado o resultado do '
julgamento da ADIN n® 1976, por meio do qual o Supremo Tribunal Federal reconheceu,
com efeito “erga omnes”, a inconstitucionalidade do artigo 33, § 2°, do Decreto n®
70.235/72, com a redacfio dada pela Lei n® 10.522/2002, afastando a obrigatoriedade
de realizacdio de arrolamento de bens como requisito de admissibilidade dos recursos a
Segunda Insténcia Administrativa Fiscal Federal.

Além disso, em 06/06/2007, foi publicado o Ato Declaratono
Interpretativo RFB N° 9, de 05/06/2007, que, regulamentando a questdo, determinou,
expressamente, a ndo exigéncia do arrolamento de bens e direitos para fins de
interposicio de recurso voluntdrio, bem como o cancelamento, pela autoridade
administrativa competente, dos arrolamentos realizados anteriormente a declaragdo de
inconstitucionalidade dos dispositivos em comento:

“0 SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL,SUBSTITUTO, no uso
da atribuico que the confere o inciso III do art. 224 do Regimento
Interno da Secretaria da Receita Federal Brasil, aprovado pela Portaria MF
n® 95, de 30 de abril de 2007, e tendo em vista o disposto no art. 19, §
10 do Decreto n® 2.346, de 10 de outibro de 1997, e que na Ago Direta
de Inconstitucionalidade n® 1976 o Supremo Tribunal Federal declarou
inconstitucional o disposto no art. 32 da Lei n® 10.522, de 19 de julho de
2002, que deu nova redagdo ao art. 33, § 2° do Decreto n® 70.235, de 6
de margo de 1972, declara:

Art. 10 Ndo serd exigido o afrolamento de bens e direitos como condic8o
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AO ILUSTRISSIMO SENHOR PRESIDENTE DO PRIMEIRO CONSELHO DE

CONTRIBUINTES DO MINISTERIO DA FAZENDA

RAZOES DE RECURSO

Recorrente: DU
Processo: 16327.001.780/2003-13
Egrégio Conselho,

Colenda Camara,

inclitos Julgadores.

1. DOS FATOS

Em 14 de maio de 2003 0 Recorrente apresentou Declaragdo
de Compensagdo visando a compensacio de crédito relativo a Saldo Negativo do
Imposto sobre a Renda da Pessoa Juridica ("IRP]”) no valor de R$ 905,28 (novecentos e
cinco reais e vinte e oito reals), ano-calendario de 2002, com parte do débito de IRP]
referente ao periodo de apuragdo de fevereiro de 2003, no valor de R$ 63.397,13
(sessenta e trés mil reais, trezentos e noventa e sete mil e treze centavos).

Ocorre que, ao analisar o direito creditério do Recorrente a
Delegacia Especial de Instituigdes Financeiras em Sdo Paulo ("DEINF") proferiu decisdo
por meio da qual houve por bem:

(M ndo reconhecer o direito de crédito do Recorrente apurado no ano-calendario
de 2002, nos termos do demonstrativo de apuragdo de Saldos Negativos as
fls. 694/699; '

(i)  reconhecer o crédito oriundo de Saldos Negativos apurados nos anos-
calendario de 1997 a 2001, conforme planilha apresentada as fls. 1271;

(i) homologar as compensacBes indicadas nas DCTF relativas aos anos-
calendario de 1998 a 2000, conforme demonstrativo de fls. 696/699; e

(iv) cobrar o débito de IRPJ apurado em 28/02/2003 no valor de R$ 905,28, bem
como os demais débitos listados na DCTF (2000, 2001 e 2002).

Ainda, ao proferir a mencionada decisdo a Autoridade Fiscal
houve por bem retroceder a andlise das demonstragdes financeiras do Recorrente,
analisando a apuracdo de seu Saldo Negativo desde o ano-calendario de 1996.
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Inconformado com o aludido despacho decisério, o
Recorrente apresentou Manifestagdo de Inconformidade, sustentando, em sintese, os
seguintes argumentos:

(i) decadéncia do direito fazenddrio de constituir os valores relativos aos anos-
: calendario de 1999, 2000, 2001 e 2002, tendo em vista 0 decurso do prazo de
. 5 (cinco) anos; :
(i)  necessidade de julgamento conjunto COM 0S Processos administrativos n°®
16327.001781/03-68 e n° 1327.000723/2005-89; bem como
(iii) ter comprovado a origem do saldo negativo e compensagdes efetuadas nos
anos-calendario de 1996 a 2002.

' Em 03 de outubro de 2007, sobreveio a decisdo proferida
pela 82 Turma da DRJ, a qual:

()  n&o conheceu da Manifestagdo de Inconformidade na parte em que se discute
a compensagdo informada em DCTF, nos seguintes termos: "Cumpre, de
pronto, assinalar que a Inconformidade aa contribuinte com a cobranga de
débitos alhelos 8 DCOMP ndo serd objeto de julgamento porquanto
pertinentes a DCTF, os quais ndo estdo sujeitos ao rito do PAF (Decreto n°
70.235, de 06/03/1972.); _

(i) indeferiu os demais argumentos, ratificando o despacho decisério de fls.
1.264/1.272 relativamente & ndo-homologagdio da compensagdo, objeto da
Declaracio de Compensagdo apresentada.

1.1. Anos-calendario 1996, 1997 ¢ 1998

Relativamente ao ano de 1996, a DRJ afirma que nesse
periodo além de nfo ter sido apurado qualquer saldo negativo a favor do contribuinte,
os recolhimentos efetuados sob o cédigo 8045 (IRRF) pertencem a outro contribuinte e
ndo ao Recorrente, razdo pela qual refutou o argumento apresentado na Manifestagdo
de Inconformidade de que haveria crédito suficiente para extinguir o seu debito
tributario.

No que diz respeito ao ano de 1997, a DR] desenvolve o
mesmo raciocinio, estabelecendo que: '(...) salvo, prova inequivoca em contrario,
interessada reteve o imposto de renda sobre rendimentos que pagou a terceiros €, por
conseguinte, o recolhimento efetuado pelo responsavel (fonte pagadora) € passivel de
compensagéo pela pessoa que recebeu os rendimentos (...).". Reiterando esses mesmaos
argumentos para o ano-calendario de 1998. Ou seja, para ambos 0s anos inexistia, no
entender da DRJ, crédito suficiente para extinguir o crédito tributario.
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1.2. Ano-calendario 1999

No que concerne a esse exercicio, a decisdo ora recorrida
informa que o Recorrente limitou-se a esclarecer que os valores recolhidos por
estimativa nos meses de janeiro e fevereiro de 1998 representariam crédito que seria
utilizado no ano de 2000. Contudo, frisa que o Recorrente em momento algum provou
suas alegagﬁes.

1.3. Ano-calendario 2000

Em relac8o a esse periodo a decisio recorrida manteve 0
posicionamento da DEINF, ou seja, reconhece como saldo negativo os recolhimentos
efetuados no valor de R$ 121.797,86 e R$ 227.384,83 e desconsidera a compensagao
efetuada com saldo negativo no valor de R$ 651.335,95.

Isto porque, os valores de estimativa apurados em janeiro,
feverelro, margo e abril de 2000 apesar de terem sido compensados com saldo negativo
referente ao ano de 1998, 1999 e créditos decorrente da incorporagdo da Induspart,
esse crédito decorrente de Incorporagao, no entender da DRJ, é pertinente a crédito que
ndo consta do litigio instaurado, pois ndo consta nem da Declaragdo de Compensagao
nem diz respeito aos saldos negativos do IRPJ que foram considerados pela autoridade
fiscal no relatério de imputagdo.

Por esta razdo, a DRI refuta a possibilidade de considerar
que as estimativas do IRP] (janeiro, fevereiro, margo e abril) correspondem a débitos
extintos por compensagdo e, consequentemente, que fossem considerados para fins de
apuracgo do saldo negativo de IRPJ daquele ano-calendério.

1.4. Anc-calendaric 2001

Relativamente a este periodo a DRJ entende que os valores
recolhidos a titulo de estimativa foram devidamente considerados pela autoridade fiscal
para fins de apuracdo do correto saldo negativo do IRPJ, razdo pela qual ndo havia
necessidade de qualquer reforma, ndo reconhecendo, porém, o crédito de R$
67.276,74.

1.5. Ano-calendario 2002

A DRJ aduz que a compensagdo dos valores do IRP]
(estimativa de outubro, novembro e dezembro) relativo ao processo administrativo n°
16327.000723/2005-89 ja havia sido apreciado por aquele mesmo érgdo que, por sinal,
indeferiu a solicitagio, razdo pela qual considerou cotreto o posicionamento da
autoridade fiscal.

No que diz respeito ao argumento de que as incorporagdes

s ——— .
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em 1999) teriam transferido os créditos de IRRF, a DRI reiterou o entendimento de que
além de ndo constar da Declaracio de Compensagdo, esses créditos oriundos da
incorporagdo ndo pertencem ao Recorrente. :

2. PRELIMINARMENTE
2.1.Da Decadéncia

Inicialmente, cumpre registrar que o despacho proferido pela
DEINF em 04 de Abril de 2007 e a decisdo ora recorrida {que simplesmente nao
analisou a questdio, sob o argumento de que a matéria ndo estava sujeita ao PAF)!
pretendem exigir valores que se encontram decaidos pelo decurso do prazo de Cinco
anos ou, ainda, caso assim ndo se entenda, pretendem exigir valores cujo direito de
cobranga estdo prescritos.

De fato, o despacho proferido pela DEINF, o qual ensejou a
apresentagiio da mencionada Manifestagéo de Inconformidade, determinou a cobranga
dos valores referentes aos anos de 1999, 2000, 2001 e 2002: “A cobranga do montante
de R$ 90528 relativa a IRPJ, cddigo 2319, periodo de apuracdo 28/02/2003 e
vencimento 31/03/2003, bem como dos demais débitos listados na DCTF (2000, 2001 e
2002) e demonstrados no relatdrio de débitos emitido pelo sistema SAPO, as fls. 703-
707, cujo valor do crédito foi considerado. insuficiente para sua compensagso.”

A DRJ por seu lado assim se manifestou: "£m sendo assim,
resta prejudicada a alegagdo de decadéncia/prescricdo quanto 8 cobranca dos valores
declarados em DCTF e que ndo foram objeto de DCOMP pertinente a este processo.”

Claro estd, portanto, que a SRF estd exigindo do ora
Recorrente valores que se encontram decaidos pelo decurso do prazo de cinco anos ou,
ainda, conforme jd se afirmou, caso assim ndo se entenda, periodos que se
encontravam prescritos.

Ainda, n3o se pode admitir a omissdo da DRJ com relagdo a
cobranca dos débitos referentes aos anos de 1999, 2000 e 2001 pelo simples
argumento de gue esses débitos “ndo estdo sujeitos ao rito do PAF".

Isto porque, facilmente se constata o equivoco  no
entendimento na DRJ, 0s supostos débitos mencionados no despacho na DEINF e
reiterados pela decisio da DRJ sé passaram a ser exigidos em razdo do nao
reconhecimento do direito creditério da Recorrente, objeto do presente recurso
voluntario.

Vwg 3. Neste ponto, cabe ponderar que, em relagdo & matéria que ndo estd sujeita qo rito do PAF, poderia ser o
caso do recurso hierdrquico a queyse refere o artigo 56 da Lei-n° 9.784, de 29/01/1999, se a autoridade
administrativa assim entender.”
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De fato, em razdo da andlise retroativa do saldo negativo ao
ano de 1996 (item 18 do Despacho da DEINF) é que foi refeita a apuragdo do saldo
negativo, tendo sido constatadas insuficiéncias nos anos de 1997, 1998, 2000, 2001 e
2002 (item 20) e, consequentemente, originado a cobranga do débito de 28/02/03 e
demais débitos listados na DCTF (2000, 2001 e 2002). Em razdo do exposto, claro esta
que toda a cobranga objeto do despacho DEINF esta relacionada ao presente processo
administrativo veiculadas pelo Decreto n® 70.235/72, & ampla defesa e ao contraditdrio
administrativo, motivo pelo qual requer-se a reforma da decis&o ora recorrida.

Assim, o Recorrente espera desde jé a reforma da r. decisdo
recorrida para o fim de que seja reconhecido por este E. Conselho a decadéncia, ou,
ainda, a prescricdo do direito de cobranga do Fisco, no que concerne aos valores
relativos aos anos-calenddrio de 1999, 2000, 2001 e 2002.

2.2. Necessidade de Julgamento em conjunto com os Processos n°s
16327.001781/2003-68 e 16327.000723/2005-89

Ademais, antes de se analisar 0 mérito do presente processo
administrativo, caso néo seja acolhida a preliminar anteriormente exposta, a fim de se
evitar decisdes conflitantes, faz-se necessario que essa C. Turma determine a reunido
do presente processo administrativo com os processos n° 16327.001781/2003-68 e n°
16327.000723/2005-89, que também versam sobre a matéria ora discutida.

Com efeito, 0 processo administrativo n°
16327.001781/2003-68 (Distribuido em 17/01/07 para a 72 Camara, que
aguarda sorteio do Relator) decorre da Declaragdo de Compensagdo apresentada
em 14 de maio de 2003, na qual o Recorrente utilizou o crédito de IRPJ (R$
346.164,15), referente aos anos de 1995 a 1998, para a compensagdo Com 0S Seus
débitos apurados em Janeiro, Fevereiro e Marco de 2003 (documento anexado a
manifestacdo de inconformidade).

Como no presente caso, também, estdo sendo guestionados
os créditos de IRPJ apurados nos anos de 1996 a 2002 pelo Recorrente, faz-se
necessario, certamente, o julgamento em conjunto desses dois casos a fim de se apurar
o real crédito do perfodo em questdo.

J4a, no processo 16327.000723/2005-89 (Distribuido
em 30/04/07 para a 72 Camara, que aguarda sorteio do Relator), constam as
compensacbes referentes aos meses de outubro, novembro e dezembro as quais
também s&o objeto do presente processo administrativo (fls. 695 e DIP3/2002, fls. 184 a
186), motivo pelo qual deverdo os autos ser agrupados para andlise conjunta.

Em razdo do exposto, 0 Recorrente aguarda que esta C.
Camara re(ina 0s processos em questdo, guando do julgamento do presente Recurso
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Voluntério, para que seja expedida uma Unica decisdo homologando as compensagdes
realizadas nos processos administrativos mencionados.

3. DO DIREITO
3.1. Das Incqrporagiies Efetuadas pelo Recorrente

Desde ja, é extremamente importante _para a compreensao
do presente processo administrativo, bem como para a comprovagdo do crédito. utilizado
pela Recorrente que esta Egrégia Camara verifique que, conforme comprovam 0s
documentos anexados & Manifestag8o de Inconformidade apresentada, no ano-base de
1997, o Recorrente incorporou a empresa dmsiisinggiatuissssstiSaiie. (CNPI
_), no ano-base de 1998, o Recorrente incorporou a empresa
Sunisniventitnknl. (GNPEPNISEUIINIER) ¢ N0 ano de 1999
incorporou a empresa  EEEnnsyisestaniosinimmiow———. (CNP)
)

Em razio dessas incorporagbes, foi transferido para o
Recorrente crédito de IRRF nos valores de R$ 1.852.683,85 e R$ 1.153.784,00,
conforme Informe de Rendimentos e DIRF anexados a Manifestagdo de Inconformidade

e, ainda, DIPJ/99 da NIRRT (ficha 18).

Dessa forma, verifica-se desde ja@ que ndo merece prosperar
o entendimento da Turma Julgadora no sentido de ndo reconhecer o crédito tributario
oriundo dessas incorporagBes, sob o argumento de que tais créditos além de ndo
constarem da Declaragdo de Compensagdo, ndo guardam qualquer relagdo com os
créditos do IRPJ considerados pela autoridade fiscal no relatdrio de imputaggo.

Isto porque, apesar de ndo constar na declaragdo o crédito
em questdo, é incontroverso que tais valores sdo sim objeto do litigio uma vez que
foram utilizados para compensacio das estimativas devidas.

Assim, considerando que essas incorporacdes foram
efetivamente desconsideradas pela Administragdo Fazendaria quando da apuragdo do
saldo negativo referente aos anos-calendario de 1998 e 1999, resultando, assim, no
indeferimento das compensagbes efetuadas pelo Recorrente, deve ser reformada a
decisdo recorrida para o fim de que seja reconhecido o crédito tributario em questdo,
apropriado em razdo das incorporagdes realizadas pelo Recorrente com a conseqgiiente
homologagdo das compensagdes efetuadas.

3.2. Anos-Calendaric de 1996, 1997 e 1998
Inicialmente, reitere-se que no que concerne ao ano-

calendério de 1996, a decisdo recorrida entendeu que ‘ainda que acolhida a reclamagéo
da interessada relativamente acs ‘recolhimentos’ que deixaram de ser computados pelo
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autuante no ano-calendsrio de 1996, em nada iriam alterar os dados do relatdrio de
impugnagao (fls. 700/709), posto que ndo fol apurado saldo negativo no IRPJ/1997 (AC
1996) nem pela contribuinte (fls. 694 e 71), nem pela Fiscalizacdo (fl. 694).”

Contudo, o simples fato do Recorrente ndo ter apurado Saldo
Negativo quando do fechamento do ano-calendario de 1996 ndo exime a Autoridade
Fiscalizatéria da real apuracdo e verificagio dos recolhimentos efetuados no referido
ano-calendério, até porque o Processo Administrativo é regido pelo principio da verdade
material.

Isto porque, conforme amplamente demonstrado na
Manifestagio de Inconformidade apresentada, conforme planilha de fls. 694, a
Autoridade Administrativa apurou’ diferenga no recolhimento do IRPJ informado pelo
Recorrente em sua DIPJ/1997 (R$ 162.847,65) ac desconsiderar alguns recolhimentos
efetuados e considerar apenas o recolhimento de R$ 134.170,09.

Ocorre que, conforme atestam as guias DARF anexadas a
Manifestacdo de Inconformidade apresentada, a diferenga em questdo — R$ 28.677,56%
— foi devidamente declarada e recolhida pelo ora Recorrente conforme quadro
demonstrativo abaixo: :

. Valor
Periodo/DIP] Co;h Recolhido
. g (R$) .
Maio 2319 19.800,78
Maio 8045 9,19
Maio 8045 407,39
Maio 8045 54,36
Maio 8045 165,75
Maio 8045 190,34
Maio 8045 105,44
Maio 8045 7,50
Maio 8045 186,79
Maio 8045 96,11
Maio 8045 478,79
Maio 8045 55,07
Maio 8045 345,33
Maio 8045 356,51
Maio 8045 60,88
Maio 8045 342,33
Maio 8045 141,53
Qutubro 8045 334,95,

2 Conferir planilha apresentada pelo Recorrente as fls. dos autos. no valor de R$ 28.677,56 que compde o
valor total de R$ 826.962,34.
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Outubro 8045 1.150,33
Qutubro 8045 1.155,45
Qutubro 8045 1.050,74
Qutubro 8045 1.156,53
Novembro 8045 1.101,46
Total 28.677,56

Neste sentido, também ndo merece prosperar 0
entendimento manifestado na decisdo recorrida de que ‘além disso os recolhimentos
sob o cddigo 8045 (IRRF-Demais Rendimentos) referem-se a Impostos rendimentos e

o0s respectivos impostos retidos pertencem a outro (s) contribuinte (s) e ndo a
interessada (fonte pagadora)”. .

De fato, equivocou-se a DRJ ao entender que os DARF
apresentados pelo Recorrente apenas demonstrariam ser 0 Recorrente “fonte pagadora”
e ndo contribuinte da relagdo juridica tributdria que ensejou a retengdo do Imposto
sobre a Renda.

Isso porque, os valores referentes ac IRRF (cod. 8045)
referem-se ao contribuinte incorporado pelo Recorrente, em 08/01/1997, Indusval
Participacdes S/C Ltda.

Ainda, analisando-se a planilha elaborada pela
fiscalizacdio (fls. 694/695) nota-se que nesse ano também foi desconsiderado
o valor de R$ 798.284,78 decorrentes da compensagcio com IRRF referente
ao ano-base de 1996, no valor de R$ 820.450,05, oriundo da incorporagao da
empresa
ocorrida em 08/01/97 (documentos anexados a Manifestacdo de
Inconformidade apresentada).

Dessa forma, verifica-se contraditéric o argumento da DRJ
no sentido de que os valores recothidos s6 sdo passiveis de compensagdo pela pessoa
que recebeu os rendimentos, pois todos esses valores foram transmitidos para o
Recorrente em razdo da incorporagao.

Assim, conforme se observa, merece reforma a decisdo
recorrida a fim de que sejam consideradas as retenges na fonte do Imposto sobre a
Renda, referentes ac ano-calendario de 1996, tal como declarado pelo Recorrente.

De igual forma, apesar de ser por motivo diferentes, néo
merece prosperar 0 entendimento manifestado pela decisdo recorrida de que o
Recorrente ndo faria jus as retencles efetuadas nos anos-calendario de 1997
(DIP3/1998) e 1998 (DIP]/1999), visto que ndo seria contribuinte do tributo em
questdo, mas, apenas, fonte pagadora.
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: De fato, conforme planilha apresentada pela Autoridade
Fiscal as fls. 694, verifica-se que foi apurado um Saldo Negativo (R$ 223.543,36)
diferente daquele informado pelo Recorrente em sua DIPJ/1998 (R$ 224.501,52 - fls.
76) em razéio da desconsideracdo de alguns valores retidos na-fonte.

Nos termos da planilha apresentada as fls. 20 dos presentes
autos, os valores ndo considerados pela Autoridade Administrativa e ratificados pela DR]
foram devidamente recolhidos a titulo de IRRF (cddigo 8045), nos meses de margo,
abril e maio de 1997, nos valores de R$ 320,45 (trezentos e vinte reais e quarenta e
cinco centavos), R$ 302,78 (trezentos e dois reais e setenta e oito centavos) e R$
334,24 (trezentos e trinta e quatro reais e vinte e quatro centavos), respectivamente
(fls. 80, 81 e 83).

De igual forma, conforme planiha apresentada pela
Autoridade Fiscal as fls. 694, verifica-se que foi apurada pela SRF um Saldo Negativo
(R$ 460.967,42) diferente daquele informado pelo Recorrente em sua DIPJ/1999 — (R$
468.888,85 - fls, 113).

Nos termos da planilha apresentada as fls. 27 dos presentes
autos, a SRF desconsiderou os valores recolhidos a titulo de IRRF (cddigo 8045), nos
meses de marco, abril, maio, agosto, setembro, outubro e novembro de 1998, nos
valores de R$ R$ 892,093 (oitocentos e noventa e dois reais e nove centavos), R$
299,08 (duzentos e noventa e nove reais e oito centavos), R$ 254,40 (duzentos e
cinglienta e quatro reais e quarenta centavos), R$ 281,33 (duzentos e oitenta e um
real e trinta e trés centavos), R$ 279,49 (duzentos e setenta e nove reais e quarenta e
nove centavos), R$ 279,49 (duzentos e setenta e nove reais e quarenta e nove
centavos), R$ 280,29 (duzentos e oitenta reais e vinte e nove centavos),
respectivamente.

Ocorre que, conforme atestam os documentos de
arrecadagic anexados & Manifestagdo de Inconformidade, em especial o informe de
rendimentos referente ao ano-base de 1998, emitido pelo Recorrente (CNPJ
GSSEE) < favor da pessoa juridica beneficidria dos rendimentos do titular
do mesmo CNP) GHINTSMIENEER os vaiores em questio foram retidos na fonte
em nome do ora Recorrente, constando, inclusive, como contribuinte do tributo em
questdo e, consequentemente, possuindo plenos direitos de compensagéo dos valores
indevidamente recolhidos a tal titulo, devendo ser reformada a decisdo recorrida. Ou
seja, aqui, ndo ha sequer ddvidas acerca da titularidade do crédito, tendo em vista que
o Recorrente ndo é sequer “mera fonte pagadora” e sim contribuinte de fato
do tributo.

Ou seja, ndo tem como prosperar o entendimento da DRJ no
sentido de que: "Os espelhos dos documentos de arrecadacdo extraidos do sistema

3 Registre-se que o valor declarade no més de margo (R$ 892,09) é referente & somatdria dos valores
recolhidos nos meses de janeiro (R$ 294,77), fevereiro (R$ 298,39) e marco (R$ 298,93).
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"SINALOS” acostados as fls. 1478 e 1480, nos indica que o Gt
(el (cricice 8 pessoa juridica responsavel pelo recolhimento.
Portanto, salvo prova inequivoca em contrdrio, a interessada reteve o imposto de renda
sobre rendimentos que pagou a lterceiros e, por consegumte, o recolhimento efetuado
pelo responsave/ (fonte pagadora), € passivel de compensagéo pela pessoa que recebeu
o0s rendimentos.”

De fato, insista-se mais uma vez que nesses Casos, O
Recorrente ndo foi apenas fonte pagadora mas também contribuinte, conforme
demonstram os extratos anexos e emitidos pela prdpria Receita Federal do Brasil.

Destaque-se, ainda, que em face do saldo negativo apurado
(fls. 113) os mencionados valores retidos pelas fontes pagadoras ir@o representar
crédito para o Recorrente, que serd utilizado no ano de 2000.

Ainda, no que concerne a diferenga de R$ 7.921,43 do Saldo
Negativo apurado pela Administragdo Fazendaria (R$ 460.967,42) e o informado pelo
Recorrente em sua DIPI (R$ 468.888,85), verifica-se que, conforme mencionado na
Manifestacio de Inconformidade apresentada, no .que restou omissa a decisdo
recorrida, se trata de equivoco cometido pela Fiscalizagdo, visto que ndo s6 houve a
desconsideracdo dos recolhimentos acima mencionados, (no total de R$ 2.566,17), como
também deixou de ser considerado para o célculo do Saldo Negativo do periodo base o
valor de R$ 5.355,26 (deducdo/programa de alimentacdo ao trabalhador), que em
nenhum momento foi questionado pela Autoridade Fiscal, conforme planitha de fls. 694,
nem, contudo, analisado pela decisdo recorrida.

Assim, em razdo dos evidentes equivocos cometidos pela DRJ
e em face dos diversos documentos acostados aos autos que fazem prova a favor do
Recorrente e, muitas vezes, ndo foram consideradas pela Turma Julgadora, requer-se a
reforma da decisdo recorrida.

3.3. Ano-Calendario 1999

Com relagdo a esse ano, apenas para justificar a origem do
crédito que foi objeto de compensacdo pelo Recorrente, no ano-calendario de 2000 e
seguintes e para ndo se acatar a decisio da DRJ* sfo necessarios os breves
esclarecimentos a seguir mencionados.

No ano em questdo a empresa apurou base de célculo
negativa de IRP] (R$ 2.449.365,26 — fls. 118) motivo pelo qual os valores recolhidos por

4 “No que tange ao ano-calenddrio de 1999, a interessada faz apenas um esclarecimento no sentido de
que os valores recothidos por estimativa nos meses de janeiro e fevereiro de 1998 representariam crédito
o qual seria utilizado no ano de 2000. Entretanto, tal esclarecimento, por si s6 nada acrescenta aos
autos.”
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estimativa, referentes aos meses de janeiro (R$ 230.911,96 — fls. 119) e fevereiro (R$
120.467,78 ~ fls. 120) representam crédito para o Recorrente no valor de R$
351.379,74 (crédito esse que sera utilizado no ano de 2000).

3.4. Ano-Calendario de 2000

Conforme visto anteriormente, os valores dos Saldos
Negativos apurados pela fiscalizacgo, referente aos anos-calendario de 1998 e 1999~e
divergentes daqueles apresentados pelo Recorrente, foram ratificados pela decisdo
recorrida. o

Assim, em virtude do ndo reconhecimento do saldo negativo
relativo aos anos-calendério de 1998 e 1999, a decisdo recorrida ndo considerou as
compensagcdes dos valores em questéio com os valores relativos as estimativas devidas
no ano-calendério de 2000.

De fato, assim se manifestou a DRJ: "Sob qualquer dngulo
que se analise, resta prejudicado o argumento apresentado com vistas a considerar que
as estimativas do IRPJ periinente a janeiro, fevereiro e margo e abril de 2000
correspondessem a débitos extintos por compensago €, por conseguinte, devesse ser
considerados para fins de apuragéo do saldo negativo de IRFJ daquele ano-calenddrio.”.

: Ocorre que, conforme ja se afirmou e comprovou, ©
Recorrente faz jus ao Saldo Negativo por ele apurado nos anos-calendario de 1998 e
1999 e, consequentemente, foram vélidas as compensacles efetuadas no ano-
calendario de 2000, devendo ser reformada a decisdo recorrida para o fim de que seja
reconhecida e homologada a compensagdo efetuada, por este Egrégio Conselho de
Contribuintes.

De fato, no que concerne ao ano-calendario de 2000, nos
termos da planilha apresentada pela Autoridade Fiscal as fls. 694, verifica-se que foi
apurado um Saldo Negativo (R$ 351.487,84) diferente daquele que foi informado pelo
Recorrente em sua DIP1/2001 (R$ 1.002.823,79).

: Conforme se verifica, a Autoridade Administrativa apenas
considerou os recolhimentos efetuados nos valores de R$ 121.797,86 (cento e vinte e
um mil, setecentos e noventa e sete reais e oitenta e seis centavos) e R$ 227.384,83
(duzentos e vinte e sete mil, trezentos e oitenta e quatro reais e oitenta e trés
centavos), conforme guias DARF anexadas a Manifestagdo de Inconformidade;
desconsiderando a compensacdo efetuada com Saldo Negativo de IRPJ no valor total de
R$ 651.335,95 (seiscentos e cinqglienta e um mil, trezentos e trinta e cinco reais e
noventa e cinco centavos).

Conforme planilha anexada & Manifestacdo de
Inconformidade, o valor de R$ 651.335,95 € composto da seguinte forma:
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Periodo - 2000 _ Valor-Estimativa Compensagdo

janeiro R¢$ 93.507,98 Compensado com saldo
negativo referente ao ano

de 1998°
fevereiro R$ 39.611,78 Compensado com saldo
: negativo referente ao ano

: de 1998
margo R$ 69.380,32 Compensado com saldo
negativo referente ao ano

de 1998
margo R$ 123.208,72 Compensado com saldo

negativo de 1999 (R$
351.379,74) + crédito
decorrente da incorporagdo
da Induspart (R$
96.908,96°)

abril _ R$ 158.078,00 Compensade com saldo
negativo de 1999 (R$
351.379,74) + crédito
decorrente da incorporagao
da Induspart (R$
96.908,96)

maio R$ 18.131,41 Compensade com saldo
negativo de 1999 (R$
351.379,74) +  crédito
decorrente da incorporagdo
da Induspart (R$
96.908,96)

junho R$ 149.417,74 Compensado com saldo
negativo de 1999 (R$
351.379,74) + crédito
decorrente da incorporacdo
da Induspart (R$
96.908,96)

Registre-se que, conforme se extrai da decis&o ora recorrida,
entendeu a Turma de Julgamento que 'a alegagdo de que houve compensagdo com

5 Conforme item IIL.b, em razio da auséncia de base de célculo do IRPF, os valores recolhidos durante o
ano de 1998 tornaram-se crédito para o Recorrente no valor total de R$ 662.669,47.

§ Conforme demonstra Informe de Rendimentos do.ano calendério de 1999 e planitha do crédito
devidamente atualizado pela taxa Selic {(documentos anexados & Manifestagfio de Inconformidade).
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crédito decorrente da incorporacdo da Induspart € pertinente a crédito que ndo consta
do litigio instaurado. Tal crédito ndo consta nem da Declaracdo de Compensagdo de f1s.
01, tampouco & pertinente aos saldos negativos do IRPJ que foram considerados pela
autoridade  fiscal no relatdrio de impugnagéo. Isto significa que a autoridade
administrativa ndo tinha como averiguar a liquidez e a certeza deste crédito (...)"

Contudo, reitere-se mais uma vez que esse crédito,
decorrente da’ incorporagio da Induspart é sim objeto do litigio uma vez que o
crédito em questdo foi utilizado para compensacdo das estimativas devidas
no ano-calendario de 2000, as quais nio foram consideradas pela Autoridade
Administrativa. Destaque-se que o crédito, decorrente do IRRF aplicagles esta
devidamente comprovado pelo informativo anual de rendimentos, ano-calendario 1999,
emitido pelo Banco Indusval. ‘

Assim, uma vez desconsiderada pela Administragdo
Fazendaria, quando da apuragéo do saldo negativo referente ao ano~-calendario de 1999
a incorporacio da Induspart pelo Recorrente (docs. anexos na Manifestagdo), deve ser
reformada a decisio recorrida para o fim de que seja reconhecido o crédito em questdo,
com a conseqliente homologagdo das compensagles efetuadas em homenagem ao
principio da verdade material (insista-se que a DRJ deixou de examinar todos os
documentos que foram anexados & Manifestagdo de Inconformidade).

Destaque-se, inclusive, para fins de demonstrar o crédito
utilizado pelo Recorrente para o ano-base de 2001, que nesse ano de 2000 foi apurada
base de calculo negativa de IRP] (R$ 500.776,42) e, conseglientemente, saldo negativo
decorrente dos recolhimentos e retencdo na fonte (junho e julho — DARF anexado a
Manifestacdo de Inconformidade e IRFonte declarado de R$ 2.305,15) e compensagdes
por estimativa (planitha acima), no valor de R$ 1.002.823,79.

3.5. Ano~calendario de 2001

Em virtude do n&o reconhecimento do saldo negativo relativo
ao ano-calendario de 2000, tal como apurado pelo Recorrente, a decisdo recorrida ndo
considerou a compensagio do valor em questéio com os valores relativos as estimativas
devidas no ano-calendério de 2001, limitando-se a afirmar que: "Deste modo, também
qguanto ao ano-calendsrio de 2001, ndo merecem reparos as conclusdes da fiscalizagdo.”

Ocorre que no ano-calendario de 2001, nos termos da
planilha apresentada pela Autoridade Fiscal as fls. 695, verifica-se que foi apurado um
Saldo Negativo (R$ 2.447,77) diferente daquele que foi informado pelo Recorrente em
sua DIPJ/2001 (R$ 69.724,51 — fis. 169).

A diferenca decorre da desconsideragdo pela Autoridade
Administrativa dos valores pagos/compensados por estimativa no valor de R$ 67.276,74
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com créditos decorrentes do ano de 2000 (oriundos da existéncia de saldo negativo de
IRPJ) no valor de R$ 1.002.823,99, conforme mencionado anteriormente.

Destaque-se que em razdo da apuragdo de base de calculo
negativa de IRPJ no ano-base de 2001 (R$ 3.867.402,74 — fls. 155) o valor de R$
67.276,74 compensado/pago durante o ano tornou-se crédito em favor do Recorrente
(fls. 169), acrescido do valor de R$ 2. 447 77 (IRRF — fls. 168).

Assim, ao contrério do entendido pela decisdo ora recorrida,
as compensagBes efetuadas pelo Recorrente no ano-calendario de 2001 sdo validas,
devendo, portanto, ser reformada a decisdo recorrida com a conseqliente homologag&o
das compensacdes efetuadas.

3.6. Ano-calendario de 2002

Qutrossim, com relacgdo ao ano-calendario, a Turma
Julgadora assim se manifestou: "Irretocavel o procedimento fiscal também em relagéo
ao ano-calendario de 2002.” ,

Porém, no que concerne ao ano-calendario de 2002, nos
termos da planilha apresentada pela Autoridade Fiscal as fls. 695, verifica-se que foi
apurada uma diferenca de R$ 371.748,53, decorrente da desconsideragdo das seguintes
compensagdes efetuadas pelo Recorrente (fls. 175/186):

Periodo Valor Origem Crédito
Janeiro R$ 38.114,23 Saldo de 2001’
Fevereiro R$ 27.114,38 Saldo de 2001
Marco R$ 1.616,22 Saldo de 2001
abril R$ 4.978,90° Saldo de 2001
Petiodo Valor Esclarecimentos
outubro R$ 99.082,54 Objeto de discussdo no
processo no
, 16327.000.723/2005-89
novembro R$ 136.849,38 Objeto de discussdo no
processo n®

7 Registre-se que o saldo de 2001 (R$ 69.724,51) foi devidamente atualizado pela taxa Selic, conforme
planilhas anexadas a Manifestaggo de Inconformidade.
% O valor total correspondente a esse més era de R$ 12.77547 que fof quitado da seguinte forma: R$
7.796,57 pago mediante DARF (guia anexada a Manifestacdo de Inconformidade) e R$ 4.978,90 que foi
objeto de compensacio com crédito oriundo de 2001.
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16327.000.723/2005-89

dezembro R$ 63.992,88 Objeto de discusséo no
processo no :
16327.000.723/2005-89

Regisfre-se que} no que concerne aos valores objeto de
discussio no .processo administrativo n® 16327.000723/2005-89, conforme bhem
reconhecido pela decisdo recorrida, ja foi objeto de julgamento pela DEINF.

: Ocorre que, conforme ja mencionado, atualmente encontra-
se pendente de julgamento por este Egrégio Consetho de Contribuintes 0 Recurso
Voluntario interposto nos autos do referido processo, razdo pela qual deixa o Recorrente
de demonstrar a apuracdio do crédito em quest8o, visto que sdo objeto de discussdo de
outro processo administrativo.

4. DO PRINCiPIO DA VERDADE MATERIAL

. Em homenagem ao principio da verdade material®, que rege
todo o processo administrativo federal, requer-se a esse Egrégio Conselho que examine
todos os documentos que foram acostados a Manifestagdo de Inconformidade pelo
Recorrente.

% “IRP] - DEDUTIBILIDADE DE CUSTO OU DESPESA INCORRIDOS - VERDADE MATERIAL -
PREVALENCIA SOBRE O FORMALISMO - E certo que o imposto de renda recai sobre o acréscimo
patrimonial, o que impende ajustar o conceito em tela ao resultado positivo entre as receitas auferidas e
as despesas e o0s custos incorridos para conseguir obté-las, no periodo de apuragfio. A verdade
material, como principic informador do processo administrativo fiscal e como corolaric da
iegalidade, sobrepde-se, pelo valor axiolégico que conserva, ao formalismo refativo & auséncia
de contabilizacdo dos custos e das despesas, quando estes s&o conhecldos pela Fiscalizacgo, assim como,
por idéntica raz8o, ha de prevalecer a incidéncia da lei, no cdmputo da base de calculo do referido tributo,
sobre as receitas também detectadas & margem da escrituragdo”. (Ac 103-22.512, DOU 11.08.2006, g.n.)

“IRPF - IMPOSTO DE RENDA PESSOA FISICA. VERDADE MATERIAL - A comprovacio do
recolhimento do imposto na fonte mediante copias de DARF apresentadas na fase recursal,
em homenagem ao principio da verdade real, comporta a alteragio do lancamento. Recurso
provido”. (Ac 106-15.590, DOU 09.08.2006, g.n.)

“PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL-MATERIA DE PROVA-PRINCIPIO DA VERDADE MATERIAL-
Sendo o interesse substancial do Estado a justica, é dever da autoridade utilizar-se de todas as
provas e circunsténcias de que tenha conhecimento, na busca da verdade material. Diante da
impossibilidade do contribuinte de apresentar os documentos que se extraviaram, e tendo ele diligenciado
junto aos seus fornecedores para obter a prova da efetividade do passivo registrado, deve a autoridade
utilizar-se dessas provas, desde que elas retinam condigGes para demonstrar a verdade real dos fatos”.
(Ac 101-92.819, DOU 23.11.99 — g.n.) :
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De fato, conforme demonstrado no decorrer do presente
Recurso Voluntario, a DRI simplesmente omitiu-se na andlise dos documentos
acostados. :

: Para o ano de 1996 foram anexados os seguintes
documentos que demonstram o crédito: planilhas, guias DARF (comprovantes de
arrecadacdo), atos societarios de incorporagdo da = )

Recorrente, balango patrimonial da Participagbes GEUSTUREIR, DIRF referente a
gl com o montante do IRRF retido no ano, folhas dos

livros fiscais que demonstram a antecipago do Imposto Sobre a Renda.

Para o ano de 1997 foram anexados o0s seguintes
documentos que demonstram o crédito: planilhas, guias DARF (comprovantes de
arrecadagdio), ficha 08 da DIP] que comprova o saldo negativo.

Para o ano de 1998 foram anexados os seguintes
documentos que comprovam o crédito: planilhas, comprovantes de reten¢do na fonte
do eneiismmminl®’, comprovantes de arrecadagdo.

Para o ano de 1999 foram anexados 0s seguintes
documentos que comprovam o crédito: planilhas, informe de rendimentos referente a

lanilha demonstrativa do crédito (IRRF/
aplicacdo financeira) da 8@ planitha conforme livro
S —

razdo da

Para o ano de 2000 foram anexados os seguintes
documentos que comprovam o crédito: planilthas, ficha 12b da DIPJ, comprovante de
arrecadagao.

Para o ano de 2001 foram anexados os seguintes
documentos gue comprovam o crédito: planilhas, ficha 12b da DIPJ.

Para o ano de 2002 foram anexados o0s seguintes
documentos que comprovam o crédito: planilhas, guias de arrecadago.

Além de todos esses documentos, os quais ndo foram
analisados pela DRJ, ainda foram apresentados, a fim de comprovar-se os créditos os
seguintes documentos:

- ) . (que
demonstra que o patrimdnio liquido foi vertido a

N
- Protocolo e Justificacdio de Cis&o Parcial da SuEnNsRmmRimpianiiSai
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- Ata de Assembiéia do ummmmimsimes) para apreciacéio do Laudo de Avaliagdo dos
peritos nomeados para a avaliagdo do patrimdnio liquido da )
-n.;

- Balancete mensal (até 05/03/1999) da GEEGSEEIRNEGTIEINEENNEIRING
-b.;

- Declaracdo do IRP] GEST Ryt do ano-base de
1998; .

- Ata de Assembléia do Gemmminsssssinf® para aprovar o Laudo de Avaliagdo da
incorporagiio da GRS ;

- Laudo de Avaliagdio do acervo patrimonial da GEERETNEGEERE——E—: .

- Balancete mensal (até 06/01/1998) da CHENGNRNRNNS ;

- DIRF/99 - Ano-base 1998 da GmEENssisitekds - =D
AN ;

- Informe de Rendimentos (31/12/98) do beneficidrio Induspart Administragdio e
Participacgo, demonstrando o IRRF retido;

Assim, em razdo de todos os documentos apresentados com
a Manifestagdo de Inconformidade e em face da omissdo da DRJ, requer-se, com base
no principio da verdade material, a analise dos documentos e o consequente
reconhecimento do crédito e a homologagdo das compensagBes efetuadas pelo
Recorrente, com a reforma total da decisdo ora recorrida.

5. DO PEDIDO

Diante do exposto, requer-se a esse Egrégio Conselho o
recebimento e o conhecimento do presente recurso voluntario, ac qual devera ser dado
integral provimento, para o fim de determinar a reforma da decisdo recorrida, como o
conseqliente reconhecimento integral do Saldo Negativo apurado nos anos-calendario
de 1996 a 2002; homologando-se a compensagdo realizada com o débito constante na
DCOMP que originou o presente processo administrativo, bem como todas as demais

compensagdes originarias do saldo credor em questéo, por ser medida de JUSTICA.
P
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B

MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

16327.001780/2003-13

164.372 Voluntario

1103-00.196 — 1" Camara/ 3° Turma Ordindria
18 de maio de 2010

COMPENSAGAO

R

8" Turma de Julgamento da DRI/SPOI

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario
Ano-calenddrio: 2002

Ementa:

DECADENCIA — COBRANCA EM DESPACHO

Na medida em que os créditos igualmente declarados em DCTF e informados
como compensagio séo fulminados em despacho decisoric de compensagio,
os débitos declarados em DCTF nfo se tornam “pura” confissfio de divida
passiveis de exigéncia sem formalizag8o. Trata-se de formalizagdo de divida
impulsionada por despacho. Porquanto o despacho se aperfeicoou em 17 de
abril de 2007, operou-se a decadéncia em relacéio aos débitos constantes no
relatorio integrante do despacho, com fatos geradores consumados até o final
de margo de 2002,

SALDO NEGATIVO DE IRPJ — COMPENSAGCAO

O suposto saldo negativo de IRPJ do ano-calenddrio de 2002 decorre de
compensacgdes de estimativa com saldo negativo de ano-calendario anterior,
que por sua vez, igualmente deriva da compensagfo de estimativa com saldo
negativo de ano-calenddrio anterior, e assim sucessivamente, em efeito
“cascata”. Vé-se nos autos que os saldos negativos de anos-calenddrio
anteriores a 2002 ndo sfio aqueles apurados pelo contribuinte, pois este nio
abatera muito  desses valores, que haviam sido compensados
“espontaneamente” pelo confribuinte (sem pedido de compensagio) com
débitos de tributo da mesma espécie e declarados em DCTFE. Néo resultou
comprovado pelo contribuinte a existéncia de saldo negativo de IRPJ do ano-
calenddrio de 2002.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

N
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ACORDAM os membros do colegiado, por unanimidade de votos, DAR
provimento patcial ao recurso, para reconhecer a decadéncia dos débitos cobrados, cujos fatos
geradores tenham-se consumado até 31 de margo de 2002, nos termos do relatério e voto que
passam a integrar o presente julls

J@

MCXR #0S TAKATA —Relator
e ,
EDITADO EM: 4, Jyi. 2010

ALCYSIO DA SILVA - Presidente

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Aloysio José Percinio
da Silva (Presidente), Hugo Correia Sotero, Mério Sérgio Gomes Barroso, Marcos Shigueo
Takata {Relator), Gervasio Nicolau Recktenvald, Eric Moraes de Castio e Silva.

[N]
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Relatério

DO DESPACHO DECISORIO
E DA MANIFESTACAO DE INCONFORMIDADE

Em 14/05/2003 a recorrente protocolizou declaracio de compensagio de
débito de IRPJ, periodo de apuragfio 28.02.2003 e vencimento em 31.03.2003, no valor original
de R$ 63.397,13, com crédito oriundo de Saldo Negativo —~ SN, de Imposto de Renda Pessoa
Juridica — IRPJ, ano calendério de 2002 no montante de R$ 905,28.

Visando a instrugfio processual foi solicitado por meio da Intimagao Fiscal n®
16/06 (fls. 5 e 6) demonstrativo de origem e utilizacio das compensagdes realizadas pela
recorrente desde o ano-calendéario de 1996, os quais foram apresentados conforme solicitagiio
{fis. 8 a 44).

A autoridade competente, para apreciagio da pretendida compensago
elaborou, em 30/01/2007, o Despacho Decisorio (fls. 744 a 752), que, posteriormente, em
margo/2007, foi retificado conforme “Despacho Decisorio — Retificacio” de fls. 755 a 763 (ls.
1.264 a 1.272), indeferindo a compensaciio pleiteada pela recorrente, nos termos abaixo
sintetizados:

a) Inicialmente, a autoridade fiscal discorre sobre a legislagfio pertinente ao
instituto da compensagfo, destacando legisiagio especifica relativa & compensagio de Saldo
Negativo de IRPJ e CSLL. (Ato Declaratdrio n°® 003, de 07/01/2000, e art. 6° da IN SRF n® 210,
de 30/09/2002);

b} Ao analisar o “Direito ao Crédito oriundo de Saldo Negativo de IRPJ,
ano-calendario de 2002”7, a autoridade fiscal informa que a recomente teve analisado e
denegado, pela DEINF/SPO, o pedido de compensagiio de diversos débitos de IRRF, ano-
calendario de 2002 com crédito oriundo de pagamento a maior que o devido apurado no
periodo compreendido entre maio de 1993 e dezembro de 1995 (processo administrativo n®
16327.000723/2005-89),

c) Anotou também a autoridade fiscal que o crédito indicado pela
recorrente tem sua origem em anos calendarios anteriores, cuja andlise ¢ imprescindivel para a
conclusfio escorreita do trabalho e, em assim sendo, refrocedeu a apuragiio do saldo negativo
relativo 20 ano-calendario de 1996 (até AC 1995 ja fora analisado no Processo Administrativo
1" 16327.000723/2005-89);

N
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d) Com base nos dados informados nas DCTF ¢ nas DIRPJ, bem como,
considerando os valores efetivamente recolthidos (Sinal 08) e Retidos na Fonte (DIRF) foram
os célculos refeitos (Demonstrativo completo as fls. 687 a 699), conforme quadro a seguir:

Declarado 0,00 224 501,52 468.888,85 0,00
Coniribuinte

Apurado SRF 0,00 223.543,36 460.967,42 351.379,74
Saldo Negativo | /> Y L ACR002
Declarado 1.002.823,79 69.724,51 863,82

Contribuinte

Apurado SRF 351.487.84 2.447.77 ZERO

e} A auioridade fiscal consignou que as diferencas entre as informagdes da
recorrente ¢ os valores efetivamente apurados pela DIORT/DEINF-SPO se deram ao fato de a
recorrente ter considerado na apuragfio dos Saldos Negativos valores que teriam sido
compensados, mas que durante a auditoria realizada nfo foram confirmados (Relfatdrio
Analitico de compensagdo emitido pelo sistema de apoio operacional — SAPO as {ls. 694 e
695);

t) Registrou a autoridade fiscal que a recorrente, no ano-calendario de
1998, sucedeu, por incorporacio, a G
U -, 0 2no-calendario de 1999, a Wikttt e
SNSRI onforme pesquisa cadastral (fl. 686), sendo que os
correspondentes saldos negativos (AC 1998: R$ 1.352.460,62 + RS 1.004.162,98 ¢ AC 1999 —
R$ 96.908,96) foram incorporados ao patriménio da recorrenie e, por conseguinte, foram
utilizados como crédito favoravel a ela no Sistema Operacional de Compensacio da SRF;

g) Como resultado das imputagdes, a autoridade fiscal concluiu que o
crédito resultante dos Saldos Negativos apurados foi insuficiente para promover a quitagio do
total dos débitos indicado nas citadas DCTF (ano de 1998 a 2003). Sendo que restaram débitos
ativos passiveis de cobranga;

h) Ante o exposto, a autoridade adiministrativa decidiu:
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e nio reconhecer o direito de crédito da recorrente oriundo de Saldo
Negativo apurado no ano-calendério de 2002, conforme pleiteado, uma vez que constatado sua
inexisténcia, conforme Demonstrativo de apuracfio de Saldos Negativos (fls. 694 ¢ 695);

» reconthecer o direito de crédito da recorrente oriundo de Saldos
Negativos apurados nos anos calendarios de 1997 a 2001 contra a Fazenda Nacional, dos
valores, conforme abaixo:

|ORIGE:

C/EXN:H [ HPUR SV,
1997/1998 | 31/12/97

1997/1998 | 34/12/97
1998/1999 | 31/12/98
1998/1999 | 31/12/98
1999/2000 | 31/12/99
1999/2000 | 31/12/99
2000/200] | 31/12/00

200172002 | 31/12/01

-y
P
7
7
N
AR
S
(AR

III"!I[

e homologar as compensagOes indicadas nas DCTF relativas aos anos-
calenddrios de 1998 a 2000, até o completo esgotamento do crédito reconhecido, conforme
indicado no demonstrativo de compensagfo as fls. 696-699 e no relatdrio emitido pelo sistema
SAPO as fls. 700-703;

o  cobrar o débito de IRPJ, cddigo 2319, apurado em 28/02/2003 e vencido
em 31/03/2003 no montante de R$_905.28, bem como os demais débitos listados na DCTF
(2000, 2001 e 2002) e demonstrados no relatério de débitos emitido pelo Sistema SAPO (fls.
703 a 707), cujo valor do crédito fol considerado insuficiente para sua compensagio.

Devidamente cientificada em 17/04/2007, a recorrente opds manitestagio de
inconformidade (fls. 1.278 a 1287), na qual requer a reforma do despacho decisorio, para o fim
de reconhecer o crédito oriundo do Saldo Negativo apurado nos anos-calendarios de 1996 a
2002 e, conseqiientemente, homologar a compensaciio realizada com o débito constante na
DCOMP que originou o presente processo administrativo, sob as argumentacdes abaixo
sintetizadas:

a) Preliminarmente, contrapde-se a cobranca de valores que se encontram
decaidos pelo decurso do prazo de cinco anos ou, ainda, caso assim ndo se entenda, estaria
prescrito o direito de cobranca do Fisco com relago a esse mesmo periodo;

b) Também argni a necessidade de julgamento conjunto do presente
processo administrativo com 0s processos n’s 16327.001781/2003-68 e 16327.000723/2005-
89, porquanto:

e 1o processo administrativo n® 16327.001781/2003-68 que decorre da Declaragdo de
Compensacdo apresentada em 14 de maio de 2003, o Requerente utilizou o crédito de
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[RPJ (RS 346.164,15), decorrente dos anos de 1995 a 1998, para a compensagiio com os
seus débitos apurados em Janeiro, Fevereiro e Marco de 2003;

e 1o processo 16327.000723/2005-89, constam as compensagdes referentes aos meses de
outubro, novembro e dezembro as quais também sfo objeto do presente processo
administrativo (fls. 695 e DIPJ/2002, fls. 184 a 186), motivo pelo qual deverdo os autos
ser agrupados para analise conjunta.

¢) Ao analisar planilha de fls. 694 e 695, em que se comparam os dados
considerados pela recorrente e pelo Fisco paia fins apuragiio do saldo negativo do IRPJ nos
anos calendario de 1996 a 2002, assevera que a autoridade fiscal teria desconsiderado alguns
recolhimentos efetuados nos anos calendério de 1996 a 2002;

d) Em relagio ao ano-calendario de 1996, alega que a Fiscalizagio
desconsiderou recolhimentos do IRRF (cddigo 3045) por ela efetuados, no valor de RS
28.677,56 (relaglo as fls. 1281 e 1282 e copia das DARFs as fls. 1327 a 1339). Argumenta
ainda que, analisando-se a planilha elaborada pela fiscalizagio (fls. 694 e 695), nota-se que foi
desconsiderado também o valor de R$ 798.284,78 decorrente da compensagio com IRFonte
referente a0 ano-base de 1996, no valor de R$ 820.450,05, oriundo da incorporagiio da empresa

= . , ocorrida em 08/01/97 (docs
anexos: atas de assembléia, laudo de avaliagdo, razdio contabil e informe de rendimentos);

e) No que concerne ao ano-calendério de 1997, entende que a diferenca
entre 0 saldo negativo apurado pela autoridade fiscal (RS 223.543,36 — fl. 694) e aquele
informado pela interessada em sua DIPI/1998 (R$ 224 501,52 —~ fl 76) deu-sec em razdo de
desconsideraciio de valores retidos na fonte. Aponta que foram devidamente recolhidos a titulo
de IRRF, codigo 8045, nos meses de margo, abril e maio de 1997, nos valores de RS 320,45,
R$ 302,78, e R§ 334,24, respectivamente (fls. 80, 81 ¢ 83);

) Relativamente ao ano-calendério de 1998, de igual forma, alega que a
diferenga entre o saldo negativo apurado pela SRF (R$ 460.967,42 — fl. 694) e aquele
informado na DIPJ (R$ 468.888,85, tis. 113), decorre do fato de nfo terem sido considerados
os valores recolhidos a titulo de IRRF (cddigo 8045), nos meses de marco, abril, maio, agosto,
setembro, outubro e novembro de 1998, nos valores de RS 892,09, R$ 299,08, R$ 254,40, RS
281,33, R$ 279,49, RS 279,49 ¢ RS 280,29, conforme atestam os documentos de arrecadacio
(fls. 1370 a 1379);

6
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g} Quanto ao ano-calendario de 1999, apenas esclarece que apurou base de
calculo negativa de IRPJ (R$ 2.449.365,26, fl. 118) motivo pelo qual os valores recolhidos por
estimativa, referentes aos meses de janeiro (R$ 230.911,96 - fl. 119) e fevereiro (RS
120.467,78 — fl. 120) representam crédito para o requerente no valor de R$ 351.379,74 (crédito
esse que sera utilizado no ano de 2000);

h) Em relagdo ao ano-calendario de 2000, alega que a diferenga entre o
saldo negativo apurado pela SRF (R$ 351.487,84 — fl. 694) e aquele informado na DIPJ/2001
(R$ 1.002.823,79, fls. 128) deu-se em razdo de a autoridade fiscal ter considerado apenas os
recolthimentos efetuados nos valores de R$ 121.797.86 e R$ 227.384,83, conforme guia
DARFs anexas, desconsiderando a compensacio efetuada com Saldo Negativo de IRPJ no
valor total de R$ 651.335,95 (vide tabela as fls. 1284 a 1286 em que se encontram
discriminados os valores compensados). Destacou, ainda que, para fins de demonstrar o crédito
por ela utilizado no ano-base de 2001, foi apurada, no ano de 2000, base de célculo negativa
de IRPJ (R$ 500.776,42) e, conseqlientemente, saldo negativo decorrente dos recolhimentos e
retenciio na fonte (junho e julho — DARF anexo e IRFonte declarado de R$ 2.305,15) e
compensagdes por estimativa, no valor de R$ 1.002.823,79;

i) Quanto ao ano-base de 2001, alega que a diferenga entre o saldo negativo
apurado na planilha de fl. 695 (R$ 2.477,77) e o informado na DIPJ (R$ 69.724,51 —fls. 169) €
decorrente do fato de a autoridade administrativa ter desconsiderado os valores
pagos/compensados por estimativa no valor de R$ 67.276,74 com créditos provenientes do ano
de 2000 (oriundos da existéncia de saldo negativo de IRPJ, no valor de R$ 1.002.823,99).
Destacou ainda que, em razio da apuragfio de base de calculo negativa de IRPJ no ano-base de
2001 (RS 3.867.402,74 — 1. 155) o valor de R§ 67.276,74 compensado/pago durante o ano
tornou-se crédito em favor do Requerente (fl. 169), acrescido do valor de RS 2.447,77 (IRFonte
~ 1. 168);

i) No que concerne ao ano-calendério de 2002, defende que, nos termos da
planilha apresentada pela Autoridade Fiscal & 1. 695, verifica-se que foi apurada uma diferenca
de R$ 371.748,53, decorrente da desconsideracdo de compensacdes efetuadas pelo requerente
conforme relacionado na 1. 1286 ;

k) Alega também que, em razfio das incorporacdes efetuadas em 1998
(CmnesisbessisesbessiniiemasSiliREENTREREED) c 1000 NN
R, (01 transierido para o Requerente crédito
de IRFonte nos valores de R$ 1.852.683,85 ¢ R 1.153.784,00, conforme informe de

rendimentos e DIRF anexos e , ainda, DIPJ/99 da onmmmissni s i
@ (Ficha 18).
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DA DECISAO DA DRJ )
E DO RECURSO VOLUNTARIO

Em 11/09/2007, acordaram a §* Turma da DRI/SPO-I, por unanimidade de
votos, em ndo conhecer da manifestagfio de inconformidade na parte em que se discute a
compensagdo informada em DCTF e indeferir a solicitacdo, ratificando assim o despacho
decisério (fls. 1264 a 1272) relativamente 4 ndo-homologagio da compensacio, objeto da
Declaragio de Compensacio (tl. 01), débito de IRPJ, cédigo 2319, apurado em 28/02/2003 e
vencido em 31/03/2003 no montante de R$ 903,28, sob os argurnentos abaixo sintetizados;

a) Inicialmente, cumpriu-se assinalar que a inconformidade da recorrente
com a cobranga de débitos alheios 4 DCOMP ndo foi objeto de Julgamento porquanto
pertinentes a DCTF, os quais nfio estio sujeitos ao rito do PAF (Decreto n* 70.235, de
06/03/1972), sendo analisado apenas quanto ao débito Declarado em DCOMP de £l 01 {débito
de IRPJ, cddigo 2319, apurado em 28/02/2003 e vencido em 31/03/2003 no montanite de RS
905.28);

b) Em assim sendo, restou prejudicada a alegagiio de decadéncia/prescricio
quanto & cobranga dos valores declarados em DCTF e que ndo foram objeto de DCOMP
pertinente a este processo;

¢) Em relacio a alegada necessidade de julgamento conjunto do presente
processo administrativo com os processos n°s 16327.001781/2003-68 e 16327.000723/20045-
89, registrou-se que tais processos jia foram objeto de julgamento nesta instancia
administrativa. Deste modo, ndo foi acolhido o pedido da recorrente para a realizacfo de
julgamento conjunto, quer porque niio hé previsio legal para tanto, quer porque os referidos
processos ja foram objeto de julgamento nesta instincia administrativa com resultado de
indeferimento do pleito;

d) Destacou-se o art. 170 do CTN para enfatizar os requisitos da certeza ¢
da liquidez dos créditos para que possam ser compensados;

¢) Em relagdo ao ano-calendario de 1996, alegou a recorrente que, na
planilha de fl. 693, em que se comparam os dados considerados pela contribuinte e pelo Fisco
para fins de apuracio do saldo negativo do IRPJ nos anos calendario de 1996 a 2002, tevia o
auditor fiscal desconsiderado recothimentos do IRRF (cédigo 8045) por ela efetuados no valor
de RE 28.677,56 (relacho as fls. 1281 e 1282 ¢ Cépia dos DARFs as fls. 1327 a 1339);
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) Observou-se, de pronto, que ainda que acolhida a reclamacio da
recoirente relativamente aos “recothimentos” que deixaram de ser computados pelo autuante
no ano-calendério de 1996, em nada iriam alterar os dados do relatério de imputacio {fls. 700 a
709), posto que nfo foi apurado saldo negativo no IRPJ/1997 (AC 1996) nem pela recorrente
{fls. 694 e 71), nem pela Fiscalizac#o ({l. 694);

g) Quanto a reclamagfio pertinente ao fato de o auditor fiscal ter
desconsiderado os valores indicados em sua DIPJ/1998 (AC 1997 — Linha 06 da Ficha 09 ~ fls.
80, 81 e 83) a titulo de Imposto de Renda Retido na Fonte (IRRF), porquanto haviam sido
recolhidos sob o cddigo 8045, nos meses de margo, abril ¢ maio de 1997, nos valores de RS
320,45, R$ 302,78, ¢ R$ 334,24, os espelhos dos documentos de arrecadacfio extraidos do
Sisterma “SINALO8™ acostados as fls. 1478 a 1480, indicou que o Gishibigbniinbniiieitiituin
ORI ) pertence & pessoa juridica responsivel pelo recolhimento. Portanto,
salvo prova inequivoca em comiririo, a interessada reteve o imposto de renda sobre
rendimentos que pagou a terceiros e, por conseguinte, o recolhimento efetuado pelo
responsavel (fonte pagadora), € passivel de compensagfo pela pessoa que recebeu os
rendimentos;

) Da mesma forma, ndo foi acolhido o argumento de que a diferenca entre
o Saldo Negativo do IRPJ apurado pela Fiscalizag8o e aquele informado pela recorrente em sua
DIPJ/1999 seria decorrente de IRRF (cddigo 8045) devidamente recolhidos. Mais uma vez,
conforme atestam os documentos de fis. 1370 a 1379, a recorrente fol responsavel pelo
recolhimento e, portanto, salvo prova inequivoca em contréario, ela reteve o imposto de renda
sobre rendimentos que pagou a terceiros;

i) No que tange ao ano-calendério de 1999, a recorrente faz apenas um
esclarecimento no sentido de que os valores recolhidos por estimativa nos meses de janeiro ¢
fevereiro de 1998 representariam crédito o qual seria utilizado no ano de 2000. Entretanto, tal
esclarecimento, por si s6 nada acrescenta aos autos;

i) A recorrente alegou que, no ano-calenddrio de 2000, a diferenga entre o
saldo negativo apurado pela SRF (R$ 351.487,84 — fl. 694) e aquele informado na DIPJ/2001
(RS 1.002.823.79, fls. 128) deu-se em razdo de a autoridade fiscal ter considerado apenas 0s
recolhimentos efetuados nos valores de R$ 121.797,86 ¢ R$ 227.384,83, conforme guia
DARFs anexados; ao mesmo tempo em que desconsiderou a compensagiio efetuada com saldo
Negativo de IRPJ no valor total de R$ 651.335,95, reportando-se a tabela as fls. 1284 5 1286 na
qual encontram-se discriminados os valores compensados.

k) Segundo a tabela de fis. 1284, os valores de estimativa apurados em
janeiro, fevereiro, mar¢o e abril de 2000 teriam sido compensados com saldo negativo
referente ao ano de 1998, saldo negativo referente ao ano de 1999 e crédito decorrente da
incorporacio da Induspart. Cumpriu-se, entretanto, observar que os valores dos saldos

;\% 9
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negativos apurados pela fiscalizacio e utilizados para fins de imputacdo, nos anos calendario
de 1998 ¢ 1999, foram ratificados neste voto, ndio havendo diferenca a ser computada;

[} A alegacio de que houve compensacio com crédito decorrente da
incorpotagiio da Induspart & pertinente a crédito que n&o consta do litigio ora instaurado. Tal
crédito nfio consta nem da Declaragio de Compensagdo de fls. 01, tampouco ¢ pertinente aos
saldos negativos do IRPJ que foram considerados pela autoridade fiscal no relatdrio de
imputacdo. Dessa forma restou prejudicado o argumento apresentado com vistas a considerar
que as cstimativas do IRPJ pertinentes a janeiro, fevereiro, marco e abril de 2000
correspondessem o débitos extintos por compensagfio e, por conseguinte, devessem ser
considerados para fins de apuragdo do saldo negativo de IRPJ daquele ano-calendério;

m) Entendeu a recorrente que a diferenca entre o saldo negativo do ano-base
de 2001 apurado na planilha de fl. 695 (R$ 2.477,77) e o informado na DIPJ (R$ 69.724,51 —
fls. 169} ¢é decorrente do fato de a autoridade administrativa ter desconsiderado os valores
pagos/compensados por estimativa no valor de RS 67.276,74 com créditos provenientes do ano
de 2000 (oriundos da existéncia de saldo negativo de IRPJ, no valor de RS 1.002.823,99).
Também no ano-calendario de 2001, o valor do saldo negativo apurado pela fiscalizacfio e
utilizado para fins de imputacio, foi ratificado neste voto, nio havendo diferenca a ser
computada para fins da compensagio com os valores de estimativa (RS 67.276,74),

n) Restou, por conseguinte, também prejudicada a alegada existéncia de
crédito no valor de R$ 67.276,74 compensado / pago no ano-calenddrio de 2001 em razio da
apuracio (pela recoirente) do saldo negativo naquele mesmo ano-calendéario;

0} Quanto ao ano-calendario de 2002. a recorrente reclamou que a diferenca
de R$ 371.748,53 apurada entre o saldo negativo declarado e o apurado pela fiscalizagiio seria,
decorrente da desconsideraciio de compensagies efetuadas por ela conforme elencado a 1.
1286, Novamente verificou-se que os valores cujas compensacdes foram desconsideradas
(IRPJ estimativa de janeiro, fevereiro, margo, abril —parte, de 2002) foram devidamente
listados (fls. 707) para fins do Relatério de Imputagio emitido pelo sistema SAPO. Irretocavel
o procedimento fiscal também em relagéio ao ano-calendario de 2002;

p) Alegou também a recorrente que, em razio das imcorporagdes efetuadas

em 1998 (iR - [ 000 (A (
m), teria sido transferido a ela
crédito de IRFonte nos valores de R$ 1,852.683,85 ¢ R$ 1.153.784,00, conforme informe de
rendimentos ¢ DIRF anexos e , ainda, DIPJ/99 da I i e

@ (Ficha (8) O crédito invocado para a compensagéo, decorrente de incorporagdes, nfio

10
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consta nem da Declaragio de Compensaciio de fl. I, tampouco é pertinente aos saldos
negativos do IRPJ que foram considerados pela autoridade fiscal no relatério de imputagfo.
Isto significa que a autoridade administrativa néo averiguou a liquidez e certeza deste crédito;

q) Como se vé, a contribuinte nfo apresentou nenhum elemento ou prova
capaz de modificar as concluses fiscais expostas no Despacho Decisdrio de fls. 1264 a 1272,

Devidamente cientificada em 3/10/2007 da 1. decisdo, a recorrente,
inconformada, interpds, em 1%/11/2007, recurso voluntério, no qual basicamente reitera as
alegacOes ja apresentadas em sua manifestagio de inconformidade.

E o relatorio.
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VYoto

Conselheito MARCOS TAKATA, Relator

O recurso € tempestivo ¢ atende aos demais requisitos de admissibilidade.
Dele, pois, conheco.

Principio com o exame da preliminar de nulidade do decisério @ quo.

A recorrente articula a nulidade do decisério de origem por se subtiair da
apreciagio da questdo da decadéncia do langamento feito por via obliqua, a0 nfio considerar as
compensagoes.

No acérdio a guo foi deduzido entendimento de que se encontra prejudicada
a alegagdio de decadéncia/prescri¢do quanto 4 cobranca dos débitos declarados em DCTE por
entender que: os débitos ndo foram objeto de DCOMP pertinente a este processo; bem como
esta matéria ndo se sujeita ao rito do PAF (Decreto 70.235/72).

Nesse passo, reconheco que assiste razfio & recorrente sobre a preliminar
posta. Com efeito, a questdio se tornara controvertida diante do deduzido no despacho decisotio
e sua firesignaglio firmada na manifestagio de inconformidade, ¢ a matéria se pde sob o regime
previsto no PAF.

Por outro lado, nfio se pode esquecer o que preceitua o art. 59, § 3, do
Decreto 70.235/72 com a redaghio da Lei 8.748/93, e que materializa o principio da economia
processual:

Art. 39, Séo nudos.
()

§ 1 A nulidade de qualguer ato 56 prejudica os posteriores que
dele diretamente dependam ou sejam conseqiiéncia

§ 29 Na declaragdo de mulidade, ¢ autoridade dird os atos
aleangados, e determinard as providéncias necessdrias ao
prosseguimento ou solugiio do processo.

§ 3% Quando puder decidiy do mérito a favor do sujeito passivo
a quem aproveitaria a declaracio de nnlidade, o auntoridade

julgadora néo « pronunciard nem mandard repetiv o ato ou
suprir-lhe a falta. (Incluido pela Lei n® 8 748, de 1993)

Nao se cuida, aqui, de débitos confessados que prescindam de ato
tormalizador para sua exigéncia, malgrado informem débitos declarados em DCTE’s da
recorrente.

Na medida em que os créditos igualmente declarados nas DCTF's, em
compensagio “espontanea” da recorrente — por serem casos de compensagio de créditos com

e B
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débitos de tributos da mesma espécie, antes do advento da Medida Proviséria 66/02 convertida
na Lei 10.637/02 — sdo fulminados no despacho decisério, impde-se a tormalizagdo da
exigéneia daqueles débitos, ainda que impulsionada pelo despacho decisorio.

Com isso quero dizer que a hipdtese em dissidio gira em torno do instituto da
decadéncia e ndo do da prescrigéo.

Vé-se nos autos que o aperfeicoamento do despacho decisério se dera em
17/04/2007, sendo que os débitos objetivados no despacho decisorio sdo do final de 1999 a
maio de 2002.

E indisfargavel, pois, que os débitos em questfio — com fatos geradores
aperfeigoados até o final de margo de 2002 — encontram-se atingidos pelo fenémeno
decadencial, nos termos do art. 150, § 4°, do CTN.

Outrossim, na conformidade do art. 59, § 3° do PAF, deixo de decretar a
nulidade do acordfio de origem, para reconhecer a decadéncia dos débitos “lancados” pelo
despacho decisdrio, com fatos geradores consumados até o final de marco de 2002, conforme
figuram no relatério do Sistema SAPO que acompanha o referido despacho.

Ja, quanto & alegada necessidade de julgamento conjunto do presente
processo administrativo com os processos n‘s 16327.001781/2003-68 e 16327.000723/2005-

89, entendo que a apreciagiio apartada daqueles processos nfio prejudica o julgamento do
presente feito.

Ainda que a pretensfio da recorrente deduzida nos autos do processo n®
16327.000723/2005-89 venha a prosperar, ndo resultaria afetado o desfecho deste feito. A
pretensfo manejada naquele processo se refere a compensactes de débitos relativos aos meses
de outubro a dezembro de 2002, no montante de R$ 299.924,80, com créditos compreendidos
entre maio de 1993 a dezembro de 1995, e que seria insuficiente para configurar saldo negativo
de IRPJ do ano-calendario de 2002, conforme demonstrado em calculo de 1. 695.

Prossigo no exame do feito.

A DRF, em seu despacho decisorio (fl. 762), reconheceu o direito creditorio
da recorrente conforme tabela abaixo:

“eeNpr AC/EX o WBUR VLG
(S, |/ 007//995 | 31/12/97
N, |/ 007//998 | 31/12/97
RN [/095//999 | 31/12/98
RN |/ 095//999 | 31/12/98
SR (1999/2000 | 31/12/99
ORI |/ 099/2000 | 31/12/99
AT  (2000/200 | 31/12/00

| G— 1/ AN  [200//2002 | 31/12/0]

Compulsado os autos, evidencia-se que a recorrente utilizou esses créditos
para compensacio de débitos de 1999 a 2002, conforme declarado em suas DCTE’s (fls. 766 a




Processo n® 16327.001780/2003-13 $1-C173
Acordio n ® 1103-00.196

FI 14

1019) e que correspondem as compensacdes que figuram no relatério do sistema SAPO
elaborado pela autoridade fiscal.

v

Porém, a DRF, ao confrontar os valores creditorios utilizados pela recoirente
com os valores considerados pela receita conforme tabela acima, foi constatado, por meio do
sistema SAPO, que o crédito foi insuficiente para saldar todos os débitos, reconhecendo,
portanto, as compensagOes realizadas pela recorrente de 1998 (fl. 700) até o esgotamento do
crédito, que ocorreu em dezembro de 1999 (fl. 703).

A titulo de ilustragio, apresento a tabela a seguir, cotejando os dados
constantes do sistema SAPO com os dados (compensaces “diretas™) declaradas nas DCTF’s:

Sistema SAPO DCIF

Tributo Data Valor Folhas Tributo Data ' Valor Folhas
5706 - iRRF | 6/1/1999 426.000,00 700 [ 53706 - IRRF | 1" trimestre 1999 426.000,0 766
3426 ~ IRRF | 13/171999 607.463,04 700 [ 3426 - IRRF | 1" trimestre 1999 607.463,04 767

8053 - IRRF | 13/1/1999 112,153,20 700 _ | 8053 - IRRF | 1" imestre 1999 112.§53.20 | 768
5706 - IRRF | 5/5/1999 164.751,92 700 | 5706 - IRRF | 2" trimestee 1999 164.751,92 | 780
0561 -1RRF | 14/7/1999 102.134,86 701 10561 - IRRF | 3% wimestre {999 102.134.86 | 813
8053 - IRRF | 25/8/1999 14.613,1¢ 702 | 8053 - IRRF | 3" trimestre 1999 14.613,i0 | 836
0561 -1IRRF [ 9/9/1999 66.042,83 702 10561 - IRRF | 3° trimesire 1999 66.043,83 842
0561 - 1RRF | 14/10/1999 58.207,25 702 | 0561 - IRRF | 4° pimestre 1999 58.207,25 857

8053 - IRRF | 10/11/1999 110.403,34 703 180353 - IRRF | 4" trimestre 1999 110.403,34 870
8053 - IRRF | 1/12/1999 134.250,05 703 | 8053 - IRRF | 4° rimestre 1999 134.250,05 380
3706 - IRRF | 15/12/1999 235.660,56 703 {5706 - IRRF | 4° trimestre 1999 235.666,56 | 886

0561 - IRRF | 15/12/1999 117.035.96 703 1 056) - IRRF | 4° trimestre 1999 117.035,96 887

Das incorporacdes efetuadas pela Recorrente

Alega recomente que, em razio das incorporacdes cfetuadas em 1998
(mnlasimrnikiiinttieakatatin) ¢ 1900 @RGSRt
Stinisiensinsibibiiinie RGOSRy, (cria sido “transferido para o Requerente

crédito de IRFonte nos valores de R$ 1.852.683,85 ¢ RS 1.153.784,00, conforme informe de

rendimentos e DIRF anexos e , ainda, DIPJ/99 do ittt et usins
—icha 18)" (/. 1511).

O credito invocado para a compensagiio, decorrente das incorporacdes
realizadas pela recorrente, foi reconhecido pela DRF ¢ integralmente utilizado na compensacio
de débitos conforme Demonstrativo de utilizagio do saldo negativo da LT

P (f1s. 606 a G99). Dessa forma, ndo hd matéria

controvertida, nesse passo, tendo em vista que esses créditos ja foram utilizados.
Anos-Calendario 1996, 1997 ¢ 1998

Referente a0 ano-calendario de 1996, a recomente alega que foram
desconsiderados pelo auditor fiscal recolhimentos do IRRF {cadigo 8045) por ela efetuados no
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valor de R$ 28.677,56 (relacgfio as fls. 1281 e 1282 e Copia dos DARFs as fls. 1327 a 1339) na
claborag@io dos calculos da planitha de fl. 695.

Como bem colocado pelo orgio julgador ¢ guo, ainda que acolhida a
reclamagfio da recorvente relativamente aos “recolhimentos” que deixaram de ser computados
pela DRF de origem no ano-calendério de 1996, em nada iriam alterar os dados do relatério de
imputacio (fls. 700 a 709}, porquanto nio foi apurado saldo negativo no IRPI/1997 (AC 1996)
nem pela contribuinte (fls. 694 e 71), nem pela DRF (fl. 694).

Deste modo, resulta prejudicado o argumento desafiado pela recorrente
quantc aos dados considerados para fins de apuragiio do saldo negativo do ano-calendério de
1996.

Sobre a argumentacio da recorrente relativo ao tato de a DRF ter
desconsiderado os valores devidamente recolthidos a titulo de IRRF (cédigo 8045), nos meses
de marco, abril ¢ maio de 1997, nos valores de R$ 320,45, R$ 302,78, e R$ 334,24
(respectivamente fls. 80, 81 e 83), observo o seguinte.

Da andlise dos autos, ndo merece reparos, a meu ver, a assertiva do 6rgdo
julgador a quo, ao afirmar que, conforme os espelhos dos documentos de arrecadagio extraidos
do Sistema “SINALOS" acostados as fls. 1478 a 1480, a recorrente, a bem ver, é a responsavel
pelo pagamento desses valores, ndo havendo nos autos documentos que comprovem ser ela a
titular do direito creditério. Portanto, salvo prova inequivoca em contririo, e que nfo houve, a
recorrente reteve o IRF sobre rendimentos que pagou a terceiros e, por conseguinte, o
pagamento do IRF efetuado pelo responsavel (fonte pagadora) ¢ passivel de compensagiio pela
pessoa que recebeu os rendimentos.

Outrossim, rejeito a alegacBo da recorrente quanto ao erro do fisco na
apuracio do saldo negativo de IRPJ relativo ao ano-calendario de 1997.

A mesma sorte tem a aiguigfio da recorrente de que a diferenga entre o saldo
negativo de IRPJ do ano-calenddrio de 1998 apurado pela DRF e aquele informado pela
recorrente em sua DIPJ/1999 seria decorrente de IRRF (codigo 8045) devidamente pago. Nio
merece reparos o quanto foi colocado pela DRI, em conformidade com os documentos de fis.
1370 a 1379, em que se evidencia que a recorrente foi a responsavel pelo pagamento do IRF.
Dessa forma, salvo prova inequivoca em contrario, e que ndo houve, a recorrente reteve o IRF
sobre rendimentos que pagou a terceiros.

Por conseguinte, rejeito também essa alegaciio da recorrente quanto ao saldo
negativo de IRPJ do ano-calendério de 1998.

Ano-calendario de 1999

No que concerne ao anc-calendario de 1999, uma vez mais concordo com a
conclusdo do orgdo julgador de origem, ao afirmar que a recorrente fez apenas um
esclarecimento, no sentido de que os valores pagos por estimativa nos meses de janeiro e
fevereiro de 1998 representariam crédito que seria utilizado no ano-calendario de 2000.
Entretanto, tal esclarecimento, por si 6, nada acresce para desenlace diverso da questfio, ao
comunicado pela DRF.

-

R
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F de se relembrar que em processos de compensag@o e restituicdo, em que
estd em jogo a pretensdo da contribuinte, o 6nus da prova é dela, e que devia ter sido produzida
no momento proprio, diante da extensio e limites do que se deu no despacho da DRF, vale
dizer, quando da manifesta¢fio de inconformidade. Nem ai nem aqui, em sede recursiva, fez
prova a recorrente.

Anoc-calendario de 2000

A recorrente articula que, no ano-calendario de 2000, a diferenca entie o
saldo negativo apurado pela RFB (R3 351.487,84) e aquele informado na DIPJ/2001 (R$
1.002.823,79) deu-se em razo de a autoridade fiscal ter considerado apenas os pagamentos
feitos nos valores de R$ 121.797,86 ¢ R$ 227.384,83, conforme guias DARF’s anexadas &
manitesta¢io de inconformidade, desconsiderando a compensagio efetuada com saldo negativo
de [RPJ dos anos-calendario de 1998 e 1999, no valor total de R$ 651.335,95, 1eportando-se &
tabela de f1. 1517.

Segundo a tabela apresentada pela recorrente, os valores de estimativa
apurados em janeiro, fevereiro, margo e abril de 2000 teriam sido compensados com saldo
negativo referente ao ano de 1998, saldo negativo referente ao ano de 1999 e crédito decorrente
da incorporagio da Induspart.

Como ja descrito nesse voto, os créditos indicados pela recorrente em seu
recurso voluntério (fl. 1517) ja foram reconhecidos pela DRF e integralmente aproveitados
pela recorrente, conforme demonstrado pela autoridade fiscal, em planilha de fls 696 a 699.

Dessa forma, rejeito igualmente a alegagio da recorrente de que a autoridade
administrativa desconsiderou os valores creditérios da recorrente. Nos mesmos moldes, rejeito
a arguigdo da recorrente para se teremn como débitos extintos por compensacio os das
estimativas de IRPJ de janeiro, fevereiro, margo e abril de 2000, e que nesses termos devam ser
considerados os débitos, para apuragio do saldo negativo de IRPJ do ano-calendério de 2000.

Ano Calendario 2001

A recorrente articula que a diferenga entre o saldo negativo do ano-calendério
de 2001, apurado na planilha de fl. 695 (R$ 2.477,77), e o informado na DIPI (RS 69.724,51),
decorre de a autoridade administrativa ter desconsiderado as estimativas no valor de R$
67.276,74, solvidas com saldo negativo do ano-calendario de 2000,

Como bem observado pelo 6rgéo julgador @ quo, também no ano-calendario
de 2001, o valor do saldo negativo apurado pela fiscalizagdo e utilizado para fins de imputagio,
foi ratificado, ndo havendo diferenca a ser computada para fins da compensacfio com os
valores de estimativa (R$ 67.276,74).

Observe-se que os valores do IRPJ estimativa devidos nos meses de janeiro a

maio de 2000 foram devidamente listados (fls. 704 ¢ 705) para fins do Relatdrio de Imputaciio
emitido pelo sistema SAPO.

16
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Rejeito, por conseguinte, a alegagdo da existéncia de crédito a maior de R$
67.276,74 no ano-calendario de 2001, em razéo da compensacéo de saldo negativo do ano-
calendério de 2000 com estimativas do anc-calendério de 2001.

Ano-calendario de 2002

A recorrente aduz que a diferen¢a de R$ 371.748,53, entre o saldo negativo
declarado e o valor apurado pela fiscalizacfio, decorre da desconsideraciio de compensagdes
efetuadas pela recorrente contorme 1. 1286.

Trata-se, aqui, de consectario a auséncia de direito creditério (saldo negativo
de IRPJ) de anos-calenddrios anteriores, ou melhor, de insuficiéncia de saldos negativos de
IRPJ de anos-calendarios anteriores, como ja enfrentado, e que, em efeito “domind”, repercute
na apura¢fio do saldo negativo do ano-calenddrio de 2002, objeto da DCOMP em dissidio.

Bem verdade que a compensagfio das estimativas de IRPJ de outubro,
novembro e dezembro de 2002 (fl. 1286), conformada no processo administrativo n°
16327.000723/2005-89, encontra-se pendente de julgamento neste oOrpgio judicante
administrativo (1* Se¢fio do CARF). Mas, como ja ressaltado alhures neste voto, ainda que o
desfecho do mencionado feito se dé favoravelmente ao recorrente, o valor seria insuficiente
para apuracdo de saldo negativo de IRPJ no ano-calendario de 2002.

Resulta nitido, portanto, a inexisténecia do postulado saldo negativo de IRPJ
do ano-calendario de 2002, no valor de R$ 905,28.

De tudo quanto ficou exposto, nego provimento ao recurso quanto ao saldo
negativo de IRPJ em lide (ano-calendério de 2002).

Sob essa ordem de consideragdes e juizo, dou provimento parcial ao recurso
para reconthecer a decadéncia dos débitos cobrados conforme o despacho decisorio da DRF de
origem (descritos no relatorio do sistema SAPO, que integra o referido despacho — fls. 703 a
707), com fatos geradores consumados até o final de margo de 2002.

E o meu voto.

TIARCDS TAKATA

L
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TERMO DE INTIMACAO

Intime-se um dos Procuradores da Fazenda Nacional, credenciado junto a
este Conselho, da decisfio consubstanciada no acérd@o supra, nos termos do art. 81, § 3°, do
anexo I, do Regimento Interno do CARF, aprovado pela Portaria Ministerial n® 256, de 22 de
junho de 2009,

Brasilia,

JOSE ANTONIO DA SILVA
Chefe de Equipe da 1° Camara do
Consclho Administrativo de Recursos Fiscais-MF

Ciéncia

Data: / /

Nome:
Procurador(a) da Fazenda Nacional

Encaminhamento da PFN:

[ ] apenas com ciéncia;

[ ] com Recurso Especial;

[ ] com Embargos de Declaracio;

L]
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