CENA 2
Os determinantes da acdo

PRESENCA DO PASSADO, PRESENTE DA ACAO

Pode-se distinguir duas grandes tendéncias entre as teorias da acéo e do ator.
De um lado estdo os modelos que conferem um peso determinante e decisivo ao
passado do ator, e de modo mais particular a todas as primeiras experiéncias {no
mais das vezes consideradas homogéneas) vividas na primeira infancia (por exem-
plo, as diferentes teorias psicolégicas ou neuropsicolégicas, a teoria psicanalitica’
e a teoria do habitus...)’ e, do outro lado, os modelos que descrevem e analisam
momentos de uma agac ou de urna intera¢io ou tma dada situagiio de um sistema
de a¢ho sem se preacupar com o passado dos atores (tecria da escolha racional,
individualismo metodolégico, interacionismo simbdlico, etnometodologia). No
primeiro caso, as experiéncias passadas estdo no principio de todas as a¢oes futu-
ras. No sequndo caso, os atores sdo seres desprovidos de passado, obrigados ape-
nas pela lbgica da situacio presente: interacdo, sistema de agdo, organizagao,
mercado, etc. Na primeira ordem, negligencia-se fregtientemente o estudo da “or-
dern da intera¢do”, das caracteristicas singulares e complexas do contexto prag-

1. J. Laplanche e J.-B. Pontalis indicam, todavia, que com a idéia de “retoque posterior” do passado (de reinscri-
¢ao dos tragos mnésicos) ligado a um novo acontecimento ou a novas situagdes, Freud proibe “uma interpre-
tagéo surnéria que reduziria a concepgao psicanalitica da histdria do sujeito a um determinismo linear que
considerasse apenas a agio do passado sobre o presente” (1990: 33-34).

2. Em Cadres et mécanismes de la socialisation dans la France d’aujourd’hui (1977: 81-82), Jean-Claude
Passeron exprimia muito claramente, num paragrafo intitulado “A primeira socializagao: para uma sociologia
das experiéncias originarias”, acompanhado implicitamente por numerosos socilogos franceses da época e
por muitos outros ainda hoje: "O objeto mais claramente designado pela interrogacao teérica para a pesqui-
sa empirica &, sem divida, a socializagio exercida nos trés primeiros anos da infancia, pois tanto a psicandlise
como as teorias antropolégicas e sociolégicas da constitui¢io da personalidade social concordam, em termos
diferentes, em conferir uma importancia prototipica &s experiéncias originarias”. £ 0 que mais recentemente
diz também um autor norte-americano, Peter E.S. Freund: “A qualidade, o grau e a intensidade da construgio
social e da interagdo biossocial dependem do tempo e do momento da socializagso, Estaros mais abertos
quando somos muito jovens do que quando somos adultos. A socializagio comega quando o organismo hu-
mano estd inacabado... A socializagio primaria tem um impacto profundo sobre o organismo” (1988: 848).
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maético, imediato da acéo e, na segunda ordem, negligencia-se voluntaria ou inve-
luntariamente tudo aquilo que, na acao presente, depende do passadec incorpora-
do dos atores.

Sem diwida, os modelos de “ator todo inteiro na interacio” ou na “situacio
do momento”, que o definem por seu lugar, seu papel, sua posicic exclusivamen-
te nesse momento presente, produzem conhecimentos sobre o mundo social. No
entanto, nao & dentro desta tradicio socioldgica que temos inscrito nossos traba-
lhos de pesquisa e nossa reflexao cientifica. Estas sociologias do ator sem passado
sao bastante formais e vazias do ponto de vista da analise dos atores e se interes-
sam, no funde, menos pelo ator agindo do que pela agdo per se (seus contextos,
seu curso, suas modalidades, sua gramatica), seja qual for o passado do ator que a
efetua. Uma sociologia sem o peso de qualquer teoria da meméria, do hébito e do
passado incorporado, uma sociologia de inspiragéo, de algum modo, antiprousti-
ana... Mas & téo legitima como outras literaturas para inspirar outros socidlogos.
Nossa intengéo é tratar teoricamente a questdao do passado incorporado, das ex-
periéncias socializadoras anteriores, evitando negligenciar ou anular o papel do
presente {da situagio) fazendo como se todo nosso passado agisse “como um so
homem”, em cada momento de nossa a¢io; deixando pensar que serfamos, em
cada instante — e inicidssermnos a cada momento -, a sintese de tudo o que vivemos
anteriormente e que se trataria entdo de reconstruir esta sintese, este principio
unificador, esta férmula {magica) geradora de todas as nossas préticas.

De fato, a questdo do peso relativo das experiéncias passadas e da situagao
presente para explicar as acdes esta fundamentalmente ligada & questdo da plura-
lidade interna do ator, também ela correlativa a pluralidade das l6gicas de agéo nas
quais o ator foi e & levado a se inscrever. Com efeito, se o ator & o produto de uma
condicio familiar homogénea e univoca de existéncia x, e durante a sua vida en-
contra apenas situagdes idénticas ou analogas a x, entdo passado e presente s3o
um. Nao mais existe diferenca nenhuma entre o que o ator cenheceu anterior-
mente e o que conhece atualmente e observa-se entdo, sequndo a expressao de
Pierre Bourdieu inspirando-se na fenomenologia, uma profunda relaco de cum-
plicidade ontolégica entre as estruturas mentais e as estruturas objetivas da situa-
¢ao social, cumplicidade que esta na base da illusio, isto &, da relagdo encantada a
situacdo — o ator vive a situagdo como o peiXe na agua. Entao ndo ha mais, pro-
priamente falando, nem passado nem presente (& o que diz, exatamente, uma for-
mula do tipo: “[habitos] ajustados por antecipacdo as situacdes nas quais funcio-
nem e cujo produto sdo”, 1997: 174}, pois o ator viveu e continua a viver num es-
paco social homogéneo que nunca se transforma. Numa farmula do tipe “passa-
do que sobrevive no atual e que tende a se perpetuar no futuro atualizando-se em
préticas estruturadas segundo seus principios” (1980a: 91), pressupde-se a homo-
geneidade, a unicidade do passado e liga-se prematuramente o problema do encon-
tro entre um “passado incorporado™ e um “presente” diferentes ou contraditorios.

Portanto, a articulagio passado-presente sé toma todo o seu sentido quando
“passado” (incorporado) e “presente” {contextual) sdo diferentes, ¢ a articulagao
torna-se particularmente importante quando os préprios “passado” e “presente”
séo fundamentalmente plurais e hetercgéneos. Se a situagao presente ndo & negli-
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genciavel, & porum lado, porque existe a historicidade que implica que aquilo que
foi incorporado ndoc & necessariamente idéntico ou estd em relacio harmoniosa
com o exigido pela situagédo presente e, por outro lado, porque os envolvidos nio
sao “um”, isto &, nao sao redutiveis a uma formula geradora de suas préticas, a
uma lei interna, a um nomos interior,

Se as praticas “nao se deixam deduzir nem das condigbes presentes, que apa-
rentemente as suscltaram, nem das condi¢bes passadas, que produziram o habi-
tus, principio duravel de sua producédo” {ibid.: 94), férmula perfeitamente equili-
brada & qual & dificil ndo aderir, 0 modelo tedrico proposto implica na maioria das
vezes uma relativa primazia das experiéncias passadas na medida em que estas es-
tao “no principio” ndo s6 da compreensac das experiéncias ulteriores, mas tam-
bém de sua selecao {de sua aceitagdo ou rejeicao, de seu evitamento...): “De modo
diferente das avaliagées eruditas, que sao corrigidas apds cada experiéncia segun-
do as regras rigorosas de célculo, as antecipagdes de habitos, espécie de hipdteses
préticas baseadas na experiéncia passada, conferem um peso desmesurado as
primeiras experiéncias; realmente sio as estruturas caracteristicas de uma classe
determinada de condighes de existéncia que, através da necessidade econdmica e
social que fazem pesar sobre o universo relativamente auténomo da econormia do-
maéstica e das relagdes familiares ou, melhor, através das manifestages propria-
mente familiares dessa necessidade externa (forma da divisiao de trabalho entre os
sexos, universo de objetos, modos de consumo, relacdes com os parentes, etc.),
produzem as estruturas do habitus que estao, por sua vez, no principio da percep-
¢ao e da apreciacio de toda experiéncia ulterior” {p. 90-91). Ou ainda: “O peso
particular das experiéncias primitivas resulta, de fato, em sua esséncia, do fato de
que o habitus tende a garantir sua prépria constancia e sua propria defesa contra
a mudanga através da selecdc que faz entre as informacdes novas, rejeitando, em
caso de exposicao fortuita ou forgada, as informagdes capazes de questionar a in-
formacgao acumulada e, sobretudo, desfavorecendo a exposicéo a tais informa-
¢oes. [Entdo Pierre Bourdieu d4 um exemplo de homogeneidade.] Pela ‘escolha’
sisternética que faz dos lugares, dos acontecimentos, das pessoas suscetiveis de
serem freqlientadas, o habitus tende a se proteger das crises e dos questionamen-
tos criticos garantindo para si um meio ao qual estd previamente tdo adaptado
quanto possivel, quer dizer, um universo relativamente constante de situages
proprias a reforcar suas disposigdes oferecendo o mercado mais favoravel para
seus produtos” {p. 102).

AS MUITAS OCASIOES DE DESAJUSTAMENTO E DE CRISE

Se o autor tem razéo em sublinhar a propensao dos atores em querer evitar as
crises maiores, isto &, as situagdes que contrariariam muito fortemente ou duravel-
mente seu programa de socializagio incorporado, nao somente confunde pro-
pensao (ou desejo dos atores) e situagdes reais (que néo permitemn sempre tais evi-
tamentos nem deixam verdadeiramente escolha aos atores), mas esquece a exis-
téncia de muitas crises polimorfas, que fazem o dia-a-dia dos atores. Com efeito,
foi para privilegiar as grandes crises, ligadas a transformagées importantes de po-
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