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Sprache der Ndhe — Sprache der Distanz

Miindlichkeit und Schriftlichkeit im Spannungsfeld von Sprachtheorie
und Sprachgeschichte*

Von PeTER KOCH und WULF OESTERREICHER

Das Verhiltnis von gesprochener und geschriebener Sprache, von Miindlich-
keit und Schriftlichkeit, ist in den letzten Jahren mit Recht zu einem zentralen
Gegenstand linguistischer Forschung geworden. Jedoch wird die Diskussion
dieser Thematik durch eine Reihe von begrifflichen Unklarheiten und Konfusio-
nen sowie sachlichen MiBverstindnissen belastet, die vor allem die folgenden
Problemkomplexe betreffen:

1. das Verhiltnis von gesprochener und geschriebener Sprache zu den iibrigen
Varietiten der Einzelsprache;

2. die Tatsache, daB bestimmte Formen gesprochener AuBerungen in ihrem
Duktus nur geringe Unterschiede zu schriftlichen AuBerungen aufweisen und
daB andererseits bestimmte geschriebene Texte deutliche Merkmale von Miind-
lichkeit tragen;

3. den Begriff von gesprochener und geschriebener Sprache als unterschiedlichen
Kommunikationsmodi und ihre Fundierungsmoglichkeiten;

4. die Bedeutung der Rede vom ,Primat‘ der gesprochenen Sprache;

5. den einzelsprachlichen und iibereinzelsprachlichen Status von Merkmalen
der gesprochenen und der geschriebenen Sprache und die Bedeutung dieser
Merkmale fiir die ,Einheit‘ der Einzelsprache;

6. den Zustand primirer Miindlichkeit und die Auswirkungen des Ubergangs
zur Schriftlichkeit.

Zu diesen Punkten entwickeln wir im folgenden einige wichtige begriffliche
Unterscheidungen und sachliche Klarstellungen.
1. Sprachvarietit und gesprochene/geschriebene Sprache

Als konstitutive Eigenschaften menschlicher Sprache iiberhaupt kénnen in
jedem Fall die Semantizitit, die Alteritit, die Kreativitat, die Historizitit, die

Fiir die Diskussion unserer Ansichten danken wir Hans-Martin Gauger, Wolfgang
Raible und Paul Goetsch, den Teilnehmern unseres Oberseminars ,Problémes historiques
de la variation linguistique du frangais' (WS 1984/85) sowie den Mitgliedern des
Freiburger Sonderforschungsbereichs 321 ,Uberginge und Spannungsfelder zwischen
Miindlichkeit und Schriftlichkeit‘.
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Exterioritit und die Diskursivitit gelten; die Historizitit umgreift dabei nicht
nur die (externe) Verschiedenheit von Sprachen, sondern auch die (interne)
Variation und Differenziertheit der Sprachen'. Im Unterschied zu bestimmten
Richtungen der strukturalistischen Sprachbetrachtung, in denen die Sprachvarie-
tiit entweder einfach ignoriert oder aber methodisch ausgeklammert wird?, trigt
Eugenio Coseriu dem Phinomen der Sprachvarietit dadurch Rechnung, daB er
dem Begriff der Struktur (einer funktionellen Sprache) den der Architektur (einer
historischen Einzelsprache) zur Seite stellt. Coseriu ordnet dabei die Varietiten
innerhalb der Architektur den drei Dimensionen diatopisch, diastratisch und
diaphasisch zu, die mithin das Diasystem einer Einzelsprache bilden®. So wichtig
diese dreidimensionale Modellierung der Sprachvarietit auch ist, so kann doch
der gesamte Varietitenraum einer historischen Einzelsprache nur ausgeschopft
werden, wenn man zusitzlich den dazu gewissermaBen ,querliegenden’ Aspekt
gesprochen|/geschrieben einbezieht, der nicht auf die diasystematischen Unter-
schiede reduzierbar ist. Dennoch bestehen natiirlich Affinitaten zwischen gespro-
chener bzw. geschriebener Sprache und bestimmten Varietiten innerhalb aller drei
Dimensionen des Diasystems. So stehen diatopisch stirker markierte Varietiten
(Dialekte, Regiolekte) dem Gesprochenen ebenso nahe wie diastratisch ,niedrig’
einzustufende Varietiten (Volkssprache‘, Argots). In diaphasischer Hinsicht
springt die Nihe ,niedriger’ Register (familidr, vulgir, etc.) zum Gesprochenen
so sehr ins Auge, daB in der Forschungsgeschichte beides nicht selten identifiziert
wurde, z. B. in dem Begriff ,Umgangssprache*4. DaB dennoch die Unterscheidung
,gesprochen‘/,geschrieben’ nicht der diaphasischen Dimension einverleibt werden
kann, belegt schon folgende Beobachtung (vgl. vor allem unten Abschnitt 5):
die Zuweisung sprachlicher Erscheinungen zur Registerskala im Gesprochenen
stimmt nicht mit der im Geschriebenen iiberein, sondern ist so verschoben, dal
z. B. geschrieben ,familidr* gesprochen ,neutral‘ entspricht>.

Im folgenden werden wir, von den drei diasystematischen Dimensionen abstra-
hierend, vorrangig den Aspekt gesprochen|geschrieben betrachten.

1 Vgl. hierzu Coseriu 1975, bes. S. 127—136, S. 154 Anm. 15; vgl. auch Qesterreicher 1979,
S.224—256; 1983, S.170—173 und 1987.

2 Vgl. Oesterreicher 1979, S.131—141 und S.178 ff.

3 Die Termini ,Struktur’ und ,Architektur, ,diatopisch* und ,diastratisch’ iibernimmt
Coseriu dabei von Flydal 1951; vgl. dazu und fiir eine knappe Darstellung der Dimensio-
nen der Sprachvarietiit Coseriu 1970, S. 32ff; auch 1981a, S.302—318.

4 Vgl. zu diesem schillernden Terminus etwa Moser 1960; Holtus/Radtke 1984; fiir unsere
Fragestellung vor allem Soll 1985, S. 37 ff. — Es darf freilich nicht iibersehen werden,
daB gerade unter dem vagen Etikett ,Umgangssprache* im germanistischen (Wunderlich
1894; Zimmermann 1965), italianistischen (Spitzer 1922), hispanistischen (Beinhauer
1958) und latinistischen Bereich (Hofmann 1951) niitzliche Vorarbeiten geleistet wurden
fiir die Systematisierung der — weiter unten erlduterten — universalen Phinomene
gesprochener Sprache iiber alle diasystematischen Unterschiede hinweg.

s Vgl. Soll 1985, S. 190 ff.; Hausmann 1975, S.31ff. — Zur Affinitit, aber Nichtidentitat
von gesprochen/geschrieben und Varietiten in allen drei diasystematischen Dimensionen
vgl. Stourdzé 1969; Soll 1985, S. 34 ff.; Holtus 1983.
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2. Gesprochene/geschriebene Sprache: Medium und Konzeption

Die eingangs angedeutete Zuordnungsschwierigkeit bei den Begriffen ,gespro-
chen'/,geschrieben‘ hat in wichtigen Punkten Ludwig Séll durch eine doppelte
begriffliche Scheidung endgiiltig ausgeriumt®. Einerseits kann man im Bereich
des Mediums den phonischen und den graphischen Kode als die beiden Realisie-
rungsformen fiir sprachliche AuBerungen unterscheiden. Andererseits lassen sich
hinsichtlich der kommunikativen Strategien, der Konzeption sprachlicher AuBe-
rungen, idealtypisch die beiden Modi gesprochen und geschrieben unterscheiden.
Daraus ergeben sich — logischerweise — vier Zuordnungsmoglichkeiten von
Medium und Konzeption, die wir, in Anlehnung an Séll, in folgendem Vierfelder-
schema anhand franzosischer Beispiele veranschaulichen:

Konzeption
gesprochen geschrieben
M,MMM: s faut pas le dire il ne faut pas le dire
Medium
_“M_“M_imoroq [fopaldir] [ilnafopaladir)
e

Fig. 1

Da zwischen der Konzeption ,gesprochen‘ und der Realisierung im phonischen
Kode einerseits und der Konzeption ,geschrieben‘ und der Realisierung im graphi-
schen Kode andererseits besondere Affinitdten bestehen, sind zweifelsohne die
Kombinationen ,gesprochen + phonisch’ (Beispiel: vertrautes Gespriach) und
,geschrieben + graphisch® (Beispiel: Verwaltungsvorschrift) besonders typisch.
Selbstverstindlich existieren auch Kommunikationsformen, die den anderen bei-
den Kombinationsmoglichkeiten entsprechen (Beispiele: Vortrag = ,geschrieben
+ phonisch‘; abgedrucktes Interview = ,gesprochen + graphisch®).

Bei genauer Betrachtung dieser doppelten Unterscheidung stellt sich heraus,
daB das Verhiltnis von phonischem und graphischem Kode im Sinne einer
strikten Dichotomie zu verstehen ist, wihrend die Polaritit von ,gesprochen’
und ,geschrieben’ fiir ein Kontinuum von Konzeptionsmoglichkeiten mit zahl-
reichen Abstufungen steht’. So konnen einige AuBerungsformen, die wir — sehr
grob und vorlaufig typisierend — als a vertrautes Gesprich, b Telefonat mit einem

6 Vgl. zu dieser gern zitierten, aber selten konsequent durchgehaltenen Doppelunterschei-
dung S6ll 1985, S.17—25. Nachdem schon viele Linguisten von Behaghel (1899, S. 27)
iiber De Mauro (1971) bis Hesse/Kleineidam (1973) dieses Problem gesehen haben,
bietet Soll zweifellos die adidquateste begriffliche und terminologische Losung. Vgl. auch
die differenzierte historische Betrachtung in Knoop 1983.

7 In diese Richtung weist vor allem Séll (1985, S.23f.), der von Exklusion beim Medium
und von Uberschneidung bei der Konzeption spricht.
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Freund, ¢ Interview, d abgedrucktes Interview, e Tagebucheintrag, f Privatbrief, g
Vorstellungsgesprich, h Predigt, i Vortrag, j FAZ-Artikel und k Verwaltungsvor-
schrift bezeichnen wollen, in dieser Reihenfolge als abnehmend ,sprechbezogen’
und zunehmend ,schreibbezogen* charakterisiert werden. (Es geht dabei also allein
um eine relative Situierung, nicht um eine genaue texttypologische Systematik
der AuBerungsformen.) Um den Abstufungen innerhalb des Kontinuums und
gleichzeitig den beiden Realisierungsformen (phonisch/graphisch) Rechnung zu
tragen, schlagen wir folgendes vorldufige Schema vor, in das die AuBerungsfor-
men a—k zur Illustration eingetragen sind:

80
2 g
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e e
i3 % g 5%
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S & £ @ =8
‘§ ~ [ ™ -
hisch
,gesprochen’ - . —» geschrieben’
phonisch
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s 0® v ~ %0 = - x
Fig.2

Selbstverstindlich sind Transpositionen aller genannten AuBerungsformen in
das jeweils andere Realisierungsmedium immer moglich (Beispiele: Vorlesen aus
dem Tagebuch = e’; Abdruck eines Vortrags = i")%. Die AuBerungsformen
schlieBlich, die @’ und k’ entsprechen, existieren iiberhaupt nur in solchen Trans-
positionen. Dabei stellt k’ (Vorlesen im Sinn von bloBem Verlesen einer Verwal-
tungsvorschrift) eine zwar extreme, aber doch kulturell seit altersher verbreitete
Praxis dar; a’ (Transkript eines familidren Gesprachs) ist dagegen abhingig von
besonderen technischen Hilfsmitteln, wie sie erst in neuester Zeit zur Verfiigung
stehen (Tonband, Video), und dient ganz spezifischen, meist wissenschaftlichen
Zwecken. Vor der Erfindung dieser Hilfsmittel konnten — wir kommen darauf
zuriick — AuBerungen im Duktus extremer Miindlichkeit prinzipiell nicht tradiert
werden.

8 Vgl. Lyons 1981, S.11: [...] it is possible to read aloud what is written and, conversely,
to write down what is spoken [...] we will say that language has the property of medium-
transferability. This is a most important property — one to which far too little attention
has been paid in general discussion of the nature of language.“ In diesem Lichte
erscheint auch der Terminus ,Mediolekt* als irrefiihrend (vgl. jetzt wieder Loffler 1985,
S.87 und 91 fT.).

Sprache der Ndhe — Sprache der Distanz 19

Wie die Moglichkeit der Transposition von einem Medium in das andere zeigt,
liefert der Vergleich des phonischen und des graphischen Kodes — der gerade in
einer Sprache wie dem Franzdsischen wichtige andere Einsichten vermittelt® —
keine Aufschliisse iiber Varietitenunterschiede im Bereich von Miindlichkeit und
Schriftlichkeit. Im folgenden wird daher das konzeptionelle Kontinuum mit den
Polen ,gesprochen’ und ,geschrieben® als definitorisch fiir Miindlichkeit und
Schriftlichkeit im Mittelpunkt unserer Uberlegungen stehen.

3. Nihe — Distanz: Kommunikationsbedingungen und Versprachlichungs-
strategien

Betrachtet man die angefiihrten AuBerungsformen a—k noch einmal genauer,
so fillt auf, daB ihre relative Situierung im konzeptionellen Kontinuum aus
dem Zusammenwirken mehrerer kommunikativer Parameter resultiert: soziales
Verhiiltnis, Anzahl, riumliche und zeitliche Situierung der Kommunikationspart-
ner; Sprecherwechsel; Themafixierung; Offentlichkeitsgrad; Spontaneitit und Be-
teiligung; Rolle des sprachlichen, des situativen und des soziokulturellen Kontexts
(geteilte Wissensbestinde, gemeinsame gesellschaftliche Werte und Normen, etc.).
Typisierend lassen sich dann in extremer Miindlichkeit gegeniiber extremer
Schriftlichkeit folgende Kommunikationsbedingungen bestimmen, deren
Zusammenwirken unterschiedliche Redekonstellationstypen ergibt!%:

— Die Rollenverteilung zwischen den Kommunikationspartnern ist in der ge-
sprochenen Sprache offen, und der Rollenwechsel wird ad hoc geregelt (Dialo-
gizitit). Demgegeniiber zeigt die geschriebene Sprache eine feste Rollenvertei-
lung bis hin zur totalen Monologizitit''.

— Ausgehend von dem Coseriuschen Universale der Alteritit 1aBt sich sagen:
Kommunikation ist immer auch Kooperation'2. Hierbei sind allerdings in
der gesprochenen Sprache Produktion und Rezeption direkt miteinander

9 Vgl. Soll 1985, S.68—110; Miiller 1975, S. 58 —74, 82—89; zum Spanischen: Geckeler
1978; vgl. auch Schmitt 1984. — Allgemein zur Schrift vgl. Coulmas 1982.

10 Zu den Redekonstellationstypen im allgemeinen: Steger et al. 1974, S.76—95; Henne
1975, S.1—15, bes. S. 7f.; Lorenzo 1980, S.39 ff.; Henne/Rehbock 1982, S.32fT.; Koch
1986; Spontaneitit und Beteiligung: Bally 1951, S.284—301 und 1965, S. 24 (zur langue
parlée: ,Les formes vivantes [...] dans leur fraicheur et leur spontanéité*) und passim;
Frei 1929, S. 36, 233 fT.; Soll 1985, S.60—62; Kontexte: Biihler 1934, §§6—12, §25 und
bes. Coseriu 1955/56; Hormann 1976, S. 310 ff.; Wissen, Werte, etc.: Berger/Luckmann
1966, S.31—61. — Viele dieser Aspekte wurden in den letzten Jahren durch die
Konversationsanalyse gerade im Hinblick auf die gesprochene Sprache untersucht; vgl.
etwa Schank/Schoenthal 1976; Schank/Schwitalla 1980;Kalverkimper 1981, S. 89fT.; fir
die geschriebene Sprache vgl. Ludwig 1980.

11 Zum Dialog und Rollenwechsel vgl. Kainz 1962, S. 172 — 185 und bes. 1965, S.485—530;
Ammann 1969, S. 170 £; Sacks et al. 1974; Soll 1985, S.30—32; Henne/Rehbock 1982,
S.22fT., 190—201.

12 Vgl. Grice 1975; Henne/Rehbock 1982, S. 207 f.; Luckmann 1984; Schlieben-Lange 1975,
S.40f., 59f., 102f. und 1983, S.90—97; Stempel 1984.
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30 Peter Koch und Wulf Oesterreicher

nikativer Nihe antreffen3s. Um nicht von _Schriftlichkeit’ reden zu missen,
wiihlen wir fiir die Sprache der Distanz in diesem Fall den Begriff elaborierte
Miindlichkeit. Es sei hier nur eben darauf verwiesen, daB diese distanzsprach-
liche Ausprigung von Miindlichkeit oft zusitzlich angewiesen zu sein scheint auf
begleitende ritualisierte Handlungen (Schwurhand, Handschlag, manumissio, den
Stab iiber jemanden zu brechen, etc.). Diese Handlungen haben, insofern sie einen
Akt offentlich werden lassen, ,dokumentierenden’, Verbindlichkeit schaffenden
Charakter; in Schriftkulturen treten diese Handlungen verstiandlicherweise starker
zuriick gegeniiber den Leistungen des graphischen Mediums.

Ein besonders interessanter Fall der elaborierten Miindlichkeit sind die kiinst-
lerisch-isthetischen Diskurse, fiir die sich leider der Terminus ,miindliche Litera-
tur* (oral literature) eingebiirgert hat. Es besteht nimlich die Gefahr, daB man den
Begriff ,Literatur' mit dem oben erwihnten verdinglichten Textbegriff assoziiert.
Damit werden jedoch konstitutive Ziige der kiinstlerisch-dsthetischen Diskurse
in primirer Miindlichkeit ausgeblendet: vor allem die ProzeBhaftigkeit der Gestal-
tung, die Inszenierung des Vortrags, die Interaktion zwischen Sdnger, Spielmann,
Erzihler und seinem Publikum?.

Fiir alle Formen elaborierter Miindlichkeit gilt selbstverstindlich, daB sich
die Verfahren und Mittel, mit denen hier die ,Elaboriertheit* hergestellt wird,
in mancher Hinsicht von den Verfahren und Mitteln unserer Schriftlichkeit
unterscheiden. Da primir miindliche Gesellschaften kulturelle Traditionen nur
in Form einer Gedichtniskultur besitzen, miissen die sprachlichen Hilfsmittel
elaborierter Miindlichkeit unter anderem der Memorisierung entgegenkommen.
Im Gegensatz zu géingigen Uberzeugungen sind aber hier mit Sicherheit auch
bestimmte universale Merkmale der Distanz sichtbar (Offentlichkeit, klare Rol-
lenverteilung, Themafixierung, Ansitze zu groBerer Kohirenz und Kompaktheit,
etc.); daneben werden natiirlich gerade spezifische historisch-gattungsbezogene
Techniken eingesetzt, die den Diskursen dsthetische Qualititen verleihen und
dadurch in besonderem MaBe ihre Memorisierung stiitzen: Formelhaftigkeit und
Wiederholungen, Reimtechniken, Rhythmus und Melodie, etc. Die genannten
Techniken fithren zu sprachlichen Gestaltungen, die oft pauschal als Spuren der

35 Zur Spannweite unterschiedlicher Kommunikationsformen in einer Gesellschaft mit
primirer Miindlichkeit vgl. Schlieben-Lange 1983, S.77fT.; gegeniiber der Verbrauchs-
Rede* konnen die stirker distanzsprachlich geprigten AuBerungsformen auch hier als
Wiedergebrauchs-Rede* betrachtet werden (vgl. Lausberg 1963, S.28f.).

% Gliicklicher als ,oral literature* ist sicherlich der Terminus Joral poetry‘. Ong spricht
hier mit Recht von ,,purely oral art forms* (1982, S. 14). Vgl. zu diesem Problemkomplex:
Rychner 1955; Lord 1960; Parry 1971; Haymes 1973; Duggan 1973 und 1975; Raible
1978; Beitriige in Voorwinden/de Haan 1979; jetzt vor allem Zumthor 1983 (mit reicher
Bibliographie). — Zum Charakter der ,oral poetry* vgl. Zumthor 1983, S.56: ,tous les
faits poétiques [de la poésie orale] [...] participent en quelque maniére a ce qui fait
I'essence du théitre; [...] tout ce qui est dit de celui-ci peut, d’une certaine maniére,
I'étre d’eux*. Dies macht nun umgekehrt auch verstindlich, warum — sicht man einmal
vom Lesedrama ab — ,.die Literaturgeschichte Theaterstiicke nicht ungestraft als Text
behandeln kann* (Orlich 1984, S. 431).
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Miindlichkeit in literarischen Werken (Texten) deklariert werden, aber sehr viel
priziser gefaBt werden konnen, namlich als Spuren distanzsprachlicher, elaborier-
ter Miindlichkeit. (Wie schon angedeutet, kann dieser Befund keineswegs iberra-
schen: die der Vergangenheit angehdrenden nicht-elaborierten Formen der prima-
ren Miindlichkeit sind fiir uns unwiderruflich verloren, weil per definitionem nicht
tradierbar.)

Der Ubergang zu einer Schriftkultur hat tiefgreifende kulturelle und psycholo-
gische Auswirkungen. Sie betreffen — wir wollen uns mit dieser Andeutung
begniigen — die Organisation und die Tradierung von Wissensbestinden, den
grundsitzlich unterschiedlich geregelten Zugang zum Wissen, das Verhiltnis des
Individuums zu Wissensbestinden, zur Wirklichkeit von Tradition und Ge-
schichte?”. Kurz: in den Gesellschaften, die zur Schriftkultur iibergegangen sind,
ist nichts mehr so wie vorher. Selbst der (priméire) Analphabetismus ist in diesem
Fall nicht zu vergleichen mit dem Zustand primérer Miindlichkeit — in den wir
uns ohnehin nur sehr schwer hineinversetzen konnen.

Nach dem Ubergang zur Schriftkultur werden natiirlich die unterschiedlichen
Formen der Teilhabe an der Schriftlichkeit wichtig: passive Kenntnis bedeutet ja
keineswegs aktive Beherrschung. So definiert denn auch die Hierarchisierung und
Spezifik der historisch-gesellschaftlichen Verteilung der Fihigkeiten Sprechen,
Haren, Lesen, Schreiben unterschiedliche kulturelle Situationen. Aus eben diesen
Distributionsverhiltnissen und Aktualisierungsmoglichkeiten der genannten Fa-
higkeiten erklért sich die Bedeutung, die das Vorlesen, das Diktieren, das Proto-
koll, das Paraphrasieren, ja sogar das Ubersetzen in bestimmten historischen
Epochen — man vergleiche daraufhin z.B. die iltesten Sprachdenkmiler der
europiischen Sprachen, die mittelalterliche Literatur und Sachkultur, bestimmte
Aspekte der Geschichte der Reformation oder etwa der Franzosischen Revolution
— fiir die Herausbildung und Verbreitung von sprachlichen Standards und von
schriftbezogenen Kulturleistungen haben®. An diesem Punkt ist die Sprachge-
schichte zur Sozialgeschichte hin weit offen ...

% Vgl. dazu schon Platons kritische Betrachtungen (Platon 1958, 541T.). Vgl. Bauml 1968;
Goody/Watt 1968; Goody 1977; Giesecke 1979; Rosler 1980; Schlieben-Lange 1983,
S.52—64; Assmann et al. 1983; Illich 1984a und 1984b. — Uberraschend pauschal
allerdings die Behauptungen von Assmann/Assmann 1983, S.268: ,Das Gedichtnis
bewahrt, was schon da ist, und reichert die Gegenwart mit Vergangenheit an, die Schrift
fixiert Neues und offnet die Gegenwart fiir die Zukunft. Der Erinnernde hat die
Vorfahren, der Schreibende die Nachkommen im Blick*. — Beim Ubergang von einer
miindlichen zu einer Schriftkultur darf ein entscheidender Punkt nicht iibersehen wer-
den: die der elaborierten Miindlichkeit entstammenden Traditionen erloschen selbstver-
stindlich nicht sofort, sondern sie koexistieren noch fir lange Zeit mit den neuen
Traditionen der distanzsprachlichen Schriftlichkeit, in die sie ohnehin nicht linear
iiberfithrbar sind.

3 Die Notwendigkeit einer differenzierten Betrachtung zeigen fiir das Mittelalter Balogh
1926; Grundmann 1958; Liidtke 1964; Wunderli 1965; Bossong 1979; Bauml 1980;
Saenger 1982; Illich 1984a und 1984b. — Fiir die Neuzeit (Frankreich) vgl. zur Alphabe-
tisierung: Furet/Ozouf 1977; zum bon usage: Weinrich 1960; Settekorn 1981; zur Konver-
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Technische Veridnderungen im Bereich des Mediums veridndern die Teilhabe
an der Schriftkultur bekanntlich massiv. So unterstiitzte die Extension beim
graphischen Medium (Buchdruck) die Verbreitung der Schriftkultur; die Exten-
sion beim phonischen Medium (moderne Techniken) droht hingegen die oft nur
passive Teilhabe an der Schriftkultur zu beeintriachtigen (man denke an die
Schlagworter ,neue Miindlichkeit’, ,sekundidrer Analphabetismus‘, ,Videokul-
tur‘)¥,

Offensichtlich fiihren mediale Umwilzungen in der Kommunikation auf
einer globalen, gesellschaftlichen Ebene zu einschneidenden Verinderungen; diese
sind deshalb gravierend, weil es dabei eigentlich um mehr geht als nur um die
Verteilung technischer Kodierungsfertigkeiten (,Lesen‘, ,Schreiben‘). Wie sich aus
unseren Uberlegungen ergibt, ist nimlich auch hier der konzeptionelle Aspekt
entscheidend: fiir die Sprachteilnehmer geht es um nichts Geringeres als um den
zivilisatorisch fundamentalen, gerade auch gesellschaftspolitisch relevanten Wert
der Fihigkeit, maximaler kommunikativer Distanz geniigen zu konnen.

Faszinierende Probleme stellen sich beim Aufeinandertreffen bzw. der Koexi-
stenz von Schriftkulturen und miindlichen Kulturen, was uns in der Geschichte
der Romania stindig begegnet*!. Man denke nur an den Vorbildcharakter des
Griechischen bei der Herausbildung des literarischen Lateins; an die jahrhunder-
telange Diglossie- bzw. Bilingualismus-Situation zwischen dem Latein und den
romanischen Volkssprachen; an die Bedeutung der arabischen (und hebriischen)
Schriftkultur auf der Iberischen Halbinsel; an die Eingliederung des Ruméinischen

sationskultur: Strosetzki 1978; zu Aufklirung und franzdsischer Revolution: Certeau et
al. 1975; Schlieben-Lange 1979, 1981 und 1983, S.64—77.

¥ Zum Buchdruck vgl. etwa Febvre/Martin 1958; McLuhan 1962; Escarpit 1965; Dahl
1967 und bes. Eisenstein 1979. — Zu den Gefahren der Re-Oralisierung: Assmann/
Assmann 1983, S.279f.; vgl. auch Pilch 1984, S.195; vgl. ferner Weinrich 1984.

“ Wenn Luhmann sich von einer dritten Revolution im Bereich des Mediums, nimlich
den ,Elektronik-basierten Medien der Informationsverarbeitung* (1985, S. 21), offenbar
automatisch eine weitere Steigerung kommunikativ-kognitiver Moglichkeiten des Men-
schengeschlechts erhofft, so muB man ihm eine naiv-optimistische, deterministische
Sicht des Verhiltnisses von Medium und Konzeption vorwerfen. Vgl. dagegen zu
der historisch immer neu gefiahrdeten kommunikativen Miindigkeit des Individuums:
Adorno 1971, S. 133 —147, bes. 135; vgl. auch Habermas 1972, S. 136 ff. sowie Schiitze
1975, Bd.IL.

4 Vgl. im folgenden zum Verhiltnis Griechisch — Latein: Palmer 1961, S. 95 ff.; Devoto
1980, S.14ff.; zu den Anfingen romanischer Schriftlichkeit im Kontext von Diglossie/
Bilingualismus und lateinischer Schriftlichkeit (s. auch Anm. 33): Klein 1957; Kristeller
1950; Lidtke 1964; Wunderli 1965; Delbouille 1972; Stempel 1972; Kontzi 1978; zu
cinzelnen romanischen Sprachen vgl. u.a. folgende Sprachgeschichten: Wartburg 1971;
Caput 1972/75; Migliorini 1978; Durante 1981; Lapesa 1980; Rosetti et al. 1971;
Ivdnescu 1980; zum arabischen EinfluB vgl. Kontzi 1982; zur Alphabetisierung und
sprachlichen ,Einigung’ vgl. auch Furet/Ozouf 1977; Berschin et al. 1978. S.203 —242:
De Mauro 1970; zu den (franzdsischen) Kreolsprachen vgl. Stein 1984, S. 123 ff. — Zu
den Grenzen einiger hier angefiihrter Darstellungen vgl. die folgende Anmerkung.

Sprache der Ndhe — Sprache der Distanz 33

in den byzantinisch-slawischen Kulturkreis; andererseits an bestimmte Epochen,
etwa die Renaissance und den Humanismus, oder an die Folgen der Alphabetisie-
rung der romanischen Volker. Alle diese Prozesse haben tiefe Spuren in der
einzelsprachlichen Ausprigung der Schriftlichkeit hinterlassen. Die gesamte Ge-
schichte der romanischen Sprachen steht so im Zeichen des Kontaktes und des
Austausches von Sprachformen der Miindlichkeit und der Schriftlichkeit: das gilt
fiir die ersten Impulse zur Verschriftlichung volkssprachlicher romanischer Idiome
(einschlieBlich der heutigen romanischen Kreolsprachen), fiir die Herausbildung
der einzelnen romanischen Schreibstandards und ihre Etablierung als Schriftspra-
chen, schlieBlich — gegenldufig — auch fiir die Vereinheitlichungsprozesse in den
gesprochenen Sprachen der Romania.

Nach unserer Uberzeugung erbringen die angefiihrten Gesichtspunkte und
das vorgeschlagene Instrumentarium neue und prizisere Einsichten in die media-
len und konzeptionellen, in die universalen und einzelsprachlichen Aspekte von
Miindlichkeit und Schriftlichkeit. Darstellungen der Geschichte der romanischen
Sprachen lassen sich damit anders lesen — langfristig miissen sie allerdings
neu geschrieben werden. Wir denken an sprachgeschichtliche Darstellungen,
die vom primiren Interesse an den Entwicklungen des Schriftstandards abriicken;
die ,Sprachkontakt‘ nicht nur ,horizontal’ zwischen Schriftsprachen, sondern
auch ,vertikal* (innerhalb einer Sprache und zwischen Sprachen) beriicksichtigen;
die ihr Augenmerk durchgehend sowohl auf lautliche, morphosyntaktische, lexi-
kalisch-semantische als auch textuell-pragmatische Erscheinungen richten; und
die schlieBlich einzelsprachliche und universale Aspekte der Entwicklung von
gesprochenen und geschriebenen Varietiten differenziert erfassen. Nur so lassen
sich interne und externe Sprachgeschichte wirklich vermitteln*2.

Feldberg-Falkau, im Oktober 1984

42 Die bisherige historiographische Praxis erklart sich auch durch den viel leichteren
Zugang zu distanzsprachlichen Traditionen und Texten. Sicherlich stellt die Gewinnung
von ndhesprachlichem Material den Linguisten vor ungleich groBere methodische
Schwierigkeiten, da die einschligigen Sprachformen lediglich im Zerrspiegel — diesen
Ausdruck verwendet Wolfgang Raible — schriftlicher Texte faBbar werden. — Dieses
Problem ist der Romantik bei der Erforschung des Vulgirlateins schon seit langer Zeit
bewuBt: Tagliavini (1972, §46) spricht deutlich genug von den ,,Fonti per la conoscenza
del cosiddetto ,Latino volgare** (vgl. auch Coseriu 1978). Aus dem Erkenntnisinteresse
(Entstehung der romanischen Sprachen) ergab sich hier die methodische Notwendigkeit
der Untersuchung gesprochener Sprache — ganz im Gegensatz zur Praxis der Darstel-
lung von Geschichten der romanischen Einzelsprachen. Erst neuerdings ist unter dem
Stichwort ,Alter des gesprochenen Franzosisch' eine Interessenoffnung zu verzeichnen,
in deren Folge auch die methodischen Probleme der Quellenlage diskutiert werden (vgl.
etwa Stimm 1980; Ernst 1985; zur Geschichte des gesprochenen Italienisch vgl. jetzt
auch Radtke 1984 und verschiedene Beitrage in Holtus/Radtke 1985). Ein Pladoyer fiir
eine umfassende sprachgeschichtliche Perspektive, fiir die Probleme von Miindlichkeit
und Schriftlichkeit zentral sind, enthilt Schlieben-Lange 1983.



Adorno 1971
Althaus/Henne/Wiegand
(Hrsg.) 21980

Ammann *1969
Assmann/Assmann 1983

Assmann/Assmann/
Hardmeier (Hrsg.) 1983

Bauml 1968

Bauml 1980
Bally 1931
Bally *1951
Bally 1965
Balogh 1926

Bates 1976

Beaugrande/Dressler 1981

Behaghel 1899

Beinhauer 1958
Berger/Luckmann 1966

Berschin/Felixberger/
Goebl 1978

Bossong 1979

Brinkmann 21971
Biihler 1934
Caput 1972/75

Certeau/Julia/Revel 1975

Peter Koch und Wulf Qesterreicher

Bibliographie

Th. W. Adorno, Erziehung zur Miindigkeit. Vortrige und Ge-
sprdche mit Hellmut Becker 1959— 1969, Frankfurt a. M.

H. P. Althaus/H. Henne/H. E. Wiegand (Hrsg.), Lexikon der
Germanistischen Linguistik, Tibingen.

H. Ammann, Die menschliche Rede. Sprachphilosophische Un-
tersuchungen. Teil 1 und 11, Darmstadt.

A. Assmann/J. Assmann, Schrift und Gedchtnis, in: Assmann
et al. (Hrsg.) 1983, S.265—284.

A. Assmann/J. Assmann/Chr. Hardmeier (Hrsg.), Schrift und
Gedichtnis. Beitrige zur Archdologie der literarischen Kommu-
nikation, Miinchen.

F. H. Biuml, Der Ubergang miindlicher zur artes-bestimmten
Literatur des Mittelalters. Gedanken und Bedenken, in: Voor-
winden/de Haan (Hrsg.) 1979, S. 238—250.

— Varieties and Consequences of Medieval Literacy and lllite-
racy, in Speculum 55, S. 237-265.

Ch. Bally, La crise du frangais. Notre langue maternelle a
I'école, Neuchitel.

— Traité de stylistique frangaise, Genéve — Paris.

— Linguistique générale et linguistique frangaise, Bern.

J. Balogh, ,Voces paginarum': Beitrdge zur Geschichte des
lauten Lesens und Schreibens, in Philologus 82, S.84—109,
202 —240.

E. Bates, Language and Context. The Acquisition of Pragma-
tics, New. York —San Francisco—London.

R.-A. de Beaugrande/W. U. Dressler, Einfiihrung in die Text-
linguistik (Konzepte der Sprach- und Literaturwissenschaft,
28), Tibingen.

0. Behaghel, Geschriebenes Deutsch und gesprochenes Deutsch,
in: O. B., Von deutscher Sprache, Lahr 1927, S.11-34.

W. Beinhauer, Spanische Umgangssprache, Bonn usw.

P. Berger/Th. Luckmann, The Social Construction of Reality,
New York.

H. Berschin/J. Felixberger/H. Goebl, Franzésische Sprachge-
schichte. Lateinische Basis. Interne und externe Geschichte.
Sprachliche Gliederung Frankreichs, Miinchen.

G. Bossong, Probleme der Ubersetzung wissenschaftlicher
Werke aus dem Arabischen in das Altspanische zur Zeit Alfons
des Weisen (Beihefte zur ZRPh, 169), Tibingen.

H. Brinkmann, Die deutsche Sprache. Gestalt und Leistung,
Diisseldorf.

K. Biihler, Sprachtheorie. Die Darstellungsfunktion der Spra-
che, Jena.

J.-P. Caput, La langue frangaise. Histoire d'une institution.
2 Bde., Paris.

M. de Certeau/D. Julia/J. Revel, Une politique de la langue.
La Révolution frangaise et les patois, Paris.

e

Pp——— S

Sprache der Nihe — Sprache der Distanz 35

Chafe 1982

Christmann (Hrsg.) 1977

Christmann 1978

Comrie 1981

Condillac 1973

Condorcet 1793/1976

Coseriu 1955/56

Coseriu 21967

Coseriu 1970
Coseriu 1973

Coseriu 1975

Coseriu 1978
Coseriu 1981a
Coseriu 21981b
Coulmas 1982
Dahl 31967
Delbouille 1972
De Mauro 21970
De Mauro 1971

Devoto 21980

Duggan 1973

W. L. Chafe, Integration and Involvement in Speaking, Writing,
and Oral Literature, in: D. Tannen (Hrsg.), Spoken and Writ-
ten Language: Exploring Orality and Literacy, (Advances in
Discourse Processes, 9), Norwood, N.J., S. 35—53.

H. H. Christmann (Hrsg.), .wEan:!En:.R-E\. des 19. Jahr-
hunderts (Wege der Forschung, 474), Darmstadt.

— Gesprochene Sprache von heute oder alte Sprachstufen als
.wahrer* Gegenstand der Linguistik? Zur historischen Sprach-
wissenschaft des 19. Jahrhunderts und ihrer ,Uberwindung’,
ZRPh. 94, S. 549 —562.

B. Comrie, Language Universals and Linguistic Typology. Syn-
tax and Morphology, Oxford.

E. B. de Condillac, Essai sur I'origine des connaissances humai-
nes. Texte établi et annoté par Ch. Porset. Précédé de ,L'Ar-
chéologie du frivole' par J. Derrida, Auvers-sur-Oise.

M. A. Condorcet, Esquisse d'un tableau historique des progreés
de l'esprit humain|Entwurf einer historischen Darstellung der
Fortschritte des menschlichen Geistes. hrsg. W. Alff, Frank-
furt/M.

E. Coseriu, Determinacién y entorno. Dos problemas de una
lingiiistica del hablar, RJb. 7, S.29-51.

_ Sistema, norma y habla, in: E.C., Teoria del lenguaje y
lingiiistica general. Cinco estudios (Biblioteca Romaénica
Hispanica, II, 61), Madrid, S. 11—113.

— Einfiihrung in die strukturelle Betrachtung des Wortschat-
zes (TBL 14), Tiibingen.

— Die Lage in der Linguistik (Innsbrucker Beitrige zur
Sprachwissenschaft, 9), Innsbruck.

— Die sprachlichen (und die anderen) Universalien, in: B.
Schlieben-Lange  (Hrsg.), Sprachtheorie, Hamburg,
S.127—161.

— Das sogenannte Vulgdrlatein und die ersten Differenzierun-
gen in der Romania, in: Kontzi (Hrsg.) 1978, S. 257-291.

_  Lecciones de lingiiistica general (Biblioteca Romaénica
Hispanica, 111, 51), Madrid.

— Textlinguistik. Eine Einfithrung. Hrsg. und bearbeitet von
J. Albrecht (TBL 109), Tubingen.

F. Coulmas, Uber Schrift (stw 378), Frankfurt/M.

S. Dahl, Geschichte des Buches, Leipzig.

M. Delbouille, Les plus anciens textes et la formation des
langues littéraires, GRLM 1, Heidelberg, S. 559 —584.

T. De Mauro, Storia linguistica dell’Italia unita, Bari.

_ Tra Thamus e Theuth. Uso scritto e parlato dei segni lingu-
istici, in: T. D. M., Senso e significato. Studi di semantica
teorica e storica, Bari, S.96—114.

G. Devoto, Il linguaggio d’Italia. Storia e strutture linguistiche
italiane dalla preistoria ai nostri giorni, Milano.

3. J. Duggan, The Song of Roland: Formulaic Style and Poetic
Craft, Berkeley.



36

Duggan (Hrsg.) 1975
Durante 1981

Ehlich 1983

Eisenstein 1979

Elcock 21975
Encyclopédie
Engel 1977
Ernst 1985
Escarpit 1965
Ferguson 1959

Febvre/Martin 1958
Flydal 1951

Frei 1929
Furet/Ozouf 1977
Garcia de Diego 1951
Gauger 1976

Gauger 1984

Gauger/Oesterreicher/
Windisch 1981

Gauger/Oesterreicher 1982

Geckeler 1978

Giesecke 1979

Givon 1979
Goetsch 1985

Peter Koch und Wulf Oesterreicher

— (Hrsg.), Oral Literature. Seven Essays, Edinburgh.

M. Durante, Dal latino all'italiano moderno. Saggio di storia
linguistica e culturale (Fenomeni linguistici, 1), Bologna.

K. Ehlich, Text und sprachliches Handeln. Die Entstehung von
Texten aus dem Bediirfnis nach Uberlieferung, in: Assmann et
al. (Hrsg.) 1983, S.24—43.

E. L. Eisenstein, The Printing Press as an Agent of Change:
Communication and Cultural Transformations in Early Modern
Europe, 2 Bde., Cambridge usw.

W. D. Elcock, The Romance Languages, London.
Encyclopédie ou Dictionnaire raisonné des sciences, des arts et
des métiers. Nouvelle impression en facsimilé de la premiére
&dition de 1751 —1780, Stuttgart-Bad Cannstatt 1966 f.

D. Engel, Textexperimente mit Aphatikern (Ergebnisse und
Methoden moderner Sprachwissenschaft, 1), Tiibingen.

G. Ernst, Gesprochenes Franzdsisch zu Beginn des 17. Jahrhun-
derts. Direkte Rede in Jean Héroards « Histoire particuliére de
Louis XIII » (Beihefte zur ZRPh, 204), Tiibingen.

R. Escarpit, La révolution du livre, Paris.

Ch. Ferguson, Diglossia, in Word 15, S. 325-—340.

L. Febvre/H.-J. Martin, L'apparition du livre, Paris.

L. Flydal, Remarques sur certains rapporls enire le style et
l'état de langue, in Norsk Tidsskrift for Sprogvidenskap 16,
S.240-257.

H. Frei, La grammaire des fautes, Paris.

F. Furet/J. Ozouf, Lire et écrire. L'alphabétisation des Frangais
de Calvin a Jules Ferry, 2 Bde., Paris.

V. Garcia de Diego, La afectividad en el lenguaje, in: V. G.
de D., Lecciones de lingiiistica espariola, Madrid, S. 7—60.
H.-M. Gauger, Sprachbewuftsein und Sprachwissenschaft,
Miinchen (Serie Piper, 144).

— Nietzsches Stil am Beispiel von ,Ecce Homo', in Nietzsche-
Studien 13, S.332—355.

— W. Oesterreicher/R. Windisch, Einfiihrung in die romani-
sche Sprachwissenschaft, Darmstadt.

— W. Oesterreicher, Sprachgefiihl und Sprachsinn, in: H.-M.
Gauger et al., Sprachgefiihl? Vier Antworten auf eine Preisfrage
(Preisschriften; Deutsche Akademie fiir Sprache und Dich-
tung), Heidelberg, S.9—90.

H. Geckeler, ,Phonischer Code’ und skripturaler Code’ auch
fiir die Beschreibung des Spanischen?, in Iberoromania 8,
S.11-29.

M. Giesecke, Schriftsprache als Entwicklungsfaktor in Sprach-
und Begriffsgeschichte, in: R. Koselleck (Hrsg.), Historische
Semantik und Begriffsgeschichte, Stuttgart, S. 262—302.

T. Givon, On Understanding Grammar, New York usw.

P. Goetsch, Fingierte Miindlichkeit in der Erzdhlkunst entwik-
kelter Schriftkulturen, in Poetica 17, S.202—218.

Sprache der Nihe — Sprache der Distanz 37

Goody 1977

Goody (Hrsg.) 1968
Goody/Watt 1968

Graumann 1966

Graumann 1972

Grice 1975

Gross 1972

Grundmann 1958

Giilich 1970
Giinther/Giinther (Hrsg.)

1983
Habermas 1972

Hausmann 1975

Havers 1931

Haymes 1973
Henne 1975
Henne/Rehbock 21982

Hesse/Kleineidam 1973

Hormann 1976

Hofmann *1951
Holtus 1983

Holtus/Radtke 1984

J. R. Goody, The Domestication of the Savage Mind, Cam-
bridge usw.

— Literacy in Traditional Societies, Cambridge.

_ J. Watt, The Consequences of Literacy, in: J. R. Goody
(Hrsg.) 1968, S.27—68.

C.-F. Graumann, Bewuptsein und Bewuptheit. Probleme und
Befunde der psychologischen Bewuptseinsforschung, in Hand-
buch der Psychologie 1, 1, Gottingen, S.79-127.

_ Interaktion und Kommunikation, in Handbuch der Psycho-
logie V11, 2, Gottingen, S. 1109 —1262.

H. P. Grice, Logic and Conversation, in: P. Cole/J. Morgan
(Hrsg.), Syntax and Semantics. 3: Speech Acts, New York, S.
41 —58.

P. Gross, Reflexion, Spontaneitdt und Interaktion. Zur Diskus-
sion soziologischer Handlungstheorien (problemata, 14), Stutt-
gart— Bad Cannstatt.

H. Grundmann, Litteratus — illitteratus. Der Wandel einer
Bildungsform vom Altertum zum Mittelalter, in Archiv fiir
Kulturgeschichte 40, S.1—65.

E. Giilich, Makrosyntax der Gliederungssignale im gesproche-
nen Franzésisch (Structura, 2), Miinchen.

K. B. Giinther/H. G. Giinther (Hrsg.), Schrift, Schreiben,
Schriftlichkeit, Tiibingen.

J. Habermas, Vorbereitende Bemerkungen zu einer Theorie der
kommunikativen Kompetenz, in: J. H./N. Luhmann, Theorie
der Gesellschaft oder Sozialtechnologie — Was leistet die Sy-
stemforschung?, Frankfurt/M., S.101—141.

F. J. Hausmann, Gesprochenes und geschriebenes Franzésisch,
RJb. 26, S.19—45.

W. Havers, Handbuch der erkldrenden Syntax. Ein Versuch
zur Erforschung der Bedingungen und Triebkrifte in Syntax und
Stilistik (Indogermanische Bibliothek, 1., I, 20), Heidelberg.
E. R. Haymes, A Bibliography of Studies Relating to Parry’s
and Lord’s Oral Theory, Cambridge, Mass.

H. Henne, Sprachpragmatik. Nachschrift einer Vorlesung
(Reihe Germanistische Linguistik, 3. Kollegbuch), Tiibingen.
— H. Rehbock, Einfiihrung in die Gesprichsanalyse (Samm-
lung Géschen 2212), Berlin — New York.

B. Hesse/H. Kleineidam, Code Oral oder Langue Parlée? Uber-
legungen zur Rolle der gesprochenen Sprache in den neuen
,Empfehlungen fur den Franzésischunterricht’, LBer. 27,
S.52-71.

H. Hoérmann, Meinen und Verstehen. Grundziige einer psycho-
logischen Semantik (stw 230), Frankfurt/M.

J. B. Hofmann, Lateinische Umgangssprache, Heidelberg.

G. Holtus, ,Codice parlato’ und ,codice scritto”im Italienischen,
in: G. H./E. Radtke (Hrsg.), Varietdtenlinguistik des Italieni-
schen (TBL 202), Tiibingen, S.164— 169.

_ E. Radtke, Der Begriff ,Umgangssprache’ in der Romania
und sein Stellenwert fiir die Iberoromanistik, in Umgangsspra-



38

Peter Koch und Wulf Oesterreicher

che in der Iberoromania. Festschrift fiir H. Kroll (TBL 235),
Tiibingen, S.1-22.

Holtus/Radtke (Hrsg.) 1985 — E. Radtke (Hrsg.), Gesprochenes Italienisch in Geschichte

v. Humboldt 1836

Illich 1984a

Illich 1984b

Ividnescu 1980

Kainz %1962 u. 21965
Kalverkimper 1981
Keenan/Schieffelin/Platt
1978

Klein 1957

Knoop 1983

Koch 1985
Koch 1986

Koch 1987

Kontzi (Hrsg.) 1978

Kontzi 1982

Kristeller 1950
Laguna 1927

Lapesa #1980
Lausberg 21963

Lausberg 21973

und Gegenwart (TBL 252), Tiibingen.

W. v. Humboldt, Uber die Verschiedenheit des menschlichen
Sprachbaues und ihren Einfluf auf die geistige Entwickelung
des Menschengeschlechts, Berlin (Nachdruck 1968).

L. Illich, Miindlichkeit und Schriftlichkeit. Mit einer Vorbemer-
kung von J. Schiewe, in Skarabaeus 3, S.45—170.

— Schule ins Museum. Phaidros und die Folgen (Schriften-
reihe zum Bayerischen Schulmuseum Ichenhausen, 3.1), Bad
Heilbrunn, Obb.

G. Ivénescu, Istoria limbii romane, lagi.

F. Kainz, Psychologie der Sprache, Bd. I und Bd. III, Stuttgart.
H. Kalverkimper, Orientierung zur Textlinguistik (Lingu-
istische Arbeiten, 100), Tiibingen.

E. O. Keenan/B. B. Schieffelin/M. Platt, Questions of Imme-
diate Concern, in: E. N. Goody (Hrsg.), Questions and Polite-
ness: Strategies in Social Interaction (Cambridge Papers in
Social Anthropology, 8), Cambridge usw., S.44—55.

H.-W. Klein, Latein und Volgare in Italien. Ein Beitrag zur
Geschichte der italienischen Nationalsprache (Miinchner Ro-
manistische Arbeiten, 12), Miinchen.

U. Knoop, Miindlichkeit — Schriftlichkeit. Vorliufige Uber-
legungen zu ihrem Status, in: S.Grosse (Hrsg.), Schrift-
sprachlichkeit (Sprache der Gegenwart, 59), Diisseldorf,
S.24-36.

P. Koch, Gesprochenes Italienisch und sprechsprachliche Uni-
versalien, in: Holtus/Radtke (Hrsg.) 1985, S.42—173.

— Sprechsprache im Franzésischen und kommunikative Nabhe,
ZFSL 96, S. 113—154.

— Norm und Sprache, in Energeia und Ergon. Sprachliche
Variation, Sprachgeschichte, Sprachtypologie. Festschrift fiir
E. Coseriu zum 65. Geburtstag, Tiibingen.

R. Kontzi (Hrsg.), Zur Entstehung der romanischen Sprachen
(Wege der Forschung, 162), Darmstadt.

— Das Zusammentreffen der arabischen Welt mit der romani-
schen und seine sprachlichen Folgen, in: R. K. (Hrsg.), Sub-
strate und Superstrate in den romanischen Sprachen (Wege der
Forschung, 475), Darmstadt.

P. O. Kristeller, L'origine e lo sviluppo della prosa volgare
italiana, in Cultura Neolatina 10, S. 137 —156.

G. A. de Laguna, Speech: Its Function and Development, New
Haven —London (Bloomington 21963).

R. Lapesa, Historia de la lengua espafiola, Madrid.

H. Lausberg, Romanische Sprachwissenschaft. 1: Einleitung
und Vokalismus (Sammlung Géschen 128/128a), Berlin.

— Handbuch der literarischen Rhetorik. Eine Grundlegung der
Literaturwissenschaft, Miinchen.

List 1981
Lehmann 1984
Loffler 1985

Lorenzo *1980
Luckmann 1972
Luckmann 1984

Ludwig 1980

Ludwig 1986

Liidtke 1964

Luhmann 1985

Lyons 1968
Lyons 1981
Mair 1979

McLuhan 1962
Mead 1969
Migliorini 51978
Moser 1960
Muiiller 1975

Ochs 1979

Oesterreicher 1979

Oesterreicher 1983

Sprache der Nihe — Sprache der Distanz 39

G. List, Sprachpsychologie, Stuttgart usw.

Chr. Lehmann, Der Relativsatz. Typologie seiner Strukturen,
Theorie seiner Funktionen, Kompendium seiner Grammatik
(Language Universals Series, 3), Tiibingen.

H. Loffler, Germanistische Soziolinguistik (Grundlagen der
Germanistik, 28), Berlin.

E. Lorenzo, Consideraciones sobre la lengua coloquial (constan-
tes y variables), in: E. L., El espaiiol de hoy, lengua en ebullicion
(Biblioteca Romanica Hispanica, I1, 89), Madrid, S. 29— 49.
Th. Luckmann, Die Konstitution der Sprache in der Welt des
Alltags, in: B. Badura/K. Gloy (Hrsg.), Soziologie der Kommu-
nikation, Stuttgart-Bad Cannstatt, S.218 —237.

— Das Gesprdch, in: Stierle/Warning (Hrsg.) 1984, S. 49 —63.
O. Ludwig, Geschriebene Sprache, in: Althaus et al. (Hrsg.)
1980, S.323—328.

R. Ludwig, Miindlichkeit und Schriftlichkeit. Ansdtze zu einer
aupereinzelsprachlichen Merkmalsystematik und deren Auspra-
gung im Franzésischen (erscheint)..

H. Lidtke, Zur Entstehung romanischer Schriftsprachen, VR
23, 8.3-21.

N. Luhmann, Das Problem der Epochenbildung und die Evolu-
tionstheorie, in: H. U. Gumbrecht/U. Link-Heer (Hrsg.), Epo-
chenschwellen und Epochenstrukturen im Diskurs der Literatur-
und Sprachhistorie (stw 486), Frankfurt/M., S. 11 —33.

J. Lyons, Introduction to Theoretical Linguistics, Cambridge.
— Language and Linguistics, Cambridge.

W. Mair, Uberlegungen zum Problem der .gesprochenen’ und
.geschriebenen’ Sprache im Franzésischen, in Sprachtheorie
und Sprachpraxis. Festschrift fir H. Vernay zu seinem 60.
Geburtstag (TBL 112), Tiibingen, S. 179 —206.

M. McLuhan, The Gutenberg Galaxy. The Making of Typogra-
phic Man, Toronto.

G. H. Mead, Sozialpsychologie, Neuwied — Berlin.

B. Migliorini, Storia della lingua italiana, Florenz.

H. Moser, Umgangssprache. Qvnl«w.sng zu ihren Formen
und ihrer Stellung im Sprachganzen, in Zeitschrift fiir Mundart-
Jorschung 27, S.215—232,

B. Miiller, Das Franzésische der Gegenwart. Varietdten, Struk-
turen, Tendenzen, Heidelberg.

E. Ochs, Planned and Unplanned Discourse, in: T. Givén
(Hrsg.), Syntax and Semantics. 12: Discourse and Syntax, New
York usw., S. 51 —80.

W. Oesterreicher, Sprachtheorie und Theorie der Sprachwissen-
schaft (Reihe Siegen, 15), Heidelberg.

— Historizitdt" und Variation' in der Sprachforschung der
franzisischen Spataufklirung — auch: ein Beitrag zur Entste-
hung der Sprachwissenschaft, in: B. Cerquiglini/H. U. Gum-
brecht (Hrsg.), Der Diskurs der Literatur- und Sprachhistorie.
Wissenschaftsgeschichte als Innovationsvorgabe (stw 41 1),
Frankfurt/M., S. 167 —205.



40

Qesterreicher 1987

Olson 1977

Ong 1982

Orlich 1984

Palmer 51961
Parisi/Castelfranchi 1977

Parry 1971
Paul 51920
Peuser 1983

Pilch 1984

Platon 1958
Plessner 21965
Queneau 21965

Radtke 1984

Raible 1978

Raible 1979

Raible 1983

Rosler 1980

Rosetti/Cazacu/Onu 21971

Peter Koch und Wulf Oesterreicher

— Sprechtitigkeit, Einzelsprache, Diskurs und vier Dimensio-
nen der Sprachvarietit, in Energeia und Ergon. Sprachliche
Variation, Sprachgeschichte, Sprachtypologie. Festschrift fir
E. Coseriu zum 65. Geburtstag, Tiibingen.

D. R. Olson, From Utterance to Text: the Bias of Language
in Speech and Writing, in Harvard Educational Review 47,
S.257-281.

W. J. Ong, Orality and Literacy. The Technologizing of the
Word, London —New York.

W. Orlich, ,Realismus der Illusion — Illusion des Realismus’.
Bemerkungen zur Theaterpraxis und Dramentheorie in der
Mitte des 18. Jahrhunderts, in In memoriam Erich Kaohler,
RZLG 8, S.431—-447.

L. R. Palmer, The Latin Language, London.

D. Parisi/Cr. Castelfranchi, Scritto e parlato, in Atti del Semi-
nario sull’italiano parlato (Studi di Grammatica Italiana, 6),
Florenz, S.167—190.

A. Parry, Introduction zu: The Making of Homeric Verse: The
Collected Papers of Milman Parry, Oxford, IX—LXI.

H. Paul, Prinzipien der Sprachgeschichte, Halle a. d. Saale.
G. Peuser, Zweimal Rotkdppchen: ein Vergleich der miindlichen
und schriftlichen Textproduktion von Aphatikern, in: Giinther/
Giinther (Hrsg.) 1983, S.143 —158.

H. Pilch, Intonation als kommunikative Funktion, in Wirklich-
keit und Dichtung. Festschrift zum 60. Geburtstag von F. Link,
Berlin, S.195—210.

Platon, Samtliche Werke, Bd. 1V, Reinbek bei Hamburg (Ro-
wohlts Klassiker, 39/39a).

H. Plessner, Die Stufen des Organischen und der Mensch.
Einleitung in die philosophische Anthropologie, Berlin.

R. Quencau, Ecrit en 1955, in: R. Qu., Bdtons, chiffres et
lettres (collection idées, 70), Paris, S. 65—94.

E. Radtke, Zur Quellenlage fiir die Erforschung des gesproche-
nen Italienisch in der Sprachgeschichte vor 1860, in Italienisch
12, S.20-28.

W. Raible, Langer Rede dunkler Sinn. Zur Verstdndlichkeit
von Texten aus der Sicht der Sprachwissenschaft, in Grammatik
und Deutschunterricht. Jahrbuch 1977 (Sprache der Gegen-
wart, 44), Disseldorf, S.316—337.

— Zum Textbegriff und zur Textlinguistik, in: J. S. Petofi
(Hrsg.), Text vs Sentence: Basic Questions of Text Linguistics,
Teil I (Papiere zur Textlinguistik, 20), Hamburg, S. 63 —73.
— Vom Text und seinen vielen Vitern oder: Hermeneutik als
Korrelat der Schriftkultur, in: Assmann et al. (Hrsg.) 1983,
S.20-23.

W. Résler, Die Entdeckung der Fiktionalitdt in der Antike, in
Poetica 12, S.283 —319.

Al. Rosetti/B. Cazacu/L. Onu, Istoria limbii romdne literare.
L. De la origini pind la inceputul secolului al XIX-lea, Bukarest.

Sprache der Nihe — Sprache der Distanz 41

Rychner 1955

Saenger 1982

Saussure 1916
Sacks/Schegloff/Jefferson
1974

Schank/Schoenthal 1976

Schank/Schwitalla 1980

Schegloff/Jefferson/Sacks
1977

Scherer 1984

Schlieben-Lange 1975
Schlieben-Lange 21978

Schlieben-Lange 1979

Schlieben-Lange 1981
Schlieben-Lange 1983
Schott 1968

Schmitt 1984

Schiitz 1971

Schiitze 1975

Settekorn 1981

Soll 1985

- % Sornicola 1981

Spitzer 1922
Steger/Deutrich/
Schank/Schiitz 1974

J. Rychner, La chanson de geste. Essai sur I'Art épique des Jon-
gleurs (Société de publications romanes et francaises, 53), Lille.
P. Saenger, Silent Reading: Its Impact on Late Medieval Script
and Society, in Viator 13, S.367—414.

F. de Saussure, Cours de linguistique générale, Paris.

H. Sacks/E. Schegloff/G. Jefferson, 4 Simplest Systematics
for the Organizing of Turn-Taking for Conversation, Lg 50,
S.696—735.

G. Schank/G. Schoenthal, Gesprochene Sprache. Eine Einfiih-
rung in Forschungsansitze und Analysemethoden (Germani-
stische Arbeitshefte, 18), Tiibingen.

— J. Schwitalla, Gesprochene Sprache und Gesprdichsanalyse,
in: Althaus et al. (Hrsg.) 1980, S.313—322.

E. Schegloff/G. Jefferson/H. Sacks, The Preference for Self-
Correction in the Organization of Repair in Conversation, Lg
53, S.361—382.

H. S. Scherer, Sprechen im situativen Kontext. Theorie und
Praxis der Analyse spontanen Sprachgebrauchs (Romanica et
Comparatistica, 3), Tiibingen.

B. Schlieben-Lange, Linguistische Pragmatik (Urban-Ta-
schenbuch, 198), Stuttgart usw.

— Soziolinguistik. Eine Einfiihrung (Urban-Taschenbuch,
176), Stuttgart usw.

— Das Ubersetzungsbiiro Dugas (1791/92), in: R. Kloepfer
(Hrsg.), Bildung und Ausbildung in der Romania, Miinchen,
11, S. 513 —526.

— Die Franzésische Revolution und die Sprache, LiLi 41,
S.90—123.

— Traditionen des Sprechens. Elemente einer pragmatischen
Sprachgeschichtsschreibung, Stuttgart usw.

R. Schott, Das GeschichtsbewupBtsein schriftloser Vilker, in
Archiv fiir Begriffsgeschichte 12, S.166—205.

Chr. Schmitt, Variété et développement linguistiques. Sur les
tendances évolutives en frangais moderne et en espagnol, RLiR
43, S.397—437.

A. Schiitz, Das Problem der Relevanz, Frankfurt/M.

F. Schiitze, Sprache. Soziologisch gesehen, 2 Bde., Miinchen.
W. Settekorn, Bemerkungen zum bon usage. Genese und Erfolg
eines Normkonzepts, in Lendemains 22, S.17—31.

L. S6ll, Gesprochenes und geschriebenes Franzésisch (Grundla-
gen der Romanistik, 6), Berlin.

R. Sornicola, Sul parlato (Studi linguistici e semiologici, 13),
Bologna.

L. Spitzer, Italienische Umgangssprache, Bonn — Leipzig.

H. Steger/K.-H. Deutrich/G. Schank/E. Schiitz, Redekonstel-
lation, Redekonstellationstyp, Textexemplar, Textsorte im Rah-
men eines Sprachverhaltensmodells. Begrindung einer For-
schungshypothese, in Gesprochene Sprache. Jahrbuch 1972
(Sprache der Gegenwart, 26), Diisseldorf, S. 39-97.



42

Stein 1984
Steinert (Hrsg.) 1973
Stempel 1972

Stempel 1983

Stempel 1984
Stierle/Warning (Hrsg.)

1984
Stimm (Hrsg.) 1980

Stourdzé 1969
Strosetzki 1978

Tagliavini 61972
Vachek 1973
Vidos 1968

Voorwinden/de Haan
(Hrsg.) 1979

Vulpe 1981

Wallesch 1983

Wartburg 1°1971

Watzlawick/Beavin/
Jackson 1969

Weinreich #1966
Weinrich 1960
Weinrich 1984

Waunderli 1965

Peter Koch und Wulf Oesterreicher

P. Stein, Kreolisch und Franzésisch (Romanistische Arbeits-
hefte, 25), Tibingen.

H. Steinert (Hrsg.), Symbolische Interaktion. Arbeiten zu einer
reflexiven Soziologie, Stuttgart.

W.-D. Stempel, Die Anfinge der romanischen Prosa im XIII.
Jahrhundert, in GRLMA 1, Heidelberg, S. 585—601.

— JICH VERGESSE ALLES". Bemerkungen zur Hyperbolik
in der Alltagsrhetorik, in Allgemeine Sprachwissenschaft,
Sprachtypologie und Textlinguistik. Festschrift fiir P. Hart-
mann (TBL 215), Tibingen, S. 87 —98.

— Bemerkungen zur Kommunikation im Alltagsgesprdch, in:
Stierle/Warning (Hrsg.) 1984, S. 151 —169.

K. Stierle/R. Warning (Hrsg.), Das Gesprich (Poetik und
Hermeneutik, XI), Miinchen.

H. Stimm (Hrsg.), Zur Geschichte des gesprochenen Franzi-
sisch und zur Sprachlenkung im Gegenwartsfranzéosischen
(ZFSL-Beiheft, NF, 6), Wiesbaden.

C. Stourdzé, Les niveaux de langue, FMo 65, S. 18 —21.

Chr. Strosetzki, Konversation. Ein Kapitel gesellschaftlicher
und literarischer Pragmatik im Frankreich des 17. Jahrhunderts
(Studia romanica et linguistica, 7), Frankfurt/M. — Bern — Las
Vegas.

C. Tagliavini, Le origini delle lingue neolatine. Introduzione
alla filologia romanza, Bologna.

J. Vachek, The Present State of Research in Written Language,
FoL 6, S.47—61.

B. E. Vidos, Handbuch der romanischen Sprachwissenschaft,
Miinchen.

N. Voorwinden/M. de Haan (Hrsg.), Oral Poetry. Das Pro-
blem der Mundlichkeit mittelalterlicher epischer Dichtung
(Wege der Forschung, 555), Darmstadt.

M. Vulpe, Syntaxe du dialecte et syntaxe de la langue parlée,
RD 3, S.35—48.

CL-W. Wallesch, Schreiben — physiologische Grundlagen und
pathologische Erscheinungsformen, in: Giinther/Giinther
(Hrsg.) 1983, S. 133 —141.

W. v. Wartburg, Evolution et structure de la langue frangaise
(Bibliotheca romanica, X, 1), Bern.

P. Watzlawick/J. H. Beavin/D.D. Jackson, Menschliche
Kommunikation. Formen, Stérungen, Paradoxien, Bern—
Stuttgart — Wien.

U. Weinreich, Languages in Contact. Findings and Problems,
London usw.

H. Weinrich, Vaugelas und die Lehre vom guten Sprachge-
brauch, ZRPh. 76, S.1—33.

— Lesen — schneller lesen — langsamer lesen, in Neue Rund-
schau 95, Heft 3, S.80—99.

P. Wunderli, Die dltesten romanischen Texte unter dem Ge-
sichtspunkt von Protokoll und Vorlesen, VR 24, S.44—64.

Shioa . lod

Lt

TSTY

i

i g Fiihs i

ra

-

Waunderlich 1974

Waunderlich 1894

Zimmermann 1965

Zumthor 1983

Sprache der Ndhe — Sprache der Distanz 43

D. Wunderlich, Textlinguistik, in: H. L. Arnold/V. Sinemus
(Hrsg.), Grundziige der Literatur- und Sprachwissenschaft,
Bd.II (dtv-Wissenschaftliche Reihe, 4227), Miinchen,
S.386—1397.

H. Wunderlich, Unsere Umgangsprache in der Eigenart ihrer
Satzfiigung, Weimar — Berlin.

H. Zimmermann, Zu einer Typologie des spontanen Gesprichs.
Syntaktische Studien zur baseldeutschen Umgangssprache,
(Basler Studien zur deutschen Sprache und Literatur, 30),
Bern. - :

P. Zumthor, Introduction a la poésie orale, Paris.



