contabilista, e o resultado ¢ uma exposi¢io que
ual aquilo e aquilo ¢ igual a isso e
» 0 resultado ¢ que outra coisa equivale a... e as-
sim por diante, com o apoio de todo tipo de ilustragio numérica. O problema de
considerar os detalhes em vez de se concentrar na visdo de conjunto — que ocorre
com frequéncia em Marx — aparece potencializado aqui, o que torna aconselhgvel
mostrar como devemos lidar com ele. Tratarei dessa questdo em dois niveis: tomarei
um argumento simples, técnico, e entio comentarei seu significado mais profundo.

O objetivo de Marx ¢ explicar a origem da forma-dinheiro. Diz le (mais uma

vez com a maior modéstia do mundo!):

Cabe, aqui, realizar o que jamais foi tentado pela economia burgue:sa, a saber, provar
a génese dessa forma-dinheiro, portanto seguir de perto o desenvolvimento c.ia cxpres-
sao de valor contida na relagdo de valor das mercadorias, desde sua forma mais simples
e opaca até a ofuscante forma-dinheiro. Com isso, desaparece, a0 mesmo tempo, o

enigma do dinheiro. (125)

Ele realiza essa tarefa numa série de passos desajeitados, comegando comdur?a
i e ria.
imples situacio de escambo. Fu tenho uma mercadoria, vocé tem u;la mercab(;l :
, e . i ] or (o tra 0
O pl Jativo da minha mercadoria serd expresso €m termos do v (, b
e e vocé possui. Assim, sua mercadoria serd a medida

incorporado) da mercadoria qu B

. 20
de valor da minha mercadoria. Invertendo a relagio,
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¢ o mercado minha mercadoria tem iy,
ate, todo mundo tem valores relativos p,.
lar. Uma complexidade cada v,
eu equ ot ema desdobrada” de valor
Je trocd pmduz qma “forma desdobrac que se cop.
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e ® €S 1 devalor (§ b, 138-41,¢96 141-5). Esta se cristaliza, por
L univers: a que desempenha o papel exlusivg

rte UM N gma mercadort
y | sequivalente aniversal 3 uma n s+ dinhei d g
fim, num " hciro (§ d 145-6). A mercadoria-dinheifo surge de um sistema de
' -{ "‘ 1 0 ’ o - 13 - .
o ¢ modo que a proliferagio e a generalizagio das relagges

" ["““;:;' ;‘cccss;iria. crucial, para a cristalizagio da forma-dinheiro,
Na época de Marx, mercadorias como o ouro €2 prata desempenhavam esse Pa.
pel crucial, mas em principio ¢le poderia ser desempenhado por conchas de caurim,
em condicoes de guerra — cigarros, barras

latas de atum ou = como ds Vezes OCOrTS,
de chocolate etc. Um sistema de mercado requer uma mercadoria-dinheiro de algum
tipo para funcionar, mas uma mercadoria-dinheiro s6 pode surgir com o advento da

troca mercantil. O dinheiro nio foi imposto de fora, tampouco foi inventado por
alguém que imaginou que seria uma boa ideia ter uma forma-dinheiro. Mesmo for
mas simbdlicas, diz Marx, tém de ser entendidas nesse contexto.
n‘()lt:;, J::/It :::;l::::;i?:::t{ qt}n\;stﬁo int‘crprf:tativa que se apresenta vziria‘s va§
histdrica que sustenta cs:‘\cx ar- -aix € isiGricy ot Jdgiead Lienso it 8 ev{dénlea
seria considerada, em n:);s ) ld:\'mq.\o sobre 0 surgimento da mercadoria—dll'}he‘m
mimonetdrios, {cones rel; \ S‘ s, pouco convincente. Sistemas € mercadoris
tempo ¢ express ¢s religiosos, emblemas simbélicos etc. j4 existiam havia mu®
‘ pressavam algum tipo de relaca . C. Ja existiam ol
quer eligio primitivy com po de relagio social, sem que fosse necessaria ¢V
as trocas de mercadorias, nem mesmo quando foram

gradualmeny
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e alinhada com a posigao 16gica descrita por Marx
reflita as necessidades de um sistema de relages ci
mais. Contudo,

de modo que a forma-dinheiro

o outro lado d € troca que se propaga cada vez
© da moeda (desculpe o trocadilho) mostra que é a

agacao das relacé .
propagacao da lagdes de troca de mercadorias que disciplina toda e qualquer
forma simbélica precedente 4 forma-dinhei 1

ma-dinheiro necessiria para facilitar as trocas

mercan.tis. Os precursores da forma-dinheiro, que podem de fato ser encontrados
nos registros arqueoldgicos e histéricos da cunhagem de moedas, tém de se adequar
a essa légica, a ponto de serem absorvidos no capitalismo e de,desempcnharem a
fungio de dinheiro. Ao mesmo tempo, deve estar claro que o mercado nio poderia

4
ter evo.luldo sem esse processo de disciplinamento. Mesmo que o argumento histé-
rico seja fraco, o argumento 16gico é poderoso.

Assim, esse item estabelece em seu conjunto a relagio necessiria entre a troca
de mercadorias e a mercadoria-dinheiro, além do papel de determinagio mutua
que cada uma delas cumpre no desenvolvimento da outra. Mas hd muitos outros

aspectos nesse item que merecem nossa atengio. Logo nas primeiras linhas, Marx
descreve como

A objetividade do valor das mercadorias ¢ diferente de Mistress Quickly*, na medida
em que nio se sabe por onde agarrd-la. Exatamente a0 contririo da objetividade sensi-
vel e crua dos corpos das mercadorias, na objetividade de seu valor nio estd contido um
Gnico dtomo de matéria natural. Por isso, pode-se virar e revirar uma mercadoria como
se queira, € ela permanece inapreensivel como coisa de valor [Wertding]. Lembremo-
-nos, todavia, de que as mercadorias possuem objetividade de valor apenas na medida
em que sdo expressoes da mesma unidade social, do trabalho humano, pois sua objeti-
vidade de valor é puramente social e, por isso, ¢ evidente que ela s6 pode se manifestar

numa relagio social entre mercadorias. (125)

nte vital, que nio podemos deixar de enfatizar: o

Este é um ponto absolutame ar:
a a suposta adesio de Marx a um materialis-

valor ¢ imaterial, porém objetivo. Dad

b 4
Mo rigoroso, esse argumento ¢ surpreenden ; .
seu significado. O valor € uma relacio social, e nao podemos ver, tocar ou sentir

diretamente as relagoes sociais; no entanto, elas Eém ur.na presenga objf:tiva. E pre-

ciso, portanto, examinar com cuidado essa relagio so.c1al ¢ sua exlzressa(;.em i
Marx propée a seguinte ideia: ,OS valores, sendo .1mater1als, naf) .PO I

sem um meio de representagao. f o advento do sistema monetario, ¢a prép

te, ¢ devemos nos deter um pouco em
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o da trocd Je mercadorias faz com que © tempo d,
. e torne forga norteadora no interior do mod,
mo tempo de trabalho socialmeng,

odo, 0 valor coO

cifico a0 modo de produgio capitalista, F|

Jo cumpre a tarefa que se exige delee
usoes € uma questdo importante, A
longe de ser epifendmenos que ey.

numa relagio dialética com os vy

mcn[c cxprCSS

te esp¢
ue o merca

m duas concl
lagoes de trocd,

lores, de modo que €5 . .
destes. A segunda conclusio confirma o status imaterial (fantasmagérico), porém
objetivo, e valor Todas as tentativas de medir diretamente o valor

A questdo diz respeito ao grau de confiabilidade e

estio condenadas 20 fracasso.
precisio da representagao monetdria do valor ou, em Outras palavras, a como a re-

lagdo entre imaterialidade (valor) € objetividade (tal como capturada pela represen-

tacio monetaria do valor) desdobra-se na realidade.
Marx trata desse problema numa série de passos. Comenta: “Somente a expres

:lao dcbcqulval?naa de diferentes tipos de mercadoria evidencia o carter especifico
o trabalho criador de valor, ao reduzir os diversos trabalhos contidos nas diversas
mercadorias Aquilo que lhes € comum: o trabalho humano em geral” (65). Aqui
encon i 3 |
enco tramos uma fesposta parcial & questdo sobre como ocorre a redugio de trabe-
umano especializado e complexo a trabalho h i
s 4 foncs uman de crabalh umano simples. Mas ele prosse
| rabalho em estado fluido” — i i
frequéncia com que Marx invoca o i 'UIdO ’ © & el
humano, cria valor, mas nio é, el conceito de fluidez /0 apital = "0t trabalbo
. ’ e a i .
talizado, em forma objetiva” (,128)pr1?pna’ e s
. Portanto, ¢ preciso estabelecer uma distingio
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entre o process
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o ela tem
etividade’ . . .
) ¢ materialmente distinta do préprio linho e

linho e A
@ problen & o ‘ a outras mercadorias” (128).
- ¢ & Como ¢ representado o valor, essa “obietividad .
distinta do préprio linho ) jetividade materialmente

”; A
¢ A resposta estd na for ST
observa ele, h4 algumas ma da mercadoria-dinheiro. Mas,

peculiaridades nessa relacs

) ) elacao a

forma-dinheiro. “A primeira peculiarid FR0 enie O VA1 ¢ sua expressio na
peculiaridade que se sobressai na consid

equivalente”, diz Marx, eragao da forma

& .
S X, € que um valor de uso particular “se torna a forma de mani-
estagao de seu contrario, do valor”, e isso “ i 30 social”

» €150 “esconde em si uma relacio social” (133-4).

Dal,(-) carater enigmdtico da forma de equivalente, que s6 salta aos olhos crus do economista
p’olmco quando aparece para ele ja pronta, no dinheiro. Entio, ele procura escamotear o ca-
rdter mistico do ouro e da prata, substituindo-os por mercadorias menos ofuscantes, e, com
prazer sempre renovado, poe-se a salmodiar o catdlogo inteiro da populaca de mercadorias
que, em épocas passadas, desempenharam o papel de equivalente de mercadorias. (134)

“O corpo da mercadoria”, continua ele, “que serve de equivalente vale sempre
como incorporagio de trabalho humano abstrato e é sempre o produto de
determinado trabalho dtil, concreto” (134). O que isso quer dizer? O ouro, por
exemplo, é um valor de uso especifico, uma mercadoria especifica, produzida sob
condicées especificas de produgio, e, no entanto, nés o utilizamos como um meio
de expressio de todo trabalho humano em qualquer parte — nés tomamos um
valor de uso particular e o usamos como um substituto para todo o trabalho so-
cial. Isso gera questdes complicadas, como veremos ao nos aprofundar na teoria
do dinheiro, no capitulo 2.

A segunda peculiaridade é que “o trabalho concreto se torna forma de manifes-
tagio de seu contrario, de trabalho humano abstrato”, e a terceira peculiaridade é
que, “embora scja trabalho privado como todos os outros, trabalho que produz
mercadorias, ele é trabalho em forma imediatamente social” (135)/. Isso significa
nio apenas que O equivalente universal, a me\rcadona—ﬂdmhelro, est4 sujeito a pro-
blemas qualitativos € quantitativos inerentes p{odugao de qual.quef valt?r de uso,
produgdo ¢ a comercializagio da mercadona—dlnhel.ro, assim
eventualmente como capital), estio em maos privadas até
cdo social universalizante. Quando o ouro ainda era
rvia como lastro do dinheiro global no’ﬁm dos
ncipais produtores de ouro eram a Africa do
articularmente simpdtico a0 capitalismo

mas também que a
como sua acumulagio (
quando desempenham sua fun
uma mercadoria dominante € SCIVia
anos 1960, por exemplo, 0s dois pri

7 . 1 a p
Sul e a Rissia, ¢ nenhum dos dois et . ao ¢
nternacional. A desmaterializagao de todo o sistema financeiro, no inicio dos anos

) - : onse-
1970, e o sistema de cambio flutuante, livre do padrao—ouro, tiveram como ¢
b}
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Uma vez exteriorizada, 5 0pOosicio se tor
na

dinheiro é um produto daquela dicotomia
identificamos como interng 3

a i ] i
dor daqullo que esta ocorrendo diretamente, porque

disso, o surgimento, da £ 1550 indiretamente, por meio da forma-dinheiro. Além
, & © ¢a forma-dinheiro ¢ o que permite que o valor comece a se

b ol ctr o o i i
de problemas para a 16gica do senso A Ob}eﬂuvo' . e
: comum, que supde que o valor pode ser efeti-
?’amejntf,: medido; mesmo alguns economistas marxistas consomem um tempo
11:1€StlmaV€1 explicando como conseguem fazé-lo. Meu argumento é: isso é impos-
sivel. Se o valor ¢ imaterial, nio hd como medi-lo diretamente. Encontrar valor
numa mercadoria apenas olhando para ela é como tentar descobrir a gravidade
numa pedra. O valor s6 existe em relagoes entre mercadorias e s6 pode ser expresso
materialmente na forma contraditéria e problemitica da mercadoria-dinheiro.
Refletiremos um breve momento sobre o status que Marx atribui aos trés con-
ceitos fundamentais de valor de uso, valor de troca e valor. Apresentarei a0 mesmo
tempo minhas préprias reflexées, derivadas de interesses especificos, que vocé pode
aceitar ou rejeitar, como bem entender. Esses trés conceitos diversos incorporam
referentes espagotemporais fundamentalmente distintos. Os valores de uso existem
no mundo fisico material das coisas, que pode ser descrito nos termos newtonianos
e cartesianos de um espaco e um tempo absolutos. Os valores de troca se situam no
espago-tempo relativo do movimento e da troca de mercadorias, 20 passo que os
valores s6 podem ser entendidos nos termos do espago-tempo relac:l.onal do merca-
do mundial. (O valor imaterial relacional do tempo fie trabalho soc1alnE1en.te nec;ic,-
sdrio surge no espago-tempo mutdvel do des?nvolwment:l globalﬂ Caplt;lllsta.). t.o
entanto, como Marx mostrou de modo con?nncente, os valores nio podem exs ir
sem valores de troca, € a troca nao pode existir sem valores de uso. Os trés conceitos

sio dialeticamente integrados u
Do mesmo modo, as trés formas
nal — estio dialeticamente correlacionad

. - italista. Esse
gréfica do desenvolvimento csp 2 que o espago-tempo do capitalismo ndo ¢
. . A . u =
' consequénclias € q ,
Mina dlgs prinaip " 1 ( ; o mostra a aceleragio —¢ aquilo que Marx chama de
iavel (com .
Sons:ante, :nas vart lo tempo’* — provocada pelas constantes revolugdes no
i s w0l o e ~ ocnrnarn NDE

ns 20s OULTOS. |
de espago-tempo — absoluto, relativo e relacio-

as no interior da dinimica histérico-geo-
¢ meu argumento como gedgrafo.
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