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Capitulo III
Caracterizacao do erro

Sumadrio:

15. Espécies de erro. O erro-obsticulo ¢ o erro-vicio.
Maior importincia da distingdo no direito estrangeiro.
16. Justificagdo da distingdo na Franga.

17. Idem, na Itélia.

18. Conseqgiiéncias de tal distingdo no plano tedrico.
19. Solugdo brasileira. Equiparagdo das duas espécies de

€erro.
20. Solugio do Cédigo italiano de 1942.
21. Conclusao.

15. Espécies de erro. O erro-obstdculo e o erro-vicio. Maior
importdncia da distingdo no direito estrangeiro. Ao se estudar
a teoria do erro!, antes de pd-la em paradigma com a norma
positiva brasileira e de examinar-lhe a evolugao dentro da juris-
prudéncia deste Pais, convém caracterizar as vdrias formas como
esse defeito pode se apresentar. Figuremos algumas hipéteses:

Primeira: Alguém transfere uma coisa a titulo de venda e
compra, e quem a recebe o faz a titulo de doagdo. Houve ai
uma disparidade de consentimentos, ou melhor, ndo houve con-
sentimento de qualquer das partes, pois o alienante ndo consen-
tiu em dar, e o adquirente nao anuiu em comprar. Esse erro
sobre a natureza do ato implica a inexisténcia do consentimento.
Inexistindo um consentimento h4 um empecilho fundamental a

1. O erro e a ignorincia sdo tratados sob a mesma rubrica em virtude da
semelhanga de suas conseqiiéncias.

“On entend par erreur la fausse notion que nous avons d’une chose, et par
ignorance I'absence de toute notion. Nos sources mettent d’ordinaire l'erreur et
I'ignorance sur la méme ligne. L’ignorance, en effet, dés qu'elle devient le mobile
d’'un acte, constitue une erreur et doit dés lors naturellement produire les mémes
effets i I'égard des actes juridiques” (Maynz, Cours de droit romain, 4. ed., Bruxelas,
1877, § 201).

Cf. SavicNy, Droit romain, trad. Guenoux, 1845, v. 3, Apéndice 8, n. 1.
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que o ato juridico nasga. E a hipdtese referida por Urpiano
(D. 12, 1, 18, § 1.°) quando dizia:

Si ego quasi deponens tibi dedero, tu quasi mu-
tuam accipias: nec depositum, nec mutuum est. Idem
est, et sit tu quasi mutuam pecuniam dederis, ego quasi
commodatam ostendi gratia accepi.

Segunda: Alguém se propoe a vender o escravo Stico e o
comprador, ao anuir, tem em mente Panfilio, que cuida chamar-
se Stico. E evidente que nio houve consentimento, pois ocorreu
uma divergéncia sobre o objeto principal da declaragio (Inst.
3, 19, 23). De sorte'que o negdcio nao chega a se formar;
ainda aqui por falta do elemento bésico, que é o acordo de
vontades 2.

Terceira: Uma pessoa tenta comunicar a outra, por inter-
médio de um instrumento ou de um nincio, uma deﬁberagﬁo;
esta, entretanto, chega alterada ao destinatério; queria dizer-se
“ndo aceito” e o telegrama vem com a primeira palavra supri-
mida; o intermediario tinha ordem para formular uma oferta em
fran_cos suigos e, ndo obstante, por engano, mencionou francos
franceses (exemplos de Stovry, ob. cit., p. 112). Poder-se-ia dizer
que houve aqui acordo de vontades, capaz de gerar um contrato?

Nestas trés hipoteses o consentimento jamais existiu. E
como o ato juridico é fundamentalmente produzido pela von-
tade, hd de se reconhecer, dentro de principios légicos, que ai
se encontra um obsticulo a formagao do negdcio. Aquela
aparéncia é tao-s6 simulacro, sem qualquer realidade, pois carece
de substancia. Ente que ndo chegou a existir, ato inexistente.

Mas nao foram esgotadas as hipéteses.

Quarta: Alguém, ao comprar um par de candelabros, ima-
gina-os de prata macica; verifica, ao cYepois, serem apenas de
cobre prateado. Embora o vendedor nio tivesse tido o intento
de fraudar, estando envolvido no mesmo engano que o compra-
dor, diz PorHIER, que se abebera em JuLiano e UrpiaNo, que a
venda é nula (Traité des obligations, art. 2.°, n. 18). Isso por-

2. CE um exemplo na RF, 91:179.
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que o erro sobre qualidade essencial do objeto principal da de-
clara¢ao vicia o consentimento.

Inegavel, aqui, a presenga de um consentimento. Mas tal
consentimento veio ludibriado por um erro sobre qualidade rele-
vante do objeto, erro cuja presenca decerto impediria a mani-
festagdo do consenso.

Finalmente, a derradeira hipétese:

Quinta: Alguém faz uma doagao a terceiro, crendo tratar-
se da pessoa que lhe salvou a vida. Descobre, ao depois, que o
beneficidrio da liberalidade nao participou do salvamento. Ora,
neste caso, decerto o consentimento existiu num momento dado,
e o doador, de fato, quis beneficiar a pessoa nomeada no instru-
mento. Apenas o comportamento daquele adveio de persuasdo
de tratar-se do herdi que lhe salvara a vida, fato que se apurou
nao corresponder a realidade. Tratava-se, portanto, de uma anuén-
cia produzida por erro sobre qualidade essencial da pessoa a
quem se referia a declaracdo de vontade, anuéncia que ndo seria
jamais obtida, nao fora o erro.

E o caso ainda do testamento contemplando filho natural e
que, descobre-se depois, ndo € tal. O ato juridico foi gerado por
uma vontade que se alimentara no erro sobre qualidade essen-
cial da pessoa referida na declaragao.

Dadas essas hipdteses pergunta-se: o conseatimento exter-
nado nesses varios casos tera sido produzido com base em erros
de igual natureza?

Sustentam varios escritores que nao, pois, ao ver deles, a
vontade nos trés primeiros casos nao chegou a gerar qualquer
ato juridico; enquanto nos seguintes ela se externou normalmente,
apenas movida por um pressuposto falso: naqueles nio existiu
consentimento; nestes o consentimento manifestou-se defeituoso.
Nagqueles, o ato juridico nao ganhou realidade, o erro original
obstou a formacao da relagdo juridica; nos dltimos, ao invés, o
ato juridico se constituiu; apenas pode ser desfeito por defeituoso,
ante um percalco que viciou o seu elemento essencial: a vontade.

O erro da primeira espécie e incidente nas trés primeiras
hipéteses figuradas é o erro impréprio, como o chamou SAVIGNY *;

3. SavigNY, ob. cit.,, n. 34.
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os escritores italianos * dao-lhe o nome de errore ostativo; os fran-
3 V3 .

ceses ° de erreur obstacle; entre nods 0 VEmMOs referido como erro-

obstéculo.

Nele ha divergéncia profunda entre a declaracao e a von-
tade, analoga (como lembra MESSINEO, ob. e loc. cit.) a que de-
corre da violéncia fisica. Ndo ha emissdo de vontade, e por issO
ndo hé ato juridico.

O outro, o erro da segunda espécic, incidente sobre as duas
hipéteses figuradas em Gltimo lugar, é o erro proprio, erro-vicio,
como também o chamam. Fere e machuca o consentimento, sem

obstar a que este se projete.

Tal distin¢@o entre erro préprio € impréprio pareceu rele-
vante a maioria dos escritores que tém versado o assunto, prin-
cipalmente franceses € italianos. E sua propalacao talvez se deva
a0 fato-de servir para resolver um problema que nem O texto
do Cédigo Napolednico, nem 0 do Cédigo italiano de 1865 re-
solviam. Vejamos:

16. Justificacao da distingdo na Franca. O art. 1.109 do Cé-
digo Civil francés — e 0 mesmo Ocorre na legislacdo italiana de
1865 — prescreve nao haver consentimento vélido se este for
dado por erro, extorquido por violéncia ou surpreendido por
dolo: e o art. 1.110 define qual o erro passivel de tornar anulavel
a convencdo. Traduzo-o livremente:

«Art. 1.110. O erro ndo é causa de nulidade da
convencdo a ndo ser que recaia sobre a prépria subs-
tancia da coisa de que é objeto.

Ele nio é causa de nulidade quando recai sobre a
pessoa com quem Sse quer contratar, a menos que a

4. Giorcl, Obbligazioni, 2. ed., Florenca, 1886, v. 4, n. 40: MESSINEO, Doctrina
general del contrato, trad. esp., Buenos Aires, 1952, v. 1, p. 130; STOLF], ob. cit., § 38;
RUGGIERO e MaRrol, Istituzioni di diritto privato, 8. ed., Mildo, 1955, § 26; EMILIO
BeTTI, Teoria general del negocio juridico, trad. esp., Madri, s.d., n. 52. Cf. escritores
citados por STOLFI, ob. cit., p. 114, nota 4.

5. LAROMBIERE, Théorie et pratique des obligations, 3. ed., 1885, t. 1, p- 45 ¢
s.; DEMOLOMBE, Traité des contrats, v. 1, p. 124 e s., 1S. 80 e s.; BAUDRY-LACANTINERIE
e BARrDE, Obligations, ed. 1906, § 52.
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consideracdo dessa pessaa seja a causa principal da
convengdo”.

Assim, a lei ndo considera expressamente aquele erro impro-
prio, ou seja, o recainte sobre a natureza do ato, ou sobre a iden-
tidade do objeto do contrato; como também ndo se refere a
imperfeita transmissdo da vontade através de aparelho, ou nun-

‘cio, dispositivo que, se nao me engano, ¢ pela primeira vez encon-

travel no art. 120 do Cédigo alemao e, depois, no Suigo das Obri-
gacoes, art. 2.

Essa posicao do legislador francés foi deliberada, pois s¢
inspirou em POTHIER, que é a fonte préxima onde o Cédigo de
1804 no mais das vezes se estriba; e, ademais, logicamente se
justifica, pois decorre necessariamente do préprio conceito de ato
juridico e da distingao entre erro-vicio e erro-obstaculo.

POTHIER j4 distinguia entre esses dois tipos de erro, um obs-
tando a formacao da relagao juridica, o outro apenas viciando-a.
Em seu Tratado das obrigagoes menciona separadamente um €
outro destes defeitos, apontando 0s diferentes efeitos °. De sorte
que o legislador, seguindo igual trilha, nao disciplinou como €rro
o que incide sobre a natureza da convencdo, ou sobre a identi-
dade de seu objeto, pois nesse caso nao héa apenas defeito, mas
sim inexisténcia de consentimento; enquanto que, nos casos de
erro sobre qualidade essencial do objeto ou da pessoa a quém S€
refere a declaragao, ele reconhece a existéncia de uma anuéncia,
embora a veja imperfeita, deferindo, a quem ela prejudica, acao
de nulidade.

Por conseguinte, quando ocorre uma das hipéteses de erro-
obstsculo, ndo serd com base no art. 1.110 do Cédigo Civil que

se procurard desfazer o ato juridico. Deve-se, ao invés, susten-
tar a inexisténcia de uma vontade concordante.

17. Idem, na Itdlia. O Cédigo italiano de 1865, em seu art.
1.110, reproduz, com a ressalva de que se trata de erro de fato,
o de igual nimero do Cédigo de Napole@o. Conseqiientemente,
coube a doutrina confirmar a distincdo entre erro proprio € O

6. POTHIER, ob. cit., ns. 17 e 18.
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impréprio, aquele inserto na lei e deferindo a agdo de nulidade,
este obstando o surgimento do ato juridico por impedir a mani-
festacdo de seu elemento medular: a vontade ’.

18. Conseqiiéncias de tal distinggo no plano teérico. O coro-
lario légico de tal distingdo marcar-se-ia nas conseqiiéncias dela
defluentes. Enquanto o erro-obsticulo deve produzir a nulidade
dos atos gerados, pois faltou ao negécio elemento essencial tal o
consentimento, o erro-vicio oferece apenas uma causa de anula-
bilidade; no primeiro caso, nulidade absoluta, até mesmo decla-
ragdo de inexisténcia; no segundo, nulidade relativa, portanto
passivel de prescricao, alegavel s6 pelo interessado, ratificavel.

19. Solugdo brasileira. Equiparagao das duas espécies de erro.
O legislador brasileiro ndo se ateve a essa distingao e, grupando
num sé conceito o erro-obstaculo e o erro-vicio, atribuiu a ambos
iguais efeitos, tratando todos os casos como de nulidade relativa.
Com efeito, o art. 86 do Cédigo Civil, em consonincia com o art.
147, 11, determina a anulabi%idade das declaragdes de vontade
que emanarem de erro substancial; e os arts. 87 e 88 classificam
como erro desta espécie nao s6 os erros préprios como os impré-
prios, ndo s6 o erro-obstaculo, que impede a manifestagio da
vontade, como o erro-vicio, que a lesa em seu contetdo.

De sorte que o problema, ante a legislagdo brasileira, ganhou
em clareza e em simplicidade o que perdeu em légica. E cada
vez que a vontade, em sua manifestagdo, for provocada por erro
que interesse a natureza do ato, o objeto da declaragao, uma
qualidade essencial a ele inerente ou & pessoa a quem a declara-
¢ao se refira, ocorre uma nulidade relativa, capaz de tornar ine-
ficaz a manifestagao volitiva ®.

7. PacrFici-Mazzoni, Istituzioni di diritto civile italiano, 4. ed., 1904, v. 1,
p- 372 e s., notas de Venzi, e v. 4, 1908, p. 163-4; Lomonaco, Obbligazioni. 2. ed.,
1906, v. 1, p. 130-2; Gioray, ob. cit., 6. ed., 1903, v. 3, p. 328 e s.

8. Jost Aucusto CEsar (Ensaio sobre os atos furidicos, Campinas, 1913, p. 64),
depois de expor a diferenca entre as duas espécies de erro, declara:

“As distingGes do texto, aceitas pelos comentadores do Cédigo Civil francés, ndo:
sdo légicas. Ha falta de vontade, qualquer que seja a matéria de erro relevante. ..
A tendéncia da doutrina é, pois, para a uniformizacio dos efeitos do erro, nio no
sentido da nulidade como exigiria a légica juridica, porém no da anulabilidade em
atencdo ao crédito (CC, art. 119; SaLenLEs, Declaration de volonté, p. 33).
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A meu ver, essa solucio legislativa pode ser tida como res-
. 74 3
ponsavel pelos escassos desenvolvimentos que a controversia
alcancou em nossas letras juridicas.

20. Solugdo do Cddigo italiano de 1942. O Cédigo Civil ita-
liano de 1942, abandonando o critério do legislador de 1865,
apés sujeitar a eficicia do erro 4 sua relevéncia e a ser reconhe-
civel pela outra parte, definiu, no art. 1.429, o que entende por
erro essencial. E, nos primeiros trés incisos daquela regra, com-
pendia as mesmas hipéteses consignadas pelos arts. 87 e 88 da
nossa lei; ainda, como entre nés, acolheu a hipétese de transmis-
sdo errbnea da vontade, por aparelho ou nuncio.

Como o art. 1.427 declara ser anulavel e nao nulo o contrato
eivado daquele defeito, tanto o erro-obstculo, como o erro-vicio
sdo suscetiveis de provocar a ineficAcia da avenca, sacrificando-
se ai, também, a melhor légica ao melhor interesse pratico.

A relazione ministeriale (n. 652) justificou assim a reforma:

“La distinzione che determina una divergenza fra
la dichiarazione e la volontd, e I'errore che vizia la for-
mazione della volontd dichiarata, ¢ difficilmente ricon-
ducibile alla tradizione romanistica. Non sempre
accolta nella dottrina moderna, per guanto passata
nella pratica della giurisprudenza, la distinzione non
giusdgca il diverso trattamento delle due ipotesi, per-
ché la dichiarazione esiste in re anche quando sia atfeta
de errore ostativo ed essa in tal caso puo provocare
ugualmente affindamenti in buona fede, le cui conse-

guenze devono essere salvaguardate” °.

21. Conclusdo. Concluindo, parece-me que esta orientagao, se
bem que fuja aos pressupostos l%gicos da definicdo inicial, repre-
senta um progresso, pois envolve uma simplificagdo inegavel-
mente 1til, principalmente no que concerne  seguranca das rela-

9. StoLr1 (Teoria del negozio giuridico, Pédua, 1947, p. 115 e f') censura essa
redugio 3 unidade da conseqiiéncia concemente aos casos de erro-vicio e erfo-obs-
taculo, e sustenta que ela s6 pode aplicar-se aos contratos comutativos, nao 2aos
gratuitos ou aos atos unilaterais.
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g()es- sociais. O diminuto prazo de prescri¢ao, com célere conva-
lescimento de atos possiveﬁ’mente defeituosos, a possibilidade de
ratificacao, constituem elementos de reforgo do ato juridico, e
portanto, da confianga que ele deve inspirar. o

£ possivel que o abandono da uela posigdo logica inicial
constitua ameaca ao dogma da vontage e cerceie, de certo modo
uma prerrogativa do individuo. Mas estar-se-ia buscando satis-
fa~zer o maior namero, garantindo melhor a seguranca das rela-
¢oes sociais. ‘ -
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A agdo dz anulabilidade, conferida pela lei a quem consentiu cFor
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1. “Si los particulares, en las relaciones entre ellos, son duefios de perseguir,
en virtud de su autonomia, los fines practicos que mejor responden a sus intereses,
el orden juridico es, con todo, arbitro de ponderar tales fines segin sus tipos, aten-
diendo a la transcendencia social, tal como él la entiende, conforme a la sociabilidad
de sua funcién ordenadora. Es obvio, en efecto, que el Derecho no puede prestar
su-apoyo a la autonomia privada para la consecucién de cualquier fin que esta se
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Existe assim um elemento interno que prejudica a manifes-
tacio de vontade, e um elemento externo causador do primeiro.
O maquinismo volitivo, tanto no caso de erro, como no de dolo,
apresenta idéntico defeito, pois a vontade ndo se exteriorizaria
se ciente das condi¢oes objetivas do negocio. Apenas no pri-
meiro caso a ignorancia é espontinea, e no derradeiro ela deflui
de induzimento.

Dai alguns escritores assimilarem estes dois defeitos do con-
sentimento %, por entenderem que a causa da anulabilidade do
ato juridico é sempre O €rro, desde que relevante, quer se trate
de erro propriamente dito, quer de erro provocado, ou seja, dolo.

Segundo a nossa lei e igualmente dentro das le%islagc”)es que
admitem a distingdo entre o dolo principal e dolo incidente,
aquela assercao ganha maior valia, porque o dolo principal se
equipara ao erro substancial (v. art. 93) e, como este, s6 possibi-
lita a acdo de anulagdo quando tiver sido causa determinante do
contrato; enquanto que o dolo incidente, da mesma forma que o
erro acidental, ndo infirma o ato, pois num e noutro caso o nego-
cio teria sido feito, ainda que de outra forma.

Assim, postas essas premissas, se alguém foi conduzido a
anuir, provocado por embuste doloso de outra pessoa, s6 podera
promover o desfazimento do ato se demonstrar que o consenti-
mento derivou de um erro importante. E € o erro dessa gravi-
dade, ou scja, o capaz de provocar a anuéncia, a causa do desfa-
zimento do negécio, quer tenha sido espontaneo, quer provocado.
De sorte que, a primeira vista, pareceria inutil disciplinar-se a
figura do dolo, porque apenas com a nogao do erro se chegaria
a iguais efeitos.

76. Utilidade da idéia de dolo. PranioL (ob. cit., n. 1.065) num
parigrafo sobre a fungao do dolo, reconhecendo a semelhanga

9. Cf. G. Giorel, Teoria delle obbligazioni, 2. ed., Florencga, 1886, v. 4, n. 92:
“Amesso una volta, che l'errore rende invalido il contratto ognoraché fu
causa determinante del medesimo, e fermato pure che il dolo per riuscire causa
di rescissione deve essere stato causa determinante del contratto, non si esce
da questo dilemma: o lerrore di un contraente fu causa determinante del
contratto, e sara da sé congruo mezzo di rescissione, sia o non sia cagionato
dal dolo dell’altro contraente; o non fu causa determinante del contratto, €
non dard luogo alla rescissione, né come errore, né come dolo”.
Cf., igualmente, STOLFI, Teoria del negozio giuridico, Padua, 1947, § 43.
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entre esse vicio e o erro, reconhece que o recurso a ele pode
oferecer dupla utilidade:

a) casos ha em que a mera alegacao de erro bastaria para
conduzir o julgador a decretar a anulagao do ato. Mas a prova
do erro nio é facil, de sorte que a vitima tenta caracteriza-lo,
demonstrando o artificio doloso de que o agente do dolo langou
mao para ludibrid-lo. E ser4 menos dificil evidenciar o embuste
derivado do dolo do que demonstrar que sua vontade se inspirou
num pensamento secreto e errado. Essa a primeira vantagem,
de ordem evidentemente pratica;

b) o erro sobre o motivo do ato ndo defere a acdo de
anulagio; mas se dolo incidiu sobre esse motivo, tornando-se
causa do consentimento, o negbcio é anulavel por dolo, embora
nao o fosse por erro.

77. No dolo o erro recai sobre o motivo do ato. Esta dltima
consideragio parece apta a estabelecer vincada distingdo entre
os dois vicios, capaz de justificar a admissdo do dolo como de-
feito auténomo do consentimento.

De fato. Para que o erro afete a eficacia do ato, € mister
seja ele substancial. Por substancial se entende aquele engano
que atingiu tal grau de relevancia que, se fosse conhecido pela
outra parte, impediria a ultimacio do ne%écio. Mas, para evitar
dtwvidas e diminuir o arbitrio do juiz, o legislador definiu o que
entende por erro relevante e determinou, nos arts. 87 e 88 do
Cédigo Civil, que aqueles, e s6 aqueles casos de erro ali men-
cionados, podem, como tal, ser considerados.

O legislador afastou da abrangéncia de erro substancial o
erro sobre os motivos; fé-lo no art. 90 ao determinar que s6 vicia
o ato falsa causa, quando expressa como razdo determinante ou
sob a forma de condigdgo. De modo que o erro sobre a causa
mediata nio se considera substancial, a menos que a tal tenha
sido promovido por vontade das partes, as quais, antevendo a
possibilidade de sua ocorréncia, condicionaram a validade do ato
aquele pressuposto (v., supra, n. 58).

Mas, se o erro sobre a causa do ato foi provocado por dolo,
havera possibilidade de anular-se o negécio, desde que se prove
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que ele nao seria levado a cabo sem o embuste. Se a anuéncia
resultou de artificio do outro contratante, que persuadiu a vitima
da possibilidade de alcangar um fim através do ato malsinado,
este se desfaz, independentemente daquele motivo figurar expres-
samente como razao determinante.

Aqui basta examinar a ratio legis.

O art. 90 do Cédigo Civil impede se alegue a falsidade do
motivo oculto do ato, em respeito a boa fé das pessoas que con-
trataram com a vitima do erro. A lei nao quer infirmar o ato
juridico, nem permite que ele fenega por nao alcangar uma fina-
lidade recondita do declarante, que o outro contratante desco-
nhecia ou podia desconhecer. De sorte que tal erro s6 aproveita
o autor da declaragio se figurar expressamente no instrumento,
como razao determinante ou sob a forma de condi¢io. Todavia,
se o agente do dolo captou a vontade da vitima, justamente
usando daquele motivo para seduzi-la, se esta ciente de que o
negécio se faz tdo-sé para alcancar aquele intento, decerto a
presungdo que militava em seu favor ndo mais o beneficia, pois
ignora que o moével do ato foi a falsa causa. Dai justificar-se a

anulacio do ato, pois ndo traz imerecido prejuizo a quem quer
que seja.

Se voltarmos agora a examinar aquele julgado trazido a baila
quando da discussao do art. 90 do Codigo Civil (RT, 231:189),
nele encontraremos boa hipétese para exemplo esclarecedor (v.,

supra, n. 58).

Ali se anulou um contrato de compra e venda de fundo de
comércio, porque o vendedor assegurou ao comprador que o
mesmo possuia clientela numerosa, vendendo mais de cento e
vinte mil cruzeiros por més. O motivo mediato, psicolégico,
gerador do consentimento foi tal circunstancia. O negocio foi
anulado por erro, dado a razao determinante vir expressa no
instrumento, pois se o nao fosse a hipdtese de erro nao se confi-
guraria, visto que, como motivo oculto, deveria ser desconside-
rado. Nio obstante, se a anuéncia do comprador se houvesse
obtido mediante o expediente astucioso de persuadi-lo da exce-
léncia do contrato, pois o estabelecimento propiciava aqueles
pingues ganhos, entio se trataria de dolo, e o negdcio igualmente
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se resolveria. No caso figurado no exemplo, ao \iende~dor nao
aproveitaria a eventual omissao do contrato q_uan?o a razao de.ter-
minante do consentimento, pois este haverlz} su.io embusteira-
mente provocado pelo proprio vendedor, teria sido o elgme.nto
de que langou mao o alienante para,~dqlosamente, seduzir o
adquirente. Assim, como 0 alienante nao l%no-rava 0 motllvp que
gerou o assentimento do comprador, a anu agao do negdcio, no
caso, ndo prejudicaria um contraente de boa fé.

Dentro desta ordem de reflexoes se irA mais longe: a alega-
¢io de dolo servird como instrumento para procede.r-se a anula-
¢do do ato juridico quando o consentimento surgir de engago
de outra espécie, que nao os contemplados nos arts. 87 e 88 do
Cédigo Civil.

Vimos que 0 legislador nao se conforfnou em definir.o erTo
substancial como aque]e capaz de conduzir a um consentimento
que nio surgiria se o agente da declal.'agﬁo ?ophecesse .a.verdade.
Talvez para reduzir 0 arbitrio do juiz, e limitar as dlflculdade.:s
do intérprete, especificou quais as hipéteses em que se devia
entender ter havido erro essencial.

Todavia, em matéria de dolo, nao desceu a tal detalbe. Pelo
exame do art. 93, in fine, e pela interpretacao a cqntr:ano dess.e
texto, pode-se deduzir a definicao legal de dolo principal. Pois
se a lei diz que ¢ acidental o dolo, quando a seu despeito o ato
se teria praticado, embora de outro modo, facil concluir que ela.
o cré principal quando se revela a causa unica c}o ato, e, por
conseguinte, quando sem ele o ato nio se teria praticado.

De modo que, em matéria de dolo, maior € a amglitude da
norma. Muitos erros, insuscetiveis de gerar a anulaga.o do ne-
dcio por nao se inserirem dentro das figuras compen\dladas nos
arts. 87 e 88 do Cddigo Civil, poderao dar margem a anulaglao
do negdcio juridico se ficar demonstrado q;;e fora.m provocados
por manobras dolosas do outro contraente ~. Assim, por exem-
plo, o erro sobre valor.

Verdade que essas manobras atuarao sempre sobre os moti-
vos do ato.

3. Cf. SaLewLes, De la déclaration de volonté, Paris, 1929, p. 53.
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78. Legislagoes em que a distingdo entre o dolo incidente e o
dolo principal nio é expressa: os Cddigos portugués, alemdo e
suigo. Sentido punitivo da reagdo contra o dolo. Algumas
legislagoes nao distinguem o dolo principal — dolus causam dans,
do dolo incidente — dolus incidens, para o fim de diferengar-lhes
os efeitos, como ocorre entre nés. Tal distin¢ao, ademais, pa-
rece nao vir de fontes romanas *.

Para esses sistemas a mera existéncia do dolo possibilita a
anulagdo do negécio. E o caso do Cédigo portugués de 1865,
hem como do alemao e do suico.

No Cédigo Civil portugueés de 1865 a matéria vinha tratada
no art. 663. Dizia a regra:

O erro, que procede de dolo ou de md fé de um
dos contraentes, ou de terceiro, que tenha interesse
direto no contrato, produz nulidade.

Pardgrafo tnico. Entende-se por dolo nos contra-
tos qualquer sugestdo ou artificio que se empregue
para induzir em erro, ou manter nele algum dos con-
traentes; e por md fé a dissimulagio do erro do outro
contraente, depois de conhecido *.

4. Nesse sentido, CLévis BEviLAQuA, Cddigo Civil, obs. ao art. 93; PONTES DE
MIRANDA, ob. cit., v. 4, p. 330. Em sentido contririo, RAFFAELE (Dolo in materia
civile, in Enciclopedia giuridica italiana, Mildo, 1915, ns. 6 e 20) ensina que, de
inicio, o direito romano ndo tinha uma disciplina geral do instituto do dolo, para
cuja formagdo prevaleceu o conceito do bonum et aequm do edito pretoriano. A
principio a actio e a exceptio dolum sio meios processuais s6 alegiveis quando se
trata de contratos de boa fé, tornando-se s6 bem mais tarde remédio adequado de de-
fesa nos contratos de direito estrito. Mesmo entdo ndo se conseguia infirmar a constru-
¢do juridica da convenc@o stricti juris; apenas a excegao ou a agao de dolo, concedida
aequo et bono, podia conduzir i dispensa de fornecer a prestacdo, ou a sua repe-
ticdo, se j4 prestada. Mas, caindo em desuso, os contratos stricti juris “per accor-
dare al dolo efficacia maggiore o minore, si venne distinguendo a seconda dell'im-
portanza sua, il ‘dolus causam dans’ e il “dolus incidens’. Quello si uso per desig-
nare il dolo determinante, senza del quale la parte non avrebbe conchiuso il negozio;
Paltro corrispose alla esplicazioni di raggiri ed artifici, che non erano stati causa
determinante del contratto, ma cheperaltro avevano influito sulla dichiarazione di
volontd, nel senso che senza di essi la parte, pur contrattando, lo avrebbe fatto @
migliori e pit proficue condizioni”.

5. Dias Fernema (Cddigo civil portugués anotado, 2. ed., Coimbra, 1895, v. 2,
p. 13, com. ao art. 663) explica: “O dolo e a mé fé tém os mesmos efeitos juri-
dicos, distinguindo-se apenas em que o dolo é, para assim dizer, ativo e a ma fé,
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Duss Ferrema (ob. e loc. cit.) ndo lembra qualquer outra
restricio 4 possibilidade de anulagao do ato juridico por dolo;
basta que exista o proposito de enganar, “porque ninguém deve
lucrar com o seu dolo”.

Mas nem a lei, nem seu comentador cogitam de distinguir
entre o dolo principal e incidente, com o escopo de lhes atribuir
diversidade de efeitos.

O Cédigo alemdo, em seu art. 123, também nao faz distin-
¢ao entre o golo causam dans e o incidens. E o legislador suigo
vai mais longe pois afirma ser irrelevante tal distingdo no que
concerne aos efeitos do negécio defeituoso. Eis a regra do art.
28 do Cédigo Federal de Obrigagoes, que traduzo:

“A parte induzida a contratar, pelo dolo da outra,
nio fica obrigada, ainda que seu erro ndo seja
essencial”.

Verdade que RossEL ¢ falando sobre esse texto’, ensina que
o art. 1.116 do Cddigo Civil francés conceitua a matéria mais
claramente do que o Cédigo suigo, pois, para haver dolo, é mister
que “as manobras praticadas por uma das partes sejam t?.is que
pareca evidente que, sem essas manobras, a outra parte nao teria
contratado” (CC francés, art. 1.116).

A idéia de se conceber um dolo incapaz de anular o contrato,
ou seja, um dolo acidental, justificar-se-ia, perante o texto ].ega}
suico, na expressao por ele usada, quando diz la partie induite a
contracter®. Se houve dolo, mas este dolo nao bastou ou nao
bastaria para induzir a parte a contratar, nao seria ele tampouco
suficiente para possibilitar o desfazimento do ato juridico’.

passiva. Procede com dolo o que procura persuadir o comprador de que o objeto
é ouro quando o objeto é cobre, e com mé fé o vendedor, a quem o comprador
oferece o preco como se 0 objeto fosse ouro, e que o nio desengana de que-o
objeto nio é ouro. No primeiro caso foi iludido o comprador, e no segundo nio
foi desiludido”. : :

6. RosseL, Manuel de droit fédéral des obligations, Paris — Lausanne, 1892,
p. 62. ;

7. O escritor refere-se ao art. 24, que era O numero do atual art. 28, antes da
reforma de 30 de margo de 1911.

8. No mesmo sentido, a respeito do Cédigo Civil alemao (art. 123), SALEILLES,
ob. cit, p. Sl

9. Cf. JossEranp, ob. cit, n. 93.



136 SILVIO RODRIGUES

Nio obstante, o legislador suigo, tratando do erro, especifi--

cou no art. 24 os casos em que O cré essencial, e s6 nesses casos
defere a acio de anulagio por erro. Ao tratar do dolo, afirma
(ﬁm, existindo induzimento culposo, o erro em que a parte incidiu
lhe aproveita, ainda que ndo seja essencial.

Nessas legislagoes, principalmente na portuguesa de 1967,
tem-se a impressio de que o legislador concede a nulidade do
negdcio quase como uma punigéo ao autor da manobra fraudu-
lenta . Alis, tal reacdo ja se encontra esbogada em CLOvIS
BeEviLAQua. Diz ele:

“O dolo é um ato ilicito intencional, e s6 por essa
consideragdo provocaria a reagdo do direito. Essa
reagdo, porém, teria por conseqiiéncia a indenizagdo
do prejudicado, e ndo a anulagao do ato. O que dd
causa @ anulacdo é a falta de liberdade na declaragdo
de vontade” (ob. e loc. cit.).

10. Nio raro, sente-se na reacao da lei, do juiz ou da doutrina contra o dolo
que existe mais uma idéia de repulsa ao ato malicioso, pelo fato de o ser tal, do
que apenas um anseio de preservar a liberdade de consentir. Tal reacdo representa,
parece, mais uma vocagdo punitiva do que apenas a restauracio do estado anterior
que o ato frustrado de vontade alterou. E mais uma reprimenda a servir de exemplo
do que uma reparagio restauradora do equilibrio.

Falando do dolo no direito romano, RAFFAELE (ob. cit., n. 19) compara os
efeitos do dolo ¢ os do erro. Se o erro ndo é essencial e o dolo incidiu tdo-sé
sobre os motivos, o vicio do erro seria inalegdvel para desfazer o ato. Mas a
existéncia do dolo infirma-lhe a validade. E conclui:

“E lingiusto operare del raggiratore, non Perrore in sé stesso, causa di tale
protezione e la parte se ne avvantagia non perché abbia errato, ma perché ¢ stata
ingannata”. ;

Nesse mesmo sentido, SALEILLEs, De la déclaration de volonté, p. 50:

“Il a toujours été reconnu que le principe. .. de Pannulabilité pour le dol, re-
posait sur une préocupation d'equité, plutt que sur la rigueur des déductions
logiques”.

E Democue (Traité des obligations, Paris, 1923, t. 1, n. 375), no mesmo sen-
tido, informa que, embora como decorréncia da anulacio dos negbcios juridicos as
partes devessem ser restituidas ao estado em que antes dele se achavam, na pratica,
o autor do dolo ¢ tratado com marcada severidade. Lembra julgados franceses
nesse sentido, dentre os quais ressalta o seguinte (Smey, 1902, I): julgou-se que
acionistas, que, movidos por dolo, haviam subscrito agdes, deviam receber devolu-
¢io de todas as somas pagas, mais os juros, sem serem obrigados a devolver os
titulos, pois a possibilidade de obter um lucto devia ser considerada como parte
“da indenizagio.

Cf., ainda, RrperT, Régle morale, n. 47.
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Todavia, esse fato talvez surja como concausa da reagio do
ordenamento juridico. Principalmente entre nés, como bem
observa o autor do Projeto de Cddigo brasileiro, o dolo gera o
defeito do consentimento, porque vai falsear as razoes, provocar
falsos motivos donde resulta uma anuéncia viciada. Mas vere-
mos, a0 examinar o artigo 95 do Codigo Civil, que nem sempre o
legislador levou as ultimas conseqiiéncias esta orientacao (v,
infra, n. 82; RipERT, ob. e loc. cit.).

Concluindo, o dolo é o artificio de que alguém se serve para
enganar um outro o provocando em seu espirito um erro que o
conduz a uma manifestacio de vontade que nao surgiria, se ine-
xistisse o embuste. %uando o erro nio é de molde a torcer a
vontade a ponto de desvid-la do negécio, que de todo modo
seria ultimado, apenas de outra forma, diz-se haver dolo inci-
dente; se, ao invés, tal dolo provocou o propdsito de consentir e
levou a uma anuéncia que sem ele ndo adviria, diz-se haver dolo
principal, o qual, nos termos do art. 92 do Cédigo Civil, possibi-
lita anulacdo do negécio juridico.

11. Pormer (Traité des obligations, Parte 1.2 #Gap. I, art: 11T, § III, n. 28,
in Oeuvres complétes de Pothier, Ed. Depelafol, Paris, 1835, v. 1), reportando-se a
célebre definicio de Labedo aomnem calliditatem, fallaciam, machinationem ad cir-
cumveniendum, fallendum, decipiendum alterum, adhibitam) define o dolo como
“toute espece dartifice dont quelqu’un se sert pour en tromper un autre”.
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Pressupostos do dolo

Sumadrio:

79. Os requisitos do dolo. Plano de exposigao.

80. Da gravidade do dolo. Dolus bonus e dolus malus.
81. Dolo principal e dolo acidental.

82. Dolo de terceiro. S6 anula o ato se ciente O outro
contratante. Posigdo ilégica do legislador. Diferente tra-
tamento dado pela lei ao dolo e & coag@o, vindos de ter-
ceiro. Esquema para tratamento da matéria.

83. Justificativa da posicdo do legislador ao discriminar
entre o dolo e a coagdo provindos de terceiros.

84. Opinides adversas a distingao no tratamento da vio-
léncia e do dolo.

85. Inovagdes trazidas pelos Codigos suigo e alemao.

86. Solugdo sugerida. O dolo ¢ a coagdo de terceiros
nio devem possibilitar a anulagdo do negécio, se insciente
a outra parte.

87. ©O dolo de ambas as partes. -

79. Os requisitos do dolo. Plano de exposi¢do. O legislador
argentino enumera, no art. 932 de seu Cédigo Civil, os requisitos
de que se deve revestir a manobra dolosa, para que a figura do
vicio do consentimento se caracterize, dando margem a anulacdo
do negécio juridico. Diz regra estrangeira:

“Art. 932. Para que el dolo pueda ser medio de
nulidad de un acto es preciso la reunién de las circuns-
tancias siguientes:

1.2)
2.9)

3.)

que haya sido grave;
que haya sido la causa determinante de la
accion;

que haya ocasionado un daiio importante;
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menor intensidade, considerado dolo pelo ordenamento juridico;
falta, para que se configure o vicio do querer, o requisito da

gravidade.

Isso porque » erro em que incide a vitima, resultante do
dolo eventual da outra parte, ¢ inescusavel. A pessoa enganada
0 é por sua prépria culpa, pois, se agisse com a diligéncia ordi-
naria, ilidiria o ludibrio 2.

Nos julgados que passamos a analisar verifica-se a exatidao
de tal assertiva. No primeiro deles o Tribunal de Sao Paulo,
em acérdao relatado pelo grande Costa Manso (RT, 32:37), de-
cidiu nio haver dolo em uma permuta na qual uma das partes
alegava que, em virtude de in(ﬁlzimento e em troca de uma fa-
zenda, recebeu acoes de uma companhia que lhe disseram estar
em Otimas condigoes, e que, afinal, logo depois, veio a falir.
Teria sido ludibriado pelo intermediario e pelo vendedor, ambos
exaltando. a exceléncia do negocio e a grande valia dos titulos.
Mas isso, ao ver da Egrégia Corte, nao constituia dolo:

“f natural, diz ilustre cientista, que o vendedor
faca sobressair o valor e as boas quali%ades do objeto
e que 0 comprador procure avultar seus defeitos, como
¢ natural também que contra tais expedientes todos
estejam prevenidos, em virtude de sua normalidade”.

O julgado insiste em que o autor foi culpado de sua propria
negligéncia, pois, dadas suas condigdes pessoais, tinha elementos
para apurar a veracidade das declaragoes.

Em outro aresto, também do Tribunal de Sdo Paulo, pro-
clama a Corte nio existir dolo grave, e sim dolo tolerado, na
assercio do vendedor de que o prédio ofertado a venda produzia

3. Giorar (Teoria delle obbligazioni, 2. ed., 1886, v. 4, n. 97) adota um cri-
tério objetivo para verificar se se trata de dolo tolerado ou nao:
“gli artifizzi e i raggiri debbono essere di tal natura da fare impressio-
ne sopra una persona sensata. Come non pud scusarsi I'ignoranza crassa,
o il timor panico, cosi nemeno merita indulgenza la dabbinaggine”.
Mas reconhece (n. 90) que, para distinguir o dolo tolerado daquele dolo que
vicia o consentimento, nio se podem ditar regras absolutas. A lei e a ciéncia de-

vem confiar no juiz e deixar ao mesmo o cuidado de decidir se na espécie “il

contraente eccede ilimiti della furberia tolerata”.
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rendimento mais elevado do que, de fato, ele rendia (RT,
184:655).

Alegava o autor vicio de vontade, pois a anuéncia adviera
da informacio de que o edificio roduzia Cr$ 20.000,00
mensais, quando, na realidade, sua renSa fora arbitrada em Cr$
14.000,00. O julgado, transcrevendo textos de BAUDRY e BARDE,
AuBry e Rau e BENTO DE FARIA, concluia ser tolerado o dolo cha-
mado mercantil, pois é habito das pessoas que vendem elogiar
sua mercadoria, atenuando-lhe os defeitos. Mas o argumento
principal repousa na incdria da vitima, que, se diligente, poderia
ter escapado as redes do embuste:

“o dolo tolerado, podendo ser facilmente verificado,
nio exige sendo uma prudéncia ordinaria e pratica
comum de negdcios para ser evitado e a lei nao pode
levar seus escrupulos a ponto de defender a ingenui-
dade das pessoas, tinicas hipéteses em que estas serao
vitimas de dolo dessa natureza”.

Assim o dolo, seja qual for sua gravidade, pode viciar o
consentimento. Apenas, no caso do dolus bonus ele nao apro-
veita quem o alega, pois a incidéncia no engano decorre do pro-
prio desleixo da vitima. O principio é 0 mesmo informador da
regra (‘1ue nio admite o erro, ainda que substancial, se ines-
cusavel.

81. Dolo principal e dolo acidental. Para que se considere o
dolo capaz de provocar a anulacdo do ato juridico, necessario se
faz que ele, ademais de ser grave, como se viu acima, tenha sido
causa determinante do consentimento, dolus dans causam con-
tratui. A esse dolo se diz principal, em oposi¢ao ao acidental,
definido pela lei como aquei)e que, a seu despeito, o ato se teria
praticado, embora de outro modo. O dolo acidental s6 obriga
a satisfacdo a perdas e danos *.

4. As Novelles belgas, Droit Civil, v. 4, t. 1, dio noticia de opiniGes contrarias
a distingdo entre dolo principal e dolo incidente.

Referem-se, entre outros, a EsMEN, in PLANIOL e RrpERT (t. 4, n. 207), que sus-
tenta dever deixar-se a vitima do dolo a escolha entre anular o contrato ou man-
té-lo (pleiteando perdas e danos), de acordo, alids, com a solugdo classica, em
matéria de vicio redibitdrio.
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No primeiro caso ha vicio de consentimento, enquanto no
segundo apenas ato ilicito, gerando responsabilidade para seu
agente. A meu ver tal responsabilidacﬁa ¢ aquiliana, embora
surja dentro de uma relagdo contratual °.

Nas duas hipéteses existe a deliberagdo do agente de iludir
0 co-contratante. Apenas na primeira o artificio faz gerar uma
anuencia que jazia inerte e que de modo nenhum se manifestaria
sem 0 embuste; enquanto que, na segunda, o consentimento viria
de gualquer maneira, apenas com a diferenca de que, dada a
incidéncia do dolo, o negdcio surgiu mais oneroso para a vitima
do engano. Alj, o vicio do querer enseja a anulagao do negocio;
gqui o ato ilicito defere oportunidade de pedir reparagao do

ano.

Assim, por exemplo, é anulavel o ato juridico através do
qual alguém ¢ dolosamente induzido a vender, por baixo preco,
quinhéo hereditério relativamente valioso; é evigente 0 lué)ibrio,
pois nao é admissivel que pessoas paupérrimas pudessem despo-
jar-se “de bens que viriam enriquecer seu desfalcado patriménio.
O direito, na sua fun¢ao ética, nao pode sancionar uma imora-

lidade” (cf. acéordao da 2.2 Cani. Civ. do TASP, RT, 226:305).

A mesma Corte julfou igualmente anulavel, por dolo do
vendedor, o negécio juridico em que “a apelante, mulher rustica
e desprovida de luzes, fora vitima de manobras fraudulentas, em
virtude das quais, enganada, ludibriada, fora impelida a compra
de pequeno bar”, cujo valor era insignificante, envolvendo-se
assim em negocio arriscado e ruinoso, que nao ultimaria, nao
fosse a labia da outra parte (RT, 254:547).

De outra feita, a 6.* CAmara Civel do Tribunal de Sao Paulo
anulou negécio de compra e venda de imével por dolo do adqui-
rente que, valendo-se da simpleza da vendedora, obteve anuén-
cia que ndo surgiria, sem o embuste de que langou mao. Tra-
tava-se de mulher fraca de espirito e que, embora avangada em
anos, alimentava o desejo de ser cortejada por algum homem;
o réu, bem mais jovem, a assedia e contratam casamento, tendo

5.

LAUuReNT (Principes de droit civil, 1875, v. 15, n. 528), falando sobre a
indenizacio resultante do dolo incidente, remete seu leitor ao art. 1.382 do Cédigo
Civil francés, que trata da responsabilidade aquiliana. Da mesma forma, DEMOGUE

(Traité des obligations, Paris, 1923, t. 1, n. 337).
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ele, antes, obtido a venda de um imdvel por preco sensivelmente
abaixo do seu valor. Apés o negécio o agente do dolo abando-
nou seus propdsitos matrimoniais. A vitima, entao, pleiteou, com
sucesso, o desfazimento do negécio (RT, 212:215) %

Em caso mais recente o Tribunal anulou o negécio juridico
em virtude da prova do artificio astucioso usado por uma das par-
tes para obter a anuéncia do outro. Diz a ementa do acérdao:

“Constatando-se, pelas provas, ter havido artifi-
cio astucioso levando os autores a produzirem declara-
¢ao de vontade que sem esse artificio ndo teriam pro-
duzido, é de se dar pela procedéncia da ac@o, com a
anulacao do ato, nos termos dos arts. 92 e 95, c/c ©
art. 147, 11, todos do CC” (RT, 522:232).

Nos exemplos referidos o dolo é principal, pois sem ele nao
surgiria o contrato. JOSSERAND (ob. cit., n. 91) fornece alguns
outros exemplos, tirados da jurisprudéncia francesa. Lembra o
caso do negociante de automdveis que persuade seu cliente de
que o carro de propriedade deste apresenta defeitos irreparaveis,
a fim de conseguir vender-lhe um novo; ou de outro vendedor,
que, para obter a anuéncia do comprador, apresenta-lhe carta
atribuindo mentirosamente majoracdo de valor & coisa vendida.

No dolo incidente encontra-se também a malicia do agente.
Mas ela ndo recai sobre o motivo determinante da vontade, ape-
nas a altera lateralmente, conduzindo-a a manifestar-se de ma-
neira diferente da por que se manifestaria, se inexistisse 0 dolo.
Esse dolo incidente, “ne porte que sur une condition accessoire
de la convention, mais sans aucune influence sur la volonté méme
de traiter et, s’il annule la clause ainsi insérée ou donne lieu a une
réparation, il reste sans effet sur I’existence méme de la tran-

39 7

sation” ’.

6. Note-se que, nos trés exemplos acima referidos, a vitima do dolo, em vir-
tude de sua simplicidade, fraqueza mental, ou ignorancia, deixou-se iludir por em-
bustes possivelmente insuscetiveis de captarem a vontade de uma pessoa normal.
Todavia, os artificios de que lancaram mio os agentes do dolo eram adequados
a provocar uma anuéncia que ndo seria externada, sem o procedimento malicioso
que, na hipdtese, era grave, pois nao de pratica corrente.

7. D. AGATSTEIN, Le dol des incapables a I'occasion d’un contrat, Paris, 1927,
n. 26.
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Nio € rara a tentativa de caracterizar o dolo incidente como
aquele praticado no curso de uma negociagdo ja iniciada °. Pois,
surgindo esse dolo, haveria de supor-se ja obtida a anuéncia
quanto a substancia do negécio, vindo a asttcia censuravel influir
tio-s6 em assunto acessorio. A correcdo que a lei traz, para
emendar o maleficio, parece adequada, pois através da reparacao
ela procura alcancar aqueles mesmos efeitos que resultariam do

contrato, nao fosse o dolo.

Em curioso julgado (RT, 148:379 e 155:834), o Supremo
Tribunal Federal entendeu ter havido dolo incidente, alids ocor-
rido apés o negécio, e por isso condenou o agente do dolo a
reparacdo do prejuizo. A Caixa Econdmica Federal, credora hi-
potecaria de certa massa falida, levou o sindico desta, através
de promessa de novo negdcio, a promover nova avaliacao do
prédio hipotecado, avaliacao esta que reduziu para pouco mais
da metade o valor anteriormente arbitrado. Ante essa nova ava-
liacdo, inferior também ao crédito preferencial, a Caixa, credora,
pleiteou e obteve a adjudicagao do imével. O Pretério Excelso
entendeu que a Caixa Econdmica agira com dolo, mas que este
era incidente, de forma que s6 a condenou a reparar O prejuizo,
representado pela diferenga entre o preco pelo qual o havia adju-
dicado e o efetivo valor do imével, a época da adjudicagao.

A distinc@o entre essas duas espécies de dolo nem sempre
se revela facil e talvez isso explique a antipatia com que a enca-
ram muitos escritores. Além de LAURENT®, que a censura acre-
mente, pois separar o dolo acidental do principal lhe parece coisa
intdtil, ademais de representar fecunda fonte de erros, também
COLIN e CAPITANT combatem os efeitos constantes de tal classifi-
cacdo. Estes dltimos juristas, contudo, reconhecem que, ante a
letra do art. 1.116 do Cédigo Civil francés, a jurisprudéncia €
obrigada a ter em conta a referida distingao.

8. Cf. AuBrY e Rau, ob. cit,, v. 4, § 343 bis;3:2:

“Le dol simplement incident (Dolus incidens) c’est-a-dire celui qui, prac-
tiqué dans le cours d’une négotiation déja entamée, n’a pas fait naitre chez
'une des parties I'intention de contracter, et n’a eu pour résultat que de I'ame-
ner a accepter des conditions plus désavantageuses, n’est pas, en général,
une cause de nullité de la convention. Mais il donne ouverture a une action
en dommages-intéréts contra l'auteur ou le complice de dol”.

9. LAURENT, Principes de droit civil, v. 15, ns. 523, 599 e 600.
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Traduzo livremente o texto:

“Com efeito, o dolo é sempre empregado para
pesar sobre a vontade do contratante € isso se da, quer
o dolo tenha por fim conduzi-lo a fazer um contrato,
quer a fazélo concordar com condicdes diversas das
que teria aceito, se nao fosse o ludibrio. Por conse-
guinte, em ambos 0s casos, a verdadeira reparacao
devia consistir na permissdo a parte lesada de pleitear
a nulidade” ™.

Qual, em realidade, o critério diferencador entre as duas
espécies de dolo? COLIN e CAPITANT, naquele mesmo paragrafo
citado, realcam o pesado encargo que cabe ao juiz, no verificar
se as condicdes sob as quais ocorreu O dolo podem ou nao ser
consideradas como determinantes do consentimento da vitima.
Tal observacdo revela, ainda uma vez, a importancia do papel
atribuido, nessa matéria, ao julgador. E ele quem, considerando
as circunstancias do negécio e as condicoes particulares do agen-
te e da vitima, tera que decidir da existéncia ou nao de manobras
fraudulentas, e verificar se tais artificios foram ou nao os ele-
mentos geradores do convencimento.

Se isso for justo no direito francés, mais o sera ante o Cédi-
go Civil brasileiro. Do cotejo entre 0s dois textos legais deflui
a persuasao de que a regra napolednica confere menor arbitrio
ao juiz do que o faz o preceito nacional. Com efeito, se o intér-
prete se ativer a interpretacao literal, vera que o art. 1.116 do
Cédigo francés surge mais estrito, pois O dolo s6 serd causa
da nulidade quando as manobras forem tais, “qu’il est évident
que, sans ces manoeuvres, l'autre partie n’auriat pas contracté” o
enquanto nosso legislador, embora conhecedor daquele texto,
achou de melhor alvitre conceituar o dolo principal indiretamen-
te, através de seu contrério, ou seja, do dolo acidental. E, por
afirmar que é “acidental o dolo, quando a seu despeito o ato se
teria praticado, embora de outro modo”, deixa esclarecido que
entende por principal o dolo quando, a seu despeito, o ato nao

10. CoLIN e CAPITANT, Cours élémentaire de droit civil frangais, 4. ed., Paris,
1942, v, 2, p. 287.
11. LAURENT, ob. cit,, n. 524:
“peut-étre les auteurs du Code ont-ils trop limité le pouvoir d’apprécia-
tion du juge en éxigeant qu'il soit évident que, sans les manoeuvres, la par-
tie trompée n’aurait pas contracté”.
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se teria praticado de nenhum modo. Aqui falta aquela locugao
“qu’il est évident”, encontravel no texto francés. Ora, 1sS0 equi-
vale a permitir que © juiz perscrute, inquira € decida tratar-s€
de dolo principal, ainda quando da prova nao tenha resultado

evidéncia de que a vitima nao faria O negdcio, sem O expediente
astucioso.

Assim aqui, mais do que la, parece consideravel o arbitrio
do juiz. E issO representa uma vantagem. Cada vez que num
negdcio juridico uma das partes agir com dolo, tem O juiz a pos”
sibilidade de neutralizar os efeitos da malicia, s€ s€ convencer
de que o ato, sem ela, nao s€ teria realizado; ou melhor, se en-
tender tratar-se de dolo principal. E 0 fara anulando o ato. De
outro lado, quando no seu copvencimento surgir a persuasao de
que os efeitos do dolo serao remediados com a reparagao do pre-
juizo, pois O defeito ndo incidiu sobre a constituicao substancial
da vontade, mas apenas €m seu acessorio, proclamaré a existén-
cia do dolo acidental e condenara o agente ao ressarcimento do
dano. E, no primeiro caso, nao se faz mister seja manifesto que€
o dolo era principal.

82. Dolo de terceiro. S6 anula 0 ato se ciente 0 outro contra-
tante. Posicao ildgica do legislador. Diferente tratamento dado
pela lei ao dolo e a coagdo, vindos de terceiro. Esquema pard
tratamento da matéria. Em geral, as legislagdes nao consideram
defeito do consentimento, capaz de permitir s€ anule o ato, o dolo
vindo de terceiro, s¢ O outro contratante O ignorava. O legis-
lador francés colheu O principio na licdo de POTHIER, que decer-

to, por sua Vvez, 8¢ inspirou no direito romano *:

SRS D=
12. RAFFAELE, ob. cit., ns. 37 e 38:

5 il diritto romano in proposito — 2 differenza della violenza che,
anche proveniente dal terzo rendeva rescindibile in contratto — fermo la re-
gola che dovesse il dolo provenire dall’altro contraente; S€ provenira da
un terzo, ¢ la controparte fosse statd del dolo inconsapevole © incolpevole,
il contratto era valido, € 'ingannato non aveva altra azione quella di danni
de esperiri contro il terzo ingannatoreé @Rt D) I 3 ‘quodsi, quum
scires eum facultatibus labi, tui lucri gratia affirmasti mihi idoneum ess€, me-
rito adversus te, quum mei decepiendi gratia alium falso laudasti de dolo
judicium dandum est’ (cf. anche fre 2. DaE TANRES

Cf. DEMOGUE, ob. cit., n. 258

“A Rome, le systeme sexpliquait a raison de la technigue qui ne donnait
4 la victime que Paction de dolo contre Pauteur du dol et Vaction du contrat
contre le cocontractant en €as de contrat de bonne foi”.

“Mister se faz também, para que €u possa conse-
guir rescindir minha obrigacdo, que 0 dolo que utili-
zaram para conduzir-me ao contrato, tenha sido come-
tido pela pessoa com quem contratei, ou ao menos que
ela tenha dele participado” (traduc@o livre do mono-
grafista) i :

Desse principio resultou o art. 1.116 do Cédigo Civil fran-
cés, que SO admite a anulagao do negdcio por dolo quando as
manobras forem praticadas por uma das partes contratantes. T2
preceito gerou outros semelhantes NOS Codigos inspirados 1O
napolednico Ry

Por ocasiao da discussdo do Codigo Civil alem@o, conta-o
SALEILLES, houve um esboco de reacdo, de resto S€m grande 1€
sultado, € que logo mais sera mencionado. Eo principio, que com

’

ligeiras alteracoes sobrevivera no Cédigo alemao € no suico, foi
adotado pelo legislador brasileiro, no art. 95 do Cddigo Civil, que
dispoe:
Art. 95. Pode também ser anulado o ato por
dolo de terceiro, se umad das partes 0 soube.

QO artigo s€ estriba em bom argumento 15 Ge o dolo de ter-
ceiro foi ignorado pelo contratante a quem O contrato beneficia,
seria injusto que S€ ludibriasse a sua boa fé, anulando O contrato,

13. POTHIER, ob. cit.,, n. 32.

14. EMILIO BerTl (OD. cite ;= p: 338), ao referir-se a €ssa regra, de resto presti-
giada na segunda parte do art. 1.439 do atual Cébdigo italiano, diz tratar-se de um
critério tradicional, mas arbitrario.

15. A lei brasileira ja representa uma evolugao ante O preceito francés. Neste,
dada a conjungdo das regras dos arts. 1.116 e 1.111, 0 dolo, para viciar o consen-
timento, deve vir da outra parte, pois se vier de terceiro, de acordo com O texto,
nao infirma O negdcio, ainda que dele esteja ciente O outro contratante. O Codigo
jtaliano de 1865 repetia iguais regras em seus arts. 1.111 € LS A iurisprudéncia
é que abrandou tal rigor, ao decidir, com reiteracdo, que 2 ciéncia do dolo de ter-
ceiro, pelo outro contratante, equivalendo a uma cumplicidade, tinha o efeito de
permitir a rescisao. GIORGI (ob. cit,, n. 102) €é quem, a respeito da evolugdo da
matéria na Italia, informa. Ei-lo:

¢] pratici ammetono eccezionalmente I’azione rescissoria anche a causa
di dolo esercitato da un terzo; quando la parte contratante abbia cooperato
attivamente, quantunque in modo secondario 2 colorire i raggiri fraudolenti;
ovvero quando €ssa, sebbene non partecipe del dolo, ne abbia conosciuta
Pesistenza nel momento del contratto. Serebbe questa S€ & lecito dirlo, una

B
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quando ele em nada concorreu para o engano, advindo do dolo
alheio **. Deve assim ser mantida a convencao, sujeito o terceiro,
autor do dolo, & reparacdo do prejuizo causado 2 sua vitima. Se,
entretanto, uma das partes soube do dolo, e nao avisou O s€u co-
contratante, participou, por omissao, da manobra e, na qualidade
de ctmplice, deve arcar com a reacdo do ordenamento juridico,
ou seja, deve ver proclamada a anulacdo do negdcio juridico.

A primeira objecao a tal raciocinio, perfeitamente cabivel
dentro de nossa sistemadtica que capitula a matéria entre 0S vicios
do consentimento, é a seguinte: se 0 ato é anuldvel por nao ser
espontaneo e esclarecido o querer, entdo ele o deve ser, quer a
manobra parta de terceiro, quer do outro contraente .

complicita passiva, che lo sottoporebbe alle conseguenze medesime della par-
ticipazione diretta”.
Que o mesmo ocorreu na Franga di-lo DEMOGUE (Obligations, v. 1, ©. 35351

“Au fornd, on commence A s’apercevoir que la distinction a une base
assez faible et la jurisprudence tend 2 latténuer en tenant compte du dol du
représentant, de la complicité, de la connaissance du dol”.

Cf. mesmo autor, ob. cit., n. 366.

A regra do art. 95 do nosso Cédigo ja se aproveita dessas ligoes, pois permits
se alegue o dolo de terceiro, se o outro contratante soube de sua existéncia. Alias,
o art. 1.439, 2.2 parte, do Cédigo italiano de 1942, inova, nesse ponto, O de 1865.

16. Cf. DEMOGUE, ob. cit.,, t. 1, n. 353. Note-se que, se €ss€ €ngano for subs-
tancial e se enquadrar dentro dos casos figurados nos arts. 87 e 88 do Codigo Civil,
a anulagdo podera ser promovida por erro, se nao por dolo.

17. JosseRanD procura uma justificativa histérica para o surgimento desse cri-
tério no direito romano, cuja manutencio, no direito moderno, lhe parece obsoleta:

“A notre avis, la véritable explication est d’ordre historique: en droit
romain, le dol n’était pas, a vrai dire, un vice de consentement, mais bien
un délit; Paction de dol était une action délictuelle, pénale, infamante. On
compreend donc, d’'une part que le succes en fut subordonné a la commis-
sion d'une faute particulierement grave, % Dexistence d’une véritable ma-
chination, d’autre part et surtout qu’elle ne fut donnée que contre le coupable
lui-méme et non point contre la partie qui avait profité du dol commis par
un tiers: les peines sont personelles. Lorsque la théorie eut été intégrés
dans le droit civil et lorsque le dol fut traité ainsi qu’un vice du consentement,
il aurait été dans la logique du systeme de répudier la double dérogation
qui désormais ne s'expliquait plus, et motamment, de recconaitre au dol une
valeur générale, en tant que cause de nullité, et quelle qu’en fut la prove-
nance. Ce travail d’adaptation n’a pas été effectué, en sorte que nous vivons
encore, en pareille matiere, sur le droit romain dont la conception est cepen-
dant depuis longtemps périmée: les effets ont survécu la cause; anomalie est
d’autant plus choquante qu'elle est spéciale au dol” (ob. cit., n. 95).

Cf. ainda DEMOGUE, ob. e loc. cit.

Com feito. A razdo de se conceder a anulagao do negdcio
¢ vir defeituosa a concordancia de uma das partes, visto que a
gera-la houve o expediente astucioso de alguém. Ora, dentro da
teoria pura da vontade real (v., supra, n. 23), é irrelevante saber
de onde derivou o defeito do consentimento, bastando reconhe-
cer sua existéncia. Se o ato juridico € ato de vontade e se O
consentimento se externou viciado, deve o ato ser anulado. Esse
argumento é encontravel de preferéncia entre os escritores fran-
ceses ™. Eilo formulado por LAROMBIERE ™, cujo texto traduzo
livremente:

“Quanto a essa diferenca que a lei estabeleceu
entre os efeitos do dolo, segundo haja ele sido prati-
cado por uma das partes, ou por um terceiro, estranho
ao contrato, temos que confessar nos ser impossivel
encontrar razdes especificas’.

LAROMBIERE analisa as justificativas formuladas pelos varios
autores (DELVINCOURT, TOULLIER, DEMANTE) para concluir pela
sua ineficacia; pois, se de defeito se trata, ele deve autorizar a
anulacdo, provenha donde provier o dolo que recai sobre a von-
tade.

A segunda objecao que se langa ao principio do art. 95, do
Cédigo Civil, também importante € encontravel em grande nd-
mero de escritores, principalmente estrangeiros, deriva do fato
de a lei tratar diferentemente do dolo € a violéncia, quando vindos
de terceiros. Esse principio, de origem romana, se encontra na
grande maioria das legislagcoes. E se encontra na nossa. De fato,
enquanto o art. 95 sé permite a anulacdo do negdcio surgido do
dolo de terceiro, se uma das partes o soube, em matéria de coacao
o art. 101 do Cédigo Civil diz que a coagdo vicia o ato, ainda
quando exercida por terceiro; portanto, quer as partes tenham
tido, quer nao tenham tido ciéncia da violéncia ou ameacga, O
ato por ela gerado é anuldvel.

18. CoLiN e CAPITANT, ob. cit., p. 286; JOSSERAND, ob. cit., n. 95; DEMOGUE,
ob. cit., n. 353.

19. LAROMBIERE, Théorie et pratique des obligations, nova ed., 1885, p. 87.
n. 8, com. do art. 1.116.
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Ora, tanto a coacao como o dolo sdo vicios do consentimen-
to; ora, se o ordenamento juridico, ocorrendo esses defeitos, se
recusa a atribuir ao ato os efeitos que dele normalmente derivam,
isso se origina da circunstancia de que, tratando-se de ato juridico,
que tem sua seiva e fonte no querer do homem, desde que a
vontade seja viciada, falta o elemento medular do negécio. Dai
a possibilidade de sua anulacio.

Se o ato produzido por violéncia de terceiro é anulavel, pois
viciado estd o consentimento — e isso quer a outra parte partici-
pe ou nao da coacao — por igual o ato advindo do dolo de ter-
ceiro, também viciando a vontade, devia possibilitar a anulacao
do negdcio, quer estivesse ciente a outra parte, quer ndo.

Essa dupla posicao do legislador é que parece incoerente.
E, se muitos escritores procuram justifici-la, ndo poucos censu-
raram a disparidade de tratamento. Estes tGltimos entendem, como
consectario légico do silogismo que armam, que o ato deve ser
sempre anuldvel, mesmo se insciente a outra parte, pois o con-
sentimento nao se externou livre de peias, jd que o provocou ou
o dolo ou a coacdo do terceiro.

Concordo com a critica, pois parece-me injustificdvel o
tratamento desigual dado pelo legislador aos dois vicios do con-
sentimento. Todavia, humildemente, divirjo da conclusao no
que concerne aos efeitos. Enquanto a maioria dos escritores en-
tende que nos dois casos se devia conceder a anulabilidade do
negécio, parece-me que melhor regra seria a do prevalecimento
do negécio gerado no dolo ou na coacdo vinda de terceiros, sem-
pre que o outro contratante nao tivesse ciéncia do vicio. Em
respeito a sua boa fé. E o que tentarei justificar oportunamente.

Assim, num paréagrafo inicial estudarei as justificativas va-
rias dessa orientacdo, através dos argumentos de alguns escritores
que a acreditam certa; a seguir, noutro paragrafo, examinarei as
criticas feitas a tal principio legal; depois serd apontada a posicao
intermedidria adotada pelos legisladores alemao e suico, na ten-
tativa de alcancar uma solugdo que, sem fugir da tradicao, repre-
senta um progresso ante o direito anterior; e, finalmente, a titulo
de conclusao sobre o assunto, procurarei fundamentar a opiniao
que acabo de expender, no sentido de que o negécio, em vez de
ser anuldvel sempre, deve ser prestigiado se a outra parte igno-
rou o vicio; isso em respeito a boa fé desta ¢ a seguranca das
relacdes negociais.

DOS VICIOS DO CONSENTIMENTO 153

83. Justificativa da posicao do legislador ao discriminar entre
0 dolo e a coacdo provindos de terceiros. Muitas legislacoes,
como a nossa, dispdoem que o dolo de terceiro sé defere a anula-
¢ao do ato juridico, se ciente a outra parte, a0 mesmo tempo que
dispensam tal ciéncia, se o defeito que maltrata a ' vontade é a
coacao, embora provenha ela, igualmente, de teceiro . A dife-
ferenca que existe a esse respeito, dizem AUBRY e RAU “, pode
at¢ certo ponto explicar-se pelo carater diferente desses fatos e
pela necessidade de proteger as pessoas de maneira mais eficaz
contra os atos de violéncia, onde nem sempre se conhece o autor.,
do que contra as simples manobras, possiveis de serem descober-
tas e desfeitas; e cujos agentes, de resto, sdo conhecidos.

LAURENT * funda a diversidade de atitudes do legislador,
ante o dolo ou a violéncia de terceiro, em caracteres particulares
desses dois vicios, capazes de explicar essa diferenga. Traduzo o
seu texto:

“A violéncia consiste em vias de fato que prejudi-
cam a seguranca dos homens e que, por conseguinte,
comprometem a ordem piiblica; sob esse angulo a vio-
Iéncia ¢ um fato mais grave do que o dolo e o legisla-
dor deve reprimi-la mais severamente; ora, a repressao,
sob o ponto de vista civil, seria no mais das vezes im-
possivel, se a parte violentada devesse agir contra o
autor da violéncia; porque raramente ela o conhece,
pois aqueles que recorrem a esses meios culpaveis to-
mam o cuidado de se esconder ou se disfarcar. Alias,
mesmo supondo que o autor da violéncia fosse conhe-
cido, a acdo de perdas e danos proposta contra ele
seria iluséria, pois nao s@ao homens solventes que re-
correm as vias de fato. Tais razdes ndo existem em
relacao ao dolo; o interesse geral reclama, ao contri-
rio, que as convengdes sejam mantidas, ressalvada a
acao contra aquele que empregou manobras dolosas

20. Cdligo Civil francés, arts. 1.111 e 1.116; Cédigo Civil espanhol, arts. 1.268
e 1.269; italiano de 1865, arts. 1.111 e 1.115; italiano de 1942, arts. 1.434 ¢ 1.439;
chileno, arts. 1.457/58. Vimos que a anulagdo do ato, em virtude da parte saber
do dolo de terceiro, em alguns sistemas, nao decorre da lei, mas da interpretagio
jurisprudencial.

21. Ob. cit., § 343, nota 29.

22. LAURENT, ob. cit., n. 529,
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para surpreender o consentimento de uma das partes
contratantes. Em definitivo, a diferenca que a lei faz
entre a violéncia e o dolo n@o se explica em face dos
principios que regem O consentimento, mas apenas s€
justifica por causa das conseqiiéncias praticas que re-
sultam de um e de outro desses vicios™.

GiorGI vé igual motivo *. Atribui a diferenca de tratamen-
to a consideracdes de conveniéncia civil, as quais persuadiram
o legislador de que a coagao turba mais a ordem social do que o
dolo; embora se trate de duas ofensas igualmente sérias ao orde-
namento juridico, este v€ na violéncia pecado mais grave, tanto

que na Srbita penal pune o crime violento de maneira mais severa
do que o delito fraudulento.

Davip AGATSTEIN * acha justificativa para a distincao no
fato de ser mais facil para quem contrata com a vitima da vio-
léncia perceber que a outra parte esta sendo vitima de coacao
do que se esta fosse vitima do dolo. Por isso, no caso de violéncia,
o contratante que negociou com quem a sofreu merece menor
protecao do que no caso de dolo, podendo-se, assim, anular o
negdbcio, e aqui nao.

Diz ele que, enquanto o dolo convence uma pessoa a agir,
a violéncia a obriga a agir, mas nao a convence. Enquanto a
vitima do dolo surgird ante os co-contratantes como consciente-
mente interessada no negécio, a vitima da violéncia, por suas
hesitacoes, seu nervosismo, sua indiferenca em face das cldusulas
do contrato, pelo fato de se apresentar sempre acompanhada das
mesmas pessoas, por outros indicios enfim, deve suscitar a des-
confianca do homem escrupuloso.

“Se a convencao for concluida a despeito desses
sintomas, héa ligeireza, senao cumplicidade da outra
parte, € a vitima ¢ a Gnica pessoa digna de interesse’’.

Estas sdo algumas das justificativas da posicdo do legislador
ao encarar diferentemente o dolo ou a coacao de terceiro como

23. Giorai, ob. cit.,, n. 101.
24. Davip AGATSTEIN, Le dol des incapables a [l'occasion d'un contrat, Paris,
1927. n. 28.
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defeito do ato juridico. Outras ha *, entretanto nenhuma me
convence da boa razio do legislador ao estabelecer tal distingao.

84. Opinides adversas a distingdo no tratamento da violéncia
e do dolo. Mas nao sao poucos os escritores a quem parece in-
justificada tal distingdo e, segundo informam Grorer e Cossio ¥
CoRAL, essa opinido ja se encontra em LEYSER e em GROTIUS.
LaromBitre (ob. e loc. cit.) combate com veeméncia a discri-
minacio feita contra a vitima do dolo de terceiro, e, apds veri-
ficar que ele nao anula o negdcio, pergunta a si mesmo:

“Mas entio me digam porque, quando se trata de
violéncia exercida por um terceiro, o contrato é nulo;
por que ndo se considera em nada a boa fé? Nao é
evidente que isso se d4 porque ndo ha consentimento
valido? Essa razao milita com a mesma for¢a no
caso de dolo praticado por um terceiro porque nao ¢é
mais facil libertar-se das armadilhas do dolo do que
dos apertos da violéncia. Por vezes mesmo, a ausén-
cia de todo o consentimento aqui é mais sensivel, a
pessoa enganada, sendo vitima de sua propria ilusao,
nio conseguindo enxergar a verdade, enquanto que
em caso de violéncia, embora ela ceda a violéncia, ela
ao menos sabe que esta sendo coagida a consentir.
Ora, 14 onde ha uma igual necessidade, deve haver um
mesmo socorro. A lei ndo quis (essa diferenca de
tratamento) e nés acreditamos ter o direito de dizer
que os redatores do Cédigo Civil seguiram muito ser-
vilmente as antigas tradigoes e se preocuparam exage-
radamente com os preconceitos, com os habitos e com
as razoes sutis das leis romanas” (traducdo livre do
autor).

95 A. pE Cossio Y CoraL (El dolo en el derecho civil, Madri, 1955, p. 336)
d4 noticia do resumo feito por FunaroLr das diversas teorias formuladas para jus-
tificar esta diferenca: @) a maior cognoscibilidade do sujeito ativo do dolo; b) a
maior solvéncia do mesmo; c) a maior periculosidade da violéncia; d) a maior
culpabilidade do sujeito passivo do dolo; e) a iliceidade do dolo; f) o caréter
secundario do dolo; e, finalmente, g) uma tese que explica a distingdo por razdes
puramente histéricas.
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No mesmo sentido se encontra o sentir de JoSSERAND ** e o0s
de CoLix e CapitanT. Estes, depois de analisarem algumas das
justificativas apresentadas pelos partidarios da distingao e de
destrui-las, concluem que a unica solugdo eqiiitativa e racional
consistiria em proteger o individuo ludibriado, da mesma ma-
neira que o individuo coagido, permitindo-se, assim, em ambos os
casos, pleitear a nulidade do contrato 7.

Tal posi¢do surge revestida da maior coeréncia. Se o ato
juridico tem como elemento primordial a vontade, se esta é que
0 gera e 0 vivifica, desde que ela apareca viciada e defeituosa
ha que repercutir nos efeitos do ato, para torna-los ineficazes.
Isso quer o defeito tenha sido provoca(i)o por terceiro, quer pela
outra parte contratante.

85. Inovagoes trazidas pelos Cddigos suigo e alemdo. Conta
SaLELLEs (ob. cit., n. 17) que, quando da discussao da matéria,
por ocasiao da elaboragao do Cédigo Civil alemao, foram apre-
sentadas diversas emendas no sentido de assimilar, a respeito, o
dolo e a coacdo. A tal assimilagdo se podia proceder de duas
formas: ou anulando-se o ato, quer o dolo ou a violéncia viessem
da outra parte, quer de terceiros; ou s6 se anulando se o vicio
— dolo ou coagio — partisse do outro contratante. Aquela so-
lucdo — nulidade tanto no caso de dolo como no de coagao exer-
cidos por terceiros — esteve para prevalecer; todavia, isso ocor-
rendo, a parte prejudicada pelo desfazimento da avenca teria o
direito, nos termos do art. 122 do mesmo Cédigo, a pleitear a
reparagio das perdas e danos contra a vitima do dolo (v., supra,
n. 31); mas, se no caso de anulagdio por erro era possivel
imputar-se a vitima do erro o encargo de reparar o prejuizo em
virtude de culpa in contrahendo, dificilmente se poderia falar
nessa espécie de culpa em matéria de dolo. De sorte que, com
base em uma razao de politica juridica, e de acordo com a orien-
tacao tradicional, surgiu o texto do art. 123 do Cédigo alemao.
Ver-se-4, sempre, na ligao de SALEILLES, que 0 legislador, atra-
vés de importante inovagao, atenuou 0s efeitos da classica distin-
¢do. Diz o art. 123 do Cddigo alemao:

96. SaLEILLEs, ob. cit., n. 95; JosseraND, ob. cit, p. 61-2, n. 16, art. 123.
97. CoLmN e CaprranT, Cours, cit, v. 2, p. 288.
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“Quem houver sido conduzido a emitir declaragao
de vontade, em virtude de manobras dolosas ou por
ameaca ilegal, pode promover a declaracio de nuli-
dade.

Se o dolo provier de um terceiro, a declaracao que
devia ser feita a uma outra pessoa s6 é anulavel se
esta tultima conhecesse ou c};vesse conhecer o dolo.
Se terceiro adquiriu imediatamente um direito por for-
ca da declaracdo, esta niao é anulavel em relagao a
ele, a ndo ser quando ele conhecesse ou devesse co-
nhecer o dolo”.

A frase grifada representa uma inovacao consideravel ao
direito anterior, inovacao que foi desprezada, sem muita razéo,
quer pelo codificador brasileiro de 1916, quer pelo italiano de
1942.

A principal razdo pela qual se nega eficacia ao dolo de ter-
ceiro, 0 qual ndo basta, por si s, para possibilitar a anulagdo
do negdcio juridico, é o respeito 3 boa fé do outro contratante.
Este nio tem elementos para suspeitar da existéncia de um dolo
vindo de terceiro e recaindo sobre a vontade do co-contratante.
Por isso ndo ¢ justo que, ultimado o negdcio, venha ele a se abrir
em virtude do vicio de consentimento, prejudicando o contraente
que nem foi agente do dolo, nem dele teve ciéncia.

Essa razio, entretanto, cessa de militar em favor daquele
contratante, se soube do dolo. Porque entdo ndo estaria de boa
fé. Foi camplice do dolo, uma vez que podia revelar sua exis-
téncia e ndo o fez. Dolo por omissao.

Até ai os Cddigos brasileiro e italiano vao.

Mas o dolo de terceiro sera igualmente causa de anulagio,
se a outra parte, embora sem dele ter ciéncia, devesse, nao obs-
tante, conhecé-lo. Essa é a inovagdo trazida pelo codificador
germéanico de 1896, e que a nossa lei desprezou. SALEILLES
justifica o preceito:

“Nada mais justo, pois a recusa de protecao a
parte enganada s6 se explica Eelo interesse legitimo
que merece aquele que com ¢€ contratou; esse inte-
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resse ndo mais existe, quando este ultimo é culpado de
nao conhecer o dolo de que pretende se beneficiar”
(SavewwLes, Déclaration de volonté, p. 63-4. Tradu-
¢ao livre do autor).

De fato, se a parte que contrata com a vitima do dolo pudes-
se facilmente descobri-lo (talvez pelas préprias circunstancias
externas do negdcio) e ndo o fez, e por isso deixou de avisar o
co-contratante da existéncia daquele dolo, o negocio podera ser
anulado, pois ndo existe motivo para proteger quem se mostrou
negligente, isso porque aquele (o que contrata com a vitima do
dolo) devia impedir que a outra parte fosse enganada, e se foi
culpado (s'il est en faute) de haver ignorado as manobras de
que foi objeto, a lei nao mais o socorre, e isso ¢ de toda a justi-
ca (ob. e loc. cit.).

A solucdo acima apontada, da segunda parte do art. 123 do
Cédigo Civil alemdo, nao ¢é original, pois ja se encontra no Co-
digo Federal de Obrigagoes suigo, de 1871, em seu art. 25, o
qual, pela reforma de 1911, foi constituir a segunda parte do
atual art. 28, assim redigido **:

28. A inovacio do Cédigo germinico sobre o suico é a da parte final do
art. 123, a qual dispoe.

“Se um terceiro adquiriu imediatamente um direito, em decorréncia
da declaragdo, esta é anulivel em relagio aquela quando conhecia ou devia
conhecer o dolo”.

Aqui se procura disciplinar, parece-me, o dolo na estipulagio em favor de ter-
ceiro (cf. ENNEccerus, Kipp e WoLr, Tratado de derecho civil; parte general, 3. ed.,
trad. esp. de Jost ALGUER e Bras Perez Gonzarez, Barcelona, 1950, v. 2, n. 162,
I1, 2) quando este, que naturalmente ndo figura no negécio, dolosamente induz uma das
partes a anuir no beneficio, o que ndo ocorreria sem o dolo do beneficidrio. A lei
contempla a hipétese de o dolo ndo vir do beneficirio, e sim de terceiro; mas dis-
pe que, se aquele souber da existéncia do dolo, o considera cimplice, permitindo
que a parte prejudicada promova o desfazimento do negécio (DEMOGUE — ob. cit,
n. 368 — da o exemplo do proprietirio que vende sua casa por 50.000 francos a
vista, e mais uma renda vitalicia a favor de terceiro. Este engana o comprador
sobre sua idade. O comprador podera promover a nulidade do negb6cio). Mas,
além disso, a lei cré que, sc o terceiro beneficiado ndo sabe nem soube do dolo,
mas poderia conhecé-lo se fosse diligente, também neste caso o dolo de terceiro
beneficia os contratantes, e o negocio se desfard, pois ndo hd razdo para proteger o
beneficiario que incidiu em culpa.
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“A parte que é vitima do dolo de um terceiro con-
tinua obrigada, a menos que a outra parte tenha co-
nhecido ou devesse ter conhecido o dolo, por ocasido
da conclusdo do contrato”.

Tal solucao representa um progresso ante o entendimento
tradicional. E surpreende que cé i%os posteriores, entre os
quais 0 nosso, nao a tenham adotado .

86. Solugdo sugerida. O dolo e a coagdo de terceiros nao
devem possibilitar a anulagdo do negdcio, se insciente a outra
parte. O dolo ou a coagdo, se vindos de terceiros, s6 devem
viciar o negécio juridico se deles tinha ciéncia ou devia té-la o
outro contratante. Essa é a tese que me parece justa. Verda-
de, entretanto, que a solugdo é outra, pois, como vimos, os arts.
95 e 101 do Cé%igo Civil brasileiro dispoem diferentemente.

Com algumas reflexdes procurarei justificar minha con-
vicgao.

Se partirmos do ponto de vista original, de que o ato juridico
é ato de vontade, teremos de, logicamente, chegar a conclusio
de que, desde que tal vontade surja defeituosa, em virtude de
qualquer desses dois vicios do consentimento — dolo ou coagdo
— deva ser o ato desfeito.

Assim agindo, estar-se-ia dando protegdo ao autor da decla-
racdo, em detrimento da pessoa a quem a declaragdo se destina.
Para raciocinarmos, finquemos algumas estacas, que serdo nossas
premissas:

Vimos que o ordenamento juridico nega protegdo a vitima
do embuste nas hipéteses de dolus bonus. A parte que, em vir-
tude de sua simpleza, é conduzida pela propaganda e pelo anin-
cio, vé-se privada da protegdo da lei, pois esta entende que a
vitima do dolo agiu com censuravel negligéncia, uma vez que

29. Dizem Leon, HENRI e JEAN Mazeaup (Legons de droit civil, Paris, 1956,

v. 2, n. 192) que os Cédigos rccentes (BGB, art. 123, al. 2; Suico das Obrigacdes,

art. 28, al. 2, e Polonés das Obrigacdes, art. 40) condicionaram 3 ciéncia do outro
contratante a eficicia do dolo de terceiro. Prosseguem:

“Mais la Comission de Réforme du Code Civil a cru devoir rompre avec

la tradition, et, se placant & un point de vue purement subjectif, faire du dol

un vice du consentement, méme s'il épane d’un tiers” (Trav., 1947/48, p. 211).
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poderia ter ilidido os efeitos do ardil alheio, se fosse normalmen-
te diligente.

Vimos que tal orientacao é, de certo modo, paralela a regra
que despreza a alegacao de erro inescusavel. Tanto num como
noutro caso, o pleiteante encontra fechadas as portas do preto-
rio, porque lhe é vedado argumentar com a propria culpa. E
quer o erro em que incidiu haja sido espontaneo, quer haja sido
provocado, nos jois casos sua inescusabilidade o faz inalegavel.

Encontramos ainda, ao tratar do errn, um pressuposto que,
embora nio se encontre na lei, parece gravado no animo do ma-
gistrado; com efeito, vimos que O €rro nao aproveita a quem O
alega, a menos que seja conhecido, ou pe]o menos reconhecivel
pela outra parte. Ha certa repulsa em exonerar-se alguém de
uma obrigagao constituida por erro, quando a outra parte nao
tinha, nem podia ter elementos para descobrir o engano, por
ocasiao da feitura do negécio malsinado. Isso em respeito a
boa fé do outro contratante, e em homenagem a seguranca das
relacoes juridicas.

Quando o dolo decorre de arte do outro contratante, o pro-
blema nio se propoe porque, evidentemente, o autor do doYo o
conhecia. A anulacao do negécio representa a protecao a viti-
ma do dolo, donde, indiretamente, resulta uma punigao ao agen-
te do engano.

Entretanto, o expediente astucioso pode advir de terceira
pessoa. E agora surgem duas hipoteses. Ou o que contratou
com a vitima do dolo ignorava a manobra, ou a conhecia.

Nesta ultima hipotese o problema nao demanda, tampouco,
maior labor. Os contratos se devem fazer e executar dentro da
maior boa fé (CC francés, art. 1.134, in fine, CC italiano, arts.
1.175 e 1.337); de sorte que, se um dos contraentes sabe da
existéncia do dolo de terceiro e disso ndo avisa o co-contratante,
vitima do embuste, esta aquele agindo sem a necessaria boa fé,
de certo modo é cumplice da malicia alheia, e nao merece a
protegao que a lei Ihe pretende dar*. O negdcio pode ser

30. Deatocue (ob. cit, n. 363), falando desse dolo, di o exemplo do contra-
tante que, ciente do dolo de terceiro, deixard de ser parte do delito se disser:
contaram-vos que minha fibrica tem tal forca motriz; haveis acreditado nisso; estais
em erro; ela ndo tem tal poténcia.
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anulado, sem que a solugao surja injusta para qualquer das
partes.

Na hipotese se(%uinte quem contrata com a vitima do dolo
ignora a existéncia do defeito, mas é tdo veemente sua aparéncia
que nao podia, em rigor, ser ignorado. Alguém, por exemplo,
tenta vender éguas de montaria e nao consegue alcancar preco
adequado; confia a venda a um corretor, que obtém oferta cinco
vezes maior do que 0 prego elo qual antes, debalde, tentara
vendé-las. Impossivel que o dono nao desconfie de algum ardil
de que langou mao o intermediario, pois bastara perguntar ao
comprador para descobrir que essa alta oferta foi causada pela
declaracio do corretor de serem as éguas de raga capazes de
gerar animais de corrida. O contratante ignorava o dolo, mas
as circunstancias estavam a gritar que havia qualquer cousa
errada naquela proposta to vantajosa. O dolo do terceiro seria
facilmente apuréve]. Neste caso, também, aquele contraente
merecera protegﬁo, e ainda aqui a anulagao do negc')cio nao sera
censuravel, porque ndo é digno de amparo quem, por negligén-
cia, permite atue o dolo alheio, em seu beneficio.

Finalmente a derradeira hipétese. O dolo surgiu exercido
por terceiro, mas a parte beneficiada ndo teve nem podia dele
ter ciéncia. Aqui a lei indefere a acdo de anulagdo, decerto
em homenagem & boa fé de quem contratou com a vitima do
dolo, e no anseio de preservar a seguranga dos negocios. E a
hipétese paralela a do erro, quando este ndo € conhecido nem
podia ser reconhecivel pelo outro contratante. Nos dois casos
parece chocante ver quem de boa fé fiou-se na declaragdo, que
oferecia todos os sintomas de uma declaracio valida, ser burlado
nessa boa fé, pela futura alegagao de um defeito de consentimen-
to, o qual, normalmente e no tempo adequado, nido se podia
verificar.

De sorte que aqui 0 negocio prevalece, dando-se tao-s6 a
vitima do dolo a prerrogativa de ir cobrar seu prejuizo do ter-
ceiro, agente da manobra fraudulenta, o qual, nos termos do
art. 159 do Cédigo Civil, deve reparar o dano.

Esta, a meu ver, a solucdo justa, também para o caso da
coagdo vinda de terceiro. Nao me parece légica a regra do art.
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101, pois a coagdo se aplica os mesmos raciocinios externados
neste paragrafo a respeito do dolo.

Em suma, a solugdo do art. 95 é boa, mas incompleta. E
boa no que concerne ao dolo de terceiro, pois s6 defere a acao
de anulagao do negécio juridico se a outra parte contratante
dele estava ciente; ¢ incompleta porque desprezou a disposicio
final do art. 123 do Cédigo alemao, que inclufa na abrangéncia
da regra o contraente insciente do dolo, se sua ignorancia fosse
culposa.

Parece-me ainda, e isso sera objeto de outras reflexdes quan-
do tratar da coaciio, que a regra do art. 101 devia ajustar-se &
do art. 95, com as alteracoes sugeridas, a fim de s6 se permitir
a anulacao do ato advindo da ameaga de terceiro quando a outra
parte tivesse ciéncia da coagdo, ou pudesse percebé-la, com dili-
géncia normal; o que vale dizer que a lei devera negar a acio
anulatéria cada vez que a pessoa que contratou com a vitima
do dolo ou da coagao provinda de terceiro ignorar o expediente
malicioso ou a violéncia 3!,

87. O dolo de ambas as partes. Finalmente, derradeiro pres-
suposto para que o dolo gere o direito de promover a a¢do anula-
téria do mnegocio juridico é nao ser ele reciproco. A regra se
encontra no art. 97 do Cédigo Civil. Diz ela:

Art. 97. Se ambas as partes procederam com
dolo, nenhuma pode alegd-lo, para anular o ato, ou
reclamar indenizagao. :

31. O Projeto de Cédigo Civil, de 1975, acolheu a sugestdo do texto e editou
as Tegras a seguir transcritas; nelas se vé que tanto o dolo quanto a coagdo, provindos
de terceiros, sdo tratados igualmente, e em ambos o negécio s6 serd anuldvel se a
outra parte tivesse ou devesse ter conhecimento do vicio. Transcrevo os dispo-
sitivos respectivos:

“Art. 146. Pode também ser anulado o negécio juridico por dolo de terceiro,
se a parte, a quem aproveite, dele tivesse ou devesse ter conhecimento. Em caso
contririo, ainda que subsista o negécio juridico, o terceiro respondera por todas as
perdas e danos da parte a quem ludibriou.

Art. 152. Vicia o negécio juridico a coagdo exercida por terceiro, se dela ti-
vesse ou devesse ter conhecimento a parte a quem aproveite, e esta responderd
solidariamente com aquele por perdas e danos”.
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Velho preceito do direito romano *, encontradigo em outras
legislagdes **, estriba-se no principio de que nemo auditur pro-
priam turpitudinem allegans. Nao se trata, de acordo com a
lei deste pais, de compensagao de dolos, mas sim do desprezo
do Poder Judiciario pelo clamor daqueles que, baseados em sua
prépria torpeza, querem obter a protecao do ordenamento
juridico.

Muitos tratam do problema como de compensacéo de dolos,
e, por assim se propor a questdo, dividas se apresentam. FER-
remra CoeLno * da noticia de uma delas. Poder-se-4 compen-
sar o dolo acidental com o principal? Se o primeiro s6 confere
direito a perdas e danos, e o segundo ao desfazimento da conven-
cdo, serd possivel compensar um com outro?

Esta questao seria de relevo, nao fosse a maneira como o
legislador redigiu a regra. A lei ndo permite seja ventilado o
problema, nem cogita de saber qual das partes vai sofrer pre-
juizo mais sensivel. Ela d4 validade ao ato, por nao admitir
que a vitima do dolo — que por sua vez também agiu dolosa-
mente — o argia. E a regra do Esbogo de TEIXERA DE FREITAs,
a dizer, no art. 842, que “o dolo de ambas as partes, nos atos
entre vivos, ndo afetard sua validade, nem dard direito a acao
alguma”, ou o preceito do Cédigo Civil impedindo que, nesse
caso, se alegue o dolo.

Conta Cossio Y CoraL (ob. cit., p. 346) que a jurisprudén-
cia francesa estendeu a compensagao ndo s6 aos casos de dolo
reciproco como também aos de neg]igéncia grave da vitima do
dolo; parte ela do principio de que cada contratante esta obriga-
do a defender-se do dolo, e se, apesar disso, se descuidou de

32. Digesto, Liv. IV, Tit. III, “De Dolo Malo”, frag. 36.

“Si duo dolo malo fecerint, invincem de dolo non agent” (Martianus,
lib. 2, Regularum).

Digesto, Liv. II, Tit. X, frag. 3, § 3.°.

“Si et stipulator dolo promissoris et promissor dolo stipulatoris impedi-
tus fuerit quominus ad judicium venerit, neutri eorum praetor succurrcre de-
bebit; ab utraque parte dolo compensato” (Julianus, lib. 2, Digestorum).

33. Cédigo espanhol, art. 1.270; argentino, 923; chileno, 1.468.
34. Ferreira Coelho, Cddigo Civil, 1925, v. 7, com. ao art. 97.
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sar a ligeireza de sua conduta conceder-lhe
ele parece iniqua tal solucdo, pois, entre o
& mais escusavel do que aquele.

Parece-me que dentro de nosso sistema, igual ao espanhol,s

justa é a observagao

do professor de Madri.

btidas, seria recompen-

uma reparagao.
dolo e a culpa, esta

Capitulo XIV
O dolo por omissao

Sumdrio:
88. Fontes e julgados sobre o tema.
89. O critério do julgador, ao encarar a reticéncia.

90. Necessidade de prova de que a omissdo dolosa foi
determinante do consentimento.

88. Fontes e julgados sobre o tema. O Cédigo Civil colheu
no Esbogo de TEIXEIRA DE FREITAS inspiragdo para o seu art. 94.
Este apoda de doloso o siléncio de um dos contratantes quando,
em virtude das circunstancias, havia mister de falar; sujeita, con-
tudo, a anulagdo do ato & prova de que, sem a omissao dolosa,
o contrato ndo se haveria celebrado.

Das regras dos arts. 471 e 472 do Projeto de TEIXEIRA DE
Frerras derivam o art. 94 de nosso Cédigo Civil e o art. 967 do
Cédigo argentino. Eis o texto do grande jurisconsulto patrio:

Art. 471. Julgar-se-6 omissao dolosa, para in-
duzir ou entreter em erro, a dissimulagao tdcita, reti-
céncia, ou ocultagdo do que é verdadeiro; uma vez
que seja evidente que, sem a reticéncia ou ocultagdo,
o ato nio se teria realizado.

Art. 472. Nos contratos bilaterais o erro de
uma das partes sobre qualquer fato ou circunstdncia,
que a outra parte tenha conhecido, importard omissao
dolosa, uma vez que seja evidente que sem esse €rro
o contrato ndo seria celebrado.

O siléncio, via de regra, nao gera qualquer efeito juridico.
Todavia, dele podem resultar obrigagoes para o contratante
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silente, se existir o dever de enunciar uma circunstancia 1. Tra-
ta-se do dolo negativo, da reticéncia maliciosa, que se configura
pela violacio de um dever de agir; ao invés do vicio do consen-
timento resultar de manobras ativas do agente, ele decorre de
sua inércia, de seu siléncio, de sua omissao proposital.

O primeiro problema que surge é o de saber se o siléncio
serd imputével a quem o guarda somente quando a lei exige que
se manifeste, ou se caberd ao julgador, ante o exame do caso
concreto, decidir se houve ou ndo abstencdo dolosa. Acredito
que, por esta soluc@o conferir maior arbitrio ao juiz, muitos es-
critores preferem a primeira.

Assim StoLrr (ob. cit., p. 149, § 47). Ensina ele que o
dolo negativo envolve a violagdo de uma obrigacao especifica
de falar, imposta expressamente pela lei:

“A obrigacao (de falar) deve ser especifica, por-
que uma obrigagio genérica de dizer a verdade nao
existe entre nos >

A obrigacao, peis, deve derivar da lei: ou direta-
mente, como ocorre no contrato de seguro (argumen—
to do art. 1.892 e s.); ou indiretamente, em virtude da
natureza do negécio, como ocorre na transagio’.

Contudo, a maioria dos juristas entende que a obrigagao
de falar a verdade independe de imposigao legal, decorre das
necessidades do comércio juridico, que impoe aos contratantes
um comportamento de acordo com a boa fé. E o que se encontra
na licio de ENNECERUs, alids no mesmo diapasdo que a de muitos
outros:

1. Jost Aucusto CEsar, Ensaio sobre os atos juridicos, Campinas, 1913, § 8:

“Em principio o simples siléncio nio basta para constituir um fato do-

loso; todavia, se das relagdes existentes entre as partes ou mesmo da natu-

reza do contrato ou das circunstincias em que cle se concluiu resultar, para

a parte que conhccia o erro da outra, o dever de adverti-la, a nio-revelagdo
do erro sera uma omissio dolosa”.

2. O texto foi traduzido livremente. Aqui STOLFI remete seu leitor a julgado da
Corte de Cassacio francesa, que decidiu ndo estar agindo dolosamente o compra-
dor que se calava ao comprar por 75.500 francos coisa que estava em negociagoes
para vender por 298.000 francos.
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“En el silencio (consciente) por si solo non puede
haber engano si no media un deber especial de noti-
ciar, o bien si conforme a la buena fé y a las opinio-
nes dominantes en el trafico, la comunicacion tenia
que hacerse” *.

Com efeito, principalmente no campo do direito das obri-
gagoes, 0 dever de dizer a verdade parece-me genérico. Natu;
ralmente, com aquelas restricoes perdoaveis pelo direito, e ja
apontadas alhures (supra, n. 80), referentes ao dolus bonus.
Mas a lei impde que o clima do contrato seja o da boa fé e re-
clama que as obrigagdes se cumpram dentro de um ambiente de
respeito as regras éticas, dispondo, no campo da execugéo.dos
negécios, que ‘il debitore e il creditore devono compartarsi se-
condo le regole dela correttezza” (CC italiano, art. 1.175), e esta-
tuindo a regra, no que concerne 3 constitui¢do dos contratos, de
que tanto na fase de pontuagdo como na de sua feitura, os con-
traentes devem ter sua conduta pautada pela mais estrita boa
fé (CC italiano, art. 1.837; CC francés, art. 1.134, in fine).

De sorte que, dados esses pressupostos, compreende-se %ue
o legislador tenha entendido como dolosa a omissao de um dos
contratantes, silenciando sobre circunstincia que, se conhecida

ela outra parte, a teria dissuadido do negécio. Esse é o senti-
go da regra do Cédigo Civil brasileiro:

Art. 94. Nos atos bilaterais o siléncio intencio-

nal de uma das partes a respeito de fato ou qualidade
ue a outra parte haja ignorado, constitui omissao do-
?osa, provando-se que sem ela ndo se teria celebrado

o contrato.

Do exame do texto podem ser deduzidos os pressupostos
necessdrios para que se caracterize o dolo }ior omissao. Assim,
mister se faz haja prova, a ser produzida pela vitima do dolo, de
que: a) houve a intencao de induzir o outro contratante a
pratica de um ato que 0 prejudica e beneficia o autor do dolo;

3. ENnEeccerus, Kipp e WOLF, Tratado de derecho civil; parte general, 2. ed.,
trad. esp. de Perez GONZALEZ, € Josk ALCUER, V. 2, § 162.
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b) o recurso de que se langou mao para ludibriar o outro con-
traente foi o siléncio, o descumprimento do dever de revelar as
circunstancias objetivas do negocio; ¢) que essa omissao dolo-
sa foi a causa do consentimento, configurando-se, portanto, o
dolus causam dans; e, finalmente, d) que a omissao partiu do
outro contratante, pois o texto legal diz: o siléncio intencional
de uma das partes*.

Esse dolo por omissao surge, assim, quando o ato se pratica
com desprezo ao principio da boa fé, que deve presidir a feitura
dos contratos. E aquele mesmo elemento que o codificador
portugués inseria no art. 663 do Cédigo de 1867, quando dizia
que o erro que procede do dolo ou da ma fé produz a nulidade.
Volto a referir-me a li¢ao ja transcrita de Dias FERREIRA, na qual
o mestre compara o dolo a ma fé, para ensinar que o primeiro
se revela pelo comportamento ativo do agente, esta pela sua
atuacdo passiva; aqui o agente do dolo nao desengana a vitima,
permitindo que ela recalcitre no erro que vicia o seu en-
tendimento.

Alguns exemplos esclarecerao a hipétese. LAUrenT (ob.
cit., p. 602) lembra julgado da Corte de Paris, bem caracteristi-
co: (fois intermediarios encarregaram-se da cobran¢a de um titu-
lo de crédito vencido cujo responsavel morrera falido. No curso
de suas atividades descobrem que um filho do devedor, que
também havia morrido, deixara testamento onde determinava
fosse seu patriménio utilizado na soluc¢ao das dividas do pai. Os
corretores, silenciando sobre essa circunstincia, induziram o
cliente a lhes vender, por prego vil, o crédito em questao. Tal
comportamento é malicioso, pois os corretores, em razao de sua

ualidade de mandatérios, tinham obriga¢do de relatar a0 man-
gante a referida circunstancia, por eles descoberta no exercicio
do mandato.

O Tribunal de Sao Paulo, igualmente, ja decidiu que “pro-
vado que o compromitente-vendedor ocultou a existéncia de
trinca no prédio objeto do contrato, julga-se procedente a agao
de anulacao deste, considerando-se o siléncio como omissdo do-
losa” (RE, 132:465; RT, 187:314).

4. Cf., sobre os requisitos do negativo dolo, Serea Lopes, Curso de direito
civil, Rio de Janeiro, 1953, v. 1, n. 217.
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De outra feita a 5.2 Camara do Tribunal do Distrito Federal
anulou compra e venda de quinhao hereditério, por ter o adqui-
rente silenciado sobre o valor do mesmo: Curiosa a hipétese:
alguns caipiras foram procurados por intermedidrio que lhes
comunicou o falecimento de um irmao deles, hA muito afastado
do seu convivio. Deu-lhes, também, parte de que 0o mesmo dei-
xara pequeno sitio, em Pirai, algumas cabecas de gado etc., nao
valendo a pena que eles, irmaos e herdeiros do fa?ecido, fossem
aquela localidade receber tao pequena heranca. Silenciando
sobre o real valor do monte (alias consideravel), conseguiu o
intermediario obter procuragao para ceder os direitos heredita-
rios, o que foi feito por quantia ridicula. Descobrindo mais
tarde o efetivo valor do espélio, vieram os cedentes a juizo para
anular a cessao e lograram sucesso em seu pleito, pois o Tribunal
entendeu haver dolo por omissao no comportamento do interme-
diario; e ao decretar a nulidade do negécio, preceituou que “o
siléncio intencional em relacao ao exato valor dos bens, nao co-
nhecido do vendedor, constitui omissao dolosa, que autoriza a
anulacio do contrato” (RT, 161:276).

Por igual também julgou a 6.* Camara Civel do Tribunal
de Sao Paulo (RT, 168:165) em acérdao depois reformado em
embargos (RT, 171:165). A Egrégia Camara decidiu haver
omissao dolosa na atitude do vendedor de um pomar de laran-
jas, que silencia sobre a existéncia de praga denominada “lepro-
se”, prejudicial a produgao. Cabia ao vendedor, no seu enten-
der, esclarecer o comprador a respeito do estado do laranjal.

89. O critério do julgador, ao encarar a reticéncia. E indis-
cutive] que, neste campo, grande é o arbitrio do juiz. A ele
competira decidir se, no caso sub judice, a reticéncia de uma das
partes constitui ou nao expediente doloso, com o proposito de
obter o consentimento de outrem. Vimos acima que, para o
direito, ha procedimentos, mesmo positivos e com o intuito de
burlar o comprador, que, em virtude de sua menor gravidade,
nao sio passiveis de sangao publica. Refiro-me, ainda uma vez,
as hipoteses de dolus bonus, em que, através da gabanca exage-
rada, o vendedor tenta e nao raro consegue vender o seu
produto.
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obtém seguro de vida (note-se que este julgadc é de 1876:
SmEey, 78.2.33). Anulado ainda ficou o contrato de seguro em
que o proprietario de um prédio deixou de declarar ao segurador
que no instrumento de locagdo se avengara que o locatario nao
respondia pelos riscos de incéndio . Entendeu-se, também, que
a falta de comunicacdo de agravagdo do risco, em virtude de
baldeagdo de mercadoria transportada por via maritima, acarre-
ta a nulidade do seguro®, ainda que a mudanga da destinagao
do imével, ndo comunicada a seguradora, a exonera das conse-
qiiéncias do sinistro®, e também ja se julgou nao apenas havei
responsabilidade do segurador quando, sem seu prévio conheci-
mento, as mercadorias segura%as foram removidas para local
onde ficam aumentadas as probabilidades ou conseqiiéncias do
acontecimento em vista do qual se concertou o seguro *.

Mas nao é s6 tendo em vista a espécie de contrato em exame
que variard o critério do juiz, ao encarar o dolo por omissao.
Uma, certamente, ser4 sua atitude ante a vitima indefesa, outro
serd seu comportamento em face de vitima arguta e bem dotada.
O Supremo Tribunal Federal ja afirmou que ha dolo negativo,
pela reticéncia, sempre que o erro decorra de ndo ter uma das
partes cumprido o dever de esclarecer a outra:

“A reticéncia que envolva abuso da inexperiéncia
alheia ¢ omissao de dever. Provado que o erro, nao
corrigido pelo necessirio esclarecimento, foi causa de-
cisiva do contrato, pode este ser anulado” !'.

90. Necessidade de prova de que a omissao dolosa foi deter-
minante do consentimento. No exame do art. 94 do Cédigo
Civil nota-se a locugio provando-se que sem ela nao se teria
celebrado o contrato, o que vale dizer que a lei impde aqui, a
quem alega a omissao d(ﬂosu, o onus de demonstrar que o refe-
rido siléncio, ¢ nao outra causa, constituiu a alavanca R() negocio.

7. Julgados franceses colhidos em D. Agatstein, ob. cit., p. 90, nota 13, e
p- 87.

8. RF, 148:297.
9. RF, 133:509.
10. RF, 133:505.
11. AJ, 94:94.
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O exame desse problema conduz a outro. Ter4 o legislador
considerado a reticéncia apenas quando determinante do negé-
cio, ou seja, causam dans? Ou admitiu também o siléncio dolo-
so incidente, ou seja, aquele que nio impediria a realizacio do
ato se conhecido pela outra parte, mas que apenas lhe alterou
as condigdes? Para exemplificar figuremos uma hipétese: no
seguro de vida, o segurado oculta que j4 teve certa moléstia
Esse seu siléncio altera as condigoes do negécio, mas é provévei
que, aumentado o prémio, a seguradora assumisse o risco, mesmo
se cientificada da preexisténcia da moléstia. Apenas a reticén-
cia dolosa de uma das partes conduziu a outra a fazer um negg-

cio em termos diferentes do que faria, sem a ocultacio daquela
circunstancia.

Pelo exame do texto a primeira interpretacio é que deve
prevalecer. A lei s6 considera o siléncio intencional como omis-
sdao dolosa, se se provar que sem o mesmo o contrato nao se teria
celebrado. Trata-se de principio excepcional da regra de que o

siléncio nada significa. Portanto deve ser interpretado restri-
tivamente.
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Para desde logo eliminar qualquer confusao, convém reite-
rar, ja no umbral deste capitulo, o principio que o artigo parece
infirmar; bom que se repita que o dolo do representante (£3 uma
das partes, se foi causa determinante da celegagdo do ato, defe-
re a vitima do dolo agio de anulagao do negdcio juridico®. O
ato nao sera anulado se a manobra embusteira do representante
nao teve forgas para provocar o consentimento, que de todo jeito
se teria externado; porque, entdo, seria caso de dolus incidens,
e a conseqiiéncia, de acordo com a regra geral do art. 93 do Cé-
digo Civil, seria a reparagao do prejuizo que da agao maliciosa
decorreu.

Portanto, até aqui, o principio do art. 96 em nada interferiu.
Quer a maquinacao culposa parta do outro contratante, quer de

quem o represente, o ato sera anulavel se o dolo for principal,-

e nao o sera, se incidente. A tnica exce¢do que vimos até ago-
ra, capaz de neutralizar a eficicia do dolo sobre a vontade, foi
a hipotese de dolo de terceiro, se insciente o outro contratante.
Mas o representante nao é terceiro, de sorte que nio atua aqui
a exce¢ao acima lembrada.

Todavia, existindo dolo, pode surgir igualmente a obrigagao
de reparar. No caso de dolo principal, além de anular-se o
negdcio, nao raro o agente do dolo deve cobrir o prejuizo que
causou a vitima; porque o dolo é ato ilicito, e gera, para quem
o pratica, a obriga¢ao de indenizar (CC, art. 159); no caso de
dolo incidente, como o vicio que inquina o ato nao é suscetivel
de desfazé-lo, sobra apenas, para a vitima do embuste, o recurso
de demandar perdas e danos *.

3. AuBry e Rau (ours, cit, § 343 bis) estabelecem a distin¢io quanto aos
efeitos do dolo do representante, informando que, quanto 4 acio de anulagdo, o
dolo daquele se equipara ao do representado, enquanto que para efeito de indeni-
zacdo ndo seria este responsivel pelo dolo do outro:

“Le dol commis par le mandataire, conventionel ou légal, de l'une des par-
ties, par exemple, par son tuteur, est, en ce qui concerne la recevabilité de I'action
en nullité, censé avoir été commis par la partie elle-méme”.

Em nota, de n. 28, esclarecem:

“Nous disons en ce qui concerne la recevabilité de laction en nullité, car la
partie teprésentée par un mandataire ne serait pas responsable des dommages in-
téréts, a raison du dol commis par ce demnier”.

Cf., ainda, DEMOGUE, ob. cit., n. 367.

4. Cf. Espinora, Manual Lacerda, v. 3, p, 346 e s.
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!
Nesses casos, em que aparece o dever de reparar, é que o
. ~ . ’ 3 - .
artigo em debate vem solucionar a relagao ]urldlca. Diz ele:

Art. 96. O dolo do representante de uma das par-
tes sé obriga o representado a responder civilmente
até a importdncia do proveito que teve.

Circunscrito portanto o ambito de incidéncia da regra, ana-
lisemos seu conteado. BEVILAQUA °, cujo grojeto ssbogava con-
cepgio parecida, defende o preceito dizendo que cad.a um res-
ponde por sua md fé. Mas, se alguém obtém proveito da md
76 de outrem, alcangou um lucro ilicito que deve restituir”.

Um ligeiro esbogo histérico, relativo a gén/es.e do texto, carac-
terizard as duas posi¢oes antagdnicas na materia, e demonstrara
ter saido vencedora a concep¢ao mais individualista. Procura-
rei evidenciar que, se a solugdo atual pode ser ade.ql{ada para o
caso de representagio Ie%a], ela é menos boa, na hipétese de re-
presentagdo convencional.

92. Histérico da regra. Conflito entre duas posigoes. A solugdo
da lei. O direito luso-brasileiro anterior ao Cédigo Civil ndo
continha igual preceito. Verdade que a regra ja fora ’esbogada
em Roma, através da licio de ULpiaNo , mas, entre nds, parece
.que ela surgé pela primeira vez formulada no _E.?b.og:o de TEIXEIRA
pE FREITAS, cujo art. 481 dizia em'sua parte inicial:

“O dolo cometido por qualquer representante vo-
luntario ou necessario de uma das partes reputar-se-a
cometido por seus representados para o efeito somente
da responsabilidade civil destes até a concorrente
quantia do proveito que tiveram.

. ’
O artigo correspondente do Projeto BEVILAQUA adotava apro-
ximadamente a mesma orientacio. Mas houve um momento,

5. C. BEviLAQuUA, Cddigo Civil, obs. 7 ao art. 96.

6. Digesto, Liv. IV, Tit. 3., frag. 15: Sed et ex dolo tutoris, si f.actu.s est
locupletior, puto in eum dandam actionem: Sicut exceptio datur. 2. Item si quid ex
dolo procuratoris ad dominum pervenit, datur in domino f]e dolo actio, in quantum
ad eum pervenit: nam procurator ex dolo suo procul dubio tenetur.
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durante a elaboracio do projeto revisto, em que a comissido de

jurisconsultos aprovou um texto que esposa teoria diferente. Diz
essa regra, entao sob n. 1137;

“0 dqlo cometido pelo representante de uma das
partes obriga o representado, mas d4-lhe acdo regres-

fiwla para indenizar-se do dano contra o representante
oloso”.

 Esse texto pro;etado representava uma inovagao do prin-
cipio romano referido e da solugio de TEIXERA DE FREITAS
transcrita. A vitima do dolo do representante tinha agdo de inde-’
nizagao contra o representado, via de regra mais solvavel que o
primeiro. Ao mandante caberia, entdo, ap6s indenizar, reem-
bolsar-se, em processo regressivo, contra seu representante. En-
quanto que, de acordo com a idéia tradicional, a vitima do dolo
s6 poderia cobrar do representado aquilo que este lucrou, cobran-

do do representante o remanescente de seu prejuizo se possivel
lhe fosse.

Cumpre notar que a solugéo tradicional procura amparar o
mandante, ou o representado, ndo permitindo responda ele civil-
mente por todo o dano causado 4 vitima do artificio de seu repre-
sentante, mas circunscrevendo seu prejuizo apenas aquilo que
em seu beneficio reverteu; se o prejuizo da vitima for excedente
a0 lucro do representado, aquela que v4 cobrar o saldo do repre-
sentante; se este for insolvavel, ela que arque com o prejuizo.

A outra concepgdo procura amparar a vitima do dolo, a pes-

:ﬁfa que] legitimamente confiou na aparéncia de verdade, refle-
ela representacao reg i ibri

alguégl que algiu legitgmarrllggrga;n nS:m:Séi tfe(:'1 I_lldlbl‘lada %

. ceiro, seu recurso

é contra o representado, a menos que haja exorbitincia de pode-

res®. E o representado quem in(clleniza, e o faz por sua culpa,

e gG Cf. Ferrema CokLHo, Cddigo Civil, Rio de Janeiro, 1925, v. 7, p. 386,

8. E conhecido o argumento de BAuDRY-LACANTINERIE e BARDE, no sentido de
que no manda'to ndo se conferem poderes para agir maliciosamente. Mas os po-
deres que a vitima do dolo tem possibilidades de verificar, ao examinar o instru-
:inez}t:_) do mandz_lto, sdo sempre os de um negbcio licito; o embuste de que o man-

atdrio lar'u;a mido ¢ um recurso pessoal dele, com o fito de obter a anuéncia para
um negbcio que efetivamente estava autorizado a realizar.
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quer decorrente da eleicdo, quer da vigilincia de seu represen-
tante.

Todavia, no debate que se seguiu, duas emendas foram
conduzir o texto 4 forma atual. A primeira, de Torres NETTO,
pleiteava que nessa matéria se acompanhasse integralmente o
Esbogo de TExemra pE Frerras, enquanto que a segunda, de
Anprape Ficurrra, afinal vencedora, sugeria se substituisse o
tltimo periodo do projetado art. 113 (acima transcrito) pelas
seguintes palavras:

“somente para o efeito de responder este civil-
mente até a concorrente quantia do proveito que teve”.

Esta foi, como disse, a teoria vencedora (cf. FERRERA
CokLno, ob. e loc. cit.); segundo ela, portanto, o representado

s6 desembolsa, na indenizagio, aquilo que, em virtude do com-

portamento malicioso de seu representante, ja embolsara ante-
riormente.

93. Solugdo sugerida. Tenho para mim que hi uma solugdo
intermediaria bastante superior & que acima se expos. Para
alcanci-la é mister distinguir a representagdo convencional ou
voluntaria da representagio obrigatéria ou legal.

Para esse ultimo caso a solugio da lei parece-me adequada.
O tutor, o curador, o pai no exercicio do pétrio poder, o marido
que atua em nome da mulher sio representantes que a lei impde,
sem que O 1'ep1‘esentado, contra isso, se possa rebelar. Se estes
atuam maliciosamente na vida juridica, seria injusto que a lei
sobrecarregasse com os prejuizos advindos de sua ma conduta o
representado que os nao escolheu e que, em geral, dada sua inca-
pacidade, nao os podia vigiar. De sorte que, neste caso, ¢ justo
o principio da lei, pois, a hipdtese, assenta como uma luva a
observacio de BEviLAQua, segundo a qual “cada um responde
por sua mé fé”; é ainda justo que 0 representado alcangou lucro,
com o ato ilicito de seu tutor ou de seu curador, que o devolva,
para que nio haja enriquecimento sem causa.

Mas se se trata de representagao convencional a solugao do
texto é iniqua. Aquele que escolhe um representante, e lhe
outorga mandato, cria um risco para o mundo exterior, pois 0
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mandat'ério, usando o nome do mandante, vai agir nesse mundo
de negdcios, criando relagoes de direito. Se é ma a escolha, tem
o mandante culpa, e o dano resultante para terceiros devza ser
por ele_: reparado. Se o mandante, ao invés, embora o tenha bem
escolhido, vigiou mal seu procurador, permitindo que ele provo-
casse, com seu comportamento, prejuizos de terceiros, continua o
representado a ser faltoso e por essa falta deve responder. Existe
uma culpa in eligendo ou in vigilando que de um certo modo
carece de Prova, pois que resulta provada da prépria existéncia
do ato malicioso, praticado pelo representante.

A presungdo de culpa in eligendo ou in vigilando do repre-
sentado tem por conseqiiéncia responsabiliza-lo solidariamente
pela re[i:ara:gﬁo total do dano (CC, art. 1.518, in fine) e nio
apenas limitar sua responsabilidade ao proveito que teve (art.
96); desse entendimento resulta uma solu¢do que, a meu ver
apresenta alcance social muito mais elevado. Pois, ademais dé
melhox: garantir a reparag¢ao do prejuizo derivado do ato ilicito,
d4 maior seguranga a0s negocios; e criando um risco mais amplo

para o mandante, o poe de sobreaviso na escolha de seus repre-
sentantes.

Assim, concluindo, acho que se a solugio do texto é boa para

os casos de representagao legal, ela deve ser desprezada para os

-de representacao convencional®. E desse modo, espero, que
uma magistratura inteligente e evoluida aplicar4 o texto. ]

9. A solugdo apregoada no texto foi i i
; acolhida integralmente pelo Projeto de
%:go (éivnll, d.e..1975. Com efeito, esse projeto, ao repetir a regra do art.] 94 do
djspoi?ﬁvow:; ;“hma;.?u seu alcancedi representacdo legal; a seguir, acrescentou ao
a alinea, concemindo a representacio convenci
art. 147 do Projeto de Cédigo Civil de 197.’?: . b e

o
a J:arct! 147. O dolo do representante legal de uma das partes sé obriga o re-
presentado a responder civilmente até a importancia do proveito que teve.

Se, rém, o d i
e ’l.dPO : olo for do representante convencional, o representado respon-
solidariamente com ele por perdas e danos”

Capitulo XVI

A captacao da vontade nos
testamentos

Sumdrio:

94. O problema da captagdo se integra na teoria do dolo.
95. Conceito e caracterizagdo da captagdo dolosa.

96. A captagio, para possibilitar a anulagdo do ato, deve
ser a causa determinante do consentimento.

94. O problema da captagdo se integra na teoria do dolo. Como
j& foi dito, nada ha que reclame um capitulo especial sobre a
captagio de vontade nos testamentos, pois as dificuldades da
matéria devem ser decididas de acordo com as regras sobre o
dolo. DEMmoGUE, tratando deste assunto ', enceta sua licdo com
duas perguntas, a que responde com um monossilabo; traduzo

seu texto:

“A jurisprudéncia sobre a captagdo e sugestio, em
matéria de testamento, nio sera pura aplicagio dos
rincipios do dolo? A sugestao e a captagao, causas
e nulidade, ndo serio puras aplicagdes especiais da
nog¢iao de dolo? Sim”.

Mas como sao poucas, na literatura patria, as referéncias a
esse assunto, pareceu-me util o presente capitulo, onde, ao menos,
se encontrardo remissoes a autores que trataram da matéria.

Em rigor, melhor fora examinar o tema ndo s6 em relagdo
aos testamentos, como em relagio as liberalidades em geral.
Porque decerto nio deverd o juiz ter igual critério ao decidir
sobre a eficicia do dolo num contrato oneroso ou num ato gra-
tuito. Ja vimos, em referéncia ao erro (supra, ns. 60 e 61), que

1. DemocuE, ob. cit., n. 371.
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Seu dolo, ato ilicito que é, em rigor, devia sujeitd-lo apenas
a reparar as perdas e danos, apés o desfazimento do negécio
derzvado de um consentimento inadequado. Todavia, a repa-
‘'ragio mais perfeita do eventual prejuizo decorrente do desfazi-
mento do ato seria niao desfazé-lo, pois entdo o terceiro que
contratou com o menor receberia justamente aquilo com que
legitimamente contava. Essa é a solucio legal. .

Capitulo XVIII
Reflexdes finais sobre o erro e o dolo

Sumdrio:

101. O vicio da vontade ¢ o respeito A boa fé do outro
contratante. Semelhanca entre os dois vicios do querer estu-
dados: o erro ¢ o dolo.

102. Amoldamento da regra aos anscios de justica.

101. O vicio da vontade e o respeito & boa fé do outro contra-
tante. Semelhanga entre os dois vicios do querer estudados: o
erro e o dolo. Ao tratarmos do erro vimos que a lei s6 o con-
sidera defeito dos atos juridicos quando se apresenta como subs-
tancial. Vimos ainda que a doutrina nio se satisfaz apenas com
tal requisito para que 30 engano resulte a anulagdo Xo negécio
juridico; é mister, ainda, que além de substancial o erro se revele
escusavel; ainda, no mesmo livro, examinamos a reagéao da juris-
prudéncia ante a lei, e apuramos que os tribunais, na grande
maioria dos casos, s6 concedem a anulagdo dos negécios inqui-
nados de erro, quando quem contrata com a vitima do engano
sabe de sua existéncia ou entio tem elementos adequados para,
sem embaraco, descobri-lo.

Vimos, assim, em suma que, para o erro dar margem a anula-
¢do do negbcio juridico, mister se faz seja ele substancial. Apenas
issondo basta. E necessario, ainda, que seja escusével, ou entdo,
que seja conhecido ou reconhecivel pela outra parte. E evidente
que este requisito abrange o anterior, pois se o erro era conhe-
cido do outro contratante, este nao tem escusas para contratar.

Procuramos, também, definir duas posigoes antagonicas.

De um lado, a que defluia da prépria definigdo de ato juri-
dico, conceituado como produto da manifestagao de vontade. Se
o ato juridico é ato de vontade, se o erro representa um defeito
do querer, o ato viciado por tal defeito ndo pode, em tese, preva-



198 SILVIO RODRIGUES

lecer e deve ser anulado. A possibilidade da resolucio do negé-
cio protege o autor da declaracio nao querida.

De outro lado, o anseio de garantir a seguranca dos negd-
cios opoe-se aquela primeira posigao, pois parece inconveniente
se deixe pesar, sobre a validade dos negécios juridicos, ameaca
de resolugio porventura decorrente da posterior alegacdo da
existéncia de erro substancial. Se a pessoa a quem se dirigiu a
declaracdo se mantinha de boa fé, e nela confiou porque oferecia
toda a aparéncia de uma declaracdo valida, seria um despropé-
sito permitir-se a anulacdo do ato, burlando-se a confianga nor-
mal do outro contraente.

Esta tltima posicao talvez fuja A 16§1’ca- do sistema, que parte
da definicdo inicial de que o ato juridico é ato de vontade; e
mais: protegendo a pessoa a quem se destina a declaraciio, ela,
de certo modo, despreza o interesse da vitima, ou seja, do autor
da manifestacio volitiva inadequada, o qual ficard contratual-
mente vinculado a um negécio nio querigo.

Examinando o conflito entre esses dois critérios opostos, pre-
firo, a despeito de seu defeito légico, o Gltimo. E nido estou

longe de convencer-me de que esta € a orientagdo que ressalta da
maioria dos julgados.

Tal solugao se inspira no respeito 2 boa fé do outro contra-
tante. Esta consideracio parece de tal modo relevante que nio
importa se divorcie ela do rigor légico. Vai-se abangonar o
interesse da vitima do erro, em reveréncia ao interesse de quem,
lealmente, com ela contratou ! Todavia, se esse contratante nio
estava de boa fé, pois sabia do erro que movia o proponente do
negécio, entio deixa de merecer a protecdao do ordenamento
juridico. E o negécio deve ser desfeito. Ainda, se o outro con-
tratante ignorava o erro do autor da declarac¢io, mas, quer em
virtude das circunstancias, quer em virtude de sua evidéncia,
devia conhecé-lo, sua ignorancia deriva de sua propria culpa, e
assim, também, nao faz jus a protegao legal. E a regra geral de
que o erro da causa 3 nulidade do negocio prevalece sem peias 2.

1. Embora na aparéncia se tenha a idéia de que a protecio, neste caso, se
destina a quem recebeu a declaracgdo, a rigor ela se destina a toda a comunidade
onde a declaragio vai repercutir. Assim, protege-se um maior nimero de pessoas,
em vez de fazé-lo somente ao autor da declaracio.

2. V. o acolhimento de idéia no art. 136 do Projeto de Cédigo Civil de 1975.
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Quando estudamos o dolo, vimos que o problema, no ?ﬂu:e
se refere 4 prote¢do a boa ffé do outro con.tratanée,1 sedpr;)pu | 3.
de maneira parecida. Haviamos dlStlngl;lld.O oh.o? g erceg0
do dolo provindo da outra parte. Nesta dltima I.POt%SG, 0 otu ;
contratante, por definicao, conhe(.:e 0 erro eg) qu? incide :iw ur:1 :
do dolo, pois tal erro nasceu e foi alimentado pelas proprias md
nobras astuciosas daquele. Ele quer contratar corri a v1t1maf_ 0
dolo, lan¢a mio do recurso reprovavel e consegue a Dcangari ) mel
almejado, obtendo a anuéncia que o beneflc-:la.. e so (;—:' quS
nessa relagdo ndo existe um confht'o entre d'ms mteressei 1gn(t)
de protecio do ordenamento juridico, pois o compor aglelll J
malicioso de uma das partes provoca, contra ela, a rea(,iao~ a lei;
tal reacio é representada pelo desfz-lzlmento do ato, so ug:acot qge
protege a vitima do dolo e que, indlretaxnnente, pune1 o) ;geél e to
embuste, pois priva-o, sem compensacio, do resultado do ato

desfeito.

Se o dolo provém de terceiro, mais nitida se torna proteg’ﬁo
que a lei confere a quem se conserva de boa fé. Se zflguem
concordou com um negdcio em virtude de manobra. astuciosa de
terceiro, o negécio € valido, e o defejto d(? consentimento .male—.
givel, a menos que a outra parte ndo o ignorasse. Aqui a lei
desconsidera a existéncia do vicio da vontade, e presflgla o ato
nio querido, apenas e tao-s6 em homenagfim a boa fé de quem
contratou com a vitima do dolo, e que nao soube, nem podia
saber, da existéncia do ludibrio.

Assim, vé-se que, nos dois casos, quer no d’(‘:‘ erro, quer no
de dolo, a boa doutrina se informa na mesma idéia. O erro e o
dolo sio vicios da vontade e qualquer deles é capaz d’e gerar a
anulagio do negécio juridico. Apenas esta anulagido s6 sera dg-
ferida se nao vier a prejudicar o outro contratante de boa fé.
O ordenamento juridico negara protecao a vitima do erro se a
pessoa que com ela contratou se fiou, de_ boa fé, na declaragsfo
aparentemente valida, pois nao conhecia o erro, nem podia
conhecé-lo, ainda que agisse com a maior c!lllgencm. ! 1.\Tega
igualmente protecdo a vitima do dolo de terceiro, se o vicio do
querer era ignorado pelo outro contratante, que, mesmo agindo
diligentemente, ndo o poderia descobrir.
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102. Amoldamento da regra aos anseios de justica. Em muitos
dos capitulos passados se repetiu ser amplo o arbitrio do juiz na
matéria em estudo. Principalmente porque os conceitos com
que joga a lei sio extremamente flexiveis; mas nao sé por isso.
Creio que outra razio colabora para ampliar a liberdade do jul-
gador; é o fato de, neste assunto, confundirem-se e interpene-
trarem-se as lindes do direito e da moral. E o juiz, a0 examinar
o caso concreto, nao raro hesita ante a aplicagﬁo de uma norma,
porque a solucio a que ela o arrastaria se choca com principios
que lhe parecem justos.

Voltemos atras um instante, para encararmos, separadamen-
te, de um lado o erro, de outro o dolo provindo do outro con-
tratante.

No caso de erro, por vezes, os dois interesses em choque sdo
respeitiveis. Ambas as partes agiram com lisura e qualquer
solugdo do juiz, quer anulando, quer prestigiando o negdcio,
trard prejuizo a um contratante inocente. Como se orientara ele?

Creio que, via de regra, atendera ao interesse mais respei-
tavel, ou seja, o do maior nimero. Mas tera sempre, como é
ébvio, de examinar atentamente o caso concreto, de pesar as
circunstincias do negécio, os indicios, aproveitando-se Ee qual-

uer deslize ou circunstincia para fundar seu pronunciamento
ge um lado ou de outro.

No caso de dolo do outro contratante, quando aquele é grave
e evidente, problema algum surge, como vimos. Anula-se o ato,
desprezando-se o interesse do agente do dolo, pois ele ndo é
digno da protegio da lei. Mas provar tal vicio nem sempre é
facil. Por isso o legislador, com sua repulsa pela fraude e me-
dindo a dificuldade de tal prova, quis faciliti-la; e assim dispés
que o dolo podera ser provado por indicios e presungoes (CPC,
art. 252)° pois, como diz JORGE AMERICANO *, “por isso mesmo
que o ato é rodeado das maximas cautelas para nio ser conhe-
cido. .. o processo de investigacdo e julgamento deve ser livre
de entraves ou preceitos formais que s6 serviriam para que o
dolo ficasse encoberto”.

3. A referéncia é ao Cédigo de Processo Civil de 1939.
4, Jorce AmEemicaNo, Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil do Brasil,
2. ed., Sdo Paulo, 1958, v. 1, com. ao art. 252.
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Aqui o legislador, perseguindo a fraude, castigando o
embuste, condenando a asticia, confere, expressamente, poderes
mais amplos ao julgador, permitindo-lhe que decida tao-s6 por
indicios e presungoes e que, na apreciagio daqueles indicios,
considere livremente a natureza do negdcio, a reputagio dos in-
diciados, a verossimilhanga dos fatos... (CPC, art. 253).

Mas desses amplos poderes os tribunais se socorrem sempre
que deles necessitem para evitar uma solugdo menos boa, quer
se trate de dolo, quer também se trate de erro. Agindo dentro
do arbitrio que a lei lhes confere, os Tribunais, ao descerem ao
caso concreto, terdo em vista a verossimilhanga dos fatos, os in-
teresses antagbnicos das partes e sua relevéncia, a repercussao
socioldgica da decisao, a boa fé dos contratantes, entim todos
aqueles elementos de fato necessarios para conduzi-los a um jul-
gamento que se acomode e se afaca a idéia que tém de justica.



Titulo IV

Da lesdo




Capitulo XIX
Ligeiro apanhado sobre a lesdo

Sumdrio:
103. A lesdo encarada como vicio do consentimento.

104. A tese contriria. Posigio de DEMONTES.

105. A lesdo resultante do comportamento ativo de uma
das partes.

106. Vizinhanca entre a lesdo e os vicios da vontade,
107. Conceito e pressupostos da lesdo.
108. A Lei de Protegio i Economia Popular.

109. A lesdo naquela lei. Tese de Cato MiRio pa SiLva
PEREIRA.

110. Posigdo contrdria de ORLANDO GOMES,
111. Reflexdes a2 margem da controvérsia. Conclusdes.
112. Tendéncia atual.

103. A lesdo encarada como vicio do consentimento. O pro-
Posito de estudar a lesdo entre os vicios da vontade, anunciado
na introdugdo A presente obra (cf., supra, n. 1), provocou, de
pronto, algum protesto da critica. De fato, a censura apontou
a diferenga de natureza entre os vicios da vontade e a lesio, e
voltou-se contra a idéia de tratar deste tltimo tema, num mesmo
folego em que cuidava daqueles defeitos.

E conhecida a controvérsia a respeito, multiplicando-se os
escn‘tores, entre os mais modernos, que negam qualquer paren-
tesco entre o vicio da vontade e a lesao. Entretanto, a opinido
contréria inspirou muitos outros pensadores, antigos e modernos
e, ainda hoje, é ela sustentada com bastante vigor.

Dentre os antigos, impoe-se mencionar POTHIER.

Parte ele da idéia de que a eqiiidade deve reinar nas con-
vengoes e, por isso, se no contrato comutativo ha despropor¢io
entre as prestagoes devidas pelas partes, vicioso é o ajuste.
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“Car I'équité, en fait de commerce, consistant
dans égalité, des que cette égalité est blessée, et que
I'un des contractants donne plus qu’il ne regoit, le con-
trat est vicieux, parce qu'il péche contre I'équité qui y
doit régner”. :

Qual o fundamento do principio? Eis a resposta:

“Dailleurs, il y a de l'imperfection dans le con-
sentement de la partie 1ésée; car elle n'a voulu donner
ce queelle a donné par le contrat, que dans la fauss_e
supposition que ce qu'elle recevoit 4 la place val(_)lt
autant que se qu'elle donnait; et elle était dans la dis-
position de ne vouloir le donner, si elle efit su que ce
qu'elle recevait valait moins” ',

Esta idéia, abragada por numerosos escritores durante long;)
tempo, ¢ reafirmada .no fim do século passado por PranioL 2
que vé a violéncia influir na origem da lesio.

Py ¥ 2 3 2
Entre os juristas modernos, além de Von Tumm , mister
apontar MARTY e RayNnaup que, embora reconhegam a possivel

1. Poramn, Oeuvres complétes de Pothier, Paris, Ed. Depelafol, 1835, v, 1,
Traité des obligations, n. 33,

2. PrANOL, Traité élémentaire de droit civil, 7. ed., Paris, 1915, v. 2, n.
1.588; “Le proprietaire qui consent i vendre en subissant une lésion enorme doit
étre consideré comme aiant traité sous I'empire d’'une sorte de violence”.

Cf. G. Giorel, Teoria delle obbligazioni, 2. ed., Florenca, 1882, v. 4, p. 148,
n. 139, onde admite a rentincia posterior & lesdo, porque entio “ogni ombra di
coazione sard rimossa”, -

Alis, no mesmo Pranior (ob. e loc. cit.), encontra-se a afirmativa de que os
autores do Cédigo Napolefnico assimilaram a lesio aos vicios da vontade. Eis
seu texto:

“Si le propriétaire veut donner son bien, qu'il emploie les forme‘s des dona-
tions; s'il veut le vendre, il faut qu'il en tire un prix suffisant; qnand’ 1! se col-ztent
d’un prix infime clest quil a été trompé ou forcé par le besoin. Tel était le raison-
nement de TRONCHET (“Fenet”, ibid,, p. 61). Il résulte de 1A que Itis auteurs du
Code ont assimilé la lésion dans les ventes & un vice du consentement”.

3. A. VoN Tummr (Tratado de las obligaciones, trad. esp. de W. Roces, Madri,,

1934, t. 1, § 39) mostra que dentro do Cédigo suigo o regime da lesdo é o mesmo
que segue nos casos de erro e outros vicios do consentimento.
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diferenca de natureza entre a lesao e os vicios da vontade, pro-
clamam a conexao entre os assuntos 4

104. A tese contrdria. Posi¢do de Demontis, Verdade que
a tese contrdria alinha, igualmente, incontiveis adeptos e sio
conhecidos os esforgos para fundar a teoria da lesio em idéias
outras. Destas, a que me parece mais sedutora éa apresentada
por DEMONTES em sua cl4ssica monografia sobre o assunto, Cré
ele que a lesdo representa um atentado A liberdade do lesado,
que lhe ¢ infligido pelo outro contratante.

A lesdo, diz o monografista, constituj um agravo i liberdade
humana que o direito deve combater, Ao fazé-lo, é irrelevante
inquirir se houve ou nio intengao culposa, pois o desfazimento
do ajuste representa apenas a sangio pelo inadimplemento de
uma obrigagio juridica de contetido negativo, ou seja, do dever
especial, que a todos se impGe, de respeitar a liberdade de
outrem. O fundamento remoto da teoria da lesio nao é, por-
tanto, a inequivaléncia das prestagoes; como nio &, tampouco,

mas se encontra no abuso, na exploragio, mesmo inconsciente
provinda do outro contratante (ob. cit., p- 215).

A seu ver a lesdo constitui um ato ilicito praticado por um
dos contratantes que, valendo-se das circunstincias exteriores,
reduz o outro a sua mercé, O lesado nido ¢ vitima de um vicio

4, MARTY e Raynaup, Droit civil, Paris, 1956, v, 1, pP- 257: “La lésion
n'est pas un véritable vice du consentement; c’est un déséquilibre objectif; mais ce
déséquilibre fait supposer une volonté viciée chez celui qui s'est engagé dans des
conditions aussi défavorables; celg peut expliquer le rapprochement avec les vices
du consentement”,

DemonTis (De la lsion dans les contrats entre majeurs, Paris, 1924) que
combate a assimilacio entre a lesdo e os vicios da vontade — como a seguir se verd

sem fter em vista a declaragio (ob. cit., ns. 208 a 211).

Ainda: Les Novelles, Corpus Juris Belgici, Droit civil, Bruxelas, 1957, ¢. 1,
cuidam da lesdio em uma secio do capitulo referente aos vicios do consentimento,
a0 lado do erro, do dolo e da coagio. Verdade, entretanto, que afirmam (n, 939)
ndo se tratar de um vicio do consentimento,

Cf. igualmente G. Rreert, Le régime democratique et le droi civil modeme,
Paris, 1948, n. 93,
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do consentimento, mas de um atentado i inteireza de sua perso-
nalidade juridica e a direitos eminentes que dela decorrem.

O prejuizo defluente da lesdo, resultado material de referido
atentado, deve ser reparado pelo contratante que o ocasionou,
com base no principio da responsabilidade.

105. A lesdo resultante do comportamento ativo de uma das
partes. Essa idéia de justificar a lesdo, nio através de uma ati-
tude negativa da vitima, mas de um comportamento positivo do
outro contratante (que praticaria ato ilicito ao ultimar o contrato
lesionério ), encontra ressonincia nos preceitos dos arts. 138, do
Codigo Civil alemio, e 21, do Codigo Suigo de Obrigagdes. De
fato, estes dispositivos (cuja fonte é lei de cariter penal) ° re-
clamam, para caracterizar o negocio lesionario, nao apenas a
desproporgao entre as prestagdes, como também um comporta-
mento censuravel de um dos contratantes, que se aproveita da
necessidade, inexperiéncia ou leviandade do outro.  E isto ca-
racterizaria o elemento ilicito do negécio .

106. Vizinhanga entre a lesdo e os vicios da vontade. A des-
peito de seduzido pela tese de DEMONTES, persisti na deliberacao
de mencionar a lesdo entre os vicios da vontade. Em primeiro
lugar, porque tanto aquela quanto estes propiciam a possibili-
dade de desfazer negécios juridicos efetuados entre maiores.
Em segundo lugar, porque, ainda fundando-se a lesio na idéia

5. CE DEMONTES, ob. cit,, p. 63-4; SaLewres, De la déclaration de volonté,
Paris, 1929, p. 274; Orranpbo Gomes, A crise do direito, Sio Paulo, 1955, n. 97.
6. Codigo Civil alemio, trad. port. de Souza Diniz, Rio de Janeiro, 1960:

“Art. 138. Um negécio juridico, que infrinja os bons costumes, & nulo.

Nulo é, particularmente, um negécio juridico pelo qual alguém, explorando o
estado de necessidade, a leviandade ou inexperiéncia de um outro, faz prometer ou
conceder, para si, ou para um terceiro, contra uma prestacio, vantagens patrimoniais
das quais o valor excede de tal modo 2 prestacdo que, de acordo com as circuns-
tincias, as vantagens patrimoniais estio em manifesta desproporgio com a prestagiio”.

Cédigo Suigo das Obrigacdes:

“Art. 21. En cas de disproportion évidente entre la prestation promise par
l'une des parties et la contreprestation de Iautre, la partie lésée peut, dans le délai
d’'un an, déclarer qu’elle résilie le contrat et répétér ce qu'elle a payé, si la lésion
a été determinée par I'exploitation de sa géne, de sa légereté ou de son inexperience.

Le délai d’un an court dés la conclusion du contrat”,
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de responsabilidade, enseja ela um procedimento, por parte de
um dos contratantes, que cria uma situagdo muito vizinha do dolo
e da coagio.

De fato a lesao, na forma disciplinada nas legislagoes
modernas, perdeu o caréter objetivo de que vinha marcada no
direito romano; as regras dos cédigos alemdo e suico acima
mencionadas, o preceito do art. 1.448 do Cédigo italiano de
1942, bem como, entre nds, a Lei de Economia Popular exigem,
para que se permita a rescisio da avenga, ndo sé o elemento
objetivo, representado pela desproporcao entre as prestacoes,
mas também um elemento subjetivo, ou seja, o estado de neces-
sidade por parte da vitima, de que se vale o outro contratante
para impor-lhe as condigGes excessivamente onerosas do contra-
to; ou ainda, a inexperiéncia ou leviandade de uma das partes,
de que a outra se aproveita para engana-la.

Ora, na primeira hipétese — em que alguém se prevalece do
estado de necessidade do outro contratante — encontramo-nos
muito perto da coagdo; na segunda, em que, aproveitando-se da
leviamﬁxde ou inexperiéncia c%: outrem, alguém o ludibria e leva
desproporcionada vantagem em negdcio com ele realizado, esta-
mos nas imediagoes do dolo; portanto, em intima conexdo com
os vicios da vontade .

Dai o propésito, ja assinalado, de colocar a lesio ao lado
dos defeitos do consentimento e, mais especialmente, entre o
dolo e a coacio. :

107. Conceito e pressupostos da lesido. A lesdo, na forma como
a define DEmonTES (ob. cit., p- X), é o prejuizo que um contra-
tante experimenta quando, em contrato comutativo, nio recebe,
da outra parte, valor igual ao da prestacdo ti]ue forneceu. Tal
conceito ¢ excessivamente amplo, exigindo alguma delimitacao.

Ocorria lesaio no direito romano quando, num céntrato
comutativo, havia tal despropor¢do entre as prestagdes forneci-
das pelas partes que uma recebia da outra menos da metade do

7. Cf, nesse sentido, ligio de Von Tumm, Tratado de las obligaciones, trad.
esp. de W. Roces, Madri, 1934, t. 1, § 39, que transcrevo: “La explotacién de la
inexperiencia_constituird generalmente, a la par, un caso de dolo, y la de la penu-
ria un caso de vis compulsiva. ..”.
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valor que entregava. Verificada a hipétese, tinha o contratante
prejudicado a prerrogativa de pedir ao juiz que declarasse rescin-
dido o contrato. Dizia a célebre Lei Segunda, de DEocLECIA-
No e MaximiLiano, do ano 285 (Cdéd., Liv. IV, Tit. 44, De res-
cindenda venditione, Liv. 2):

“Rem majoris pretii, si tu vel pater tuus minoris
distraxerit: humanum est, ut vel pretium te restituente
emptoribus, fundum venundatum recipias, auctoritate
judicis intercedente: vel si emptor elegerit, quod derst
justo pretio recipias. Minus autem pretium esse vi-
detur, si nec dimidia pars (veri) pretii soluta sit”,

Trata-se de institui¢do fundada na eqiiidade, como bem diz
a lei citada, ao empregar a expressiao humanum est; e decerto
se inspira na idéia de equivaléncia das prestagdes, que deve exis-
tir nos contratos comutativos.

A parte beneficiada no contrato podia ilidir a rescisdo ofere-
cendo-se para complementar o prego; pois, desse modo, extin-
guia-se o defeito original ao desaparecer o desequilibrio entre
as prestacoes.

No direito moderno, como j4 foi apontado, outros elementos,
de carater subjetivo, vieram integrar o instituto, que conservou,
entretanto, muitos dos caracteristicos primitivos, moldadores de
sua feicdo. Eis seus caracteres basicos:

a) A lesdo s6 é admissivel nos contratos comutativos, por-
quanto nestes ha uma presuncéo de equivaléncia entre as presta-
¢oes; por consefuinte, ela ndo se compreende nos ajustes aleatd-
rios onde, por definicio mesmo, as prestagdes podem apresentar
consideravel desequilibrio. :

b) A desproporgdo entre as prestagoes deve verificar-se
no momento do contrato e nao posteriormente. Pois, se naquele
instante néio houve disparidade entre os valores, inocorreu lesio.

¢) A despropor¢io deve ser considerivel. Alids a Lei
Segunda falava em diferenca superior 4 metade do prego verda-
deiro — minus autem pretium esse videtur, si nec dimidia pars
veri pretii soluta sit.
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Aqui se def)ara ao estudioso delicado problema, pois sempre
se julgou dificil apurar, objetivamente, qual o prego verdadeiro
ou o prego justo. ;

Mas, de qualquer maneira, o vicio s6 se caracteriza quando
o desnivel entre as prestagoes é acentuado, variando, de uma
legislagdo para outra, a tarifagdo da diferenca. Por vezes, mes-
mo, o legislador deixa ao juiz ampla margem para decidir se
houve desproporgdo notével entre a contribui¢do dos contra-
tantes °.

As Ordenagoes Filipinas (Liv. 4, Tit. 13) adotaram o mes-
mo critério da lei romana. Nelas se dizia que se o vendedor
foi enganado em mais da metade do justo prego, pode desfazer
a venda per bem do dito engano”.

d) O desfazimento do negécio depende de decisao judi-
cial; isso j4 o dizia a disposi¢do romana, ao recorrer & locugio
intercedente auctoritate judicis.

e) E facultado & parte beneficiada efetuar a suplementa-
¢io do prego, a fim de, reequilibrando o contrato, jiminar o
defeito que o ameaga. Esta é uma grerrogativa do contratante
beneficiado no ajuste, que, desse modo, pode ilidir sua rescisdo.
Por conseguinte, ao prejudicado nio é deEarido o direito de pedir
a inteiragao do valor. S6 se lhe permite pleitear a rescisao. Ao
outro é que, como se disse, se concede a alternativa de salvar a
avenga, mediante o reequilibrio das prestagoes.

Tais os principios caracteristicos do instituto.

8. Cf., a respeito do Cédigo alemdo, Sarenres, Déclaration de volonté, p. 251.

9. O direito anterior ao Cédigo Civil conhecia a lesdo enormissima, que se
dava quando ao vendedor era entregue menos do tergo do justo valor da coisa vendida.
Caio MAmio DA Srva PEREIRA, em sua excelente monografia sobre o assunto (A
lesio mos contratos bilaterais, Rio de Janeiro, 1949, n. 53), ensina que tal institui-
cio proveio, ndo da lei, mas da elaboracio doutriniria, sendo de Comrfa TELLES
a tarifagio acima aludida. Com efeito, encontra-se no Digesto Portugués, Liv. I,
art, 253, a seguinte regra:

“Diz-se lesio enormissima, quando alguém recebeu somente a terca parte do
justo valor da coisa”.

No mesmo sentido sio as ligdes de Cinpibo MenpEs pE Armeba, Cddigo
filipino, 14. ed., Rio de Janeiro, 1870, p. 793, nota 3; LACERDA DE ALMEIDA, Obri-
gagdes, Porto Alegre, 1897, § 56, nota 13.

Em sentido contririo: ManoerL IeNAcio CarvarHO DE MENDONCA, Doutrina
e pritica das obrigagbes, 2. ed., Rio de Janeiro, s. d, v. 2, n. 582, que se estriba em
Ordenagdes, Liv. 4, Tit. 13, as quais ndo se referem a lesdio enormissima.
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108. A Lei de Protegdo @ Economia Popular. Entre nés a
lesdo, que, como vimos, era disciplinada pela codificagio filipina,
foi banida do direito positivo pelo Cédigo Civil de 1916. = Tal
monumento legislativo, vindo de um periodo de exaltagio ao
principio da autonomia privada, fundava-se na idéia de que o
contratual é necessariamente justo, por isso que desejado pelas
partes. De sorte que a rescisio do negécio ou o reequilibrio dos
termos convencionados, deferidos pelo juiz em face da desequi-
valéncia das prestagées por ocasido do ajuste, ao ver do legislador
representava um atraso. Essa atitude coincidia com o modo de
sentir de muitos escritores da época ™.

Todavia, depois de am intervalo de mais de vinte anos, a
Lei de Protecio & Economia Popular (Dec.-lei n. 869, de
18-11-1938, substituido pela Lei n. 1.521, de 26-12-1951) trouxe
uma regra, que parecia abrir novamente as portas da sisteméatica
juridica nacional ao instituto da lesdo. De fato, o art. 4.° deste
ultimo diploma definia como crime a usura pecuniéria ou real,
caracterizando como tal:

b) obter ou estipular, em qualquer contrato,
abusando da premente necessidade, inexperiéncia ou
leviandade de outra parte, lucro patrimonial que exce-
da o quinto do valor corrente ou justo da prestagio fei-
ta ou prometida.

Tal dispositivo, de carter criminal, tornava naturalmente
ilicito o ato assim praticado, possibilitando, dessarte, a declara-
¢do de sua nulidade na érbita civil (CC, art. 145, IT); ademais, o
§ 3.2 do mesmo art. 4.° da Le: n. 1.521 mandava o juiz ajustar
os lucros usurarios & medida legal, devendo ordenar a restituicio
da quantia paga em excesso, com os juros legais, no caso de j&
haver sido fornecida a prestagio exagerada.

De sorte que surgia, dentro do direito positivo brasileiro,
a possibilidade de a vitima de um contrato realizado em tais

10. Entre outros, encontra-se tal ponto de vista em MaNom. IcNicio CARVALHO
pe MENDONGA, Doutrina e prdtica, n. 582, onde o eminente civilista afirma tratar-
se de um “instituto decadente e antipitico as legislagbes modernas”. Ainda Crévis
BeviLAQuA, Teoria geral do direito cicil, 5. ed., Rio de Janeiro, 1929, § 56.
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condigdes promover o seu desfazimento (CC, art. 145, IT), ou
pleitear a (ﬁevolugio daquilo que ultrapassasse o Rsto preco (Lei
n. 1521, art. 42, § 3.°). Para tanto, competia-lhe demonstrar:
a) que a contraprestagao oferecida excedeu o quinto do valor
da recebida em troca; b) que o negécio malsinado decorreu de
haver a parte contraria abusado de sua premente necessidade,
inexperiéncia ou leviandade.

Nio se pode esquecer que, em virtude da natureza eminen-
temente penal da lei brasileira, os efeitos civis dela decorrentes
surgem dg maneira indireta, pois ndo foram expressamente alrr}e-_
jados pelo legislador. Dai se afastar, ocasionalmente, d(l)ls prin-
cipios que regem o instituto da lesdo (v., supra, n. 107)".

Nio obstante, valeu-se o legislador nacional das mesmas
fontes onde se inspiraram os legisladores alemao, suigo e italia-
no, exigindo, para caracterizar o delito da usura real e portanto
a figura da lesdo, a presenca de dois element(is diversos: um
elemento objetivo, representado pela desgroporgao entre as pres-
tacoes, e um elemento subjetivo, revelado pelo comportamento
censuravel de uma das partes, ao abusar da leviandade, da ne-
cessidade ou da inexperiéncia do outro contratante.

109. A lesdo naquela lei. A tese de Caio MARIO DA SiLva PE-
RemA. Dentre os trabalhos publicados a4 sombra da lei brasi-
leira, defendendo seu sentido humano e reduzindo a figura da
usura real A da lesdo, encontra-se a excelente monografia do Prof.
Ca1o MARio pA SiLva PERERA, Lesdo nos contratos bilaterais.

11. Com efeito, conforme foi apontado acima, a doutrina em. geral enten_de
que & vitima da lesio cabe apenas a perrogativa de pedir a re:cisio do negécio;
a0 outro contratante é que compete evitar o decreto de rescisdo, oferecendo-se para
reequilibrar o contrato. Esta é a tese expressamente acolhida pelo art. 1.450 do
Cédigo Civil italiano, in verbis:

“Art. 1.450. Offerta di modificazione del contratto. Il contraente contro il
quale ¢ domandata la rescisione pud evitarla offrendo una modificazione del con-
eratto sufficiente per ricondurlo ad equitd”. A,

cardter penal de nossa lei conduziu o legislador a determinar que o juiz deve
njusg a sﬁplll)l:ngio de juros ou lucros usurérios & medida legal, bem como orde-
nar a -devolugio das quantias pagas em excesso. Ora, é evidente que isso pode
ocorrer nio s6 quando houver provocagio do interessado, como também no s.llénc-lo
desse dltimo. De qualquer modo, a iniciativa para promover o reoqul!lbm nio
constitui privilégio contratante beneficiado no ajuste lesionirio. E nisso a lei
brasileira refoge & orientacio acima apontada.
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Depois de estudar a origem do instituto, detendo-se em sua
fonte romana, principalmente no exame da Lei Segunda, de
DrocLECIANO ¢ MAXiMILIANO, analisa seu desenvolvimento na
doutrina e sua repercussio na lei estrangeira. Ingressando no
direito luso-brasileiro aprecia ndo apenas a lesio, mas também a
usura, na forma em que as Ordenagdes do Reino e a restante
legislagdo anterior ao Cédigo Civil delas trataram. Nota, a
seguir, pelo exame dos projetos e do préprio Cédigo, o desapare-
cimento da institui¢io em nosso direito positivo.

Prosseguindo, procura pintar o quadro juridico-social de
nossa época, a fim de focalizar as condigdes que deram origem
a anseios novos reclamando solugoes diferentes daquelas de inspi-
ragdo individualista, norteadoras da codificagdo napolednica. A
idéia de protecio ao mais fraco, que limita a efic4cia do principio
da autonomia da vontade, bem como a persuasio de que a teoria
dos vicios do consentimento, por si s, ndo basta para corrigir
a desigualdade porventura existente no contrato, aparecem como
gnposigf)es de ordem moral. Dai o ressurgimento do instituto

a lesao.

“... ao apagar das luzes do dltimo século, para
novamente humanizar as relagdes juridicas, e afirmar
que a autonomia da vontade e o liberalismo individua-
lista nao podem ser levados s Gltimas conseqiiéncias,
mas devem ser contidos dentro de uma traca lindeira
de moralidade” (ob. cit., n. 77).

Mostra como varias leis foram surgindo no Brasil, informa-
das todas por essa orientagdo; entre elas mister ressaltar as refe-
rentes a locagdo de iméveis, a de repressao a usura, a de lotea-
mentos, as de tabelamentos de mercadorias, as trabalhistas etc.,
todas revelando a transigéncia do principio individualista do
Codigo, com uma vocagio nitidamente socialista; todas mostran-
do, dessa maneira, o paternalismo do legislador ou sua tendén-

cia a intervir no contrato para amparar o fraco, numa realizagao
legislativa da eqiiidade.

Examinando os diplomas relativos a leséo, o escritor a equi-
para a usura real, afirmando que ... a lesdo e a usura real sdo
denominagdes diversas do mesmo instituto” (ob. cit., n. 90).
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Alids mais adiante, o jurista em aprego insiste em que “a
lei de usura é instituto da lesd@o” (ob. cit., n. 92). Acrescenta,
em seguida, que se na Lei de Economia Popular o legislador
cuidou de punir a usura, no Anteprojeto de Cédigo de Obriga-
¢bes atribuiu 2 lesdo o verdadeiro nome e a disciplinou utilizando
a roupagem de que a vestiram os cédigos modernos (ob. cit,,
n. 93).

A despeito do carater penal da Lei de Economia Popular,
“sua projecdo juscivilista é manifesta” (ob. cit,, n. 95), sendo
possivel deduzir de seu texto a nulidade do ato na érbita civil,
com base no art. 145, II, do Cédigo Civil.

Verdade que, estribado no art. 4.2, § 3., da lei em questao,
0 juiz pode ajustar os juros ou lucros usurarios 2 medida legal.
mantendo, desse modo, valido o contrato. Tal regra derroga o
principio tradicional, segundo o qual o ato absolutamente nulo
nio convalesce.

Resumindo, o instituto da lesdo se firma nas seguintes carac-
teristicas fundamentais: ha lesdo se entre as prestagdes ocorrer
desproporgdo excedente de um quinto do valor, e se tal diferenca
advier do abuso, por parte de um contratante, da necessidade,
leviandade ou inexperiéncia do outro. Verificada a hipétese,
defere-se ao prejudicado agdo para rescindir o negdcio, a menos
que haja supi)ementag:ﬁo do prego, por parte do contratante be-
neficiado. ‘

A incidéncia da lesdo é consideravel, pois abrange todo con-
trato bilateral oneroso (ob. cit., n. 99).

Concluindo, aquele escritor antevé a ressurreigdo do institu-
to entre nds, pois, se as tendéncias do direito em todo o mundo
sdo no sentido de se adaptarem aos imperativos da moral e ao
ideal de justica, no Brasil essa tendéncia se externa de maneira
bastante nitida, porquanto a legislagdo brasileira procura, em
vérios campos, realizar a justiga no contrato, de forma que este
perca o quanto possa de exploragdo egoista, para atender a um
<entido socialista ou de solidariedade humana (ob. cit., n. 103).

Tais palavras indicam, sem davida, um grz.mde otirr11ismc_)
quanto & repercussao, no campo do direito c1v1.l, daquela I(?l
penal. Nio me parece que os fatos tenham ?onflnnadp o vati-
cinio daquele ilustre jurista. E o que se verd logo-mais.
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110. Posicao contrdria de OrLanpo Gomes. Contra a redugao
da figura da usura real 4 da lesdo, levantou-se a palavra do ilus-
tre OrLaNDO GomEs. Num capitulo de seu livio A crise do
direito ' analisou os dois institutos, procurando mostrar a pro-
funda diferenga que os separa.

Nota, de inicio, a tendéncia de juristas da geracdo nova de
ampliar o conceito de leséo, inspirada no sedutor movimento de
humanizagao do direito. Mas tal tendéncia tem sido prejudica-
da pelo equivoco de procurar orientacio no passado remoto,
utilizando velho rétulo para conceito novo. “Aquilo que certa
corrente do pensamento hodierno chama de lesao nada tem de
comum com a interessante figura que emerge do texto interpola-
do da Constituigio de DiocLEciaNo, a famosa Lei Segunda’
(p. 187).

A lesdo, na forma desse dispositivo, é eminentemente obje-
tiva e se caracteriza pela despropor¢ao, além de metade, entre o
preco pago e o valor da coisa. Desde 0 momento em que ele-
mentos de carater subjetivo, sdo inseridos nessa entidade juridi-
ca, surge uma outra figura, sob forma delitual, que é a usura.

Esta, nascida para disciplinar o mituo feneraticio, se dilata
para chegar a usura real, possivel na maioria dos contratos. Mas
nio se confunde com a lesio.

Embora haja afinidade entre lesdo e usura formal, sua dis-
tingdo é nitida, prossegue aquele professor (p. 189). A usura
abrange situagoes atentatérias dos bons costumes ou da eqiiidade
(cf. CC alemao, art. 138), enquanto a lesao se caracteriza pela
desproporgéo entre prestagoes, num contrato comutativo, tra-
zendo prejuizo para um dos contratantes. “Essa desproporgdo
¢ puramente economica, bastando, em si mesma, para justificar
a suplementagio corretiva ou a rescisio do contrato...” (p.
189). Enquanto a usura se admite nos contratos aleatérios e nos
unilaterais, a lesio encontra seu campo restrito aos ajustes co-
mutativos.

Igualmente néo se justifica, no parecer daquele professor, a
confusdo entre a usura material e a lesdo. Entende que ela

12, Omranpo Gomes, A Crise do Direito, Sio Paulo, 1955.
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provém, em grande parte, de uma interpretagao inexata do art.

138 do Cédigo Civil alemdo. Esta regra, que contém um ele-
mento subjetivo, é incompativel com a figura que a Lei Segunda
consagrou.

“A origem histérica do § 138 do BGB, a sua posi-
¢do na sistematica desse Codigo e, sobretudo, o e?eito
que decorre do contrato concluido nas condigoes pre-
vistas, indicam, claramente, que néo é a lesdo a figura
recortada nesse discutido preceito legal” (p. 191).

A seu ver, a hipétese figurada pela regra alema disciplina
um género novo. O que ela ataca ndo ¢é a desproporgio entre
as prestagoes, mas a exploragdo da inexperiéncia ou da necessi-
dade de outrem. Isso se evidencia se se tiver em vista que o
dispositivo encontra sua origem em preceito de carater penal.
Ele se filia 4 Lei de 24 de maio de 1880, inspiradora do art. 320
do Cédigo Penal alemdo, que punia a usura (iuando represen-
tasse a explora¢io do mutuario pelo mutuante ®,

Portanto, ndo h4 qualquer parentesco entre a usura real,
figurada no art. 138 do C(’)aigo Civil alemao, e a lesdo, surgida
na lei bizantina. Aquela disposi¢do tem menos o escopo de pro-
teger o interesse individual do que o intuito de salvaguardar o
interesse social, pois, o contrato usurario atenta contra os bons
costumes. Dai determinar a lei a nulidade do ato, ndo deixan-
do, assim, a declaragdo de ineficicia apenas na dependéncia da
iniciativa do prejudicado.

Concluindo, o Prof. OrLaNDO GoMESs aponta os inconvenien-
tes da confusdo e mostra que o interesse despertado pelo estudo
da lesdo se justifica no anseio dos juristas “de coibir os atentados
ao patrimdnio, provenientes da exploragao de quem se aproveita
das circunstdncias para obter vantagens que a reagdo anticapi-
talista generalizada considera imorais e quer tornar ilicitas” (p.
196). Acredita, porém, inadequado o recurso ao velho institu-
to. Antes entenide que o remedio consiste no estabelecimento
de medidas repressivas a usura, sob forma sistematica.

13. Cf., no mesmo sentido, DEmonTEs, Lésion, p. 63-4,
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111. Reflexdes a margem da controvérsia. Conclusdes. Afi esté
delineada a controvérsia. Todavia, em vez de nela tomar partido,
prefiro registrar dois fatos que, a meu ver, diminuem, em parte,
a importancia do debate.

A) Varios cédigos modernos consignam regras tendentes
a evitar a despropor¢ao entre as prestagdes nos contratos comu-
tativos. E, entre eles, o Cédigo Civil italiano usa do vocédbulo
lesdo, para caracterizar o instituto, pois, seu art. 1.448, que dis-
ciplina a matéria, se subordina & seguinte rubrica: Agdo geral
de rescisao por lesdo. De qualquer maneira, entretanto, os atuais
preceitos legislativos sobre a matéria exigem a presenca de um
elemento subjetivo, isto é, da atitude ativa de uma das partes,
abusando da necessidade, da leviandade ou da inexperiéncia do
outro contratante.

Portanto a regra, ora vigente em varias legislagoes, difere
da célebre disposi¢do da Lei Segunda de DiocLECIANO e MAXI-
MILIANO, como bem apontaram os escritores ja citados. O texto
bizantino, interpolado ou nao, figurava a lesdao como resultado
de mero desequilibrio entre as prestagdes, alcancando metade
do valor. Ai ndo se fazia mister a circunstdncia de ter a parte
beneficiada agido com dolo ou violéncia.

e

Essa, alids, é a orientacdo do velho legislador portugués.
Nesse sentido encontra-se a disposi¢ao das Ordenagdes do Reino
(Liv. 4, Tit. 13), onde se diz que pode o prejudicado desfazer
a venda lesiondria, . .. ainda que o engano nao procedesse do

3y 14

comprador” .

Por conseguinte, a lesdo verifica-se no direito romano, ao
se apurar a disparidade entre o valor & época do negécio e o
preco pago. Assim, a instituicdo, na forma apresentada pelo

14. Esse sentido objetivo da lesdo, aparentemente resultante do texto das Orde-
nagdes, € confirmado, de uma certa maneira, por COELHO DA RocHA (Instituigdes,
v. 2, p. 582), quando vé, na lesdio enorme, um defeito de vontade, pois a imagina
resultante de um erro, ou de dolo presumido. Transcrevo sua licio:

“Se as leis permittissem rescindir os contractos por qualquer pequena despro-
por¢do, poucos contractos seriam seguros, as disputas multiplicar-se-hiam, e o com-
mercio e as necessidades mais ordinirias da vida soffreriam muito. Com razio pois
s6 se permitte rescindir os contractos, intervindo lesio enorme, isto €, engano em
mais de ametade d’aquelle valor que a parte por commum estimagio devia receber;
por se presumir erro, ou délo. Ord. L. 4, tit. 13, pr.”.
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art. 138 do Cédigo alemao, pelo art. 21 do Cédigo Federal das
Obrigacoes, pelo art. 1.448 do Cédigo Civil italiano e pelo art.
4.° da Lei n. 1.521, de 26 de dezembro de 1951, difere profunda-
mente do instituto que emergiu da Lei Segunda, de DiocLECIANO
€ MAXIMILIANO.

Entretanto, os preceitos acima citados existem e hoje tomam
o lugar daquele antigo conceito de lesao. Nao € altamente
relevante verificar se se trata do mesmo ou de outro instituto,
pois, na primeira hipdtese, houve evolugdo no conceito de uma
institui¢do antiga; na segunda, houve o advento de uma nova
concep¢do para remediar os defeitos oriundos de uma idéntica
relacdo humana.

B) O segundo fato que, a meu ver, tira importincia a
controvérsia, é a menor repercussdo do instituto na vida prética.
Isso ja havia sido apontado por DEMONTES quanto a Alemanha
e a Suica. Dizia esse monografista que a dificuldade de prova
do intuito de prejudicar, por parte do beneficiado no negécio
lesiondrio, tornara initil o texto, sendo impossivel, na prética, o
funcionamento de uma regra de ordem geral sobre a lesao. Eis
seu magistério:

“Por ai, comegamos a compreender porque um
texto geral sobre a rescisdo dos contratos por causa de
lesdao tenha ficado sem nenhuma aplicacdo nas duas
modernas legislacdes que o adotaram, a Alemanha e
a Suica” (DeMonTtes, Lesion, p. 227).

Entre ndés, o mesmo estd ocorrendo. Nao teve a Lei de
Economia Popular, na parte que consagrou a usura real e dentro
da érbita do direito civil, uma repercussao maior na vida dos
negdécios.

Ao terminar sua monografia sobre a les@o, publicada em
1949, o Prof. Caio MARrIO DA SiLvA PEREIRA se enche de otimis-
mo ao examinar o instituto que estuda e que se apresenta, ainda
uma vez, no palco brasileiro, vestido & moda de figurinos novos.
Ja apontei esse fato. Seu entusiasmo conduz o leitor a persua-
sao de que passa a dispor, desde esse momento, de um instru-
mento capaz de diminuir a desigualdade nos contratos, pois, em-
bora a Lei de Protecdo a Economia Popular seja de natureza
penal, as vitimas dos negécios lesiondrios poderao rescindi-los
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ou obter devolugao do prejuizo, através de remédio judicial ade-
quado. ;

Contudo, parece que esse instrumento foi desprezado pelas
partes. De fato, examinando os repertérios de jurisprudéncia,
verifiquei serem escassos, ou melhor, escassissimos, os pronuncia-
mentos rescindindo negdcios lesiondrios, ou permitindo sua con-
valescenca mediante ordem de suplementagdao do preco . Nao
ouso afirmar (pois a pesquisa ndao foi exaustiva), mas parece
verdade que, dentro do plano do direito civil, o dispositivo da
Lei de Economia Popular permaneceu como letra morta.

A observagdo desse fendmeno conduziu-me a buscar-lhe a
causa e, dessa maneira, fui levado a conclusdo ja apontada antes
(v., supra, n. 1). E que, para ser vitorioso na agdo de rescisao
do contrato lesiondrio, deve o prejudicado provar que o outro
contratante abusou de sua inexperiéncia, premente necessidade
ou leviandade. Ora, em vez de tentar produzir prova tdo difi-
cil, serd mais cémodo para o prejudicado recorrer a agdo de
anulabilidade da avenca, fundada em dolo ou coagdo do outro
contratante. Com efeito: se a vitima foi lesada por haver a
outra parte se valido de sua inexperiéncia ou leviandade, € alta-
mente provavel que se caracterizem os pressupostos do dolo, e
a acao anulatéria, com base nesse vicio do querer, serd vencedo-
ra. Se, ao invés, um dos contratantes se prevaleceu da necessi-
dade em que se encontrava o outro, para extorquir-lhe o consen-
timento ao negdcio lesivo, a a¢do anulatéria podera ser deferida
com fundamento na coagdo, se os demais requisitos desse vicio
também se apresentarem. Dai, talvez, o desinteresse pela nova
acdo, que talvez ndo substitua, vantajosamente, os remédios an-
tigos para os mesmos males *°.

15. O Prof. Cato MARIO DA SILVA PEREIRA cita, em seu formoso livro, alguns
acorddos do Tribunal de Seguranga Nacional, em que a matéria alcangou repercussio
dentro do ambito civil. Ao lado desses arestos n3o encontrei outros, recentemente.
A figura criminal, entretanto, surge mais freqiientemente. A respeito da caracte-
rizagdo do delito, cf. julgado do Tribunal de Alcada de Sdo Paulo, RT, 257:389.
(Cf. negando a existéncia da figura da lesdo no direito brasileiro, RT, 617:52.)

16. Nio se nega ser possivel a ocorréncia de hipétese em que se ndo apre-
sentem os pressupostos do dolo ou da coagdo e, ndo obstante, seja cabivel a resci-
séria com fundamento na existéncia de usura real. O que se sustenta é que o
pequeno recurso a acido deferida pela Lei de Economia Popular talvez advenha do
fato de que, na maioria das vezes, para que se caracterize a hiptese nela contem-
plada, se caracterizari, também, o dolo ou a coagdo do outro contratante.
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Foi esta dltima reflexdo que me levou a focalizar sucinta-
mente o instituto da lesdo, sem lhe dedicar um mais amplo de-
senvolvimento. -

112. Tendéncia atual. Ao rever o presente capitulo, escrito no
comego dos anos sessenta, ou seja, ha mais de 15 anos, nao
vi razoes para altera-lo, pois ndo deparei maiores mudancas na
orientag@o jurisprudencial.

Ndo se pode negar, entretanto, a inescondivel tendéncia
para admitir-se, em breve futuro, o ingresso da lesdo na legisla-
¢do brasileira. A tentativa de sua admissdo, feita no Antepro-
jeto de Cédigo Civil de 1941 (art. 31), foi reiterada no Ante-
projeto CAI0 MARIO DA SILVA PEREIRA (arts. 62 a 64), no Projeto
de Cédigo de Obrigacdes, de 1965 (arts. 64 a 68) e finalmente
o foi no Projeto de Cédigo Civil de 1975. Como os textos pro-
jetados ndo diferem uns dos outros, substancialmente, transcrevo
o art. 155 do ultimo projeto.

“Art. 155. Ocorre a lesdo quando uma pessoa,
sob premente necessidade, ou por inexperiéncia, se
obriga a prestagdo manifestamente desproporcional ao

- valor da prestag@o oposta.

§ 1.° Aprecia-se a despropor¢do das prestagdes
segundo os valores vigentes ao tempo em que foi cele-
brado o negécio juridico.

§ 2.° Nao se decretard a anulagdao do negdcio, se
for oferecido suplemento suficiente, ou se a parte favo-
recida concordar com a redugido do proveito”.



Titulo V

Da coacao




Capitulo XX

Conceito de coagdo. Sua disciplina
juridica

Sumadrio:

113. Idéia de coagdo e seu lugar ao lado dos outros vicios
do consentimento.

114. A coagdo e seu aparecimento no direito romano.
115. Distingdo entre coagdo absoluta e relativa.

116. A questio de nome.

117. Em PotHier, fonte do Cédigo Napolednico, j4 se
encontra estruturada a matéria, na forma por que a dis-
ciplinaram os Cédigos modernos,

118. Pressupostos necessirios para que a coagdo se ca-
racterize.

119. A coagdo incidente.

113. Idéia de coagio e seu lugar ao lado dos outros vicios do
consentimento. Ja foi dito que o negdcio juridico é o ato de
vontade a que a lei empresta efeitos, se conforme a determina-
dos pressupostos, tais a capacidade do agente, a liceidade do
objeto e a obediéncia a forma legal. Verificada a presenga
desses requisitos, o ato gera as conseqiiéncias imediatas almeja-
das pelas partes.

Entretanto, para que a declaragio produza as conseqiién-
cias almejadas pelo agente, mister se faz, também, que a vontade
geradora do negécio se externe livre e conscientemente.

Se a manifestagao volitiva se inspirou em engano, esponti-
neo ou provocado, o negdcio pode ser anulado me§iante a alega-
¢do dos vicios de erro ou dolo. Pois nesta hipétese a vontade
ndo refletiu o consciente desejo do declarante.

Se a declara¢io da vontade nio surgiu livremente, tendo, ao
contrario, sido imposta & vitima por ameaca do outro contratan-
te ou de terceiros, permite a lei que o prejudicado promova o
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desfazimento da avenga, provando aquela circunstincia. No
caso, a anulabilidade se funda na existéncia de coagdo.

Assim, encontram-se disciplinados no Cédigo Civil trés
defeitos do (}uerer. Os dois primeiros — erro e dolo — prejudi-
cando a declaracgio que se inspirou no engano e que, portanto,
nao foi consciente; o ultimo — coagdo — viciando a manifestacio
volitiva colhida mediante ameaga e onde, por conseguinte, a
vontade nio se mostrou livre.

Num e noutro caso, o resultado é idéntico. O legislador
permite que se anule o ato juridico viciado por erro, 5010 ou
coagio (CC, art. 147, II), isentando de conseqiiéncias o negécio
assim desfeito.

Portanto, a coagdo aparece como um defeito que incide
sobre a vontade, mola geradora do negécio juridico.

Caprtant ' define a coagio como a pressdo exercida sobre
um individuo para determina-lo a concorgar com um ato. Este
conceito € acolhido pela maioria dos autores, que segue a mesma
trilha, ao caracterizar a coagdo® O consentimento ndo queri-
do se externa mediante pressio vinda do outro contratante ou
de terceiro. Como o ato juridico néo é desejado pela vitima, a
lei permite seu desfazimento, transportadas as partes ao estado

em que antes se encontravam (CC, art. 158).

Quando a ameaca emana do outro contratante, a solucio
que emerge da lei é inegavelmente justa e ndo se véem quaisquer
interesses legitimos prejudicados. O negécio se anulard, se
assim o quiser a vitima da violéncia, possivelmente com prejuizo
do outro contratante, que decerto preferiria vé-lo subsistir. Mas,
como este ultimo foi autor da ameaga, a iliceidade de seu com-
portamento fa-lo merecedor do prejuizo sofrido, que ele préprio,

1. Carrrant, Introduction a Uétude du droit civil, 2. ed., Paris, 1911, p. 270:
“La violence est une contrainte exercé sur un individu pour le déter-
miner & passer un acte”.
2. Cf. DemocuE (fundado em Beudant), Obligations, Paris, 1923, v. 1, n. 305:
o toute pression anormale et injuste qui s’exerce sur la volonté
d’autrui pour I'amener & passer un acte”,
Cf., ainda, OrozMso Nonato, Da coagdo como efeito do ato juridico, Rio de
Janeiro, 1957, p. 106.
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através do seu procedimento censurével, assumiu o risco de en-
frentar.

Aqui a solugdo é paralela a do ato viciado 1[‘:or dolo vindo
do outro contratante, e se afasta da ocorrente na hipétese do ato
viciado por erro.

No dolo, o engano em que incide a vitima é provocado pela
outra parte. De maneira que, se a anulagdo do negécio a pre-
judica, tal conseqiiéncia decorre de seu préprio comportamento.
Assim a ninguém surpreende vé-la sofrer um dano j4 anterior-
mente vislumbrado, cujo risco conscientemente assumiu.

No caso do erro, como ja foi apontado, o problema se poe
em termos diversos. Se quem contratou com a vitima do erro
ignorava o defeito e também ndo contava com elementos ade-
quados para lhe descobrir a existéncia, o negdcio, a meu ver,
deve subsistir, porque ndo hi motivos para proteger a vitima do
erro em detrimento da pessoa que com ela negociou. Assim, ja
acima sustentei que a melhor solucdo para o problema era a J
Cédigo italiano ge 1942, que s6 permite a anulagio do negécio
inquinado de erro, se for ele conhecido ou reconhecivel pelo
outro contratante. Esta, porém, nio ¢ a solugdo da lei brasilei-
ra (v., supra, ns. 47 a 50).

Se na coagdo vinda do outro contratante esse problema,
como ja foi mostrado, nio se propoe, ele surge clamoroso quan-
do a ameaga promana de terceiro, sem ciéncia da pessoa que
contratou com a vitima da violéncia. J4 vimos, e voltarei a essa
matéria, que a lei permite se anule o ato viciado ainda que a
coagdo parta de terceiro (CC, art. 101), mesmo que o outro con-
tratante a tenha ignorado. Ora, tal solugéo é injusta e perigosa.

Injusta, porque vai prejudicar a outra parte, que ndo prati-
cou ato ilicito e que, portanto, contava com todos os elementos
para acreditar na eficicia do ato juridico de que participou.
Perigosa, porque a ameaca de anulagdo do negécio juridico pode
semear uma sensagdo de inseguranga no meio dos negécios, ne-
fasta 4 vida comercial. -Sustentarei, no momento oportuno, a
tese contraria, segundo a qual, havendo coacio vinda de tercei-
ros, o negdcio juridico deve permanecer inatacvel, dando-se &
vitima da violéncia apenas agédo regressiva contra o coator. Tra-
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ta-se de hipétese que deve operar da mesma maneira que a
for¢a maior, isto é, os riscos pela sua ocorréncia serdo sofridos
pela vitima direta do infortinio.

114. A coagdo e seu aparecimento no direito romano. A idéia
de repudio a violéncia tem que ser, necessariamente, contempo-
ranea da idéia de direito, como principio fundamental da ordem
juridica.

No direito romano o metus, como vicio do consentimento,
surge pela mao do pretor, inspirado na no¢ao de delito. Conta
Gmarp * que, nos tempos mais antigos, a ameaga para extorquir
a anuéncia de um contratante nio era punida, sendo raro, entre-
tanto, o aparecimento da coagdo em numerosos negécios, dada
a complexa solenidade exigida para seu aperfeicoamento (man-
cipatio, in jure cessio etc.). Mais tarde mudaram-se as idéias e
o fato de se impor a alguém um ato material ou juridico nao
querido, mediante ameaga de morte, de dor corporal ou de pri-
vagdo da liberdade, passou a ser considerado delito. Com efei-
to, nos fins do século VII, o pretor Octavio, criando o delito de
metus, estabeleceu a acdo quod metus causa. A seu lado, como
instrumento de defesa capaz de ilidir a execu¢do dos contratos
extorquidos, encontra-se a exceptio metus. Finalmente, para
tornar inoperantes tais negdcios, confere o pretor a vitima da
violéncia uma restitutio in integrum (ob. cit., p. 414).

A acio quod metus causa é, no dizer de Maynz, de carater
penal, no sentido de que a condenagio deve impor, ao agente da
coagio, o pagamento do quidruplo do valor do prejuizo causado
a vitima da ameaga *. Essa penalidade, entretanto, s6 é imposta
quando o réu nio fizer, voluntariamente, a devolucio do que
recebeu injustamente, pois tal reparacio constitui o fim verda-
deiro da demanda °.

Observa, ainda, GRARD que a fisionomia delitual da acio
contra o metus se apagou ante os efeitos civis por ela produzidos.

3. P. F. Gmaro, Traité élémentaire de droit romain, 3. ed., Paris, 1901, p.
413.

4. Maynz, Cours de droit romain, 4. ed., Bruxelas, 1877, v. 2, p. 171, §
203; Gmarp, ob. cit, p. 415,

5. CI textos de Maynz, p. 171; Gmrarp, p. 415.

pos VICIOS DO CONSENTIMENTO 229

De fato, através da actio quod metus causa, desfazia-se a avenca
nao querida; por meio da exceptio metus ilidia-se a execugdo
do ato extorquido coativamente; recorrendo-se a restitutio in in-
tegrum podia-se resolver o negdcio, tirando-lhe qualquer efeito.
Assim, em matéria de ato juridico, a feicao delitual que revestia
a a¢do contra a violéncia se foi obscurecendo, para tomar o as-
pecto de um instrumento processual, destinado a obter a resilicao
de um ato juridico viciado (ob. cit., p. 416).

115. Distingao entre coagdo absoluta e relativa. Ja no direito

romano se estabelecia a diferenca entre a violéncia absoluta —
vis absoluta — e a relativa. Aquela representa a violéncia fisi-
ca, esta a moral. Naquela nao ha consentimento, de sorte que,
em rigor, ndo surge o ato juridico °. Quando a violéncia ¢ moral,
existe a anuéncia, “‘entretanto, como a eqiiidade ndo permite que
alguém tire proveito de um ato ilicito, o pretor procura proteger
a vitima da violéncia contra as conseqiiéncias prejudiciais do ato
que lhe foi extorquido (Mavnz, ob. e loc. cit. Tradugao livre
do autor).

Violéncia absoluta ocorre se a forga € fisica, como, por
exemplo, quando se obriga a vitima a assinar um documento.
Nesta hipétese ndo ha manifestacao volitiva. Provada a ocor-
réncia, o juiz deve proclamar a nulidade absoluta do ato, por
falta de um elemento substancial, isto é, o consentimento do
interessado.

Na vis compulsiva, ao contrario, configura-se o vicio da
vontade. Seu mecanismo envolve uma escolha, a ser feita pela
vitima, entre concordar com o ato exigido ou sofrer as conse-
qiiéncias do ato ameagado. O assaltante que, sacando de sua
arma, langa & vitima o brado de “a bolsa ou a vida”, propGe ao
assustado passante uma alternativa bastante clara: ou ele entre-
ga a bolsa — ato exigido — ou sofre as decorréncias da ameaga
— perda da vida ".

6. MaINz, ob. cit., p. 168: “La violence peut étre physique ou morale.
Quand elle est physique, il n’y a pas de consentement et pourtant pas de con-
vention”.

7. DeEMoLOMBE (Cours de Code de Napoledn, v. 24; Traité des contrats ou
des obligations conventionelles en général, Paris, s.d., t. 1, n. 132) distingue a
violéncia material da moral: aquela, consistindo em uma ac¢do de forga e produ-
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De sorte que a coagio atua sobre a vontade, impedindo que
ela se revele liviemente. Existe manifestacio volitiva, por parte
do contratante prejudicado; mas a declaracio, que dele emana,
se externa provocada pelo medo, visto que seu fim é fugir aos
efeitos danosos que resultariam da concretizagio da ameaca.
Ha uma escolha a ser efetuada pela vitima. Esta, com efeito,
defronta uma encruzilhada: ou aceita o negécio proposto, ou
sofre as conseqiiéncias do ato ameacado. Naturalmente, prefe-
re a primeira alternativa. Mas, como sua preferéncia advém de
pressao grave e injusta, o ato juridico apresenta um vicio e, por
esse motivo, a lei permite seu desfazimento, através de acgio
anulatéria deferida ao prejudicado.

Raros sdo os casos de vis absoluta ®, pois eles sé se caracte-
rizam quando néo se apresenta, no espirito da vitima, o processo
psicolégico de escolha, acima aponta(i)o. Com efeito, este pare-
ce constituir.o elemento capaz de separar uma espécie de vio-
léncia da outra. Alguns escritores, por vezes impressionados
com a veeméncia da ameaca, enfileiram, entre casos de vis abso-
luta, hipéteses que melhor se enquadrariam entre os vicios da
vontade. Assim o caso figurado, do assaltante que, sob ameaca
de um revélver, forca a vitima a entregar-lhe a bolsa; ou o do
barbeiro que obtém anuéncia de seu c%iente, encostando-lhe a
navalha ao pescogo. Em tais casos, existe um processo psicolé-
gico representado por uma escolha e, a despeito da intensidade

a ameaca, a vitima pondera sobre as duas solugées ofertadas,
para proceder a selecado da alternativa menos funesta. Seu
consentimento é viciado, mas hi consentimento.

Por outro lado, nao me parece que haja coagio quando o
ato é obtido mediante hipnotismo. Aqui a vitima no manifesta

zindo a dor fisica; esta, agindo através de ameaca, que produz a intimidagdo.
Quando a violéncia é moral hi sempre um consentimento, embora viciado. Quan-
do ela é material pode inexistir qualquer manifestagio de vontade, como ocorre,
por exemplo, se um brago mais forte conduz a mio de quem assina. Ai ndo hi
consentimento. Portanto nio hi ato juridico. Mas, é possivel que a pressio ma-
terial provoque apenas uma dor viva, capaz de conduzir o paciente a externar
sua vontade. Aqui houve consentimento, embora viciado.

8. Pranior, Ripert e EsMEN, Traité pratique de droit civil frangais, Paris,
1930, t. 6, n. 191: “Ce n'est guére qu'a titre d’hypothése théorique qu'on peut
imaginer un consentement verbal ou une signature donnés par voies de contrainte
sans intervention de la volonté de la personne contrainte”.
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conscientemente sua vontade, nem se propée o problema da
escolha. Quem anui debaixo de hipnotismo nio escolhe entre
um ato exigido e as conseqiiéncias de um ato ameacado. O
processo hipnético suspende o exercicio da vontade e, dessa for-
ma, a declaragao nio reflete manifestacio do querer. A vitima
ndo passa de um instrumento nas maos do hipnotizador e a po-
si¢do que desfruta é igual 4 da pessoa cuja mio foi dirigida na
assinatura de um instrumento. Trata-se, assim, de um caso de
violéncia absoluta pois, repito, nio se operou o processo psicolé-
gico de escolha, acima aludido.

A distingdo é relevante porque, se houver violéncia absolu-
ta, o ato juridico é nulo, visto faltar-lhe um elemento essencial:
0 consentimento °, enquanto que, se ocorrer violéncia relativa,
0 negécio existe, sendo somente anuldvel, por iniciativa do preju-
dicado. No primeiro caso, a agdo declaratéria de inefichcia &
imprescritivel; no segundo, escasso é o prazo de prescricio. Num
caso, o ato ¢ irratificivel, o que nao ocorre no outro. Naquele,
efeitos ndo sdo gerados pelo contrato, enquanto, neste, a nulida.
de nio se opera antes de julgada por sentenga (CC, art. 152).

116. A questdo de nome. O legislador brasileiro deu o nome
de coagdo a esse vicio da vontade.  Abandonou, nesse particular,
a fonte francesa, em que se inspirou, a qual utiliza o vocébulo
violéncia. Abandonou, outrossim, a expressio romana metus,
sob a qual os juristas romanos trataram da matéria.

Esses dois sistemas encaram o mesmo fenémeno sob angulos
diversos. Violéncia reflete o comportamento ativo do agente,
procurando extorquir o consentimento da vitima; medo o efeito
psicolégico provocado no espirito do paciente e donde resulta
sua anuéncia. A violéncia provoca o temor que configura 0
vicio do querer; ou, aproveitando a ligio de DEMoLOMBE.

“A violéncia é a causa e o temor o efeito; ou me-
lhor, um é o meio, o outro o fim” ( DEmoLomBE, Traité
de contrats, n. 133).

9. A maioria dos escritores consultados entende que, no caso de vis absoluta,
o ato é inexistente. Nio me entusiasma a idéia de inexisténcia, dentro da teoria
das nulidades. Dai minha tentativa de sustentar que tais atos sio nulos por lhes
faltar elemento essencial, indispensivel para sua validade.
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Os juristas romanos, encarando o aspecto passivo da relagio,
ou seja, a posi¢do da vitima, terminaram por empregar apenas a
expressao metus, enquanto o Cédigo Napolednico s6 se valeu
da palavra violéncia. Mas, embora as expressoes se disseme-
lhem, a questdo é a mesma e as solugoes paralelas ™.

O Cdédigo Civil brasileiro empregou o vocabulo coagdo, que
mais se aproxima da posigdo francesa. De fato, quem fala em
coacio encara o comportamento do agente, ou seja, o ato deli-
berado de alguém, querendo atuar sobre a vontade de outrem.
Mas a nossa lei tem sempre em vista a repercussio do ato no
espirito da vitima, pois s6 permite a anulagdo do negécio juri-
dico, quando a ameaga for suscetivel de ai incutir fundado temor
de dano. Portanto, considera a reagdo psicolégica da vitima,
que age compelida pelo medo.

A idéia de coagdo ou' de violéncia suscita a de ato ilicito que,
como vimos, se encontra nas origens romanas do instituto. E
a justificativa de sua repulsa decorre da hostilidade da lei ao
emprego da forca. De fato, como ensinam PraNiOL, RiPERT e
EsMEIN, ndo é apenas por viciar o consentimento que o dolo e
a vieléncia sao repelidos, mas também por representarem um
ato ilicito, contra o qual a ordem juridica se volta'. Alids, a
idéia de iliceidade parece relevante para justificar a solugao da
lei, ou seja, a possibilidade de se desfazer o negdcio juridico.

10. Demoromsg, ob. e loc. cit. As Novelles belgas, Droit civil, Bruxelas,
1958, t. 4, v. 1, n. 801, cuidam da questio da seguinte maneira:

“M. Jean Bourancer — Dalloz, Répértoire de droit civil, t. 5, v. Violence,
ns. 2 a 4 — souligne que par un assez curieux paradoxe, les juristes romains
ont, malgré leur systéme formaliste, porté leur attention sur la crainte et non
pas sur la violence elle-méme. Ils ont relevé comme un délit civil le fait
d'inspirer 4 une personne un sentiment de craint dans la conclusion dun
contrat, et c’est autour de cette conception delictuelle de la violence que se
sont peu a peu groupées les solutions qui ont été acucillies part le Code
Civil”,

11. Pranion, Riert e EsMmEN, Traité pratique, v. cit., n. 196:

“Mais dans la violence, comme dans le dol, la nullité n’est pas fondée
sur la seule altération du consentement. Elle est en méme temps la sanction
d’un acte illicite, dont elle suppose I'existence”.

Cf. também Rirent, La régle morale dans le obligations civiles, 3. ed., Paris,
1936, n. 45.
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Todavia, num sistema como o nosso, onde se admite anula-
¢do do negécio juridico quando a coagdo vem de tercéiros, ainda
que inciente o outro contratante, a expressao metus, para carac-
terizar o defeito em exame, talvez surja mais adequada do que
qualquer outra. Porque referida regra (CC, art. 101) revela
ser a posicao psicolégica do paciente, sua concordancia provo-
cada pela intimidagao, o elemento fundamental a permitir a
anulagio da avenca, independente de qualquer atitude ilicita
do outro contratante que pode, até mesmo, ignorar a existéncia
da ameaga.

Em todo o caso, definida a coagdo como o vicio da vontade,
no qual a vitima é compelida a pratica de um ato ndo desejado,
por medo de ameaga injusta e grave contra ela dirigida, fica
superada a questdo de nomenclatura, cuja rapida anélise, entre-
tanto, pareceu til realizar.

117. Em PotHIER, fonte do Cédigo Napoleénico, jd se encontra
estruturada a matéria, na forma por que a disciplinaram os Cédi-
gos modernos. Segundo DEmoGUE, o Cédigo francés, que se
inipirou diretamente em PoTHIER, teria sido a fonte de quase
todas as demais legislagGes, no que se refere a esta matéria. No
seu entender, apenas o Cédigo suigo e o direito inglés oferecem
solugdes originais e diferentes da legislagdo napoleénica 2.

O exame da obra de PotaiEr e de alguns codigos atualmente
vigentes, entre os quais o francés e o nosso, confirma a asser-
tiva de DEMOGUE, de que ja em PoTHIER se encontra sistemati-
zada a teoria da violéncia, na forma oferecida por vérias legis-
lagoes atuais.

De fato Pormier , no art. III da Parte Primeira de seu
Tratado das obrigagdes, que cuida dos diferentes vicios que se
podem encontrar nos contratos, dedica o paréagrafo II ao “defei-
to de liberdade”, ensinando, ai, ser viciada a convencio se o
consentimento de um dos contratantes foi extorquido por vio-

12. Democuk, Obligations, v. cit, n. 332. A originalidade destas duas le-
gislagies consistiria, no Cédigo suico, em a admissio do dever de indenizar por
parte daquele que invoca a nulidade, na hipétese de violéncia emanada de tercei-
ros; e no direito inglés, em se prolongar a teoria da violéncia pela da indue influence.

13. Pormiem, Obligations, ns. 21 e s.
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léncia. Tal defeito, purgavel pela ratificacio expressa ou tacita,
s6 se caracteriza, entretanto, se a ameaca for injusta, isto &,
adversus bonus mores; e também se ela for grave.

Diz ndo ser injusta a ameaga do exercicio normal de um
direito, nem o temor reverencial. Entende, por igual, que a
pressao, para viciar a vontade, deve ser de um ma? iminente '*
e atual. Deve, também, provocar temor de grave conseqiién-
cia, a ser avaliado tendo em vista a condi¢do, o sexo e a idade
do paciente.

Pothier filia seu pensamento ao direito romano. Mas, em-
bora endossando as solugdes justinianéias, censura, contudo, o
critério abstrato para aferir a gravidade da ameaca, adotado no
Digesto. Ensina, neste sentido, que a violéncia, no sistema lati-
no, s6 viciava o contrato se fosse capaz de causar impressio em
pessoa destemida (qui in hominem constantissimum cadat);
todavia, tal critério lhe parece demasiado rigido e ndo deve, por
conseguinte, ser seguido literalmente. A seu ver, nessa matéria,
impoe-se considerar a idade, o sexo e a condigdo das pessoas.

Distingue ele, ainda, a violéncia emanada do outro contra-
tante da que provém de terceiros, notaudo, contudo, serem am-
bas capazes de viciar o contrato. Propdem, finalmente, o pro-
blema do negécio realizado em estado de necessidade.

De igual maneira o assunto se apresenta em nossos dias.
Os temas e a maioria das solugées sdo as mesmas ja ali propostas
e decididas. Ao examinar nossa lei, esses pontos serdo abor-
dados, constituindo, mesmo, a base do roteiro escolhido para a
presente exposigao.

O Cédigo Civil brasileiro disciplina a coagio na segdo ter-
ceira do capitulo referente aos defeitos dos atos juridicos, o qual,

por sua vez, se situa no Livro III, Dos fatos juridicos, de sua
Parte Geral.

Caracterizado o vicio, o negécio pode ser desfeito por pro-

vocacdo do prejudicado, nos termos dos arts. 147, II, e 152,
al. 8.2, do Cédigo Civil.

14. Povmier, ob. cit., n. 25:

“Il faut que ce soit un mal qu'elle ait été menacée endurer sur-le-champ,
si elle ne faisait ce qu'on lui proposait: metum praesentem, non suspicionem
inferendi ejus (1.9. metus causa).
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118.  Pressupostos necessdrios para que a coagdo se caracterize.
Do exame do art. 98 do Cédigo Civil e do confronto das opinides
dos escritores, verifica-se que o vicio da coagdo se caracteriza,
possibilitando a anulagdo do negécio juridico, se concorrerem 0s
seguintes pressupostos: a) a ameaga deve ser causa da anuencia;
b) a ameaga deve ser grave; c¢) a ameaca deve ser injusta; d) a
ameaca deve ser atual ou iminente; e) a ameaca deve trazer
justo receio de um prejuizo igual, pelo menos, ao decorrente do
dano extorquido; f) tal prejuizo deve recair sobre a pessoa ou
os bens do paciente, ou de pessoas de sua familia.

Faltando um desses pressupostos, ndo se caracteriza o de-

feito.

Assim, é possivel que haja ameaga, sem que ela se mostre

causadora da anuéncia; ou nio parega grave, ou ndo se confi-
gure iminente; ou seja justificivel. E provavel que, numa des-
sas hipdteses, o paciente seja levado a contratar de maneira di-
ferente da que faria, sem o elemento compulsivo em questao.
Neste caso, o vicio da vontade ndo ganha forma e o negocio
juridico ndo se infirma. Mas houve ato ilicito por parte do
outro contratante, que, por isso, dever4 reparar as perdas e os
danos sofridos pela vitima, se esta lograr prové-los. Em tais
circunstdncias, giz-se ter havido coagdo incidente.
119. A coagdo incidente. Aqui surge, em matéria de coagdo,
fenémeno paralelo ao do dolo incidente, debatido quando aquele
vicio foi analisado (v., supra, n. 78). Com efeito, se o dolo é
principal, o negécio é anulivel (CC, art. 92); se incidente, o
contratante que dele langou mao apenas se sujeita ao ressarci-
mento das perdas e danos (CC, art. 93), sem que se desfaca a
convengio.

O mesmo ocorre em matéria de coagdo. Se a ameaca se
revestiu de todos os caracteristicos acima apontados, o negécio
é anulavel por vicio da vontade. Se, entretanto, um desses pres-
supostos falta, o vicio ndo se define, mas o ato ilicito do agente,
representado pela ameaca injusta, gera, nao obstante, conse-
qiiéncias. Com efeito, provada sua ocorréncia, o outro contrrsf-
tante devera reparar o prejuizo eventualmente sofrido pela viti-
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ma, com fundamento no art. 159 do Cédigo Civil (cf. DEMOGUE,
Obligations, n. 321, p. 518) .

Portanto, para que se configure o vicio da violéncia e para
que ele gere seu principal efeito, isto é, o de deferir a acdo
anulatéria do negécio, necessario se faz a ocorréncia de todos
aqueles pressupostos acima aludidos.

O exame, em separado, de cada um deles, sera feito em ca-
pitulos auténomos deste livro.

15. E o seguinte o texto de DEMOGUE:

“On peut dire aussi que la violence a détérminé, non pas 4 contracter,
mais & contracter de facon désavantageuse. Il a une sorte de violence
incidente, comme il y a un dol incident et elle a simplement pour effet de
modifier le contrat”.

Cf. ainda DemoLomeE, Traité des contrats, n. 145; Giorci, Teoria delle obliga-
zioni, 2. ed., Florenca, 1886, n. 79; G. StoLr1, Teoria del negozio giuridico, Pidua,
;,947, p. 152, § 48, nota 1; EspinoLa, Manual Lacerda, Rio de Janeiro, 1923, v.

n. 93.

Em contririo: PaciFici-Mazzomi, Istituzioni di diritto civile italiano, 5. ed.,

Turim, 1928, v. 2, p. 393, nota 2. Observa ele que:

“Quanto poi alla opinione che possa darsi una violenza incidentale, que
non annullerebbe il contratto, ma produrrebbe un‘azione di danni, essa ha
ancor meno seguaci’.

Capitulo XXI
A coacdo deve ser causa da anuéncia

Sumdrio:
120. A relagio_de causalidade entre a ameaga € a de-
claragdo.

121. O problema da prova. Posigdes antagdnicas, tendo
em vista o rigor.

122. Julgados em um e em outro sentido.
123. Conclusio.

120. A relagio de causalidade entre a ameaga e a declaragdo.
Para possibilitar a anulabilidade do negoécio juridico, a coagdo
deve ser causa da anuéncia.

Com efeito. Se alguém foi vitima de ameaga, mas deu seu
assentimento independente dela, nao se configura a coagdo. E
possivel que sua concordincia tenha coincidido com a violén-
cia, sem que esta gerasse aquela. Em tal hipétese, o ato sobre-
vive imaculado, dada a espontaneidade do querer.

Assim, ja se julgou, em aresto do Tribunal de Sao Paulo. A
Corte, examinando a hipoétese, admitiu a existéncia de ameacas
contemporineas ao contrato, mas decidiu pela improcedéncia
da agio anulatéria, por nio ver relagio de causalidade entre a
alegada coag@o e o consentimento. De fato, embora admitindo
haver o réu usado de “linguagem excessiva, ameagadora, no
auge da indignagdo”, reconheceu, contudo, que tais ameagas
ndo constituiam elemento ponderavel, capaz de suprir o discer-
nimento e a liberdade de agdo do paciente, homem robusto e
forte. Entendeu, portanto, faltar relagdo de causalidade entre
ameaca e consentimento, razao por que desacolheu a demanda
(RT, 106:509).

PLanioL, RiperT e EsMEIN, além de insistirem na necessida-
de da existéncia de um liame de causalidade entre a ameaga e a
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declaracio de vontade, sustentam que o ato sO estara viciado se
o temor nio tiver desaparecido ao tempo do negocio, nem se
atenuado sensivelmente. E citam jurisprudéncia nesse sentido *.

121. O problema da prova. Posigoes antagénicas, tendo em
vista o rigor. Aqui surge relevante o problema da prova. Ele
nio se circunscreve, apenas, & demonstragio da existéncia da
ameaca; cumpre ao prejudicado, igualmente, evidenciar que a
declaracio malsinada resultou de injusta presséo.

Das numerosas decisoes que examinei nao ressaltou um
critério uniforme, pois, enquanto alguns julgados exigem prova
minuciosa da coagdo, sem permitir qualquer presuncéo a respei-
to, outros admitem que uma presungio de violéncia possa resul-
tar de indicios, nin reclamando, por conseguinte, maior mindcia
em sua evidéncia.

Isso se deve a que nessa matéria — como também ja foi
observado em relacio ao erro e ao dolo — considerédvel é o arbi-
trio do juiz ao examinar cada hipétese®. O julgador ndo estd
adstrito a uma regra rigida e deci£ré de acordo com o seu intimo
convencimento. Dai encontra-se, ndo raro, o juiz muito exi-
gente em matéria de prova, o que o leva a indeferir a agao
‘anulatéria, por se nao haver persuadido da existéncia do vicio
aduzido; doutras vezes, porém, mostra-se mais tolerante, admi-
tindo como provada a violéncia ante o mero exame de indicios,
por se haver convencido de ser defeituoso o consentimento.

Dentro da primeira orientagdo, enfileiram-se muitos acér-
daos.

1. PranioL, RieerT e EsMEmN, Traité pratique, v. 6, n. 1€

“Un lien de causalité doit exister entre la crainte et I'engagement. Il faut
que le contrat aie été consenti sous 'empire de la crainte et avant que celle-ci
fit disparue ou au moins sensiblement atténué (Cf. Dijon, 24-5-1865, Smey,
66, 2,64)".

2. Sio numerosos os escritores que apontam o fenoémeno. Entre outros, cf.
DuranTtoN, Cours du droit frangais, suivant le Code Civil, 4. ed., Bruxelas, 1841,
v. 6, n. 151; Democug, Obligations, n. 310. Cf. ainda o julgado do Tribunal do
Rio de Janeiro, RF, 91:193, cuja ementa dispoe:

“Na apreciagio da coagdo a doutrina confere ao julgador a maior liber-
dade”.
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122. Julgados em um e em outro sentido. O Tribunal de
Siio Paulo decidiu ser necessario prova rigorosa de coagdo, quan-
do se tratar de contrato realizado entre uma pessoa juridica e
um banco, cumprindo, em regra geral, presumir-se sempre a
existéncia de uma vontade livre. A circunstincia de se ndo
tratar de pessoa fisica é enfaticamente ressaltada pelo acérdio,
insistente em que:
“Maior deve ser o rigor em se tratando de pessoa
juridica, cujo 6rgdo diretor deve ser pessoa capaz de
resistir 2 ameaca~ (RT, 122:525).

Noutro aresto (RF, 144:513) proclama a turma julgadora,
igualmente, que a coagao nio se presume, exigindo-se prova
convincente de sua existéncia. Num terceiro, também, a ques-
tao probatéria se propoe veemente e 0 tribunal repele a agao de
anulabilidade, por reconhecer que o autor, que devia promover
a prova da coagdo, remanesceu inerte (RT, 210:232).

Verdade que na maioria dos julgados onde se desprezam
indicios, para se exigir prova plena da violéncia, outros indicios,
porventura contrarios, aparecem, a infirmar a tese do paciente.
Entre estes indicios contrarios, um elemento que em geral se
destaca é o fato da vitima permitir o transcurso de largo lapso
de tempo, antes de reclamar contra a coagao. '}'al_ circunstancia
como que desmente a existéncia de uma pressao injusta.

Um exemplo se encontra no aresto da 6. Camara Civel do
Tribunal de Sao Paulo, ja anteriormente citado (RT, 210:233).
Al o julgador estranha que “... a vitima da coagdo deixasse
passar tanto tempo para enuncia-la”.

Tal consideracdo reponta em outros julgados, como na de-
cisio do Tribunal Regional do Trabalho da Primeira Regiao
(RF, 144:513), onde se afirma:

“ . a circunstincia do coagido ndo a argiiir pronta-

mente, mas apenas meses depois, fundamenta a pre-
suncio de que ndo houve coagdo .

A tese vem igualmente proclamada, de maneira incisiva,
em acérdao do Tribunal de Sio Paulo (RT, 90:292), onde se
diz:
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“Nao s¢ compreende que os coatos deixem que
0S anos se escoem, sem qualquer ][;rotesto ou invoca-
¢ao das autoridades ublicas, achando-se, como se
acham, em Estado po?iciado”. (Cf, em sentido se-
melhante, mesma revista, 106:590).

Em nidmero considerivel de decisaes, entretanto, susten-
ta-se a tese de que meros indicios bastam para a prova da coa-
¢do. Essa idéia, expressa no Cédigo de Processo Civil de 1939
(art. 252), coincide com a velha licio dos praxistas, segundo a

ual, como os atos fraudulentos sao sempre efetuados s escon-
gidas, seria impossivel evidencia-los, e assim, se for o juiz exces-
sivamente rigoroso em matéria de prova, jamais serdo admitidos,

Hipétese peculiar ¢ a versada em julgado do Tribunal de
Sao Paulo (RF, 92:123). Os autores de uma acdo de repeticio’
do indébito alegavam ter Pago, em virtude de coacio do credor
hipotecério, um excesso sobre o débito. A coagdo ter-se-ia ca-
racterizado da seguinte maneira: o credor, ciente de que os
devedores haviam recebido arras ag prometer a venda do imé-
vel hipotecado, recusara-se a fornecer quitacdo da divida, a me-
nos que recebesse um excesso sobre o montante do crédito. Os
devedores, frente 3 ameaca, temerosos de serem obrigados a
devolver em dobro as arras recebidas, submeteram-se 3 desca-
bida exigéncia. A causa da anuéncia teria sido a ameaca do
credor, a qual incutira nos devedores o receio de um prejuizo
maior, representado pela perspectiva de terem de devolver o
dobro do sinal. Na cfsmanda, 0 réu negou a existéncia de qual-
quer coagao que, segundo suas palavras, nao poderia ocorrer na
presenca de oficial piblico, em importante tabelionato de uma
capital; mas os indicios reveladores de sua ocorréncia conduzi-
ram a Corte a julgar procedente a a¢ao, sem exigir maiores evi-
déncias.

Outra decisdo, também do Tribunal paulista, acolheu como
provada a coacéo, causa do consentimento, com fundamento em
indicios e circunstincias que rodearam o negécio. Tratava-se
de jovem professora que, logo apés a morte do pai, aceitou cam-
bia{ em beneficio do patrio do falecido, Pretendendo tornar
sem efeito o titulo de crédito, alegou que o aceite fora obtido
através de ameacas, em lugar ermo, de modo a impossibilitar
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sua resisténcia. Nos autos ndo apareceu qualquer prova posi-
tiva da violéncia, pois apenas a madrasta da vitima e 0s capan-
gas do criminoso lgaviam presenciado a cena. Mas, as circuns-
tincias eram tdo gritantes que a Corte acolheu o pedido. Diz
a ementa do acérggo:

“Anula-se aceite de letra de cambio %ue, sobre
representar obrigagio sem causa, é fruto de coagdo
exercida por homem contra pessoa de outro sexo, que
se achava em condigdo de isolamento, 4 noite, e quase
s6, em lugarejo” (RT, 128:543).

Hipétese semelhante é a do julgado da 4.2 Cmara do mes-
mo Tribunal. Tratava-se, igualmente, de letra de cdmbio aceita
sob coagdo (RT, 107:513). O ato de aceitacdo ocorreu numa
capoeira, “local impréprio para isso e nao razoavelmente expli-
cado pelo exeqiiente para servir de ponto de encontro dos inte-
ressados”; e mais: logo a seguir, o paciente deu queixa & auto-
ridade policial. Estas circunstancias, efetivamente provadas,
conduziram a Corte a reconhecer a relacdo de causalidade entre
a violéncia e a aceitacdo da cambial malfadada, e a anular, por
vicio de coagio, o titulo de crédito (cf., ainda, RT, 428:17513.

Finalmente, um derradeiro exemplo, bem caracteristico. A
3.2 Camara do Tribunal de Sio Paulo confirmou sentenca de
primeira instdncia em que, fundado em indicios e circunstincias,
o magistrado proclamou a existéncia de coagao e anulou instru-
mento de reconhecimento de divida, bem como cheque de vul-
tosa quantia, que teriam sido extorquidos da vitima, Exami-
nando a prova circunstancial, o julgado afirma:

- & certeza juridica ndo se confunde com a certeza
metafisica, matematica, mas se firma quando a induz
um elevado grau de probabilidade” (RT, 297:282).

123. Conclusdo. Em suma, para que a coagao vicie o negécio
juridico, mister se faz o estahelecimento de uma relagio de
causalidade entre a ameaca e a huéncia. Reconhecida essa
relacdo de causalidade, pode o paciente alcancar a declaracio de
ineficacia do ato, através de acao anulatéria.
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A prova de coagdo nem sempre ¢é facil, pois quem recorre
A violéncia toma, em geral, precaugbes para ndo ser surpreen-
dido. Por isso a lei dispoe que os atos de ma fé poderdo ser
provados por indicios e circunstancias (CPC, art. 252). Nesse
sentido, encontram-se numerosos julgados, alguns dos quais fo-
ram examinados >.

Verdade, entretanto, que decisbes em contrario também
abundam. Mas elas ndo infirmam a regra e decorrem do fato
de ser ampla a liberdade do juiz no considerar o caso concreto.
O julgador certamente ndo se satisfara com indicios, quando estes
nio forem bastante veementes para convencé-lo.

3. A referéncia do texto é ao deigo de Processo Civil de 1939, pois o Cé-
digo de 1973 ndio repetiu regra idéntica. - Todavia, o principio, a meu ver, con-
tinua vigente, como orientagio doutrinéria, e deve inspirar o juiz.

Capitulo XXII
A. gravidade da coacao

Sumdrio:

124. Critérios diversos para medir a gravidade da ameaca.
125. Critério abstrato do direito romano. O art. 1.112
do Cédigo Civil francés.

126. O art. 1.112 do Cédigo Civil italiano de 1865 ¢ a
interpretagdo de Giorgi.

127. O Cédigo de 1942 e a opinido de alguns escritores
que o comentaram.

128. A lei brasileira.

129. O dano ameagado ha de ser iminente.

130. Temor reverencial. Conceito.

131. Temor reverencial. Ampliagdo da idéia romana nos
Cédigos e na doutrina posterior.

132. Temor reverencial. Simples e qualificado.

124. Critérios diversos para medir a gravidade da ameaga.
Para que a coagfio vicie a vontade, deve ser grave.

Vimos que esse vicio do querer s6 se caracteriza através de
um processo psicolégico de escolha. A vitima, ante a violéncia
que procede do outro contratante ou de terceiro, deve escolher
entre consentir no ato extorquido, ou sofrer as conseqiiéncias do
ato ameacado. Ocorrerd coagio, se a ameaga provocar em sua
mgnt? o aparecimento de um temor capaz de vergar-lhe a von-
tade ".

1. Emuio Berm, Teoria general del negocio juridico, trad. esp. de A. Martin
Perez, Madri, s.d., p. 342:

“Ciertamente, la violencia influye sobre el proceso volitivo con la ame-
naza de un mal e, infundiendo temor, hace surgir un motivo que no de-
beria operar. Ella sitia a la voluntad ante una alternativa; la coloca en la
necesidad de escoger entre la conclusién del negocio y el riesgo de sufrir el
mal amenazado. Produciéndose en tal situacién psicolégica, la realizacién del
negocio representa, por conseguiente, el resultado de un juicio de convenien-
cia, por el cual la victima de la violencia estima preferible someterse a
aquélla como un mal menor, con tal de evitar el mal amenazado, conside-
rado por él como de mayor importancia”.
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Ora, para que tal dprocesso psicolégico se desencadeie é
mister que a causa geradora, isto é, a ameaga, se revista de gra-
vidade suficiente para o provocar. Uma crianga que promete
agredir um adulto, se este ndo lhe entregar importincia em di-
nﬁeiro, sem diivida o ameaca; apenas, tal ameaga nio constitui
coagio, por carecer de gravidade. De fato, no espirito da viti-
ma ndo se apresenta a opgdo entre o mal extorquido e o amea-
cado, pois este Gltimo parecera irrelevante.

Assim, a coagao, para se configurar, depende da gravidade
da ameaca. E um dos seus requisitos elementares.

Duas posigdes sdo possiveis para se medir a gravidade da
violéncia. Uma, de carater objetivo, menos individualista e, por
conseguinte, mais abstrata; outra, de carater subjetivo, mais in-
dividualista * e, por conseguinte, mais concreta.

No primeiro caso, de adogdo do critério abstrato, afigura-se
a imagem de um homem médio e normal, a fim de examinar se
a ameaca seria suficiente para assusta-lo; se positiva a resposta,
houve vicio da vontade; caso contrario, néo.

Na segunda hipétese, de acolhimento do critério concreto,
em vez de verificar se o ato malsinado era, em tese, capaz de
viciar a anuéncia de um homem normal, examina-se a vitima da
ameaca, tendo em vista seu sexo, sua educacio, seu tempera-
mento porventura assustadigo, para apurar se a violéncia contra
ela perpetrada foi ou ndo suficiente para dobrar seu querer,
induzindo-a a consentir, embora sem desejar °.

2. Disse que o critério concreto é mais individualista, porque empresta maior
importincia ao interesse pessoal do contratante. Com efeito, partindo do pres-
suposto de que o ato juridico é ato de vontade, tal critério permite que se pro-
mova a anulacio do negécio juridico, cada vez que a vontade surgir transfigurada
por um elemento externo, que a prive de sua espontaneidade.

O problema ji foi focalizado em matéria de erro. Mostrou-se que, partindo
do mesmo ponto de vista, se deveria, em rigor e logicamente, permitir a anulacio
do negécio sempre que o consentimento se inspirasse no engano. KEssa posicéo,
entretanto, mereceu censura, por se apresentar excessivamente individualista. Pelo
contrario, a tese, sustentada foi a de s6 se admitir a alegacio eficaz do erro quando
este, além de substancial e escusivel, fosse também conhecido ou possivel de ser
reconhecido pelo outro contratante.

Na violéncia, o problema se apresenta diverso, pois o outro contratante, quando
autor da ameaca, ndo ignora o vicio.

3. Jossemanp (Les mobiles des actes juridiques en droit privé, Paris, 1928,
n. 76) acentua que esta posicio tem por escopo proteger os mais fracos e, aqui,
o legislador erige a fraqueza em direito. :
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Na primeira hipétese, portanto, a violéncia ¢ examinada in
abstrato; na segunda, tendo em vista o caso concreto. Qual o
critério preferivel? Qual o adotado pela nossa lei?

125. Critério abstrato do direito romano. O art. 1.112 do C6-
digo Civil francés. O direito romano adotou o critério abstrato,
entendendo ocorrer vicio do metus, quando a violéncia fosse
capaz de atemorizar homem diligente e bem governado. A re-
gra se encontra no Digesto (Liv. IV, Tit. 2, frag. 6), onde o
texto de Galo ensina que s vicia o consentimento, permitindo
a restituicdo integral, o temor capaz de impressionar um homem

valoroso:

“  metus autem nom vani hominis, sed qui in merito
et in hominem constantissimu cadat, ad hoc Edictum

pertineret dicemus”. -

A idéia foi transplantada para a primeira parte do art. 1.112
do Cédigo Civil francés. Alias, esse artigo traz em si uma con-
tradicio, pelo menos aparente. Ela resulta do fato de adotar,
de um lado, o critério abstrato, entendendo so6 haver V}oléncia
quando for de molde a impressionar um homem razoéavel, de
outro lado, o critério concreto, ao determinar, em sua segunda
alinea, que, nessa matéria, ter-se-d em vista a idade, o sexo, e
a condicio do paciente. Diz o dispositivo em questao:

“Art. 1.112. Ha violéncia quando ela for de mol-
de a impressionar uma pessoa razodvel, que possa ins-
pirar receio de expor sua pessoa e sua ortuna a um
mal consideravel e presente.

Ter-se-4 em consideracdo, nessa matéria, a idade,
. » .
o sexo e a condicdo das pessoas .

DEMOLOMBE *, entre outros ®, aponta a contradicdo, pois 0
- - - . A -
Cédigo, apos haver determinado, de inicio, que a violéncia deve

4. Demoromsi, Traité des contrats, v. 24, ns. 134 e 135.

5. PLANOL, RrPERT e ESMEIN, Traité pratique, v. 6, n. 1.92.. Estes fscfi-
tores, apds insistirem na idéia de que o art. 1.112 contém duas n}d.lcag.ﬁa. dificil-
mente concilidveis, uma inspirada na tradigio romana, outra no antigo direito fran-
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ser apreciada em abstrato, tendo em vista sua repercussao numa
pessoa razoavel, manda, em seguida, seja ela apreciada de manei-
ra relativa, in concreto, levando em consideragﬁo a pessoa con-
tra quem foi exercida.

DEMOGUE sustenta provir tal discrepincia de uma inadver-
téncia do legislador, alids explicavel, historicamente .  Os auto-
res do passado, inclusive PoTHIER, apds haverem reproduzido os
textos romanos, de carater objetivo, afirmavam a superioridade
do ponto de vista subjetivo’, acolhido pelo antigo direito fran-
cés®. Por inadverténcia, redatores do Cédigo teriam copiado
os dois textos ao mesmo tempo. Aponta, ainda, DEMOGUE,” 0
esforco da doutrina no intuito de conciliar a contradicao.

Com efeito, para alcancar dita conciliagdo, a regra deve ser
interpretada no sentido de considerar o padrdo objetivo como
um méaximo exigido para caracterizar a violéncia; isto é, se a
ameaca for suficientemente grave para assustar um homem ra-
zo4vel, havera coagdo, ndo se exigindo se revista ela ainda de
maior intensidade, pelo fato de ser a vitima pessoa destemida ’.

cés, informam que a doutrina moderna e a jurisprudéncia estdo acordes em fazer
prevalecer a segunda alinea sobre a primeira, devendo-se verificar se a pessoa que
pleiteia a nulidade agiu sob a influéncia do temor.

Cf. ainda, OrozmmBo Nonato, Da coagdo como defeito do ato juridico, Rio
de Janeiro, 1957, n. 64.

6. Democuk, Obligations, n. 313; cf., também, Les Novelles, Corpus Juris
Belgici, Droit civil, Bruxelas, 1957, t. 4, n. 817.

7. Pormier (Oeuvres complétes, Ed. Depelafol, Paris, 1835, 1.2 Parte) diz,
no inicio do n. 25 de seu Tratado das Obrigagdes, que a violéncia para viciar o
contrato por defeito de consentimento deve, segundo o direito romano, ser capaz
de impressionar uma pessoa corajosa. No tltimo parigrafo desse mesmo nimero
ensina que todos esses principios do direito romano sdo justos, exceto o que requer
seja a ameaca suficientemente grave para impressionar um homem corajoso, o qual
lhe parece excessivamente rigido, e que, portanto, nio deve ser seguido literalmente;
e prossegue ensinando que se deve levar em consideragio a idade, o sexo e a
condi¢do da vitima. Conclui ele:

. et telle crainte, que ne serait pas jugée suffisante pour avoir intimi-
dé l'esprit d'un homme d’'un 4ge mir et d’'un militaire, et pour faire en con-
séquence rescinder le contrat qu’il aura fait, peut étre suffisante a l'égard
d’'une femme ou d’un viellard”.

8. Pranior, ReerT e EsMEIN, ob. e loc. cit.

9. Democuk, Obligations, n. 313: . on n'exigera jamais plus, méme s'il
sagit de quelquun de trés courageux. Mais on pourra exiger moins s'il s'agit
d’une personne faible, agée”.

“
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O proposito de reduzir a contradigao, através de semelhante
hermenéutica, ja se encontra em DeMOLOMBE, como, também,
em modernos escritores. Diz aquele jurista nao ser impossivel
a conciliagdo entre as duas alineas do art. 1.112, do Codigo Na-
polednico, o que se consegue:

({3 . . -
... dizendo-se cllue a primeira estabelece um méxi-
4 - -~ . . . .
mo, além do qual a apreciagdo discricion4ria do juiz
-~ ’ - e
nio é mais permitida; :

A violéncia, que houver sido exercida, foi capaz
de impressionar uma pessoa razoavel? Isso basta; o
maximo legal foi atingido. E a medida absoluta. Nio
ha mister de se consigerar o sexo, a idade, nem a con-
digdo da pessoa; de onde se segue que nio se podera
pretender que, por causa do cariter particularmente
enérgico da vitima, essa violéncia nao seja bastante
para inspirar-lhe sério temor” 1°.

Tal concepgdo, a despeito de engenhosa, é evidentemente
artificial. Ela se justifica na obra dos escritores da Escola da
Exegese ', em virtude de seu respeito quase sagrado pelo texto.
A contradig@o parece inegével e a tentativa de reducio forgada.

Com efeito, se a ameaca, embora grave, for incapaz de pro-
vocar temor no espirito da vitima, por se tratar de pessoa de
excepcional energia, ndo ha vicio da vontade, pois coacdo nio
interveio na anuéncia.

Na verdade; ou se adota um critério relativo, examinando
cada caso de per si, para verificar se as condigdes psicolégicas

10. DemovromBe, Traité des contrats, n. 137. Traducdo livre do autor.

11. Embora haja dito que tal concepcdo sé se justifica na obra dos escritores
da Escola da Exegese, ndo ignoro que modemos juristas (DEMOGUE, ob. e loc. cit.;
CoLw e CariTanT, Cours élémentaire de droit civil frangais, 4. ed., Paris, 1924, t. 2,
p- 285), bem como julgados recentes, ainda hoje a apregoam. As Novelles belgas
defendem essa interpretagio (t. 4, cit., n. 808). Entendem que, se a ameaga tem
gravidade suficiente para atemorizar une personne raisonnable, ela vicia o consenti-
mento, ainda que a vitima seja dotada de uma inteligéncia e de uma energia tais
que a ameaga “eu dd, en fait, la laisser indifférente”.

Tal opinido, estribada em THmY e em CoLmv e CAPITANT (ob. e loc. cit.), é
aplicada em acérddo ali transcrito, nos seguintes termos:
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do paciente poderiam fazer com que a ameaga o conduzisse a
dar seu consentimento a um negdcio nio querido; ou entao se
prefere um critério abstrato, pagronizando o tipo de violéncia
considerada eficaz para causar receio a um homem normal
(cf. O. NonaTo, Coagio, n. 65). Adotar-se a um tempo os dois
critérios parece inadequado e inconveniente.

126. O art. 1.112 do Cédigo Civil italiano de 1865 ¢ a interpre-
tagdo de Giorcr. O Cédigo Civil italiano de 1865, seguidor re-
nitente da lei napoletnica, consignou igual regra, em preceito
de nimero idéntico ao de seu paradigma. Diz o art. 1.112 da-
quela codificacio:

“O consenso se reputa arrancado com violéncia,
quando esta é de tal natureza a Eonto de impressionar
pessoa sensata e poder incutir-lhe razoavel temor de
expor-se, ou os seus bens, a um mal notavel. Ter-se-4
em vista, nessa matéria, a idade, o sexo e a condicio
das pessoas”.

Examinando o dispositivo citado, nota-se que a lei italiana
traduziu a expressio personne raisonnable, do texto que a inspi-
rou, por pessoa sensata, locugoes havidas por correspondentes ',
Entretanto, ndao me lembro de haver jamais encontrado, nos
escritores italianos, referéncia a qualquer contradigdo existente
na lei . Giorcr ¥, por exemplo, ao cuidar do tema, nio realca
a eventual discrepéncia.

Em seu comentério refere-se, sem duvida, 4 célebre sen-
tenca de Galo, que s6 considera coativa a ameaca capaz de de-

“La violence s'apprecie donc in concreto, lorsque la victime est une per-
sonne plus faible que 'homme moyen. Elle s'apprecie in abstrato, lorsque
la victime est une personne plus forte que I'homme moyen...” (Cassation
Fr. 19-11-1925, Dalloz, 1. 121).

12. FErrema Coerno, Cédigo Civil, Rio de Janeiro, 1925, v. 7, p. 436.

13. Pacrrici-Mazzon: (Istituzione di diritto civile italiano, 5. ed., Turim,
1928, v. 2, p. 136), depois de mostrar que para decidir se o temor provocou na
pessoa do contraente impressio capaz de invalidar o consenso deve se levar em
conta sua idade, condicio e sexo, anota que assim se abranda o rigor da lei, no
sentido de impor que a violéncia seja de natureza a forcar uma pessoa sensata.

14.  Grorcio Giorel, Teoria delle obbligazioni, 2. ed., Florenca, 1888, v. 4,
n. 86.
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mover hominem constantissimum: lembra, contudo, que poucos
foram os doutores que a interpretaram literalmente, pois as leis
ndo se elaboram apenas para os Sécrates e para os Catdes.

Assim, mister se faz considerar as condigdes pessoais da
vitima da violéncia, sendo inttil examinar se a ameaca concreta
seria suficiente para alarmar um homem intrépido e de 4nimo
viril. Mas vale verificar se ela bastou para aterrorizar aquele
contra quem foi dirigida. Pois, caso contrario, a lei estaria ne-
gando protegdo justamente aos mais necessitados, encarando
como culpa, o que ndo passava de escassez de coragem ',

Tais consideracoes é que, ao ver do ilustre escritor, condu-
ziram os legisladores francés e italiano a abandonar a férmula
romana, que esposava o critério abstrato. Néo é apenas a vio-
léncia capaz de impressionar homem sensato que gera a invali-
dade do negécio, mas qualquer ameaga que, no caso concreto,
provoque o consenso. Assim, mister se faz considerar sempre
as condigbes pessoais da vitima. Conclui o grande civilista di-
zendo que, hoje, a gravidade da violéncia decorre da condigdo
da vitima, cumprinso examinar se, em face de seu estado, a
ameaga era capaz de incutir-lhe fundado temor de dano.

Essa posicdo difere da dos escritores franceses, pois nao se
encontra mengio a qualquer discrepancia, no texto legal, susce-
tivel de demandar conciliagio. Giorer, ao contririo gos civilis-
tas franceses, ndo se choca com o disposto na primeira parte do
artigo, onde o legislador proclama s6 se caracterizar a coacio
se c%e molde a impressionar pessoa sensata.

Isso decorre do fato de interpretar Grorer, aquela expressao
em sentido diverso. Ele parece entender que, quando o legis-
lador declara que a violéncia deve ser tal que impressione um
homem sensato, seu intuito é excluir do Ambito da €0agao o re-
ceio injustificado ', a excessiva pusilanimidade.

15. CE, no mesmo sentido, LaromeiEre, Théorie et pratique des obligations,
Paris, 1857, t. 1, p. 66.

16. Em LaromsriRe, por igual, se encontra idéia parecida. Diz ele (ob. cit.,
p. 67): :

“Mais les craintes paniques et insensées, sans motifs ni pretextes sérieux,
qui ne sont que les égarements d’une impardonnable faiblesse, voila les crain-
tes qu'on ne peut invoquer comme cause de nullité, alors qu'on jouit d’ailleurs
de toutes les facultés qui constituent la raison humaine”,
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Gioral, por duas vezes, contesta a existéncia de coagao
quando o receio da vitima deriva de sua desmedida covardia.
De inicio, referindo-se & maxima romana, segundo a qual vani
timoris justa escusatio non est, esclarece que se deve entendé-la
como excluindo o temor que ndo tenha razodvel fundamento o
E conclui:

“Come I’ignoranza crassa non serve di scusa, cosl
nemmeno pud scusare la pusillanimita eccessiva’™ ™.

Mais adiante repete que se nao escusa, alegando coagao, O
excessivamente covarde, porquanto a pusilanimidade, no que ¢
exorbitante, faz-se acompanhar de uma presuncao de culpa ™.

Parece-me que se poderia fixar o pensamento de GIORGI nos
seguintes termos: a lei escolheu um critério concreto, ordenando
que na coagdo se tivesse em vista a condigao pessoal da vitima;
entretanto, hd um limite além de que n@o se pode alegar coagao.
Esse limite é alcancado quando o paciente se deixa assustar por
va ameaca, pois o temor excessivo, incapaz de afetar pessoa sen-
sata, ndo pode infirmar o negdcio juridico.

Veremos que nesta linha de pensamento se firma a orienta-
¢do de outros juristas italianos, mais recentes.

127. O Cddigo de 1942 e a opinido de alguns escritores que 0
comentaram. A reforma da legislacdo civil italiana ndo alterou,
basicamente, o conceito de violéncia, acolhido pela legislacdo

17. Procuro sustentar que é fundado na expressio “violenza di natura a far
impressione sopra una persona sensata” que GIORGI nega a existéncia do vicio, se vdo
for o temor da vitima. Entretanto, é possivel justificar o pronunciamento daquele
eminente civilista noutra expressio, igualmente contida no art. 1.112 do Cadigo
Civil italiano. De fato, esse artigo, referindo-se a intensidade da violéncia, usa da
locugdo “e da poterla incutire ragionevole timor di esporre se o le sua sostanze ad
un male notevole”, a qual, de resto, foi aproveitada pelo legislador brasileiro, que
s6 considera coacio a ameaga que incuta ao paciente fundado temor de dano (CC
brasileiro, art. 98).

Duas consideragdes provocaram aquela asser¢do: a) GiorGgl da a entender que
a solucdo alvitrada é igualmente valida dentro da regra francesa, cujo art. 1.112 nao
utiliza a expressdo femor razodvel, como acontece com a congénere italiana; b) os
autores italianos que escrevem no regime do Coédigo de 1942 adotam orientagdo se-
melhante a de GIORGI e, como se vera, o art. 1.435 da nova lei civil tampouco contém
aquela expressao.

18. Gioral, ob. e loc. cit.

19. Idem.
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anterior. De fato, o art. 1.435 do Cédigo de 1942 * quase re-
pete o de 1865, pois em ambos, para a coagdo viciar o consenso,

... deve essere di tal natura da fare impressione so-
pra una persona sensata. ...

Apenas a lei nova suprimiu uma expressao que, no regime
anterior, vinha provocando dificuldades de interpretagio. Com
efeito, o Codigo de 1865, ao caracterizar a coagdo, exigia que a
ameaga fosse de molde a produzir na vitima razodvel temor
(ragionevole timore)*, enquanto que a lei nova ndo utiliza o
mesmo adjetivo. A elasticidade do termo agravava a dificuldade
do texto.

Realmente, para saber se um temor € ou nao razoavel, tem-
se, ainda uma vez, de optar entre o critério abstrato e o con-
creto, quer escolhendo um tipo ideal de homem constante, para
s6 admitir como %rave a ameaca capaz de lhe infundir temor
de dano, quer pre erindo descer ao caso concreto, para verificar
se o receio infundido na vitima podia, razoavelmente, vergar-lhe
0 querer.

No restante, as leis nova e antiga seguem a mesma trilha 2.
Os autores que escreveram no regime da lei nova ndo se
afastam da interpretago colhida em Giorer, para o texto do Co-
digo de 1865. Parecem sustentar, igualmente, as duas conclu-

90. Transcrevo, para facilitar a comparagdo, o art. 1.435 do Cédigo Civil ita-
liano de 1942: ;

“Art. 1.435. Caratteri della violenza.

La violenza deve essere di tal natura da fare impressione sopra una
persona sensata e da farle temere di esporre s¢ o i suoi beni a un male
ingiusto e notevole. Si ha riguardo in questa materia all’etd, al sesso e alla
condizione delle persone”.

21, Expressdo semelhante encontra-se em outros Cédigos, tais como o brasileiro,
quando se refere a fundado temor de dano. Cf., ainda, Cédigo espanhol, art.
1.267, al. 2.3; Cédigo do Peru, art. 1.242; Cédigo do Uruguai, art. 1272, al. 33
Cédigo da Venezuela, art. 1.187.

99, Note-se, comparando os textos, que o Cédigo de 1942 inseriu o adjetivo
injusto, ao lado do substantivo mal, o que ndo ocorria com a lei anterior. Esta se
contentava com o receio de mal notdvel, enquanto a nova requer se trate de uvra
male ingiusto e notevole; a idéia de injustica, na conseqiiéncia do ato ameacado, ja
se encontra na regra que determina néo se considerar coagio a ameaga do exercicio
irregular de um direito (cf. art. 1.438).
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sbes acima apontadas, isto é: a) o critério adotado pelo legis-
lador para exame da gravidade da violéncia é o concreto, de
modo que, ao examinar cada caso, ter-se-4 em vista a idade, o
sexo e a condi¢do do paciente; b) ndo é qualquer a ameaga
capaz de viciar o consentimento; deve ela revestir-se de um mi-
nimo de gravidade, suficiente para impressionar um homem sen-
sato, devendo ser desconsiderada a que sé apavora o excessiva-
mente poltrao. -

Esse entendimento se depara em StoLrr*:

&« - . 8\ . . v €Y
La minaccia & notevole se il timore sia ‘di natura
. . 2 -
da fare impressione sopra una persona sensata’, cioé
su qui non sia né un eroe né un pusilanime”.

EmiLio Bermi (Negocio Juridico, p. 343-4, nota 11) mencio-
na os requisitos da violéncia, mostrando que se deve considera-la
em face do caso concreto. Mas, em nota, apos transcrever um
aresto, ensina que o direito ndo tem motivos para assumir a tu-
tela dos medrosos e covardes, defronte de ameagas a que déem
crédito.

Mais explicitos aparecem RucGIERO e Maror *:

“La legge non esige la resistenza di un constan-
tissimus homo (come volevano i Romani), ma neppu-
re s'appaga di un metus vani hominis; d’altro canto,
non ¢& possibile creare un tipo astratto per dare la mi-
sura della proporzione; questa proporzione bisognera
trovarla distinguendo caso per caso a seconda del ses-
so, dell’eta, della condizione sociale ecc.”.

Observa-se, portanto, que a despeito da semelhanga entre
os textos do Cddigo Civil francés e os da lei italiana, um e outro
inspiraram rumos diversos aos escritores que os comentaram.
‘Enquanto muitos dos franceses ressaltaram a contradigdo exis-
tente entre a primeira e a segunda alinea do art. 1.112 do Cédigo

23. Gruseppe StouFi, Teoria del negozio giuridico, Padua, 1947, § 48, p. 153.

24. Rucciero e Maror, Istituzioni di diritto privatto, 8. ed., Mildo, 1935, v.
1, § 27.
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de 1804, os italianos nao viram discrepancia, em regra igual de
sua legislagao. Enquanto aqueles tentaram conciliar o contra-
ditério, entendendo que o critério subjetivo era o maximo de
gravidade que se podia exigir para admitir a coacgdo, estes, pelo
contrério, entenderam que a lei, ao se referir a violenza di tal
natura a fare impressione sopra una persona sensata, quis, justa-
mente, impedir que se alegasse a ameaca va, s capaz de assustar
o pusilanime.

Se censurei a interpretagdo dos escritores franceses, por
acredita-la artificial e forcada (supra, n. 125), apresso-me em
louvar a solugao apresentada pelos citados juristas italianos, a
qual, a meu ver, traz um adminiculo a teoria da coagéo; pois, se
a doutrina nio acolhe o erro inescusavel (v., supra, n. 42) e se
as portas da Justica se fecham para quem se alega vitima do
dolus bonus (v., supra, n. 90), por igual deve-se negar segui-
mento a0 pedido de anulagdo do negécio, quando a vitima, que
aduz coagio, cedeu ante ameaca que, embora injusta, era ridi-
cula, incapaz de assustar quem nao fosse desmedidamente co-
varde.

128. A lei brasileira. No Cédigo Civil brasileiro ja se nao
encontra a influéncia romana, que levou o legislador francés e o
italiano a inserirem, no texto de seus Codigos, referéncia ao crité-
rio abstrato. Seguindo Cédigos mais mo%emos ¥, a reforma de
1916 adotou simplesmente o critério concreto de exame do caso

_individual, para verificar se o paciente teve sua vontade ferida

e adulterada pela coagao. O art. 99 determina:

“No apreciar a coagao, se tera em conta o sexo, a
idade, a condigdo, a saide, o temperamento do pacien-
te e todas as demais circunstincias, que lhe possam
influir na gravidade”.

Note-se que a lei, ainda aqui e como aconteceu a propésito
do erro e dolo, se situa em uma posi¢ao de grande respeito pela
vontade individual. Se o ato juridico tem por valvula a vontade

25. Cédigo Civil espanhol, art. 1.267, al. 2.* e 3.3, e, principalmente, o art. 30
do Cédigo Federal das Obrigacdes.
Cf., ainda, O. NonaTto, Coagdo, ns. 68 e 69.
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das partes e se esta vontade nao foi livre porque a moveu 0
receio de sofrer conseqiiéncias de certa ameaca, sua ineficacia
pode ser decretada. Para um legislador que se coloca em posi-
cdo liberal e individualista, a solugdo é rigorosamente ldgica.
Protege a liberdade individual, em sincronizagdo com a atitude
anterior, ao disciplinar o erro e o dolo.

Como os individuos reagem diferentemente diante da vio-
léncia, assim, também, o juiz deverd examinar, em cada caso, a
maior ou menor repercussdo da ameaga no paciente, desprezan-
do-a se excessivamente fuatil, admitindo-a quando de molde a
impressionar a vitima da coagdao. Além de considerar o sexo €
a idade da vitima, manda a lei que se tenham em vista sua con-
dicdo, sua satde, seu temperamento e as demais circunstancias
que possam ter influéncia na formagéo de sua vontade.

Tal orientacdo hoje se generaliza. PLANIOL, RIPERT ¢ ESMEIN
(Traité pratique, v. 6, n. 192) mostram que a noite € o isolamento
podem favorecer o temor, que dificilmente teria lugar, se o ne-
gécio se celebrasse na presenga de pessoas desinteressadas e
capazes de se oporem a violéncia (citam, nesse sentido, julgado
de BourGEes, de 10 jun. 1942, D. P. 44. 1.175). As Novelles

belgas (v. cit., n. 806) exemplificam dizendo:

“A ameaca de praguejar contra os animais e de
enfeiticar os filhos do contratante vicia o consentimen-
to se se enderecam a pessoa de condigao e inteligéncia
inferiores” (cf. CoLIN e CAprtanT, Cours, v. 2, p. 285
— traducdo livre do monografista).

Entre nds, como vimos, prevalece o mesmo entendimento.
Ja foi examinado aresto (RT, 128:543) em que se considerou
caracterizada a coacdo, quando exercida sobre mulher que se
achava em condi¢des de isolamento, quase s6, em lugarejo aban-
donado. Tais circunstincias tornavam grave a ameaca. Noutro
julgado (RT, 136:241) considerou-se coagdo 0 que parecia nao
passar de mero temor reverencial, tendo em vista, entre outros
indicios, o fato de a vitima ser mulher de pouco mais de dezesseis
anos de idade. O acdérddo repete que, no apreciar a coacao,
deve o juiz ter em vista o sexo, a idade e a condic@o do paciente.
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Tese semelhante é defendida pelo acérdao do Tribunal de Jus-
tica do Estado do Rio de Janeiro (RT, 117:298), onde, por igual,
se ressalta a importincia do critério subjetivo no fixar a gravidade
da coacio ®. Ainda, sustentando entendimento semelhante e,
por isso, repelindo a demanda de anulagdo do negécio juridico,
encontra-se o cf'ulgado ja referido (RT, 106:591), onde se con-
testou a gravidade da coagdo, por ser a vitima homem robusto e
sadio, a quem a ameaga decerto ndo assustaria.

De modo que o critério do Cédigo Civil brasileiro é o subje-
tivo. O juiz deveré ter em vista a pessoa da vitima, para veri-
ficar se sua anuéncia foi extorquida através de ameaga. Um ato,
incapaz de infirmar a deliberagio de um homem, pode bastar
para amedrontar uma senhora. A violéncia, inécua contra o
individuo sadio e jovem, pode repercutir profundamente no espi-
rito de pessoa enferma e idosa. A ameaga, feita ao vardo imfe-
pendente economicamente, pode conduzir o empregado, dada sua

‘dependéncia do patriio, a consentir em negécio %ue nao consen-

tiria, se aquele ndo prometesse piorar-lhe a condigao.

Ao analisar tais circunstancias, como ja foi ressaltado, con-
siderdvel é a liberdade do juiz?’. Cumpre-lhe, apenas, em obe-
diéncia ao preceito geral, sustentar as razdes, que construiram
seu convencimento, para que haja possibilidade de se reformar
sua sentenca, em instancia superior.

129. O dano ameagado hd de ser iminente. O art. 98 do Cé6-
digo Civil prescreve que a coagdo, para viciar o consenso, deve
ser capaz se incutir no paciente temor de um dano iminente.
A expressio significa, no ensinamento de BEviLAQUA %, que o

26. Cf., ainda, RT, 115:153.
27. Cf. RF, 91:193:
“Na sua apreciagdo (da coagdo) a doutrina confere ao julgador a maior
liberdade”.
Cf., no mesmo sentido, DeEmOLOMBE, Traité des contrats, n. 141.
98. BeviLiQua, Cédigo Civil, 3. ed., Rio de Janeiro, 1927, obs. ao art. 98.
Cf. ManoEeL IeNAcio CaRvaLHO DE MENDONCA, Teoria e prdtica das obrigacdes, 2.
ed, Rio de Janeiro, sd., n. 568; SA PErema, Direito de familia, Rio de Janeiro,
1925, p. 182, in verbis:
“Ainda exige o legislador que esse dano seja iminente, isto ¢, que ele se
possa realizar imediatamente ou a curto prazo, porque, se ele é longinquo e
remoto, a sua temibilidade se esmaece e dilui e deixa de exercer sobre a
vontade a coagiio psicolégica capaz de desvié-la e torcé-la”.
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dano receado “deve ser atual e inevitdvel”, pois, “a ameaca de
um mal impossivel, remoto ou evitdvel, ndo constitui coagdo capaz
de viciar o ato”,

A idéia ja se encontra em ULriano. Dizia ele que por medo

devemos entender o presente e nao a suspeita que dele se possa
inferir .

Todavia, como no direito anterior nio se preocupou o legis-
lador em caracterizar a coagio ®, parece inegavel que a fonte
direta do preceito brasileiro, principalmente em referéncia A atua-
lidade do dano ameacado, se encontra no art. 1.112 do Cédigo
Civil francés. Afi se diz que, para surgir a coagio, deve a ameaca
inspirar na vitima o temor de um mal considérable et présent.

Tal expressao, mal presente ¥, nao representa com felicidade
o Fensamento do legislador, razio pela qual ndo foi adotada
pelos Codigos que sofreram influéncia do napolednico. Assim,

29. Digesto, Liv. 4, Tit. II, frag. 9:

“Metum autem praesentem accipire debemus, non suspicionem inferendi
ejus”,

30. Embora a violéncia tenha figurado sempre como elemento infirmador do
ato juridico, tanto as Ordenagées, como a legislagdo posterior nfo a caracterizavam.
Assim, por exemplo, aquelas (Liv. 4, Tit. 86) permitem se invalide o testamento
provocado por medo, mas nio fornecem os elementos caracterizadores do vicio.

Igualmente, o Regulamento n. 737, de 25 de novembro de 1850: seu art. 685
inclui entre as nulidades dependentes de rescisio os contratos em que intervém a
violéncia, mas ndo se encontra na lei o sentido dessa expressio.

TEIXERA DE FREITAS (Consolidagao das leis civis, 3. ed., Rio de Janeiro, 1896),
em a nota 61 ao art. 1.029, afirma que a coacio anula qualquer ato juridico, mas
ndo precisa o conceito de violéncia, o qual, de resto, afirma o grande jurista, se
qualifica em direito (verdade que o insigne mestre, no art. 490 de seu Esbogo, fala

em mal iminente e verossimel, apontando, assim, o requisito ora em anilise),

CarLos DE CarvaLuo (Nova consolidagdo das leis civis, Porto, 1915), entre-
tanto, no art. 228, enumera os casos de violéncia e ai se encontram elementos para
conceitud-la. Quanto ao requisito da iminéncia da ameaca, dispde:

“Art. 228. Constituem violéncia:

f) toda a ameaca acompanhada de perigo atual”,

3l. O legislador francés colheu referida expressio em PorHiER (Tragité des
obligations, n. 25):

“Il faut que se soit un mal qu'elle (1. partie) aie été menacée d’endurer
sur le champ, si elle ne faisait ce qu'on lui proposait: metum praesentem,
non suspicionem inferendum ejus”,
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enquanto o italiano de 1865 ndo se refere a tal requisito 2, os
C(’)%igos espanhol (art. 1.267), ar%entino (art. 971) e brasileiro,
entre outros, empregam o vociabulo iminente, muito mais apro-

priado.

’

A substitui¢dgo de um termo por outro é apregoada por
numerosos escritores franceses e o exame de suas opinides, que a
seguir passo a fazer, tem por escopo precisar a compreensao do
vocabulo, a fim de apreender o exato contetido desse requisito

legal.

Laromsitre (Obligations, p. 68) diz que a expressio pre-
sente, adotada na lei, nao deve ser tomada ao pé da letra; signi-
fica, apenas, que a ameaga deve impressionar a vitim_a de ma-
neira precisa e determinada. “Mal presente nio significa, por-
tanto, mal atual, mas o mal mais ou menos iminente” — e aﬂi 0
escritor se refere a DELVINCOURT e a DURANTON — “ou me or,
temor atual de um mal” *.

AuBry e Rau *, referindo-se & expressio mal considerdvel e
presente, sustentam ndo ser indispensavel, para que as ameacas
viciem o consentimento, devam elas se realizar imediatamente.
Basta que provoquem, desde logo, na vitima, um temor suficien-
temente forte para conduzi-la a contratar. Ao redigir o art. 1,112,
partiu o legislador da idéia de que as ameacas, que se ndo devem
realizar sendo em futuro distante, sdo incapazes de produzir, no
espirito do paciente, impressdo bastante intensa Fara decidi-lo a
preferir o sacrificio do ato imposto, a ter de enfrentar o decor-
rente do ato ameagado. Tal idéia, concluem, é no geral verda-

32. Giorcr (Obbligazioni, v. 4. n. 90) congratula-se com a vantajosa inovacio
introduzida pelo legislador italiano de 1865, representada pela supressio do voc-
bulo presente no texto do art. 1.112 do Cédigo de seu pais. E acrescenta:

“E veramente non fa bisogno di un grande sforzo d'ingegno per capire
che il timore di un grave male futuro fud esser fondato, e Testringere la
liberta di elezione, non meno che il timore di un male presente”.

33. Nesse sentido, ignalmente, encontra-se a ligio de Marcapé ( Explication
théorique et pratique du Code de Napoléon, 6. ed., Paris, 1868, v. 4, com. ao art.
1112, p. 364):

“Mais il est clair que metus praesens signifie la crainte actuelle du mal,
et nullement la crainte d'un mal actuel”.

34. Aury e Ravu, Cours de droit civil frangais, 4. ed., Paris, 1871, v. 4, §
343, nota 11.
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deira, mas foi formulada pela lei de maneira inexata e por demais
absoluta. “La substitution de l'adjectif imminent i Tadjectif
présent nous parait exprimer la véritable pensée du législateur”.

A mesma nogio, repetida por numerosos outros escritores, é
reafirmada por Caprrant * e por DEMOGUE ¥, cerca de meio
século mais tarde. Este altimo, referindo-se ao sentido do vocé-
bulo presente, no texto do art. 1.112 do Cédigo de NaroLeXo,
sustenta que ele nao pretende significar que a ameaca deva se
realizar de pronto mas ser suscetivel de breve eclosio.

* Alguns escritores, sem se afastar de tal linha, procuram jus-
tificar o uso da expressao citada, na distingdo entre a ameaga
efetuada pelo coator, e o receio por ela infundido no espirito do
coato . O ato ameacado pode nao ser atual, contanto que o

temor que suscita se faga desde logo presente no espirito da
vitima.

DuraNTON ** ensinava que o temor de um perigo efetivo
(embora o efeito da ameaqa(}ique em suspenso por certo tempo)
constitui causa de anulagdo do negécio. Nao basta a mera sus-
peita da vitima, de estar sujeita a uma violéncia, se nio assentir
no ato imposto; é preciso esteja ela persuadida de que corre pe-

35. Caprrant, Introduction, p- 272:
“... la violence doit étre telle qu'elle inspire la craint d’exposer sa
personne ou sa fortune & un mal considérable et présent, ou plutdt, dirons
nous, imminent, car le mot présent qu'emploie la loi n’est pas exact”.
E, citando DELMANTE e CorMer DE SANTERRE:

! ; : ; : , ;

‘Celui que veut exercer une pression sur la volonté d’autrui procéde né-
cessalrement par voies de menaces, il fait naitre la crainte d'un mal futur.
Un intervalle sépare necessairement la menace et le fait”,

36. Democuk, Obligations, n. 314. Em seu artigo de 1914 (“De la violence
comme vice du consentement”, Revue Trimestrielle de Droit Civil, 13:435, ano de
1914), de onde foi tirado o capitulo sobre a violéncia do Trat
j4 se encontra a mesma idéia. Ei-la, em transcricio:

“Il faut donc non seulemen

ado das obrigagées,

t que le mal soit important, mais quil soit
présent. Cela veut dire, non pas quil doit étre en train de se réalizer, mais
qu'il doit étre susceptible de se réalizer & breve échéance. Le terme imminent
traduirait donc mieux la pensée de la loi...”.

37. Cf. Panior, RiPERT e EsmEmn
veram a existéncia de acordo entre os escritores no sentido de que o temor, e nio
o mal ameagado, é que deve ser presente.

38. Duranton, Cours de droit frangais, v. 6, n. 151.

» Traité pratique, v. 6, n. 191, onde asse-
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rigo, se ndo concordar com o negdcio extorquid’o; nesse caso o

- A . - . -~
temor é real, é presente, embora a violéncia fisica ainda néo
exista.

Demolombe preleciona no mesmo sentido: “O que deve
ser presente nao é o mal ameagado, mas o temor desse mal”. E,
mais adiante: ... a ameaca se distingue do mal; elat,o precede
necessariamente, seja qual for o intervalo entre ambos”. i E pros-
segue acentuando que o intuito do legislador é o de néo consi-
derar 0 mero pretexto, para que se nao possa alegar a _ameaga
va, cuja execugao, diferida no futuro, nao se apresentaria como
iminente, nem como inevitavel (Traité des contrats, n. 139).

LAUReNT ¥, por igual, censura a expressio presente usada
na lei e explica-lhe o sentido. Ensina que o temor de um mal
futuro, que talvez jamais se realize, nio constitui violéncia.

Note-se a conexao entre as idéias de gravidade da ameaga
e de sua iminéncia. Ela ndo seri iminente quando for remota,
impossivel, evitdvel, como ensina BeviLAQua, ligdo que ora se
reencontra nos magistérios supratranscritos.

Parece-me, porém, que a idéia de iminéncia se achega i
de atualidade, de brevidade no advento do dano; isso porque a
ameaca de um mal a realizar-se em futuro distante surge menios
intensa; perde parte de sua forga e carece do sentido de inexora-
bilidade de que se deve revestir; a existéncia de dilatado inter-
valo entre a ameaca e o desfecho do ato ameagado permite 3 viti-
ma ilidir-lhe os efeitos, por meio de recurso a quem pode pro-
tegé-la, que ndo raro é a autoridade publica. :

Encontra-se, também, nos escritores nacionais, entendimen-
to semelhante. Espinora (Manual Lacerda, Rio de Janeiro,
1923, v. 8, n. 95) pergunta quando se poder4 dizer que o pre-
juizo é iminente e responde que isso ocorre quando o paciente
se vé na impossibilidade de remover o dano com que o0 ameagam,
quer por meios préprios, quer com o auxilio da autoridade pu-
blica. E OroziMBo Nonarto (Coagdo, n. 78), com base em
varios escritores que cita, segue igual rumo, para concluir que a

39. Laument, Droit civil, v. 15, n. 512: “Tous les auteurs critiquent cette
expression et disent que c'est la crainte que doit étre présente, plutdt que le mal”.
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lei exige nao se trate de mal remoto e evitavel pela intervencio
da autoridade ou outro meio eficaz.

: Repetindo, 0 exame de tais pareceres conduz 3 verificacio
€ que se aproximam os dois conceitos, isto é, o da gravidade da
ameaca e o da iminéncia do dano.

A violéncia, como ja foi observado, para viciar a vontade
deve ser grave, isto €, capaz de incutir na vitima fundado temor
de dano. ~ Observamos agora que, se a ameaga nao for portadora
de um dano iminente, nao sera capaz de viciar o consenso, por
lhe faltar forca para provocar, no espirito do paciente, fundado
temor de prejuizo. Dai a ligagiio entre os-dois conceitos: o de
gravidade da ameaca e o (fa iminéncia do dano. Quando a
ameaga nao se referir a um dano iminente nao ser4 grave e, por
conseguinte, nao se configurari o vicio do querer. Portanto, a
tmmenc?a do dano é um elemento a compor o conceito mais lar,go
de gravidade da coagcio; assim se justifica o tratamento dos dois
assuntos em um sé capitulo, subordinado o requisito da iminén-

cia ao da gravidade, ao invés de ser discutido como pressuposto
autonomo.

Note-se que neste campo, por isso que se trata de elemento
conexo ao conceito de gravidade, deve recorrer-se ao critério
subjetivo para verificar se, no espirito da vitima, o temor provo-
cado apareceu ou nio como iminente. O juiz examinari o caso
concreto, estudando a personalidade do coato, seu sexo, idade
temperamento e condicéo, para apurar se a ameacga er;l cause;.
bastou para conduzi-lo & pritica do ato extorquido, por haver
Frovoca(_lo ¢m sua mente a persuasio de que sua recusa traria
0go mais e inexoravelmente, o advento do mal temido. :

Neste caso, como a violéncia — ato ilicito — provém do outro
contratante, este nao merece qualquer contemplagﬁo. Deve a

lei admparar a vitima, evitando os efeitos funestos do ato mal-
sinado.

Ll;li] conch_lsﬁo, 0 requisito da iminéncia do dano se entrelaca
com o da gravidade da ameaga. Por isso h4 conveniéncia em nio
tratar separadamente cada um desses pressupostos.

o _Deve_-sta- mesmo ter em conta que, na redagio do art. 98 do
odigo Civil, o legislador, em dois diferentes passos, insiste em
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que a coagdo s6 se caracteriza se grave. Fa-lo quando exige
que-a ameaga provoque um fundado temor, e quando impde que
o dano a ser evitado seja iminente.

Se o temor nao for fundado, ou se o dano receado nio se
revestir de iminéncia, a ameaca ndo é grave e, por conseguinte,
ndo se configura a coacio.

130. Temor reverencial. Conceito. Nio se considera coagio o
simples temor reverencial (CC, art. 100). Por tal expressio
entende-se o receio de desgostar o pai, a mde ou outras pessoas
a quem se deve obediéncia e respeito (BEviLAQUA, Cddigo Civil,
obs. ao art. 100).

O temor reverencial pode constituir causa eficiente da decla-
racio de vontade; mas, por se nao considerar grave o efeito da
desobediéncia, ndo representa vicio do querer, nao deferindo ao
contratante, desse modo, acdo declaratéria de ineficicia do
negocio.

Com efeito, a lei s6 concebe a existéncia de coagdo quando
o declarante é posto em frente de uma altemnativa, de moqdo que
opta pelo ato extorquido, para nao sofrer as conseqiiéncias mais
funestas do ato ameagado. Ora, na hipftese de mero temor
reverencial, a recusa ao ato extorquido gera um mau menes con-
sideravel, isto é, a preocupacio de desagradar pessoa a quem se
esta subordinado ou a quem se deve respeito. De sorte que,
faltando gravidade & ameaga (que por isso mesmo ¢ incapaz de
provocar no espirito da vitima fundado temor de dano), a lei
deixa de equiparar o temor reverencial a coagdo. Decerto, como
diz WasHINGTON DE Barros MonTERO *, “do ponto de vista reli-
gioso e moral, constitui falta grave a desobediéncia aos pais”,
mas, “do ponto de vista juridico, o mero receio de desagradar os
genitores, ou a outras pessoas consideradas nas relagoes sociais e
profissib'flais, sem os requisitos basicos da coagdo, ndo é vicio
do consentimento, porque aquela deferéncia nao tem o condao
de obliterar a vontade livre e servir de apoio a uma agao quod
metus causa’ .

40. WasumcroN pE Barros Montemro, Curso de direito civil; parte geral,
Sdo Paulo, 1958, p. 216-7.
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Quem concorda com um ato, movido apenas pelo escrupulo
de desgostar parente ou superior hierarquico, se equipara, de um
certo modo, ao que consente ante ameaca infantil e irriséria,
cujos efeitos nenhuma pessoa normal recearia, por se ndo tratar
de um justificado temor.

Por isso, também, a lei ndo considera viciado o consenti-
mento, nem permite que se desfaca o ato juridico.

131. Temor reverencial. Ampliagao da idéia romana nos C6-
digos e na doutrina posterior. A recusa de equiparar a coagdo o
temor reverencial ji se encontra no direito romano. Apenas os
juristas romanos restringiam a abrangéncia da expressio temor

reverencial ao receio de desgostar os pais. Eis a regra de CeLso
(D., Liv. XXIII, Tit. I, frag. 22):

“Si Il))arte cogente ducit uxorem quam non duceret

si sui arbitrii esset, contraxerit tamem matrimonium:

guod inter invitos non contrahitur: maluisse hoc vi-
etur’.

O art. 1.114 do Cédigo Civil francés, caracterizando o temor
reverencial como o respeito para com o pai, a mae e outros ascen-
dentes, mostra influéncia direta do texto romano*. Mas a dou-
trina, desde os primeiros comentadores da regra napolednica,
afastou-se desse entendimento estreito, para admitir a existéncia
de temor reverencial da mulher para com o marido e mesmo em
relagio a pessoas hierarquicamente superiores ao paciente,
embora a ele nao ligadas por vinculos de parentesco.

DuraNTON *? ensina que o temor reverencial da mulher para
com o marido ndo basta para anular os contratos realizados entre
0s conjuges, nem os ultimados com terceiros, através de sua auto-
rizagao; e refere-se a julgado de 1582, em que se negou o pedido
de anulacdo da venda de bens parafernais, a despeito de haver a

41. Cf. 0. Nownato, Cougio, p- 159. Transcrevo, para facilitar o exame da
matcéria, o art. 1.114 do Cédigo Civil francés:
“La scule craint révérentielle envers le pére, la mére, ou autre ascendant,
sans qu'il y ait eu de violence cxcrcée, ne suffit point pour annuler le
contrat”.

42, DunantoN, Droit frangais, v. 6, n. 155.
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esposa alegado que seu consentimento proviera da influéncia do
consorte. Sustenta, igualmente, nao constituir coagdo o receio
inspirado pelo superior ao subordinado, pelo patrio ao empre-

gado.

AuBrY e Rau * sio do mesmo aviso, do qual, de resto, parti-
cipam muitos escritores .

Os Cédigos posteriores ao francés, mesmo os que habitual-
mente lhe seguem a trilha, como o espanhol ** e o italiano de
1865, ndo trouxeram semelhante limitacio ao conceito de temor
reverencial.

_ Alids, tampouco o Cédigo Civil brasileiro. A repulsa 2 idéia
de se restringir o temor reverencial apenas ao receio de desgos-
tar os ascendentes foi deliberada e consciente, pois o Projeto Be-
VILAQUA, talvez por influéncia da legislagdo francesa, adotava a
orientagao ali constante e repelida, como vimos, pelos préprios
comentadores daquele texto. Dizia o projeto:

“Art. 117. Nio se considera coagdo a ameaca de
exercicio normal de um direito nem o simples temor
reverencial do descendente para com o ascendente”.

Na Comissao de Jurisconsultos eliminou-se a locugdo grifada
e, de fato, o projeto da Cdmara j4 apresenta o preceito, de acordo
com a redagao do atual art. 100 do Cédigo Civil.

132. Temor reverencial. Simples e qualificado. O vocibulo
simples, empregado pelo art. 100 do Cédigo Civil, quer significar
que o temor reverencial nio vicia o consentimento, se desacom-
panhado de outros expedientes coatores. Se a ele se ajuntam

43. AuBry e Rau, Cours, v. 4, § 343 bis:

“La seule crainte révérentielle envers le pére, la mére, un ascendant, ou
envers quelque autre personne & qui on doit de la déférence, ne suffit pas pour
invalider le consentement donné sous I'empire de ce sentiment”.

44. Demoromse, Traité des contrats, n. 155; LAROMBIERE, Obligations, v. 1,
n. 16, com. ao art. 1.1T4; Democue, Obligations, n. 312; Les Novelles, v. 4, n. 824,

45. Diz o art. 1.267, al. 42, do Cédigo Civil espanhol:

“El temor de desagradar a las personas a quienes se debe submisién y
respecto no anulard el contrato”. :
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ameagas, violéncias ou pressio descabida, o temor reverencial
deixa de ser simples e passa a integrar a figura do vicio da
vontade.

DURANTON vai mais longe e ensina que, se ao temor reve-

rencial se acrescenta alguma violéncia, o contrato é anulavel

ainda que esta nao ofereca a gravidade requerida em outros
casos. Eis sua licdo:

“Mas se a ele (temor reverencial) se adiciona
alguma violéncia, mesmo que ndo tenha o cariter de
gravidade que a lei exige em outros casos para produzir
a nulidade da avenca, o contrato é suscetivel de ser
anulado; este é o sentido de o art. 1.114 quando diz:
o simples temor reverencial. . . sem que haja violéncia
exercida etc., expressdes que seriam de fato bem
intteis, se fosse preciso, para que houvesse nulidade,
que ao temor reverencial se acrescentasse um temor
nascido de uma violéncia que bastaria, por si mesma,
para operar a nulidade” *.

Tal opiniao parece justificar-se no fato de que o temor ao
pai, a mie ou ao superior ji é um elemento a agravar a ameaca
provinda dessas pessoas, tornando-a capaz de viciar o consenso,
ainda que, se oriunda de outras fontes, nio parecesse tao grave *'.

46. DuranTON, ob. e loc. cit, n. 154. Cf., no mesmo sentido, DEMOLOMBE,
Traité des contrats, n. 153:

“C'est que, en cffet, s'il y avait eu violence, la crainte révérentielle en
deviendrait elle-méme une circonstance aggravante”.

Cf., ainda, MourLon, Répétitions écrites, n. 1.053. PonNTEs pE MirANDA, Tra-
tado dos testamentos, p. 197:

“O temor reverencial é faca bigiimea: pode tornar-se agravante da amea-
¢a. Sozinho ndo constitui coacdo. E o simples temor a que se refere o art.
100. Acompanhado, serve i apreciagio in concreto da violéncia, segundo o
principio salutar do art. 997,

47. Tal idéia é repetida pelos modernos. Mais de um século depois a en-
contramos em RUGGIERO e MaRor (Istituzioni, v. 1, p. 116):

“E cosi non pud escludersi a priori che il rispetto intenso di talune per-
sone sottoposte all'autoritd altrui (metus reverentialis) (pur se da solo non
sia idonea ad invalidare il negozio: art. 1.437) possa, in concorso con altri
elementi (che siano anch’essi di per sé inidonei a inficiare la libertad del
consenso) integrare gli estremi del vizio di violenza”.
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O Cédigo francés, bem como o italiano, de 1865, sio mais
explicitos, ambos dizendo que o mero temor reverencial, “sem
que haja ocorrido violéncia”, ndo basta para anular o contrato.

O Cédigo Civil brasileiro ndo usou esta frase, decerto por ja
cré-la abrangida pelo adjetivo simples, que no texto restringe a
extensio da expressdo temor reverencial. Mas a doutrina e a
jurisprudéncia entendem que, se ao temor reverencial se adicio-
nam ameagas, surge o defeito do ato juridico. Di-lo BEviLAQua
(Cédigo Civil, obs. ao art. 100), repetindo entendimento que j4
se encontrava em autores lusos, tais como CoELHO pA Rocua #
€ Correa TELLES ¥, que escritores seus contemporineos * e mo-
dernos reiteraram ',

Na jurisprudéncia estrangeira multiplicam-se os casos carac-
teristicos. DEMoLOMBE (ob. cit., n. 153) refere-se a aresto do
Tribunal de Bruxelas (22 ag. 1808, Sirey, 1810, II, 559) em que
se julgou viciada a anuéncia de certa jovem que se encontrava

4vida, a qual teria consentido em ruinoso negdcio, em virtude

e coagao exercida (for sua mae que, apos encerra-la em aposento,
ameacara de abandona-la desassistida, na hora do parto que se
aproximava. DEmocue (Obligations, n. 312) cita julga?io de
TouLousk, de 1889, onde se entendeu haver €0ag¢ao nas ameagas
dirigidas a um sacerdote, por seus superiores hierarquicos.

Também na jurisprudéncia nacional encontram-se numero-
sos acérdaos em que a tese vem acolhida, por se entender que:

3

.. 0 temor reverencial acompanhado de ameacgas e
violéncias é capaz de viciar o ato” (RF, 60:339).

O problema é relevante em assunto de casamento, porque
estes casos s3o os mais propicios a pressao dos parentes. A duvi-

48. Comrso pa RocHa, Instituigoes de direito civil portugués, Rio de Janeiro,
1807, v. 1, § 102:

“Temor reverencial diz-se o receio de desgostar o pai, a mie ou outros
superiores, a quem se deve respeito: entretanto se o temor foi acompanhado
efetivamente de violéncias da parte desse superior, pode anular-se o ato”.

49. Comrmea TeLes, Digesto portugués, v. 1, art. 24.

50. Cf. ManoeL IeNAicio Carvarmo pE MEeNpowga, Doutring e prdtica, loc.
cit. 3

51. OrozmMBo Nownato, Coagdo, n. 85.
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da que se propoe, nas agoes anulatérias, é a de saber se foi licita
a pressao, consistindo em mero temor reverencial e portanto niao
dando margem a anulacao, ou se excedeu o limite da liceidade,
passando ao campo da coagio.

Um aresto, de 3 de setembro de 1938, do Tribunal de Justica
do Rio de Janeiro anulou matriménio de jovem que se casara
aos 17 anos, sob pressao de sua mie e de um colateral que lhe
fazia as vezes de pai. A prova demonstrou que se ndo tratava
de simples temor reverencial, pois a paciente fora vitima de vio-
léncias, inclusive de ameaca de internagao, a fim de quebrar sua.
relutincia em contrair o malfadado matriménio. O que sur-
preende é que a acdo foi afinal julgada onze anos apés o enlace,
depois de dilatado periodo de coabitagdo, no qual o casal teve
filhos (RT, 117:298).

Hipétese parecida encontra-se em acérdaos do Tribunal do
antigo Distrito Federal (RT, 182:950), cuja ementa proclama:

“Anulavel é o casamento em que o consentimento
de qualquer dos nubentes foi obtido por coagao, mesmo
que esta consista em simples, mas forte temor reve-
rencial”.

Ainda, na mesma trilha, o julgado da 6.* Cimara Civel do
Tribunal de Sao Paulo, em que se entendeu nao existir simples
temor reverencial, mas coagao, quando o pai faz graves ameacas
de castigo a filha, para obriga-la a casar (RT, 274:333).

Também no campo das relagdes trabalhistas o problema tem
suscitado controvérsia; mas os julgados, em regra, acolhem tese
idéntica, no sentido de se transformar em coa¢do o temor reve-
rencial, quando a ele se adicionam ameagas por parte do superior.
Assim, entendeu-se existir coa¢do, capaz de anular o pedido de
demissao formulado pelo empregado, em “. .. o fato cFe ter sido
ele assinado pelo empregado sob pressdo moral em visivel estado
de exaltacido nervosa” (RF, 92:776. Cf., ainda, mesma revista,
68:795 e 97:213).

Em suma, o mero temor reverencial niao se equipara a coa-
cdo. Mas, se acompanhado de ameagas ou violéncias, trans-

DOS VICIOS DO CONSENTIMENTO 267

forma-se em vicio da vontade; tais ameacas, no caso de provirem
de pessoas que por sua situagdo inspirem respeito e obediéncia,
como, por exemplo, os ascendentes, o marido e os superiores
hicrarquicos, ndo necessitam de se revestir da mesma gravidade
que se tivessem outra fonte, porque o temor reverencial é, por
si mesmo, agravante da ameaca.




Capitulo XXIII
A ameaca deve ser injusta

Sumadrio:

133. A iliceidade do constrangimento. Ameaga ilegal.
Ameaga adversus bonos mores.

134. A iliceidade no meio empregado ou no fim almejado.
135. Abuso de direito.

136. A hipédtese de culpa da vitima néo altera o problema.

137. A transagdo entre a vitima e o agente do dano, nos
casos de responsabilidade civil.

138. O abuso de direito, ainda quando nio se pleiteia
excesso sobre o que € devido. g

133. A iliceidade do constrangimento. Ameaca ilegal. Ameaga
“adversus bonos mores”. Para que se caracterize a coagio, sur-
gindo, desse modo, o vicio da vontade capaz de tornar anulavel o
negécio juridico, mister se faz seja injusto o constrangimento.
A lei o diz ao proclamar, no art. 100 do Cédigo Civil, que nao
se considera coagdao a ameaca do exercicio normal de um direito.

Quem interfere na esfera juridica de outrem, ou o faz de
acordo com a lei e seu ato é licito, ou atua em desavenca com
a norma e ilicito se revela o seu procedimento. Na primeira
hipdtese, tal atitude, em regra ', nao constitui coagdo. Assim, se
para alcangar o fim a que tinha direito uma das partes ameaca a
outra de praticar ato perfeitamente legal, logrando, através desse
expediente, colher-lhe a anuéncia, ndo se configura a coagdo pois
falEt)ou, para caracterizar o vicio, a iliceidade no comportamento
do agente.

1. A ressalva tem por escopo deixar porta aberta i hipétese de abuso de
direito. E.possivel que a interferéncia na érbita juridica de outrem, embora auto-
rizada pela lei, se revista de alguma exorbitincia, configurando-se o uso abusivo
do direito.
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O melhor exemplo da hipétese é o do credor que, para obter
agamento da divida vencida, ameaca de execucio judicial o
Sevedor. Como o ordenamento juridico lhe confere esta prer-
rogativa, o ato é perfeitamente licito; por se mostrar incensuravel,
nao ha causa para resolugio do contrato. Trata-se de entendi-
mento generalizado: '

“Nao se considera que vicie o consentimento a
ameaca de exercicio normal de um direito, como o de
acionar divida vencida” (RF, 35:39; 37:163. Cf.,
ainda, RT, 121:192).

Em rigor, o mecanismo volitivo foi forcado e o consenti-
mento nao se manifestou livremente. Mas, como a ameaca
representa recurso a uma via licita, o ato sobrevive indtacavel.

Em suma, regra geral o negdcio juridico s6 ter eficicia se
0 consentimento das partes for consciente e livre; na hipétese
figurada ele ndo se externou livremente porque foi gerado por
ameaca provinda do outro contratante; mas, como tal ameaca se
conforma com a norma legal, o ato nio se anula, negando-se,
assim, prote¢do ao declarante, cujo consentimento sucumbiu ante
a ameaca do exercicio normal de um direito.

Dois arestos caracterizam bem a hipétese. O primeiro (RF,
105:509) julgou improcedente acdo intentada pelo marido para
anular casamento contraido sob coacio, consistente em pressio
exercida pelos irmaos da mulher, que o teriam ameacado de
processo penal, por crime de defloramento, donde resultou gravi-
dez. Entendeu o Tribunal nio ocorrer o vicio da vontade pois,

se falsa fosse a imputagdo, poderia o réu demonstra-lo na instin--

cia criminal; e, se verdadeira, a ameacga que provocara sua anuén-
cia representava apenas o exercicio normal de um direito, o que
afastava a figura da violéncia.

No segundo julgado, mais recente (RT, 296:310), a tese se
apresenta com igual nitidez. Certo individuo preferiu adquirir
a vista mercadoria por Cr$ 225.000,00, em vez de fazé-lo pele
dobro, a prazo. O prego foi pago, por ocasido da transferéncia
de posse, através de cheque sem fundo. Ameacado de queixa
a Policia, concordou em inovar a avenca, submetendo-se a pagar
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a prazo o preco de Cr$ 450.000,00, em dezoito prestacoes men-
sais. Paga a metade destas, correspondente ao preco a vista,
recusou-se o devedor a resgatar as restantes, pleiteando fossem
considerados sem efeito os titulos remanescentes, por terem sido
extorquidos através de coagio. O Tribunal de Sio Paulo repeliu
o pedido, proclamando o acérdao:

“A simples ameaca de dentncia 3 Policia, contra
emitente de cheque sem fundo, ndo constitui coagao
capaz de viciar o consentimento e tornar ineficaz 0 con-
trato subseqiiente assinado por aquele emissor”.

Talvez se pudesse entender que faltava 3 ameaca a gravi-
dade necessiria. Entretanto, parece mais razoavel pensar que
4 €0agao nao se caracterizou porque o ato do contratante, intimi-
dando o emissor do cheque com ameaga de queixa a Policia, nio
era injusto, por representar o exercicio normal de um direito.

O argumento inspirador do inciso em comentario é velhg
nos quadros do direito e, nio raro, tem sido interpretado com
amplitude maior. OroziMBo NonaTo (Coagdo, n. 87) refere-
se 4 tradigio romana, seguida por escritores mais modernos como
ToULLIER, DURANTON, LAURENT e MArcapE, segundo a qual a
ameaca, para violar o consentimento, deve colidir com os bons
costumes, isto €, ser adversus bonus mores. O acolhimento de
tal nogéo coloca o problema dentro do Ambito da moral, que é
bem mais amplo do que o do direito  Pois, para se caracterizar
a coagao, a ameaga %eve envolver um comportamento contrario
aos bons costumes.

Com efeito, como aponta aquele eminente magistrado brasi-
leiro, tal entendimento vem sustentado por intimeros autores. A
comegar por POTHIER °, que acusa a fonte romana onde se inspi-
rou. E ele peremptério:

2. O texto basico se encontra no Digesto, Liv. 4, Tit. 1I, frag. 3, § 1.0:

“Sed vim accipimus atrocem et eam, quae adversus bonos mores fiat, nom
eam, quam magistratus (recte) intulit, scilicet jure licito et jure honoris,
quem sustinet”.

3. PorHier, Traité des obligations, § 2, n. 26,
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“La violence, qui peut donner lieu a la rescision
du contrat, doit étre une violence injuste, adversus
bonos mores”,

Juristas posteriores repetem a ligao e, entre eles, cumpre des-
tacar DURANTON * (que se reporta a MERLIN), MARCADE 5, Lau-
RENT ® e DEMOLOMBE 7.

Entre os modernos, mister se faz acentuar a posicao de
RIPERT, a0 insistir na influéncia da regra moral sobre as obriga-
coes civis . Este grande mestre, analisando a incidéncia do vicio
sobre a vontade, reconhece que a doutrina quer justificar a anula-
bilidade do contrato, na imperfeicio do ato volitivo; procura, con-
tudo, demonstrar que a jurisprudéncia dos tribunais leva prin-
cipalmente em conta o carater injusto da violéncia °.

4. Duranron, Cours de droit frangais, n. 153:

“Nous disons par une violence injuste, parce quen effet celle-la seule-
ment qui est exercée adversus bonos mores vicie les engagements”,

5. MARCADE, Explication du Code de Napoléon, v. 4, p- 365.
6. LAURENT, Principes de droit civil, v. 15, n. 515;

“Pour que la violence vicie le consentement il faut qu'elle soit injuste,
ou, comme disent les lois romaines, quelle soit contre les bonnes moeurs.
Pothier le dit, et si les auteurs du Code n’ont pas reproduit cette condition,
cest qu'elle allait sans dire”.

7. Demoromse (Traité des contrats, v. 24, p- 145) ensina que a violéncia
implica a idéia de manobra ilicita e acrescenta ser isso o que 0s romanos queriam
exprimir quando diziam dever ser ela adversus bonos mores.

8. RiPERT, A regra moral nas obrigagdes civis, trad. port. de Osorio de Oli-
veira, Sio Paulo, 1937. Josseranp (Les mobiles dans les actes juridiques, n. T7)
censura a posicao de Ripert, que pde énfase no aspecto moral do problema, em
detrimento do psicolégico e juridico; e afirma que o mestre se afasta da tradicio
dos textos, que atribuem com insisténcia a nulidade do ato a opressio da vontade,
resultante da violéncia.

9. As Novelles belgas, v. 4, n. 815, sustentam que o art. 1.114 do Cédigo
Civil francés nada mais é, no fundo, do que uma aplicagio da idéia dos juristas
‘romanos, que entendiam viciar o consentimento a violéncia, se fosse contriria aos
bons costumes.

Cf. ainda PranioL, Riperr e Esmem, Traité pratique, v. 6, n. 196:

“«

. dans la violence comme dans le dol, la nullité n'est pas fondée
sur la seule altération du consentement. Elle est, en méme temps, la sanc-
tion d'une acte illicite, dont elle suppose l'existence”.
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DEMOGUE ' ressalta, igualmente, a importincia desse ele-
mento moral na caracterizagio da violéncia, afirmando que na
coagdo o que se combate é menos o ato violento do que o resul-
tante injusto e anti-social almejado pelo seu autor.

Os Codigos modernos que consignam regra sobre o assunto
se referem apenas ao aspecto juridico do problema, negando a
configuragdo do vicio, quando o ato ameacado consistir no exer-
cicio de um direito do indigitado coator. Assim, parecem des-
prezar o elemento moral, isto é, o fato de a ameaga representar
afronta aos bons costumes.

Esse o critério adotado pelo art. 100 do Cédigo Civil brasi-
leiro. Proclama nao constituir coa¢io a ameaca do exercicio
regular de um direito. Alids, PoNTeEs DE MmaNDA ! anota que
o direito brasileiro ndo aludiu a imoralidade, & ofensa aos bons
costumes etc., para nao desviar o problema.

De fato, a imprecisdo do conceito de moral, ou a amplitude
da idéia de bons costumes, torna inconveniente a inclusio de tais
expressoes na lei. Dai, decerto, dispor a norma que, para carac-
terizar a coagdo, basta que a ameaca contrarie direito.

Entretanto, como ja ficou dito, consideravel é o arbitrio do
juiz ao examinar o caso concreto. Por isso, a meu ver, embora
a lei exija que a ameaca consista num ato contra direito, podera
o juiz conhecer da existéncia da coa¢do quando o coator, embora
sem violar regra expressa, lanca mio de procedimento contririo
a moral ou colidente com os bons costumes 2,

134. A iliceidade no meio empregado ou no fim almejado.
Para que a coagdo se caracterize, mister se faz seja injusta a
ameaca. E ela o serd, como vimos, se contraria a direito, Isso

10. DEeMmOGUE, art. cit., Revue Trimestrielle, v. 13, ano de 1914,
11. PonTEs pE MmaNDA, Tratado de direito privado, 2. ed., Rio de Janeiro,
t. 4, p. 366. j
12. DeMoOGUE, art. cit., p- 448, oferece sugestivo exemplo:
“Ainsi révéler & une fiancée le passé ficheux de son fiancé pour I'amener
A retirer sa promesse est en soi licite.
Mais si celui qui veut faire la révélation en menace le fiancé, la promesse
d’argent qu'on lui fait pour payer son silence est nulle”,
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ocorre quando o coator, para extorquir a anuéncia da vitima,
lanca mao de elemento compulsivo que a lei repudia, como, por
exemplo, assustando o paciente com arma de fogo.

Mas, ocorre igualmente coagao quando, embora se ameace
praticar ato licito, o resultado almejatglo ¢ injusto. Por exemplo:
o credor ameaca proceder & execugdo de hipoteca contra a deve-
dora para constrangé-la a aceitar sua proposta de casamento; um
contratante ameaca apresentar queixa-crime contra o outro (por
delito efetivamente praticado), para, sem lhe haver pago a di-
vida, obter quitacao. Nos dois casos o ato ameaga(fo é licito,
pois o credor tem direito de executar sua hipoteca e qualquer
pessoa pode denunciar & Justica um criminoso. Mas, em ambas
as hipéteses, o fim colimado pelo coator ¢ contra direito, pois a
lei, querendo preservar a liberdade dos contratantes, permite se
inva?ide o casamento se a concorddncia de um dos nubentes pro-
ceder de violéncia contra ele praticada e confere ao coagido agio
para anular a quitagao extorquida através de ameaca.

Portanto, a injustica pode se encontrar tanto na iliceidade
da ameaga (quando consiste em procedimento contrario a di-
reito), como na iliceidade do fim visado.

135.  Abuso de direito. A assercdo acima formulada encontra
justificativa na prépria lei, pois o art. 100 do Cédigo Civil em-
prega o adjetivo normal, que restringe a extensio do substantivo
exercicio (do direito). De sorte que a coagio aparece nao sb6
quando o ato do coator se divorcia do direito, como também
quando sua atitude, ainda que juridica, corresponde ao exercicio
anormal, irregular ou abusivo de um direito.

Alids, o art. 100 apenas trouxe, para a esfera especifica da
coagdo, uma aplicagio da regra do art. 160, I, 2.2 parte, do mesmo
Cédigo, que, no plano geral, condena o abuso de direito.

Com efeito, dispoe tal preceito nao constituir ato ilicito o
que for praticado no exercicio regular de um direito reconhecido;
vale dizer que a lei exclui, do 4mbito da liceidade, o ato prati-
cado no exercicio irregular ou abusivo de um direito.

Assim, a idéia de repulsa ao abuso de direito ¢ reiterada pelo
legislador, no caso especifico da coagdo, quando afirma que esta
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ndo se configura, se a violéncia consistir no exercicio normal de
um direito (CC, art. 100). E certamente nio utiliza normal-
mente sua prerrogativa C}uem, lancando miao dela, visa a obter
beneficio excessivo ou infundado.

E uninime a doutrina no admitir como injustas estas duas
espécies de atos. Sido repelidas niao s6 as ameagas praticadas
contra direito, como também as praticadas com abuso de direito.
Quer tenha o agente recorrido a um meio ilegal, TJer tenha recor-
rido a um meio legal, para alcancar um resultado ilegal, em
ambas as hipéteses se caracteriza a coacao.

a) Assim, havera coagdo quando o agente usa de violéncia
ou de qualquer comportamento contrario a direito. O pai que,
para forgar a filha a casar-se com pretendente por ele escolhido,
ameaca de castiga-la severamente, decerto a coage (RT, 274:333).
O comprador que, para compelir o proprietirio a lhe vender
terras, obtém sua prisio como usurpador, lanca mio de uma
violéncia que destrdi a espontaneidade do querer e que, em con-
seqiiéncia, torna anulavel o negocio juridico (RT, 153:601). O
credor que, ameacando de agressao fisica o devedor, alcanca a
substitui¢do de titulos prescritos por outros novos, recorre a um
meio que o direito desaprova e que, por isso, vai deferir ao coato
agio anulatéria dos documentos (RT, 107:513). Quando a
vitima, ja recolhida & prisao, é constrangida a renunciar serventia
de justica, sob ameaca de ser enviada a tribunal revolucionrio,
“entidade ainda ndo definida”, ocorre violéncia injustificada,
capaz de tornar sem efeito o ato juridico de rentincia (RF,
62:361).

Aqui a iliceidade se revela no meio de que o coator langou
mao.

b) Por outro lado, é igualmente injusto o procedimento de
quem, recorrendo a uma via que o direito lhe abre, almeja alcan-
car yantagem indevida. Um contratante pode ameacar o outro,
com o fim de for¢a-lo a cumprir o contrato; mas, vedado lhe é
langar mao de uma via normal de direito, para obter um proveito
ndo devido .

13, Cf., Francisco Campos, Parecer, RF, 71:459:

“O que vicia é a coa¢do injusta: obter vantagem a que se nio tem di-
reito, ou vantagens maiores do que se tem direito”.
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A maioria dos autores entende que é justamente a circuns-
tancia de tentar obter, através de um remédio legal, um pro-
veito excessivo, que caracteriza o abuso de direito *.  JossEranp,
em seu livro sobre os moveis dos atos juridicos (ob. cit., n. 79), o
sustenta. Pretende o agente obter aquilo que The é devido?
Entdo a pressao sobre o seu devedor é licita. Mas, se utiliza
da situagao para obter vantagens ndo devidas, pratica uma espé-
cie de chantagem que vicia o consentimento da vitima. Assim
se estabelece a distingao entre o exercicio regular e o abusivo das
vias legais **.

DEMOGUE (art. cit., p. 452, n. 1) transcreve um julgado da
Corte de Cassacao francesa, onde se fixa tal posi¢ao. Diz o
acérdio:

“As vias de direito empregadas por uma das partes
contra a outra nao constituem, em si mesmas, violén-
cia, no sentido legal, e ndo podem, em tese, motivar a
anulagao da convengao delas resultante. Mas tal regra
nao apresenta um carater absoluto. Mister se faz exa-
minar se o credor, de fato, usou regularmente de seu
direito, ou se dele abusou. Segundo os casos, os juizes
podem descobrir, nos procedimentos empregados para
extorquir promessas excessivas do devedor, uma vio-
léncia ilegitima, capaz de viciar o consentimento”.

,Cf., ainda, Les novelles, v. 4, n. 819:

“Mais cette emploi (das vias de direito) cesse d’étre légitime lorsque le
créancier en a abusé pour extorquer A son débiteur des promesses excessives”.

Um exemplo caracteristico citado nesse livro (n. 822) e objeto de julgado de
uma corte de Bruxelas é o do credor que, ameagando executar seu devedor, obtém
dele a insercio, em o novo contrato, de uma clausula penal.

14. Ausry e Rau, Cours, t. 4, § 343 bis. LaroMBIERE, Obligations, v. 1, p. 71.

15. Cf. Venzi, nota r a PaciFici-Mazzonn, Istituzioni di diritto civile italiano,
p. 433, verbis:

“... la minaccia di adire le vie giudiziali non sard ingiusta, se con essa
si mira semplicemente ad ottenere il pagamento di cid che ¢ dovuto, ma lo
sard se si mira ad ottenere la stipulazione d'interessi esagerati o altri vantaggi
non dovuti. E cosi la minaccia di denunciare un reato o di darme querela
sard ingiusta quando alcuno se ne serve a scopo di ricatto; non lo sard quan-
do con essa si mira ad ottenere bonariamente, senza dover ricorrere alle vie
giudiziali, il risarcimento del danno cagionato dal reato”.
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O escritor ilustra seu ponto de vista com a transcri¢ao de
varios outros julgados de tribunais franceses. Assim, por exem-
plo: reconheceu-se haver coagao no fato de o marido obter quita-
¢io da mulher, contra promessa de retirada de queixa-crime por
adultério; da mesma forma, julgou-se injusta a ameaca de apre-
sentacio de queixa por crime de falsidade, a fim de obter do
devedor declaracao de divida, em muito superior ao montante
devido; ou ainda, a ameaca de embargar a saida de um navio,
para conseguir do comandante indenizagao injustificivel.

136. A hipdtese de culpa da vitima ndo altera o problema.
Os termos do problema, em rigor, ndo se alteram, ainda (f]ue haja
culpa da vitima '. DuranToN ' repete a hipdtese, ji tigurada
no Digesto (Liv. 4, Tit. IL frag. 7, § 1.°), da pessoa que, apanha-
da em adultério ou a praticar furto, é compelida a se obrigar para
com quem a surpreendeu no crime, a fim de evitar dentncia.
E renova, nessa instincia, a licio de UrLp1aNo, no sentido de nao
ser valido o ato juridico, por advir de uma violéncia injusta.
Ser4 vao argumentar com a culpa da vitima, que se colocou na
desagradév& posicdo em que foi surpreendida; ela respondera
que o fato de ser culpada ndo impede que seu consentimento
ao negécio tenha sido extorquido pelo temor das conseqiiéncias
funestas da dentincia ameacada ™.

A questdo fundamental continua a mesma, isto ¢, a de saber
se 0 consentimento proveio ou nao da ameaca; e ainda, se a
ameaca era justa ou ndo. Se provado ficar que a ameaca foi
grave e injusta e que gerou consentimento, houve vicio da von-
tade e anulavel se apresenta o negécio juridico **.

16. Em sentido contririo DEMocuE (art. cit.,, p. 443) que oferece como prin-
cipio a seguinte proposi¢io:

“La violence et les événements naturels produisent des conséquences qui
ne sont effacées par le droit que si elles se sont produites sans faute antérieure
de la personne violentée”.

17. DuraNTON, Cours de droit francais, v. 6, n. 144,

18. Cf., igualmente, DEmoroMBE, Contrats, t. 1, n. 149.

19. - Laromsire (Obligations, v. 1, p. 71 e s.) figura hipbtese intemssa.ante
do devedor que, preso por divida, anui em dar em pagamento determinado imé-
vel, com o fim de obter a liberdade. O problema é o de se apurar se houve ou
ndo pressdo injusta e, para tanto, o escritor faz a seguinte distingio. Se a pro-
posta partiu espontaneamente do devedor, o contrato ¢ vilido, ainda que tenha
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137. A transagdo entre a vitima e o agente do dano, nos casos
de responsabilidade civil. DemovromBE (ob. e loc. cit.), reco-
nhecendo que se pode transigir sobre o interesse civil que resulta
de um delito, censura a licao de DuranTON, segundo a qual ndo
¢ licito transacionar no préprio momento em que o delito ocorreu.
Nio se deve pressupor, diz DEMOLOMBE, que o acordo ultimado
nesse instante resulte necessariamente de coacio exercida sobre
o agente do ato ilicito e que o teria forcado a concordar com
indenizac¢do exorbitante. Apenas se requer, conclui aquele escri-
tor, a presenca de um pressuposto: é que o consentimento nao
haja sido extorquido através de violéncia, matéria que constitui
mera questao de fato *.

Mas, ainda aqui, é de indagar se a vitima abusou de sua
situacdo, para alcancar reparacdo excessiva, e se, mesmo sem ter
proferido ameagas, usou deslealmente dos meios coativos, que a
ela se apresentavam (DEMOLOMBE, ob. e loc. cit.).

Em suma, seri injusta a violéncia quando o meio de que
langou mao o coator é desaprovado pela lei; é ela igualmente
injusta quando, embora licitos os meios, os resultados pretendi-
dos sao, no todo ou em parte, indevidos. Entdo, se configura o
abuso de direito. E o julgamento dessa circunstincia compete
ao juiz .
havido lesdo, pois a decisio do prejudicado nio teve por causa um comportamento
do credor; aquele agiu por exclusivo receio da incidéncia da lei. Ao contrério,
se a proposta partiu do credor, se ela se fez acompanhar de ameagas, havera abuso

de direito, haverd violéncia capaz de anular o negécio, desde que contenha a
necessaria intensidade.

20. LaromeiERe (ob. cit,, p. 73) acha que o abuso se caracteriza nesta hi-
pétese. Se a vitima recorre 4 ameaca de a¢do civel, para obter a reparacio do
prejuizo sofrido, o ato é vélido. Mas, se para alcancar maiores vantagens exagera
as conseqiiéncias desagraddveis de uma dentncia e de uma demanda dirigidas con-
tra o agente; se explora as hesitagbes e os terrores de sua consciéncia; se recorre
a intimidacdo, valendo-se da peculiar posicio em que sua culpa o colocou, e que
faz do medo do delingiiente um excelente instrumento de agdo sobre sua vontade
cambaleante, entio, pode bem ocorrer que o temor espontineo, excitado pelas cir-
cunstincias exteriores, se transforme num constrangimento de gravidade suficiente
para viciar o consentimento.

21. Democus, art. cit., p. 453:

“Le point de savoir si I'usage de voies de droit a dans T'espéce constitué
une violence, parce qu'il avait réclamation abusive, est souverainement tran-
ché par les juges du fait”.

Esse autor, além de citar julgados em favor de tal ponto de vista, anota serem
de opinido contréria & sua Aubry e Rau, Raudry e Barde e Crépon.
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138. O abuso de direito, ainda quando nao se pleiteia excesso
sobre o que é devido. Creio, alis, que o abuso de direito po-
der4 ocorrer mesmo que a ameaga consista no exercicio de uma
prerrogativa, ainda que para obter fim legitimo, se aquela se
revestir de elementos agravantes.

O credor tem direito de acionar o devedor para cobrar seu
crédito; mas, se para o compelir a uma liquidagdo o ameaca de
acompanhar a demanda com uma campanha de imprensa que o
desmoralizar4, recorrendo a protesto contra alienagdo de bens
etc., estard forcando injustamente seu consentimento e coagao
havera.

Um exemplo, encontradico nos livros franceses mais antigos,
pode caracterizar o abuso de direito, ainda quando o credor exige
apenas o que lhe cabe. Tempo houve em que o credor Poc'ha
fazer prender o devedor impontual . Mas, se este remédio ju-
dicial é desviado de sua finalidade e o credor a ele recorre para
assustar o devedor, exagerando as conseqiiéncias_escandalosas
que a prisao ter4 sobre o seu nome, sua honra e a de seus filhos,
poder-se-4 configurar a coagdo ™.

E verdade que nos casos acima figurados, como em outras
hipéteses semelhantes, a despeito da exorbitdncia no procedi-
mento do credor e do reconhecimento da existéncia da coagéo, o
ato de pagamento sobrevive intocado®. Isto porque a vitima
nao pode, alegando pressdo injusta, Bleitear repeticdo de um
pagamento que, de todo modo, devia efetuar.

99. A contrainte par corps, segundo a qual, em alguns casos de inadimple-
mento de obrigagio civil, podia o credor conduzir o devedor & prisdo, até o paga-
mento da divida, constituiu objeto dos arts. 2.059/2.070 do Cédigo de Napoledo,
que foram revogados pela lei de 22 de julho de 1867.

93, LAURENT, Principes, v. 15, n. 516. Este, bem como a quase generali-
dade dos demais autores sé6 admitem o uso abusivo do direito, se o agente pleiteia
obter mais do que lhe ¢ devido. O exemplo acima figurado, colhido em Demo-
LomsE, refere-se ao individuo que, devendo trés mil francos, anui em dar em paga-
mento uma propriedade no valor de seis mil, para evitar a prisio. O que o texto
procura sustentar é que o abuso pode se configurar ainda quando o que o coator re-
clama lhe é efetivamente devido. Pois, caso contririo, dever-se-ia admitir a tese
de que qualquer meio-injuridico é vélido para alcancar o a_dim'plementn de uma
obrigagio de que se é credor. Ora, isso equivaleria 2 admissio da tese de que se
pode fazer justica pelas proprias maos.

24. Nas hipéteses figuradas, embora o pagamento ndo se possa repetir, o ato
ilicito pode dar lugar a uma agdo de perdas e danos, se a coagdo causou prejuizo.




280 SILVIO RODRIGUES

Mas, noutros exemplos, o vicio do consentimento, provindo
do uso excessivo do direito, pode infirmar o negocio juridico.
Em Democue (Obligations, ns. 307 e 315) encontram-se dois
exemplos tirados da jurisprudéncia, nos quais o abuso no exer-
cicio de um direito faz com que se configure a coagio, capaz de
viciar o consentimento.

O primeiro cuida do caso de um artista que se recusa a con-
tinuar representacao em meio, se nao se lhe prometer uma van-
tagem . E evidente que o artista tem o direito de nao repre-
sentar, como ainda o tem de pleitear aumento de seus salarios.
Mas, o fato de reclamar tal aumento, sob ameaca de abandonar
o espeticulo em curso, constitui abuso do direito de nao repre-
sentar, ato ilicito, suscetivel de fazer com que sua ameaca se
revele injusta, configurando-se coagdo capaz de tornar sem efeito
a convengao resultante.

O segundo, bastante semelhante, refere-se a nulidade de um
contrato, imposto por musicos a um diretor de teatro, sob a
ameaca de greve imediata, no momento em que a representagao
ia comecar . Os musicos tém direito de nao trabalhar; tém-no
de pleitear aumento de saldrios e tém-no, igualmente, de fazer
greve para conseguir melhoria. Mas, o fato de recorrerem a
greve, na hora do espetculo, constitui exercicio abusivo do di-
reito, capaz de configurar a violéncia injusta e, assim, infirmar o
ato juridico.

Um julgado de corte trabalhista decidiu, entre nés, hipdtese
que pode ilustrar a tese em estudo. Ameagando de prisio um
empregado acusado de desfalque, bem como de promover contra
ele processo administrativo, gonde resultaria sua despedida do
emprego, certa empresa conseguiu arrancar-lhe o pedido de de-
missdo, a renuncia aos direitos adquiridos e, ainda, declaraciao
reconhecendo a divida no montante do alcance. Apresentada a
demanda de nulidade, entendeu o tribunal que a “ameaga coibiu
visivelmente a vontade do recorrido, levando-o a assinar o do-
cumento em questdo”, nao havendo, portanto, por parte do recor-
rente, apenas o exercicio normal de um direito. Concluiu, des-

-25.  Jurisprudence de Tribs. de 1¢ Instance Belges, p. 595.
26. Tribunal de Marselha, 9 de marco de 1912, Rec. Marseille, 1912, 2, 145.
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tarte, ndo ser valido o “... documento em que o empregado
renuncia a direitos adquiridos, desde que fique provada a exis-
téncia de coagdo moral pelo emprego de ameacas de prisio
imediata e conseqiiente processo criminal, feitas em presenca da
autoridade policial” (RF, 91:523).

Em rigor, o empregado que da desfalque pode ser perse-
ido criminalmente e o seu patrdo dispse de justa causa para
afastd-lo do emprego, através de processo legal adequado. Mas,
no caso em aprego, o aparato do procedimento e as ameacas efe-
tuadas representavam um abuso de direito, capaz de configurar -
a coagdo e tornar sem efeito o ato juridico da rentincia,

Parece-me que, embora o empregador tenha procurado
alcancar, nesta hipétese, apenas aquilo a que tinha direito — o
afastamento do empregado infiel e a reparacio do prejuizo sofri-
do — o abuso se caracterizou em virtude da exorbitincia da
ameaga, suscetivel de provocar, no espirito da vitima, invencivel
receio de escindalo, repercutindo sobre seu nome e o de seus
familiares 7.

O que se pretende sugerir, neste parégrafo, é que a coacio
pode ocorrer mesmo quando o agente, procurando obter o que
tem direito, através de ameaca a um recurso legal, exorbita no
exercicio de seu direito, criando, assim, no espirito da vitima,
fundado temor de conseqiiéncias mais funestas que as normais.

O problema é delicado e sugere as tradicionais distincoes
entre o ato praticado contra direito e o ato abusivo de direito.
Se o comportamento do coator colide com a lei, a iliceidade de
sua conduta é manifesta e ficil se torna caracterizar o defeito do
consentimento. Mas, na hipétese do ato abusivo, a caracteriza-
¢do € penosa e somente o exame do caso concreto pode conduzir
o juiz a decidir de sua existéncia. A dificuldade consiste em
fixar o limite em que o ato deixa as lindes da liceidade, para
ingressar nas fronteiras da ilicitude.

2T CE: Julgado, RF, 96:674:

“A ameaga de fazer efetivo um direito sé vicia o ato se o agente abusa
da situagio do ameacado, compelindo-o a pratici-lo com o incutir-lhe temor.
quanto s conseqiiéncias da negativa”,
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Democuk ( Obligations, n. 318) realga o problema. Figura
ele a hipétese da mae solteira que, para obter pensao do amante
ue a abandonou, o ameaca de morte. A promessa, assim obti-
aa, ¢ anulavel, dada a evidente coagdo. Mas, pergunta o autor:
poderia a jovem, para conseguir importancia moderada, ameacar
o amasio de revelar a situacio a sua noiva ou empregar qualquer
outro meio, nio vedado pela lei, capaz de tornar insustentavel
a vida do D. Juan, que se tornou ermitao? A dificuldade, repito,
estd na medida além da qual o ato regular se torna abusivo.

Em conclusio, para que a ameaga vicie 0 consentimento é
mister que seja injusta. Nao se considera injusta a ameaga do
exercicio normal de um direito. Tal exercicio, entretanto, sera
abusivo nao s6 quando vise a obter uma vantagem que competia
a0 coator, como também excepcionalmente, quando se exorbita
na utilizacio da ameaga de ato a que se tinha o direito de
recorrer.

Capitulo XXIV |
O conteudo da ameaca

Sumdrio:

139. A regra de direito sobre a matéria.

140. Pessoa em quem repercutiri o prejuizo. Plano de
tratamento.

141. A questio no direito romano € a maneira como
evoluiu no direito francés.

142. A solugdo italiana.

143. O problema no direito patrio.

144. A ameaga de prejuizo material & pessoa da familia
do contratante.

145. Dano igual, pelo menos, ao recedvel do ato extor-
quido,

146. Opinides sobre o preceito e conclusao sobre o
assunto.

139. A regra de direito sobre a matéria. A coagao s6 vicia o
ato juridico quando provoca, no espirito do paciente: a) temor
de dano a sua pessoa, a pessoa de sua familia ou aos seus bens;
b) dano esse igual, pelo menos, ao receavel do ato extorquido
(CC, art. 98).

Aﬂui, cogita a norma do conteido da ameaga. Tem em
vista, de um lado, aqueles em quem repercutird o dano’; de

1. Pontes pE Mmanpa (Tratado de direito privado, v. 4, p. 358) ensina que
o problema em questio é o da diregdo da ameaca. Mostra que, em boa técnica
legislativa, é irrelevante tal direcdo, pois a ameaga dirigida a um amigo pode ter
maior forca coativa do que a feita a pessoa da familia do paciente. Mas, obser-
va, o art. 98 limita e sé considera coativa a ameaca se ela se dirigir a4 propria
pessoa, a seus parentes e aos bens, quer do ameacado, quer de pessoa de sua
familia. Veremos que este é um dos pontos cruciais do problema.

Data venia, nio parece adequada a denominacio — diregdo da ameaca — su-
gerida pelo sapientissimo escritor. A ameaga se dirige sempre ao outro contratan-
te. E possivel que a vitima do prejuizo seja um parente ou terceiro, que ndo a
pessoa ameacada. Mas a ameaga se dirige inelutavelmente ao coato que talvez
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outro, o tamanho do prejuizo ameagado que, requer a lei, nio
deve ser inferior 4 perda que a vitima se conformou em sofrer,
ao concordar com o ato extorquido.

Dois problemas diversos, que serdo analisados separada-
mente. '

140. Pessoa em quem repercutird o prejuizo. Plano de trata-
mento. Como se vé da lei, a ameaga pode visar a pessoa da
vitima, ou os seus bens, assim como a pessoa de sua familia ou
os bens desta %

Ocorre violéncia a pessoa do outro contratante quando ela
se manifesta através da ameaca de sofrimentos fisicos, tais como
sevicias, prisdo etc. Assim no exemplo j4 referido, da mie que,
para extorquir a concorddncia da filha, a abandona encerrada
em seu quarto, sem assisténcia, no momento do parto. Ou na
hipétese julgada pela 3. Cimara Civel do Tribunal de Sio Pau-
lo onde, para forcar a vitima a reconhecer determinada divida e
assinar as promissorias correspondentes, os coatores obtiveram
sua detencao legal. O acérdao, firme na licio de WasHNGTON
pE BARROS MONTEIRO, proclama que “. . .a coacdo se caracteriza
nao somente quando aquele que dela é vitima se acha num car-
cere, mas quando haja qualquer prisdo (Curso, cit., parte geral,
p- 214), isto €, qualquer ato restritivo da liberdade” (RT, 297:
280).

Igualmente, ocorre coagdo se a ameaga provoca adequado
receio de dano patrimonial. Assim, a ameaga de incéndio, de

concorde com o negécio ndo querido, para evitar as conseqiiéncias funestas que
pesam sobre pessoa de.sua familia ou outra de suas relagdes.

Cf. Prantor, Reert e Esmem, Traité pratique, v. 6, n. 193:

“D’ailleurs si c'est bien, comme nous I'avons montré, l'influence de la
crainte sur le consentement qui justifie la nullité, c'est la crainte du contrac-
tant qu'il faut envisager, et non celle du tiers, si ce n’est pas son influence
sur 'esprit du contractant”,

2. Esta é a interpretacio que, com algumas restrighes e como mostrarei a
seguir, parece justa. HA quem interprete a lei em sentido mais estrito, entendendo
s6 haver coacio se o dano ameacado recair: a) sobre a pessoa do ameacado;
b) sobre os seus bens; c¢) sobre pessoa de sua familia, excluindo, assim, do campo
da violéncia, a ameaca que recai sobre os bens de pessoa da familia do paciente.
Embora aparentemente tal interpretagdo mais se amolde 4 letra da lei, ndo a tenho
por verdadeira.
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depredagio etc. Ha pouco referi-me a julgado aludido por
Democue (Obligations, n. 315), que anulou contrato imposto
a um diretor de teatro por seus musicos, que lhe extorquiram
promessa de aumento, sob a ameacga grave imediata, no momen-
to em que a representagio ia comegar. Aqui o prejuizo contido
na ameaga ¢é nitidamente patrimonial.

Mas, ndo é s6 a ameac¢a de dano, visando ao contratante,
que vicia o negécio. A lei considera igualmente a hipétese de
alguém consentir ante a ameaca de dano a um seu parente, ou
a bens desse parente. Além disso, a doutrina tem ampliado o
sentido da lei, para admitir como caracterizado o vicio da vio-
léncia, ainda quando o mal ameagado se endereca ao préprio
coator, como na hipétese do filho que, para obter a anuéncia do
pai, ameaga suicidar-se ou adotar uma profissio perigosa, como
a de piloto de provas ou a de escafandrista *.

O principio que inspira o legislador e que conduz o intér-
prete é sempre o mesmo: admite-se a coagdo e, portanto, o vicio
da vontade, sempre que a ameaca, revestindo-se de severidade
adequada‘, provoca, no espirito da vitima, um temor de suficiente
intensidade, capaz de dobrar-lhe a vontade, fazendo-a concordar
com um negécio nao querido, a fim de evitar as conseqiiéncias
mais funestas de um negécio ameacado.

3. Demoromse (Contrats, v. 1, p. 163) relata fato veridico, que, por acaso,
ndo atingiu a barra dos tribunais. Um pai se recusava a concordar com uma doa-
¢do que fora exigida como condigio de um casamento ardentemente desejado pelo
filho. As famflias dos nubentes, reunidas perante o notirio, estavam na iminéncia
de se separar, quando o rapaz declarou ao pai que daria um tiro no ouvido, caso
aque]e persistisse em sua recusa. O pai, aterrorizado, consentiu na doacfio; mas,
ao depois, pleiteou com éxito a nulidade do contrato, alegando coagio.

Entende DeEmoLoMBE que se trata de uma questio de fato, cabendo ao juiz
resolver, ou seja: a violéncia, que o filho ameagou exercer sobre sua prépria pessoa,
teria forga para inspirar ao pai um tal terror, a ponto de ser considerada como
violéncia exercida contra o préprio pai? No caso da resposta afirmativa, inegivel é
a existéncia da coacdo e portanto do vicio de consentimento.

Cf. DEMocuE, art. cit., p. 470, n. 31.

Entre os escritores brasileiros que admitem a existéncia da coagdo nessas hi-
péteses encontram-se PoNTEs DE MIRANDA (ob. e loc. cit.) e OrozMBo NoNATO
(Coagdo, n. 101). :
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Tal regra deve ser admitida com restricdes, que serao exa-
minadas. Todavia, na hipdtese em andlise, verifica-se que, em-
bora a ameacga se dirija aquele cujo consentimento se procura
extorquir, o dano seré sofrido por terceira pessoa.

A andlise do principio romano, da lei francesa e do pensa-
mento dos escritores desse pafs, bem como dos Cddigos italianos
de 1865 e 1942, servird como introducdo ao exame do problema
no Brasil.

Neste dltimo passo, examinada a solug¢ao relativamente ti-
mida do Cédigo Civil, ver-se-4 a tendéncia mais liberal acolhida
pelos escritores brasileiros, alids apregoada pelo Anteprojeto de
Cédigo de Obrigacdes de 1941 e nos projetos subseqiientes de
reforma de legislacao civil.

141. A questao no direito romano e a maneira como evoluiu no
direito francés. O Liv. IV, Tit. II, do Digesto, que cuida do
edito pretoriano na parte onde invalida os atos provocados pelo
medo, traz a opinido de Paulo, onde vem afirmado que o edito
contempla nao sé o temor de um mal a prépria pessoa da vitima,
como também o medo de ameaga a seus filhos; e conclui con-
siderando que o amor dos pais pelos filhos faz com que Os pri-
meiros mais se arreceiem quando ameagados os segundos do que
quando o perigo contra eles se dirige *.

Pothier (Obligations, n. 25), embora estribado nesse texto,
0 interpreta mais amplamente:

“E preciso que a pessoa que pretende ter sido for-
¢ada a contratar, haja sido intimidada pelo receio de
um grande mal, seja em relacdo a sua pessoa, seja em
relacdo as pessoas de seus filhos, ou de quaisquer ou-
tras pessoas préximas: (e transcreve o texto de Paulo)
nam nihil interest in se quis veritus sit, an in liberis
suis, L. 8, ff. 3 dict. tit.” (traducdo livre do francés
pelo monografista).

Como se vé, PoTHIER ndo circunscreve a existéncia da coa-
¢do apenas a hipdtese de a ameaca se dirigir ao contratante e a

4. Digesto, Liv. IV, Tit. II, frag. 8, § 3.0
“Haec, quae diximus ad edictum pertineret, nihil interest, in se quis ve-
ritas sit, an in liberis suis cum pro affectu parentes magis in liberis terreantur”.
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seus filhos, admitindo-a, igualmente, quando o mal contido na
proposta recai sobre outros parentes préximos do paciente.

Essa ¢ a fonte direta do artigo correspondente do Cédigo
Napolednico, que traduzo:

“Art. 1.118. A violéncia é causa de nulidade do
contrato, nao somente quando for exercida sobre a
parte contratante, mas também quando o for sobre seu
esposo, ou esposa, seus descendentes e ascendentes”.

Portanto, aqui, como j4 ocorrera na licio de PorHieg, nota-se
ampliagdo do conceito romano, para admitir a existéncia de coa-
¢80 nao s6 quando o dano se refere A vitima ou a seus filhos,
mas também quando ameaga seu consorte, seus ascendentes o
descendentes.

Mas, dever-se-4 interpretar a regra, limitando seu alcance
tdo-somente a essas pessoas, isto &, conjuges, descendentes e as-
cendentes?

Enquanto alguns escritores véem no texto enumeracgao taxa-
tiva’, outros procuram ampliar seu abrangimento. E talvez
mesmo se pudesse afirmar que é no sentido de admitir a inter-
pretacdo ligeral, em detrimento da exegese restritiva, que se en-
contra a corrente mais numerosa, embora tendo de levar de ven-

5. Entre estes lembro DuranTON, AuBRY e RAu e LAURENT:

Duranton (Cours, v. 4, n. 152) reconhece que deveria o legislador ter inclui-
do o immio entre as pessoas mencionadas no art. 1.113, pois a afeicdo que liga esses
parentes é pelo menos igual a que une o avd ao neto. Todavia, conclui:

“Mais la loi ne s’étant pas expliquée au sujet de la violence exercée sur
les fréres et soeurs de la partie contractante, quand elle I'a fait & I'égard se
celle exercée sur ses ascendants ou ses descendants, on ne pourrait alléguer
cette violence pour en faire une cause de nullité du contrat”,

LAvRENT (Principes, v. 15, n. 520), referindo-se a opinido contréria, ampliativa
do artigo, diz oporem-se a ela o texto e o espirito da lei. Argumenta: A violéncia,
em regra supbe que alguém se obrigou por medo de expor sua pessoa ou sua for-
tuna a um mal considerivel e presente. Quando se trata de um mal que ameaga
outra pessoa, o art. 1.113 abre uma excegio, para inchuir o conjuge, os ascendentes
e os descendentes. Fora dessa excegio prevalece a regra geral.

Auery e Rau (Cours, v, cit., n. 343 bis, nota 14) sio do mesmo aviso e en-
tendem que o art. 1.113 deve ser considerado limitativo e nio simplesmente de-
monstrativo.
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cida a reacao de grandes vultos como AuBRY e Rau e LAURENT.
Com efeito, abandonando o entendimento originalmente susten-
tado de que a enumeragio do art. 1.113 é taxativa, a doutrina
e a jurisprudéncia francesas se inclinam para a tese de ser ela,
com certas restricoes, meramente exempliticativa.

Laromeitre (Théorie et pratique des obligations, v. 1, p. 76)
sustenta idéia, ja difundida por Marcadé®, de que a violéncia
exercida sobre um irmao, um tio, um amigo, ou qualquer outra
pessoa ndo incluida no art. 1.113, pode constituir legalmente
uma extorsdo da vontade, capaz de viciar o consenso. Mas, uma
distingdo se impoe: no caso de violéncia dirigida ao conjuge, ao
ascendente ou ao descendente, basta que se prove a ameaga,
para que se anule o ato juridico, pois a lei presume, de maneira
irrefragavel, a identificagao entre aquelas pessoas e o contratante.
Estao elas com ele de tal modo ligadas que a ameaga de um mal
sobre as mesmas recainte dobrara sua vontade, do mesmo modo
que se a violéncia contra ele préprio se voltasse.

Contudo, se a violéncia se dirige contra outra pessoa que
nao o conjuge o ascendente ou o descendente do contratante,

nao basta a prova da ameaga, para caracterizar o vicio da von-

tade. Mister se faz demonstrar que a vitima esti tao intima-
mente ligada ao contratante que os lagos de afei¢do ou paren-
tesco fazem de ambos uma sé criatura, de modo que a violéncia
a um prometida vem ressoar com igual intensiccllade no outro.
Nesse caso, feita a prova dessa intimidade e da violéncia exer-
cida sobre a outra pessoa, poder-se-a obter a anulagao do negé-
cio juridico.

8. MarcapE (Explication théorique et pratique du Code de Napoléon, v. 4,
p. 364, n. 413) afirma ser evidente que a disposi¢io do art. 1.113 nio é limitativa;
e prossegue:

-

. si mon réfus de signer un acte doit faire exécuter la menace de
ruiner ma soeur, ou d'inflinger des traitements barbares 4 une personne qui
m’est chére, ou d'assassiner une personne qui m’est, si 'on veut, complétement
étrangere, il est claire que la violence exercée contra la tierce personne pro-
duit sur moi-méme une violence morale, une crainte qui m’est toute perso-
nelle, et qui suffit pour vicier mon consentement et faire annuler le contrat.
Le seul sens possible de notre article est donc que, dans le cas de conjoints
ou de parents en ligne directe, la violence exercée contre l'une de ces per-
sonnes produira forcément et de plein droit le méme effet que si elle était
dirigée contre la partie contractante elle méme; tandis que, pour toutes autres
personnes, les juges seront libres de se déterminer par les circonstances”.
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Esta parece a opinido prevalecente ndo sé entre os escri-
tores da época, como também entre posteriores’. Em sintese,
acolhem o ponto de vista seguinte: na hipétese de violéncia diri-
gida a alguma das pessoas mencionadas no art. 1.113 do Cddigo
Napolednico, a lei dpresume, juris et de jure, a intima vinculagao
das partes, bastando portanto ao contratante provar a ameaga e
o parentesco, para obter a anulagio do negécio malsinado; na
hipétese de pessoas nao referidas naquele artigo, o autor da agdo
anulatéria deve ndo apenas provar a violéncia exercida contra
terceiro, mas a repercussao que teve em sua sensibilidade, con-
duzindo-o a concordar com um ato nio desejado.

142. A solugao italiana. O legislador italiano decerto quis
fugir 4 controvérsia surgida entre os intérpretes do Cédigo de
1804. Assim, embora copiando em seu art. 1.113 a regra do
preceito de igual nimero de seu paradigma, a ele acrescentou
um novo paragrafo, onde aquela interpretagao, acima exposta,
vem acolhida em forma de lei. Com efeito, dispde a regra do
Cédigo Civil italiano de 1805, que traduzo:

“Art. 1.118. A violéncia é causa de nulidade do
contrato, ainda quando o mal ameacado seja dirigido
A pessoa ou bens do conjuge, ou de um descendente ou
ascendente do contratante. Tratando-se de outra pes-
soa, compete ao juiz de pronunciar-se sobre a nulidade,
segundo as circunstdncias” (grifo meu)®.

7. Cf. no mesmo sentido, entre outros, DEMOLOMBE, ob. cit,, n. 162; MouRLoON,
Répétitions écrites sur le deuxiéme examen de Code de Napoléon, 8. ed., ed. rev.
por Démangeat, Paris, 1869, v. 2, n. 1.052; CaprtanT, Introduction, p. 272, nota 3.

DemocuE (art. cit., p. 469), como os outros, participa exatamente da opinido
de Larombiére, acima referida, no sentido de que nos casos mencionados no art.
1.113 hi violéncia decisiva e, nos outros casos, necessirio se faz prova mais com-
pleta das relagdes entre o ameagado e a vitima da ameaca. Mas conta que um
julgado da Corte de Paris (31 mar. 1906, D. 1907. 2.366) desprezou a alegacio de
violéncia exercida sobre um amigo. E adverte que se receou escorregar por uma
rampa perigosa.

Cf, ainda, PraniorL, Ripert e EsmEN, Traité pratique, v. cit, n. 193; Les
novelles, v. cit., n. 803; JossEranD, Les mobiles, n, 89.

8. O Cédigo italiano de 1942 foi ainda mais feliz na redagio da Gltima parte
do artigo correspondente. Enquanto o art. 1.436, do Cédigo de 1942, 1.* parte,
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143. O problema no direito pitrio. O Cédigo Civil brasileiro,
embora mais amplo do que o francés, nao ousou abracar o cami-
nho indicado pelos doutores citados e acolhido pelo legislador
italiano, nem a solugio mais extremada do art. 6686, paragrafo
unico, do Cédigo Civil portugués de 1867 °.

Com efeito, o art. 98 de nossa lei civil considerou haver

rd - Ly .
vicio da vontade, quando a ameaca gerasse no espirito da vitima
temor de dano nao sé & sua pessoa, como a pessoa de sua familia.

A palavra familia tem maior amplitude do que a enumera-
¢ao feita pelo legislador francés, que se referiu somente ao cén-
juge, aos descendentes e ascendentes. Porque nela se incluem

outros parentes, como os irmaos e, sem davida, os descendentes
ilegitimos e os adotivos.

Verdade que nio é pacifico o conceito de familia. Esrfno-
LA (ob. cit.,, p. 425, n. 97) e OroziMBo NoNaTO (Coagao, n. 90)
apontam dois diferentes sentidos atribuidos pelo préprio legis-
lador ao vocibulo. Numa acep¢do mais ampla, ensina o pri-
meiro, compreende a familia os conjuges, os ascendentes, os des-
cendentes e os colaterais até o grau fixado por lei. Em sentido

reproduz aproximadamente o art. 1.113 da codificacio anterior, a alinea daquele
texto dispde:

“Se il male minacciato riguarda altre persone, I'annullamento del con-
tratto & rimesso alla prudente valutazione delle circostanze da parte del
giudice”.

9. O pardgrafo tdnico do art. 666 do Cédigo portugués de 1867 era ainda mais
liberal, nessa matéria. Prescrevia que “a coacdio consiste no emprego de forga Ffisica ou
de quaisquer meios que produzam danos ou fortes receios deles, relativamente a pessoa,
a honra ou & fazenda do contratante ou de terceiros”. Note-se que ndo hi qual-
quer das restricdes constantes de outros codigos. Dias FERREIRA (Cédigo Civil
portugués, 2. ed., Coimbra, 1895, v. 2, p. 14), comentando esse inciso, adverte:

ndo poucas vezes fazem menos impressio as desgracas proprias
do que as ameagas ou violéncias feitas a pessoas da familia ou de estreitas
relacées”.
E acrescenta:

“invalidard o contrato a coagdo contra terceiro, sempre que as rela-
¢oes do terceiro com o pactuante forem tais que o mal feito aquele se
repute feito a este, isto &, quando forem tais as relagdes entre um e outro
que a coagdo empregada contra o terceiro influa decisivamente no pactuante”.

O Cédigo Civil portugués de 1966 consigna idéia semelhante no art. 255, n. 2.
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estrito, abrange simplesmente os conjuges e os respectivos filhos.
4

E anota que o Cédigo, por vezes, emprega o vocabulo numa

acepgdo ainda mais estreita, para abranger os conjuges e os filhos

menores, como acontece nos arts. 233, I, III, V, e 70.

Entendo que, na hipdtese, o legislador utilizou intencional-
mente um vocabulo mais flexivel, com o propésito de deixar
campo maior para o analista e para o juiz.

Familia surge no espirito do intérprete como o conjunto de
pessoas unidas nao s6 por um liame de parentesco consangiiineo,
afim ou civil, como também por um sentimento altruista, por
uma afei¢do que as aproxima uma das outl:as, fazendo da:s ale-
grias e preocupagdes de cada qual a alegria e preocupagio de
todas.

No geral, este estado de espirito liga reciprocamente pais
e filhos; %iga irmaos entre si, avés e netos. Sera, no entanto, da
mesma intensidade a afei¢do que une estes a aqueles, ou mesmo
um descendente ao seu ascenaente, em terceiro ou quarto grau?

Parece que a utilizagio do vocébulo familia, no art. 98, pelo
legislador de 1916, teve o escopo de afastar a rigida solucdo
francesa, na qual, em tese, a ameaca a um irméo repercute me-
nos intensamente no espirito do contratante do que a ameaca a
seu tetravd. Por isso, acredito que, na maioria dos casos, deve
considerar-se mais a questdo da proximidade de grau do que a

. da natureza de linhas.

Penso que se deve presumir, juris tantum, haver sempre
coagdo quando o dano ameagado se dirige aos pais, aos filhos
(legitimos, ilegitimos, adotivos), aos netos e aos irmaos do con-
tratante; no caso de outros parentes, bem como de terceiros. liga-
dos ao coato por maior amizade, deve-se permitir ao preiudfcado
a prova da coagdo, cumprindo-lhe evidenciar a ocorréncia de
ameaga de dano a esse terceiro e o fato de que tal ameaga teve
forca para dobrar seu consenso. Assim sendo, na hlp'otese de
ameaca de dano aos parentes acima enumerados, havera presun-
¢do legal de violéncia; na outra, néo.

Tal interpretacdo se coaduna com a orientagio do Cédigo
e reflete a tendéncia ampliadora da maioria dos pensadores pa-
trios, no sentido de admitir a existéncia da coagao, nio s6 quan-
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do o dano ameacado se dirige a um parente do contratante, como
ainda quando se volta contra terceiros, a ele intimamente vin-
culados.

De fato, essa a tese que o maior numero de escritores bra-
sileiros acolhe.

Ja antes do Cédigo Civil, CarvaLHO DE MENDONGA, ampara-
do em Domar, sustentou que a violéncia produz efeitos rescisé-
rios mesmo quando os efeitos visam a determinados terceiros,
como membros da familia, amigos intimos, o pupilo e a noiva.
Recomendava se deixasse ao juiz competéncia para apreciar o
fato, a fim de aquilatar da existéncia e da intensidade da
ameaca '°.

No Congresso, ao ensejo da discussao do Cédigo Civil, sur-
giu emenda, de resto repelida, tentando inserir no corpo do art.
98 a idéia de que a ameaca de dano a amigo intimo poderia
gerar coagdo "'. A repulsa a essa emenda pode ser interpretada
como revelando uma vocacgio em sentido contririo. De qual-
quer modo, entretanto, parece certo que, apés a promulgacao
da lei civil, o acolhimento de uma interpretacio mais ampla se

difundiu.

EspinoLa (ob. cit., p. 426) repele a idéia de que o art. 98
se aplique exclusivamente aos membros da familia (em sentido
estrito) do paciente. E apregoa exegese mais larga, capaz de
apanhar outros parentes, tais como irmaios, tios, sobrinhos e mes-
mo colaterais até sexto grau. Todavia, mesmo essa solugdo nao
o satisfaz e sugere sejam adotados os rumos seguidos pela dou-
trina francesa e pela lei italiana, no sentido de se deferir ao
juiz poderes para, examinando o caso concreto, em que a vitima
da ameaga foi um terceiro, reconhecer ou nio a existéncia da
coagao, se a violéncia tiver por efeito provocar o consentimento
do contratante. Sao suas palavras:

10. M. I. CarvaLnOo pDE MENDONGA, Doutring e prdtica das obrigacées, v. 2,
n. 570.

11. Emenda Jurio pos SaNTOs, in FERREmRA CoOELHO, Cédigo Civil, v. 17, p.
420 e s.
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“A ameaga dirigida contra qualquer outra pessoa
podera viciar o consentimento do declarante, .se'guniio
as circunstincias, ficando & apreciagdo do juiz nao
somente a gravidade dos atos, que consti’tgiram a coa-
¢do, como ainda a influéncia que no esglrlto do coato
tiveram as ameacas de dano ao terceiro .

Esse, igualmente, o sentir de PONTES DE NIIR{\NDA 2 que
CARVALHO SANTOs esposa ", e é também ponto de vista d? Oro-
zimpo Nonato, (Coagdo, n. 100), o festejado monografista da
matéria. Acolhe ele a tese elaborada pelos pensadores frances?s
e recomenda, a uma jurisprudéncia esclarecida, a interpretacdo
ampliadora; apenas ressalva que, a seu ver, a presuncio de se
admitir sempre coagao, qua.ndo a ameaca s_e dmge ao conluge ou
parente em linha reta, é juris tantum. Eis suas conclusoes:

“A nosso ver, a boa doutrina presume, de resto
vencivelmente, a ocorréncia de coagdo ainda quando
a ameaca se dirige contra o conjuge, o descendente e
o ascendente. E admite a possibilidade de sua confi-
guragéio se a ameaga pesa em terceiro, dadas certas cir-
cunstincias e mediante prova supeditada pelo agen-

e U

Essa tendéncia, nitida na obra de tantos escritores brasi-
leiros, encontrou repercussdo nos varios projetos de ref?rma de
nossa legislagdo civil, desde o Anteprojeto de 1941, até o Pro-

jeto de 1975. Aquele primeiro texto, de lavra de HAHNEMAN
GumMaRAEs, OrRoziMBO NONATO e PHILADELPHO AZEVEDO, consig-

12. PonTEs pE MmanDA, Tratado dos testamentos, Rio de Janeiro, 1930, v.
1, p. 189:

“A violéncia vicia quando dirigida a terceiro que valha, para o oo?gid;(;
quase ou O mesmo que @ sua pessoa — O grande amigo, a noiva, o afllha
querido, o protetor por quem se fariam sacrificios. Em suma, o critério
pro affectu”.

13, CamvaLmO SANTOs, Cédigo Civil interpretado, 5 ed., Rio de Janeiro, 1952,
v. 2, com. ao art. 98. ) : :

14. Em sentido contrério, entendendo que a presungdo & juris et de fure,
HERMENECILDO DE BARros, Manual Lacerds, p. 264, n. 163.
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nava a solugao nova em seu art. 27; o Projeto de Cédigo de Obri-
gagoes de 1965, o fazia em seu art. 55, paragrafo tinico; o Ante-

“Art. 149. A coagio, para viciar a declaragdo da
vontade, ha de ser ta] que incuta ao paciente fundado
temor de dano iminente e consideravel i sua pessoa,
a sua familia, ou aos seus bens.

Paragrafo dmico. Se disser respeito a pessoa nio
b Y 3 - . .
pertencente a familia do paciente, o juiz, com base nas
circunstancias, decidira se houye coagao”,

E inescondivel o fato de que tal orientagdo constante do
texto projetado e acima transcrito, é a mais sibia. Alias, embo-
ra 0 Cédigo Civil, ao utilizar o vocabulo familia, dé a impressio
de repelir uma exegese que abranja terceiros, nio parentes do

foi observado, o propésito do legislador de largar porta aberta
para uma interpretagao mais liberal. Nio repugna, portanto,
deferir ao juiz competéncia para, examinando o caso concreto,
anular o negécio por reconhecer coagida a vontade que o gerou,
ainda quando a coacao seja representada por ameaga dirigida
nao ao contratante ou a seus Parentes, mas a um amigo, a noiva
ou outra pessoa a ele tao ligada que o temor de vé-la sofrer
tenha bastado para extorquir-lhe a anuéncia. Merece, por isso,
aplauso o conselho do Min, OrozimBo NonaTo quando, embora
reconhecendo nio ter o Cédigo férmula adequada para abran-

ger as solugoes referidas, proclama poder a jurisprudéncia, nio
obstante, adota-las (ob. cit., n. 197).

144. A ameaca de Prejuizo material & pessoa da familia do con-
tratante. Dado o impreciso de sua redacdo, ao declarar que a
coagio deve provocar no paciente fundado temor de dano 3 sua
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de um prejuizo material que tenha por vitima pessoa da familia
do contraente. Poder4 alguém alegar que contratou coagido,
por ameaga de grave prejuizo patrimonial a um seu irmio, ascen-
dente, descendente etc?

A anilise literal do texto tanto pode conduzir 3 resposta
negativa, quanto i positiva. Pode o intérprete entender que s6
haverd coagdo se a ameaca for dirigida & pessoa do contratante,
a pessoa de sua familia ou aos bens do contratante. Por outro
lago, a mesma anlise pode levar o exegeta & resposta contraria,
para admitir que se configura a coaciio, ainda quando a ameaca
seja de prejuizo material 4 pessoa da familia do contratante.

Embora a doutrina ndo haja focalizado com freqiiéncia a
questdo, ela me parece relevante. Porque, funda & a diferenca
de intensidade entre a ameaca dirigida a alguém de Ihe agredir
um parente, e a ameacga de causar apenas um dano patrimonial
a0 mesmo consangiiineo. Um homem de bem decerto se sub-
meterd ao sacrificio representado por contrato prejudicial, para
evitar que um irmio seja torturado, ou que um filho fique desas-
sistido em grave enfermidade; mas, sem divida, sua angustia
apresentara menos viva se o dano ameacado for de ordem patri-
monial, sendo provavel que nio concorde em subscrever o con-
trato extorsivo, embora com este ato possa evitar prejuizo bem
maior para o irméo ou para o filho.

A distingao entre prejuizo patrimonial e sofrimento fisico
autoriza a davida, sobre o exato sentido da lei. E possivel que
esta exclua a existéncia da coacio quando a ameaca recai sobre
bens de pessoas da familia do contratante, para s6 admiti-la
quando a violéncia envolve perigo de dano pessoal para aquela
mesma pessoa.

O defeito de redagdo, apontado no art, 98 da lei brasileira,
deriva do art. 1.113 do Cédigo Civil francés, que lhe serviu de
modelo. Referido dispositivo foi corrigido pelo Cédigo italiano
de 1865, bem como pelo de 1942, um e outro acolhendo expres-
samente a idéia de que a ameaca de dano patrimonial a parentes
do contratante pode caracterizar a coagao, como se fosse dirigida
ao préprio contratante. Diz a atual lei italiana, nesse passo
semelhante & de 1865:
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“Art. 1.436. La violenza ¢ causa di annullamento
del contratto anche quando il male minacciato riguar-
da la persona o i beni del coniuje del contraente o di
un discendente o ascendente di lui”.

Mas o texto francés e o brasileiro, como disse, foram menos
claros. Afora PoNTEs pE MIRANDA ( Testamentos, v. cit., p- 354),
nao me lembro de haver encontrado o problema proposto por
outro escritor deste pais. Da mesma maneira, raramente apa-
rece ele na obra de juristas franceses, onde a questdo, igual-
mente, se mantém aberta 5,

Quem a dilucida é DuraNTON. Argumenta: se o Cédigo
assimila a violéncia exercida contra pessoa da familia do contra-
tante a violéncia contra este exercida; e, se a ameaca dirigida
contra a fazenda deste ltimo basta para possibilitar a anulagio
do contrato, é légico que a ameaca dirigida & fazenda de pessoa
de sua familia deve, por sua vez, conduzir & invalidacio da
avenca. Isso, a despeito do art. 1.113 do Cédigo Civil francés
nio falar nominalmente, senio da violéncia exercida contra o
conjuge, os ascendentes e os descendentes do obrigado. Eis o
texto de DuranTON (Cours, v. 6, n. 153), que traduzo:

“...pela mesma razio, a violéncia que inspiraria
a uma das partes o receio que seu conjuge, seu descen-

15. Talvez se possa atribuir tal siléncio & persuasio de muitos juristas de que
a solugio j4 se encontra na lei, dispensando-se, assim, maiores desenvolvimentos.
Esta, ao ver deles, contém implicito o conceito que o Cédigo italiano mais explicita-
mente agasalhou, isto é, a ameaga aos bens de um parente pode configurar a coagio,
da mesma forma que a ameaga i pessoa desse parente. Dai, quem sabe, a razdo
por que um escritor minucioso como Demolombe passa por cima do assunto e, sem
justificar sua afirmativa, sustenta que, se a violéncia pde em perigo a vida ou a
fortuna de um parente ou de um amigo, e o contratante s6 consente no ato extor-
quido para salvd-lo, houve coagdo (Traité des contrats, v. 1, p. 148, n. 162). Ou
a razio pela qual o nosso Espinola, no geral tio amigo do pormenor, cuidando da
matéria sem lhe realcar a presente dificuldade, diz que a ameaca feita a um mem-

bro da familia do autor da declaracio de vontade produz o mesmo efeito que a coagiio

contra ele dirigida ( Manual Lacerda, v. e loc. cit.). Entretanto, mister se faria um dis-
positivo preciso, como o italiano, onde o legislador se incumbisse de dizer que a
ameaca de prejuizo i pessoa e aos bens, quer do contratante, quer de pessoa de sua
familia, é adequado para caracterizar a coacdo.
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dente ou seu ascendente experimentasse um mal consi-
deravel e presente em sua fortuna é igualmente uma
causa de nulidade, embora o art. 1.113 nio se refira,
nominativamente, sendo da violéncia exercida sobre o
esposo, a esposa, ou sobre os ascendentes e descenden-
tes do obrigado, e que o motivo de afeicio aja menos
poderosamente quando apenas a fortuna destas pessoas
esta ameacada, e ndo as proprias pessoas.

Nao me parece evidente que qualquer ameaga de dano e
bens de um parente, de um filho, por exemplo, conduza sempre
o pai a aceitar um contrato, apenas para evitar o prejuizo amea-
¢ado, maior, por defini¢ao, do que o extorquido.

Como se vé da licio de DuranToON, acima referida, a ameaca
de ordem patrimonial é, em regra, menos severa que a de ordem
. . . - 7 4 - .
pessoal e fisica; e sua intensidade decai quando é terceiro, ainda
que parente proximo do contratante, quem a deva sofrer.

De sorte que, no meu entender, deverd o juiz examinar o
caso concreto para verificar se, naauela hipétese, a ameaca de
um sério dano patrimonial a pessoa do parente do autor da decla-
ragdo se revestiu da gravidade suficiente para lhe extorquir o
consentimento. Nao se pode, creio, nesta matéria, estabelecer
regra genérica ',

Em suma, no que se refere ao problema focalizado, sio as
seguintes as conclusoes alcangadas:

a) verifica-se coagdo quando a ameaca se dirige & pessoa
ou aos bens do préprio contratante;

b) ela pode i%ualmente ocorrer se a ameaga visa a familia
do contratante, nela se compreendendo o conjuge, os pais, os

18. Na Revue Trimestrelle de Droit Civil, ano de 1936, p. 881, encontra-se

exemplo caracteristico. Irmdos de um comerciante assinaram reconhecimento de di-
vida, para que credor deste Wltimo votasse concordata amigvel, submetida pelo
mnegociante a seus credores. Ao depois pleitearam a anulagio do instrumento, ale-
gando que a confissio de divida foi extorquida mediante violéncia. A 32 Camara
de Douai julgou nio hzaver coagio, pois a ameaca de prejuizo, que afetaria o comer-
ciante e talvez o levasse 4 faléncia, nio era de natureza a extorquir o consentimento
de seus irmios, pois o dano moral ou material que o comerciante poderia sofrer nio
repercutiria naqueles parentes.
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avés, descendentes em §eral e os irmdos; ha presuncio juris tan-
tum de que a ameaca de prejuizo a uma dessas pessoas vicia o
consentimento;

c¢) podera se configurar a coagao se a violéncia visa a outras
pessoas ligadas ao contratante, tais como colaterais mais distan-
tes, sua noiva, seus amigos intimos etc.; cabe-lhe, nesta hipotese,
provar a intensidade do liame que o vincula a tais pessoas, de
modo que o receio de um mal a lhes ser infligido haja bastado
para lhes arrancar um consentimento nio desejado.

d) podera, ignalmente, constituir coacdo a ameaga dirigida
ao contratante, de dano patrimonial & pessoa de sua familia ou a
terceiros a ele profundamente vinculados, quando demonstrar
que foi tal temor que o levou a anuir num negdcio com o0 qual
nio concordaria sem referida violéncia. Nestes dois altimos
casos deve-se conferir ao julgador considerével liberdade para
examinar o caso concreto e para decidir se houve, ou ndo, ele-
mento capaz de viciar o consenso.

145. Dano igual, pelo menos, ao recedvel do ato extorquido.
O art. 98 do Cédigo Civil, entre os requisitos necessarios para
caracterizar a coagio, impoe, também, seja a violéncia capaz de
incutir ao paciente temor de dano igual, pelo menos, ao recea-
vel do ato extorquido.

Espinora, condenando a férmula, adverte que nenhuma
legislagio moderna emprego 0s termos que 0 nosso Cédigo,
inconvenientemente, utilizou (ob. cit., p. 415, n. 96).

Com efeito, na lei dos outros paises, a medida da intensi-
dade do dano ¢ imprecisa, nio descendo o legislador a mintcia
de pormenorizar que s6 havera coagao quando o sacrificio con-
sentido for menor do que o mal evitado.

De fato, o Cédigo Napoleénico fala em mal considérable
(art. 1.112), o italiano em male notevole (art. 1.436), o espanhol
(art. 1.267) e o Suigo das Obrigagoes (art. 30) em mal grave;
assim, essas leis deixam ao arbitrio do juiz, apos o exame do caso
concreto, a prerrogativa de reconhecer o vicio da vontade, con-
forme se convenca ou ndo da existéncia de um elemento externo
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violento, capaz de dobrar a resisténcia da vitima, compelindo-a
a consentir num ato nio querido.

Fsta elasticidade, concedida ao magistrado por aquelas codi-
ficacoes, foi negada ao intérprete nacional pelo legislador de
1916, que preferiu a rigidez de uma formula objetiva; de manei-
ra que (admitindo-se a interpretagao literal do texto), para se
reconhecer no Brasil a existéncia da coagdo, a vitima tera de
provar que 0 mal ilidido, através do contrato malsinado, era igual,
pelo menos, ao que resultaria do cumprimento da ameaga.

Em face do exposto, serd na obra dos escritores nacionais e
dentro do panorama brasileiro que se procuraré, sucintamente,
colocar o problema i

146. Opinides sobre o preceito e conclusdo sobre o assunto. A
solucio do Cédigo Civil brasileiro talvez se inspire na licao de
IaBEAO, citada por ULPIaNO e na qual se diz ndo se configurar

17. Embora nossa lei seja talvez a {nica a trazer o preceito em exame, escri-
tores de outros paises tém, igualmente, sustentado que a maneira de se verificar se
houve ou nio ameaca de dano considerével ou de dano notivel se encontra na com-
paragio entre o perigo evitado e o prejuizo resultante do ato extorquido.

Pacirici-Mazzont (que, de resto, &, nesse passo, citado por DEMOGUE), ensina
que:

“La notabilitd del male devessere considerata in modo relativo e non
assoluto: in generale pud considerarsi come notabile, se sia maggiore del danno
che il contratto cagiona, o del sacrifizio che costa” (Istituzioni di diritto
civile italiano, 5. ed., Turim, 1928, p. 391).

Rucciero e Maror (Istituzioni di diritto privatto, 8. ed., Mildo, 1955,

. p. 118), esposam igual tese. Dizem que para invalidar o negécio juridico

deve a ameaca ser grave objetivamente, isto é, grave e notdvel (timor maioris

malitatis) no sentido de que, “... comparato alla dichiarazione che si vuole

estorcere, importi un maggior danno che non la dichiarazione stessa( in modo
che la vittima tra i due sacrifizi sceglia il minore)”.

Cf., ainda, DEmoLOMBE, Contrats, V. 1, n. 138. PranioL, RipERT e EsMEIN
(Traité pratique, v. 6, n. 191) negam se trate de requisito essencial. Ainda no
caso de dano patrimonial, se normalmente o valor da perda que se teme é superior
ao sacrificio que se concordou em sofrer, tal condi¢io ndo é indispensavel para a
anulacio do ato.

“[] suffit que le mal soit de nature A inspirer une crainte vive a la per-
sonne qui en est menacée”.
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o metum, quando ¢é ele gerado por um temor qualquer, mas
apenas quando é provocado pelo receio de um mal maior ™.

A crer-se em Espivora (ob. e loc. cit.), o dispositivo em
analise se encontra, pela primeira vez formulado, no Esbogo de
Texema pE Frerras, cujo art. 4.° dispunha ndo constituir inti-
midagdo, “. .. a que consistir na ameag¢a de um mal menor em
relacdo ao mal ou prejuizo resultante do ato”.

CoeLHo RODRIGUEsS manteve a restricdio em seu projeto '
que Crévis BEviLAQuA reproduziu. Poucos sdo os escritores pa-
trios que aplaudem tal férmula, pois a maioria a tem por ma.

Entre aqueles, OroziMBo NonaTo (ob. cit., n. 80) cita SA
PeRERA e HERMENEGILDO DE BARrros, de quem diverge e cujas
opinides conferi. .

E menos veemente o parecer de SA PErera (Direito de fa-
milia, p. 182-3). Trata ele da coagdo incidentemente, a respeito
dos vicios que podem anular o casamento e, de um modo geral,
elogia o legisla(For pela sua precisao de linguagem e clarividéncia
psicoldgica, ao redigir os arts. 98 a 100 do Cédigo Civil. Sobre
a questao de ser o dano ameagado maior do que o extorquido,
explica elegantemente:

113

o legislador arma aqui uma balanga psico-
légica, para que se pesem o dano, impediente da vio-
léncia, e o dano, resultante do ato. Se as conchas se
equilibram, ndo é necessirio que a daquela exceda a
deste, ha coacio, ha vicio, h4 nulidade”.

Mais categorico, entretanto, se apresenta HERMENEGILDO DE
Barros ®. Afirma a superioridade, ainda neste particular, da
18. Digesto, Liv. IV, Tit. II, frag. 5:
“Metum accipiendum Labeo dicit, non quemlibet timorem, sed majoris
malitatis”,
19. Dispunha o art. 349 do Projeto de CoeLHo RODRIGUES:

“Considera-se grave o medo incutido por coagdo fisica ou moral que faga
0 paciente recear, por si ou por pessoa de sua famflia ou por seus bens,
dano, pelo menos igual ao resultante do ato a que é coagido”.

20. HerMENECILDO DE Barros, Manual Lacerda; da sucessio em geral, Rio de
Janeiro, 1929, v. 18, n. 159.
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nossa lei civil sobre as estrangeiras. Entende que a expressao
grave ou considerdvel usada pelos Codigos alienigenas, confere,
pela sua imprecisao, excessivo arbitrio ao juiz, defeito remediado
pelo legislador de 1916, ao dispor que o mal causado pela violén-
cia deve ser igual, pelo menos, ao receavel do ato extorquido .

Tal opinido, entretanto, nao aliciou muitos adeptos. Pelo
contririo, a maioria ** dos juristas a repele para entender, com
EspivoLa (ob. cit., n. 96), que se nao deve interpretar literal-
mente a lei, sob pena de se correr o risco de chegar a solugoes
revoltantemente injustas .

Alids, a aplicacio especifica deste dispositivo é, em muitos
€asos, impratic-ével. Porque, como unanimemente se admite
que a ameaga de um dano moral para extorquir um valor mate-
rial pode constituir coagao, torna-se impossivel estabelecer com-
paracio entre valores heterogéneos. Como saber se a ameaga
de um castigo fisico, ou a de difundir uma calinia, ou a de mal-
tratar filho da vitima, é um mal maior ou menor do que o dano

extorquido, representado, por exemplo, por uma confissio de
divida?

21. WasHINGTON DE BArros MonTemo (Curso; parte geral, cit., p. 215) res-
tringe a incidéncia dessa regra & ameaca de dano patrimonial, pois, se o dano é moral,
ocorre sempre o majum malus, imprescindivel para se caracterizar o vicio. Todavia,
se o dano é patrimonial, “preciso serd, em face do art. 99, que, pelo menos, haja
equivaléncia entre os valores confrontados; se o dano recedvel do ato extorquido é
menor que o resultante da ameaca ndo se configura coacio”. E acrescenta aquele
ilustre professor:

“Pode nido ser a solucdo ideal, mas é a‘que se extrai da literalidade do
texto, alids, geralmente censurado”.

22, Cf. Carvaruo SaNtos, Cddigo Civil interpretado, p. 359, com. ao art. 98;
Ferremra Coerno, Cddigo Civil, v. cit., p. 440; OrozmMBo Nowato, Coagdo, n. 80.

23. E evidente que, em muitos casos, o consentimento da vitima é extorqui-
do sob ameaga de um mal maior, de ficil comprovagio. Assim, na hipétese jul-
gada pelo Tribunal de Minas Gerais (RT, 130:186), na qual se reconheceu ter
agido sob coagdo o construtor que, para evitar os funestos efeitos da faléncia a
que seria conduzido por ndo receber seus créditos do Estado, se submeteu a rece-
bé-los em titulos da divida publica e por seu valor nominal. Diz a ementa do
actrddo, expressiva em si mesma:

“Anula-se a quitagio dada pelo credor que se viu colocado, pelo devedor
poderoso, como é o Estado, entre uma liquidagdo ruinosa e a faléncia, optan-
do pela primeira”.

Entretanto, o que pretendo sustentar neste paragrafo, e serd a conclusio a que
-chegarei, é que tal circunstincia ndo é imprescindivel para caracterizar a coagio.
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O préprio BEVILAQUA, cujo Projeto de Cédigo Civil continha
o requisito de ser o dano ameagado maior do que o extorquido
(art. 115), reconhece que:

“Se da coagao ndo resulta prejuizo patrimonial, ou
este é, apenas, indireto, nép se tem que atender ao
requisito da igualdade” (Cddigo Civil, obs. 2 ao art.
98, in fine).

Portanto, a seu ver, dispensa-se tal requisito, quando o dano
ameagado ndo for patrimonial.

WasHINGTON DE BARROs MONTEIRO (0b. cit., p. 215) vai mais
longe e sustenta que em qualquer caso de ameaga dirigida a vida,
a incolumidade fisica, & liberdade, a honra, ao decoro e ao bom
nome do paciente (dano moral), ocorre curialmente o majum
malus, configurando-se o requisito legal: o dano temido é maior
do que o receavel do dano extorquido (cf. nota 21 deste capitulo).

Divirjo, data venia, do eminente professor da Escola de Sio
Paulo. E verdade que sua tese oferece a tinica vereda capaz de
conciliar um texto legal inadequado com a realidade dos fatos.
Com efeito, ou se presume sempre que a ameaca de dano moral
¢ mais intensa do que qualquer prejuizo material extorquido, ou
entdo nao se pode aplicar o texto, por se tornar impossivel a com-
paragio entre o dano moral ameagado e o dano patrimonial extor-
quido, visto serem grandezas heterogéneas. Mas, prefiro a orien-
tacdo apregoada por BEVILAQUA, no sentido de ndo se exigir
prova de superioridade do prejuizo ameagado, quando a violén-
cia tiver por objeto um dano moral.

Nessa hipotese, o juiz deverd examinar o caso concreto, ten-
do em vista a personalidade da vitima, seu temperamento, sexo
e condigdo, para verificar se a ameaga teve ou nio forca para
vergar-lhe a vontade. A ameaca de difamar jovem donzela pode
bastar para extorquir-The, ou a seu pai, contrato donde redunde
enorme prejuizo material; enquanto a mesma ameaca, dirigida a
mulher menos timida e mais experimentada, talvez seja incapaz
de leva-la a enfrentar prejuizo sensivelmente menor. A ameaga
de agressao fisica pode provocar no homem covarde e rico a
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concordédncia em sofrer enorme prejuizo em dinheiro e ser in6cua
ante o individuo intrépido e apenas remediado. O exame da
espécie concreta fornecera ao juiz elementos para reconhecer,
ou nio, a existéncia da coagdo, sem que se possa estabelecer,
a priori, regra objetiva.

Isso ndo se propde apenas para o caso da ameaca de dano
moral, mas igualmente para a hipétese de dano patrimonial.
Embora o Cédigo Civil entenda sé haver coagao, se a ameaga
envolver prejuizo maior que o dano decorrente do contrato
imposto, ndo se deve interpretar tal mandamento ao pé da letra,
em face da injustica das solugdes a que pode conduzir.

Espinora (ob. cit., n. 96, nota 11) d4 exemplo que ilustra
bem a afirmativa de ndo ser relevante a circunstincia de ultra-
passar o prejuizo ameacado o dano extorquido. Figure-se indi-
viduo encarregado da guarda de um testamento cerrado, que
ameace 0 her§eiro instituido de destruir o documento, se nio
obtiver vantagem indevida, maior que a deixa testamentéria.
Poder-se-4 negar a existéncia da coagio? No exemplo referido,
o portador do testamento é locador de um legatario, contem-
plado, no instrumento, com a importancia de cem mil cruzeiros.
Pleiteia redug¢do no prego do aluguel que importard um prejuizo
de Cr§ 120.000,00. Poder-se-4 negar a existéncia de coagdo,
pelo fato do prejuizo extorquido ser maior do que o dano amea-
cado. EspinoLa responde que nao.

Aliss, isso parece evidente, pois a vitima da coacdo sabe ser
viciado o negécio e espera, naturalmente, que uma justica ido-
nea anule o ato extorquido. O legatario, que, para evitar a des-
truicdo do testamento em que é beneficiado com 100, anui em
sofrer um prejuizo de 120, sabe que foi vitima de uma extorsdo
ilicita e que podera tornar sem efeito o consentimento desse
modo arrancado. Portanto, tem a esperanca de alcancar a van-
tagem testamentaria, sem se submeter, definitivamente, ao sacri-
ficio extorquido.

Por outro lado, a despeito da ameaga ndo trazer em si o
risco de um dano maior do que o aceito no contrato, tal circuns-
tancia nem por isso torna o consentimento livre. E, por se ndo
aprésentar espontinea a vontade, é anulével o negécio juridico.
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Neste campo, ¢ amplo o arbitrio do juiz.

Em conclusao, quer o dano ameagado seja, ou nao, patri-
monial, dispensa-se a prova de se avantajar ao prejuizo que o
paciente se resignou a sofrer, através do negocio consentido. Ao
julgador cabera examinar se houve pressdo injusta sobre a von-
tade da vitima e se essa pressao foi causa da anuéncia, quer por
sua gravidade, quer pela iminéncia'do dano ameacado. Se se
convencer de tal circunstancia, deve anular o negocio.

Capitulo XXV
A coacdo provinda de terceiros

Sumadrio:

147. Critica ao art. 101 do Céddigo Civil e a solugdo
alvitrada.

148. Conflito entre os interesses do declarante e da pes-
soa a quem se dirige a declaragéo.

149. FEscassos os julgados sobre a matéria.
150. A solugio do Cédigo Suigo das Obrigagoes.
151. Atos praticados em estado de necessidade.

152. Atos praticados em estado de necessidade (conti-
nuagio). Fundamento da indenizacdo devida pela vitima,
no caso de promessa efetuada em estado de necessidade.

153. Conclusio sobre a matéria.

154. Reparagio do prejuizo sofrido pela vitima da coagéo
exercida por terceiro.

147. Critica ao art. 101 do Cddigo Civil e a solugdo alvitrada.
O art. 101 do Cédigo Civil brasileiro, seguindo a esteira da legis-
lacio de outros paises, determina que a coagdo vicia o ato juri-
dico, ainda que exercida por terceiro.

A matéria ja foi objeto de algumas consideragoes quando foi
proposta a questao do dolo emanado de terceiro (v., supra, ns.
83 a 87). Naquele ensejo ressaltei a disparidade entre as atitu-
des do legislador ao disciplinar o dolo e a coagdo provindos de
outras pessoas, que ndo as figurantes na convenca. Com efeito,
enquanto relativamente ao dolo de terceiro a lei s6 permite o des-
fazimento do negécio se uma das partes teve ciéncia do artiticio,
em face da violéncia ndo se depara tal restri¢ao e o ajuste decor-
rente da coacdo de terceiro é anulavel, quer o outro contratante
haja, quer nao haja, tido conhecimento da ameaca.

As razoes desta discrepancia de atitudes foram, também,
naquele local estudadas (ns. 83 e 84), ndo havendo porque retor-
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nar a elas. Apenas alguns aspectos da questao, ali apontados,
devem aqui ser repetidos, para justificar a conclusao gue, suge-
rida naquele momento, sera mais longamente sustentada agora.

Ao lado de autores que procuram justificar a duplicidade de
tratamento conferida pelo legislador ao dolo e a coagao provinda
de terceiros ( LAURENT, GAUDEMET, Giorcl, DAVID AGATSTEIN)',
outros, entre os quais LaroMmBIERE 2, ficam perplexos ante tal
procedimento, que censuram, por Thes parecer que a lei deveria
proteger a vitima do dolo emanado de terceiro da mesma ma-
neira que protege a pessoa (ﬁie concordou constrangida por vio-

léncia proveniente de estranho.

Esta ultima atitude apresenta-se logica e se coaduna com a
posi¢ao individualista dos escritores (%0 século passado, bem
como com os corolarios da teoria da vontade, por eles, em sua
maioria, defendida.

Se no ato juridico a lei intenta prestigiar a vontade humana,
atribuindo-The os cfeitos imediatos almejados pelo agente, desde
que licito seu proposito, é logico que tais efeitos nao podem ser
deferidos se a vontade se manitestou defeituosamente, quer por
té-la dobrado a violéncia, quer por havé-la falseado o erro ou o

dolo.

No caso de erro, em rigor, o problema nem sequer se devia
propor. Se a vontade se inspirou na ignorancia ou no engano,
espontidneo ou provocado, pode o autor da declaragao promo-
ver-lhe a anulacao. Da mesma forma, deveria ocorrer com a
violéncia. Se a vitima foi forgada a contratar, nao houve mani-
festacao livre de sua vontade, devendo, por conseguinte, ser
anulavel o negocio resultante.

Essa é a propositura logica do problema e a ueles escritores
Prof g agle :
que, com LLAROMBIERE, se voltam contra a distincao feita pelo
legislador, em relacao ao dolo e a violéncia vindos de terceiros,
2
pretendem apenas que se defira acao anulatéria em ambos o0s
casos, eliminando-se, destarte, a restricao da lei, que s6 permite

1. LaurenT, Principes, v. 5, n. 529; GauvpesEer, Théorie générale des obliga-
tions, p. 73-4; Giorcr, Obbligazioni, v. 4, n. 101; Davip AcatsTEN, Le dol des inca-
pables a loccasion d'un contrat, Paris, 1927, n. 28.

2. Laromsitrg, Obligation, v. 1, n. 8, com. ao art. 1.116.
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a invalidagdo do ato provindo de embuste de estranho, se dele
tiver ciéncia o outro contratante.

As duas solugoes me parecem, data venia, inadequadas.

A legal por deficiente, pois, se sabiamente s6 permite a anu-
lagdo do negécio doloso, quando a outra parte tiver ciéncia do
vicio (CC, art. 95), despreza a solugdo do Cédigo alemdo, que
equipara a tal hipotese a circunstincia de o outro contratante
ter podido obter conhecimento do artificio do agente (cf. v.,
supra, n. 85). E também porque permite a anulagdo do nego-

cio coagido, ainda que o outro contratante ignore a existéncia
do constrangimento.

A segunda solugdo, ou seja, a alvitrada por LAROMBIERE €
que, como foi apontado, aparenta ser mais l6gica, por igual nao
seduz, pois seu carater acentuadamente individualista despreza
a posicao e o interesse do outro contratante.

Por conseguinte — e essa é a tese que procurarei sustentar —
a regra, para ser justa e atender ao in‘eresse social, devia se
formular da seguinte maneira: o dolo e a violéncia, vindos de
terceiros, poderdo tornar anuldvel o negocio juridico, se o0 contra-
tante que deles se beneficiou tinha conhecimento do vicio ou
podia descobri-lo, se agisse com diligéncia normal. Caso con-
trario, nao 2.

148. Conflito entre os interesses do declarante e da pessoa a
quem se dirige a declaragio. E compreensivel que ao encarar
o fenémeno ato juridico, dentro de um sistema de inspiragio
individualista, o aspecto psicolégico da vontade dispute a prin-
cipal preocupagao do legislador. Partindo da premissa de que
o contrato tem por mola a vontade do homem, impde-se reco-
nhecer que o ato ndo pode ter eficicia a nao ser quando a mani-
festacio volitiva se externa livre e conscientemente. Se isso

-—

3. Cf. SaLemves, Déclaration de volonté, p. 63:

“Mais alors, pourquoi celui qui a regu de bonne foi, et sans avoir de
faute a se reprocher, une déclaration qui fit le résultat de la violence, celle-ci
émanant d’un tiers, ne serat-il pas protégé de la méme fagon que celui qui
aurait recu de bonne foi une promesse donnée, & son insu, sous I'influence du
dol, alors que ces manoeuvres proviennent d'un tiers?”
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inocorre, a vitima do erro, do dolo ou da coagéo pode promover
a anulagao do negécio, do qual, assim, nao defluem os habituais
efeitos.

Entretanto, um outro aspecto do problema, que se poderia
chamar seu aspecto social, surge relevante. E o do respeito ao
interesse do outro contratante, isto é, da pessoa que, de boa fé,
ultimou negécio com a vitima daqueles vicios.

E 6bvio que o problema s6 se focaliza se provier de erro, ou
de coacio ou dolo emanados de terceiros. No caso de dolo ou
de coacio derivados do outro contratante, este jamais estara de
boa fé, pois, pela prépria defini¢do, foi ele quem recorreu ao
artificio astucioso ou &4 ameaca injusta, para obter ou extorquir
um consentimento viciado. E por essa razao nao merece o
amparo do ordenamento juridico.

Mas, quando alguém de boa fé contratou com a vitima do
erro, ignorando o engano que lhe obscureceu a vontade, sofrera
sem duvida um prejuizo imerecido, com a anula¢do do negocio.
Da mesma maneira, se quem contratou com a vitima do dolo de
terceiro ou da coagao provinda de um estranho ignorava que a
anuéncia se externou maculada por tais vicios, experimentara
dano indevido, caso se desfaca o ato juridico.

Ora, por que deve a lei preferir o interesse de um contra-
tante, ao interesse do outro? (cf. DEmocuE, Obligations, v. cit.,
n. 301).

Vejamos, em primeiro lugar, a hipétese do erro. Ela ja foi
analisada no inicio deste trabalho, mas o reexame é aconselhavel,
para dar seqiiéncia ao raciocinio.

O individuo que de boa fé contrata com a vitima do erro
deve merecer da sociedade protegio no minimo igual a que esta
confere aquele contratante. Em rigor, deve merecer protecao
maior, pois se o legislador tiver qualquer motivo para preferir o
interesse de um ao interesse de outro, é o da pessoa a quem se
dirige a declaracao que deve ser preservado. Porque, como a
decﬁiragﬁo se endereca a toda a sociedade, que podera nela acre-
ditar e aceiti-la, é mais relevante garantir a eficacia da proposta,
fazendo-a vilida, a (]espeito do vicio da vontade. Pois tal orien-
- tagao empresta seguranca as relacoes sociais.
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Por outro lado, a admissao de uma causa de nulidade de
carater subjetivo e portanto de todos ignorada, passivel de ser
alegada por um contratante contra o outro, dela inciente, repre-
senta séria ameaca a seguranca das relagdes contratuais, que
cumpre ao legislador evitar.

Dai a sabia solugao trazida pelo art. 1.428 do Cédigo Civil
italiano de 1942, em matéria de erro. Tal inciso s6 permite a
anulagdo do negécio inspirado no erro de uma das partes, se a
outra dele tinha conhecimento ou poderia, agindo com diligéncia
normal, apurar sua existéncia. Porque, na hipétese contraria, de
ignorar 9 contratante o erro que moveu a parte adversa, o inte-
resse daquele (que é também o da sociedade, ansiosa por esta-
belecer a seguranca das relagdes juridicas) sobreleva, nio se
possibilitando a a¢ao anulatéria.

Em matéria de dolo emanado de terceiro, o problema pode
ser fixado em termos semelhantes. Se o embuste parte de estra-
nho, sem que o outro contratante tenha dele conhecimento ou
possa, com diligéncia ordinaria, descobri-lo, o negécio juridico
deve prevalecer, porque sua anulagdo trard prejuizo a um con-
tratante de boa fé, cujo tnico pecado foi o de fiar-se na eficicia
de uma declaragao revestida de todos os caracteristicos de auten-
ticidade e validade. Se alguém deve sofrer o prejuizo, esse
alguém é o autor da declaracao, vitima do dolo de terceiro. Tal
é a solugdo parcialmente adotada pelo art. 95 do Cédigo Civil
brasileiro e abracada integralmente pelo art. 123 do Cédigo Civil
alemao (cf., supra, n. 85).

Em matéria de coagdo nao ha motivos para se nio propor o
problema em termos idénticos.

Se a violéncia parte do outro contratante, o negécio é sem-
pre passivel de ser anulado, porque o autor da ameaca injusta
nio pode pretender protegio para um interesse que emergiu
de um ato ilicito.

Mas, se a violéncia veio de terceiros, é mister distinguir se o
outro contratante tinha dela conhecimento, ou se podia té-la des-
coberto, agindo com ordindria diligéncia. No caso afirmativo,
por se aproveitar o contratante da coacao oriunda de fonte exter-
na (circunstincia que o torna cumplice do coator), o negdcio




310 SILVIO RODRIGUES

pode ser anulado. Porém, se a outra parte ignorou a pressao
injusta que pesou sobre a vontade do anuente e, de boa fé, acei-
tou o negécio que se lhe propunha, deve o ato prevalecer, negan-
do-se agao anulatéria & vitima do medo. Isso porque, entre o
interesse do coato e o do outro contratante de boa fé, o legislador
deve preferir o deste ultimo, que representa o da sociedade, de-
sejosa de greservar a seguranca das relacoes Juridicas. O pre-
juizo sofrido pelo primeiro pode ser comparado ao que decorre
do fortuito ou da forca maior, que o direito ndo pode remediar *.

As Novelles belgas figuram exemplo que foi objeto de pelo
menos dois julgados da Corte de Cassagio francesa (ob. cit., ns.
826 bis e 826 ter.). As decisdes se conformam com a regra do
art. 1.111 do Cédigo Napoledo, afastando-se, por conseguinte, do
caminho ora apregoado. Mas sua andlise servird para melhor
focalizar o tema.

O primeiro desses casos é menos caracteristico e talvez
melhor configure hipétese de coagao provinda do co-contratante.
Um dentista israelita vendeu seu consultério, no ano de 1941,
ao ser aconselhado pelo comissirio de policia local a cessar sua
atividade e deixar a cidade, pois terceira pessoa, com o fito de
compeli-lo a vender o consultdrio por prego vantajoso, propunha-
se a denuncia-lo junto as autoridgdes alemis de ocupagao. O
acérdao, que julgou a ac¢do anulatéria, nio diz se a venda se
efetuou ao individuo que exerceu a ameaga de dentncia, pois em
tal caso a violéncia nao teria provindo de terceiro, mas dI()) outro
contratante, nao se configurando, portanto, a hipdtese em dis-
cussdo. Porém, se outro foi o comprador que néao o indigitado
delator, entdo a solugio, acolhendo o pedi((ilo de anulagio, obe-
deceu a regra do art. 1.111 do Cédigo Civil francés, pois ocorreu
coagao provinda de terceiro.

Nesta uitima hipdtese é nitida a injustica da solugdo, pois
o comprador, embora ignorante das manobras do terceiro e por-

4. Na hipétese, o prejuizo, ao menos teoricamente, ndo fica irremediado pois,
como no caso de dolo de terceiro, a lei pode deferir, 4 vitima da violéncia, acdo
de reparagio do dano sofrido. Alids, ela j4 o faz. Porque, como a coagio se
enfileira entre os atos ilicitos, o coator é responsivel pelo dano resultante, nos
termos do art. 159 do Cédigo Civil.

Como ja foi anteriormente apontado, a solugio alvitrada no texto foi acolhida
pelo art. 152 do Projeto de Cédigo Civil de 1975.
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tanto de boa fé, sofre um prejuizo resultante da anulacio do
negdcio, no qual se envolveu persuadido de que a proposta de
venda era livre e espontdnea. Além de injusta, a decisio con-
tém ameaca a seﬁuranga das relacGes sociais, ameaca cuja exten-
sdo pode ser melhor aquilatada se porventura se imaginar a mul-
tiplicacao de casos idénticos.

De acordo com seus termos, todos os negécios realizados por
israelitas, nos paises ocupados, poderiam ser desfeitos mediante
a alegacdo de violéncia, fato que, por ser notoério, possivelmente
dispensasse prova.

No outro julgado, aniloga é a decisio °,

Um dentista, também de ascendéncia israelita, havendo
cedido seu gabinete dentério, procurou mais tarde desfazer o
negocio, alegando que o movera constrangimento, representado
por uma legislagdo que lhe ndo permitia exercer seu mister, “et
des risques personnels que pouvait lui faire redouter I occupa-
tion”. Num primeiro julgamento seu pedido foi denegado, pois,
no entender do tribunal a quo, os fatos que conduziram a vitima
a contratar eram estranhos a convencio, ndo constituindo ato
humano, indispensével para caracterizar a violéncia e, por con-
seguinte, configurar o vicio de vontade. Mas a Corte Suprema
cassou a sentenga e anulou o negécio, reconhecendo a existéncia
de coagdo emanada de terceiro que, por ser capaz de provocar
grave temor na vitima, havia viciado sua vontade.

Tais solugdes, como disse, se conformam com a regra do
art. 1.111 do Cédigo Civil francés, da mesma forma que se aco-
modam ao principio do art. 101 do Cédigo Civil brasileiro. Nio
obstante, oferecem o defeito de desprezar o interesse da pessoa
que contratou com a vitima da coagdo, e que, tendo todas as
razoes para crer na seriedade e eficicia da proposta, a aceitou
inciente do vicio que a inquinava. O desfazimento do ato juri-
dico acarreta-lhe um prejuizo injusto. E a generalizacio, ou a

simples difusao de decisdes semelhantes, pode semear grande

5. Os dois arestos sio da mesma data, 26 de julho de 1949. A situacio de
fato, como se vé, é bastante semelhante, mas parece que se trata de decisoes di-
ferentes. Quanto ao primeiro acérdio a remissio é Bull, Civ,, n. 268, p. 748;
quanto ao segundo, Dalloz, 1950, Tables, 86.
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desconfianca no meio dos negécios, funesta seguranca das rela-
¢oes sociais.

Dai ser mais conveniente a adogao de um critério que atenda
a esses reclamos de seguranca social, sem desprezar, dentro do
possivel, o interesse individual. E o melhor critério parece ser
o alvitrado.

A coagdo emanada de terceiros vicia o consentimento quan-
do o outro contratante a conhecia ou poderia conhecé-la, agindo
com ordinaria diligéncia. Se ignorava o constrangimento, nem
contava com elementos para dgescobri-lo, 0 negocio prevalece,
ficando deferida a vitima, contra o autor da ameaca, agio de
ressarcimento do prejuizo.

Nos exemplos figurados, a regra alvitrada assim operaria:

@) o comprador do consultério teve ciéncia da coagio,
soube que o vendedor era movido por justificado receio e apro-
veitou-se da circunstincia para efetuar o negécio? Entio o ato
pode ser anulado;

b) embora inciente da coagdo, poderia o comprador, em
virtude das circunstancias, apurar a existéncia da ameaca contra
o vendedor e do compreensivo temor que o levou a contratar?
Poderia o comprador, dado o preco irrisério da oferta, sensivel-
mente inferior ao corrente no local e no momento, verificar que
tal oportunidade s6 lhe era apresentada por ser o vendedor israe-
lita e estar sujeito a perseguicoes racistas? Nesse caso, ainda, o
negocio pode ser anulado, pois o comprador deve culpar sua
negligéncia ou sua malicia, pelo fato de ndo ter descoberto a
coagio;

c) mas, se as circunstincias nao se revestiam de tal
veemeéncia, a ponto de lhe revelar o vicio da vontade: se o prego,
embora conveniente, nio estava a gritar que se tratava de um
negoécio anormal; se, enfim, ndo contava o comprador com ele-
mentos para descobrir a existéncia da coagio a dobrar a vontade
do vendedor, sua boa fé deve ser respeitada e o negécio juridico
deve prevalecer, em homenagem a essa boa fé e a necessidade de
seguranc¢a que deve rodear as relagdes juridicas.

DOS VICIOS DO CONSENTIMENTO 313

149. Escassos os julgados sobre a matéria. Sao escassissimos,
em nossos repertorios de jurisprudéncia, arestos em que a maté-
ria é versada.

Num deles, o Tribunal do Ceara, por decisao unanime de
10 de margo de 1944, parece ter abragado a tese que, desampa-
rada da lei, esposa a solugdo que me parece a mais justa. Diz
o julgado:

“O art. 101 do Codigo especifica a coagao como
causa de nulidade do ato juridico, quando da parte con-
tratante e de terceiro. Se deste, s6 responde o con-
tratante, se tinha ciéncia da pressao moral exercida por
outrem. Nesse caso, pe]o prejuizo causado ao coato,
respondem simultaneamente o contratante e a parte
coatora. Se o contratante ignora a coagao de terceiro,
a responsabilidade recai exclusivamente sobre ele”
(Rev. dos Julg. e Dec., 1:137, 1944).

Entretanto, embora a ementa do aresto parecga adotar a solu-
¢do mais audaz e mais justa, a Corte apenas decidiu, de acordo
com o § 1.° do art. 101, quanto a responsabilidade pela indeni-
zagao do coato, sem anular o negécio. Ora, aquele inciso, a meu
ver, s6 opera quando, desfeito o negocio pelo reconhecimento da
coagio provinda de terceiros, a vitima da violéncia nio fica
indene, de forma que reclama composi¢ao do dano. Como na
hipétese nao se anulou o negécio, nao havia porque invocar refe-
rido dispositivo legal. Dai a impressdo de haver o Tribunal aco-
lhido a tese apregoada no texto.

O acordao foi confirmado pelo Supremo Tribunal o que nao
significa endosso, por aguela alta Corte, da solugdo wgeriga, uma
vez que a turma julgadora apenas entendeu nao caber o apelo
extraordinario, por se tratar de matéria de fato, assunto no qual
o Tribunal a quo era soberano (RF, 122:107).

Num outro acérdao (RF, 62:361) proclamou o Tribunal de
Minas Gerais ocorrer coagao exercida por terceiro, na seguinte
hipétese: um tabelido e outros oficiais publicos, presos logo apés
a vitéria da revolugao de 1930 pela Junta Revoluciondria de Ita-
pecerica, daquele Estado, e acusados por ela de participacao nas
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fraudes eleitorais ocorridas no pleito de 1.° de margo daquele
mesmo ano, demitiram-se de seus cargos. Logo depois promo-
veram, contra o Governo Estadual, acao anulatéria do pedido de
demissdo, alegando terem sido coagidos pelos membros da Junta
Revolucionaria. O pedido foi julgado procedente, condenado o
Estado a reintegra-los e a Thes pagar o que deixaram de perceber
no periodo que estiveram afasta%los de seus cargos. Na hipé-
tese, entenderam os julgadores que o Governo teve ciéncia da
coacdo i]cégal, aproveitando-se do afastamento dos oficiais publi-
cos coagidos, para nomear correligionarios politicos.

150. A solugao do Cédigo Suigo das Obrigagoes. A solugdo do
Cédigo Napoleénico, adotada pelo nosso e pela maioria dos cédi-
gos modernos, sofreu, entretanto, sensivel aperfeicoamento com
a regra do art. 29 do Gédigo Sui¢co das Obrigacoes, apés sua
reforma de 1911.

O texto de 1881 (art. 26) era semelhante ao francés, mas a
reforma de 1911 acrescentou a seguinte alinea ao atual art. 29:

“quando as ameagas provém de fato de terceiro e
que a outra parte ndo as conheceu, nem devia conhecé-
las, o contratante que delas foi vitima e que desejar
rescindir o contrato, é obrigado a indenizar a outra, se
a eqiiidade o exigir”.

Por conseguinte, a lei diferencia, na coacdo vinda de terceiro,
trés hipéteses distintas:

a) o outro contratante conhecia a violéncia: nesse caso
equipara-se a ciimplice do autor do ato ilicito, e 0 negécio defei-
tuoso pode ser anulado, nio havendo mister de se respeitar seu
interesse;

b) o outro contratante, embora inciente da ameaca, a
ignora em virtude de sua prépria desidia, pois bastaria atuar
como pessoa normal e diligente para descobrir sua existéncia; por
isso, nesta hipétese também, desamparado da lei seu interesse, o
negocio juridico é anuldvel;

¢) finalmente, a vontade da vitima foi extorquida por vio-
léncia emanada de terceiro, mas o outro contratante nio conhecia
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tal circunstincia, nem poderia apuri-la, ainda que houvesse
agido com cuidado; nesse caso, a lei suiga, em vez de adotar a
solugao tradicional que possibilita apenas o desfazimento do
negocio (transportadas as partes ao estado em que antes dele
se encontravam, CC brasileiro, art. 158), defere acdo anulatéria
ao prejudicado, mas condiciona seu exercicio ao dever, a este
imposto, de indenizar a outra parte.

Note-se que ha uma evolugio sensivel. Em vez de se pro-
teger apenas a vitima da violéncia exercida por terceiro, cuja
vontade teria sido violada, protege-se principalmente o contra-
tante de boa fé, que com aquele negociou; pois a vitima s6 con-
seguira desmanchar o negécio, se indenizar o outro contratante,
ressarcindo-lhe o prejuizo integral advindo da anulagéo pleiteada.

Desse modo, garantindo-Se ao outro contratante a reparacio
do dano, no caso de desate do nd contratual, se restabelece a
seguranca das relagoes sociais, pelo infundir da certeza de que
nao pendem sobre os ne%()cios, em geral, os riscos de serem tor-
nados sem efeito, com o Iudibrio da boa fé de uma das partes.

A solugao do Cédigo suigo e a alvitrada de um certo modo
se equivalem. Prefiro, ndo obstante, a dltima, segundo a qual
o0 negocio, oriundo da coagio de terceiros, é mantido, se a ignorar
o outro contratante.

Porque, neste ultimo caso, a violéncia donde derivou a
anuéncia corresponde ao ato externo de for¢a maior, ao act of
God dos ingleses, cujos efeitos maos humanas nio poderiam evi-
tar ou impedir.

151. Atos praticados em estado de necessidade. Por encarar
como tal a violéncia exercida por terceiros é que preferi cuidar,
neste capitulo, do negécio concluido em estado de necessidade,
ou melhor, em estado de perigo.

A hipétese ¢é classica, a maioria dos juristas entende que se
trata de figura enquadravel dentro da coagdo®, e a versaram
todos os escritores que cuidaram da matéria, se bem que ofere-
cendo solucoes diversas.

6. VEenzi, in PAcrFici-Mazzoni, Istituzioni; parte geral, nota 9 a p. 429.
O Projeto de Cédigo Civil de 1975 abriu se¢io auténoma para disciplinar o
assunto. Fé-lo na Secdo IV do capitulo sobre os defeitos dos atos juridicos, art. 154.
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Configura-se quando alguém, ameacado por perigo iminen-
te, anui em pagar preco desproporcionado para obter socorro.

Assim aquele que, assaltado por bandidos, em lugar ermo,
se dispoe a pagar alta cifra a quem venha livra-lo da violéncia;
ou o naufrago que oferece ao salvador recompensa excessiva; ou
o comandante de embarcagéo, as portas do naufragio, que pro-
poe pagar qualquer preco a quem venha socorré-lo; ou o doente
que, no agudo da moléstia, concorda com os altos honorarios
exigidos pelo cirurgido; ou a mae que promete toda a sua fortuna
para quem lhe venha salvar o filho, ameagado pelas ondas ou de
ser devorado pelo fogo.

A solucao romana, para a relacdo que assim se estabelece
entre as partes contratantes, surge extremamente légica e se
encontra em Urriano (Digesto, Liv. IV, Tit. 2, frag. 9, § 1.2).
Ensina ele, repetindo licao de PomponIO, que nao esta abran-
gida pelo edito quod metus causa a obrigacao assumida por
quem, para melhor se defender contra a forca de inimigos ou de
ladroes, promete alta recompensa a terceiro; a menos que o bene-
ficiado haja enviado, secretamente, essa forca para assaltar a viti-
ma; pois se isso nao ocorreu, o promissério apenas recebe a paga
do seu trabalho”.

Potnier (Obligations, n. 24), com base nesse texto e estri-
bado na opinidao de PurrENDORF, entende que é valida a obriga-
¢ao desse modo assumida, ainda que convolada sob o temor de
ameaca de morte®. Mas abranda o rigor da regra ao opinar

7. Eis o texto em questdo:

“Sed licet vim factam a quocunque praetor complectatur, eleganter ta-
men Pomponius ait, si, quo magis te de vi hostium; vel latronum, vel populi
tuerer vel liberarem, aliquid a te acoepero, vel te obligavero; non debere me
hoc edicto teneri, nisi ipsi hanc tibi vim summisi; caeterum si alienus sum a
vi, teneri me non debere: ego enim operae potius meae mercedem accepisse
videor”.

8. Demoromse (Contracts, v. 1, n. 150) explica que, como o Cédigo francés
considera viciado o consentimento apenas quando ha violéncia, e nio quando ha
medo, na hipdtese em estudo o vicio ndo se configura, pois por violéncia deve-se
entender a via de fato praticada intencionalmente por uma pessoa contra outra, com
o fim de extorquir o consentimento. Ora, no caso da pessoa salva de incéndio, do
navio salvo do naufrigio, do doente salvo da moléstia, ndo ocorre a pressdo inten-
cional de uma pessoa sobre outra.
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que, se a vitima prometeu recompensa excessiva, esta pode ser
reduzida ao justo valor, correspondente ao servigo prestado.

Esse abrandamento merece a censura de LAURENT (Princi-
pes, v. 15, n. 519), que sustenta fundar-se tal opinido na eqiii-
dade e nao no direito®. Se o consentimento nao se apresenta
viciado, a obrigagdo é valida, pois o liame obrigacional faz lei
entre as partes, ndao podendo o juiz remové-lo. Censura, por
igual, outro (})onto de vista que alcancou alguma difusdo na
época, segundo o qual a vitima daquelas circunstancias sofreria,
por ocasiao da promessa excessiva, uma perturbagao mental; e
conclui que se isso fosse verdade, mister seria anular a obrigagéo
ou mesmo declard-la inexistente, porém jamais reduzir seu
montante.

O problema, no campo tedrico, poderia ser proposto nos
termos seguintes:

Sera valida a anuéncia do promitente, se o negécio foi con-
cluido ante a ameaca de sério e iminente perigo, advindo de
forcas externas, que o contratante beneficiado nao colaborou
para provocar?

No caso de resposta negativa, a promessa é obviamente ine-
ficaz e o salvador, que prestou efetivamente um servigo, ficara
sem remuneragao pecio seu trabalho e quiga desfalcado dos gastos
que efetuou.

- No caso de resposta afirmativa, o devedor tera que cumprir
o.prometido, sofrendo, destarte, um empobrecimento correspon-
dente a desproporcao entre o preco pago e o valor do servigo
recebido (cf. DEMoLOMBE, ob. e loc. cit.).

9. Esse parecer de PoTHIER ji fora repelido por Mourron (Répétitions écrites,
v. 2, p. 549, n. 1.054). Depois de proclamar a eficicia da promessa feita em estado
de perigo, ensina nio ser ela tampouco reduzivel. E diz:

“Je ne vois, en effet, dans notre Code, aucun principe sur lequel on
puisse se fonder pour justifier cette réduction. On ne peut sappuyer ni sur
la violence, car, dans l'espéce, le débiteur a contracté non comme violenté,
mais, au contraire, pour se défendre contre la violence; ni sur la lésion, car,
dans notre droit civil, la lésion, en principe, n’est pas une cause de rescision
des conventions (art. 1.114)".

MourLoN, entretanto, encontra remédio para evitar a inigiiidade a que tal so-
lugdo poderia conduzir, como se mostra em a nota abaixo (v. nota 13 deste capitulo).
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Salta aos olhos que nenhuma dessas solugoes extremadas
pode ser acolhida, pois qualquer delas conduz a iniqiiidade.
Justa, portanto, é a que confere ao juiz possibilidade de reduzir
a prestacao exorbitante ao seu real valor, como alvitrara PoTHIER.
Assim, nenhuma das partes sofrera desmedido prejuizo. Mas,
como fundamentar, juridicamente, tal posicio?

A matéria suscitou controvérsia, que juristas maiores des-
creveram '°. '

152.  Atos praticados em estado de necessidade (continuacdo).
Fundamento da indenizagdo devida pela vitima, no caso de pro-
messa efetuada em estado de necessidade. Entre as vérias con-
cepeoes que buscaram fundamentar a possibilidade de se con-
ceder um pagamento ao salvador, mas limitado ao justo valor do
servico prestado, umas ha que merecem maior destaque. De
resto, nao podendo expé-las todas, me contento de mencionar as
principais, para depois apresentar a que me parece melhor.

Dentre as mais antigas e também das mais légicas, encon-
tra-se a justificativa apresentada por Duranton'. Sustenta
que, se o beneficiario nao foi cumplice em sua criagao, deve pre-
valecer o negécio consentido em estado de perigo; mas, a pres-
tacdo exorbitante pode ser reduzida, por falta de causa (n. 149).
No capitulo consagrado 4 causa das obrigacées volta a focalizar
o problema (n. 344) e, mostrando que as soluges extremas con-
duzem & injustica, reconhece competéncia ao juiz para reduzir a
prestacio ajustada, no seu excesso, em virtude da inexisténcia
de causa.

Outra concepgao que desfrutou bastante fastigio foi a que
buscou explicagio na teoria da gestdo de negicios. E ela expos-
ta, pela primeira vez, ao que parece, por Marcapk 2, Mas

10. Cf., sobre referida controvérsia, a obra de Orozinbo NoNaTo, que bem a
sitia (Coagdo, n. 72 e s.). Cf. também Democus, Obligations v. 1, ns. 320 e
321; ainda, Ronerto pE Rucciero, Instituigdes de dircito civil, trad. port. de Ary
dos Santos. Sdo Paulo, 1934, p- 362, § 27, nota 2 e autores que cita.

11. Duranton, Cours de droit frangais, v. 6, ns. 149 ¢ 344.

12.  Marcapg, Théorie et pratique des obligations, com. ao art. 1.114 do Codi-
go Civil francés, p. 365, n. 415.
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outros escritores, seus contemporaneos e posteriores, a pres-
tigiam .
Proclama aquele jurista ser arbitrario conceder ao juiz poder
ara reduzir o montante de uma obriga¢éo validamente assumi-
ga, mas reconhece a possibilidade de se alcancar idéntico resul-
tado por via diferente. De fato, eis seu raciocinio:

0 magistrado vai se convencer de que o proprio fato de ser
a obrigacéio excessiva prova que o promitente consentiu privado
de razao, em virtude do medo; ora, se isso é verdade, o negocio
é nulo, em virtude de um vicio do consentimento. Entéo, ¢ s
ento, apés o reconhecimento da nulidade da obrigacao contra-
tual, é que o julgador deve fixar soma para pagamento do
servico prestado et par leffet du quasi-contrat de gestion
d affaires.

Conta DEmoLoMBE (ob. cit., n. 151) que tal oginiéo rece-
beu a critica frontal de CoLMET DE SANTERRE, fundada em que o
gestor, s tendo direito ao reembolso das despesas efetuadas,
nao poderia reclamar salario pelo servico prestado™. Mas,
embora divergente da fundamentacio de Marcapk, aplaude a
solu¢do por e%e alvitrada. Sustenta que o juiz, mesmo decre-
tando a nulidade da convengio, deve preservar as conseqiiéncias
que deveriam resultar eqiiitativamente do negécio declarado
nulo no campo do direito, mas que existiu de fato. E sugere que
a obrigacdo da vitima da violéncia externa, de pagar o servico
que lhe prestou o salvador, se funda no art. 1.382 do Cddigo

13. MounLoN (ob. e loc. cit.), em continuacdo ao texto recém-transcrito (nota
167), onde negou a possibilidade de se reduzir a prestacio excessiva, prometida em
estado de perigo, admite, ndo obstante, que o juiz possa encontrar uma escapatoria
que o conduza a decisdo justa. Eis seu magistério:

“Les juges peuvent, en effet, décider en fait que le prometant a été sur
I'empire d’une folie accidentelle et momentanée, que sa volonté a été obscurcie
et troublée par leffet de la peur, et, aprés avoir annulé la convention pour
cette cause, évaluer, d'apres les principes généraux de la gestion daffaires,
lindemnité que le créancier peut légitimement réclamer”.

14. O argumento ora apontado tem sido repetido por outros escritores. GEN0)
Nox~aTo, ob. cit., n. 74, p. 148; DEMOGUE, ob. cit, n. 321. Este escritor, entretan-
to, reportando-se a Baudry e Barde, conta que modernamente se tem tentado ampliar
o conceito de gestio de negbcios, para se permitir a paga do servico do gestor, quan-
do ele atua na qualidade de profissional como, por exemplo, na hipétese de um
empreiteiro que pmcede a uma reparagio.
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Napoleonico, isto ¢, na obrigagio de reparar o dano causado
culposamente a outrem. Seria um caso de culpa in contrahendo.

DEMOGUE (ob. cit.,, n. 321) alvitra uma justificagio que se
ampara na idéia de violéncia incidente; traduzo seu texto:

“Pode-se também dizer que a violéncia determi-
nou nao o fato de contratar, mas sim o de contratar de
maneira desvantajosa. H4 uma espécie de violéncia
incidente, como ha um dolo incidente e tem ela sim-
plesmente por efeito modificar o contrato”.

Mas, embora a tenha sugerido, tal solu¢do nio parece agra-
dar ao genial civilista. De fato, logo a seguir, afirma que “a
solugdo profunda é a fundada na gestao de negdcios, que toma o
problema por um dngulo mais social’. Reconhece, entretanto,
que pelo menos quanto ao principal aspecto do problema, isto
é, quanto ao caso de assisténcia aos salvamentos maritimos, o
problema, na Franca, ndo mais se propde, em virtude da regra
do art. 7.° da Convencio de Bruxelas, de 23 de setembro de 1910,
de resto reproduzida pela Lei francesa de 29 de abril de 1916 *.

153. Conclusdo sobre a matéria. No negocio concluido em
estado de necessidade, o perigo que o gerou néo foi, por defini-
¢ao mesmo, provocado por qualquer dos contratantes. Por isso,
a solugdo que me parece justa funda-se na seguinte reflexio:

Em regra, se nenhuma das partes teve culpa na produgio
do evento (naufragio, incéndio etc.) gue provocou o contrato,
nem extorquiu a exorbitante promessa de recompensa, o negécio
deve prevalecer, embora o consentimento se apresente viciado.
Com efeito, nao se pode negar que a anuéncia nio surgiu espon-
tanea; mas a possibilidade de anular o ajuste representa um pre-
juizo para o outro contratante, que nao agiu com culpa na forma-

15. Diz o artigo referido no texto:

“Toute convention d'assistance ou de sauvctage, passée au moment et

sous l'influence du danger peut i la requéte d'une des parties étre annulée
ou modifiée par le juge s'il estime que les conditions convenues ne sont pas
équitables. Dans tous les cas ou... la remunération est excessive, la con-
vention peut-étre annulée ou modifiée par le juge a la requét de la partie
interessée”.
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¢do da avenca e que, por conseguinte, contava com a justa expec-
tativa de camprimento da promessa de recompensa pelo servico
prestado.

Diante de tal contraposi¢iao de interesses, a lei nao deve ter
qualquer razao para preﬁarir o de um ao de outro contratante,
se ambos mostraram boa fé. E, no caso, a vitima da pressdo
externa deve sofrer os prejuizos resultantes do contrato, da mes-
ma forma que a vitima do fortuito ou da forga maior absorve um
dano irressarcivel.

Contudo, se o individuo que contratou com a vitima da pres-
sdo externa se valeu do terror que lhe inundou o espirito, para
impor o negécio ou fixar-lhe clausulas excessivamente onerosas,
néao pode mais ser considerado contratante de boa fé. E, nesse
caso, como seu interesse nao merece protecao da ordem juridica,
o vicio que incide sobre a vontade do declarante opera e o negé-
cio pode ser anulado. O elemento que impedia a atuagio do
mecanismo da anulabilidade — respeito a boa fé do outro contra-
tante — cessou de existir; e, assim, entra ele a funcionar, invali-
dando o ato juridico.

Isso ocorre sempre que a prestagao prometida for sensivel-
mente desproporcionada ao servigo prestado. Porque, na hipé-
tese, dificilmente podera o promissirio alegar ignorancia do fato
que viciava o consentimento do declarante. De sorte que se
defere a este a prerrogativa de pleitear a anulagio do negdcio,
no qual consentiu constrangidamente.

Mas, a mera anulagao do negdcio, alforriando o declarante
de qualquer obrigagao, conduz a resultado por igual injusto. Pois
este obtém um enriquecimento, indevido e sem causa, que cor-
responde a um empobrecimento por parte do outro contratante.

Com efeito, o autor da promessa anulada enriqueceu inde-
vidamente, pois deixou de pagar um servigo que The foi efetiva-
mente prestado; e o outro contratante sofreu empobrecimento
correspondente ao valor do servigo prestado e que lhe nao foi
pago. De forma que o juiz, invalidando o negécio juridico inqui-
nado de vicio, devera, nao obstante, fixar uma prestacao, a ser
paga pelo autor da declaragio anulada a seu co-contratante, que
equivalha ao servico efetivamente recebido. Se o nao fizer,
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pode a parte prejudicada com a sentenca anulatéria pleitear,
através da acdo de in rem verso, referido pagamento.

154.  Reparacdo do prejuizo sofrido pela vitima da coagio exer-
cida por terceiro. Dentro do sistema acolhido pelo Cédigo Civil,
provada a existéncia de coacio, ainda que exercida por terceiros,
o negécio pode ser anulado. J4 combatemos tal solucdo, mas
é a da lei.

O Codigo despreza inteiramente o interesse da pessoa que
contratou com o coagido, nao chegando sequer a imaginar que
o desfazimento do negdcio lhe possa trazer prejuizo. De sorte
que lhe nio ocorreu o problema de sua reparagao.

Cuida tao-s6 dos danos eventuais sofridos pelo coato, irres-
sarcidos pela anulagio do ajuste malfadado. Quanto a tais da-
nos, figura duas hipéteses:

a) na primeira, o contratante conhecia a coacao exercida
por terceiro e dela se valeu para ultimar o negécio.

Nesse caso, desfeito o ajuste pela demonstragao da existén-
cia de um vicio da vontade, as partes sao conduzidas ao estado
em que antes se encontravam ( CC, art. 158). Porém, se a anula-
¢ao em si mesma nao bastou para deixar o coato indene, podera
reclamar reparaciao do dano sofrido, ndo s6 do autor da violéncia,
como de seu cumplice, isto ¢, do outro contratante que, por saber
da presenca da ameaca, come tal é considerado;

b) na segunda, o contratante ignorava a incidéncia da
ameaca provinda de estranho a afetar a vontade do coato. Em
tal circunstancia, dada sua néo participagio na violéncia injusta,
fica exonerado da responsabiliSade de indenizar. Se, apds a
dissolug¢ao do negécio defeituoso, o coato demonstrar a existéncia
de um dano irreparado, sé pode reclamar o ressarcimento do
autor da violéncia e nao do outro contratante a ela alheio.

Esta a solucao oferecida pelos dois paragrafos do art. 101
do Cédigo Civil.

Devem eles, entretanto, ser interpretados com maior ampli-
tude, gara efeito de se equiparar & parte sabedora da violéncia
exercida por estranho o contratante que facilmente poderia des-
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cobrir tal violéncia, se atuasse com ordiniria diligéncia. Com
efeito. Se os fatos externos envolventes do negécio sao de molde
a provocar suspeitas sérias na pessoa a quem se dirige a decla-
ragio, de serem ditadas pela coacio de outrem, mas se, a des-

eito da veeméncia de tais indicios, ela os despreza, para se bene-
Ficiar do contrato, sua cumplicidade, entio, se caracteriza. Sua
ma fé torna-se marcada e deve ela, assim, arcar com o 6nus de
reparar 0 prejuizo que, se nao causou diretamente, ajudou a
provocar e produzir.




