1) Schelling, Primeiro esbogo de um sistema da filosofia da natureza

Se a fungiao superior é aos poucos reprimida para a manifestagio por uma inferior,
isso por certo produzirda um unico produto organico, mas havera tantos niveis
de manifestacao daquele produto quanto ha niveis de passagem da produtividade
no produto. Isso leva a ideia da fisiologia comparada, que busca a continuidade
da natureza organica, nao nas passagens da figura e da constitui¢iao organica, mas

nas passagens das func¢oes umas nas outras. (Erster Entwurf, p. 195)

2) Schelling, Da alma do nundo

Como ¢ inegavel, pelo que precede, que no ser vivo ocorre um escalonamento
das fungoes, ja que a natureza opde a irritabilidade ao processo animal, e a
sensibilidade a irritabilidade, e institui assim um antagonismo das forcas que
mantém o equilibrio entre si na medida em que, quando uma cresce, a outra
diminui, e vice-versa, é-se levado a pensar gue fodas essas fungoes sao apenas ramos de
uma e mesma fora, e que um tinico principio natural que temos de admitir como causa da vida
surge nelas apenas em suas manifestagoes singulares [einzeln], assim como, sem duvida,
um unico e mesmo principio universalmente difundido na luz, na eletricidade

etc., se manifesta apenas em manifestagOes diferentes. (Weltseele, p. 618-619)

3) Carl Friedrich Kielmeyer

Assim seriam constituidas leis segundo as quais as forgas particulares se
modificam na série das organizag¢oes. A pergunta sobre o que se pode retirar das
leis particulares como plano da natureza para as modificagbes das propor¢odes
dessas forcas tomadas em conjunto, pode ser respondida sucintamente: a
capacidade de sentir é paulatinamente reprimida na série das organizagoes pela
excitabilidade ou pela forca reprodutiva e, por fim, também a irritabilidade cede
a essa ultima, quanto mais uma aumenta, tanto menos ha da outra, e sensibilidade
¢ o que menos se da com forga reprodutiva; além disso, quanto mais uma dessas
forcas foi desenvolvida por um lado, tanto mais foi negligenciada por outro. Mas
¢ reconhecivel também, por outro lado, que, a despeito dessas compensagoes,

nao apenas as forgas particulares, mas também a soma das forcas diminui em



propore¢oes desconhecidas, que nao se deixam esclarecer nem pelo meio no qual
os animalis vivem, nem por outras circunstancias; a simplicidade dessas leis, que
se difundem numa enorme diversidade, chama no entanto ainda mais atencao,
quando se lembra que justamente essas leis segundo as quais as forgas estao
divididas por diferentes organizagdes, também sdao aquelas segundo as quais
ocorria a divisio das forgas em diferentes individuos da mesma espécie, e
também num unico e mesmo individuo em seus diferentes periodos de evolugao:
também o homem e o passaro sao semelhantes a uma planta em seu primeiro
estado, neles se agita a for¢a reprodutiva, depois sua irritabilidade surge no
elemento umido em que vive, também o coragao desses animais ¢
indestrutivelmente excitavel, e s6 por fim se encadeia um sentido depois do
outro, aproximadamente na mesma ordem, desde baixo, em que aparecem na
sequéncia das organizagoes, € aquilo que antes era irritabilidade, se desenvolve
por fim em capacidade de representacdo ou, a0 menos em seu 6rgao material

. . . . ., 1
mais imediato invisivel.

4) Schelling, Primeiro esbogo de um sistema da filosofia da natureza

a) Cada organiza¢ao nio é senio a expressio comum para uma diversidade de
agoes, que se delimitam mutuamente numa determinada esfera. Essa esfera ¢
algo que se pereniza — nao meramente algo que passa como fené6meno —; pois
ela é aquilo que surgin do conflito das a¢es, o monumento, por assim dizer,
daquelas atividades que engrenam umas nas outras, é, portanto, o priprio conceito
da mudan¢a mesma, que ¢, por isso, a tinica coisa que dura na mudanga. Mesmo
sob toda auséncia de lei nas ag¢des, que se estorvam continuamente umas as
outras, permanece, nao obstante, a conformidade a lei do produto mesmo, que elas se
obrigam a produzir entre si (e a mais nenhum outro), por meio do que aquelas
visoes da organiza¢ao, como de um produto que ¢ por si mesmo aquilo que ele é —
que, por conseguinte, ¢ 20 mesmo tempo a causa e o efeito — meio e fim — de si
mesmo, sao justificadas como conformes a natureza.

b) Ora, esse conflito das a¢des no qual se constitui propriamente cada ser

organico (como a expressao permanente dele) se exteriorizara em certas agoes

! Carl Friedrich Kielmeyer, Uber die Verhiltniffe der organischen Kriffte unter einander in der Reibe der verschiedenen
Organisationen. Marburgo: Basilisken, 1993, pp. 35-37.



necessarias; as quais, uma vez que resultam do conflito organico, tém de ser
consideradas como fun¢ées do organismo mesmo.

¢) Como essas fungdes proveém necessariamente da esséncia do organismo, elas
serdo comuns a todas naturezas organicas.* Toda diferenca no reino natural
organico poderia, portanto, provir apenas de uma proporcao diferente dessas
fungoes no que diz respeito a sua intensidade.

* Por exemplo, se aquela alternancia de expansio e contragao nos fenomenos da
irritabilidade (pulsacao) é condi¢ao necessaria de todo produto natural, de toda
formacao, ela nao pode faltar em nenhum organismo.

d) Mas uma propor¢ao diferente dessas fungdes segundo a identidade nao
poderia ocorrer se essas fungdes em geral se encontrasse numa propor¢ao direta
entre si, de modo que, se uma aumentasse em intensidade, a outra também teria
de aumentar, e vice-versa; pois assim sé a intensidade absoluta das funcoes
poderia ser aumentada ao infinito, mas sua propor¢ao mesma [sua intensidade
relativa] ndo poderia ser modificada. As fungdes, portanto, teriam de estar entre
si numa proporgdo inversa de intensidade, de modo que, assim que uma aumentasse
de intensidade, a outra teria de diminuir, e inversamente, assim que uma
diminuisse de intensidade, a outra teria de aumentar. Em suma: as funcoes teriam
de se gpor umas as outras e se manter reciprocamente em equilibrio, o que ja em
si concorda com o conceito de organizagao.

e) Em cada organizagao singular, portanto, ou uma dessas fun¢des poderia ser a
dominante; mas uma tem de ser dominante no mesmo grau em que a sua oposta
teria de ser subjugada. Ou essas fun¢des poderiam manter-se em eguz/ibrio numa
mesma organiza¢ao. Entretanto, uma vez que essas fungdes sio opostas e, por
conseguinte, uma exclui a outra, é impossivel que sejam unificadas num znico e
mesmo individuo. Portanto, a organizacao znica em que fodas elas estariam
unificadas teria, por assim dizer, de se dispersar, e aquelas diferentes fungdes
teriam de estar, por assim dizer, repartidas entre muitos individuos singulares.
Esses individuos, porém, teriam apenas de produzir de novo aquela organizagao
mediante sua cooperagao e, inversamente [porque no organismo tudo é
reciproco], o exercicio de suas fungoes teria de ser possivel somente no interior
desse organismo. Elas estariam, portanto, para a organiza¢ao toda a0 mesmo
tempo como causa e efeito de sua atividade. Mas aquilo que esta assim para a

organiza¢ao (como para um todo) [e todavia mantém ali individualidade prépria]



se chama drgdo. Portanto, onde tais fungdes opostas sao unificadas numa #nica
organizagao, elas devem estar repartidas em diferentes drgdos. Quanto mais, por
isso, aumenta a diversidade das fung¢des no reino organico natural, tanto mais
diversificadamente se desenvolve o sistema dos 6rgaos (chamado, em parte,
sistema de vasos, o que ¢ inteiramente falso, pois nada é meramente zaso no
interior da organiza¢ao). Na medida em que cada um desses 6rgaos exerga sua
funcao particular, lhe cabe uma vida pripria (vita propria) — na medida, porém, em
que o exercicio dessa fungao soé seja possivel no interior daquele organismo todo,
lhe cabe uma vida de empréstimo, e é preciso que seja assim segundo o conceito de
organizagao. Se, portanto, as diversas propor¢oes possiveis das funcoes
organicas podem ser deduzidas @ priori, entdo com isso estaria a0 mesmo tempo
deduzida, porque a estrutura organica depende dessa propor¢io mesma, toda a
diversidade de organizag¢oes possiveis.

f) Entende-se agora o problema: determinar a priori as diferentes funcdes
organicas e suas diferentes proporc¢des possiveis. — Caso se consiga solucionar
esse problema, com isso nao se introduziria apenas um escalonamento dinanico na
natureza, mas se teria ao mesmo tempo deduzido também a priori o
escalonamento na natureza mesma, € a Jistdria natural atual se elevaria com isso a
sistemna da natureza.

Nota. A bem da verdade, a histdria natural foi até agora descricao natural, como Kant
notou bastante corretamente. Ele mesmo propoe o nome de histéria natural para
um ramo particular da ciéncia natural, a saber, o conhecimento das mudangas
graduais que as diferentes organizag¢oes da terra sofreram pelas influéncias da
natureza externa, pelas mudangas de um clima num outro etc. Mas se a ideia
acima exposta fosse exequivel, o nome de histéria natural receberia uma
significagdo muito mais alta, pois entdo haveria realmente uma Jlistiria da
natureza, a saber, como ela, mediante desvios continuos de um ideal comum —
e, portanto, nessa medida formando livremente — mas ndo por isso sem lei —
porque ela permanece constantemente no interior dos limites do ideal —, produz
aos poucos toda a diversidade de seus produtos, e assim realiza o ideal, nao
certamente no individuo, mas no todo.

Ora, além disso se pergunta que principio de ordenagdo a mera descrigao natural
(que esta entao para a histéria natural, no sentido indicado da palavra, mais ou

menos como a anatomia estd para a fisiologia) deveria seguir. Uma vez que a



continuidade das espécies (continuitas formarum) nao é encontrada na natureza,
enquanto for buscada somente segundo as notas caracterfsticas externas, ela
[descri¢ao natural] teria de expor a cadeia natural, como se fez até agora, com
continuas interrupgoes, ou se servir da anatomia comparada ou, finalmente,
como também ja se tentou, se servir daquela continuidade das fungoes organicas como
principio de ordenacao. Esta ultima é o objeto da préxima tarefa, na qual todos
os problemas da filosofia da natureza poderiam ser facilmente unificados, e para
a qual, por isso mesmo, se escolheu a expressiao a mais geral. [Tarefa: Dever-se-

ia deduzir a priori o escalonamento dinamico na natureza em geral.|



