DCYV 116 — Teoria Geral de Direito Privado 11

Prof. Cristiano de Sousa Zanetti

Seminarios para a aula do dia 11.VIII.17

Tema: Os planos do negdcio juridico

Exercicio 1: Figurem-se as seguintes hipéteses: (i) contrato de compra e venda de uma coisa “fgnorando gue ela cessou de
existir’’; (i) e contrato de comodato sob a exigéncia de que o comodatario “pague uma certa soma pelo uso da coisa”.
Ambos sdo exemplos trabalhados por classica obra do jurista francés Robert-Joseph Pothier (POTHIER, Robert-
Joseph. Oenvres de Pothier. Traité des Obligations. Tome Premier. Paris: L’Imprimerie de P. Didot Ainé, 1821, §5°, pp. 83-
84), e se referem a uma decorréncia especifica dos negdcios juridicos tal qual exemplificados. Que decorréncia seria
essa?

R.: Num e noutro caso, estd-se a tratar da inexisténcia do negdcio juridico tal qual indicado: no primeiro
caso, a inexisténcia tout court do contrato de compra e venda, por impossibilidade do objeto; no segundo,
a Inexisténcia do contrato de comodato de per se, por ter elemento estranho ao seu tipo. Em ambos os
casos faltam elementos essenciais. A diferengca é que, na segunda hipotese, haveri possibilidade de
conversdo substancial do negdcio em contrato de locagiao, como também exemplifica Pothier no mesmo
trecho, ao passo que no primeiro caso a inexisténcia é sangio inexorivel.

Exercicio 2: Paulo Hondrio faz proposta irrecusavel a Luis Padilha para adquirir a fazenda Sao Bernardo e as partes
celebram instrumento privado. Paulo Hondrio toma posse do imével, dando inicio logo no primeiro més as suas
atividades produtivas. Pouco tempo depois, o irmio de Luis Padilha ingressa com a¢io de reintegracdo de posse
alegando que a propriedade da fazenda Sio Bernardo também lhe pertence, e que ndo outorgara autorizacio para
que a venda fosse realizada. Dentre outros argumentos, sustenta que o fato de as partes terem celebrado a compra e
venda por instrumento particular é suficiente para que o contrato seja tido por inexistente. O juiz da Comarca, Dr.
Magalhies, acolhe os argumentos do irmio de Luifs Padilha e declara a inexisténcia do contrato de compra e venda,
determinando a reintegracio de posse em favor dos irmios Padilha. Diante dessa narrativa, responda: encontra-se
correta a decisdo do Dr. Magalhdes? Por qué?

R.: A decisdo do Dr. Magalhies esti correta no decisum mas equivocada no fundamento. Isso porque, de
acordo com o art. 108 do Codigo Civil, “a escritura piiblica é essencial a validade dos negdcios juridicos
que visem a constitui¢cdo, transferéncia, modificagio ou reniincia de direitos reais sobre imoveis superior a
trinta vezes o maior salirio minimo vigente no Pais”. Nio é de inexisténcia, portanto, que se trata, mas de
invalidade, porque desatendida forma prescrita em lei (como se sabe, um dos requisitos de forma de
negdcios juridicos dessa estirpe). Tanto por isso, deveria o Dr. Magalhdes ter declarado nulo o contrato de
compra e venda, e ndo inexistente, atendendo, de qualquer modo, a pretensdo de reintegragio.

Exercicio 3: Analise as seguintes clausulas contratuais referentes, respectivamente, a um contrato de seguro e um
negocio juridico de arbitragem: (7) “O obyetivo deste seguro ¢ garantir ao segurado, de conformidade com o estipulado nas condigoes
gerais e especiais desta apdlice, seus aditivos e endossos, o reembolso até o limite mdximo de indenizacao indicado na apdlice, das quantias
pelas quais vier a ser responsdvel civilmente, na hipdtese da ocorréncia de sinistro, relativas a reparacies por danos corporais e/ on danos
materiais involuntariamente causados a terceiros”. (iz) “Qualgquer litigio eventnalmente origindrio do presente contrato, inclusive quanto a
sua interpretacdo on execugdo, serd definitivamente resolvido por arbitragem, administrada pelo Centro de Arbitragem ¢ Mediacao da
Cimara de Comeéreio Brasil-Canadd (“CAM-CCBC”), de acordo com o sen Regulamento, constituindo-se o tribunal arbitral de trés
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arbitros, indicados na forma do citado Regulamento”. Sob o ponto de vista dos planos do negécio juridico, que semelhanca é
possivel perceber em ambas as previsdes contratuais?

R.: Ambas as cldusulas estabelecem fator de eficicia, condicionando a geracio completa dos efeitos do
contrato a evento futuro e incerto. No caso do seguro, a eficicia total é decorrente do sinistro, ao passo que
na cliusula compromissoria a eficicia total é decorrente do lIitigio. As hipdteses vém acolhidas
genericamente pelo art. 121 do Cédigo Civil, que dispoe: “Considera-se condigcdo a cldusula que, derivando
exclusivamente da vontade das partes, subordina o efeito do negdcio juridico a evento futuro e incerto”.
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