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Capitulo 1V

As lutas ideolégicas e politicas
no fim do ‘‘comunismo de guerra”’
e no inicio da NEP

As lutas travadas dentro do partido bolchevista durante o inverno
de 1920-1921 correspondem a uma virada decisiva na hist6ria do parti-
do; e isto, a duplo titulo. .

De um lado, certa maneira de colocar o problema das relages do
partido com os sindicatos (que refletia a pratica do *“‘comunismo de
guerra” e que os grupos liderados por Trotski ¢ Bukharin desejavam
erigir em ‘“‘principio’’) deixa de ser oficialmente reconhecida apés o X
Congresso. Isto ndo significa que as praticas que tais relagdes refletiam
tenham desaparecido completamente; no entanto, elas estdo em retro-
cesso ¢, sobretudo, ndo sdo mais defendidas em nome das supostas “‘e-
xigéncias” da ditadura do proletariado. Durante a aplica¢do dos pla-
nos qilinqilenais, ressurgirdo, porém, concepgdes préximas das de
Trotski, especialmente no que se refere as fungdes essencialmente
“produtivistas” e “disciplinares” atribuidas aos sindicatos.

De outro lado, o X Congresso & o ultimo precedido de um debate
amplamente aberto. Por ocasido dos congressos posteriores, as diver-
sas oposicdes ndo mais poderdo exprimir-se tdo livremente, o que re-
presenta uma ruptura com a tradigdo do bolchevismo. Cada vez mais,
as oposigdes verdo seus meios de expressdo reduzirem-se e acabarem
por desaparecer.
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Secdo 1

O X Congresso do partido bolchevista e o
encerramento do debate com as
duas oposi¢des do ano de 1920

A diversidade das tendéncias em conflito no periodo que precede
ao X Congresso testemunha a amplitude das lutas ideoldgicas dentro
do partido bolchevista ¢ a profundidade da crise que este atravessa.
Quando comega a preparagiio do congresso (em dezembro de 1920),
existem sete “‘plataformas” distintas; durante o congresso, duas cor-
rentes organizadas continuam a se opor as teses defendidas por Lénin'.

De fato, ap6s amplas discussdes o grupo da ‘“‘oposicio operaria”
conseguiu elaborar um texto que conta com o apoio de outras tendén-
cias préximas; Trotski ¢ Bukharin prepararam também um texto Gni-
co que recebe o apoio de oito membros do Comité Central (a mogéo
por eles apresentada ao congresso denomina-se, por isso, *“mogio do
grupo dos 0ito’’). Quanto 4 maioria do Comité Central, assume as
mesmas posi¢des de Lénin. A mogéo correspondente a essas posigdes
chama-se “‘mocdo dos dez” ¢ ¢ apoiada sobretudo por Stélin, Tomski,
Zinoviev ¢ Kamenev. .

O X Congresso pde um fim ao debate entre a maioria do Comité
Central e as duas grandes correntes de oposi¢do, dando apenas 18 vo-
tos & mogdo da “oposigdo operéria”, 50 & do “grupo dos oito” ¢ 336 a
“mocgdo dos dez”’. No congresso, a batalha mais acirrada trava-se

I. Cf., sobre o assunto P. Broué, Le parti bolchévigue, op. cit., pag. 142.

2. A respeito do X Congresso ¢ dos debates que o antecederam, ver o resumo ofi-
cial do congresso (texto russo publicado em Moscou em 1921) ¢ Pierre Broué, Le parti
bolchévique, op. cit., pags. 138 a 143 ¢ 157 e segs.
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contra a *‘oposig#o operaria”, pois as posi¢des do *‘grupo dos oito” ji

haviam sido amplamente criticadas nos meses anteriores.
A) A REJEICAO DAS TESES DA “OPOSICAO OPERARIA”

Durante o X Congresso, 0 ataque as concepgdes da *“‘oposi¢do
operdria™ foi particularmente vivo. De fato, esta corrente se tinha be-
neficiado, até certo ponto, das criticas dirigidas as posi¢des de Trotski,
isto &, da critica das tendéncias ao autoritarismo, as solu¢des adminis-
trativas e ao “‘produtivismo”. Ela havia também sido favorecida pela
confusdo langada por certas formula¢des de Bukharin, que tentava es-
tabelecer uma “‘ponte” entre as posi¢des de Trotski e as da “‘oposigdo
operdria”, preconizando, a0 mesmo tempo, a “‘estatiza¢do dos sindi-
catos” e a “‘sindicalizagdio do Estado™.

Originariamente, certas teses da ‘“‘oposi¢do operaria” represen-
tam - como Lénin o reconhece - uma reagdo sadia contra as tendén-
cias autoritaristas que se haviam desenvolvido durante o “comunismo
de guerra”, e também refletem aspiragdes reais de amplas camadas
operérias. Contudo, a “oposi¢do operéria” sistematiza essas aspira-
¢Oes de maneira unilateral, negligencia as contradi¢des entre a classe
operdria e o campesinato e langa suas formulagdes além daquilo que
corresponde as exigéncias da consolidagdo da ditadura do proletaria-
do. Ela *“‘esquece”, assim, tal como Trotski e Bukharin, o problema
Jundamental - o do poder -, o qual exige que se dé a maior atengdo a-
quilo que Lénin chama justamente de “‘oportunidade revoluciona-
ria™. A despeito das aparéncias, as teses de Trotski e as da “oposicdo
operaria” se unem ao preconizar uma orientagdo que, na situagio
existente, conduz, se adotadas, **a derrubada do poder soviético”, por-
que ndo leva em conta o conjunto das relagées de classes tal como elas
existem concretamente’.

A essa razdo principal da severidade da derrota sofrida no X Con-
gresso pela “oposicdo operdria” acrescentam-se outras: a preparagio ji
“altamente administrativa” do congresso; o aumento da influéncia dos ele-
mentos burgueses e “burocratizados” no partido (como prova o niimero
de votos recebidos pelas teses de Trotski e Bukharin); € o desejo, entre os
delegados vacilantes, de contribuir para a unidade do partido, num mo-
mento dificil, pronunciando-se pela resolugio apresentada pela maioria do
Comité Central.

A consideragdo da “oportunidade revoluciondria’ constitui um
dos principais argumentos desenvolvidos por Zinoviev contra a parte
do programa da “oposicdo operéria” que preconiza a realizacio de

3. Sobre as concepgdes de Bukharine, cf. Apéndice 16 do resumo do X Congresso,
pag. 802, citado de M. Brinton, Les holcheviks et le contrile ouvrier, op. cir., pag. 171.

4. Cf. a brochura 4 nouveau les syndicats, in 0.C.. tomo 32, pag. 86.

S, 1hid., pag. 85 ¢ 90 e segs.
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um congresso supremo dos produtores de toda a Russia. Zinoviev as-
sinala que tal congresso seria integrado ‘‘na maioria, neste grave mo-
mento, por individuos sem partido, entre os quais numerosos SR e
mencheviques™, quando a tarefa do momento € ganhar para o poder
soviético as organizagdes de massa sem partido. .
A plataforma dos “dez” admite que, em seu principio, certas rei-
vindicagdes incluidas na plataforma da “‘oposigéo operaria™ sdo justas
- como a que se refere, por exemplo, a uma maior igualdade de sali-
rios -, mas considera que essas reivindicagdes correspondem a metas a
longo prazo que ndo podem constituir objetivos a atingir imediata-
mente. A plataforma dos ‘‘dez” rejeita igualmente a estatizagdo dos
sindicatos solicitada por Trotski e reafirma, nos seguintes termos, a
necessidade do papel dirigente do partido na atividade sindical.

*“O partido comunista russo, através de suas organizagdes central e lo-
cal, continua a dirigir, de maneira incondicional, o aspecto ideologico do
trabalho sindical em seu conjunto... A escolha do pessoal dirigente do mo-
vimento sindical deve ser feita sob o controle e a orientagio do partido.
No entanto, a organizagio do partido deve ser particularmente atenta em
aplicar os métodos normais da democracia proletdria nos sindicatos onde
a escolha dos dirigentes deve ser 0 mais possivel uma tarefa das préprias
massas organizadas.’”’ .

Se as teses da “‘oposi¢do operdria” foram amplamente discutidas
antes do congresso, o mesmo ndo acontece quando este se realiza. De
fato, é nesse momento que eclode a crise de Cronstadt, revelando que
a tarefa principal do momento consiste em resolver, corretamente, o
problema das relagdes com o campesinato. Por isso, Lénin aborda
principalmente esse problema e limita-se a atacar, de modo essencial-
mente polémico, a plataforma da *“‘oposig¢io operaria™ que ele assimila
a posicdes anarquistas e sindicalistas; além disso, durante o congresso,
Lénin parece ameacar indiretamente a *“‘oposi¢do operaria’™, ao decla-
rar, por exemplo:

*Perdemos tempo discutindo e devo dizer que agora é muito melhor
*discutir com os fuzis’ do que com as teses preconizadas pela oposi¢io.
Nio & preciso mais oposicéio, camaradas, este ndo ¢ o momento! De uma
maneira ou de outra, com um fuzil e ndo com a oposigio. Isso decorre da
situacdo objetiva, ndo culpemos ninguém.”*

Pouco depois, Lénin esclareceria que, quando falava *“*de respon-
der com o fuzil na mao”, nio tinha de modo algum intengio de *dis-

6. Cf. o resumo do X Congresso do Partido Comunista Russo, Moscou. 1921 (em
russo), piag. 190, citado de E. H. Carr, The Bolshevik Revolution, op. cit., tomo 2, pig.
227 (trecho sublinhado por mim - C.B)

7. Cf. o itent 7 di resolugdio sobre o papel ¢ as tarefus dos sindicatos, adotada pelo
X Congresso do PC (b)Y R in K.P.S.S. v Resolutsiukh, op. cit., tomo 1, pig. 340,

8. Léning O.C, tomo 32, pig. 209,
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cutir” dessa maneira com a “oposi¢do operaria”, mas com os inimigos
declarades do partido; e mais: em seguida ao debate, Lénin presta vé-

rias vezes homenagem ao que ele considera sadio em certas proposi-
¢oes da oposigido’.

B) A “RESOLUCAO SOBRE A UNIDADE DO PARTIDO"

Do ponto de vista das lutas ideolégicas no seio do partido bolche-
vista, o0 X Congresso assume grande importdncia, pois adota uma re-
solucdo instituindo novas regras que protbem as “'fragées”. Em princi-
pio, trata-se de impedir a constituigdo, no interior do partido, de gru-
pos organizados na base de uma “‘plataforma” e com sua prépria disci-
plina interna, isto ¢, tendendo a formar uma espécie de partido dentro
do partido. Essa proibigdo é adotada como medida temporaria, justifi-
cada por circunstincias excepcionalmente graves'®. Qualquer membro,
inclusive do Comité Central, que viole tal resolugdo pode ser excluido
por decisdo deste comité. Trata-se de uma sang¢do extremamente seve-
ra que da poderes excepcionais & maioria do Comité Central. A aplica-
¢do desse dispositivo permite, de fato, ao Comité Central, eleito por
um congresso do partido, modificar sua propria composigéo.

Comentando esse dispositivo da “‘resolugdo sobre a unidade”, Lé-
nin assim se manifesta: ‘

“Que o Comité Central tenha tal direito em relaglio a seus membros, ja-
mais ¢ em parte alguma nosso partido tolerou nada semelhante. E uma
medida extrema, adotada excepcionalmente, quando se tem consciéncia
de uma situagdo perigosa. Reuniu-se uma assembiéia excepcional do Co-
mité Central, com os suplentes ¢ a comissdio de controle, com direito igual
de voto. Jamais figurou em nossos estatutos semelhante instituigdo, ja-
mais tinhamos recorrido a uma tal assembléia plendria de 47 membros.™"

As condi¢des em que o partido bolchevista funcionard apés a
morte de Lénin permitirdo que essa resolugiio seja utilizada como
meio de reprimir a expressdo de opinides divergentes das do bureau
politico e do secretariado do partido, subvertendo, assim, totalmente

as condi¢des em que as lutas ideolégicas podem desenvolver-se dentro
do partido.

Esse resultado est4d em contradigio com diversas disposi¢des da
“resolugdo sobre a unidade do partido”, a qual, além de ndo condenar
os debates contraditérios, prevé mesmo a publicagio de um periddico
intitulado Boletim de discussdo. Em suas intervengdes ao X Congresso

9. Cf., sobre esse ponto, a “*Conclusion du rapport sur 1‘unité du parti et la dévia-
tion anarcho-syndicaliste”, com data de 16 de marqo, ibid., pag. 269 ¢ segs.

10. O texto da resolugdo que proibe as “fragdes”, chamada “‘resoluciio sobre a
unidude do partido™, encontra-se em K. P.S.S. v Resolutsiakh, op. cit., tomo |, pag. 527 ¢
segs.

11, Lénin, O.C., tomo 32, pag. 270,

362

nin também preconiza, em caso de “‘divergéncias ?:amBo.:S._.m, ,
an estas :m&.gw debatidas publicamente diante de todo o partido™; ¢
pede igualmente ~ quando um congresso do vw:amv ndo mronmn a uma
unificagdo suficiente - que representantes das principais Snnm:,w_mu
que nele se tenham defrontado sejam cleitos para o Comité Oanc.u. 1"

Na prética, apesar do que havia sido dito no x Congresso, 8 m
solugio sobre a unidade” servird de ponto de vw:a.n para restri¢
crescentes impostas as lutas ideol6gicas »co:mu no seio do us...:ao (as-
sim, o Boletim de discussdo jamais foi vmgo»aov. .T.om_‘gﬁ%n_ﬁ.
ap6s o desaparecimento de Lénin, a maioria do O.oa_a Central ou do
bureau politico, ou mesmo o secretariado do partido, pretender4 ter o
monopdlio das concepgdes justas ¢ do que pode ou néo ser realmente

iscutido no partido. o

a.woc_wm ocqusgo:w ainda o X Congresso limitou a possibilidade de
debates ideolégicos abertos, pois reduziu consideravelmente a autori-
dade do Comité Central que cra precisamente O lugar de n.ao:ummo.u
amplas e aprofundadas. Dai em diante, o .OoB:m Oo::.u._ deixa, cfeti-
vamente, de ser o 6rgdo supremo do partido, durante o intervalo dos
congressos. A periodicidade de suas reunides ¢ espacada; elas passam
a se realizar a cada dois meses, ¢ os poderes do Oo.::& Central séo
praticamente delegados ao bureau politico que, a partir .no. 1921, conta-
r4 com sete membros. Dentro do préprio bureau, a posicdo dominante
pertence cada vez mais aos representantes do wvmqo._ro administrativo
do partido, aos detentores da diregio do secretariado, m_o bureau Mn
nomeagcdes etc. Assim, o Politburo, que ndo passava de simples 6rgdo
de trabalho do Comité Central, transforma-se num 6rgdo supremo do
partido estreitamente ligado ao aparelho administrativo e ao secreta-
riado do Comité Central, cujos poderes sdo fortemente ampliados.

O X Congresso marca, assim, de vérios modos, 0 encerramento
dos debates do fim do *“comunismo de guerra”: pela condenagdo das
teses das duas oposi¢des e pelas limitagdes impostas, de fato, as discus-
sOes abertas no seio do partido co,oraima.. Contudo, é num sentido
mais profundo que o X Congresso constitui 0 fim de um voao.a_o. €o
inicio de outro, pois pde em marcha a ‘‘nova politica ooO:@:..:.S (a
NEP)", caracterizada, sobretudo, pelo abandono das nanc_mwo&om de
produtos agricolas, a substitui¢do aommmm. requisi¢des por um imposto
em espécie e a instauragdo de uma certa liberdade de transagdo comer-

_cial entre a agricultura e a industria. Ora, progressivamente, a implan-

tacdo da NEP modifica a atmosfera politica, dando 4 burguesia ¢ ape-
quena burguesia a possibilidade de aomo=.<o_<o_, diversas atividades
privadas, o que contribui, entre outras coisas, para agravar as n_om_.
gualdades econdmicas cujo peso ¢ suportado principalmente pela clas-
se operéria ¢ os camponeses pobres. -

12. Cf., Lénin, 0.C., tomo 32, pig. 274. )
13. Veremos, na quinta parte deste livro, como a concepcio da NEP evoluiu du-
rante os Gltimos anos de atividade de Lénin. 363



Sob a influéncia da mudanga de atmosfera politica ligada 4 NEP,
mas sobretudo em razio das modificagdes internas do partido boiche-
vista, ocorre o desaparecimento progressivo das formas abertas de luta
ideoldgica dentro do partido. Cada vez mais freqlientemente essas lu-
tas passam a ser travadas somente na ctipula do partido, dentro do Po-
litburo e, eventualmente, do Comité Central, sem vs.zo_vo&o do con-
junto dos militantes ¢ dos quadros,

Antes de falar sobre as lutas ideolégicas e politicas “‘ndo declara-
das” que marcam o periodo inicial da NEP, anterior ao desapareci-
mento de Lénin, parece ainda necessério salientar alguns limites das
divergéncias entre a maioria do.partido bolchevista ¢ a “oposicdo ope-
riria” e, depois, recordar 0 que est4 entdio em jogo em todas as Jutas
ideolégicas e politicas no interior-do partido.
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Secdo 11

O cardter limitado das divergéncias entre a
maioria do partido € a
‘“oposi¢do operaria”

De todas as lutas ideolégicas travadas no partido bolchevista en-
tre 1918 e 1921, a mais significativa - tanto por sua importéncia quan-
to por seus limites - foi a suscitada pelas teses da “‘oposi¢do operaria”.
A importincia das teses é considerdvel, pois essa corrente levantava

uma série de problemas fundamentais. Ela ressaltava os graves perigos

que fazia pesar sobre o futuro socialista da Russia o aumento dos po-
deres de que se beneficiavam os especialistas ¢ administradores bur-
gueses; defendia a concessdo de ampla iniciativa e grande confianca
aos operarios, bem como o estabelecimento de formas de organizacdo
capazes de permitir um desenvolvimento real de suas iniciativas; pre-
conizava uma luta efetiva contra as tendéncias 4 autonomizagado dos
aparelhos administrativos ¢ a sua dominagdo sobre as massas; pro-
nunciava-se pela liberdade de critica dentro do partido, ¢ para os traba-
lhadores, em seu conjunto, em primeiro lugar para os operarios e suas
organizagdes sindicais; pedia a participagdo regular de todos os
membros do partido no trabalho manual produtivo e uma redugio das
desigualdades de salarios, desigualdades que se haviam acentuado a:-
rante o periodo do “comunismo de guerra”,

Essas teses da ‘“‘oposi¢do operdria”, que coincidem, em larga me-
dida, com as desenvolvidas por Lénin nas Teses de abril ¢ em O Estado
e a revolucdo exprimem as aspiragdes de uma parte da classe operéria
soviética e algumas das exigéncias do avango da revolu¢do na via so-
cialista.
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Essas teses foram desenvolvidas num momento particularmente
dificil, durante a crise social e politica do inverno de 1920-1921, por
ocasido do episédio de Cronstadt, isto ¢, quando forgas objetivamente
hostis & ditadura do proletariado e que podiam ser diretamente utiliza-
das pelo imperialismo intervinham abertamente na cena politica, for-
mulando reivindicagdes que pareciam coincidir - pelo menos parcial-
mente - com as teses da *“oposigéio operdria”. A conjuntura levou,sem
divida, Lénin a adotar em relagdio a esta corrente uma atitude particu-
larmente dura e a evitar um exame critico aprofundado dessas teses.

Basta ler as intervengdes de Lénin para ver quanto o X Congresso
foi dominado pelos acontecimentos de Cronstadt e a que ponto a “o-

- posi¢do operdria” foi censurada por apresentar suas teses precisamen-
te nesse momento. Assim, em seu-discurso de 9 de margo de 1921, Lé-
nin, dirigindo-se a *“oposicdo operéria”, declara:

*“*Vocés vieram ao congresso do partido com o folheto da camarada
Kollontal, com um folheto que traz a inscrigfio: “Oposigio operdria”.
Quando enviaram as.tiltimas provas, estavam ao corrente dos aconteci-
mentos de Cronstadt ¢ da contra-revolugdo pequeno-burguesa que cres-
cia. E ¢ nesse momento que vém com o titulo de ‘oposigdo operaria’! Ndo

noquoo:ansm&mvo:me_E»ao que assumem, nem como violam a uni-
dadet”™" . )

" Instantes depois de fazer essa declaragio, Lénin vai mais longe,
nivelando praticamente a “oposigdo operaria” aos anarquistas e aos
sindicalistas que ndo reconhecem a necessidade de uma direcdo comu-
nista para a preservagdo da ditadura do proletariado; isto certamente
vai além do que diz a “oposigdo operéria”, mas corresponde as con-
clusdes que podiam ser tiradas de suas teses se se levasse sua *“légica”
as ultimas conseqiléncias, ,

Todavia, independentemente da conjuntura, outros elementos,
relativos ao contetido das teses, limitam consideravelmente sua impor-
téncia efetiva.

Para comegar, elas ndo sdo teoricamente articuladas. E mesmo
quando exprimem preocupagdes fundamentais e tratam de questdes
cuja solugdo & decisiva para garantir o progresso da revolugio rumo

“ao socialismo ndo sdo solidamente ‘argumentadas. Nio se fundamen-

tam numa anélise rigorosa das relagdes entre a base econdmica e a su-
perestrutura, entre forgas produtivas e relagdes de produgéo; além dis-
S0 - como, ‘alids, as teses da maioria -, ignoram praticamente o proble- .
ma decisivo das condigdes de uma verdadeira alianga politica com o
campesinato; no caso das teses das “‘oposigdo operéria”, isto ¢ particu-
larmente grave, pois a maior importéncia do papel que essa corrente

-reclama para os sindicatos operdarios pode facilmente conduzir - satis- -

fazendo prioritariamente as reivindicagdes operérias - a uma ruptura

14. Lenin, 0.C. tomo 32, pag. 204.
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m o campesinato. A este respeito, a “‘oposi¢do ov.o_..»:m
mﬂwﬂ% M:oq”w voaomov..oc_.omaus.. Eoo:innwo_.ooa o papel M:..un:ﬁ
do proletariado, sobretudo aca._u&m de maioria camponesa. iragcs

No todo, as teses da :ovosmno operéria’ exprimem mmvn agdes
parcialmente justas, Bmm ndo oonmw%o-o_.m%ﬂn _.Mw%“cnw_mw”“ m M:n—: -
va de ‘‘economicismo” nas posicdes j e o
:onjunto; ¢ esta a sua grande aoc__aﬁo no que concerne f .
%”%acg do proletariado ¢ ao papel dirigente que n%mo =»ooo§=§o= |
te desempenhar o partido do proletariado nessa defesa.

Concretamente, as teses da “oposi¢éo operéria” 83__.6:»“ MM_M
tradigdes que reduzem também ooamaon»,\o_a.na.o sua _Buo_.& .
Assim, enquanto, de um lado, pedem que os sindicatos de pro .SMRM
&33&&5«5 um papel de direcdo na economia .Ao .n:wmww.“ouwwmﬁ“ :MS

jca *sil ista”’ imazia a po
ma prdtica “sindicalista’ que ndo dd a prim litice
Me vww?nnan&e mas a interesses setoriais ou vnommnmoamaw.cﬂw %A“Mm.
id4rios d iam - ¢ com razdo - a -

artiddrios dessa corrente denuncigm - ¢ - r
MMoMo.. ocorrida no sindicalismo soviético durante o ooaua._.uao .wm
guerra”, o que leva Lénin a observar, referindo-se as teses da*‘opos
¢do operdria” apresentadas por Sapronov:

i ‘cri funda’ ¢ a
“Os ‘sapronovistas’ discutem na mesma tese (n? 3) a ‘crise pro
.WMEw_.ﬂﬂomo burocrética’ dos sindicatos, ao mesmo tempo que v_,o.vwmau
como ‘absolutamente’ indispensével, ‘a extensdo dos direitos dos sin _Mw.
tos na produgdo’ ... em virtude, sem duvida, de sua ‘deturpagdo burocrati-
ca’? Pode-se levar.tal grupo a sério?""

. ...
Contudo, a principal debilidade das aMmom Mm novcwwwnw %_NMM_.M” )
i i o abordam

consiste, como dissemos, no fato de que na jan lema das
i i do e fortalecimento da dita .

condigdes fundamentais da preservag e ¢ tacura

i te do partido prole

roletariado, sobretudo o do vuﬁm_ dirigen : 0

MW Muu relagdes especificas desse partido nom: ....ag,é:mmﬂ %nwxﬁnmﬂmnﬂgo

s. E necessario esclarecer o que acaba de ser dito,
ﬂﬂﬂ. mao perto algumas das questdes concretas discutidas durante o X

Congresso.

>.V O PROBLEMA DO “MODO DE DESIGNACAO” DOS QUA-
DROS E DOS FUNCIONARIOS :

Na discussdo entre a *“‘oposi¢do operdria” € a S»Woam .a% Ooﬂmsm”
Central, um problema ¢é mBEmQSE.oao oo_oo»no.“ o m»_m M.o .».o:—, s de
confianca reciproca que devem existir entre o _uE._:n_o WM Mcmh\”zn o.as

j a que aquele po
massas populares em seu conjunto para qu car-
iri vés de colocar esse pro
retamente sua fungio dirigente. ?._mm. a0 invé , se pro
Bswao maneira explicita, a maioria do Comité Central ¢ a oposigio

15. Lénin, 0.C., tomo 32, pég. 45. 367



operdria” debatem o modo de designagdo dos responsaveis politicos,
administrativos ¢ econdmicos. Para a maioria do Comité Central, o
partido 36 pode realmente assumir seu papel dirigente se um nimero
significativo de responséveis, inclusive sindicais, for nomeado pelo par-
tido. Segundo a “oposi¢do operéria”, somente a elei¢do dos responsa-
veis estd de acordo com os principios do socialismo e garante a con-
fianca das massas populares nos elementos que clas elegeram,
Colocando-a discussdo nesse terreno, a “oposicdo operéria’ recu-

. Sa-se a analisar de inicio a situacdo concreta; além disso, fecha-se na

dualidade ideolégica “eleico/designacdo de cima”’; permanece, por-

tanto, prisioneira da ideologia politico-juridica da burguesia, 0 que a

impede de colocar, claramente o verdadeiro problema: o das relagdes
concretas que, numa situagdo determinada, devem existir entre o par-
tido ¢ as massas populares.

Se se quer compreender o porqué das posicdes da *“oposicdo ope-
réria”, convém lembrar que elas se inscrevem na linha politica das di-
versas oposigoes ““de esquerda” que se manifestaram no seio do parti-

"do bolchevista a partir do inicio de 1918. Essas oposigdes se referem

jam moB_:.—n__zo aos préprios textos em que Lénin defende o *princi-
pio” da eleicdo de 8@8 os funciondrios, ao declarar, por exemplo:

“Eletividade completa, revocabilidade a qualquer momento de todos os
funciondrios sem excegdo, redugdo de suas remuneracdes ao nivel de um
‘saldrio de operdrio’ normal, essas medidas democraticas simples ¢ ‘evi-
aaiom”. que tornam perfeitamente solidarios os interesses dos operérios e
da maioria dos camponeses, servem ao mesmo tempo de passarela que
conduz do capitalismo a0 socialismo.”*

Ora, a partir do IX Congresso do partido bolchevista (29 de mar-
¢o a 5 de abril de 1920), Lénin rejeita as teses daqueles que lhe recorda-
vam suas declaragdes anteriores, pois julga-as inaplicdveis nas condi-
¢des existentes e mesmo inconcilidveis com os ensinamentos de dois anos
de poder. E declara que apés ‘““dois anos de experiéncia” ndo se pode
raciocinar sobre certos problemas como se fossem abordados pela pri-
meira vez:

*“Fizemos muitas bobagens durante ¢ apés os tempos do Smolny. Nio
hé nada de desonroso nisso. Onde irflamos encontrar a compreensdo ne-
cesséria quando aborddvamos, pela primeira vez, uma obra nova?""’

Nesse mesmo relatdrio apresentado ao IX Congresso em nome do
Comité Central, a 29 de margo de 1920, Lénih se langa contra aqueles
que fazem proposicdes em favor da diregio coletiva e da eleigio dos
quadros e responsdveis (nos sindicatos ou em outros organismos), de-
clarando:

16. Lé&nin, 0.C., tomo 25, pag. 455.
17. Lénin, O.C., tomo 30, pag. 471,
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“Todos esses clamores sobre as designagdes de cima, todas essas velha-
rias prejudiciais que figuram em diversas resolucdes ¢ conversagdes, de-
vem ser eliminados. De outro modo, nfo poderemos vencer. Se niio assi-
milamos essa licio em dois anos, isso significa que estamos atrasados, ¢ o8
retardatérios serdo vencidos.”"

Na realidade, o que se oculta sob o falso problema “cleigédo/no-
meagdo de cima” € um problema real - o da consulta das massas, ndo
apenas do apelo a suas sugestdes, mas também e, sobretudo, a suas
criticas. Somente essa consulta e esse apelo a critica podem permitirao
partido concentrar as iniciativas e as indicagdes das massas para am: ti-
rar conclusdes conformes aos interesses da ditadura do proletariado.

O problema real, de fato, ndo é o da “forma de designa¢do’, mas
sim o da relacdo concreta, efetiva, entre o partido, os aparelhos do Es-
tado ¢ as massas populares. Ora, a natureza dessa relagdo ndo ¢ funda-
mentalmente determinada pelo “modo de designagio” n_mncomam_ que
compdem esses aparelhos. Ela depende de um conjunto de prdticas so-
ciais e das relagdes ideolégicas que se desenvolvem através dessas prati-
cas.

No infcio de 1921, Lénin procura cada vez mais colocar-se num
terreno diferente daquele delimitado pela duplicidade ideol6gica “no-
meagdo /elei¢do”. Percebe claramente a necessidade de abrir novas
possibilidades de expressdo as aspiragdes das massas ¢ sabe muito bem
que se essa expressdo ficar encerrada nas formas da &mi@&.nna. @:xw:m.
sa sdo grandes os riscos de que se desenvolva uma c\«:@é politica bur-
guesa através da agdo dos mencheviques, SR e anarquistas. m a fim Ao
mudar de terreno ¢ de sair da dualidade “nomeacdo/eleigdo” que Lé-
nin tem em vista a multiplicacdo das 3&@&:&.@ de elementos sem par-
tido, as quais devem dar aos militantes bolchevistas a vo.ﬁ&.r@mao de
ouvir as criticas das massas, de levé-las em conta ¢ de respondé-las na
prdtica. No inicio de 1921, Lénin escreve, por exemplo (em resposta
aos militantes bolchevistas receosos de que as conferéncias dos sem-
partido sejam favordveis aos mencheviques e aos SR):

“As conferéncias dos sem-partido ndo sdo a arma politica absoluta dos
mencheviques ¢ dos socialistas-revolucionérios + anarquistas.”"

Na verdade, em conseqfiéncia da deterioragédo da situacéo 3_.3-
ca e econdmica, sobretudo da fome do ano de 1921, o texto definitivo
do folheto sobre o imposto em espécie ser4 muito mais reservado do
que o do plano inicial sobre o problema das oo.:?&:&g de sem-
partido (precisamente em razdo da influéncia persistente dos Boao:.o.
viques e dos SR, sobretudo nas massas camponesas); eis 0 que Lénin
diz nesse folheto:

18. Ibid., pag. 472. . .
19. Lénin, O.C., tomo 32, pag. 345 (trata-se das notas preparatdrias de Lénin do
plano do folheto /‘Impét en nature).
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*“Os mencheyiques ¢ os socialistas-revolucionarios aprenderam a se dis-
fargar daqui por diante em sem-partido. Tal fato estd inteiramente com-
provado. Hoje, 86 0s imbecis ndo podem ver, compreender que ndo deve-
mos nos deixar enganar. As conferéncias de sem-partido no sdo um feti-
che. Elas s#io preciosas se podem aproximar-nos da massa que ainda néo
pdde ser atingida, das camadas de milhdes de trabalhadores que nio fa-
zem politica; mas sdo prejudiciais se fornecem uma plataforma aos men-
cheviques ¢ aos socialistas-revoluciondrios, disfarcados em sem-
partido.”®

Assim, na prética, em razdo das dificuldades extremas que carac-
terizam o fim do “comunismo de guerra” e o recrudescimento das ati-
vidades dos partidos pequeno-burgueses permitido por essas dificulda-
des, o partido bolchevista ndo se orientou em 1921 para uma vasta
campanha de discuss3o no seio das massas e de atengdo sistemdtica as
suas criticas.

B) A AUTONOMIZACAO DOS APARELHOS ADMINISTRATI-
VOS DO ESTADO E AS NOCOES DE EFICIENCIA E DE
INEFICIENCIA

Uma outra dualidade ideolégica contribuiu para delimitar falsa-
mente o terreno no qual se desenvolvem a discussdo e a reflexdo con-
cernentes & autonomizagio dos aparethos administrativos do Estado:
a da “eficiéncia/ineficiéncia”. A consideracdo dessas nogdes tende a
reduzir um problema fundamentalmente politico a um problema *‘téc-
nico”. O essencial dos argumentos favordveis a uma certa autonomi-
zagdo dos aparelhos administrativos do Estado decorre, na verdade,
mais ou menos da nogio de “eficiéncia técnica™. Ora, a maior parte
daqueles que, no partido bolchevista, se opéem a essa autonomizagdo
apresentam, também eles, argumentos decorrentes da nogdo de efi-
ciéncia.

Aparentemente, a “oposi¢do operdria’ tende a romper o circulo
no qual a discussdo e a reflexdo sobre esses problemas foram encerra-
das até ai, sobretudo quando ela afirma que o problema politico das
relagdes dos 6rgdos do poder com as massas operarias ndo pode ser re-
solvido nem pela absor¢éio dos sindicatos pelo aparelho estatal (con-
cepcdo de Trotski e de Bukharin), nem pretendendo esperar que as
massas sejam ‘suficientemente “‘educadas” para reavivar as instituigdes
soviéticas?!. : .

A “oposigdio operaria’” denuncia com razdo as ilusdes que reme-
tem o retorno a uma democracia soviética a um futuro longinquo (ao
dia em que as massas estiverem mais “educadas’™ - mas por quem?),

20. Lénin, 0.C., tomo 32, pag. 385.
21. Cf., sobre isso, a tradugdo do folheto de Kollontai, in Socialisme ou Barbarie,
janeiro-margo de 1964, :
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porém nédo ¢ capaz de indicar a via de uma auto-educagio das massas
populares, de sua formagéo através dos préprios erros, em condigdes
que ndo conduzam a rdpida restauragdo da ditadura da burguesia e da
dominagéo imperialista. Na realidade, a “oposigdo operaria”’ perma-
nece no terreno do “economicismo”, cuja forma “‘espontaneista” su-
gere que a posigdo na producdo “produz” espontaneamente uma
consciéncia de classe proletdria; isto “escamoteia” definitivamente
todo o problema da educagédo e auto-educagéio. Contrariamente a cer-
tas aparéncias, ainda aqui a “‘oposigdo operéria” - nio abandopando
um certo “economicismo” - situa-se no mesmo terreno da maioria do
.,Oo::a Central, embora chegue de imediato a conclusdes praticas di-
erentes,

No fim do periodo de “‘comunismo de guerra”, o partido bolche-
vista espera que a reinser¢do das massas no funcionamento da demo-
cracia soviética se faga espontaneamente, gragas a retomada da produ-
¢d0 e ao desenvolvimento dag trocas comerciais. Semethante esperan-
ca ¢ a expressdo de um certo *“‘economicismo’ ao qual Lénin ndo esca- -
pa completamente quando, ao invés de explicar a autonomizagdo dos
aparelhos administrativos do Estado e o desenvolvimento da burocra-
cia principalmente pelo conjunto das relagdes sociais ¢ pela luta bur-
guesa de classe, nela vé um produto da situagdo econémica, isto €, uma.
seqiiela da desorganizagdo das trocas, da miséria® etc. Tal andlise
pode sugerir que o “‘enfraquecimento da burocracia” sera a conse-
qliéncia de uma retomada da produgéo, de sua centralizagdo, da luta
contra o analfabetismo etc. Naturalmente, ndo era esse o ponto de vis-
ta de Lénin, que relacionava explicitamente a existéncia da burocracia
a pequena producio mercantil, 4 existéncia dos elementos burgueses e
pequeno-burgueses, € que chamava de “‘charlatées” os que pretendiam
combater a burocracia sem atingir suas bases sociais®’; ndo obstante,

_certos textos de Lénin foram interpretados mais tarde num sentido es--

tritamente ‘‘economicista”, sobretudo pelo trotskismo, que. pretende
*““explicar’ a existéncia da “‘burocracia” pelo *‘baixo nivel de desenvol-
vimento das for¢as produtivas™.

Voltando & “‘oposigdo operdria”, pode-se dizer que seu fracasso
decorre principalmente da extrema limitagio daquilo que propunha,
de sua incapacidade (sem divida determinada por seu “*obreirismo es-.
pontaneista” e pela auséncia de uma experiéncia suficiente) de abrir .
uma via realmente nova e de travar assim uma luta politica inserida no
jogo do conjunto das contradi¢des e que possa garantir o fortaleci-
mento da ditadura do proletariado. Essa limitagio e essa incapacida-
de, encontradas em outros dirigentes bolchevistas, contribuiram para

22. Cf,, por exemplo, Lénin, 0.C., tomo 32, pag. 374.
23, Cf. a intervengo de Lénin no 11 Congresso dos Mineiros da Ruissia (in tomo
32 das 0.C., pag. 51) e o Relatorio da atividade do Comité Central no X Congresso (/-

“bid., pag. ._.ouv.
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fechar o caminho as tentativas feitas mais tarde (sobretudo por Lénin)
para enriquecer a pratica do partido bolchevista no sentido de uma /-
nha de massa com vistas a trazer o campesinato para a via do socialismo.
s oposicdes ‘‘de esquerda” posteriores mostram-se, a esse respeito,
ainda mais atrasadas em relagdo a *‘oposigdo operdria’. Por essa ra-
230, estava aberta a porta para uma ofensiva do oportunismo de direi-
ta que ndo se apresenta, alids, sob uma forma abertamente declarada.

Antes de abordar esse ponto, é preciso recordar ainda o objetivo

_..__gzio das lutas ideolégicas e politicas travadas dentro do partido bol-
chevista.
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Secdo 111

O objetivo das lutas ideolégicas e
politicas no seio do
partido bolchevista

A experiéncia histérica dos partidos proletarios, sobretudo do
partido bolchevista e do Partido Comunista Chinés, mostra que o que
esta em jogo nas divergéncias surgidas dentro de tais partidos (mesmo
quando as diferencas parecam girar em torno de “pormenores™) é a
elaboragio de uma linha politica justa que permita i classe operaria
conquistar ¢ depois consolidar sua hegemonia ideoldgica e politica: a
longo prazo, o que estd em jogo ¢ o carater proletario do partido, cara-
ter que s6 pode ser mantido se a unidade ideolégica do partido for fun-
dada em principios do marxismo revoluciondrio e se o partido funciona
dentro do respeito a esses principios, constituindo, assim, uma vanguar-
Ja revoluciondria apoiada pelas massas trabalhadoras. A unidade
ideolégica de um partido revoluciondrio proletario nio pode sobrevi-
ver por muito tempo a erros de linha politica; um partido que segue
durante longo periodo uma linha ndo proletdria, é finalmente. condena-
do a renegar os principios que defende ¢ a perder o apoio dos elementos
avangados do proletariado e das massas populares.

No entanto, uma ampla discussdo com o objetivo de fazer o ha-
lanco dos resultados a que condu:z, na prética, a execucdo efetiva da li-
nha politica -¢ indispensavel para determinar - sobretudo quando nio
existe nenhuma experiéncia prévia - os aspectos mais ou menos justos
da linha seguida e as retificacdes que esta linha exige. levando-se em
conta a experiéncia adquirida ¢ as mudangas na situagio objetiva. A
discussdo é necessdria, pois ndo existe “‘receita’ que permita declarar u
priori se tal medida ou tal palavra de ordem serve ou nio os intéresses
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fundamentais do proletariado - salvo quando se trata de viola¢des pa-
tentes dos principios do marxismo revolucionério. Somente um exame
aprofundado da realidade, da pratica e das teses existentes permite re-
solver corretamente os problemas suscitados pela elaboragéo concreta
de uma linha justa e por sua aplicagdo prética. Somente o respeito pelo
centralismo democratico, com a condi¢do de que a democracia seja
seu aspecto dominante, permite dqueles que defendem concepgdes jus-
tas e estio em minoria se fazerem compreender, ousarem remar contra
a corrente.

Uma linha politica concreta s6 tem cardter proletario se néo viola
os principios do marxismo revolucionario, mas ¢ preciso, por outro la-
do, que corresponda efetivamente ds exigéncias da situa¢do concreta.
Ela deve, portanto, permitir tratar corretamente - do ponto de vista
do proletariado - a contradicdo principal que caracteriza a situagdo
particular em que nos encontramos, e as contradi¢cdes secundérias su-
bordinadas a contradigdo principal.

Numa situagio que evolui rapidamente, uma linha politica parti-
cular ou uma palavra de ordem que era justa em dado momento pode
tornar-se falsa pouco tempo depois. Por exemplo, a palavra de ordem
“Todo poder aos sovietes” era justa entre 27 de fevereiro e 4 de julho
de 1917, num momento em que a contra-revolugio armada ndo amea-
cava; mas deixa de sé-lo depois de 4 de julho quando, como escreve
Lénin: A burguesia contra-revolucionéria, marchando com os mo-
narquistas € os Cem Negros, uniu-se, em parte pela intimidagéo, aos
pequeno-burgueses SR e mencheviques, e confiou o poder estatal efeti-
vo aos Cavaignae, a clique militar...”* o

O que é verdadeiro para esta ou aquela palavra de ordem, esta ou
aquela medida, o é também para a linha politica concreta de um parti-
do. Essa linha s6 pode ser revolucionéria e proletéria se corresponde as
exigéncias da situagio concreta. Por isso, quando a situacdo muda -
quando se passa, por exemplo, de um periodo de guerra civil a um

periodo de edificagdo pacifica -, modificagdes adequadas devem ser

introduzidas na linha do partido, nas medidas que ele adota, nas pala-
vras 'de ordem que langa.

Para satisfazer s exigéncias que sobre ele pesam, um partido pro-
letario deve saber reconhecer e retificar a tempo os erros cometidos.
Um partido revolucionario pode cometer erros, mesmo graves, sem
perder seu cardter proletrio; mas perde esse carater se se torna, por
muito tempo, incapaz de reconhecer que se enganou e de retificar sua
linha politica.

- O processo de reconhecimento dos erros € o de sua retificacdo s0

“pode desenvolver-se plenamente nas condigdes de uma luta ideolégica

suficientemente aberta: na falta de tal luta, torna-se cada vez mais difi-

24, Cf. V. Lénin, 4 propos des mots dordre, in 0.C., tomo 25, pég. 200.
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¢il elaborar € pdr em agfio uma linha proletdria e, a longo prazo, man-
ter o carater proletdrio do partido (e, em conseqiiéncia, se o partido es-
1i no poder, o cardter proletario do poder estatal).

Quando, num partido proletério, opdem-se virias linhas politicas
que, aparentemente, correspondem as exigéncias revolucionérias, so-
mente recorrendo & andlise tedrica e a andlise concreta (portanto, tam-
hém, ao exame critico da prdtica presente e passada), pode-se determi-
nar qual dessas linhas serve efetivamente melhor aos interesses do pro-
letariado. A discussdo aberta, a critica e a autocritica sdo, assim, de ex-
trema importéncia: elas. permitem proceder a andlises tdo avancadas
yuanto possivel, compreender todas as gradagdes, realizar um balango
pormenorizado e tirar ligées dos erros passados e, portanto, retificar o
que estava errado.

Enquanto existem classes sociais, a luta de classes que se desenrola
na sociedade se reflete no partido sob a forma de uma luta ideolégica ¢
politica. Por isso, a linha proletaria (que é, concretamente, a mais apta
a servir aos interesses do proletariado) opde-se inevitavelmente uma li-
nha burguesa, que, nas condigdes dadas, ¢ a que melhor serve aos inte-
resses da burguesia. Em relagdo as linhas burguesa e proletaria, as ou-
tras linhas representam orientagdes oportunistas de direita ou de *‘es-
querda”. Nas circunstincias em que corresponde melhor aos interes-
ses da burguesia, uma linha oportunista pode tornar-se burguesa.
Num dado momento, a existéncia de determinada linha burguesa
oculta o contetido burgués desta ou daquela tendéncia oportunista que
se “funde’” assim, aparentemente, com a linha proletdria, mas: que se
opor4 a esta, de maneira visivel, numa etapa posterior. Uma luta ideo-
logica correta exige que a cada momento o alvo principal seja a linha
burguesa, sem que se perca de vista a tendéncia oportunista. Assim,
em novembro-dezembro de 1920, o alvo principal de Lénin foi a oposi-
¢do de Trotski e de Bukharin, ¢, depois, estando esta praticamente der-
rotada, o alvo principal passou a ser a ‘“‘oposi¢do operdria”.

Nio existe “‘receita” que permita “reconhecer ao primeiro olhar”
a linha burguesa do momento. Trata-se, muitas vezes, de uma linha
que esta, na aparéncia, particularmente “préxima” da linha revolucio-
ndria, pois ¢ a que pode melhor iludir um grande nimero de militantes:
ela parece simplesmente levar 4 sua *“‘concluséo légica” as orientagdes
revoluciondrias. Somente quando se revela seu verdadeiro carater de
classe é que perde a aparéncia de estar “proéxima’ da linha revolucio-
néria, mas seu lugar é entdo inevitavelmente ocupado por outra ten-
déncia que, por sua vez, parece “fundir-se” (ou “confundir-se’’) com
a linha revolucionéria. :

Os que defendem uma linha burguesa sdo objetivamente represen-
tantes da burguesia no partido proletario, mas isso ndo quer dizer que
sejam “agentes conscientes”. Deve-se, portanto, partir do principio de
que eles podem (e, com maior razdo, os que sd3o apenas influenciados
por uma linha ndo proletaria) ser trazidos para a linha proletdria, don-
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de a importancia de “‘deixar uma saida” para aqueles que se opdem 2a
linha proletéria, desde que ndo provoquem uma cisdo e nem prati-
quem um jogo duplo.

E claro - ¢ a experiéncia o confirma - que ndo existe “garantia’
alguma de que um partido proletério sempre adote a linha justa do
ponto de vista dos interesses do proletariado, a linha revolucionéria.

A definigio da linha revolucionéria proletdria ndo pode, portan-
to, depender de um simples “voto majoritério”, tanto de uma as-
sembléia popular ou operéria quanto de um congresso do partido ou
de uma reunidio de seu Comité Central. A experiéncia mostra que, ge-
ralmente, em face de uma situacdo profundamente nova, somente uma
minoria encontra a via justa, mesmo num partido proletario experi-
mentado. Nessas condicdes, considerar que um voto majoritério possa
resolver as dificuldades ¢ determinar a linha justa seria completamen-
té ilusério. De modo geral, o que & justo ndo aparece imediatamente
como tal, mas somente as custas de uma luta, de uma livre discussdo,
através da experiéncia ¢ da prova do tempo.

Para que o novo e verdadeiro possa abrir caminho sem muitas di-
ficuldades ndo se deve pretender decidir entre o falso e o verdadeiro
pelo método simplista do voto, quando o que est4 em causa exige ané-
lise ¢ discussdo (isto ndo impede que, ao nivel das decisdes praticas
imediatas, seja preciso recorrer, as vezes, ao voto antes que um proble-
ma tenha sido examinado sob todos os seus aspectos).

Assim, ndo foi por acaso que Lénin viu-se mais de uma vez derro-
tado pelo voto em momentos cruciais ¢ teve de *““remar contra a corren-
te”. Por isso Mao Tsé-tung afirmou: “Remar contra a corrente é um
principio do marxismo-leninismo.”* E, portanto, essencial que as idéias
revoluciondrias novas possam ser defendidas e que seus portadores te-
nham o direito ¢ a coragem de sustenté-las.

O problema do verdadeiro e do falso, no que se refere s condi-
¢oes de consolidagdo da ditadura do proletariado, & tanto mais dificil
de resolver quanto a pratica do poder pelo proletariado est4 historica-
mente na infincia, em comparacio aos milénios de experiéncia das
classes exploradoras. Por isso, aquilo que podia parecer evidente h4 50
anos, e que o era de acordo com a experiéncia da época e o desenvolvi-
mento correspondente da teoria, hoje pode parecer apenas parcial-
mente verdadeiro. E préprio de toda verdade cientifica ser capaz de se
desenvolver, de enriquecer-se, de se tornar assim uma verdade nova,
abandonando aquilo que, na *““verdade antiga”, era na realidade falso.

Se a existéncia, no seio do partido proletério, de uma maioria fa-
vordvel a uma linha politica particular ou a determinadas medidas ndo
“garante” o cardter proletario dessa linha ou dessas medidas, nio é

menos necessdrio - quando chega o0 momento de agir e os mais altos

escaldes do partido pronunciam-se a seu favor - que a minoria se incli-

25. Cf. Pékin Information, de 10 de setembro de 1973, pag. 21.
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ne para a agdo, reservando sua opinido para melthor ajudar em segui-
da a corrigir os erros. S6 quando existem divergéncias .E.o?:nwm e
quando ¢ impossivel corrgir. a orientagdo do partido, a cisdo torna-se
preferivel 4 unidade® e, nesse caso, aqueles que violam os principios
sdo os responsdveis pela cisdo. . N

Naturalmente, a possibilidade de corrigir os erros de orientagido
torna-se mais limitada quando estes ndo se apresentam abertamente,
mas sob a forma de uma pratica, ou seja, de uma oposicio ndo decla-
rada?,

20. Esse fato & claramente abordado por L&nin em sua obra A nouveau sur les syn-
dicats, 0.C., tomo 32, sobretudo pég. 78. . L . .

27. Uma oposiciio que se desenvolve dessa maneira ndo decorre do principio de
“remar contra a corrente”, como se observou anteriormente (cf. supra, pig. 24).
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Secdo IV

As oposigdes ndo declaradas entre 1921 e 1923

A partir de 1921, desenvolve-se uma corrente de oposicio ndo de-
clarada - caracterizada por uma tendéncia ao oportunismo de direita -
que é capaz de fazer sentir sua existéncia e de intervir praticamente nas
decisdes politicas. Essa oposicéio se enraiza nos aparelhos administra-
tivos do partido ¢ do Estado, nas préticas e nas relagdes politicas bur-
guesas que af se reproduzem. As forgas burguesas presentes nos apare-
lhos- administrativos utilizam as posi¢des que ocupam para tentar fa-
zer prevalecer orientagdes favordveis a seus interesses, influenciando os
dirigentes do partido, que, por sua concepgiio do que deve ser a linha
politica do partido bolchevista, estdo prontos a sofrer tal influéncia.

Durante a enfermidade de Lénin®, afirma-se, assim, vérias vezes,
uma linha politica que pode ser considerada como a de uma *“oposicio
néo declarada”, no sentido de que, embora em geral nido se choque
frontalmente com Lénin, defende medidas contrérias as por ele preco-
nizadas. O termo *‘oposi¢do” tem, entretanto, aqui, um significado
particular, pois acontece mais de uma vez que as medidas propostas
por essa corrente - |praticamente liderada por Stalin -~ obtém o apoio da
maioria do Politburo ou do Comité Central; mas tal apoio &, ‘geral-

28. A doenga obriga Lénin a abandonar, pela primeira vez sua atividade de diri-
gente no final de 1921 ¢ depois, mais demoradamente, entre o fim de maio de 1922 ¢ ou-
tubro do mesmo ano, ¢ definitivamente em dezembro de 1922, Sua atividade politica
cessa totalmente em margo de 1923. Anteriormente, mesmo quando ndo tinha mais con-
di¢des de dirigir, intervinha freqiientemente, redigindo cartas, notas ¢ artigos. -
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mente, momentédneo, pois quando Lénin intervém junto a esses Or-
gdos, freqlientemente eles revogam as medidas aprovadas. Consideran-
do-se as orientagdes direitistas para as quais tende a maioria do Comi-
té Central e do Politburo durante a doenga de Lénin, ndo surpreende
que tais diretrizes influenciem profundamente a linha do partido bol-
chevista apés a sua morte.

A) A QUESTAO DO MONOPOLIO DO COMERCIO EXTERIOR

E a propésito da questdo do monopélio do comércio exterior que
posigdes direitistas (as quais, ulteriormente, n#o se rearfirmario sob a
mesma forma) sdo sustentadas ao nivel do Comité Central, precisa-
mente quando Lénin comega a sentir os primeiros efeitos da doenga e ¢
obrigado a afastar-se por algumas semanas. Nesse momento, realiza-
se a conferéncia de Riga® (fim de 1921), na qual Miliutin, representan-
te soviético, chega a prometer a aboli¢gdo do monopdlio do comércio
exterior. : .

Bukharin, Sokolnikov € outros que ap6iam Miliutin estdo, de fa-
to, persuadidos da incapacidade do Comissariado do Comércio Exte-
rior para gerir as trocas econdmicas internacionais; preconizam, por
isso, a atenuagdo das regras do monopdlio, ou sua aboli¢io completa.
Stdlin ¢ favoravel a tais teses; mas Lénin as considera uma ameaga ao
futuro da ditadura do proletariado, salientando que sua adogéo per-
mitiria aos exportadores estrangeiros entrar em contato direto com os
“Nepmen” e poderia arruinar pura e simplesmente a industria soviéti-
ca, pois o capital estrangeiro certamente estaria pronto, se necessério,
a adotar pregos de dumping ¢ a conceder subvengdes & exportagdo, a
fim de paralisd-la.

Durante algum tempo, o Comité Central ndo partilha das opi-
nides de Lénin. S6 em margo de 1922 este obtém a aprovagdo de al-
guns decretos consolidando o monopdlio do comércio exterior. Ape-
sar disso, por influéncia dos membros do Comité Central contririos &
manuteng¢3o pura ¢ simples do monopélio do comércio exterior, esta
medida continua a ser posta em questdo a ponto de homens de negé-
cios estrangeiros que transacionam com Os representantes soviéticos
chegarem a suspender, na expectativa da aboli¢do do monopélio, a as-
sinatura de contratos que se preparavam a ratificar. A 15 de maio de

1922, cada vez mais inquieto com o0 rumo que toma esse assunto, Lé-

nin envia a Stdlin uma carta exigindo a reafirmagéo do principio do
monopdlio do comércio exterior, bem como a proibi¢do de qualquer

29. Trata-se da Conferéncia Econdmica do Béltico, reunida em Riga de 28 a 31 de
outubro de 1921, Nela discutem-se as condi¢des em que deve desenvolver-se o comércio
exterior da Rissia. V. P. Miliutine chefia a delegac@io soviética.
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projeto que vise a tocar no monopdlio®. Na margem dessa carta, que
86 foi publicada em 1959, Stdlin anota:

“Nessa etapa, eu ndo me oponho 3 interdicdo formal das medidas no
sentido do enfraquecimento do monopdlio do comércio exterior. Creio,
porém, que esse enfraquecimento. torna-se inevitdvel,”*

Apos a intervengdo de Lénin, seu ponto de vista ¢ adotado pelo
Politburo durante a reunido de 22 de maio. Mas, trés dias depois, Lé-
nin adoece gravemente (tem a mdo ¢ a perna direitas paralisadas e fala
com muita dificuldade).

A ofensiva levada a efeito pelos adversarios do monopélio do co-
mércio exterior caracteriza entdo a existéncia de uma linha de direita.
A 6 de outubro de 1922, o Comité Central aceita as proposi¢es de So-
koinikov no sentido de introduzir importantes derrogagdes no monopdlio
estatal. Embora ainda doente, L&nin pode por-se a par desses assuntos
e, por isso, intervém novamente através de uma carta datada de 13 de
outubro, na qual afirma, sobretudo, o seguinte:

“A decisdo da reunio plendria do CC de 6 de outubro instaura uma re-’
forma aparentemente pouco importante ¢ parcial... mas, de fato, € um
golpe desferido no monopélio do comércio exterior™?,

Em conseqiléncia dessa carta, ¢ levando em conta a autoridade
politica de Lénin que parece a ponto de retomar o controle da situa-
¢do, o Comité Central volta atrds em sua decisdo.

As reviravoltas que acabam de ser narradas testemunham a im-
porténcia das forgas de direita no Comité Central, ou das forgas sus-
ceptiveis de sofrer a influéncia de uma linha direitista. A existéncia de
uma forte tendéncia “economicista’ traduz-se aqui pelo peso atribui-
do ao argumento segundo o qual a “inexperiéncia” do monopélio do
comércio exterior poderia fazer o poder soviético perder momentanea-
mente alguns milhdes de rublos, o que teria “justificado’ o abandono
de um posto de comando politico tdo essencial.

Neste episddio, Stdlin mostra-se constantemente favorivel ao
“abrandamento” do monopélio do comércio exterior, ¢ s6 cede final-
mente, por insisténcia de Lé&nin. Ao comunicar a carta deste ao Comité
Central, Stdlin a ela gnexa uma nota em que diz principalmente:

“A carta do camarada Lénin ndo me fez mudar de opinido quanto a
justeza da decisfio do Plenum... relativa ao comércio exterior.” Mas dé seu
consentimento aos termos dessa carta “‘em vista da insisténcia do camara-
da Lenin™ para que sc faca uma revisdo®.

30, Cf., sobre essas divergéncias a propésito do monopélio do comércio exterior,
Lénin, 0.C., tomo 42, pag. 442-3 ¢ 638-9, e tomo 45, pég. 566-7 ¢ 777-8,

31. Cf. vol. 45 de Sotchineniya, pag. 548, citade de Moshé Lewin, Le dernier com-
bat de Lénine, Editions de Minuit, Paris, 1967, pig. 48 ¢ 150. -

32. Lénin, 0.C., tomo 33, pig. 382.

33. Citado de M. Lewin, op. cit., ibid. Cf. também Lénin, O.C. (em russo), 5* edi-
¢do, Moscou, 1964, pdg. 220-223 e 56! a 563, bem como pigs. 333-9 ¢ 588 a 591,
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Finalmente, em dezembro de 1922, durante uma reunido na qual
Trotski intervém para apoiar a posicdo de Lénin, o Comité Central
anula a decisdo que havia adotado a 6 de outubro.

Assim termina “a questdo do monopdlio do comércio exterior”,
que lanca uma luz particular sobre a relagio de forgas entlio
existente dentro do Comité Central ¢ do Politburo; ora, essa relacdo de.
forgas decidiu sobre a orientagdo da diregdo do partido num momento
em que Lénin ndo tinha mais condigdes de intervir.

B) O PROBLEMA DAS NACIONALIDADES

O problema das relagdes entre a Riissia Soviética ¢ as Republicas
independentes ndo russas havia revelado, desde 1918, a existéncia, no
partido bolchevista, de uma tendéncia favordvel a uma concepgdo cen-
tralizadora que assegurasse posicdo dominante ao governo russo. Na
época, essa tendéncia tentara opor-se a linha da maioria do Comité
Central e de Lénin. Semelhante tentativa parecia constituir apenas um
fendmeno episédico. Mas ndo era. Na realidade, havia dentro do par-
tido bolchevista adeptos de uma linha politica fortemente marcada
pelo nacionalismo burgués: Apés 1921, tal linha se manifesta cada vez
mais claramente, ¢ Lénin v& nela a expressdo do chovinismo gréo-
russo.

Ja em 1918, alguns membros do Comité Central, entre os quais
Stélin, pronunciam-se, de maneira prudente, contra o reconhecimento ao
direito d autodeterminacdo das nagdes béliticas e da Finldndia porque seu
proletariado ndo estava no poder. Em seu relatdrio sobre a questdo na-
cional apresentada a 15 de janeiro de 1918 no III Congresso dos Sovie-
tes dos Deputados Operérios, Soldados ¢ Camponeses da Rissia, Stalin
formula explicitamente es3a idéia. E depois de ter afirmado que a bur-
guesia veste o “‘traje nacional” em sua luta pelo poder, acrescenta:

“Tudo isso mostra a necessidade de interpretar o principio de livre dis-
posi¢do como o direito 2 livre disposico concedido nfio & burguesia, mas
a8 massas trabalhadoras da nagio interessada. O principio da livre disposi-
clio deve servir de meio de luta em favor do socialismo ¢ deve-se subordi-
nd-lo aos principios do socialismo.”*

Recorrendo a essa formulagdio, Stdlin adere praticamente a uma
concepgdo que ¢, na época, a de Bukharin e de Preobrajensky; tal for-
mulagdo é retomada por estes dois autores em O A.B.C. do comunis-

"mo*.

) 34, .Q.. 0 resumo dessa intervenciio de Stdlin, i1 J. Stdlin, Oeuvres, tomo 4, Edi-
tions Sociales, Paris, 1955, pag. 36. (trechos sublinhados por mim - C.B.)
mu. Cf. o capitulo VII deste livro. A traduciio francesa foi publicada por Maspero,
Paris, "1968.
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Com uma unica excegdo - o apelo dirigido ao povo da Carélia em
1920 -, a idéia da “autodeterminagdio” das “massas trabalhadoras”
ndo se encontra mais nos documentos oficiais soviéticos dos anos se-
guintes, o que ndo impede Stdlin de esforcar-se para pd-la em prética
na Bielo-Ruissia e nos Estados balticos. Quanto a Lénin ¢ & maioria do
Comité Central, tomaram posicdo favoravel ao direito & autodetermi-
nag¢do dos povos, o qual é reafirmado no VIII Congresso do partido,
durante os debates sobre a questdo nacional, em margo de 1919. Nessa
reunido, Bukharin tenta ainda defender a idéia de uma “autodetermi-
nagdo para as classes operarias de todas as nacionalidades”, citando
mesmo, a respeito, o relatério de Stélin ao III Congresso dos Sovietes
de Toda a Rissia. Piatakov intervém no mesmo sentido, denunciando
a autodeterminagio como uma “palavra de ordem burguesa”, ‘‘que
unifica todas as forgas contra-revoluciondrias’; para ele, “uma vez
que estejamos unidos no plano ecandmico, que tenhamos montado
um Gnico aparelho, um sé Conselho Supremo da Economia Nacional,
uma 86 administrago das estradas de ferro, um sé banco etc., toda
essa célebre autodeterminacdo ndo valerd mais do que um ovo po-
dre” %

A citagdo mostra claramente o laco que une o chovinismo grdo-
russo e as concep¢des ultra-estatais de Preobrajensky, Bukharin, Pia-
takov e outros dirigentes bolchevistas.

No VIII Congresso, Lé&nin encontra-se, assim, a principio, isolado
na defesa da posigdo tradicional do partido em favor da autodetermi-
nacdo das nagdes. E explica que a palavra de ordem da “‘autodetermi-
nac¢do para as massas trabalhadoras” ¢ falsa, pois s6 pode ser aplicada
onde jd surgiu uma brecha entre a burguesia ¢ o proletariado. Para Lé-
nin, o direito & autodeterminagdo deve ser concedido ds nagées em que
essa brecha ainda ndo surgiu e reconhecido em relagéo a paises, como
a Poldnia, onde os comunistas ndo constituem ainda a maioria da clas-
se operéria. SO assim ~ afirma ele - o proletariado russo pode evitar de
ser mo_hmmao de chovinismo grao-russo dissimulado sob o nome de comu-
nismo®'. . .

Finalmente, Lénin vence, e os artigos do programa do partido
adotados pelo congresso estdo de acordo com suas teses. A resolu¢do
sobre a questdo nacional ressalta, sobretudo, que “o proletariado das
nagdes que oprimiram outras deve ser particularmente prudente e dis-
pensar uma atencdo especial as sobrevivéncias do sentimento nacio-
nal nas massas trabalhadoras das nagdes oprimidas, € ndo soberanas.
Somente adotando tal politica seréd possivel criar condigdes para uma

36, Cf., para as cita¢des de Bukharine ¢ de Piatakov, o resumo do VIII Congresso
do PC (b) R, Moscou, 1939 (edi¢do russa de 1933, reedicéio de 1939), pags. 49 ¢ 80-81, ci-
tado de E. H. Carr, La formation de 1'URSS, op. cit., pégs. 274-5,

37. Cf. o relatério de Lénin sobre o prograina do partido, apresentado ao VIII
Congresso a 19 de marco de 1919, e também O0.C,, tomo 29, péags. 172-173.
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umdade realmente duradoura, voluntaria, entre os, elementos nacio-
nalmente diferenciados do proletariado internacional...””®.

Na verdade, a adogdo, pelo VIII Congresso, da resolugio que ex-
prrimia as teses de Lénin ndo bastou para resolver o problema das rela-
vOes com as diferentes nacionalidades®, pois o partido bolchevista
passou em seguida pelas transformacdes j& conhecidas.

O problema nacional ressurge com umaintensidade toda particu-
lar durante o verdo de 1922, quando Lénin estd novamente afastado
dos assuntos politicos. Constata-se entdo, no tocante a essa questdo, a
cxisténcia de uma poderosa oposi¢dio ndo declarada.

No més de agosto desse mesmo ano, Stélin redige (na condigiio de
presidente de uma comissdo encarregada de regulamentar as relagdes
entre a RSFSR® ¢ as outras repiblicas soviéticas) um projeto.de resolu-
¢do de “autonomizacdo” que prevé a inclusdo das repiblicas independen-
tes (Ucrdnia, Biclo-Russia, Azerbaidjio, Arménia ¢ Gedrgia) na Fede-
ragcdo russa como “‘Repuiblicas autdnomas’; ou seja, de fato subordina-
das. O projeto dispde ainda que o governo da Repuiblica russa, seu Co-
mité Executivo Central e seu Conselho dos Comissérios do Povo cons-
tituirdo o governo do conjunto. Tais proposi¢des, que suprimem a in-
dependéncia das outras repiblicas soviéticas, enfrentam a oposigdo
dos comités centrais dos partidos da Bielo-Russia e da Gedrgia. O CC
da Ucrénia ndo as discute, mas seus membros ndo se mostram favora-
veis a elas. :

Ao tomar conhecimento desse projeto, a 26 de setembro, Lénin
condena o principio de uma ades#o das outras reptiblicas 4 RSFSR ¢
propde a criagdo de uma Federagdo de Republicas baseada na igualda-
de de direitos. Segundo ele, a federacéio deve assumir a forma de uma
Unido das Republicas Soviéticas da Europa e da Asia, € o governo rus-
$0 ndo poderia ser o da Unido*'. .

Os partidérios da integragdo das outras republicas soviéticas do-
tadas de um estatuto subordinado 4 RSFSR tentam ignorar as criticas
de Lénin. Stilin apresenta imediatamente seu préprio projeto aos
membros do Comité Central, sem esperar que eles tenham tomado co-
nhecimento da opinido de Lénin“. E chega mesmo a declarar durante

38. n..... sobre o assunto K.P.S.S. v Resolutsiakh, op. cits, tomo 1, pég. 417.
L Vimos anteriormente (cf. supra, pag. 376) que o problema das relagdes da Ris-

sia soviética com 0s povos ndo russos tem uma significacio politica ¢ tedrica fundamen-
tal: um tratamento correto dessas relagdes é necessario para estabelecer uma linha poli-
tica que permita ao proletariado desempenhar papel dirigente efetivo em relagéio ao mo-
vimento revolucionario dos povos oprimidos pelo imperialismo e o colonialismo; mais
geralmente, o que estd em questdo aqui é a preservagio do papel dirigente do proletaria-
do em relacdo as diferentes formas do movimento revolucionério democratico; donde a
importéncia decisiva atribuida por Lénin a esse problema.

40. Republica Socialista Federal dos Sovietes da R issia.

41. Cf. Lénin, 0.C., tomo 42, pigs. 445-7. Nessa carta, Lénin ressalta, sobretudo,
que as Repiiblicas soviéticas devem ser “iguais em direite" (pag. 446).

42. Cf. Lénin, 0.C., tomo 42, pdg. 642.
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uma reunido do Politburo consagrada ao problema, “que é preciso
mostrar firmeza em relagdo a Lénin”, e, numa carta de 27 de se-
tembro, refere-se ao “liberalismo nacional” de que L&nin d4 mostras
nesse assunto®,

O Comité Central, reunido a 6 de outubro de 1922, adota, final-
mente, o texto de Stalin com ligeiras modificagdes, levando em conta,
formalmente, algumas observagdes de Lénin: o termo “unido™ é subs-
tituido por “federagdo”, mas as disposicdes concretas garantem prati-
camente a hegemonia grd-russa*.

Lénin estd diante de um fato consumado. Considerando, porém,
que a decisdo tomada a 6 de outubro de 1922 se reveste de extrema
gravidade, ele resolve tragaruma linha de demarcacdo bem nitida en-
tre suas posigdes ¢ as adotadas pelo Comité Central em condigdes con-
fusas, isto &, sem ter sido plenamente informado sobre o estagio da dis-
cussdo. No mesmo dia em que teve conhecimento da decisdo do CC,
Lénin escreve o seguinte numa carta a Kamenev:

“Declaro guerra, no uma pequena gucrra, mas uma guerra de vida e
de morte ao chovinismo grdo-russo.”*

Para Lénin, essa frase é o enunciado de uma tarefa politica funda-
mental - a da luta contra uma linha *“de direita” que ndo se afirma por
um programa mas por uma prética. A seu ver, todos os fatos confirmam
a urgéncia dessa luta. Ocorre efetivamente um agravamento rapido da
crise entre o Comité Central do partido russo e os de outras nagdes,
em primeiro lugar com o do partido georgiano.

A oposigdo entre a linha internacionalista de Lénine a do secreta-
rio-geral assume carater agudo, embora néo se torne publica. A partir
do final de outubro de 1922, as notas, as mensagens ¢ o jornal de Lénin
insistem constantemente na andlise que ele faz dos riscos do alinha-
mento do partido bolchevista com as posigoes do chovinismo grio-russo
¢, portanto, com as posi¢des da burguesia. Além de denunciar o chovi-
nismo de grande poténcia, Lénin salienta a necessidade de uma *'desi-
gualdade” em favor das pequenas nagdes, a fim de compensar o dese-

43. Sobre esse ponto, consultar M. Lewin, Le dernier combat de Lénine, op. cit.,
pags. 62-63.

44, Em seu livro The Stalin Era, Anna Louise Strong observa que umadas modifi-
cagdes feitas por Stélin no texto de que Lénin tomara conhecimento refere-se a uma
nova medida, de importdncia politica considerdvel, isto ¢, a centralizagdo da policia poli-
tica; em conseqtidncia, a policia polftica escapa & autoridade das diversas republicas
para depender exclusivamente do governo central. (A. L. Strong, The Stalin Era, Mains-
tream Publishers, New York, 1956, pég. 16).

45. L&nin, O0.C. (em russo), edigiio, tomo 45, pag. 214. Contrariamente ao costu-
me, a publicagio dessa carta ndo ¢ acompanhada de nenhuma nota de comentério; por
outro lado, o comentério do Instituto de Marxismo-Leninismo do CC do PCUS que
acompanha 4 carta dirigida por Lénin a Kamenev a 26 de setembro (cf. 0.C., tomo 42,
pig. 644) leva a crer que a resolucdio adotada a 6 de outubro pelo CC estava de acordo
com as indicagdes de Lénin, o que torna incompreensivel a carta de L&nin datada do
mesmo dia,
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quilibrio que elas sofrem em relagdo a i
; rande n ;
A re ! g acdo; eis 0 que escreve

“Quem quer que néo tenha compreendido isso ignora i

) Y « igualmente o que
seja a atitude verdadeiramente proletéria em relagio & questdo =-omou-_“
no fundo, apega-se a0 ponto de vista pequeno-burgués ¢, em conseqiién-
cia, 86 pode ¢ deslizar a todo instante para as posicdes da burguesia.”+

A ssim, a propésito da questdo nacional, pedra de togue do interna-
cionalismo proletdrio, Lénin constata a emergéncia, no seio.do Comité
( n_:z._..ao tendéncias favordveis ao desenvolvimento de uma linha
oportunista,

Por isso, .?_mw.aooawwno condenar com firmeza as pressdes exer-
vidas pelo secretariado do partido russo sobre o Comité Central do
partido georgiano, e que sdo precisamente uma das manifestagdes do

chovinismo de grande poténcia. Lénin esclarece sua posicdo sobre esse
ponto na nota ji citada:

\

*“Creio que temos aqui, no tocante & n i i
de que uma atitude ga i deiramente v..ﬂo_wm.m-ooonmﬁ” nm.ﬂou..“..oﬂpﬂﬂoﬂ
prudéncia, a atenclo ¢ a conciliagiio. O georgiano, que considera com des-
prezo esse lado da questiio, que langa desdenhosamente acusacles de “‘so-
o_»_.nmeom_n_aso. (enquanto ele préprio ¢ niio apenas um verdadeiro
um auténtico ‘social-nacionalista’, mas também um brutal beleguim nao“

_.cm.acv. esse georgiano vai, na realidade, de encontro & solidariedade prole-
taria de classe...”"

Lénin acha que se enganou ao aprovar o que lhe foi apresentado
como uma férmula de “‘unido”. Afirma que teria sido necessdrio, nas

condigdes politicas existentes, renunciar a essa “unificacdo” desejada
por Stalin. E escreve:

““Teria sido preciso transferir essa medida para o dia em que pudésse-
mos dizer que respondemos por nosso uvunnm..o...:.. quepd

Uma nota posterior da autoria de L&nin mostra claramente que,

nessa questdo, o que estd em causa para ele é o internacionalismo pro-
letdrio ¢ o futuro da revolugdo no mundo:

...O vmou_:u.o que pode chusar a nosso Estado a auséncia de aparelhos
nacionais unificados com o aparelho russo é infinitamente, incomensura-
velmente menor do que o resultante dessa unificagio para nés, para toda
a _Bn_.:u.n_oa»_, para as centenas de milhdes de homens dos povos da Asia
que surgirdo depois de nés na cena histérica num futuro préximo.”*

46. Lénin, La question des nationalités ou de "“I'autonomie”, 0.C., tomo 36, pag

47. Ibid., pags. 621-2.
48. [hid., pig. 619.
49. Ibid., pag. 624,

621
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A nota citada - que opde os interesses do Estado soviético aos do
movimento comunista russo e internacional - termina com algumas fra-
ses reveladoras de que, nesse momento, Lénin tomou plena conscién-
cia do fato de que o centro de gravidade da revolugdo mundial deslocou-
se da Europa industrial para a Asia camponesa. E a propésito, declara,
por exemplo, o seguinte:

“Seria de um oportunismo imperdodvel se, as vésperas dessa interven-
¢io do Oriente ¢ no inicio de seu despertar, arruindssemos, a seus olhos,
nossa autoridade cometendo a brutalidade ou injustica em relacéo a nos-
508 proprios alégenos. ‘Uma coisa ¢ a necessidade de enfrentarmos, todos
juntos, os imperialistas do Ocidente... Outra ¢ envolvermo-nos, mesmo
em questdes de pormenores,em relagdes imperialistas® no tocante is na-
cionalidades oprimidas, despertando, assim, suspeita sobre a sinceridade
de nossos principios, sobre nossa justificacéio de principio dauta contra o
imperialismo. Ora, a jornada de amanhd, na histéria mundial, serd justa-
mente a do derpertar definitivo dos povos oprimidos pelo imperialismo ¢

"y

do comeco de uma longa ¢ dspera batalha por sua libertagio.

A importincia do debate ¢ da luta de Lénin em torno da questéo
georgiana decorre do seu motivo: o conflito entre uma linha internacio-
nalista proletdria e uma linha direitista tendente a identificar-se com o
nacionalismo burgués grdo-russo. Além do mais, essa linha direitista,
sem ser o eixo de uma oposigdo declarada, acaba por reagrupar forgas
cada vez mais numerosas no aparelho do partido; ela iria, alids final-
mente triunfar logo apés a morte de Lénin.

Na auséncia de uma luta ideolbgica sistemdtica travada pelo parti-
do bolchevista contra o chovinismo grio-russo, este tende, de fato, a
desenvolver-se, na medida em que corresponde ao estado de espirito
“espontdneo” de uma grande parte das massas populares da Russia,
sobretudo do campesinato russo que, encerrado no horizonte estreito.
do povoado, considera facilmente com desprezo as outras nacionali-
dades: poloneses, tartaros, georgianos® etc. Ora, apés a morte de Lé&-
nin, o partido bolchevista ndo trava, na prética, essa luta; a passivida-
de do partido relaciona-se estreitamente com a penetra¢do em massa,
nos aparelhos do partido ¢ do Estado, de administradores, engenhei-
ros, técnicos ¢ intelectuais burgueses. Tal penetragio alimenta, de fato,
tendéncias ideolégicas e politicas burguesas,bem como praéticas “‘eco-
nomicistas” ligadas a certa concepgiio do papel dos técnicos, a certa
concepcdo da NEP e do papel desempenhado pelo Estado na implan-
tagdo desta, ,

50. Sublinhado por mim (C.B.). Esse trecho mostra que, para L¢nin, podem existir
relacies imperialistas diferentes das que se enraizam na existéncia dos monopdlios priva-
dos ¢ do capital financeiro.

51, Ibid., pag. 624.

52. Os apelidos populares usados correntemente para designar esses “‘alégenos”
s#o denunciados por L&nin come uma manifestacio de nacionalismo de grande poténcia.

(CY ¥.2qin, 0.C., tomo 36, pég. 621.)
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Com efeito, o'desenvolvimento de uma oposigdo de direita no to-
cn__.:no“ nco_ﬂwo :n&@n&».oomung uma das conseqiléncias das novas
relag oliticas corporificadas i i i
relay :nom. ek a.oﬂm__ ificads no seio do partido bolchevista duran-

Este .,m<oa.8= um estilo de direcio fortemente centralista no
partido bolchevista, prejudicando, assim, a qualidade das relagdes en-
52@?85%.85»880»&?585»&5&0%
Bo.wa.a&o.nggo%oao&gngg
trativa do partido tenta, em 1922, resolver a questdo georgiana mostra
a que ponto nele estabeleceram-se préticas ¢ relacdes ndo proletarias.

De fato, diante da recusa do Comite Central geor: iano* i
tar as :v._.ovom.oomw... (que sdo apresentadas 8Bmo Onﬂoamv nmﬂhmwm
pela «comisséo presidida por Stélin, o secretdrio-geral decide recorrer a
medidas administrativas: transfere para fungdes politicamente inécuas
snﬁgao&.& em certos casos da Georgia, 0s membros do Comité Cen.
tral georgiano que n#o se curvam is decisdes do secretariado que vi-
sam a m.omo?o_. ’ um problema politico por meio de medidas adminis-
trativas®, UE.».:S uma discussdo, Ordjonikidzé, que representa na ¢-
poca o secretariado do PC (b) R na Gebrgia, chega as vias de fato com
x»cww:%_w _:M dos ﬂoﬂwﬁu%o Comité Central georgiano.

mportamento de Ordionikidzé testemunh i

nw exercicio da coergdo fisica contra um membro do \nw..hem% wwxon_&_w mﬁm.
&.Snn\ suas opinides”, ou pelo menos sua manifestagdo. Segundo Lé-
nin, ndo se trata de uma “‘falta pessoal” decorrente da “psicologia” de
Ordjonikidzé, mas o,_aso de relagdes polfticas extremamente perigo-
sas para o futuro, pois assiste-se ao surgimento no partido de uma prd-
tica politica burguesa de repressdo, & qual estdo associados Stalin, se-
cretario-geral do partido, e Dzerjinski, chefe da GPU. ,

OE.:.ao.. a 30 de am.uoae_.o de 1922, Lénin toma conhecimento
gommo.nv_.moa_o da Geérgia, considera o fato um sinal de que o partido
foi atingido por grave degenerescéncia que reflete sobretudo o apareci-
mento a.o um “estilo de diregéo” totalmente inadimissivel num partido
proletério. E, u_.m_s de condenar expressamente o recurso 3 violéncia
declara que a atitude de Ordjonikidzé, bem como o contexto em ncm

seu ato se inscreve, mostram “para qu iro” i ;
e atoleiro” o
arrastar®. q partido se deixou

53. Os comitds centrais dos partidos da Ucrénia, Bielo-Rssia, A idj
) . . , Azerbaidjdo e Ar-
am_:uv acabam por curvar-se diante das pressdes exercidas sobre eles: as R_nooou entre os
membros desses moa.»oa ¢ a secretaria-geral do partido russo ndo estio, portanto, t&o vi-
u.<n_3uoh.8> deterioradas quanto com o da Gebrgia, '
- A 22 de outubro de 1922, o CC do partido georgiano protest i

ds secretaria do partido russo, tomando uma ..._oornmc oxoavav ional mo.:E e soue
membros demitem-se coletivamente. onali nove de seus

55. Lénin, 0.C., tomo 36, pég. 618.
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Lénin adverte que, ao tolerar o desenvolvimento de tais relagdes,
o partido bolchevista arrisca-sc a seguir o caminho que leva & supres-
sdo em seu seio de toda manifestacdo de opinides em desacordo com
as da diregdo ¢, particularmente, com a dos membros dos 6rgdos execu-
tivos superiores do partido. Semelhante supressdo ameaga gravemente
o caréter proletdrio do partido, pois a preservacdo desse caréter exige
que esta organizagiio permaneca aberta as discussdes ¢ as criticas e que
sua unidade seja o resultado de uma luta ideoldgica declarada.

O estado de satide de Lénin ndo lhe permite levar até o fim o exa-
me das implicagdes do episédio da Georgia e de outros incidentes pa-
recidos e nem preconizar medidas de conjunto capazes de permitir a
luta pela consolidagio de relagdes proletarias entre os membros do
partido e contra a degenerescéncia assim iniciada. Apesar disso, man-
dou proceder a uma investigac#o, 0 que fez por seus proprios meios,
pelo fato de ndo poder mais confiar no aparetho administrativo do
partido, que apbia Ordjonikidzé ¢ depende do secretariado-geral®.
Essa questdo leva Lénin igualmente a ditar varias notas nas quais de-
nuncia, mais uma vez, o que chama de emprego de “meios fisicos de
coercdo” ou ainda da *“‘biomecénica”*". Condena de novo tais métodos
numa nota de 14 de fevereiro de 1923, lembrando que “ndo é permiti-
do bater em ninguém”*.

Antes mesmo de conhecer o resultado da investigacdo sobre a
questdo georgiana, Lénin néo hesita em declarar que 0 que se passou
ali exige uma sangdo politica. E, em suas notas de 31 de dezembro de
1922, escreve:

«... E preciso aplicar uma punicdo exemplar ao camarada Ordjonikidzé
(...) ¢ também concluir a investigacio ou proceder a uma outra sobre to-
dos os documetnos da comissdo Dzerjinski, a fim de corrigir o grande ni-
mero de irregularidades ¢ julgamentos parciais que al existem indubitavel-
mente. E claro que Stélin e Dzerjinski devem ser responsabilizados politi-
camente por cssa campanha profundamente nacionalista gri-russa.””

Os problemas das relagdes com as nagdes ndo russas, do estilo de
diregdio ¢ da natureza das relagdes entre comunistas colocam-se, daf
por diante, no centro das preocupagdes de Lénin. E sintomatico que
seus dois Gltimos textos sejam uma carta em que ameaga romper rela-
¢Bes com Stélin ¢ uma outra enviada aos dirigentes georgianos A. P.

56. A 3 de abril de 1922, Stalin ~ que até entdo ostentava 0 titulo de “secretario” -~
torna-se “‘secretario-geral”. . .

7. Cf. a nota 288 incluida no tomo 42 das 0.C., de L&nin, pég. 489 ¢ segs. Nesse
tomo Tigura o didrio mantido pelos secretérios de Lénin entre 21 de novembro de 1922 ¢
6 de marco de 1923 (op. cit., pag. 455 ¢ 486). Este didrio permite acompanhar as lutas
travadas por Lénin, ji imobilizado pela doenga, contra o desenvolvimento das correntes
direitistas ¢ nacionalistas gra-russas, ¢ também contra um estilo de diregdio autoritério e
burocritico,

58. Ibid., pag. 607.
59. Lénin, 0.C., tomo 36, pag. 623.
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G. Mdivani, F. E. Makharadzé etc., assegurando-lh io%
Nesta carta Lénin declara: g s seu apoio~.

_“Estou interessado em vosso problema de todo corag@o. Sinto-me in-
dignado com a grosseria de Ordjonikidzé ¢ a conivéncia de Stdlin. Prepa-
ro em vossO apoio notas e discursos.”®!

E claro que o assunto assumiu, a partir daf, grande importancia,
a0s olhos de L&nin, que se apressa em denunciar publicamente o cho-
vinismo gréo-russo (oculto sob o0 manto do internacionalismo) de uma
parte dos dirigentes do PC(b)R.

Assim, de modo geral, as transformagdes operadas no partido
bolchevista e o desenvolvimento de uma oposigio direitista ndo decla-
rada que segue uma linha autoritaria e chovinista gri-russa levam Lé-
nin a dar uma série de novas orientagdes, a fim de estabelecer uma li-
::». de massa. Esta ser4 combatida, na pratica, pelo aparetho adminis-
trativo do partido, desejoso de consolidar sua prépria autoridade.

C) LINHA DE MASSA OU CENTRALISMO ADMINISTRATIVO

Antes mesmo de surgirem os sinais mais evidentes da existéncia
de uma forte tendéncia direitista, autoritaria e chovinista gra-russa,
Lénin j4 havia dado as indicagdes para a luta contra as bases de tal
tendéncia. Assim, em setembro de 1921, salienta a necessidade de uma
luta de massa contra as influéncias exercidas pela ideologia burguesa e
pequeno-burguesa sobre o partido. Vejamos o que escreve entéo:

“... E preciso livrar o partido dos elementos que perdem o contato com
a massa (sem falar, naturalmente, dos que desonram o partido aos olhos
da massa). E cvidente que nio obedeceremos a todas as sugestdes da mas-
sa, pois cla se deixa também algumas vezes influenciar, sobretudo durante
0s anos de fadiga extrema, de estafa, de privagdes ¢ de sofrimentos exces-
sivos, por idéias que ndo sdo avancadas. Mas eminentemente preciosas
s3o as indicagdes da massa proletaria sem partido ¢, em muitas ocasides,
as da massa camponesa sem partido para julgar os homens, repudiar os
‘intrusos’, os ‘grandes senhores’, os ‘burocratizados’. A massa trabalha-
nm:.w compreende, com um instinto admirdvel, a diferenca entre os comu-
nistas honestos ¢ devotados ¢ 0s que inspiram um sentimento de desgosto
ao homem que ganha seu pdo com o suor de seu rosto, a0 que néo tem ne-
nhum privilégio, nenhuma ‘graca’.”*

As mesmas orientagdes sdo dadas, mais de uma vez, por Lénin,
quando insiste no que deveria ser o trabalho da Inspegdo Operaria ¢
Camponesa, cuja gestdo condena severamente em um de seus Ultimos

. 0. Essas duas cartas, datadas, respectivamente, de 5 ¢ 6 de margo de 1923, estiio
incluidas no tomo 45 das O.C., pags. 628-9. v

61, Ibid., pag. 629.

62. Lénin, O.C., tomo 33, pags. 31-32.
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textos, salientando precisamente que esse aparelho, dirigido. por Sta-
lin, estd isolado das massas. E insiste no fato de que a Inspecdo Opera-
ria ¢ Camponesa deveria permitir exercer o controle de baixo para
cima sobre o aparelho do Estado e o partido®, .

Levando em conta,a necessidade de lutar contra o desenvolvimen-
to de relagdes polfticas burguesas dentro do partido e contra a tendén-
cia direitista em progressdo nos aparelhos administrativos do Estado ¢
do partido -~ e da influéncia que esses aparelhos exercem sobre o pré-
prio Comité Central ~ € que Lénin dé algumas orientagdes no seu *tes-
tamentc™®, Essas diretrizes tém por objeto, sobretudo, a composigio
do Conrité Central ¢ a escolha dos dirigentes.

Sobre o primeiro ponto, Lénin afirma ter chegado o momento de
introduzir sangue novo na diregdo do partido, aumentando os efetivos
do Comité Central para 50 ou mesmo 100 membros, e m.,.aea._.maaea
novos membros do Comité Central essencialmente entre os operdrios e os
camponeses. E a esse respeito formula sugestdes precisas:

“Qs operdrios que integrardo o Comité Central ndo devem, em minha
opinido, ser recrutados sobretudo entre aqueles que m.uo_..:_.. um prolonga-
do estdgio de trabalho nos sovietes (entre os operérios designados nessa
passagem de minha carta incluo também os camponeses), porque neles ja
se criaram certas tradigdes e preconceitos que seria necessario justamente

combater. : .

Entre os operirios membros do Comité Central devem figurar prin-
cipaimente aqueles situados abaixo da camada que, hé cinco anos, tem in-
gressado nas fileiras dos funciondrios dos sovietes; ao contrério, eles de-
vem ser simples operérios ¢ camponeses que ndo poderiam colocar-se,
nem de perto nem de longe, entre os exploradores.”™

De fato, o nimero de integrantes do Comité Central foi aumenta-
do em 1923 e em 1924, mas nem entre os 17 membros eleitos pelo XII
Congresso nem entre os 15 novos membros escolhidos pelo XIII Ooz..
gresso encontram-se ‘‘operdrios situados abaixo dessa ouawa.n que, .
cinco anos, ingressou nas fileiras dos ?:Qoamaom dos moso.wou:“ ao
contrario, nele figuram secretérios do partido das cidades e regies, um
secretdrio do Conselho Central dos Sindicatos (A. 1. Dogadov), um se-
cretario do Bureau Siberiano do Comité Central (L. B. Kossior), o co-
missario do povo para o Comércio Exterior (L. B. Krassine), o presi-
dente do Gosplan, secretdrios do Comité Central das ._Ewo:an”m Co-
munistas, dirigentes do Conselho Superior da Economia Nacional,

63. Cf, Lénin, 0.C. tomo 33, pag. 504. )

64. O chumado “testamento” de Lénin é constituido, na realidade, de um conjun-
to de textos redigidos, principalmente, entre 23 ¢ 26 de dezembro de 1922, e completa-
dos no infcio de 1923. Esses escritos destinavam-se a serem lidos no XII Congresso que
devia reunir-se de 17 a 25 de abril de 1923.

65. Cf. Lénin, 0.C., tomo 36, pags. 609-610. Esse trecho do *‘testamento’ de Lé-
nin, bem como todo o resto do texto, s6 foi publicado, pela primeira vez, em 1956 no ni-
merd 9 da revista soviética Kommunist. :
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isto é, os representantes ‘‘eminentes’ da camada superior do aparelho
administrativo do partido e do Estado.

Assim, as recomendagdes de Lénin visando a modificar a compo-
si¢do do Comité Central no intuito de enfraquecer a representagéo da
tendéncia direitista ndo chegaram a resultado algum. E apesar de ser
ainda um érgdo importante, o Comité Central tende cada vez mais a
desempenhar um papel secundério em relagdo ao Politburo e & Secre-
taria-Geral: ¢ nesses dois 6rgdos estreitamente ligados ao pessoal dos
altos escaldes administrativos que o poder efetivo tende a se concen-
trar.

Lénin ndo ignorava esse fato. Por isso ndo é de surpreender que
pouco antes de ser definitivamente condenado ao siléncio pela doenga
¢ a morte, Lénin volte, a 24 de dezembro de 1922, em sua carta ao
Congresso, a tratar da questdo da Secretaria e da personalidade do se-
cretdrio-geral®,

Alguns dias depois, a 4 de janeiro de 1923, num complemento &
sua carta ao XII Congresso, Lénin chega a conclusdo j& mencionada
relativa a necessidade de demitir Stalin da Secretaria-Geral*’. Além da
“pessoa’ de St4lin, Lénin visa os partidérios de um certo tipo de rela-
gdes politicas que, em vez de permitir a combinagdo da luta ideol6gica
com a luta pela unidade do partido, leve a dar énfase a uma unidade,
as vezes imposta ds custas da exclusdo de velhos quadros bolchevistas
(cujas criticas, ¢ até mesmo as simples reservas, serdo cada vez menos
toleradas).

Apoés o desaparecimento de Lénin, suas tltimas orientagdes nido
serdo seguidas, na pratica, por aqueles que assumem o controle total
da diregiio do partido. Essa observagdo vale tanto para as diretrizes
gerais -~ que constituem o inicio de uma nova estratégia destinada a
permitir a condugdo do campesinato pobre e médio pela via do socia-
lismo - quanto para as indicagdes de ordem organizacional.

Ndéo ¢, portanto, surpreendente que, apés a morte de Lénin, o Po-
litburo e o Comité Central decidam ocultar do partido a existéncia
desses Gitimos textos, os quais constituem aquilo que passou a se cha-
mar de *“‘testamento”. Embora escritos para serem difundidos no Con-
gresso do partido, esses textos nio lhe sdo comunicados. Krupskaia
tenta, apesar disso, levd-los ao conhecimento do XIII Congresso (o
primeiro a se reunir ap6s a morte de Lénin, de 23 a 31 de maio de
1924), mas s6 consegue que sejam lidos numa reunido do Comité Cen-
tral acrescido dos mais antigos militantes. Durante esse encontro, ¢ de-
pois das intervengdes de Zinoviev e de Kamenev, o Comité Central de-

66. Ver citagdo, supra, pag. 288.
67. Cf. supra, pag. 289.
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cide, por 30 votos contra 10, manter o “‘testamento’ em segredo e s
permitir que seja lido pelos *“‘chefes de delegagdes’™'.

# Tais indicagdes relativas as orientagdes de Lénin e s tendéncias
por ele combatidas durante seus dois Gltimos anos de atividade politi-
ca ndo devem ser perdidas de vista quando se faz o balango de cinco
anos de revolugdo.

QUINTA PARTE

68. Essa comunica¢do oral e limitada ao conhecimento de algumas pessoas é ainda
apresentada & época da publicagdo do “testamento' em 1956, como um comunicado a0

# Congresso “‘conforme 4 vontade de Lénin™. Cf., sobre esse ponto, a nota 677, pig. 736,
tomo 36, das 0.C. de Lénin.
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Capitulo IV

As transformacoées da
concepcdo leninista da NEP!

Nos importantissimos textos em que discute os problemas da
NEP, Lénin eleva progressivamente ao nivel teérico a experiéncia po-
sitiva e negativa dos primeiros anos da Revolugdo. Parte da constata-
¢do do fracasso do “comunismo de guerra” e, aparentemente, *‘vol-
tando™ s concepgdes de 1917-18, formula, na realidade, progressiva-
mente, uma nova estratégia; uma estratégia enriquecida pela experién-
cia e que leva em conta o fato de ndo ser mais tdo iminente a revolugdo
proletéria na Europa industrial, o que obriga a colocar, cada vez mais
claramente, os problemas da edificacdo do socialismo num pais de maio-
ria camponesa e, portanto, a definir uma estratégia de classe ¢ uma es-
tratégia econdmica novas, diferentes das que tinham sido admitidas
até entdo. Certamente, numerosos elementos dessa estratégia estdo
presentes nos textos anteriores, mas organizados de outro modo.

Os textos nos quais Lénin trata desses problemas sdo constante-
mente enriquecidos entre 1921 ¢ 1923, Neles surgem literalmente idéias
novas, uma visdo mais ampla das contradi¢des e uma formulacio cada

vez mais justa das exigéncias de um tratamento correto dessas contra-
digdes.

1. Neste capitulo, que constitui uma parte do balango de cinco anos de revolugio,
sdo examinadas apenas as transformagdes da concepgdo leninista da NEP. Quanto as
conseqiiéncias efetivas da NEP - que se desencadeiam sobretudo a partir de 1923 -, serdo
examinadas no segundo volume desta obra.
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Secdo 1

A concepgdo leninista da
NEP na primavera de 1921

Compreender o progresso do pensamento de Lénin é ommoznmm._.
pois esse pensamento constitui um verdadeiro “laboratério”. A anéli-
se de sua progressdo permite ver o que ¢ uma aplicagdo viva do mar-
xismo; ela é também plena de ensinamentos, porque mostra os obst4-
culos opostos por formulagdes antigas e inadequadas ao nascimento
de formulacdes novas.

A primeira concep¢do da NEP, formulada na primavera de 1921,
destina-se, antes de tudo, a enfrentar uma situagido de emergéncia: a
impossibilidade de prosseguir com a politica de requisi¢oes € a necessi-
dade de levar em conta as reivihdicagdes do campesinato.

Apoiando-se em suas andlises de 1917 e inicio de 1918, constatan-
do o fracasso do “comunismo de guerra” e levando em alta considera-
¢do as reivindicagdes dos camponeses, Lénin retine os elementos para
uma primeira concepgéo da NEP, que ¢ a da necessidade de se fazer
compromissos temporarios, a fim de “resistir até a vitéria da revolugéio
internacional®’; ela ndo visa (como Lénin tentara mostrar nos textos
posteriores) a abrir uma nova via para o socialismo, mas &Bv_omao:."o
langa as bases de medidas indispensaveis para fortalecer o poder sovié-
tico. .

2. Cf. o texto do relatério de Lénin sobre as “‘concessdes” apresentado a 11 de
abril de 1921 a fragdo comunista do Conselho Central dos Sindicatos da Russia; citagdo

in O0.C.. tomo 32, pig. 324.
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No plano da politica econdmica, 4 primeira concepgdo da NEP
: (que prevalece, em geral, de margo a outubro de 1921) correspondem
w essencialmente dois tipos de medidas. De um lado, como se sabe, ela
1 comporta o abandono das requisi¢bes impostas aos camponeses, sua
o substituigdo pelo imposto em espécie ¢ o restabelecimento de certa li-
! berdade concedida s transagdes efetuadas pelos camponeses, bem como
1 ao pequeno comércio e & pequena industria. De outro, comporta
m “concessdes’ ao grande capital estrangeiro, com o duplo objetivo de opor
, uma parte do capital financeiro internacional a outra e de impulsionar a
indlstria russa, praticamente paralisada. Essa segunda componente da
k 1 “Nova Politica Econémica”, entdo considerada como a componente prin-
/ cipal, inscreve-se na linha do “capitalismo de Estado” do qual a NEP é
- vista apenas como uma variante. A NEP, concebida como uma variante
o do capitalismo de Estado, justifica-se aos olhos de Lénin pela analise
por ele feita, nesse momento, das relagdes que o proletariado pode
manter com as massas camponesas. Na primavera de 1921, a alianga
politica do proletariado com o campesinato s6 lhe parece possivel se o
primeiro lutar para manter a revolugdo democrética, e ndo estabelecer
como tarefa a transformagéo socialista, em grande escala, das relagdes
sociais; contudo, uma politica de aliangca econémica com o campesina-
to € necessdria para consolidar a ditadura do proletariado: para *“‘sal-
var a revolugdo socialista na Russia”, segundo a férmula empregada
por Lénin em seu relatério de 15 de margo de 1921 ao X Congresso do
partido bolchevista. Ele esclarece assim seu pensamento:

- **... Os interesses dessas duas classes (o campesinato e o proletariado -
C.B.) sio diferentes; o pequeno agricultor ndo deseja aquilo que o opera-
rio quer.’

Na X Conferéncia do PC (b) R da Russia (26 a 28 de maio de
1921), Lénin volta & mesma idéia ressaltando que a alianga do campe-
b sinato com o proletariado havia sido possivel nas condi¢des da guerra

! civil porque a ofensiva branca ameagava também o campesinato com
um retorno 4 dominagdo da grande propriedade rural:

**A razdlo principal, o principal incentivo, o fator determinante de nosso
acordo (com o campesinato - C.B.) foi a guerra civil... Esse era o fator es-
sencial que determinava a forma de alianga entre o proletariado e campe-
sinato.”

E acrescenta ainda com maior clareza:

“Depois que repelimos o inimigo de fora..., tivemos nova tarefa pela fren-
te: a da alianca econémica (sublinhado no texto) entre a classe
operéria ¢ o campesinato.”™

O caréter “econdmico” (e, portanto, ndo principalmente politico)
da alianca operaria e camponesa é ressaltado, como se vé, pelo préprio
Lénin. ,

3. Lénin, O.C., tomo 32. pédg. 225.
4. Ihid., pigs. 432 e 433,
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Nesse mesmo relatdrio, Lénin destina sempre um lugar essencial a
grande industria quando declara:

““A base tinica ¢ real... para criar a sociedade socialista s6 pode ser u
grande inddstria. Sem as grandes fébricas nuvwmszm:—m. sem a grande in-
distria superiormente organizada, niio se poderia falar de socialismo em
geral, com maior razéo num pais agricola.”

Lénin estabelece, além disso, uma ligagéo direta entre a existéncia
da consciéncia de classe do proletariado e a existéncia ou auséncia da
grande indistria: “*A principal base material sobre a qual se ammo:<o_<o
a consciéncia de classe do proletariado é a grande inddstria.”

Nesse momento, um dos objetivos visados ¢ a consolidagdo da
“alianga econdmica” do proletariado com o campesinato por meio do
desenvolvimento das *‘trocas socialistas” (de fato ndo moneltdrias) entre
as cidades e os campos. Na pritica, isso resulta numa atitude pouco fa-
voravel 4 retomada do desenvolvimento da industria rural, fundamen-
to da vida cotidiana dos camponeses. Por isso, certos objetivos visados
pela concepgio da NEP da primavera de 1921 ndo sdo realmente de
natureza a consolidar, nos fatos, a alianca econdmica do proletaria-
do com o campesinato. . .

No entanto, Lénin pensa que, globalmente, as concesses feitas
ao campesinato devem permitir evitar que as no::mamomom entreeleeo
proletariado se transformem em contradigdes antagdnicas, embora o
antagonismo seja ameagador no momento em que o ?.o_ﬁm_.._m.ao anmn-
ja iniciar outras tarefas além daquelas da revolugéo no:._on_.m:mm. Ain-
da diante da X Conferéncia do partido, Lénin assim se expnme:

“Ou o campesinato se entende conosco, ¢ nesse caso nés lhe faremos
concessdes econdmicas, ou € a luta.’”’

Nessa época, aos olhos de Lénin, o antagonismo latente ¢ cons-
tantemente ameagador entre o proletariado e o campesinato esta ligado
ao cardter pequeno-burgués destes; o inimigo principal do Eo_ﬁm:wam
¢ o elemento pequeno-burgués® - donde a conclusdo womEa.o.m qual é
preciso formar ‘‘um bloco ou uma alianga do Estado Eo_omum_o com o
capitalismo de Estado contra o elemento pequeno-burgués™

No relatério que apresenta em julho de 1921 ao 111 Congresso da
111 Internacional, Lénin define novamente, com precisdo, sua concep-
¢do das relagdes do proletariado com o campesinato: para ele, ai¢m das
classes exploradoras, existe em quase todos os paises capitalistas, exce-
to talvez na Inglaterra, “‘a classe dos pequenos produtores ¢ a dos pe-

. Ibid., pag. 435.

. Ihid., pag. 438.

. Ihid., pag. 449.

. Lénin. 0.C., tomo 33, pég. 14.
. Ibid., pag. 19.
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quenos agricultores. A questdo capital da revolugdo é atualmente lutar
contra essas duas Gltimas classes™ ",

Naturalmente, a luta contra os pequenos produtores e 0s peque-
nos agricultores ndo poderia ser conduzida do mesmo modo que a luta
contra os grandes proprietarios rurais e os capitalistas, pela simples ra-
z30 de que essas classes sociais representam mais de 50%, da popula-
<do. Por isso, \

“*... ndlo se pode expropria-los ou expulsa-los; aqui a luta deve ser con-
duzida de outra maneira. O que da sentido ao periodu que comega atual-
mente na Russia, do ponto de vista internacional, se se considera 4 revolu-
¢do mundial como um processo unico, é que no fundo devemos resolver,
na m&:nu. o problema das relagdes do proletariado com a dltima classe
capitalista de nosso pais... Esse problema se apresenta agora para nds de
Bmm_om:.* prética. Penso que saberemos resolvé-lo. Em todo case. nossa ex-
periéncia serd 0til aos revoluciondrios proletarios do futuro, que saberdo
se preparar melhor tecnicamente para a solugiio desse problema.”!»

Essa concepgio que designa a pequena burguesia (e, portanto, o
campesinato) como o “inimigo principal”’ faz par com aquela que
visa a promover o capitalismo de Estado. Reencontra-se aqui um dos te-
mas desenvolvidos por Lénin em 1918, em seu folheto O Infantilismo
de Esquerda. Ele insiste, de fato, na idéia de que, na combinagdo de *‘e-
lementos que decorrem de diferentes tipos econdmicos e sociais coexis-
tentes na Ruissia”, ndo é o socialismo quem esta lutando com o capita-
lismo de Estado, ‘““‘mas a pequena burguesia e o capitalismo privado é
que lutam, lado a lado, a0 mesmo tempo contra o capitalismo de Esta-
do € contra o socialismo”".

Nesse texto, como em outros, Lénin propde, portanto, uma alian-
¢a do socialismo com o capitalismo de Estado contra a pequéna produ-
¢do, sendo que o capitalismo de Estado ndo ¢ definido apenas como
uma politica mas como uma “‘forma econdmica e social” caracteriza-
da por ‘‘uma organizagdo estatal metddica’ que permite “a realizagio
material das condi¢des do socialismo, das condi¢des produ:ivas, eco-
ndmicas e sociais...” ~ condi¢des que, aos olhos de Lénin, psrecem ser
as que existern na Alemanha, enquanto na Rissia existem somente as
condi¢des politicas do socialismo: a ditadura do proletariado. Donde,
a seguinte conclusdo: € preciso *‘entrar na escola do capitalismo de Es-
tado dos alemdes..., ndo poupar, praticas ditatoriais para apressar essa
implantacdo dos costumes ocidentais na velha Russia barbara...””"

10. Lénin, O.C., tomo 32, pag. 515.

B 1. Ibid., pags. 515-516' (texto alterado de conformidade com o orignal russo.
"B)

12. *Na passagem do capitalismo ao socialismo... nosso inimigo principal € a pe-
quena burguesia com seus habitos, seus costumes, sua situagdo econdomea.” Lénin,
0.C., tomo 27, pég. 304, .

13. Cf. Lénin, 0.C., tomo 27, pags. 350-351, texto repetido o folheto ¢ Imposto em
Fspécie de 1921 (cf. Lénin, 0.C., tomo 32, pég. 351).

14. Lénin, O.C., tomo 32, pags. 354-355

434

Um dos temas significativos desenvolvidos no fotheto O Imposto
em Espécie-é o da burocracia, na qual Lénin vé, com razdo, um produ-
to do caréter “‘pré-capitalista” da Russia, dos *“‘costumes patriarcais’™
que caracterizam o ‘‘mundo longinquo” dos povoados isolados sobre
0s quais a burocracia impde facilmente seu jugo', sendo incapaz de
ajudar 0s camponeses a sairem de sua condi¢do, enquanto a combina-
¢do da ditadura do proletariado com o capitalismo de Estado, sob a
forma da NEP, lhe parece capaz de fazé-lo.

Assim, nessa concepgdo da NEP, o capitalismo de Estado ¢, para
Lénin, o inico meio de lutar, no momento - levando-se em conta as
forgas limitadas do partido bolchevista, sobretudo no campo -, contra
a burocracia (essa outra forma do desenvolvimento de uma pequena
burguesia), a corrupgdo e o regime das “propinas”; ele deve permitir o
fortalecimento de relacdes regulares entre as cidades e o campo e gju-
dar a destruir as condigdes econdmicas sobre as quais se ergue uma supe-
restrutura que a revolucdo proletdria ndo péde realmente destruir.

Lénin acrescenta que, a despeito do carater capitalista do desen-
volvimento das trocas assim estimuladas, seus efeitos sio menos temi-
veis que os da manutengio das condigdes existentes, a qual leva i des-
truiclio da ditadura do proletariado enquanto o desenvolvimento do
capitalismo permitido pela NEP pode permanecer limitado, pelo fato
de existiro poder operario e camponés e de terem sido expropriados os
grandes proprietdrios rurais e a burguesia®.

Lénin ndo declara, evidentemente, que as condigdes politicas ¢
econdmicas existentes bastam para fixar um limite ao desenvolvimen-
to do capitalismo. Assim, escreve:

“Toda a questdio, tedrica e prdtica, consiste em encontrar os métodos
justos que permitam orientar para a via do capitalismo de Estado o desen-
volvimento inevitavel do capitalismo (até certo ponto ¢ por algum tem-
po); em estabelecer as condigdes necessdrias e em garantir, num futuro pré-
ximo, a transformagdo do capitalismo de Estado em socialismo.”" -

Essa formulagéo é, sob muitos aspectos, interessante: ela destaca
claramente o carater muito provisério dessa concep¢do da NEP; pde
em evidéncia a necessidade de encontrar ““métodos justos’ para limitar
o desenvolvimento do capitalismo e levanta o problema da transfor-
mag¢do do capitalismo de Estado em socialismo, o que os opde clara-
mente um ao outro e exclui a possibilidade de que, implantada a dita-
dura do proletariado, o desenvolvimento da grande industria no qua-
dro do capitalismo de Estado possa desembocar no socialismo sem exi-

I5. Thid., pag. 372.
16. Ihid., pag. 375.
17, Ihid., pag. 367. (O grifo é meu - C.B.)
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vir tan processo de transformagcdo dependente de uma linha politica jus-
1. Quanto a esta ltima, Lénin ressalta que ela ndo pode ser elaborada
den .s:o.B abstrata; seu conteudo concreto depende do tratamento es-
peciico que exigem as contradigdes existentes (sobretudo as contradi-
¢desde classe). Para ser correto, o contetido concreto da linha politica
deve ser, portanto, determinado pela experiéncia pratica, o que pode
eXigr avangos, reais ou aparentes, € “‘recuos’ provisorios ligados a
aplicagiio de novos métodos. A via que permite consolidar a ditadura
do proletariado e, depois, construir o socialismo, ndo pode ser desco-
berta em livro algum, pois ndo é “‘reta como a perspectiva Nevski"",
pararetomar uma antiga férmula de Lénin, e ndo sdo forgosamente os
métodos que parecem permitir *‘aproximar-se” mais imediatamente
das exigéncias do socialismo que correspondem sempre melhor a si-
tuagio, isto &, as exigéncias da luta de classe. Por isso, a variante da
me proposta na primavera de 1921 - assim como a variante seguinte
- nid> é apresentada como uma solugdo ja elaborada dos problemas,
mas como uma temtativa destinada a ser abandonada ou modificada
se, na pritica, se mostra impraticdvel.

1%, Como a “*Avenue des Champs-Elysées™ de 1a:.o_m2ao.
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Secdo 11

A concepgio leninista da
NEP a partir do outono de 1921

Alguns meses de experiéncia mostram que a NEP ¢ inviavel se
concebida como uma forma nova de capitalismo de Estado e como
uma alianga deste com o socialismo em face da pequena-burguesia. E
isso por multiplas razdes: o desenvolvimento das “concessdes’ e das
transacdes faz-se com muita dificuldade, o peso dos aparelhos invadi-
dos pela antiga burocracia czarista continua esmagador, e a iniciativa
da base - 4 qual a primeira concepcdo da NEP deseja também percor-
rer'® - ndo chega a tomar corpo em tais condicdes. Em 1921, ano de fo-
me, a producdo industrial ndo aumenta. O abastecimento das cidades
¢ das regides rurais que nio produzem géneros alimenticios suficientes
continua seriamente deficitirio. Lénin tira novas conclusdes desse es-
tado de coisas. Propde uma transformacdo profunda da NEP.

Em outubro de 1921, num relatdrio apresentado & VII Confe-
réncia do partido da provincia de Moscou®, Lénin redefine a NEP ¢ as
relagdes econdmicas com o campesinato, declarando sobretudo:

“Na primavera, dissemos que ndo temeriamos voltar a0 capitalismo de
Estado. e consideramos justamente a regulamentagio da troca de merca-
dorias...

“Propunha-se organizar em todo o pais a troca mais ou menos socia-
lista de produtos industriais por produtos agricolas ¢ restabelecer, grugus
a essa transacdo, a grande inddstria, que ¢ a Gnica base de uma organiza-

19. Ihid.. pag. 375.
20. Lénin, O.C., tomo 33, pag. 75 e seg.
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¢do socialista. E qual foi o resultado? A troca de mercadorias fracassou. E
fracassou no sentido de que tomou a forma de uma compra ¢ venda... De-
vemos reconhecer que o recuo foi insuficiente, que precisamos prolongé-
lo, que é preciso recuar mais ainda, para passar do capitalismo de Estado
A aplicagdo de uma regulamentacdo do comércio e da circulagdo da moe-
da pelo Estado.”

Economicamente, essa nova defini¢do da NEP equivale a um res-
tabelecimento relativamente amplo de relagdes mercantis e monetarias
livres. O partido bolchevista aceita dai por diante o desenvolvimento
de tais relagdes em escala muito mais ampla que a inicialmente previs-
ta, pois esperava estabelecer ‘‘relagdes diretas” (ndo monetérias) entre
as unidades de produgio, entre a agricultura e a industria, entre a cida-
de e 0 campo, entre o setor estatal e os camponeses. O restabelecimen-
to das relagdes mercantis € monetarias é agora considerado indispen-
sdvel a uma verdadeira recuperagio da economia. Em geral, é essa mu-
danga na concepgéo “‘econdmica” da NEP que chama atengéo e pare-
ce significativa.

No entanto, o mais importante s&o as implicagdes politicas dessa
segunda variante da NEP. De fato, ela € o inicio de um novo tipo de re-
lacées entre o proletariado e o campesinato, pois 0 que anteriormentese
caracterizava com uma ‘‘alianca’’ do capitalismo de Estado com o socia-
lismo deixa de ser o objetivo visado. Na pritica, isto significa uma nova
“rentincia’’ as tentativas de subordinar os camponeses aos aparelhos
econdmicos de Estado que tém por fung¢éo impor-lhes diversas restri-
¢des, exigir deles produgdes e condigdes de troca que eles ndo teriam
aceito em outra situagdo. Estd assim aberta a via para a busca de uma
alianga, ndo apenas econdmica, mas também politica com o campesi-
nato. Em outros termos, a adogo dessa segunda versdo da NEP pelo
partido implica na possibilidade de uma nova recomposicio das forgas
de classe, a da reconstrugdo sobre novas bases (ainda ndo claramente
definidas em fins de 1921) da alianca operdria e camponesa, Unica base
s6lida - num pais como a Riissia da época - para a consolidagdo da di-
tadura do proletariado.

As condigdes concretas para progredir na via recentemente aberta
ndo sdo, porém, de imediato, favordveis. De um lado - e voltaremos a
isso ao tratar da imagem do *‘recuo” utilizada para caracterizar a NEP
-, ao nivel ideoldgico, ndo fica ainda bem claro se a redefini¢do das re-
lagdes entre o proletariado e o campesinato tem carater tatico (portan-
to provisério, porque imposto pelas circunstincias) ou carater estraté-
gico (permitindo definir uma linha politica fundamental). De outro, o
débil enraizamento do partido bolchevista no campo - legado de seu
passado - nio lhe permite compreender, de um dia para outro, as aspi-
ragdes profundas das massas camponesas e estabelecer lagos estreitos
com 0s camponeses pobres e médios mais necessitados, a fim de ajuda-

21. Ibid., pags. 90-9).
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los a lutar contra o fortalecimento dos elementos ricos do campesinato
que a “segunda” NEP pode favorecer. .

Enquanto ndo se criam as condi¢des concretas para uma alianga
politica do proletariado com as massas decisivas do campesinato (que
permanecem sob a influéncia ideoldgica ¢ politica das camadas abasta-
das dos campos), a alianga operéria ¢ camponesa tende a assumir an-
tes de tudo um carater econdmico. Ora, se a alianga econdmica ndo
constitui uma componente de uma alianca politica efetiva , € que cla
propria ¢ muito fragil em razdo das contradigdes que podem aprofun-
dar-se entre camponeses enquanto produtores de mercadorias (que
procuram vender pelo melhor prego) e os operirios e o Estado soviéti-
co.

No entanto, embora reais, tais contradigdes econdmicas podem
permanecer secunddrias - se sio convenientemente tratadas -, pois 0
interesse fundamental das amplas massas camponesas é encontrar
uma via que thes permita transformar de maneira radical as relagdes
econdmicas a que estdo sujeitas, uma via que as liberte da exploragdo
pelos camponeses ricos, os comerciantes e os usudrios (cujas forgas au-
mentam durante os primeiros anos da NEP) e que lhes assegure uma
melhoria radical de suas condigdes de vida; ora, as massas camponesas
nio podem se engajar nessa via, a ndo ser que sejam ajudadas ¢ guia-
das pelo proletariado, por sua organizagdo ¢ sua ideologia, que colo-
cam o interesse coletivo acima do interesse individual e do egoismo pe-
queno-burgueés.

Uma vez transformada a concepgdo inicial da NEP no final de
1921, coloca-se a questdo: sob quais condigdes, aplicando aquelas me-
didas, o proletariado no poder pode firmar com 0s camponeses uma
alianga politica de tipo novo, uma alianca que ndo tenha somente como
objetivo a realizacdo das tarefas democraticas da revolugdo, mas a
consolidacdo da ditadura do proletariado com vistas a construcao do
socialismo? Essa questdo se apresenta, além disso, de maneira cada vez
mais concreta, a medida em que o tempo passa e se afasta a perspecti-
va de uma fusdo (de inicio considerada como iminente) com uma revo-
lugdo proletéria nos paises industrializados da Europa, em primeiro
lugar com a Alemanha.

Nesses tltimos textos — escritos no inicio de 1923 e, portanto, fru-
tos de uma experiéncia suplementar de mais de um ano -, vé-se que
Lénin progrediu de maneira decisiva no sentido da noqac_mo.mo de res-
posta a essa questdo. Ele expde sumariamente suas oﬂ:o_cmwnm em ,b%
la coopération, Sur notre révolution ¢ Mieux vaut moins mais mieux=".

22. Cf. Lénin, 0.C., tomo 33, pags. 480 a 494 ¢ 501 a 517.
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A UDA COOPERACAO”

No primeiro desses textos, L&nin revela o caréter polémico de al-
rumas de suas formulagdes anteriores sobre o capitalismo de Estado
o que impede de considerar que tudo o que ele disse antes a esse _.om_uom“
to continue a corresponder ainda a suas opinides em 1923,

WSww a importéncia decisiva desse texto decorre sobretudo do fato
de Lénin atribuir um lugar de destaque & produ¢do cooperativa como
Sorma socialista de produgdo aberta ao campesinato. Faz, assim, a criti-
ca das posigdes adotadas anteriormente pelo partido bolchevista que
segundo ele, tendo “j4 comegado a esquecer a importincia mwmm:ﬁmom
da cooperagdo”, s6 lhe prestara uma atengiio “insuficiente” e a “‘trata-
ra com aamamaz. Ressalta que a cooperagdo “assume uma importan-
o_m.oxnnno_ozm._: (com os meios de produgdo pertencendo ao Estado)
do ponto de vista da transicdo, pois é “a via mais simples, mais facil e
mais acessivel ao camponés”®,

Na mesma frase contesta a importincia unilateral dada as empre-
sas no Estado (notadamente as fazendas estatais) e ressalta o papel
destinado a cooperagdo, particularmente no que concerne ao campesi-

nato, daf por diante cada vez mais colocado no centro das preocupa-
¢des de Lénin.

Referindo-se aos camponeses, Lénin acrescenta: ““Se pudernios

agrupé-los todos em cooperativas, nés nos firmaremos sobre os dois
pés no terreno socialista,”? :

. As cooperativas cujo desenvolvimento é assim identificado & cria-
¢do das condi¢des da passagem ao socialismo podem assumir as mais
diversas formas, mas esse desenvolvimento cooperativo deve ter cara-
ter voluntario: basear-se na convicgdo dos camponeses.

. Ao formular tais proposigdes, Lénin luta contra uma corrente
muito poderosa no partido, e que se desenvolvera particularmente du-
rante o “comunismo de guerra”. Nessa época, numerosos dirigentes
bolchevistas propunham integrar, na prética, as cooperativas aos **9r-
gdos soviéticos”, que, nesse caso, designavam, ndo os sovietes locais
(6rgdos de autoadministragdo das massas), mas os aparelhos adminis-
trativos centralizados (Conselho de Economia, Comissariado do Abas-
tecimento, Comissariado da Agricultura®), Isso significaria, na verda-
de, a nacionalizagdo das cooperativas. A maioria da “se¢do de estudo
cooperativo” do IX Congresso do partido se tinha, alids, pronunciado

23, Cf. Ibid., pag. 485,

24. Ibid., pégs. 481 ¢ 482,

25, Ihid., pag. 488.

26. Cf. sobre o assunto, KPSS v Resolutziakh, op. cit., tomo 1, pag. 495.
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por tal nacionalizagdo. Somente uma intervengao de Lénin nesse mes-
mo congresso permitira “‘adiar para mais tarde” a decisdo”.

Em 1923, Lénin destina & cooperagio um papel consideravel. Em
sua opinido, ela ndo constitui simplesmente uma etapa preparatéria.
“_..em nossas condigdes - diz ele -, a cooperagdo coincide inteiramen-
te com o socialismo”, pois permite o desenvolvimento de *‘relacdes
econdmicas socialistas”. Como se vé, a questdo discutida por Lénin
aqui ndo é a da propriedade juridica dos meios de producdo (que, em seu
texto, parecem dever ser “propriedade do Estado”), mas a das relagoes so-
ciais de produgdo; & por isso que o “‘regime cooperativo” ndo se situa
somente no que Lénin chama, muitas vezes, de uma *‘fase de transi-
¢do ao socialismo”, mas *“é o regime socialista™?.

Esse texto tem dupla significacdo: uma teérica geral (que Lénin
ndo terd tempo de desenvolver) e outra conjuntural.

A significagdo tedrica geral corresponde a uma nova ruptura com
uma das variantes das concepgdes “‘estatais” herdadas da II Interna-
cional. Ao afirmar explicitamente o caréter socialista das cooperativas
sob a ditadura do proletariado, Lénin retine formulages inteiramente
claras de Marx e de Engels, formulagdes muitas vezes “‘encobertas”
por concepgdes estatais simplistas. Ora - em condigdes politicas dadas
-, o triunfo de tais concepgdes pode favorecer a reproducdo de rela-
cdes sociais burguesas, sob uma aparéncia juridica especifica, e permi-
tir que ndo-produtores disponham dos meios de produgdo através do
aparelho do Estado. .

O “esquecimento” a que sdo, muitas vezes, relegados os textos
nos quais Marx e Engels atribuem um importante lugar & cooperacdo
e 4 associagdo dos produtores exige sem divida algumas observagdes.

Em A Guerra Civil na Franca, Marx ressalta que uma das grandes
ligdes da Comuna, fruto da aud4cia revolucionaria de seus partidarios,
foi a de promulgar “medidas préticas para destruir completamente &
burocracia’’; entre elas figuram ndo apenas as medidas politicas men-
cionadas por Lénin em O Estado e a Revolugdo (admitir a, partir de en-
tdo, um namero reduzido de funcionérios eleitos pelas massas e sob
seu controle, e fixar seus saldrios ao nivel de um saldrio operario), mas
também medidas econdmicas, como a entrega dos meios de produ-
cio as associagdes de trabalhadores. Precisamente, na introdugéo a 4
Guerra Civil na Franga, redigida em 1891, Engels afirma *‘que o decre-
to mais importante da Comuna instituia uma organizacio da grande

“indistria e mesmo da manufatura, que devia ndo apenas basear-se na

associagio dos trabalhadores em cada fabrica, mas também reunir to-

27. Sobre esse ponto, ver o tomo 25 da edigdo de 1935 das Obras de Lénin, traduzi-
duas para o francés, pag. 155 e seg.
28, Cf. Lénin, 0.C., tomo 33, pdg. 484,
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das essas associagdes numa grande federagdo; logo, uma organizagio
que, como Marx afirma muito justamente em 4 Guerra Civil, devia de-
sembocar no comunismo...””.

Alguns anos antes, falando do periodo de transi¢do ao comunis-
mo, F. Engels insistia no fato de que nem Marx nem ele préprio *‘ja-
mais haviam duvidado de que no caso da passagem a economia comu-
nista, seria preciso utilizar, em larga escala, a empresa cooperativa
como escaldo intermediario, com a condig¢dio de que as coisas sejam or-
ganizadas de tal modo que a sociedade e, portanto, para comegar, o
Estado, conserve a propriedade® dos meios de produgédo de sorte que
os interesses particulares das cooperativas em face do interesse da so-
ciedade, em seu conjunto, ndo possam se consolidar™?.

Assim, o texto de Lénin Da cooperacdo retoma as andlises de
Marx e prolonga, nesse ponto particular mas importante, a ruptura
com as concepgées da Il Internacional, j4 efetuada em O Estado e a Re-
volugdo.

A inscricdo desse texto na comjuntura politica do final de 1922 e ini-
cio de 1923 ¢ igualmente importante. Da coopera¢do concretiza, de fa-
to, as implica¢des da concepgio leninista da NEP, tal como comegou a
ser formulada no final de 1921; e o faz abrindo uma nova via a alianca
operdria e camponesa e, por isso, ampliando consideravelmente o al-
cance dos textos de Marx e de Engels que visavam, antes de tudo, as
cooperativas operdrias. As conclusdes novas a que assim Lénin chega
sdo o produto da experiéncia dos cinco primeiros anos da Revolugio
Russa e de uma anélise dos éxitos e dos fracassos que mostra, cada vez
mais claramente, qual é a maneira justa de abordar as contradigdes
que se desenvolveram entre o proletariado e 0 campesinato com base
em praticas politicas e econdmicas em parte errdneas. Esses textos ti-
ram, portanto, a licdo dos erros passados.

B) O DESENVOLVIMENTO DE RELACOES ECONOMICAS
SOCIALISTAS E A LUTA CONTRA O APARELHO ESTATAL

Nédo € por acaso que, simultaneamente, Lénin procura uma via
que permita desenvolver relacdes econémicas socialistas ao nivel da

29. K. Marx, La guerre civile en France, tradugio de Editions sociales, Paris. 1968,
citaglio pag. 299,

30. O lugar destinado aqui & propriedade estatal dos meios de produgio é determi-
nado pela préopria existéncia do Estado; porque este existe durante a transicdo ¢ que En-
gels fala, nesse texto, sobre a empresa cooperativa como “escaldo intermedidrio”. De fa-
to, nio se trata de um “escaldo intermedidrio” para uma propriedade estatal das unida-
des de produciio, a qual, evidentemente, deve desaparecer com o proprio Estado.

31. Citado de MEW 361, pag. 426, Moscou-Leningrado, 1933, carta de Engels a Be-
bel datada de 20-23 de janeiro de 1886, op. cit., pag. 430. A ultima frase de Engels suscita
um problema de importincia decisiva mas que ndo pode ser resolvido sé6 por forga da
existéncia da propriedade estatal.
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produgio camponesa e que fixe a tarefa de lutar contra o aparelho es-
tatal.

Em seus textos de inicio de 1923, Lénin ressalta a necessidade de
cumprir um conjunto de tarefas que se referem a transformagio das
relacdes politicas e ideoldgicas. E menciona essas tarefas: luta contra
um aparelho de Estado legado pelo czarismo, destruicdo desse apare-
lho, reconstrucdo de um aparelho realmente socialista, estabelecimen-
to de um trabalho comum e confiante com o campesinato, luta sem tré-
guas contra a megalomania, o desperdicio, a presungéo, o respeito a
hierarquia, as formas e aos usos do processo administrativo,todos
tragos proprios de um aparelho estatal que s é “socialista no nome". .
Para Lénin, tais tarefas s6 podem ser cumpridas gragas a uma unidade
reconstituida e real entre a classe operdria e 0 campesinato e fazendo
apelo aos operdrios avancados para que aprendam, na prdtica € com
espirito critico, sem temer denunciar o que pode haver de negativo na
experiéncia passada e presente. Lénin condena, pois, de antemio, mui-
tas das tentativas que serdo feitas a fim de “‘avangar” com os mesmos
meios burocraticos e estatais de antes.

O eixo fundamental dessa linha politica de luta contra um apare-
lho que ele qualificou de “aparelho czarista caiado de vermelho™ € a
direcdo ideolégica e politica exercida pelo proletariado sobre o campe-
sinato. Nio se trata mais de estrangular o elemento pequeno-burgués
pela coercdo (continuando esta a ser exercida, evidentemente, contra
a violacdo aberta das regras da vida econdmica e politica estabelecidas
pela ditadura do proletariado), mas de convencer as massas camponesas
¢ de construir com elas, passo a passo, um Estado de tipo realmente
novo:

“Devemos esforgar-nos para construir um Estado no qual os operirios
continuariam a exercer a diregdo sobre os camponeses, conservariam a
confianga destes ¢, por uma economia rigorosa, baniriam de todos os
dominios da vida social até os menores abusos.

“Devemos realizar o maximo de economia em nosso aparetho estatal. De-
vemos banir todos os tragos de abuso que the deixou, em tio grande ni-
mero, a Russia czarista e seu aparelho capitalista e burocratico.””

A edificacdo de um tipo de Estado novo, o desenvolvimento de
relagdes de confianga entre os operarios e os camponeses e o papel di-
rigente da classe operaria implicam no recurso a linha de massa sob no-
vas formas®’. Esse recurso € necessério a edificacio de novas relacdes
politicas; mas estas s6 podem ser consolidadas gragas a transformagdo
das préprias relacées econdmicas e, em primeiro lugar, das relagdes de
producdo. De fato, como escreve Marx:

32. Lénin., Miewx vaut moins mais mieux, citagdo in 0.C., tomo 33, pig. 516.
33. Cf. infra. pag. 442.
443




“E sempre na relagdo imediata entre o proprietirio das condigdes de

produglo ¢ o produtor direto... que se deve procurar o segredo mais pro-’

fundo, o fundamento escondido de todo o edificio social e, por conse-
qliéncia, da forma politica que assume a relagdo de soberania e de depen-

déncia; portanto a base da forma especifica assumida pelo Estado em
dado perfodo.”* pe o

A relagio que Lenin estabelece entre a transformacdo das relagées
de producdo na agricultura pela via da cooperacdo ¢ a transformagdo do
Estado n#o &, portanto, de modo algum fortuita. E certo também - e
voltaremos a esse ponto — que Lénin ndo levanta todas as questdes li-
.mmawm a transformacio das relagdes de produgdo na indiistria. Talvez
isso ocorra porque, segundo a férmula de Marx, “a humanidade s6
coloca os problemas que ela pode resolver” - e porque ndo existem
ainda as condigdes ideoldgicas e politicas (o grau de intensidade das
contradicdes) para a transformacdo das relagdes de produgdo na in-
distria.

Mesmo que Lénin ndo examine, em toda a sua amplitude, o proble-
ma da transformacfio revolucionaria das relagdes de producgio na indus-
tria (isto ¢, da transformacéo radical do processo de produgdo), ele abor-
da porém, aspectos extremamente importantes - e isto desde a primave-
ra de 1921 - quando se pronuncia a favor de um certo desenvolvi-
mento industrial fundamentado em ‘“uma grande iniciativa na base” ¢
do desenvolvimento da ““pequena indistria local”*. Desse modo, Lé-
nin ndo renuncia a um desenvolvimento rdpido da grande industria,
mas traga assim uma perspectiva que tomara corpo na China sob a du-
pla palavra de ordem “marchar sobre as duas pernas’* e “‘duas inicia-
tivas valem mais do que uma”?¥. Certamente, os textos de Lénin estdo
ainda longe de tais palavras de ordem e de seu relacionamento com a
luta contra as diversas formas de divis#o do trabalho herdadas das so-
ciedades de classe, mas vemos iniciar-se af uma tal orientagdo. Os tex-
tos de 1923 confirmam isso quando opdem 4 megalomania e ao irrea-
lismo dos aparelhos estatais a modéstia e a seriedade das iniciativas vin-
das da base, dos operdrios e camponeses, insistindo, assim, mais uma
vez, na necessidade de uma linha de massa para a transformacdo revo-
lucionéria das relagdes econdmicas.

Em todo caso, o inicio de tal orientagdo nos dltimos textos de Lé-
nin ¢ suficientemente claro, a ameaga que ela faz pesar sobre a burgue-
sia estatal em formag#o nos aparelhos administrativos e econdmicos é

34. K. Marx, Le capital, op. cit., tomo 8, pag. 172. A citagdo foi retificada levando
em conta o texto alemdo.

35. Cf. Lénin, 0.C., tomo 32, pdg. 375, cf. também pdg. 365.

36. O que significa desenvolver simultaneamente a grande e a pequena industria, re-
correr a0 mesmo tempo s técnicas mais recentes ¢ 4s mais antigas, inclusive as trudicio-
nais, que podem, alids, ser progressivamente transformadas.

37. Deve-se entender, com isso, a combinagdo da iniciativa central com as iniciati-
vas locais.
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i i a “nova burguesia” ¢
bastante precisa ¢ a capacidade de pressao ammws nova
mcm&oioﬂﬁ:ﬁ grande para que Da Cooperagio ¢ Sobre Nossa x«@.?-
¢do, escritos no comego de janeiro de 1923, s6 no m.B de maio m&._:.,
vcc,:onnom no Pravda (o que é uma demora excepcionalmente longa
para a publicagio de um trabalho de Lénin).

E TRANS-
C) LINHA DE MASSA, REVOLUCAO OCPHCW\.F .
mwu_ﬂz>0>0 DAS RELACOES ECONOMICAS

imei i insisténcia
Desde os primeiros meses da NEP, Lénin Rmmm_.s com insis
a necessidade Mo pdr novamente em prética com vigor uma linha Mo
massa. Em seu folheto Instrugdes do CDT (Conselho do Hnng_so_o. a
Defesa) ds administragoes soviéticas locais*, escreve, por exemplo:

“ dos operarios, dos camponeses ¢ dos intelectuais fornece um
wonﬂr ::..““.a“wo de nﬂoh.n!.g sem partido capazes ¢ honestos, aos quais s¢
deve confiar postos mais importantes nos servigos da oa_mono.mm. .onom_o-
mica, deixando aos comunistas o a.._m.anao de controlar ¢ de dirigir. Por
outro lado, é preciso que os comunistas sejam controlados ww_.om sem-
partido... E indispensavel convidar para a _Emn...mo O.vnnwan od aawo—__ﬂ
sa grupos de operarios ¢ camponescs sem partido, cuja honestidade ten ha
sido comprovada ¢, além de qualquer outra funcdo, fazé-los m&.:n_mﬁ,
uma maneira que ndo scja formal, da verificac#o ¢ da apreciagdo do tra-

batho.””

“instrucdio” orienta claramente para o estabelecimento m_o
um nm”ww&m_ﬁ h&g sobre os aparelhos do Estado e sobre os proprios
comunistas. Semelhante orientagdo ¢, a partir de entéo, constantemen-
te reiterada nos escritos ¢ discursos de Lénin, em suas _mﬁn«osmmavwm
XI Congresso do partido bolchevista® @.5« aa margo ¢ inicio de a
de 1922), ¢ nos textos redigidos em principios de 1923. dire.

Nestes, Lénin ressalta particularmente o papel dos contatos dire

tos entre operdrios e camponeses.Sobre esse ponto, a passagem ﬂm.cs-
te, extraida das folhas do seu bloco de notas, merece ser citada:

* ntato entre 4rios da cidade ¢ os pnncn_smm_caa do
owa.mo_wﬂw:wnoﬁﬂuﬂa% gﬁu&uuﬁa@v«—. que pode ser ..un:_.:o_.:m o:.n%, éo
nosso dever. uma das tarefas fundamentais da classe 1_8&_.5 no nomﬂ
Para esse fim, & indispensével fundar uma série de nﬁ.on.nnoo.a (do partido,
sindicais ¢ privadas) integradas por operérios de fabricas, cujo oE..a.p_:o se-
ria ajudar regularmente o desenvolvimento cultural no campo.

Nesse texto, como em outros, o objetivo <E£o é a eﬂsa..g&c
multiforme das massas, ¢ 8 acio dos ovon»n.wu no seio do o%oaﬂw_smmm
destinada a ajudar os camponeses a s¢ organizarem, a fim de néo se

38. Cf. Lénin, 0.C., tomo 32, pég. 400 ¢ seg.

39, Ibid., phg. 414.

40. Cf. Lénin, 0.C., tomo 33, pag. 263 ¢ seg.

41, Ibid., phg. 478. .




clinarem diante dos aparelhos administrativos que nada tém de socia-
listas, de os controlarem e de se orientarem progressivamente por si

mesmos - gragas 4 acdo dirigente do proletariado, mas sem precipita-

¢do nem coergdo -, para o socialismo.

Na mesma época, Lénin volta também ao tema da “revolugdo cul-
tural” como condi¢do indispensével ao desenvolvimento do socialis-
mo. Certamente, o que ele tem em vista “para comegar” (e, portanto,
para ndo ficar nisso) é uma *‘cultura burguesa’’ que permitiria, segun-
do pensa, desembaragar-se das “culturas pré-burguesas, isto é, buro-
criticas ou feudais”. Além disso, é claro que, quando fala de ‘““cultura
burguesa”, Lénin tem em mente afastar as concepgdes pré-fabricadas
de *“‘cultura proletdria” propostas por “muitos de nossos jovens escri-
tores e comunistas”, € ndo evitar uma cultura proletéria auténtica que
penetraria realmente *‘nos usos, nos costumes™*'.

Deve-se ressaltar que, para Lénin, a expressdo “‘revolugdo cultu-
ral” designa dois processos revoluciondrios entrelagados. O primeiro
corresponde a conclusdo, no dominio dos costumes e da educacdo, da
revolucdo democrdtica; & nesse sentido que Lénin fala de eliminar as
“culturas pré-burguesas”, “*burocriticas” ou *‘feudais”. O segundo é o
de uma revolugdo cultural proletdria da qual Lénin ndo tem, no mo-
mento em que escreve, a possibilidade de enunciar as condic¢des de de-
senvolvimento, mas cuja necessidade ele sente com evidéncia quando
pede aos operdrios de fabrica que ajudem no desenvolvimento cultural no
campo € quando declara que a substitui¢do das culturais pré-burguesas
pela cultura burguesa ¢ apenas um comego.

A concepcdo de Lénin sobre as relagdes da superestrutura com a
infra-estrutura - concepclio radical diferente das posigdes “meca-
nicistas” de numerosos bolchevistas, especialmente de Bukharin - ex-
plica a maneira dialética como ele coloca o problema da luta de classes
na superestrutura ¢ da transformagc#o revoluciondria desta como con-
dicdo da transformagdio da hase econdmica.

D) O PAPEL REVOLUCIONARIO DO CAMPESINATO

A partir da concepgdo da NEP, tal como foi formulada no final
de 1921 ~ ou seja, a partir também do balango critico das relagdes en-
tre a classe operaria ¢ 0 campesinato durante os primeiros anos da Re-
volucdo Russa -, vemos, portanto, que comega a ser tragada por Lénin
uma linha politica nova em relagdo as massas camponesas, uma linha
que faz dessas massas o verdadeiro aliado do proletariado, e ndo ape-
nas na etapa democratica da revolugdo, um aliado que pode avancar
para o socialismo desde que se saiba indicar-lhe uma via correta.

Alguns textos anteriores a Da Cooperacdo deixam transparecer
claramente essa orientagio do pensamento de Lénin. Assim, em seu

42, Cf. Lénin, 0.C., tomo 33, pags. 501 ¢ 502.
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discurso de encerramento do XI Congresso do partido bolchevista (2
de abril de 1922), ele declara:

“Q essencial, hoje, é que a vanguarda ndo tema se educar, se renovar...
O essencial, hoje, & avancar com uma massa infinitamente maior ¢ mais
poderosa, com o campesinato, e ndo de outro modo, mostrando-lhe pelos
atos, pela prética, pela experiéncia, que aprendemos ¢ acabaremos por
aprender a ajudé-lo, a conduzi-lo para a frente.”

A énfase na necessidade de “avancar com o campesinalo, e ndo de
outro modo”’ estava jé presente em muitos trabalhos anteriores de Lé-
nin. Ele explica amplamente o ardor de sua luta contra a “oposicdo
operaria”, cujas teses ameacavam ‘‘fazer os interesses corporativos
dos operdrios passarem adiante de seus interesses de classe”* ¢, por-
tanto, fazer o proletariado perder “a diregdo politica”*. No entanto,
somente nos textos de 1923 Lénin enuncia certas condigbes de uma
alian¢a polftica susceptivel de conduzir o campesinato e, portanto, a
Russia, para o socialismo.

H4 nisso um passo  frente de imensa importéncia, pois permite
definir de maneira nova, ndo apenas as relagdes do proletariado com o
campesinato russo, mas, de modo mais geral, o papel revoluciondrio
dos camponeses e, em conseqiiéncia, proporcionar uma apreciagio
nova da situagdo politica internacional, reconhecendo que o centro de
gravidade da revolugdo internacional pode deslocar-se do Ocidente
para o Oriente, para os paiscs habitados por grandes massas campone-
sas.

Nio &, portanto, por acaso que, no inicio de 1923, Lénin volta ao
tema da guerra “camponesa” e evoca o que Marx escreveu em 1856
sobre a unido da guerra camponesa com 0 movimento operario®. L&-
nin discerne, cada vez mais claramente, qual o papel que as massas
camponesas da Asia so chamadas a desempenhar no desenvolvimen-
to da revolugdo mundial. No ultimo texto escrito para publicagéo, ele
afirma explicitamente:

“Q &xito da luta depende finalmente do fato de a Russia, a India, a Chi-
na etc. formarem a imensa maioria da populacéo do globo. E ¢ justamente
essa maioria da populag@o que, de alguns anos para cd, tem sido conduzi-
da com uma rapidez incrivel para a luta por sua libertagdo; a esse respeito,
ndo poderia haver sombra de divida quanto ao &xito final da luta em es-
cala mundial. Nesse sentido, a vitéria definitiva do socialismo esté absolu-
ta ¢ plenamente assegurada.”’

43, Cf. Lénin, O.C., tomo 33, pég. 331. (O grifo é meu - C. B)

44, Cf. Lénin, 0.C., tomo 32, pag. 363.

45, Ibid. (O grifo é meu - C.B.)

46. Ver, sobre esse ponto, o pequeno trabalho de Lénin, datado de 16 de janeiro de
1923, intitulado Sur notre révolution, 0.C., tomo 33, pig. 489.

47. Ihid.. pag. 515.
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Secdo 111

A predomindncia de uma interpretagéo
“economicista” da NEP no
partido bolchevista

O partido bolchevista deu 4 NEP uma significagdo fundamental-
mente diferente da indicada nas paginas anteriores. Ele ndo viu nela
uma orientagdo que permitisse assegurar uma alianca politica de tipo
novo, capaz de unir o proletariado & grande massa dos camponeses, a
fim de guiar estes para a via da edificacdo socialista. De fato, - vere-
mos isso mais precisamente no préximo volume -, o partido bolchevis-
ta concebe e *“‘pratica’ a NEP como se devesse ser antes de tudo uma
politica econémica (num sentido muito estreito) que lhe foi imposta em
conseqiiéncia de uma rela¢do de forcas desfavordvel, e que serd, portan-
to, necessario, logo que as circunstancias tenham mudado, rejeita-la
pura e simplesmente para por novamente em pratica medidas conside-
radas mais adequadas ds exigéncias da construcdo do socialismo. Es-
sas medidas correspondem & concepgio de um *‘assalto frontal’ as re-
lagdes capitalistas e mercantis, “‘assalto’ analogo ao do ‘‘comunismo
de guerra”. Para muitos dirigentes bolchevistas, na verdade, este nao
deixou de ser um “modelo” de ofensiva proletaria, cujo abandono tor-
nou-se necessario por razdes essencialmente conjunturais, abandono
que deve, portanto, ser apenas temporario.

Assim, em 1928, a Grande Enciclopédia Soviética afirma que o que
havia de errdneo e utépico no “‘comunismo de guerra” era o fato de se
acreditar que as medidas adotadas sob a pressdo da urgéncia militar
eram capazes de realizar ‘“‘imediatamente”, nas condicdes da época,
uma ‘‘economia ndo mercantil centralizada™. Ndo sdo, portanto, as
medidas tomadas durante a guerra civil que parecem inadequadas,
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mas 0 momento em que sdo postas em prética. O artigo da GrandeEn-
ciclopédia Soviética dedicado ao assunto afirma, conseqiientemdite:
“Edificando um sistema consistente de comunismo de guerra (; ©X-
pressdo é usada sem aspas - C.B.), a classe operaria lan¢ava ao mémo
tempo as bases de uma reconstrugdo socialista posterior”*,

O que prevalece, aqui como alhures, é uma interpretagdo *“ecio-
micista” da NEP. Essa interpretagio significa que o partido bolchVv1s-
ta ndo percebe (ou mesmo jamais percebeu) que os Gltimos textc de
Lénin abrem caminho a uma estratégia politica nova € conduzem ne-
cessariamente, a um realinhamento das relacies entre 0s operdriost 05
camponeses, bem como a uma transformagdo profunda das rela:d¢s
das massas com aparethos politicos cujo cardter burgués, ¢ memo
“pré-burgués”, impede que possam ser os instrumentos de uma veda-
deira edificagdo socialista.

Numerosas sdo as razdes do prevalecimento de uma interpret<d0
“economicista’ da NEP. As mais fundamentais - as de ordem poltica
- decorrem das relagdes de forcas de classe na Russia, em particilar
dentro dos aparelhos estatais. Contudo, o desenvolvimento de 'ma
luta ideoldgica que teria permitido fazer prevalecer uma concepgd’ re-
volucionéria da NEP - concepgdo de acordo com as novas indicaides
dos Gltimos textos de Lénin - defronta-se também com dificuldadé de
ordem propriamente ideol6gica. Essas dificuldades estdo ligadas acer-
tas hesitagdes do proprio pensamento de Lénin, e cristalizan-se *m
torno de um pequeno nimero de formulagdes, imagens, metaPras
que, finalmente, contribuiram para “‘esconder”, ““ocultar” o que hivia
de radicalmente novo nesses tiltimos textos. Tais imagens € metdPras
sdo usadas por Lénin com fins pedagégicos, mas, tomadas ao pé & le-
tra, foram desviadas de seu verdadeiro sentido.

Uma vez que a interpretagdo ‘“‘economicista” fez sentir cadaVez
mais seus efeitos ap6s o desaparecimento de Lénin, ¢ necessirio *Xa-
minar suas origens nas imagens e metéforas que lhe serviram de2re-
texto; sem esse exame, tais metaforas podem continuar a mascarif 0
sentido profundo dos ultimos escritos de Lénin.

Sabe-se que, depois de constatar, em 1921, o “fracasso” (oster-
mos sdo de Lénin) dos “métodos™ do “‘comunismo de guerra”, L-nin
chega & conclusdo de que é preciso pdr em pratica, 0 mais deprssa
possivel, medidas politicas de tipo diferente. E ndo hesita em dizerque
o fracasso sofrido decorre do cardter erréneo da politica seguida £m-
bora tenha sido imposta pelas circunstincias). Contudo, como p ¢
observou, nos textos de 1921, a natureza do erro nio é objeto de ima
anslise precisa: ndo fica bem claro se os “métodos do comunism’ .an
guerra” eram errados em principio ou se foram somente as condioes
do momento que levaram a um fracasso. H4, portanto, nesses tex0s,

48. Grande Enciclopédia Soviética (em russo), ediglio de 19, pag. 374; citala de
E.H.Carr, The boishevik revolution, tomo 2, nota 1, pégs. 274-215.
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um “siléncio” muito excepcional da parte de Lénin. Esse siléncio €
“preenchido” pelo recurso a metaforas ¢ analogias historicas.

No relatério jé citado que apresenta a 29 de outubro de 1921 a
VII Conferéncia do partido da provincia de M oscou, Lénin compara o
“comunismo de guerra” aos assaltos langados pelos japoneses contra
Porto Artur (durante a guerra russo-japonesa, em 1905) e depois com-
para a NEP ao cerco dessa cidade®. A essa comparagdo esté ligada a
metafora do “recuo” e da “‘retirada”, que sugere facilmente ndo se-
rem erradas, em principio, as medidas adotadas durante o ' comunismo
de guerra’’, mas 0 momento de sua aplicagdo é que havia sido mal esco-
lhido, donde se poderia concluir que seria conveniente um retorno as
medidas *‘de assaltos diretos” (segundo a imagem empregada por Lé-
nin a proposito do “‘comunismo de guerra”) quando as circunstancias
se tornassem mais favoraveis. .

Vimos que semelhante interpretagdo ndo esta de acordo com as
conclusdes para as quais Lénin se encaminha. A metafora empregada
parece “‘autorizar”, porém, aqueles que estdo prontos a fazer do texto
de 1921 um uso dogmatico - pritica freqliente ap6s a morte de Lénin -
a recorrer de novo, logo seja possivel, a um método de *“‘assaltos dire-

" tos” que comportam O uso da coergdo estatal tanto em relagdo a classe

operdria quanto ao campesinato.

A deformagio do que havia de essencial no que Lénin escreveu
em 1923 encontra uma aparéncia de “justificagdo” na utilizacio dog-
matica de outros textos de 1921, nos quais a metafora do “recuo” ére-
forcada pela metafora de uma *‘nova retirada”.

Esta segunda metéafora preenche de algum modo um segundo *si-
lencio” do texto de outubro de 1921, escrito quando Lénin constata
que a “‘retirada” da primavera foi “insuficiente”. Ele apenas verifica
um *“fato”; ndo explica as suas razoes. Parece-nos estar diante de uma
situacdo que ¢ preciso reconhecer € que segundo diz - impde um " novo
recuo’™'. ,

A imagem das duas wretiradas” sucessivas d4 a impressdo de que
a passagem da primeira A segunda variante da NEP nio passa de um
simples prolongamento de um mesmo recuo.

" Ora, a segunda “‘retirada” ndo ¢, de modo algum, o “'prolongamen-
to” da primeira. O que se designa como uma “retirada” ¢, na realida-
de, o inicio de uma mudanga de estratégia muito mais radical do que
aquela anunciada alguns meses antces, pois tende a um desdobramento
inteiramente novo das forcas de classe ¢ é, portanto, susceptivel de pre-
parar uma nova ofensiva, radicalmente diferente da primeira.

O que Lénin anuncia no outono de 1921 - de uma maneira que,
nesse momento, ndo ¢ ainda bem explicita, inclusive para ele mesmo -,
e que tem uma importdncia politica decisiva, ¢ a renuncia ao papel do-

49. Cf. Lénin, O.C., tomo 33, pégs. 78 a 81.
50. Ibid., pags. 88 a 91.
s1. Cf. supra, pig. 434,
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35.&:« Qo.:nm?.S_mmao de Estado”; é a procura de uma alianga real
@E.m<o_. wo._aw com o campesinato; é o eshogo do que serd mais tarde L
linha v.o_:_om do Partido Comunista Chinés, de uma linha que visa a
conduzir o campesinato trabalhador para a via do socialismo, ndo pela
coercdo mas pela persuasdo. Lénin desenvolverd mais ainda o contet-
do dessa .:::m em seus textos do fim de 1922 e inicio de 1923.

Infelizmente, esse gigantesco passo a frente acha-se presente atra-
vés da metifora enganadora da “‘retirada’.

O aparecimento dessa metafora no relatério de Lénin sobre a
NEP ¢ sinal de que a amplitude da ruptura politica e teérica com os er-
ros do periodo passado apenas comega a surgir aos vavaom othos de
Lénin. E isso explica que, no texto de outubro de 1921, Lénin empre-
gue outra formulagdo, a primeira vista surpreendente, quando declara:

"
‘ Devemos colocar-nos no terreno das relagdes capitalistasexistentes,”'®

A formulagio ¢ surpreendente, porque, evidentemente, s6 pode-
mos nos colocar sobre um terreno que existe, ou nos colocamos num
terreno imaginério.

Trata-se extamente - ¢ esse é um dos sentidos profundos do texto
-~ ndo de'uma *volta para trds”, mas de uma volta @ realidade. Dizer
que se “‘recua” para o terreno do que existe é afirmar que ndo se recua
nou._.aom:o. mas que se deixa o terreno imaginario de “‘relagdes socialis-
tas ndo Q.cm:“:ﬁom para colocar-se no das relagdes reais.

Dizer isso € afirmar também que o “comunismo de guerra” fra-
cassou no sentido mais profundo, néo por ter conduzido a “dificulda-
des econdmicas” ou por ndo “dispor de forgas suficientes™, mas por
ndo ser de natureza a transformar, como se acreditava, as _.n_moanm €co-
zoB_.owm e, portanto, por ter ficado preso as aparéncias de relagoes
politicas e juridicas a que se pensava poder “reduzir” as relagdes so-
ciais de produgéo, ¢ por ter assim identificado, de maneira erronea
propriedade socialista, propriedade juridica de um Estado sob a &S“
dura do E,o_m”mzmao. com relagles econdmicas socialistas.

. \>o examinar as coisas desse ponto de vista, percebe-se que a NEP
nda.é uma retirada real, mas uma retirada apenas aparente; correspon-
de ao mcm:.ao:o de medidas ilusérias do ponto de vista am. progressdo
para o moo_wwaao (mesmo que elas fossem necessérias para fazer face
aos imperativos da guerra), porque incapazes de mudar a natureza
vno.“..Saw das relagdes econdmicas. A tal abandono corresponde nédo
um “‘recuo’ mas um *“‘avango”, pois colocar-se no terreno das relacdes
reais e ndo no de relagdes ilusérias é avangar; e € um avango necessario
a transformacdo efetiva das relagdes sociais reais.

Por que tudo isso é dito numa linguagem dificil, enganadora ¢

m.wﬂ.mo comum em Lénin, por meio de metdforas que é preciso deci-

52. Lénin, 0.C., tomo 33, pag. 93.
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Em primeiro lugar porque, no tocante a significacdo estratégica
da NEP, ndo héa ainda, em 1921, uma ruptura completa de Lénin com a
concepgao anterior que “apresentava’ a NEP como um *“‘recuo’” com
a finalidade de realizar uma simples alian¢a econémica com 0 campesi-
nato (ao qual se fazem concessdes temporérias). Por isso, em Vérios
textos seus, essa concepgdo aproxima-se - a0 nivel de algumas formu-
lagdes ~ de uma outra, nova, que representa a verdadeira tendéncia en-
tdo atuante no pensamento de Lénin, ¢ que faz da alianca econémica en-
tre o proletariado € 0 campesinato n&o mais apenas um objetivo ime-

diato, mas a base do que é essenci 1 para o futuro: a alianca politica do
proletariado com 0 campesinato, que deve permitir guiar os campone-
ses pela via do socialismo. Essa combinagdo de duas concepgdes con-
tradit6rias, uma nascente e outra a ponto de ser abandonada, explica
que certos textos tenham podido parecer, por ‘muito tempo, como a
simples repeticdo do que Lénin havia dito anteriormente sobre a alian-

ca econdmica da classe operdria com o campesinato

Na verdade, Lénin ndo podia dizer muito mais do que disse entdo,
pela razdo social e politica fundamental de se estar apenas no come¢o de
uma ruptura, de uma ruptura que destruia todo um conjunto de anti-
gas concepgdes tedricas politicas, de uma ruptura com toda uma par-
te daquilo que - na ruptura leninista anterior, a de 1917 - néo havia
ainda sido liquidado da “‘heranca” ideolégica e politica da 11 Interna-
cional, sobretudo no tocante ae papel consideravel atribuido a centra-
lizagdo estatal ¢ ao “esquecimento” da transformacio das relagdes
econdmicas que torna possivel o desenvolvimento da cooperagdo.

A significagdo da ruptura que comeqa entdo nio poder4, evidente-
mente, mostrar-se com nitidez, a néo ser graqas a0 desenvolvimento de
uma nova prdtica da luta de classe & qual ela abre caminho, asseguran-
do assim novas relagdes entre a classe operéria, enquanto forca politi-
ca dirigente, ¢ o campesinato € a pequena burguesia em geral. Enquan-
1o essa nova pratica ndo for suficientemente desenvolvida - o que per-
mite uma reformulagdo tedrica -, a nova estratégia, que a ruptura
anuncia, ndo pode ainda ser expressa sendo na linguagem antiga.

Mas logo apés o ‘‘comunismo de guerra”, o desenvolvimento de
uma nova prética da luta de classe sob a diregdo do partido bolchevis-
ta & freado pelo recuo da atividade politica das massas populares, as
voltas com as mais graves dificuldades cotidianas: a fome, o frio, a
doencga e 0 desemprego; €sse desenvolvimento ¢ contido, também, pe-
las transformagdes ocorridas dentro do partido bolchevista; dai a len-
tiddo e o carater muito parcial da ruptura que o partido opera com as
concepgdes do “‘comunismo de guerra” e do capitalismo de Estado;
dai, também, os obstaculos que Lénin enfrenta na defini¢do explicita
da nova estratégia que propde. Apesar desses obstaculos, Lénin traga,
pouco a pouco, as linhas essenciais dessa nova estratégia de classe. E
chega a isso gragas a sua experiéncia politica excepcional e a seu domi-
nio do marxismo. Isto lhe permite retomar as licdes tiradas da historia
das lutas de classe por Marx e Engels, li¢oes “caidas no esquecimento”
dentro da 111 Internacional.
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