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A concepgdo tradicional do contrato, desen-
volvida ne séc. XIX g girando em torno apanas
do principio da autcnomia de vontads, ndo expli-
ca satisfatoriamente diversosinstitutos importan-
tes, chegande mesmo a prejudicar o desenvolvi-
mento de alguns, come o da tutela juridica con-
tra cldusulas abusivas.

Este livro revela uina outra cancepgéo, mo-
derna, pela gual sos valores basicos ssciais da
liberdade, da justica e da ordem correspondem,
no Direite dos Contratos, os principics da autono-
mia privada, da justica contratual e da boa-f4.
Tais sdo os trés ''principios de ordem pdblica
contratual”, que estdo numa relz2gdo de perma-
nente tensdo, autodelimitando-se reciprocamente.

Q pringipic da autonomia privada traduz-
$2 na liberdade de as passoas regularem, através
de negdcios jurldicos [contratos & negdcios unila-
terais), os seus interesses, ern especial no que
diz respeits & produgdo e a distribuigse de produ-
tos e sarvigos. A autonomia privada é fundamen-
to dos principios da 'berdade contratual, do con-
sensualismo e do efeito relativo dos contratos.

A boa-fé que & principio contratual se tra-
duz no dever de cada parte agir de ferma a nao
defraudar a confianga da contraparte. Ela & indis-
pensdvel para tutela da seguranca juridica, para
garantia da realizacdo das expectativas legitimas
das partes. Quando a lei impde a quem se obri-
gou a necessidade de cumprir o cempromisso,
esta apenas protegendo, no interesse geral, a
confianga que o credor legitimamente tinha em
que o seu interesse particular serfa satisfaito,

Esta boa-{é que é pringipio contratual & a
chamada boa-té obijetiva, gue consista ro dever
de agir de acordo com os padrdes socialmente
reconhecidos de lisura ¢ lealdade. S&g gles que
traduzem a confiange indispensével & vida do re-
lagdo & 20 intercambio de bens & sarvigos, de
que 0§ Contratos sio instrumento juridico. A boa-
fé objetiva contraptie-se 2 subjetiva, que nio é
mais que uma crenca errada, um estado de igno-
rancia sobra as reals caracteristicas da situagdo
juridica que estiver em causa.

Q principio da justica cantratual tem por
finalidade 2 reslizacdo de um efetivo equilibrio
entre direitos e obrigagdes das partes ngs contra-
1os comutativos. Tef equilibrio nde podera, porém.
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CAPITULO 9

O PRINCIPIO DA
JUSTICA CONTRATUAL

9.1. Justica em geral  justiga contratual. 9.1.1. Justiga e direito. 5.1.2.
Da justi¢a geral 2 justica contratual. 9.1.3. Tustiga e eqiiidade: principio
da justiga, ou da eqlidade contratual? 9.2, Justi¢a contratual: algumas
distingBes. 9:3. Alcance do principio da justica contratuai. 9.4. Casos
de niio presungdo de realizacdo da justiga contraiual. 9.4.1. Vicios do
consentimento e incapacidades. 9.4.2. Contratos iniquos: lesdo e estado
de perigo. 9.4.3. Superveniente destruigio da relagfio de equivaléncia:
onerosidade excessiva e corregio monetdria. 9.4.4. Contratos padroni-
zados e de adesZo.

9.1. Justica em geral e justica contratual
9.1.1. Justica e direite

Fiat justitia, pereat mundus, faga-se justica, ainda que perega ©
mundo: nic existe decerte férmula mais bela, e mais solene, traduzin-
do as virtudes da justica — mas, infelizmente, ¢ também uma formula
vazia, que nada esclarece sobre o que ela seja, & ruito menos sobre
o seu conteiido.

O Digesto, cujo Livro I, Titulo 1, significativamente porta a
epigrafe De justitia et jure, também abre com grandilogiientes afirma-
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¢oes sobre a justica. Logo de entrada, diz, pela pena de Ulpiano, que
o direito € a arte do bom ¢ do eqiiitativo (jus est ars boni et aequi) e
que o seu nome (jus) provém de justica (justiria)l. Poucos pardgrafos
adiante consigna-se a famosa definicio que Ulpiano deu da justica,
Justitia est constans et perpetua voluntas jus suum cuique tribuend, a
qual € associada ao igualmente famoso trecho sobre os "preceitos do
direito” (juris praecepta): honeste vivere, alterum non laedere, suum
cuigue tribuere?. Pode ser que, com esta associacio entre Jjustica ¢
preceitos, se quisesse antecipar uma resposta & questio da finalidade
do direito, dizendo que ele almejava & justica, mas a verdade & que,
mais uma vez, nfo se passon de férmulas vazias?.

LD, 1, 1, pr.: Juri operam daturi prius nosse oporiet unde nomen juris descendat,
Est aumtem a justitia appelatum: nam (ut eleganter Celsus definit) jus est ars boni er
aegui. Tradugio: "E preciso que aqueles que vio operar com o direito saibam donde
provém o nome de direito {jus, juris). Na verdade, provém de justica: porque (come
Celso definiu elegantemente) o direito € a arte do bom e do egiiitativo”.

Na Idade Média, & assertiva de que ¢ direito provém da justiga a glosa acrescentou:
est auiem jus a justitia, sicut a madre sua, ergo prius fuir justitia quam jus, "na
verdade o direito vem da justiga, como se viesse de sua mae, assim foi primeiro a
justiga do que o direito”.

2.D. 1, 1, 10. Tradugio de todo o pardgrafo: "Justica é a vontade constante e perpétua
de dar a cada um o seu. Os preceitos do direito s estes: viver honestamente, nio
lesar ningném, dar a cada um o seu”, .

3. A este respeito, escreveu Alf Ross {Sobre ef derecho y la justicia, trad., Buenos

Aires, Eudeba, 1963, p. 268-9): )
"A férmula com que os juristas romanos expressaram o pensamento de direito
natural ou justica foi swuwm cuigue tribuere, neminem laedere, honeste vivere,
Ela tem sido repetida com insfsténcia, como se se tratasse da quinta-esséneia
da sabedoria. Mas é um puro engano, que alcanga a aparéncia de alga dbvio,
perque nada diz ¢m absoluto.
'Dar a cada um o sen’ soa esplendidamente. Quem vai discuti-lo? A fnica
dificuldade € que a férmula pressupde que eu sei o que s¢ deve dar a cada
pessoa como o seu' (isto &, como seu direite). A férmula carece assim de
significado, pois que pressupde a posi¢ho juridica para a qual deveria servir de
fundamento.
O mesmo se passa com a exigéneia'de nfio lesar outrem. Que & 'lesar'? Nio &
possivel que queira dizer atvar de tal maneira que prejudigue os interesses au
frustre os desejos de outros. Neste sentido o credor 'lesa’ o devedor ao exigir-lhe
¢ pagamento do seu crédito, um comerciante 'lesa' outro quando lhe faz
concorréncia, e a comunidade ‘lesa’ o delingiiente ao castigd-lo. Nio, o significado
$6 pode ser que ndo devo interferir Hiciramente nos interesses de outro, ou que
ndo devo violar os seus direiros, e aqui, também, o raciocinio & claramente circular,
O mesmo ocore com o mandamento 'viver honestamente’, pois aqui
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O jus era a arte do bom e do eqliitativo e provinha da justitia,
gue era a vontade de dar a cada um o seu, ndc prejudicar outrem,
viver honestamente... 530 férmulas vazias, sem ddvida, mas que ji
trazem embutidas as idéias fundamentais que nesta matéria vararam
o0s séculos, designadamente a de que justica € uma relagio de igual-
dade e a de que hd uma relacio simultancamente de antinomnia e de
complementaridade entre uma justiga em sentido estrito, geral ¢ abs-
trata, e a eqiiidade, especifica do caso concreto, como veremos daqui
a pouco®. o

Todavia, por estranho que parega, se a justica desde a antigiiida-
de greco-romana € associada ao direito, e se da boa-fé, como pr1flcfp;o
juridico, sé se passou a falar neste século XX, 2 verd-?de ¢ que,
enquanto & copiosa z bibliografia sobre boa-fé cqntratua.li j& a respeito
da justica contratual, gue nos propomos versar, existe muitissimo pouco.

Alids, justica é valor, ¢ sabe-se como os valores foram a]_l_]ad'os
da ciéncia juridica ao longo do século XIX e durante a primeira
metade deste século XX, em que prevaleceram as concepgbes positivistas,
Kelsen chegava a afirmar que a justica a que a razdo humana _pode
aceder é sempre relativa e que "a Justica absoluta € um ideal irracional

{...) uma das ilusdes eternas do homem"®.

‘honestamente’ sé pode querer dizer, como € dbvio, que a conduta deve
conformar-se  letra e ac espirito da lei",

4, V., infra, Cap. 9, n. 9.1.3.
3. V., supra, Cap, 2, n. 2.2,

6. Kelsen fazia esta afirmagic cm bem conhecido artigo sobre a justiga, Was_ist
Gerechtigheit?, datado de 1933 e traduzido na coletdnea Qué es justicia? (Ar_lel,
Barcelona/Caracas/México, 1982). Nesse texlo, afirmava o respeitado Mestre (p. 59):
“Se algo podemos aprender das experiéncias intelectuais do passado, f: que a
razio humana sé pede aceder a valores relativos. E isto significa que nio pgde
emitir-se um.juizo sobre algo que parece jusio com a pretensao d? excl_un' a
pessibilidade de um juizo de valor contrdric. A Justica absoluta € um ideal
irracional, ou, dito por outrag palavras, uma das ilusdes eternas do ho_mem. Do
ponto de vista do conhecimento racional, nio existern mais que l.ntcresses
humanos e, portanto, conflitos de interesses. A solugio destes COnﬂlI_.US pade
encontrar-se satisfazendo um interesse em detrimento do cutro ou mediante um
compromissc entre 08 interesses em luta. E impossivel dcmonstr_ar queksé uma
das solugdes & justa. Uma ou cutra podem ser justas conforme as circunsténcias®.
Seria desnecassdrio frisar que os positivistas, s& negavam lugar aos val!:m.as em
estudos estritamente juridicos, ndo negavam, evidentemente, que eles nio e.xt'snssem,
nem que fossem importantes — mas 34 fora do direito. O préprio Kelsen dizia que
“relativismo cientifico” ndc poderia ser acusado de imoral, nem sequer de amoral: "0
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Desde o infcio do século XX, porém, assiste-se por toda parte a
uma verdadeira retomada da tradigio milenar, que & greco-latina e
escoldstica (fundada num direito natural assente na natureza das coi-
“sas e, hoc sensu, “jusnaturalista®), e mesmo dos tempos do iluminismo
da Idade Moderna, séculos XVII ¢ XVIII (tendo do direito natural
uma concepgac "jusracionalista”, jd que baseada na razdo). Esta reto-
mada tem-nos proporctonade magnificos estudos sobre a justica, des-
de os trabalhos pioneiros dos adeptos do direito natural renascido (o
fundado na natureza das coisag), a comegar com Gény, Stammler e
del Vecchio’, que foram seguidos por tantos outros jusnaturalistas

ponto de vista segundo o qual os valores morais constituem 6 valores relativos nic

significa que ndo sejam valores. Significa que nio existe um dnico sistema moral,

mas virios, e hd que escolher entre eles. Deste modo, o relativismo impde ao

individuo a drdua tarefa de decidir por si s6 o que € bom ¢ © que é mau. Evidentemente,

isto supBe uma respensabilidade muito séria, a maior que wm homem pode assumir”

(p. 539).E, postaassima questso, ele ndo se furtou a expor o que considerava justica (p. 63):
"Verdadeiramente, o sei nem posso afirmar que € a Justica, 2 Justica absoluta
que a humanidade almeja alcangar. $6 posso estar de acordo em que existe
uma Justiga relativa e posso afirmar o que ¢ a Justica para mim. Dado que a
Cigncia ¢ minha profissdo ¢, portanto, o mais importante na minha vida, a
Justica, para mim, dd-se naquela ordem social scb cuja prote¢io pode progredir
a busca da verdade. Minha Justica, em definitivo, é a da liberdade, da paz; a
Justica da democracia, da tolerincia".

7. Frangois Gény foi quem, com o seu famose Mérodo de interpretacdo e fontes, cuja
primeira edigiio remonta a 1889 (Méthode o ‘interprétation et sources en droit privé
positif — essai critique, 2. ed., Paris, LGDIJ, 1932; trad. espanhola: Método de
interpretacion y fuentes en derecho privado positive, Madrid, Reus, 1925), cricu ¢
método juridico ndo positivista, que designou de fivre investigacdo cientifica ("investigagio
livre, porque aqui se subtrai & acdo prépria de uma autoridade pesitiva; investigagio
cientifica, 20 mesme tempo, porque niio pode ercontrar bases sdlidas, senfo nos
clementos objetivos que s¢ a cigncia pode revelar® — ed. francesa, t. 2, p. 78; ed.
espanhela, p. 524). Nessa obra, iniciava (ed. francesa, p- 194, ed, espanhola, p.
539-40) a andlise do que chamava a “nogio inata de justiga”, que "a jurisprudéncia
sempre pressupds, pelo menes a titulo de ideal”, “como apeic necessario de suas
construgbes positivas", quase pedindo desculpa por se atrever a falar no que designava
de "irredutivel direito natural”. Dizia ele: "nio ignoto que me exporho & censura de
ressuscitar uma doutrina antiguada e quase caida no esquecimento: a doutrina do
direito natural”,

Rodoif Stammler, mais conhecido pela famesa formula que langou em 1906 de um
'direito natural de conteddo varidvel”, foi poderoso pensador, concentrando 0s seus
estudos juridicos e filosdficos no "direito justo” (richtiges Recht), a0 qual ji consagrava
em 1902 uma obra que Gény tem como capital: A reoria do direito justo (Die Lehre
von dem richiigen Rechte). O pensamento de Stammler pode ser estudade em Frangois
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ilustres que ndo seria possivel referir sem o pecado de esquecer
vérios, até aos8 trabalhos recentes de autores enire si tdo diferentes
como 0 nosso Miguel Reale®, estrela de primeira grandeza no firma-
mento juridico universal, mats Perelman, Rawls e Dworkin!® — ¢ até

é l i it privé posit] ir,, Paris, Sirey, 1927, v. 2, p.
Gény (Science et technique en droit privé positif, 2. tir,, . Sir :
1274)50() e em Karl Larenz (Metodologia da ciéncia do direito, trad., Lisboa, Gulbenkian,
L. ed., 1978, p. 101-11, & 2. ed., 1989, p. §7-107). o | o a6
Giorgio del Vecchio, a quem se atribui a restauragao_c_lo direito natural na Itd 1a,“'
antor de importante ensaio, intitulado A jusiica (La git_es:z:{a, 2.ed., Bologna, Zamc‘hc i,
1924), que foi objeto de indmeras tradugles, mas mfch‘zmente ncphuma em lingua
portug’ucsa. As tradugbes espanhola ¢ francesa sdo relacionadas adiante, na nota 11,
referente & bibliografia geral sobre a justia.

8. Sobre a expressio "até aos", v, supra, Cap. 2, nota n. 4.

9. Do qual destacarfamos, a este propdsito da justi;a,.uma di suas obras mais
recentes: Direito natural/direito positive, $io Paulo, Saraiva, 1984.

10. Desses trés autores, destacamos uma passagem de I?erelman, que se pol?f??
considerar resposta & posicio negativista de Keisg.n, transcrita em nota anterior. ?m—‘
Perelman comega por interrogar se ¢ possivel raciocinar sobre valores, para, 1:{31%@5,
responder, distinguindo uma teoria da demonstra_gao, asse‘nte sob{g Qrova; ;1 alfiea
(Iégica formal), de vma teoria da argumentagio, que € uma ”gflca rt]rilhada 0;
complementar daquela e com provas dialéticas, numa l}nha que jlf ‘DmL(}DJ 19?]5
Aristételes. Depois, escreve (Droit, morale et philosophie, 2. ed., Pads, s X
P-4 a"(S)(s)).nossos rabalhos convenceram-nos de que _nﬁo exisie .lég'ic_a edspemﬁca z;
respeito des valores, mas que as mcsrqa§~técn1cas de raciocinio adqu?:;g;
servimos para criticar e para justificar opinides, esc_olh_as, pretensdes e_aggs ué
sio empregadas quando se trata de criticar e de Jl:tsnfic_ar 05 enunci ‘?'co
habitualmente sde qualificados de juizos de vz}lor. E’por 1330 que 0 uso prei ld
da razio nio pode ser compreendido sem integrd-lo numa teoria geral da
&0. . . . 2
la:'rogiu;l)?:;?isquecer que a argumentaf;ﬁo, Fécnicg de raciocinio mgls;?.cnse:l\;eggg
juizo prético, negligenciando os meios _dzscurswos (}c ol_Jtar a adesio qd e
eram fundados no célcule e na experiéneia, que se era 1r[e.\.'uave1mcnte conduzic
2 conclusdo de que os valores eram logicamente arbitrdrios ¢, por coﬂnscquc:;c;:,
desprovidos de justificagdo racional. Na fa}ta’de uma [CC:[']EI da arcunlzzsog de’,
nfio se chega mesmo a conceber o que hd d? cspec;ﬂc_o ‘podprpusﬁ °
justificagio e, a fortiori, a precis'a.r as suas relat_;oes com 4 ldt(:ilﬂ uzl_}c de; ﬁma
O préprio objeto de toda justificagio & muito (_:hfcrcnted :10‘1’c ° o ama
demonstragiio, que se desenvolve a partir de enl._mcmdos ou epp ol U\;Ob_em
que devemos nos perguntar sobre se s:;':o \.re_rdacleiros ou falsos. crquertamejnm
da justificagio € de ordem prética: ;]Ustlf!LCﬂ—Se um ato, ugn compo R
uma dispesiggo de agir, uma pretensao, uma esc_olha, uma cfcnslacz. conhacen
(...) Admilir a possibilidade de uma justificagao racional ou razodvel, € re e L;
de imediato, um uso prdtice da razde. (.) B reconhecer ¢ue raciocinar n
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mesmo de Kelsen, que, como homem sitvado no seu tempo, soube
sentir o problema e tratd-lo primorosamente, embora dizendo que ele
ficava fora do &mbito da ciércia juridica, como vimos ha pouco.

Devido a tais estudos, atualmente é vastissima a bibliografia
sobre a justica em geral'l, embora o mesmo ndo possa ser dito espe-
cificamente sobre a justica contratual.

9.1.2. Da justi¢a geral a justica contratual

Nao vamos, evidentemente, entrar na andlise do tema da Jjustica
em geral, por mais fascinante que seja. Diremos apenas que, se o
direito ndo tem por fanal apenas o valor "justica”, a verdade & que €
este que melhor o distingue, do ponto de vista do conteddo, das

somente verificar ¢ demonstrar, € também deliberar, criticar ¢ justificar, &
apresentar razdes pré e razdes contra, €, numa palavra, argumentar.

(..) A tarefa de justificagZo ndo tem sentide sendo se os atos a justificar sao
atos ¢riticdveis, que possuem qualquer defeito, tornando-os inferiores aos atos
que escapam i critica e, por conseqiliéncia, A necessidade de serem Jjustificados".

11. Dessa bibliografia geral sobre a justica, destacarfamos apenas algumas obras
recentes ¢ a elas acrescentarfamos somente a obra pioneira de del Vecchic & o famosc
Livro V da Etica a Nicdmaco (ou Etica a Nicémacos, conforme a tradugio adiante
referida), que ¢ a obra precursora de Aristdteles, esse génio da humanidade que no
século IV aC. ja soube estabelecer as traves mestras da nossa matéria: Alf Ross,
Sobre el derecho, cit.; Arist6teles, Etica a Nicdmacos, trad., Brasflia, Ed. Univ. de
Brasilia, 1985; Chaim Perclman, Droit, morale er philosophie, cit.; Giorgio del
Vecchio, La giustizia, cit., trad. espanhola: La justicia, Madrid, Géngora, 1925, trad.
francesa: La justice, in: La justice, la verité: essais de philosophie juridique et
morale, Paris, Dalloz, 1952 {a edicio francesa estd enriquecida por profusas notas de
atualizagiio do préprio autor); Gustav Radbruch, Filosofia do direito, trad,, 6. ed.,
Coimbra, Arménio Amade Ed., 1979; Guy Haarcher e Léon Ingher (coord.), Justice
el argumentation: essais & la mémoire de Chaim Perelman, Bruxelles, Ed. de 'Université,
1986; Hans Kelsen, 4 Justica e o direito natural, trad., Coimbra, Arménio Amado
Ed., 1963; Qué es justicia?, cit.; Herbert L. A. Hart, O conceito de direito, trad.,
Lisboa, Gulbenkian, 1986; John Rawls, Uma teoria da Jjustiga, trad;, Brasflia, Ed.
Univ. de Brasilia, 1981; Karl Larenz, Metodologia, cit., especialmente p, 203-17
(trad. da 5. ed. alemz). Michel Villey, Filosofia do direito: definicdes e fins do
direlto, trad., S#o Paulo, Atlas, 1977; Miguel Reale, Direito natural/direito positive,
cit,; Peter Stein e John Shand, J valort giuridici della civilta occideniale, trad.,
Milano, Giuffrs, 1981; Ronald Dworkin, Taking rights seriously {new impression
with reply to critics), London, Duckworth, 1978, A maiter of principle, Cambridge,
Mass./Londen, Harvard Univ. Press, 1985, Law’s empire, London, Fontana Press,
1986. A justica, Sio Paulo, Saraiva, 1960,
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restantes normas de conduta soctal, como ji enfatizava Gény12, Se a
norma religiosa se baseia na distingdo entre a virtude eo pecado,
visando a harmonia com Deus, e s6 reflexamente, na medida em que
& isso que Deus quer, a harmonia com 08 outros homens (por isso, se
Deus mandar fazer "guerra santa", que seja feita); se a norma moral
se funda na distingdo entre o bem & o mal, que sfo os dois grz}ndias
valores opostos morais; & a norma de irato social zfasjsen_ta na disting8o
entre o que socialmente cai bem e o que fica ma}l, ja, d1versargeqte (je
todas estas, a norma juridica funda-se essencialmente na distingio
entre o que é justo e o que € injusto. .

Atuaimente, poucas vozes ousardo discordar s':le que, con_lo’Bad-
bruch enfatizava, "a idéia de direito ndo pode ser diferente da idéia de
justiga"13. N o ) o

Ha dots mil anos, Cicero j& dizia que "a justiga estd na primetra
linha dos fins que o direito prossegue”!4. Sto Torpés de Aqulpo, no
século X1, definia o direito recorrendo A justica: Jus est quod justim
est. Alguns séculos depois, Pascal, numa chamada 2 realidade, poncie:
rava que a justica sem a forga é impotente, e esta sem aqt}ela é
tirAnica, Bem no final do século XIX, Gény ji podia sintetizar a
evolugfo das idéias, dizendo supor haver comum acor'do na afirmagao
de gue "a organizagio juridica deve tender a realizar pa vida da
humanidade um ideal de justi¢a, de uma parte”, e, "de outra parte, um
ideal de utilidade", entendendo-se por esta “0 que a opinido comum
considera o bermn do maior ndmero"13, . .

Se justiga e utilidade geral seriam os dois principios d_lre’t_ores,
Gény, contudo, alguns anos mais tarde acrescentav'a.que a :deL‘a de
utilidade devia ser absorvida pela de justiga, para"hgar a um Ld_eal
superior o principio de solugio dos conflitos de intercsses™; assim,
dizia, "as regras de direito visam necessanamepte ¢, creio, exclusiva-
mente, a realizar a justica": "no fundo, o direito nao erllfgmtra 0 seu
contetido, proprio e especifice, sendo na nogldo do justo™'®.

12. Science et technigue, cit., v. 1, p. 49,

13. Filosofia do direits, cit., p. 86. Mais enfitica, ¢ talvez mais precisa, € a tradu;aq
: * »

italiana desta frase: i'idea di diritio non pud essere nessun aIuja c.he non quella di

giustizia, a idéia de direito ndo pode ser outra sendo a idéia de justica.

14. Marco Tilio Cicero, De QOfficiis, 1. 7. 20.
15. Frangois Gény, Método, cit., p. 337 ¢ 5. .
16. Science et lechnique, cit., v. 1, p. 49-50. Gény acrescentava que 0 Juste era uma
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Todos esses autores estavarn certos, destacando a importdncia do
valor "justica” no direito. E se alguma observagio pode ser-lhes feita,
¢ em especial a Gény, € para destacar que as regras juridicas nio
visam realizar exclusivamente a justiga, nfio obstante o papel prima-
cial destal”. Ndo s6 no direito em geral como em matéria de contratos,
parece mais preciso falar, em vez dos dois ideais de Gény, justica e
utilidade, em liberdade, ordem (ou seguranga) e justica, que sdo os
trés valores jurfdicos fundamentais, como temos insistido — os quais,
todavia, ndo excluem outros valores, como a utilidade referida por
Gény, mas que ndo sio fundamentais!®, Aqueles trés valores sio, nos
contratos, os trés principios de ordem piblica interna.

_ _Mas que se deve entender per justica, pelo menos no &mbito do
Direito dos Contratos!%?

"nogio ptiméria, irredutivel e indefinivel, implicando essencialmente, creio, ndo somente
os preceitos elementares de nfo causar dano a ninguém (reminem laedere) e de
atribuir 2 cada um o seu (suum curigue tribuere), mas o pensamento mais profundo
de um equilibrio a estabelecer entre interesses em conflito, com vistas a assegurar a
ordem essencial & manutengdo e ac progresso da sociedade humana”.

17. Desigradamente, nada t8m a ver com a justica as normas técnicas, como as
respeitantes A ordenagio do trinsito de vefculos, nem as normas sobre prescric@o e
caducidade, nem ainda aquelas de Direito Internacional Privade, regulando conflitos
de leis {salvo eventual intervengio de considerages ditas de ordem pdblica: of, art.
17 da LICC).

Por outro lade, e especificamente em matéria de contratos, a razdo da admissibilidade
apenas em lermos restritos de institutos como a lesdc e a teoria da imprevisZo tem
por fundamento outros valores, que nZo a justica, como, alids, ainda teremos oportunidade
de ver neste capitulo (infra, n. 9.4.2 ¢ 9.4.3).

18. Como dissemos no Cap. 6, n. 6.1, a prépria escravidio, noutros tempos tida por
4til, era certamente injusia e ofensiva a liberdade, mas, enguanto existiu, ndo deixava
de ser juridica, E sobre o valer "utilidade” na ordem juridica, v. ¢sse mesme capitulo
€ nimero.

19. Fora do dmbito dos contratos, ou melhor, considerada em geral, a justica & objeto
de fundamental coincidéncia de opinides. Para patentear o fato, ¢ suficiente fazer o
confronto entre o que dizem dois autores entre si tao diferentes, como sao Alf Ross
e Chatm Perelman,

Para Ross, a justiga "¢ igualdade”, que exige "que ninguém, de forma arbitréria ¢ sem
razdo suficiente para tal, sgja submetido a um tratamento gque difira daquele que se
acorde a qualquer outra pessoa"; 2 idéia de justica "resolve-se na exigéncia de que
uma decisfo sefa o resultado da aplicag@o de uma regra geral” e € "coisa oposta
arbitrariedade” (Sobre el derecho, cit., p. 261, 263 e 272).

§egund0 Perelman, “a regra de justica pde a exigéncia de tratamento igual de seres
iguais”, ou melhor, de "seres essencialmente semelhantes”, de “seres entre 0s guais
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Nesta matéria, ainda hoje é importante comegar pela recapitula-
¢iio da ligo de Aristételes, apesar de escrita hd 2.400 anos. Trés
séculos antes de Cicero, o Filosofo dos Fildsofos ja dizia que o
contetido das leis ¢ a justiga e distinguia nesta as duas caracterfsticas
que Ihe sdo universalmente apontadas: a intersubjetividade, que Sdo
Tomds de Aquino depois chamou de alteridade (alteritas), e a igual-
dade. A justica, dizia, € intersubjetiva, porque "se relaciona com o
préximo”, "é a justiga praticada especificamente em relagfio ao proxi-
mo"; & igualdade, porque "se ... o injusto & infquo (ou seja, desigual),
o justo & igual, como todos acham que ele &, mesmo sem uma argu-
mentacio mais desenvolvida"2.

Coube também a Aristételes o mérito de distingnir as duas espé-
cies de justica, que designou de distributiva ¢ corretiva: a distributiva
¢ a que se estabelece entre a polis e os cidadaos, dizendo respeito a
repartigio de honras e bens, de forma que cada um receba em propor-
¢io a0 seu mérito — mesmo que ndo seja facil indicar o critério de
determinagio desse mérito?!; a justica corretiva regula as relagdes
estabelecidas diretamente entre as pessoas, que Aristételes distingue
em veluntdrias, fundadas no que hoje chamarfamos de negéeios juri-
dicos, e involunrdrias, que hoje poderfamos dizer nascidas de atos
ilicitos & equiparados, dizendo respeito & obrigagdio de reparar danos
e também 2 aplicacio de penas. Hoje, com a separagio enire as
responsabilidades civil e penal, pertencendo uma ao dmbito do Direito

nio existam diferengas essenciais”. Esta "regra de justiga” € meramente formal,
porque "ndo precisa quando.dois seres sho essencialmente semelhantes, nem comeo
traté-los, para se ser justo” e "s6 terd interesse (...) s¢ nos disser como tratar seres que
nEo sio idénticos™ “e, efetivamente, é s6 isto que importa”. Quando uma regra &
injusta, é "porque os critérios de classificagio sio irrelevantes e ©s tratamentos
aplicados 530 arbitrdrios”. Citando Friedrich, diz que "o ato mais justo é aqueie que
& compat{vel com o maior nimero de valores e crengas, tendo em conta a sua
intensidade”. Os valores, crengas € aspirages a ter em conta sio os da "comunidade
politica”. "Os legisladores (...} devem elaborar leis justas, porque conformes is aspiragdes
da comunidade de que sdo os represeniantes’; Cs juizes "devem aplicé-las com
espirito de eqilidade, conforme as tradigdes da comunidade de que sZo magistrados”
(Droit, morale et philosophie, cit., p. 26-8, 37 e 54-6).

20. Etica a Nicémacos, cit., p. 95-6.

21. A Aristételes ndo escapou a dificuldade: "os democratas identificam a circunstincia
de a distribuigio dever ser de acordo com a condigho de homem livre, os adeptos da
oligarquia com a riqueza {ou nobreza de nascimento), ¢ os adeplos da aristocracia
com a exceléncia” {p. 96).
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Privado, e a outra ao Direito Piblico, fica forgado o seu tratamento
dentro de uma mesma categoria de justiga, mas este € assunto sem
inieresse para o nosso estudo??,

Os grandes problemas, as grandes controvérsias suscitadas pela
justica, sdo a respeito da justi¢a distributiva e, dentro desta, do critério
do suum cuique tribuere, da reparticio segundo o merecimento; serd
justica dar ao rei o trono ¢ ao escravo a servidao? Nio é esta, porém,
a espécie de justica que interessa para 0 nosso tema.

Concentremo-nos, pois, na modalidade de justia que Aristételes
chamou de corretiva, mas devidamente depurada da justica penal. Nos
paises latinos € a essa justica corretiva que tradicionalmente se dé a
designacio de justica comutativa. Bla € a jusiica que se estabelece
entre pessoas que estdo em relacfio de paridade, mas abrangendo pelo
menos duas categorias bem diversas; a justica contratual € a respon-
sabilidade civil, A justica contratual & a relagio de paridade, ou
equivaléncia, que se estabelece nas relagbes de troca, de forma que
nenhuma das partes dé mais nem menos do valor que receben; a
responsabilidade civil € a relagiio de eguivaléncia que se estabelece
entre ¢ prejuizo sofrido por uma pessoa e a reparagio devida por
quermn o causou??.

22, A justica penal caberia melhor dentro da justica distributiva: neia, afinal, ainda
temos o Estado fazendo repartigiio, embora de castigos, e ndo de honras, mas respeitando
ainda wma propergiio adequada em relagio aos méritos (alids, aos deméritos) dos
autores de atos ilicitos,

Foi certamente a adequagfo, que deve existir em cada caso, entre crime e castigo
(pena}, que levou Aristételes a enquadrar a justiga penal na justica corretiva, Alids, a
confusiio em que Aristdteles incorreu, entre as responsabilidades civil e penal, &, para
a época, absolutamenie justificada, porque os limites entre uma e outra, entre pena e
indenizagdo, nem sempre eram claros, De resto, alguns resquicios dessa antiga confusdo
chegaram aos nossos dias. Vejam-se, por exemplo, 0s arts, 1.530 ¢ 1.531 do Cédigo
Civil. A jurisprudéncia exige, como condigfio para a aplicagiio destes preceitos, que
se prove que ¢ credor agiu com dolo ou malicia, e estd certa, precisamente perque a
respansabilidade aqui ndo € exclusivamente civil, mas também penal.

23. Dentro da justica cormutativa cabe ainda a relagio de paridade entre o acréscimo
patrimonial indevidamente percebido por alguém e o valor que terd de restituir ao
prejudicado: esta relagdo é que estd na base do enriguecimento sem cansa, ou, como
s¢ dirla com mais precisio, da obrigagdo de restitui¢fio fundada em enriquecimenta
sem causa.

Dedicamos ac enriquecimento sem causa um estudo, publicado na Revista de Direito
Civil, 56:51-78, 1991, e na Revista do Institito dos Advogadaes de Santa Catarina,
4:43-74, 1992,
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A justica contratual serd, portanto, uma medalidade da justica
comutativa. Se a justica costuma ser representada pela balanga de
bragos equilibrados, a justica contratual traduz precisamente a idéia de
equilibrio que deve haver entre direitos & obrigagfes das partes con-
trapostas numa relagdo contratual. E, dentro dos contratos, o seu
campe de eleigio &, naturalmente, o contrate comutativo, que € aquele
que pressupde uma relagdo de equivaléneia entre prestagio e contra-
prestacio — ¢ que, de resto, constitui a mais importante categoria
contratual da vida real, € a mais comum,

Ea respeito dessa justica contratual que, diziames ha pouco (n.
9.1.1), a bibliografia existente é escassissima®®.

9.1.3. Justica e eqiiidade: principio da justica, ou da eqiiidade
contratual?

Iniciamos este capitulo dizendo que, segundo o Digesto, o direi-
10 era a arte do bom e do eqiiitativo e que provinha da justica, a qual
era fundamentalmente a arte de dar a cada um o seu. Dissemos
também que nestas noges estavam embutidas as idéias fundamentais
da justica, a de que esta & uma relagfo de igualdade e a de que hd uma
relaciio de antinomia e complementaridade entre ela e a eqiiidade.

Nas paginas que antecedem, vimos como, através da relagio de
igualdade pressuposta pela nogdio de justica em geral, chegamo§ a
nogao de justica contratual. Agora, para conclusdo desta parte relativa
4 justica em geral e 2 justica contratual, vamos ver o essencial sobre
as relagBes entre a justica e a eqliidade, figuras ao mesmo tempo
antindmicas e complementares®,

74, Fazendo ressalva de eventuais obras em alemdo, a que s com dificuldade
terfamos acesso, por serem insuficientes as nogdes que temos dessa lingua, nds 36
conhecemos, expressamente dedicadas ac principio da justiga contratual, as poucas
péginas escritas por trés autores: Arthur von Mehren, A general view of coniract, in:
International Encyclopedia of Comparative Law, v. 7, Cap. 1, p. 64-81; Jacques
Ghestin, L'utile et le juste dans les contrats, Archives de Philosophie du Droir_. [ 26
p. 35-57; Les obligations, le contrar, Paris, LGDJ, 1980 {v. 2 do Traité de droit civil,
dir. por 1. Ghestin), p. 138-40; Karl Larenz, Derecho eivil: parte general, trad.,
Madrid, Ed. Derecho Reunidas, 1978, p. 61-4, ‘
Alids, como se dird em seguida, destes trés autores, apenas Larenz atribui autonomia
reciproca aos principios da justiga contrawal e da boa-fe.

25. Foram tais relagbes, ac mesmo tempo antindmicas e complementares, que _(_j_eram
ensejo a belfssima pdgina do Prof. R. Limongi Franga, sobre 0s méritos da egiiidade
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Se ainda hoje se diz, repetindo a definigdo de Celso, que o
direito € ars boni et aequi, também ndo se diz que julgar ex aequo et
bono é decidir de acordo com a eqliidade? Que justica e eqiiidade sdo
duas nogdes que estdo bem prdximas é-nos sugerido pele préprio
sentido etimolégico de aequum, indicando igualdade {em latim, ae-
qualitas; igual era aequus ¢ igualar dizia-se aequere).

Justica s6 se contrapGe a eqilidade se dermos desta uma nogio
restrita, que &, alids, aquela normalmente cogitada, da selugfo tida por
melhor para cada caso concreto, e que a aproxima da justiga distribui-
da pelo cédi, juiz mugulmano que se diz decidir caso por caso, con-
forme considere mais justo, sem preocupagao por normas ou princi-
pios gerais. E neste sentido que a eqtiidade € considerada no art. 127
do Cédigo de Processo Civil: "O juiz sé decidird por eqiiidade nos

(Elegio da injusti¢a, Revista de Direito Civil, 46:190-4, 1988):
"Diferentemente da Justiga, que sobrepaira impédvida ¢ inalcangdvel nos durcos
trenos dos partenons, espada em punho e olhos vendados, sem nenhuma condigo
de saber o que se passa cfetivamente nos pratos da balanga, a Epieigueia, suave
¢ consoladora ndiade do cotidiano das agonias juridicas, estd sempre de céntaro
ac ombro para dessedentar o advogado exaurido, o magistrado perplexo e o
litigante desencantado!
Por isso disse dela Santo Tomds que, sendo virtude semelhante & Justiga, posto
que ¢ a prdpria justia do caso concreto, em relagio 4 outra, ¢ muito mais bela
e mais perfeita.
Na verdade, na medida em que alguma lesio de Direito, possa ser alguma vez
recomposta e compensada, isto somente pareceria vidvel, ndo por meio da
intangivel Justi¢a, senfio por intermédio da cqiiidade, porquanto, quer as razdes
das partes, quer o testemunho das provas, quer a propria motivagdio da sentenca
daos juizes, outra coisa nfo significam, senfo descomunal esforgo no seniido de
integrar os fatos no preceito normativo, o que 56 € humanamente possivel por
meio de constantes e reiterados apelos aos elementos dessa pequena ¢ imensa
virtude.
Isso ndo passou despercebido, aos sdbios do Direito Romano, em tanta coisa
sucessores dos gregos. Eles jamais disseram que o Direito fosse a ciéncia da
Justica, Diferentemente, dentro da nossa exata linha de indagacdio, sempre
ensinaram que jus — est ars boni ef aequi: o direito € a arte daquilo que é bom
e egiiitativo. Isto é, conforme a Epieiqueia!”.

No nesso ponto de vista, 2 justica nZo ¢ intangivel, nfo sobrepaira, impévida e

inalcangdvel; os homens € que nio t&m sabido realizd-la, e antes a sacrificam com

demasiada freqiiéncia a um ideal de seguranga juridica, ou seja, de ordein.

De resto, se a eqiiidade, entendida como justiga do caso concreto, sacrifica o ideal da

justiga, isso j& ndo acontece no sentido em que a palavra parece ter sido usada por

Aristételes, referido, a seguir, no texto,
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casos previstos em lei"26. E mesmo neste sentide restrito, a eqiiidade
nio é nenhum juizo arbitrdrio. Mesmo gque seja "uma forma de decidir
extra-sistemdtica”, ou sgja, & revelia do direito estrito, ndo € modo
arbitrario de resolver casos concretos, porque o julgamento hd de
observar "o esquema- valorative dominante nas representagfes co-
muns", como diz ¢ Prof. Menezes Cordeiro™.

J4 niio haverd contraposigdo entre justica e eqiiidade, se conside-
rarmos esta na acepgic que Gény afirmava ser "a adaptago da idéia
de justiga aos fatos, a consideragiio das circunstincias individuais,
tendo em conta as idéias gerais, ou modelando-as de conformidade
a0s elementos concretos"?8 — e que parece ser o sentido em que a
palavra j4 era usada por Aristételes, que dizia ser a eqiiidade a mesma
coisa que a justica, s6 que melhor??. Na verdade, a eqiiidade a que
Aristételes se referia jd parecia ser a busca do tratamento adequado de
casos omissos, ou seja, daquelas lacunas da lei, evidenciadas pela
demonstracao de que a ratio legis, o espirito que informa a norma,
nio pode incluir, no tratamento que dé, certas hipdteses especificas,
como depois ficou sintetizado no brocardo cessanie ratione legis,
cessar ejus dispositio®.

26, Os casos em que 2 lei permite recurso a juizos de eqiiidade, entendida esta no
sentido agora em causa, s30 muilo raros. Os mais importantes s3c ainda os do art.
1.075, TV, do Cadigo de Processo Civil, sobre o julgamento arbitral "fora das regras
e formas de direito”, e do art. 1.109, relativo aos processos especiais de jurisdigio
voluntdria, em que o juiz pode "adotar em cada casc a solugdo gue reputar mais
conveniente e eportuna’. Na legislagio substantiva, 03 preceitos mais conhecidos que
remetiam para a eqilidade eram em matéria de locagio: o art. 16 do Decreto n.
24.150/34 (Lei de Luvas) e o art. 38, parégrafo finico, da Lei n. 6.649/19, que nido
8m correspondentes na atual Lei do Inquilinato (Lei n. 8.245/91). No Cddigo Civil,
permanece a disposigio isolada do art. 1.456, sobre como deve o juiz aplicar ao
segurado a pena de perda de direito 2o seguro.

27. O exame mais recente que conhecemos sobre a eqiiidade, nesta acepgio restrita,
¢ o feito por esse Professor da Faculdade de Direito de Lisboa, na sua alentada
monografia sobre a boa-f¢ (Da boa fé no direito civil, Coimbra, Almedina, 1984, v.
2, p. 1197-208) e relativo ac Cédigo Civil portugués, no qual proliferam remissées a

decistes judiciais segundo juizos de eqtidade.

28. Frangois Gény, Método de interpretacidn y fuentes, cit., p. 558. Gény contrapunha
duas nogbies de eqiiidade: a primeira seria "uma espéeie de instinto gue sem invocar
o raciocinic (raison raisonnanie) vai por si mesmo diretamente i solugdo melhor e
[nais conforme ao fim de toda organizagao juridica”; a segundaseriaa referida no texto.
29. Aristételes, Etica a Nicdmacos, cit., p. 109.

30. Sendo, vejamos o que escreven o Fildsofo dos Fildsofos (Etica a Nicdmacos, cit.,
p. 109):
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Neste sentide, a egiiidade é complemento da justica, se ndo
mesmo a sua realizacio, pelo respeito do intérprete aos principios que
constituem embasamento da norma, como posta pelo legislador histé-
rico, ou que venham a ser evidenciados por uma apreciagio atual dos
fatos, & luz da "evolugio do sentimento moral", para aproveitarmos
urna expressio de Perelman3!, Considerada nesta acepgiio, 2 eqiiidade
impede que a regra juridica, se entendida & letra, conduza a conse-
gliéncias injustas, ou iniquas, sendo aqui as duas palavras sindnimas.
E neste sentido que se pode dizer, como faz Perelman, que a eqiiidade
¢ "muleta da justiga”, a usar quando "a lei parece coxa"32,

Se considerarmos a eqitidade nesse sentido, poderfamos denomi-
nar também de eqiidade contratual ¢ principio que chamamos da
Justica contratual. Contudo, come a nogiio comum de eqiiidade &
ainda aquela que a liga a uma justica do caso concreto, ainda que nio

arbitréria (como vimos), preferimos passar a falar apenas em principio
da justica contratual,

9.2. Justica contratual: algumas distinges

O principio da hoa-f£, exigindo comportamento leal e tendo por
objetivo proporcionar aocs sujeitos de qualguer relaciio obrigacional
aquela confianga que € necessdria As relacdes sociais de intercAmbio
de bens e servigos, jd é uma espécie de antecAmara do principio da
Justica contratual. Alids, a generalidade dos autores modernos que
reconhece a existéncia do principio da boa-f& nos contratos é a

"Quando a lei estabelece uma regra geral, e aparece em sua aplicacio um caso
niio previsto por esta regra, entdo € correto, onde o legislador é omisso ¢ falhou
por excesso de simplificagio, suprir a omissdo, dizendo ¢ que o préprio
legislador diria se estivesse presente, € o que teria incluido em sua lei se tivesse
previsto o caso em questdo. Por isso, o eqiitativo € justo, ¢ melhor que uma
simples espécie de justiga, embora ndo seja a justica irrestrita (mas ¢ melhor
que o erro criundo da natureza irrestrita des seus ditames). Entdo o eqlitative
€. por sua natureza, uma corregAo da lei onde esta é omissa devido & sua
generalidade. De fato, a lci ndo prevé todas as situagGes porque € impossivel
estabelecer uma lei a propésito de algumas delas, de tal forma que s vezes se
lorna necessdrio recorrer a um degreto”.

31. Droir, morale et philosophie, cit., p. 31. Neste caso, segundo Perelman, “sio
certas distingdes. que o legislador ou o juiz que tinha posto o precedente, tinham
negligenciado no passado, (que) se tornam essenciais na apreciagio atual dos fatos™.
32. Droii, morale et philosophie, cit,, p, 31.
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propésito desta boa-fé que aborda os assuntos que aqui sz?_lo conside-
rados como Telativos 2 justiga contratual. Er? contrzfpartlda,’ alguns
autores h4 que parecem ndo dar releve autbnomo a’boa-fe e que
tratarn dela quando versam a justi¢a contratual: destes € efclem.plo von
Mehren33. E dos autores a que tivemos acessc, cOmMO Ja dlSSe.mO’S
anteriormente3*, apenas dois, Ghestin e Larenz, anal_;sam estes p1:1ncd1-
pios em separado, e, mesne assim, um deles, GheEsFm, faz quefta_lo dz
enfatizar que o principio da boa-fé & mero .co"rolanossdo principio
justiga contratual, "o complemento necessaric daste~>, S
O fato de, tradicionalmente (ou melhor, desdc_a o’ século XIX),
nio ser dedicada andlise nenhuma especifica a0 principio da justiga
contratual ndo quer dizer que 2 justica nﬁo‘es_tlvesse Pr_es:ente naz
preccupagdes dos juristas, ou quando .nﬁ_o dos juristas Posnwlstasé qﬁe
fosse descuidada pelos fildsofos do direito e pelos ’leglsladorgs.sﬁ q
esse era também o tempo, como frisamos em cgpxmlo anterior™, e;n
que se afirmava que a justica resultava nec.essanamente 40 _l1vre gooo
da "autonomia da vontade" e que "quem diz contratual diz justo”. .
Raras eram, eniio, as vOzZes discordantes,.corno a c}e Jherln;,
que ainda em pleno século XIX jd dizia que a _]LlS'[l(;a estd acima a
liberdade, e a de Gounot, que, o COMELO deste século XX, ac.esc:lz:
tava que a vontade ndo cria o justo, antes deve conformar—tse( : ue.
Hoje, as novas concepgbes, que ganham terreno por toda parte ( Stj_i n‘(;
alids, apenas representam sah?tar FELOrto ao jus est aéfmt'i J:iue i
appellatum), podem ser sintetizadas na afirmacic de e_st_l . ezltas
o direito objetivo nio se reduz ac conjunto dgs forr?as post ivas; o
devem servir de guias na busca da solugdo justa, "mas © esta Gltima
que ¢ verdadeiramente o direito obj'etivo": :'O juiz deveb()‘bedecereziz
regras, e mais especificaments a lel. Mas € preciso lam e_n;gg::am
procure a solugao justa, utilizando todos os recursos da 19gica ju .

33, A general view of contract, cit. A generalidade dos aut?}eg de Sluj\}g:z Iln?f]i?iﬁ
: 8 e just tamento da confractual fatress. I
engloba boa-fé e justiga contratual ne tratam ey

é fﬁnico, do nosso conhecimente, que cuida expressamente da contractual just

analisando também, dentra dela, a fairness.
34. V., supra, Cap. 6, n. 6.2.

35. Le contrat, cit,, p. 138 ¢ 5.

36, V., supra, Cap. 4, 0. 4.1.

37. Les obligations, le contrat, cit., p. 138,
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Referimos atrds que, de acorde com o principio da justica con-
tratual, deve haver uma relacio de equilibrio entre prestacdo e contra-
Prestacio nos contratos comutativos, gue sdo os mais importantes de
todos os contratos. Mas em que termos deve ser tal equilibrio? Afinal,
s¢ as partes sao livres para celebrarem contratos, nio havera que
assegurar a estes estabilidade, garantindo, assim, que nfo seja posto
em risco o principio da autonomia privada? Em gque termos serd
possivel! (¢ conveniente) uma intervengdo no contrato, para assegurar
um equilibrio entre prestagdo e contraprestagio, sefa desde o momen-
to da sua formagdo, seja a partir de qualquer momento da vida da
relagdo contratual em que tal equilibrio porventura venha a ser rom-
pido? E esse equilibrio devera ser absoluto, ou contentar-se-4 o orde-
namento com um mere equilibrio relativo?

Para que seja possivel responder a essas indagacBes, & preciso
estabelecer algumas distingdes. E é o que passaremos a fazer.

a) Justica formal e justica substancial

A Justi¢a formal tem por tnica preocupagio assegurar As partes
igualdade no processo de contratagiio. A Justi¢a substancial preccupa-
se com o efetive equilibrio entre direitos & obrigaces de ambas as partes.

A igualdade pressuposta pela justica formal, a posicdo igualitdria
no momento de contratar, € entendida em termos tedricos, € uma
tgualdade de oportunidades: quem contrata deve ter liberdade de
decidir, deve estar no pleno gozo de suas faculdades e normalmente
esclarecido sobre a transacio que faz. Nio se indaga se os contratan-
tes A0 essencialmente semelhantes, como diria Perelman, se entre
eles ndo existem diferencas essenciais que importasse considerar.
Quem entende ser suficiente tutelar a justica formal acredita que,
garantida a posigio pré-contratual de ignaldade teérica de oportunida-
des, cada parte, igualmente livre, responsdvel e esclarecida, estard em
condigdes de defender de forma adequada os seus interesses; em
conseqiéncia, no contrato resultante, as prestagies de uma e ouira, os

direitas e obrigacdes reciprocos, contrabalangar-se-ao, assegurando o
equilibrio da justica.

E essa a idéia de Justica contratual que predominou nos dltimos
duzentos anos, sustentada pelos adeptos da teoria da autonomia da

38. V., supra, nota 19.
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vontade e por todos aqueles que, ainda hoje, cont'mugm sustentando
que "quem diz contratual, diz justo”. Estes sfo os juristas que, nesta
matéria da justi¢a contratual, se preocupam esserlmalm_ente 1em garan-
tir que o consentimento néo seja viciado, que nio haja dolo, coagdo
ou erro, afetando o processo de formagdo da vontgdc deumae qutr]:j parte.
A’ Jjustica substancial, ou material, ou, ainda, como chz(j arenz,
a justica compensatdria®, nio se contenta com esta igualdade mer(zil—
’ ntratos de
tes busca assegurar, nos co
mente formal das partes, an : et s
i o entre direitos e
i Ambi icos, efetivo equilibrni itos
intercAmbio de bens e serv B s
igagd de acordo com as exigéncl j
obrigagGes de cada uma, de ; 1 Caclas da Justiss
i ilibrio é conseguido guando :
comutativa — e tal equilibr . . das
partes recebe beneficios que sejam adequada contrapariida dos sa
icios que assume. o _ ]
! (;lomo se trata de nogles de justica dlfarentf:s,f conclebe se q;l;
isi justica formal possa
os requisitos da justica :
um contrato que atenda a ' formal possa o
i inj assim como gue um con tanci:
substancialmente 1njusto, O erio.
i ido alcangado apesar da situag
mernte justo possa haver sl e SIEE0 e mentaD,
i exemplo, sofria de alienag
ade de uma das partes (que, por ria de alic
e Quando se diz que a justica contratual € principio fqml:lamenﬁle
dos contratos, tem-se em vista, € claro, 2 _|u.~st1t;z(1i _sujt;stancc;:la)r,i é);;ges
é idéi i uilibrio entre direitos & .
5 esta contém a idéia de efetivo equilil itos .
E)importante pOr COnseguints, que se veja melhor esta justiga substancial.

&) Justiga substancial objetiva e subjetiva

A justica substancial pode ser encarada do ponto de ‘\u.sta sub_]li—i
tivo ou objetivo: do ponto de vista subjetivo, seria necessana qugia(,)res
: icios iguais ou ma
iaca da uma recebesse beneficios ig )
avaliagdo das partes, ca . o s o e
ifici estivesse assurmindo; P .
do que os sacrificios que " sta
Arl 0§ COMPIGCINIS
jet i ue cada parte, em troca
objetivo, serd necessario que nisoos
quje assume, obtenha beneficios que contrabalancem, de fo;;n
quada, isto &, aproximadamente equivalente, 08 SCUS encargos. ifica
C,)ra se a intervengio do ordenamento juridico 56 se ju i
tendo am’ vista o interesse geral, considerando as f:lt’);ls'equegcgiseseﬁ
i rio en -
Hmi ial s pelo contrato, o equill
némicas e sociais produzida : > ¢ > benefl-
cios e encargos (justica substancial) que aqui interessa SO pod
objetivo, nunca o subjetivo.

——

39, Parte general, cit., p. 61.
221



¢) Principio ebjetivo da equivaléncia e principio da distribuicéo eqiiitativa
de 8nus e riscos
A justica substancial objetiva pode ser encarada sob dois pris-
mas, muito bem distinguidos por Larenz0; o principio objetivo de
equivaléncia entre prestagdo e contraprestagdo, segundo o qual a
Justica se realiza quando estas duas tenhary um valor sensivelmente
correspondente, ¢ o principio da distribuicdo eqiiitativa (ou justa) de
Gnus e riscos, que visa "uma justa distribui¢o dos énus e riscos
relacionados com um contrato”, Este segundo principio é aguele que,
como frisa Larenz, tem "maior alcance".

Mas vejamos de mais perto cada um deles.

L. O principio objetivo da equivaléncia era o fundamento da
teoria escoldstica do justum pretium: segundo os canonistas, quando o
pre¢o nzo fosse "justo", ¢ comprador poderia invocar "lesio” ¢ Teque-
rer a anulaglio do contrato?!. Esta teoria acabou desacreditada, ndo
tanto pelas dificuldades de determinagio do justo preco, apesar de
estas efetivamente serem grandes, mas pela forga das concepgdes
individualistas liberais, defendendo que cada um respondesse pelos
seus atos, nio devendo a lei permitir a invalidagdo de vendas s
porque o vendedor alienara por baixo prego.

O principic objetivo da equivaléncia, porém, realga Larenz, per-
maneceu subjacente a diversos preceitos legais, come aqueles do
Cédige Civil em que se permite reclamar abatimento do preco por
deterioragdo da coisa adquirida, por vicio redibitério, por evicgio
parcial, etc. (cf. arts. 366, 1,105, 1.111, 1.114, 1.190, etc.), ou aqueles
que limitam o valor da cldusula penal (art. 9203, ou dio ao juiz o
poder de reduzi-la (art. 924). E também este principic que ilumina
preceitos como o do arl. 763, que obriga & dedugfio dos juros vincen-
dos, nos casos de vencimento antecipade de dividas.

Em leis avulsas, sio conmuns os preceitos que refletem o princi-
pic da equivaléncia, com destaque para aqueles que limitam o valor
de cldusulas penais, sobretudo moratGrias (Decreto n. 22.626/33, art,
9% Decreto-lei n. 58/38, art. 11, f; Lei n. 6.766/79, art. 26, V, etc.), e

40. Parte general, cit., p. 61.

41. Sobre esta teoria canonista do Justo prego, temos boas andlises criticas em Atiyah
(The rise and fall of freedom af contract, Oxford, Clarendon Press, 1979, p. 61-5 ¢
169-77) e em von Mehren (A general view of comtract, cit., p. 75-7).
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para aqueles que impdem a redugdo de prestagé;; vmcen7doas,§ ng D;:a.soo
i Decreto n. 22.626/33, art. 7%, 2
de pagamento antecipado ( . ) : . )
Cédl?lgg de Defesa do Consumidor veio acrescentar preceitos Sl%nlﬂ
cativos, alguns de novo sobre multas de mora (art, 52, §d19) e 1qu10-
ntec i inovadores, com
i i g art. 52, § 29, outros inov s :
dagio antecipada de débitos ( : < dor .
es fiduciarias consi
as e vendas e nas alienagd
aquele que nas compr. : o L o
a" irei cldusuias que estabeleg p ‘
dera "nulas de pleno direito as cla) 2 perda tota
3 neficio do credor que, em r
das prestacdes pagas em be I e
dimlflemento, pleitear a resolugdio do contrato € a retomada do pr
to alienado” (art. 53). . ) )
E ainda este principio de equivaléncia que parece e35ta6 Su?i];(ﬁ?o
te a preceitos como o$ dos arts. 1.101: 1107 e 1.073. top; imetio
limita a responsabilidade por vicios redibit6rios afgs_contizrlaprestagﬁo
i i i on
i isa recebida com vicio foi ¢
tativos, porque neles a ¢o _ cstacto
correspondente & prestagio realizada pelo lesadf)t. N(3 ai;tmillla? ,demr_
ivo i ili la evicgdo, perante situagao .
tivo a responsabilidade pe ; G S
i erosos (e s6 neles) o alien g
mina-se que nos CONtratos oneros es) 0 alienante £ obnga 2
irente dos riscos da evicgdo. gamente,
a resguardar o adquiren isca el ol
cipic o cedente sd € resp
acordo com o art. 1.073, em prin : . ssponsae b
isténcl édi Ao houver sido feita a titu :
existéncia do crédito se a cess _ ido L e e
i é < incipio objetivo da equiv
Em rigor, é também o principi _ U neia ave
justifica pretéeitos AC gerais, como S840 0s rgzlspelltanttes( ;tzbrls%eg% 0 ¢
i i i ntratante inadimplente L S
indenizar, que recai sobre o co ! N s
365, 2¢ parte, 867, eic.), ¢ os referentes i excegac do contrato n
cumprido (art. 1.092). e
pIv‘[esmo preceitos como os dos arts. 158 ¢ 964 l'lf.}l)O s:zo m?gllf;f; "
i justi i ista s0b este pr
de justica comutativa, vis risma dc
les a uma preocupacio o0
principio da equivaléncia. Se, quando anuladp 0 ato .OL:i ne.gzgzlc; ] i
dico, as partes sdo restitufdas ao estado anterior, ou in _f:rtuz recgber
equi;:alente ¢ para que quem tenha dado algo c?m vista aeber ber
, i judi rec
i a do prejudicado. Se alguem
outra coisa ndc acabe sam P Igue e
pagamento indevido, deve restitui-lo, porque ele naqde ch;zr:m o o
d i sido .
it alguma que houvesse em
nada, nfo corresponde a coisa alg hour o
i arsos sio importantes, m :
E se todos esses preceltos esp F mpor
tante do que todos eles & a certeza, que nos dao,dde C&J:nfgljurfdilzo
: a ,
jeti ivalé ermanece atuante no orden _
objetivo da equivaléncia p e Iportan.
é o fundamento de algum ! '
sendo até, no nosso tempo, > fu 0 C imporian-
tes construgdes doutrindrio-jurisprudenciais, como 2 teouréi o A?j}_
visio e a correcio monetdria, gque referiremos daqui a po .9
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2. O principio da distribuicdo eqiiitativa {ou justa) de onus e
riscos, que visa uma equilibrada reparticiio de beneficios e encirgos
entre as partes, exerce, como lembra Larenz, "um dominio de grande
alcance no direito legal dispositive”, isto ¢, nas normas supletivas.
Assim, por exemplo, como o préprio Larenz faz notar, se o comprador
solicitar ao vendedor que Ihe remeta a coisa adquirida, ¢ se esta
durante o transporte sofrer danos, o art. 1.128 do Cddigo Civil deter-
mina, para a hipétese de nada haver ficado estabelecido a estz respei-
to, que os riscos correrfio por conta do comprador — o que significa
que este vai arcar com o prejuizo resultante da danificagio da coisa,
apesar de ndo ter havido ainda transferéncia de propriedade, a qual se
opera apenas no momento da tradigdo.

Em rigor, € zinda a preocupagdo com uma eqiiitativa distribui¢io
de riscos que estd subjacente a preceitos como o do art. 865 e todos
0s demais que permitem a resoluciio do contrato, fundada na mpos-
sibilidade da realizagfio da prestaciio de umna das partes: quem j4 tiver
dado alguma coisa e agora niio puder receber a contraprestagio, comao
seria exigido pelo principio objetivo da equivaléncia, terd pelo menos
o direito de pedir de volta o que houver dado; é sobre a outra parte,
que nio realizou a prestagio a que se obrigara, que deve recair o risco,
0 prejuize resultante da impossibilidade desta,

Mas onde o principio da distribuigo eqtiitativa de 6nus e riscos
hoje em dia se revela especialmente importante é no dmbito dos
contratos padronizados e de adesdo: empresas industriais, comerciais
e de prestagio de servigos, quando elaboram os contratos que ofere-
cerdo zos clientes aderentes, s@o levadas, por forga do préprio pro-
gresso econdmico e da luta entre elas por melhores condigdes de
competitividade, a transferir para eles guantos eNncargos e riscos, pos-
siveis e imaginérios, seja-lhes permitido — e, &s vezes, mesmo aque-
les ndo permitidos. E por isso que o Cédigo de Defesa do Consumidor
elenca uma série de cldusulas que considera “in{quas, abusivas", por-

que colocam "o consumidor em desvantagem exagerada” (art. 51,
incs. ¢ § 19), ao mesmo tempo que faculta o ajuizamento de agdes (por
qualquer interessado ou pelo Ministério Piblico®2), para a declaragio
da nulidade de "cldusula contratual que contrarie o disposto neste
Cddigo on de qualquer forma nio assegure © justo equilibrio entre
direitos e obrigagBes das partes” (art. 51, § 49).

42. Do Ministério Piblico, pelo menos nas hipdteses que caibam na esfera de competéncia
prevista no art. 129 da Constituicdo Federal, com destaque para a agfic civil piiblica.
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9.3, Alcance do principio da justica contratual

Vimos hd pouco que o equilibrio enire .corJnQromis_sos‘assumldos
¢ beneficios esperados, que interessa 20 principio da jflsn%a contrj-
tual, nfo deve ser medido pela avaliagio Qas partes ¢, sim, de acordo
com um critério objetivo (justica subst:dncm‘l ,opjetlva). ecer: 14

A justica objetiva, todavia, é muito dificil dfi estabelecer: ]J)a 52
indicor que esta foi uma das razdes (enllbora ndo a principa ) do
declinio da teoria medieval do justum prefium. Att\lalmepte,r essa -
culdade continua embaragando teorias i1m11ar’es a do _]llSl.Of ﬁreg:c; i
dela sucessoras, como a do "justo salério”, e at‘e agl:lellas qug 1a am m
"justo lucro” e "lucros abusives”. 56 ndo serd dificil estabe ecez u
justo prego quando este seja dado pelo mercado, e, messrll;ll?a;lt_:1gnc,]
sempre haverd alguém para susteniar que esse %reg:o, rzs france 40
jogo da oferta e da procura, ou da.mampulagao e grupt condini-
cos, elc., sé excepcionalmente serd justo, porque geralmen e nzcim cﬁo :
dard adequada proporgdo com 08 Ccustos envolvides na produg
dlStrlg.l&fsic;), porém, naqueles casos em gue fos_;se POSS{E?ltE\;S;ab:;;
cer a adequada equivaléncia pre_ssufoitéal 52; J(L:ics)ggiz‘lj ;aé% ; \ r’nuitas

i jalmente convenlente te- : .
izr:eirioirelra—si?gao risco de suprimir a liberd’ade das partes e c_les;rud;;
a autonomia privada, e, por outro lado, }ambem se correlrsabo z:-l{?é“-?’ ¢
afetar a seguranga das transagdes, que € p.ressupostg pela Cc;ontranial
preciso buscar um dificil ponto de equilibrio entre a justica on: uai
a boa-fé e a autonomia privada, ou, melhor dﬂizendo, um pon Oda gem
a autonomia privada seja limitada, mlas nio descaracterizada,

-fé, nem pela justi¢a contratual.
pele lgfa:feg;osta aI;simJa ql?estﬁo, a.melhor solugdo parag:el sernascilggz;
que, partindo da distingdo entre jgstlga formal e SUI.DStE,m.Cla(’i coe sidera
que esta se deve presumir a parlr daquc}a: em principio, dev adme
tir-se ser substancialmente justa a relagdo enfre ‘prf‘:stagaot; contear
prestagdo, entre beneficios ¢ encargos, que as prEJprélas‘pa‘tr.l s estane
leceram. Garantidas as condigdes para a realizagdo da justic ,

43, Como adverte Larenz, "os contratos pactuados hﬁg de i:er gm pr::r:i::‘};:; ?Eﬂ;‘g;&
l iffci es. Assim 0 exig
i isso suponha sacrificios, mesma que grandes. A  mar
zt?goadgugdelidadepcontrntual easegurangado tra_ﬂco juridice (Deqe;!w de obligaciones,
trad., Madrid, Editorial Revista de Derecho Privade, 1958, p. 317).
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€ de se presumir que o contrato seja justo, j& que em geral sio as
partes que estdo em melhores condigdes para avaliar se prestagéo e
contraprestagdo se equilibram e se &nus e riscos estio divididos de
forma eqiiitativa. Realmente, as partes sio os melhores juizes de seus
préprios interesses®™.

Tal presungdo de realizagio da Justica substancial objetiva atra-
vés do mero acordo das partes, consubstanciado no contrato, s6 nig
valerd em casos especiais, em que as razdes em que se baseia ndo se
verifiquem — como quando nfio se realizam as condigdes de justica
formal (seja devido a presenga de vicios do consentimento ou i
existéncia de incapacidades, seja por nao ser possivel qualquer discus-
sdo sobre o teor do contrato, como acontece nos contratos padroniza-
dos e de adesdo), ou quando, ainda que tais condigles estejam presen-
tes, outros fatores efetivamente gerem gritante desproporgiio entre
prestacio € contraprestagio (como acontece quando vem a ser destrui-
da a relacdo de equivaléncia em que as partes haviam fundado o seu
negécio).

E o que passaremos a ver.

9.4. Casos de nio presuncio de realizacfio da justica contratual

Vamos examinar, zinda que sumariamente, esses casos em que
nao se realizam as condigdes de justica formal, ou em que outros
fatores efetivamente geram gritante desproporgio entre prestacio e
contraprestagdo. Importante, por razdes de estabilidade dos negdcios,

44. Confronte-se o que afirma von Mehren (A genera] view of contract, cit., p. 66-7);
"The general economic and social assumptions accepled by societies that prefer
the pringiple of private autonomy generally support the proposition that value
for the purpose of applying the equivalence principle is properly measured in
terms of the evaluations made by the immediate parties to the transaction. In
ecanomic theory, assuming that the requirements of procedural justice are met,
each party will, by his own lights, be better off when the transaction takes
place on terms to which both parties have agreed.

(...) There are obvious advantages in not reviewing transactions in terms of
substantive justice but rather seeing in a satisfaction of requirements of procedural
Justice a warrant that the equivalence principle is satisfied. From a social and
economic perspective, the institution of contract is a more easily administered,
a less complex, and a more complete method of achieving autonomous ordering

if the parties, rather than courts or other agents of society, determine what is
contractually just".
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€ que a situag@o resultante possa ser qualificada como de "glesequili-
brio manifesto”, "gritante desproporgdo”, ou expressdes 51m11are§.

Ora, como veremos, se nos vicios do consentimento e nas inca-
pacidades a considerago da justica contratual a_in_d_a pode ser tida por
despicienda, porgue neles nunca haverd a poﬂsmb:hdade_ de 1mp§d1r_a
invalida¢dc do negdcio, com a dempnstragao’ do efetlyo equilibrio
entre prestagio e contraprestacio, ela ji passard a ser rmi:to importan-
te nos demais casos, que podem ser agrupados em trés ca.tcgczna.s:
uma primeira, relativa s situagdes em que a relagic df‘ equivaléncia
falta logo no momento da celebragio do contrato (les@io e estacllo de
perigo); outra, em que ela é rompida posteriormente (onerosxflacle
excessiva e correcio monetdria, que sdo hlpfﬁtescs de superveniente
destrui¢io da relagio de equivaléncia); a terceira, abrangendo os casos
em que a Situagio de desequilibrio entre as partes pode.gt_erar, mas nio
produz necessariamente um contrato substancialmente injusto (contra-
tos padronizados e de adesao).

9.4.1. Vicios do consentimento e incapacidades

a) Vicios do consentimento

T4 fizemos referéneia a estes vicios, a propdsito do principio da
boa-f&*5. Se o contrato estd afetado por divergéncia nio intencional
entre a vontade de uma das partes e a sva declaracio (e mcluem-se
aqui o erro, o dolo e a coagdo), nio exigte just?gal formal e, por isso,
nao se pode presumir a justiga (substam:la!) objetiva. ) .

Cremos que, se nas hipéteses de vicios do consentimento a lei
determina (arts. 86 e s. e 147 do CC) que o contrato & anulav_el, a
arbitrio dos interessados, ndo € porque a anulabilidade tenha aqui por
tinico fundamento a necessidade de proteger a vontade da pessoa que
errou, foi induzida em dolo ou coagida, como se sustenta nos quadros
da crientag3o tradicional, ofuscada pelo dogma da vontade. Igualmen-
te importante parece-nos ser a consideracio _de que, pest:as casos, a
invalidade do contrate &, como na Franga diz Ghestin, o 1'["1'31?. de
fazer respeitar a finalidade do contrato e a justiga‘ﬁ‘?;nutatlva :'im-
porta que cada parte receba o equivalente do que de . Na ngiaterra:
€ Atiyah, o mais renomado especialista contempordneo daquile que 14

435. V., supra, n. 8.8
46. Le comtrar, cit., p. 282.
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se designa Law of Contract, quem faz observagio similar: "talvez seja
porque na realidade o dolo e a coagdo com tanta freqiiéncia levam a
transac@es injustas € que nds desejamos impedir o sen uso, indepen-
dentemente do seu resultado em cada caso concreto"47,

Alids, Ripert jd observava, invocando a lig8o oferecida pela
Jjurisprudéncia do seu pafs, que "o que nunca se enfatizou suficiente-
mente € o apelo constante & idéia de lesdo nas decisdes que pronun-
ciam a nulidade, e a constatagdo da auséncia de prejuizo sofrido nas
decisdes que mantém o contrato™®. E ndo longe desta idéia estd o
Prof. Silvio Rodrigues, quando, em passagem anteriormente citada%?,
afirma que, nos pulgados nacionais que examinou, "em que a agio de
rescisdo foi deferida, com base em erro de uma das partes”, "em
nenhum deles encontrei © juiz indiferenic & sorte do terceiro que
contratou com a vitima do erro”. "Em geral, quando se decreta a
ineficdcia do negdeio por erro de uma das paries, a outra ndo desco-
nhecia esse erro; ou entiio era ele tdo veemente que o ndo podia

47. P. 8. Atiyah, Essays on contract, Oxford, Clarendon Press, 1986, p. 333-4. E o

seguinte o texto integral:
"No doubt once in a while a perfectly fair contract may be the outcome of
threats, but all our instincts make us sceptical about this possibility. If this is,
indeed, what seems to have been proved, we are apt to leok for ways of
upholding the contract. ... And even if, which 1 am prepared to concede
sometimes does happen, a court actually sets aside a completely fair exchange
because of fraud or threats, this is not enough to demenstrate that cur interest
in fair procedures per se determines this result, Perhaps the reality is that frand
and threats sc often lead to unfair exchanges that we wish to deter their use,
irrespective of the result in a pariicular case”.

48. Geerges Ripert, La régle morale dans les obligations civiles, 4. ed., Paris, LGDJ,
1949, p. 79, Assim, diz Ripert, citando casos jurisprudenciais, "quando um vendedor
se engana sobre a assinatura de um quadro ou a antigilidade da obra, o erro importa
pouco, pois que ele cede a tela e obtém o prego”, salvo se "o seu erro o tivesse
conduzido a ceder o quadro a prego vil"; mas jd "o comprador que se engana, pelo
contrdrio, € lesade sempre que descobre que a obra ndo porta a assinatura desejada
ou nao tem o cariter de antigiiidade anunciado”. "Mais visivel ainda", diz Ripert, "é
a consideragio da lesdo quando uma decisdo judicial anula a venda de uma obra de
arte que ndo tem o cardter artistico prometido, a venda de um automével cujo chassi
nao € do ano indicado, a venda de pérolas de cultura compradas como pérolas
naturais, a venda de terrenos que se revelam impréprios para a cultura ou a construgie,
a venda de titulos de bolsa que se cré serem de uma sociedade francesa e cotados em
Paris, quando s&o de uma sociedade inglesa sem consisténcia € que ndo sic cotados”, ete.

49, V., supra, Cap. 8, n. 8.8.

228

desconhecer, pois qualquer pessoa diligente o teria percebido; fre-
glientemente, como j4 apontei, o caso mais se avizinha do dolo do que
se caracteriza como de errg"30,

Portanto, hd que reconhecer que nos vicios do consentimento
existem importantes preocupaces com a justica contratual, embora as
preocupagdes com a autonomia privada e com a boa-fé sejam também
muito, ou azinda mais importantes. Quanto & autonomia privada, basta
observar-se que ninguém pode ser obrigado a contratar quando ndo
deseje, ainda que o negéeio lhe seja altamente vantajoso’!. Quanto &
boa-fé, j4 vimos essas preocupagdes no capitulo anterior®, onde se
destacou que quando haja dole ou coaglio, que provenha do outro
contraente, o negdcio serd sempre anuldvel, por imposi¢io nao sé da
autonomia privada e eventualmente da justica contratual, mas também
da boa-fé, que exige que se tutele a confianga da contraparte, que se
salvaguarde a estabilidade do negécio celebrado. Quando se trate de
hipéteses de erro (e este é na prética o mais importante vicic do
consentimento), bem como daquelas de dolo cu de coaco provenien-
tes de terceiro, também ja vimos que, enquanto a boa-f€ exige que se
tutele a confianga da contraparte, que se salvaguarde a estabilidade do
negdcio celebrado, j4 a justica e a autonomia privada exigem que se
proceda a revisio dele: a justica, porque ha desequilfbrico entre pres-
tagfio e contraprestacio; a4 autonomia privada, porque a parie que se
enganouw, ou foi iludida, ou coacta, ndo teria celebrado o negéeio se a
sua vontade ndo estivesse viciada.

Como vemos, nesta matéria dos vicios do consentimento, auto-
nomia privada e justica contratual atuam em paralele ¢ no mesmo
sentido, potenciando os respectivos efeitos, mas a elas contrapde-se o
principio da boa-fé. Evidentemente, nfio se poderd falar na necessida-
de de tutela da confianga da contraparte, que é fundamento do princi-
plo da boa-f&, nas hipéteses de dolo e de coagdo que provenham
diretamente da contraparte. Por isso, a contraposigéio do principio da
boa-fé aos outros dois s tem interesse, mas entio fica bem evidente,
nas hipéteses de erro, e também nas de dolo e coagfio, quando prove-

50. Silvio Rodrigues, Dos vicios do consentimento, 2. ed., Sio Paulo, Saraiva, 1982, p. 77.

51. Exceto, é claro, nas hipdteses designadas de contrate forgado, necessdrio ou
imposto, com destaque para os relativos a servigos piblicos concedidos.

52. V., supra, Cap. 8, n. 8.8.
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nientes de terceiro. E, nesta matéria, quando o principio da boa-fé se
contrapde aos outros dois, € ele que acaba prevalecendo.

De qualquer forma, se esquecermos o papel fundamental do
principio da boa-fé ¢ considerarmos apenas os outres dois, supomos
que na regulamentagio dos vicios do consentimento o principio da
justica contratual € importante, ermbora nio tanto como o da autono-
mia privada. Uma das razdes da anulabilidade do negdcio juridico é
a suspeita de desequilibrio entre prestagdio e contraprestagdo, porque
ndo se reuniram as condigles necessdrias para assegurar &s partes
posicdo igualitdria no processo de contratagio — e, ndo havendo
justica formal, n3o se pede presumir a justica substancial. Ora, s
quando o principio da boa-fé impuser que se tutele a confianga da
contraparte na estabilidade do negécio € que aquela presunczo de
desequilibrio entre prestagio e contraprestagio ndc conduzird & anula-
bilidade33.

Cramos mesmo ser devido 2 importdncia, aqui, do principio da
justiga contratual, embora até agora tenha sido obnubilado pelo relevo
tradicionalmente atribuido & autonomia privada, que com freqiiéncia
sejam os préprios juizes a se preocuparem com averiguar se hicuve
desequilibrio objetivo entre prestagdo ¢ contraprestagio, para depois
considerarem este como indicio do "vicic da vontade". E os juizes
procedern assim, apesar de, nestes casos de vicies do consentimento,
a presuncio de injustica (e também a “protecio da vontade” da pessoa
que errou, foi enganada ou coagida) dispensar totalmente a sua prova
e até impedir a contraparte de se defender, alegando que o negécio
nao foi substancialmente injusto.

Quanto aos vicios do consentimento, apenas deixamos registrada
esta breve andlise. Nio se justificaria maior desenvolvimento, porque,

53. Alids, é possivel questionar a importdncia da boa-fé nos vicics do consentimento,
como fazem os autores que afirmam estar muito mais de acorde com a moral social
a solugdo da destruigiic do negdcio, ditada pela lei. E o que faz, por exemplo, o Prof.
A, Junqueira de Azevedo, quando escreve que "ndo nos parece que manter um
contrato em favor de um dos contratantes, porque ele estava de boa ¢, atribuindo-the
vantagens sobre o outro contratante, que. apesar de sua diligéneia, errou, seja a
solugiio mais justa”, Tal solugdo, pondera, "no mais das vezes {ard com que sc
beneficie o que procura dbter um lucro, em prejuizo do que procura evitar um dano”
{(Negdclo juridico: existéncia, validade, eficdcia, 2. ed., Sao Paulo, Saraiva, 1986, p.
94 e 133).

Jd vimos isto, ao analisar as relagdes dos vicios do consentimento cem o principic da
boa-fé (supra, Cap. 8, n. 8.8).
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mesmo que a anulabilidade aqui tivesse como fundamento principal
(o que nao cremos seja exato) urmna presungiio de injustiga substancial
objetiva, a verdade € que tal presungdo sempre seriz efetivamente
Juris et de jure: provado o vicio do consentimento, ¢ negdcio seria
anulado desde que assim o requeresse o interessado, sem que se
consentisse & outra parte demonstrar a efetiva correspondéncia entre
prestago e contraprestagiio, para evitar que o negdcio fosse desfeito.
Seja porque a invalidade se funde na justiga contratual, ou na autono-
mia privada, a verdade € que, nestas hipéteses, o negdcio $6 nfo serd
anulado se houver razdes justificativas da tuteia de eventual boa-fé da
contraparte — ou mesimo de terceiro, naqueles casos cobertos pela
chamada tutela da aparéncia de direito™.

b) Incapacidades

Nos cases em que haja anomalias geradoras de incapacidades
(menoridade, alienagdo mental, surdo-mudez e prodigalidade: arts. 5°
e 6”do CC), também nac estdo reunidas as condicBes para uma justica
formal e, por isso, nfio se pode presumir a justica substancial, Tam-
bém aqui parece existir uma preocupagio do ordepamento com a
Jjustica contratual, e ndo apenas com a tutela da vontade das partes,
embora, sem divida, seja importante atender 4 necessidade de assegu-
rar largo papel 4 liberdade das pessoas e & seguranga juridica — ¢ que
vale dizer 4 autonomia privada ¢ & boa-fé, mesmo que, quanto &
segunda, nem sempre se possa nesta matéria falar propriamente em
boa-fé objetiva ou coniratual, mas antes, em regra, na necessidade de
tutela de uma situacfio de aparéncia jurfdica, fundada na boa-fé subjetiva’s,

Realmente, por um lado, quem nio tem discernimento nio estd
em condigBes de auto-regular as suas relacdes, sendo necessdrio, por
isso, assegurar-se-lhe a possibilidade de invalidagdo dos negécios
celebrados. Por outro lado, porém, é preciso ndo esquecer a posicio
da contraparte quando, porventura, haja celebrado o negéeio de boa-fé3,

54. V., supra, Cap. 8, n. 8.3.

53. V., supra, Cap. 8, n. 8.3.

36, Embora ainda se pudesse dizer que aqui a parte contratou em circunstincias gue
poderiam justificar a sua confianga na estabilidade e seguranga do negdeio celebrado,
a partir do dever da parte oposta de agir com corregiio e lealdade (boa-fé ohjetiva),
parece mais certo afirmar-se que este caso ndo & de estrita boa-fé objetiva e que antes
se aproxima, ou ja &, de boa-fé subjetiva.-Na verdade, designadamente nos casos em
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Assim se compreende a posi¢io da jurisprudéncia, que, perante
a omissio da lei, decide que, s¢ 0 maior incapaz nfio estd interditado,
o negécio s6 serd anuldvel se a deficiéncia for notéria, ou conhecida
da outra parte. A solugBio ndo muda, mesmo quando o negécio haja
sido celebrado através de procurador do deficiente; neste caso, a
nulidade da procuragio no afetard a validade do negéeio celebrado
quando a deficiéncia ndo fosse notéria, nem conhecida da outra parte.
Se &s vezes a jurisprudéneia invalida negéeios celebrados por inter-
médio de procurador de pessoa insana, mas com deficiéncia nic
notdria, & por outros motivos, que a levam a concluir pela inexisténcia
da boa-fé¢ da outra parte contratante. Por exemple, em acdrdio do
Supremo Tribunal Federal, de 12-12-1978 (Jurisprudéncia Brasileira,
29:109), decidiu-se que "o preco vil do imével exclui a boa-fé do
comprador”.

Como se v&, nesta matéria de incapacidades o principio da jus-
tica contratual corre em larga medida paralelo ao da autonomia priva-
da, mas ambos estdo em coliséio com o principio da boa-fé.

A prop6sito das incapacidades, também deixamos somente esta
breve andlise. E que, de forma similar aos vicios do consentimento,
se a invalidag@o aqui também tiver por fundamento a inexisténcia do
equilibrio pressuposto pela justica substancial (o qual, alids, nunca
serd fundamento tnico), estaremos perante uma presunglo juris et de
jure: perante a incapacidads da parte, o negdcio serd anulado (se a
imcapacidade for relativa), ou declarado nule (incapacidade absoluta),
sem a possibilidade de demonstrar uma eventual correspondéncia en-
tre prestaciio e contraprestacio.

9.4.2. Contratos iniquos: lesfic e estado de perigo

Quando estivermos perante o que se poderia chamar de contra-
fos manifestamente iniquos, por o desequilibrio entre prestagio e
contraprestagiio ser evidente e gritante logo desde ¢ momento da
celebracdo do contrato, este ndo deverd valer pelo menos em dois
casos: quando tiver havido aproveitamento de situagio de premente
necessidade da outra parte, ou da inexperiéncia desta, & quando uma

gue 2 incapacidade seja absoluta, pede-se argumentar que ndo € possivel falar em
dever do incapaz de agir com lealdade e corregio. Se for assim, a possibilidade de
invalidagdo do contrato, nestes cases de incapacidade, terd por limite o respeite pela
tutela da aparéncia juridica, assente na boa-{é subjetiva.
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das partes sé houver contratado premida pela necessidade de afastar
um perigo atual. Estes sHo os casos ditos de lesdo e de estado de
perigo, tal como v&€m caracterizados no Projeto de Cédigo Civils7.

Se o atnal Cédigo Civil € omisso a respeito da lesio e do estado
de perigo, estamos perante uma lacuna da lei, a preencher pelo juiz
(LICC, art. 49).

A lesdio pode ser caracterizada como uma sitiacio de desequili-
brio entre prestagéio e contraprestagiio que, sendo grave, autoriza o
prejudicado a rescindir o contrate, independentemente de qualquer
vicio do consentimento. Dizemos "independentemente de qualquer
vicio do censentimento”, porque € errbnea a tradigiio, iniciada com o
Cdédigo Civil francés, de incluir a lesfo entre os vicios {(ou defeitos)
do negdcio (ou ato) juridico — erro no qual persiste o Projeto de
Cédigo Civil (Projeto de Lei n. 634-B, de 1975)%.

Quanto ao estade de perigo na celebracio de coniratos, corres-
ponde ele ao estado de necessidade na teoria do ato ilicito, que
autoriza (art. 160, II, do CC) "a deterioraciio ou destruigio de coisa
alheia, a fim de remover perigo iminente”. Portanto, o principio a ele
subjacente € de Ambito muito vasto e ndo € estranho ao préprio
Cédigo Civil vigente. No estado de perigo, o contratante, como diz a
Prof* Teresa Ancona Lopez®, estd "na situagdo em que deve optar
entre dois males, ou seja, ou sofrer as conseqiiéncias do perigo gue o
ameaga ou ameaca sua familia (necessita) ou pagar ao seu 'salvador'
uma quantia exorbitante, sucumbindo, dessa forma, a outro perigo —
o de perder, talvez, todo seu patriménio”.

57. Projeto de Lei n. 634-B, de 1975: "Configura-se o estado de perigo quando
alguém, premido pela necessidade de salvar-se, ou a pessoa de sna familia, de grave
dane conhecido pela outra parte, assume obrigagio excessivamente onerosa” {art.
156); "ocore a lesdo quando uma pessoa, sob premente necessidade, ou por inexperiéncia,
se obriga a prestagio manifestamente desproporcional ac valor da prestagdo oposta”
{art. 157).

58, Sobre a lesdo, v., em especial: Hélic Borghi, A lesde no direito civil, Sao Paulo,
EUD, 1988; Orlando Gomes, Reflexdes sobre a lesdo, in: Transformacdes gerais do
direitc das obrigagdes, 2. ed., 3o Paulo, Revista dos Tribunais, 198C, p. 27-41; Caic
Mario da Silva Pereira, Lesd@o nos contratos, 2. ed., Rio de faneiro, Forense, 1959;
Silvio Rodrigues, Dos vicios do consentimento, cit.

59. O negdcio juridico concluido em estado de perigo, in: Estudos em homenagem ao
Prof. Silvio Rodrigues, Sio Paulo, Saraiva, 1989, p. 326
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Instituto com raizes no Direito Romano, a lesdo foi, na épeca
medieval, associada & teoria do justum pretivm. Combatida pelo libe-
ralismo, ainda foi admitida, embora em termos limitados, pela maioria
dos cédigos civis novecentistas, mas no nosso nio se the fez qualguer
alusio. Hoje, porém, desfeito o encantamento que o principio da
autonomia privada produzia, ela vai renascendo das préprias cinzas,
rdo faltando mesmo juristas de nomeada que sustentam nunca ter ela
deixado de existir no nosso ordenamento, estande embutida em mui-
tas leis esparsas®?.

Assim, o Prof. Caio M. S. Pereira, cuja posicao na matéria tem
sido muito acatada, entende que o Cédigo Civil efetivamente aboliu a
lesZo, mas que leis posteriores restabeleceram-na, porém em moldes
diversos do direito anterior, generalizando-a a qualquer contrato (quan-
do nas Ordenagées ela era restrita 4 compra e venda) e integrando-a
na corrente a que chama de lesdo subjetiva, ou gualificads, que foi a
introduzida pelo Cédigo Civil alemio. O Prof. Caio Mério dd especial
destaque As leis sobre os crimes contra a economia popular, e desig-
nadamente ao Decreto-Lei n. 869/38 e 4 lei que o substituiu, a Lei n.
1.511/51, cujo art. 4% b, tipifica como criminosa a conduta consistente
em "obter ou estipular, em qualquer contrato, abusando da premente
necessidade, inexperiéneia ou leviandade da outra parte, lucro patri-
monial que exceda o quinto do valor corrente ou justo da prestagdo
feita ou prometida“6l.

60, Mas nfio faltam também juristas de igual nomeada sustentando que se trata de
instituto indtil. E o caso de Orlando Gomes {Reflexdes sobre a lesao, cit.), que chama
a lesiio de "nogdio caduca”, "para assegurar A vitima a faculdade de pleitear a rescisio
do contrato™: "conservé-la, é pretender destruir uma fortaleza com tire de bacamarte”;
insistir nela & "esquecer que a organizagio contemperinea da economia tornou irrisério

esse instrumento de recondugdio do contrato a eqiiidade”.

61. Caio Mério da Silva Pereira, fnstituicbes de direito civil: introdugfio ao Direito
Civil: teoria geral de direito civil, 5. ed., Rio de Janeiro, Forense, 1978, v. 1, p. 472
E deste cmérito civilista a mais importante monografia a respeito da leséio: Lesdo nos
contratos, cit., cuja primeira edigiio foi publicada em 1949,

Nesta moncgrafia, o emérito Prof. Caio cscreve: "n3o podendo o direito placitar a
exploragio de um contratante pelo cutro, em condicOes abusivas, que traduzam a
infragiio de um minimo ético, permitir a lesio por amor ao principio da liberdade das
convengdes, & retirar ac Direito a consecugio de sua elevada finalidade de realizar a
justica” (p. 220). Depois, indica como entende que, de lege ferenda, devam ser
estabelecidos s requisitos objetivo e subjetivo da lesfo (p. 221 e 224). Quanto ao
primeiro, escreve, “apurar-se-4 objetivantenie a lesio na desproporgio evidente e
anormal das prestagfes, quando um des contratantes aufere ou tem possibilidade de
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O Projeto de Cédigo Civil consagra o modelo dito germinico,
ou moderno, da lesdo, qus aos elementos objetivos cldssicos, da des-
proporgio entre prestagio e contraprestagio (do modelo romano e
francés, que, alids, exigia taxas determinadas, para que a despropor-
¢io fosse relevante), acrescenta alguns elementos subjetivos, designa-
damente a inexperiéncia, a leviandade ou o estado de premente neces-
sidades?,

S#o contratos manifestamente iniquos estes em que se configu-
rem a lesdo ou o estado de perigo. Pode-se dizer que neles faltam
condigdes para a realizacfo da justiga formal, e nio que a vontade do
prejudicado seja propriamente defeituosa. Mesme que o Projeto de
Cédigo Civil persista em inclui-los entre os "defeitos do negdcio
juridica", em rigor nio se pode falar aqui em vicios do consentimento,
em divergéncia entre vontade e declaracfio. Temos que o aspecto
fundamental aqui é a patente situagfo de injustica substancial, por
isso, fala-se mesmo, no estado de perigo, em “obrigacio excessiva-
mente onerosa" e, na lesio, em "prestagio manifestamente despropor-
cional". E esta sitnacio de injustica, que & preciso demonstrar, que
constitui o verdadeiro fundamento da anulabilidade do negécio cele-
brado®.

Cremos ser sintomdtico que praticamente todos os autores refi-
ram, a propdsitc da lesdo e do estade de perigo, um "principio da
justica contratual” ou "de eqiiidade”, mesmo sem afirmarem, como
nds, que esse principio faz parte da triade da ordem pdblica (interna)
dos contratos.

auferir do contrato um lucro desabusadamente maicr do que a contraprestagdo a que
se obrigou. E tal desproporgfic somente se hd de aferir ao tempo mesmo do contrato™.
Quanto ao requisito subjetivo, relativo ao aproveitamento da inexperiéncia, leviandade
ou estado de necessidade, diz que, "como assinala Qertraann, este fator subjetivo
situa-se no aproveitamento consciente da situagio anormal da outra parte para fins
lucrativos, ainda que ndo haja a intenglio especifica de explorar tais circunstincias”.

62, Orlando Gomes (Reflexdes sobre a lesdo, cit., p. 30 e 33) sustentava que neste
modelo moderno da lese, que a seu ver descaracierizou totalmente o instituto ("matou
a lesdo™, "o fundamental é (..) a conduta reprovivel de quem se aproveita da
inexperiéncia ou da necessidade alheias”, pelo que "o contrato € nulo, nic porque a
vitima sofreu uma desvantagem, mas porque a oulrd parte agiu reprovavelmente”.

63. Por isso é gue 0 § 2° do art. 157 do Projeto dispe, para ¢ casc de lesdo, que "niic
se decretard a anulagio do negéeio, se for oferecido suplemento suficiente, ou se a
parte favorecida concordar com a redugio do proveito”.
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O Prof. Orlando Gomes, no sea estudo sobre a leséo, fala mes-
mo na "tentativa de conciliar o principio da autonomia da vontade
com o da justica comutativa"®. Em insofismédvel demonstracio de
que na lesdo "nfio se pode considerar defeituosa a declaragio de
vontade de nenhuma das partes”, escreve que, "quando se exige o
requisito da exploragio ou da inexperiéncia de outrem, ndo se pode
levar em conta a vontade da vitima para presumi-la viciada, mas, sim,
o comportamento do explorador”; por outro lado, "nio é defeituosa
(-..) a declaragio de vontade de quem, abusando da inexperiéncia ou
da premente necessidade de alguém, obfém vantagem patrimonial
manifestamente desproporcionada ao proveito resultante da contra-
prestagio"s,

Ainda com mais clareza, afirma a Prof® Teresa Ancona Lopez®6
que "tanto a [esdo como o estado de perigo niie podem ser considera-
dos vicios da vontade ou do consentimento, dentro do conceito que
lhes € estrito & préprio, porquante nesses dois casos sempre hd a
intervengdo de uma causa exirinseca que afeta a declaragio de vonta-
de. H4, evidentemente, tma diminuigio da liberdade no momento da
declaragfio, mas que por si sé ndo caracteriza o negécio em estado de
perigo"”.

Se, porém, o principio da justiga contratual é fundamental no
delineamento destas figuras da lesfo e do estado de perigo, € preciso
nunca esquecer que a elas também nio pode ficar alheia a ponderagiio
do principio da boa-fé — para tutela de eventual boa-fé da parte que
tem interesse na manutengio do negdcio, quando se funde numa
expectativa legitima de atuagZo correta e leal, no momento de contra-
tar, da outra parte, que agora estd interessada na rescis@o. A necessi-
dade de tutela da confianga dessa parte interessada na manutengéo do

64. Reflexbes sobre a lesdo, cit., especialmente p. 38 e 40. Explicando a razio da
consagragdio no Codigo de Napoledo da lesdo como vicio do consentimento, escreve:
"A antinomia entre a lesdo, em sua armadura cldssica, e o principio da autonomia da
vontade, entfic triunfante na sua plenitude, leva os redatores do Cédigo Civil a uma
tentativa de conciliagio que lhe sacrifica a natureza, reduzinde-z a um vicio do
consentimento equiparado ao erro para que se tornasse admissivel a rescisiio do
contrato, sem sacrificio da forca vinculante da ventade, nem do seu poder criador.
Qutro recurso ndo havia para preservar, em esséncia, o principio de que 03 contratos
devem ser respeitados” (p. 29).

65. Reflexges sobre a lesdo, <it., p. 35.

66, O negocio..., cit., p. 338.
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negoécio, quando legitima, ird, portanto, aqui, atuar em sentido contra-
Tio ao principio da justiga contratual. Cremos mesmo que, se na lesfo,
além da marifesta disparidade entre prestagfio e contraprestagfo (sle-
mente objetive), € de se exigir também, como sustenta o Prof. Caio
Mdrio, um aproveitamento consciente, ainda que n3o intencional, da
situagdo de inexperiéncia, ou de leviandade, ou ainda do estado de
necessidade da outra parte®’ (elemento subjetivo), é exatamente para
tutela da eventual boa-fé destaSt.

Mas o fundamental, na lesdc e no estade de perigo, € a necessi-
dade de assegurar aquele equilibrio entre prestagao e contraprestagio,
que embasa o principio da justica contratual. E como muito bem
afirma Teresa Ancona Lopez®?: "Sem diivida, o principal elemento,
aquele que caracteriza essencialmente tanto o estado de perigo quanto
a lesdo é a desigualdade real que existe entre as partes. Em outras
palavras, a prestacio desproporcicnal ou a onerosidade excessiva, que
sio elementos objetivos, € que levam tais negbeios a serem infirmados
ou conservados, pela possibilidade de reduzi-los 4 eqiiidade”.

9.4.3. Superveniente destruigio da relagio de equivaléncia:
onerosidade excessiva e correcio monetiria

Todo contrato pressupde um conjunto de circunstincias objeti-
vas, cuja permanédncia é indispensdvel 2 economia do negdcio, que
sem elas ficaria descaracterizado. Quando a relacfo inicial de equiva-
18ncia objetiva entre prestagdo ¢ contraprestacfio venha a desaparecer,
em conseqiiéncia da alteragio daquelas circunstincias indispensdveis
4 economia do negdcio’, é absolutamente justificado, tanto & luz do

67. Les@o nos contratos, cit., p. 224: "um aproveitamente conscicnte da situagio
ancrmal da outra parte para fins lucrativos, ainda que ndo haja a intengic especifica
de explorar tais circunstincias”.

68. Alids, se a contraparte se aproveitov da inexperi€ncia, leviandade ou situagio de
necessidade da parte lesada, ela, além de infringir o dever de agir com a correglio e
lealdade impostas pela boa-fé objetiva, ainda estard de mé-fé objetiva. Como sabemos
(v., supra, n. 8.2.2), a atuagiio de quem ndo esteja em situagio de boa-fé subjetiva
serd sempre conduta infringente do dever de agir de acordo com o principio da boa-fé
objativa.

69. O negéceio..., cit., p. 338,

70. Quando, como diz Juan Carlos Melina {(Abuso del derecho, lesién e imprevisidn,
Buenos Aires, Astrea, 1969, p. 211), "se trate de uma alteragio completamente
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principio da justiga contratual como do da boa-fé (ambos atuando aqui
no rmesmo sentido), que se proceda A sua revisdo, com reequilibrio das
prestagGes ou, quando lal ndo for possivel, com resolugio do préprio
contrato.

E a essas circunstancias objetivas indispenséveis 4 economia do
negdcio que na doufrina alema se dd o noeme de base regocial, ou, na
formulagiio de Larenz, aqui seguida, de base negocial objetiva.

Como € sabido, Larenz’! distingue dois sentidos em que pode
ser utilizada a expressdio "base negocial”, um subjetivo e o outro
objetivo. A base negocial subjetiva & constituida pelas representagdes
ou expectativas que as partes tinham, no momento do perfazimento
do contrato, dos fatores por elas considerados essenciais para a sua
decis@io ~— e que, partanto, acreditavam que deveriam permanecer no
future. A base negocial objetiva corresponde ao conjunto de fatores
cuja perduragio, no futuro, & essencial para o préprio fim do negéeio,
ainda que as partes ndo tivessem pensado neles.

Nesta matéria da superveniente destruigdo da relagio de equi-
valéncia entre prestagdo e contraprestagio, & base negocial subjeti-
va ndo tem interesse; na verdade, como afirma Larenz, ela, quando
frustrada, teria relevéncia apenas se as representages ou expecta-
tivas fossem comuns a ambas as partes, porque entio estariamos
perante um erro bilateral: seria contrdrio 4 boa-fé que uma das
partes viesse exigir a execucdo do negécio em circunstincias diver-
sas daquelas que ambas haviam pressuposto. Quande tais expecta-
tivas fossem de apenas uma das partes, s6 seriam relevantes se
reunidos 0s requisitos necessdrios para caracterizar um erro-vicio
da vontade (cf; arts. 86 e s.).

Por isso, passaremos a cuidar apenas da base objetiva,

As circunstincias objetivas que fundamentam a teoria sdo, como
diz Larenz, o conjunto de fatores de cardter geral essenciais para a
subsisténcia do préprio negdcio e que as partes tém como zbsoluta-
mente seguros, como a ordem social e econdmica existente, o poder
aquisitivo da moeda, as condigBes normais do trifice e outras seme-

extraordindria ¢ subversiva das circunstincias pressupostas ao celebrar-se o contrato,
especialmente de maneira que resulte uma desproporgéio insuportdvel entre a prestagio
€ a contraprestagio”.

71. Derecho de obligaciones, cit,, v. 1, p. 314 e 5., ¢ Base del negocio juridico y
cumplimiento del contrato, wrad,, Madrid, Editorial Revista de Derecho Privado, 1956.
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lhantes — "sem as quais o contrato néo cumpre a finalidade para ele
pensada, nem pode realizar a intengfo das Rar‘tes“.

A desaparig@o desta base negocial obje_tlv_a pgde acontecer em
dois grupos de casos tipicos, que fazem subdistinguir dueis situacdes,
a da destruigdo da relagdo de equivaléncia entre prestagao € contra-
prestagdo e a da frustragdo do fim conrmt_ual. o )

Na nossa opinido, a frustracio do fim contratugl objetivo estd
associada ao principio da boa-fé, tendo sido, por 1sso, referida a
propdsito deste’, ) .

Aqui, cuidaremos da outra situagio, que é de longe_ a ﬂma.ls
importante: a superveniente destruigio da relagfo de equxvaiencia
entre prestagio e contraprestagio, a que Larenz chama de pﬂeru_trbagao
da equivaléncia, Nestes casos, a relagio de co’rresponsienma entre
prestagZo e contraprestagdo prevista no conirato ¢ d.estrmda, em con-
seqiiéncia da ulterior alteragdo de circunstancias, tais como fjeprf:cm-
¢do monetdria ou modificagéio da legislago. Em conseqiiéncia, néo se
poderd mais falar em "contraprestagac” razoa‘ve.l — & por 150, ©
contrato perde o seu sentido e as suas caracteristicas de “contrato de
intercdmbio”.

Em casos como este, & justo, e também estd de acorde com o
principio da bea-fé, aqui atuando no mesmo se_mido dajus_tiga contra.tua17_3,
que se conceda & parte prejudicada o direito Ele pedir 0 r‘eeq\mh’bno
entre prestacio e contraprestagdo, ou a resolugio do negdcio, a seme-
lbanga do que se consente em preceitos como oS aits. 866 _(detenora—
¢do da coisa objeto da prestagdo), 1.114 (eylcgac: _parmal), 1.150
(deterioraciio da coisa locada) e outros do Cédigo Civil, o

Tais’perturbac;ées da equivaléncia, ou a superveniente destruigio
da relagio de equivaléncia, s6 podem acontecer em confratos que
perdurem no tempo {contratos duradoures). Umas vezes, & a presta-
¢ao devida por uma das partes (o débito) que se avantaja, que cresce
desmesuradamente, em relagdo a contraprestagio; outras vezes da‘f.e
o inverso, quando acontecimentos supervenientes reduzer{l a prestagéc
devida, de forma a quebrar a sua proporgdo em relagho a contrapres-

72, V., supra, Cap. 8, n. 8.9.

73. Bm Estrasburgo, Alfred Rieg interroga-se (Force obligatoira_ des conventions,
Jurisclassenr Civil, art. 1.134, fasc. 11, p. 11): "o creder que exige a execucdo da
obriga¢io de seu devedor, perta-se come umuco-contratantc de boa-fé, se a sua
prépria prestagio nio corresponde mais a nada?”.
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tagdo. No primeiro grapo de casos, assume especial destaque a cha-
mada onerosidade excessiva, justificando umas vezes a resolucdo do
contrato & outras a sua reducdo. No segundo grupo, merece especial
referéncia o instituto da corregdo monetdria.

Vejamos os seus tragos fundamentais, embora de forma sumarfs-
sima.

A onerosidade excessiva, justificativa da revisdo do contrato,
que pode levar 4 sua resolugZo ou redugfio, s6 & cogitdvel, como
dissemos hd pouco, em contratos em que o decurso do tempo acarrete
alteracdo daquelas circunstincias objetivas que as partes tinham como
seguras. Destruida a relagfio de equivaléncia entre prestagdo e contra-
prestacdo, nio se justifica que sejam exigidos de uma delas sacrificios
manifestamente desproporcionados em relagfio ao valor da contrapres-
tacdo a que tinha direito.

Embora o Cdédigo Civil seja omisso a respeito desse instituto,
nunca se suscitaram problemas quanto & forma de preenchimento da
lacuna. Alids, atualmente o Cédigo de Defesa do Consumidor preve
expressamente esta revisdo por onerosidade excessiva quando, no art.
6%, V, diz ser um dos direitos basicos do consumidor a revisio das
cléusulas contratmais "em razdo de fatos supervenientes que as tornem
excessivamente onerosas”’,

Como 2 revisio do contrato tem por fundamento a justiga con-
tratual, compreende-se que a resolugdo possa ser evitada, quando a
onerosidade excessiva for removivel através de modificagdes eqiiita-
tivas das condigfes do contrato, para que este seja reequilibrado?’.

74. O Projeto de Cédigo Civil também preve expressamente a revisdo do contrato por
onerosidade excessiva, nos arts. 478 a 480. Nos termos do primeiro destes preceitos,
"nos contratos de execugdo continuada ou diferida, se a prestagdo de uma das partes
se tornar excessivamente onerosa, com extrema vantagem para a outra, em virtude de
acontecimentos extracrdindrios e imprevisiveis, poderd o devedor pedir a resolugéo
do contrato".

75. E este o objetivo prosseguido pelos arts. 479 & 480 do Projeto de Cddigo Civil,
que permitem que a resolugdo seja evitada, quande a contraparte judicialmente demandada
se oferecer "a modificar eqiiitativamente as condigbes do contrato” ¢ quando a parte
a quem couberem obrigagies "pleitear que a sua prestagdo seja reduzida, ou alterado
0 modo de exccutd-la".

Tanto a resolugiio como a redugiio do contrato, por onerosidade excessiva, sic
aplicagbes de um principio mais geral, da revisde judicial dos contratos, que ©
Projeto de Cddigo Civil também consigna, embora apenas a respeito de negdcios
juridicos nulos, Depois de, no art. 169, estabelecer a regra de que o negéceic nulo "nio
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O instituio da corregdo monetdria, de importdncia fundamental
entre nds, devido aos elevados e crénicos {ndices de inflagio, tem
duas finalidades, uma geral, a outra especifica dos contratos: aquela
visa assegurar a plena reparacdo dos danos, esta intenta assegurar a
comutatividade dos contratos. Em ambas as finalidades estd presente
a multimilenar idéia aristotélica da justica corretiva, nas suas duas
modalidades, a da relaggo de equivaléncia entre dano e indenizagio
(responsabilidade civil) e entre prestagfio e contraprestagdo (justica
contratual).

Tal como acontecets com a onerosidade excessiva, também nfo
£ possivel determo-nos sobre o instituto da corregdo monetéria. Alids,
a respeito deste, além de se tratar de matéria bem conhecida, ficaria
necessariamente truncada uma exposigdo que ndo abordasse questdes
como dividas de dinheiro e de valor, principio do nominalismo e
hipéteses de reajustamento, & luz da evolugdo jurisprudencial e legis-
lativa, etc. Apenas diremos que se todos os valores patrimoniais?
estiio sujeitos a depreciagio, ndo se vé& como deixar de admitir ou de
recusar relevéncia a um dano de desvalorizacdo da moeda. Mesmo as
préprias dividas de dinheiro estiio sujeitas a este dano, em caso de
mora do devedor: efetivamente, elas verdadeiramente sé dizem respet-
to a uma certa e determinada quantidade de unidades monetarias até
ao’’ dia em que deveriam ser pagas; por isso, depois desse momento,
o obrigado deveria recompor ¢ poder aquisitivo que aquela quantidade
de moeda entretanto houvesse perdido™. S6 razbes de politica econd-
mica podem levar a lei a impor ao credor tal prejuizo, negando-lhe o
direito a4 comregiio. Tais razbes serdo de ordem piblica externa aos
contratos, niio de ordem interna destes: nem a autonomia privada nem
a boa-fé justificariam a negacdo da correcdo, que ¢ exigida pelo
principio da justi¢a contratual.

¢ suscetfvel de confirmagiie, nem convalesce com o decurso de tempo”, dispde, no
art. 170: "se, porém, ¢ regéeio juridico nulo contiver os requisites de outro, subsistird
este quando o fim, a que visavam as partes, permitir supor que o teriam querido, se
houvessem previsto a nulidade”.

76. Ou quase todos, se quisermos excetuar bens como metais preciosos, joias e
objetos de arte.

77. Sobre a expressdo "até a0, v., supra, Cap. 2, nota 4,

78. E fundamentalmente por essa razio que se diz, hoje em dia, que a distingde entre
dividas de dinheiro & de¢ valor tenderia a ficar superada.
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Por acreditarmos que todo dano de desvalorizagdo da moeda &
suscetivel de reparagdo, temos de manifestar a nossa ndo-conformida-
de com a orientagio que a jurisprudéncia que ainda pode ser conside-
rada dominante tende a adotar, negando a possibilidade de reequili-
bric dos contratos, alids fundamentando-se em opinides abalizadas,
como a de Orlande Gomes. Entendia o grande Mestre balano que
estender a teoria da imprevisdo "a todas as situages de superveniente
desequilibrio contratual”, inclusive as "resultantes de depreciagio mo-
netdria”, "significa 2 sua negago, visto que a idéia de imprevisio,
sobre que descansa, afasta a possibilidade da revisio do contrato toda
vez que o desequilfbrio seja previsivel, ou ndo resulte de acontecimen-
to extraordindrio"?,

Com o respeito sempre devido ao Mestre, permitimo-nos discor-
dar. O que estd aqui em causa € a base negocial objetiva, a perduragao
no futuro dos fatores essenciats ao préprio fim do negdcio; o que
importa saber € se eventual variagio dos indices inflaciondrios exis-
tentes & data do contrato (e que, por isso, entraram na base negocial
objetiva) ¢ suscetivel de levar a uma exorbitante redu¢do no valor da
prestagic a cargo de uma das partes, originando manifesto desequili-
brio em relagio aquela devida ou realizada pela contraparte8®,

Ao lado do instituto da correg@o monetdria, ainda seria cogitivel
a aplicagfo do principio do reequilibrio entre prestagio e contrapres-
tagdo, por a primeira ter sido exageradamente reduzida em conseqiién-
cia de acontecimentos supervenientes, nos casos das tabelas de defla-
¢do (tablitas) impostas pelos planos econdmicos de combate A infla-
¢o, desde o Plano Cruzado até ao3! Collor, no pressuposto irrzal de
que a partir deles nflo haveria mais inflagio. Trata-se, todavia, de
histéria passada, scbre que nio adianta falar. Também nestes casos,

79. Orlando Gomes, Influéncia da inflagfio nos contrates, in: Transformagdes gerais
de direito das obrigagées, cit., p. 142-36, E Orlando Gomes prosseguia: "Ora, nos
casos de desequilibrios conseqlientes & depreciagio monetdria, € impossivel justificar
a intervengdo judicial na economia do contrato sab fundamento da impreviséio. Quem
quer que contrate num pafs que sofre do mal crénice da infiagio sabe que o desequilibrio
se verificard inelutavelmente se a prestagdo pecunidria houver de ser satisfeita algum
tempe depois da celebragio do contrato”.

80. A argumentagio de Crlando Gomes padece do vicio de se fundar na base
subjetiva da teoria da imprevisio, em vez de partir dos fundamentos objetivos da
teoria da base negocial, como se elucidard a seguir. ne texto.

81, Sobre a expressio "até ao”, v, supra, Cap. 2, nota 4.

242

JTCE IR

56 razdes de ordem piblica externa aos contratos impediriam a apli-
cagio do principio da justica contratual, que € de ordem piblica
interna®?. Alids, em matéria de contratos, a aplicabilidade de certas
medidas impostas por planos econdmicos, como essa das tabelas de
deflagdio, suscita também um outro problema, de que seria descabido
tratar aqui: o do respeito pelo principio constitucional que determina
ndo poder a lei prejudicar o direite adquirido, o ato juridico perfeito
e a coisa julgada (CF, art, 3% XXXVI)8.

Entre nds, é de uso recorrer-se i chamada teoria da imprevisdo
para justificar o reequilibrio do contrato, ou a resolugio destz, em
todos os casos de superveniente destrui¢do da relagdo de equivaléncia,
e em especial naqueles que caem no dmbito da resolugdo por onero-
sidade excessiva, A teoria da imprevisiio tem, porém, um inconve-
niente, que é a sua base subjetiva — insistindo nas expectativas
alimentadas pelas partes sobre a permanéncia ou sobre certa evolugio
futura de circunstiincias que elas tinham como essenciais e que seriam
afetadas pela superveniéncia de acontecimentos imprevistos e impre-
visiveis. Todavia, dizer o que é imprevisivel é muite relativo; exage-
rando um pouco, pode-se dizer que tudo € previsivel.

82. E claro que nem todas as situacBes resultantes desses planos econdmicos de
combate 4 inflaglo representavam uma destruigio da relagio de cquivaléncia entre
prestagiic e contraprestagio e, portanto, nem em todas seria pertinente falar em ofensa
ao principio da justica contratual. Assim, com fregii€ncia, em razdo de tais planos,
tivemos hipéteses tipicas de caso forwito ou de forga mator, na modalidade conhecida
por fate do principe, justificando a impossibilidade de adimplemnento, com consegiiente
resolugdo ou redugio do contrato,

Acontece mesmo gue a maioria dos casos de dificuldades juridicas geradas pelos
planos foram hipdteses enquadrdveis na figura da impossibilidade econdmica, caracterizada
pelo surgimento de obstdculos tais & realizagfio da prestacio devida que esta ficou
extremamente diffcil, ou onerosa, mas sem que se destruisse a relag@o de equivaléncia
entre prestagio e contraprestacéio. J4 aludimos a estas hipdieses de impossibilidade
econdmica no capitulo anterior, a propdsito da extingdo de obrigag@es imposta pela
boa-fé (n. 8.9).

3. Para uma introdugio a essa guesido, e a0 mesmo tempo para se ver como ela €
decidida na jurisprudéncia, sdo Gteis diversos acérdios do Superior Tribunal de
Justiga, que, sistematicamente, dando provimente a recursos das justigas estaduals,
tém decidido pela inexisténcia de ofensa a direito adguirido e pela legitimidade da
incidéncia dos indices de deflagio, “"expurgande corregdo monetdria prefixada e
preservando a comutatividade contraival” (v. em especial os acs. de 11-9-1990 e de
2-10-1990, RT, 661:198 e 662:180).
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A nés, parece ter melhor assento cientifico a teoria da base
negocial, que enfatiza a prépria alteragiio das circunstincias indispen-
sdveis & economia do negdeiods. O pormenor serd, porém, irrelevante
para efeitos priticos, desde que se tenha presente que nio é de tecrias
que s¢ extracm solugBes, antes sdo aquelas que tém de se adequar a
estas, como hoje € reconhecido por todos, dentro dos quadros das
chamadas jusisprudéncias dos interesses e dos valores.

De resto, uma e outra teoria t8m um ponto de partida comum,
que permite que se reformule a teoria da imprevisiio em termos obje-
tivos, de forma a contemplar todas as hipdieses alcangadas pela teoria
da base negocial.

Na verdade, tanto a teoria da imprevisio, que foi formulada na
Franga no século XIX e continua 14 prevalecente, como a da base
negocial, de formulagdo germénica e ja deste século XX83, constituem
desenvolvimentos da construgiio difundida pelos glosadores e pds-
glosadores medievais, em especial por Bértolo (século XIV) e seus
seguidores, em redor da chamada clausula rebus sic stantibus: con-
tractus qui habent tractum successivum et dependentiam de futuro
rebus sic stantibus intelliguntur®,

84. E, a nesso ver, a teoria da base negocial term ainda uma outra vantagem sobre a
teoria da imprevisdo: € a ficil destringa, que permite fazer, entre as hipdteses de
destruicio da relagdo de equivaléncia entre prestacio ¢ contraprestagiio e as de
Sfrustracdo do fim contratual objetivo. As primeiras dizem respeito ao principio da
justica contrafual, ao passo que as segundas se ligam ao principio da boa-f2, como ji vimos.
Orlande Gomes (Influéncia da inflacie nos contratos, cit, p. 131) dizia que “a
vantagem dessa teoria (da base negocial) sobre a da imprevisie reside menos em sua
objetividade do que em sua generalidade". Parece-nos que € a objetividade que
justifica a generalidade, ou seja, a sua aplica¢io, como escreve o proprio Mestre, "ecm
todos os casos nes quais a relagio de equivaléncia entre as prestagGes se acha
destruida, qualquer que seja a sua causa". E quando se esquecem os fundamentos
objetivos da base negocial, corre-se o risco de cair nas bases subjetivas da teoria da
imprevisdo — como fez Orlando Gomes, a propdsito dos desequilibrios resultantes
da depreciagdo monctiria, referidos em anterior nota de rodapé.

&5, Foi Oertmann quem criou a designacio e lhe dedicou o primeiro estudo, publicade
em 1921,

86. Tradugdo: os contratos que (&m trato sucessivo ¢ gue dependem do futuro sio
entendidos condicionados & perduracio das coisas (rebus sic stantibus: se as coisas
assim se mantiverem).

O pensamento bisico desta clausula rebus sic staniibus ji existia em germe num
trecho de Nerdcio, inclufdo no Digesto (D.14,4,8), e, segundo informa Menezes
Cordeiro (Da boa fé, cit., v. 2, p. 938 e 5.), com apoio em virios estudos germinicos,
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Quanio i reformulagdo em termos objetivos da teoria da impre-
visio, o proprio Amoldo Medeiros da Fonseca, o Mestre gue entre
nds primeiro estudou em profundidade o fendmeno, optando pela
teoria da imprevisiio, em livro que se tormou cldssico??, j4 ressaltava
bem que subjacente a essa teoria estd a idéia de injustica no desequi-
librio entre prestagfio e contraprestagdo.

Esse Mestre interrogava-se: "quando a superveniéncia imprevis-
ta e imprevisivel, alierando profundamente o ambiente objetivo ante-
rior, além de acarretar o sacrificio extremo do devedor, constitui para
o credor uma fonte de enriquecimento inesperado, serd conforme aos
ditames da justica manter a obrigatoriedade integral do contrato?". E
ele mesmo logo respondia: "Nio € o contrato a verdadeira fonte desse
enriquecimento, mas a superveniéncia imprevista”. Prosseguindo, di-
zia que, "se & legitimo assegurar coativamente a execugio de um
direito convencionado, constituird, talvez, uma suprema injustica gue
assim se v4 proporcionar a uma das partes, pelas circunstincias super-
venientes, vantagens novas e inesperadas, & custa da ruina e do sacri-
ficio do outro contratante”.

Postas as premissas, concluia Arnoldo Medeiros da Fonseca que
a no¢io de imprevisdo no dominio contratual “estaria destinada a
impedir que o salutar e necessirio principio da irretratabilidade das
convengdes pudesse, por sua vez, conduzir a injustos enriquecimen-
tos”; ela seria "o justo limite imposto pela conscigrcia comum & nogéo
econdmica da seguranca, para impedir a iniqiiidade a que poderia dar
lugar a aplicagiio supersticiosa e inflexivel do principio, necessirio em
regra, da irretratabilidade das convengdes”.

ela jd era conbhecida dos glosadores do século XiI Um deles, Pilic, ao enumerar as
regras que permitiriam a liberagdo de convénios, inclufa a seguinte: ... guia tacit
intelligitur inesse condictio si in eodem statu duraverit.

Na Alemanbha, a teoria da base negocial foi precedida pela da pressuposic@o, formulada
por Windscheid e que ainda era subjetiva, tende como pressuposto, tal como a tecria
francesa da pressuposigio, o dogma da vontade.

Na Itdlia, a designagdo de Windscheid ganhou raizes e, ainda hoje, € com esse nome
(teoria della pressupposizione) que se analisa a problemdtica da alteracBo das
circunstincias existentes ao tempo da celebragic do contrato.

Atualmente, todavia, apesar do nome adotado, a andlise ¢ feita em termos objetivos,
como na tecria da base negocial, enfatizando-se 0s pressupostos em cuja base se negocicu,

87. Arolde Medeiros Fonseca, Caso fortwito e ieoria da imprevisao, 3. ed., Rio de
Janeiro, Forense, 1958, p. 244,
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O Prof. Amoldo Wald, outro grande nome das letras juridicas
nacionais que iem dedicado especizl atengdo a este fendmeno da
"Imprevisdo”, também destaca a idéia de equilibrio entre prestagiio e
coniraprestagdo, de comutatividade, que v8 subjacente 2 teoria,

Salienta o Prof. Wald que a teoria da imprevisao, renovacio
modema da velha teoria da clausula rebus sic stantibus, é importante
"conceito amortecedor ... idéia forca que limita a autonomia da von-
tade no interesse da comutatividade dos contratos ... com a finalidade
de assegurar a equivaléncia das prestagdes das partes quando, por
motivo imprevisto, uma delas se tornou excessivamente onerosa"Se,
Wald considera como seus requisitos bdsicos "a ocorréncia de fato
nove, ndo previsto pelas partes, que ocasione um desequilibric das
prestages”. Logo acrescenta, porém, a propésito da imprevisibilida-
de, que "a doutrina brasileira exige a inevitabilidade" do fato, dando
assim razdo aos avtores que entendem que "basta que as partes,
podendo prevé-lo, nio tivessem podido evitd-lo"®, Noutro passe,
fazendo incidir a teoria nas obrigagdes pecunidrias, escreve que a ela
“cabe o honroso e eficiente papel de permitir que, ndo cbstante a
inseguranga monetdria, os homens possam continuar a negcciar e a
estabelecer prestagBes futuras e que os contratos assim possam conti-
nuar a obedecer aos principios da Justiga",

56 € de ser aplaudida uma teoria da imprevisio assim entendida,
escoimada de sua costurneira base subjetiva. Quanto aos gerais "prin-
cipios de Justiga", a que se refere Wald, nds preferimos falar concre-
tamente no principio da justiga contratual, que € tdo de ordem piiblica
como 0s da autenomia privada e da boa-fé. Compreende-se que o
Prof. Arnoldo Wald aluda genericamente aos "principios de justiga”,
ja que ele, quando analisa os "principios bésicos do direito contra-
tual”, nio fala na justica, enumerande apenas, de acordo com a orien-
tagdo cldssica, a autonomia da vontade, a supremacia da ordem piibli-
ca e a obrigatoriedade dos contratos®.

88. Arnoldo Wald, Curso de direito civil brasileiro: obrigagbes e contratos, 7. ed.,
Sdo Paulo, Revista dos Tribunais, 1987, v. 2, p. 164. Dos estudos de Mestre Wald
relativos 2 teoria da imprevisdo, € de ser destacado o mais recente, que cenfirma os
pontos de vista expestos no seu Curso: A recente evolugiio doutrindria e jurisprudencial
da teoria da imprevisdo, in Eswdos em homenagem ao Prof. Silvic Rodrigues, Sao
Paulo, Saraiva, 1989, p. 25-43.

89. Curso, cit, p. 172,

90. Curso, cit., p. 121-2. V., supra, Cap. 3, n. 3.2
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E esta tendéncia para dar & teoria da imprevisio uma base obje-
tiva, que chega a confundi-la com a teoria da base negocial, ganha
sempre novos autores®!, além de gradualmente ir conquistando a ju-
risprudéncia.

Se puséssemos esta questiio da superveniente destruigio da rela-
¢do de equivaléncia em termos meramente subjetivos, das representa-
¢Oes ou expectativas das partes, como se pretendia fazer nas formula-
¢oes clissicas da teoria da imprevisio, ndo poderfamos fugir das
alternativas assinaladas por Larenz, para a base negocial subjetiva: ou
tals representages s3o comuns a ambas as partes e estaremos perante
um erro bilateral, que serd sempre relevante, ou elas sdo apenas de
uma das partes e s6 terfio relevéincia quando reunidos os requisitos
necessdrios para caracterizar um erro-vicio do negéeio juridico.

9.4.4. Contratos padronizados ¢ de adesdo

Em rigor, contratos padronizados sio aqueles que obedecem a
cldusulas gerais, preestabelecidas pelo fornecedor, enquante contratos
de adesac sdo aqueles em que a contraparte, normalmente um consu-
midor, ndo tem condigdes de discutir 03 termos que lhe sio propostos.
Embora sejam realidades diversas os contratos padronizados e de
adesdo, hd que reconhecer que eles sdo normalmente confundidos,
tanto na literatura juridica como nas leis, sem que daf resultem incon-
venientes perceptiveis, jA que a maioria destes coniratos, constituida
por aqueles que t&m por caracteristica essencial o serem unilateral-
mente impostos por uma das partes & generalidade das pessoas inte-
ressadas, € efetivamente ao mesmo tempo padronizada e de adesdo.
Por isso, podemos falar em coniratos padronizados e de adeséo, para
nomear a forma moderna de contratagiio massificada®?.

Nos centratos padronizados e de adesfio, hd tode um quadro
extremamente propicio a imposicdes ilegitimas da banda do lado mais
forte, geradoras de graves desequilibrios entre 6nus e riscos do pre-

91. Como J. M. Othon Sidou (4 revis@o judicial dos contratos e owtras figuras
Juridicas, Ric de Janeiro, Forense, 1978, especialmente p. 44) e Mdrcio Klang (A
teoria da imprevisdo e a revisdo dos contratos, Sdo Paulo, Revista dos Tribunais,
1983, p. 26). Este ltimo diz expressamente acredilar “ser a tcoria da base do negdcio
juridice a que melhor fundamenta a incidéncia da teoria da imprevisdc”,

92. A esse respeito, veja-se 0 nosso artigo "Contrates de consumo, padronizados e de
adesdo”. a ser publicado na Revista de Direito do Consumidor.
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disponente e QO aderente: o desequilibrio entre as partes, de desigual
forca econdmica, a desvantagem juridica do aderente, gue norglal-
mente nZo tem condigdes de avaliar as implicages do contrato que
assina, as inibigdes psicolégicas, porque ele ndo é "entendido” como
a pessoa com quem conirata, que & "profissional”, e porque, afinal, na
mailoria dos casos ele assinou — ¢ documentos t8m sempre uma cz-:rta
forga méagica...

Também aqui as consideracfes de justiga substancial combinam-
se com a n_ecessidadc de tutela da boa-fé do prdprio aderente, que
tinha o direito de acreditar que a ouira parte respeitava os padrﬁ’es de
correcdo e lealdade exigivels. Assim, temos aqui os dois principios
?tuando no mesmo sentido e potenciando os respectivos efeitos, am-
bos contrapondo-se a0 principio da autonomia privada. Com:J diz
Ghestin®?, no contrato de adesio com freqiiéncia quem o redige apro-
veita-se da sua situagio mais favordvel (contrariamente ao parincfpio
da boa-f€) para inserir cldusulas que desequilibram o contrato em seu
favor (contrariamente ao prineipio da justica contratual).

_Essas cldusulas que reduzem unilateralmente as obrigagbes do
pfedlsponente e agravam as do aderente, criando entre elas Ema situa-
¢80 de grave desequilfbrio, sdo as chamadas cldusulas abusivas®.
Podem_ ser conceituadas como sendo aquelas em que uma parte se
aproveita da sua posi¢io de superioridade para impor em seu benefi-
clo vantagens excessivas, que destroem a relagfio de equivaléncia
objet'wa pressuposta pelo principio da justica contratual (cldusulas
abusivas em sentido estrito ou propriamente ditas), escondendo-se
muitas vezes atrds de estipulagbes que defraudam os deveres de leal-
dade e colaboragiio pressupostos pela boa-fé (cldusulas-surpresa). O
resultado final serd sempre uma situagio de grave desequilibrio e[;tre
os direitos e as obrigagdes de uma e outra parte.

A cléusula abusiva ¢ tipica do contrato de consumo, mas sem
que isto queira dizer que ela ndo possa estar presente noutros contra-
tos, Apenas acontece que, por forga de preceito expresso do Cédigo
dechfesa do Consnmidor, o art. 51, ela serd sempre invilida Ze
estiver contida em contrato de consumo, ainda gue nfio seja padroni-
zade ou de adesZo.

93. Le conirat, cir, p. 148,

04, (;Dmo dlssem_os no inicio (Cap. I, n. 1.7), tencionamos estudar em livio proprio
as cldusulas abusivas.

248

f

Mesmo em contratos que nao sejam de consumo, a cliusula
abusiva poderd ver questionada a sua validade se figurar em contratos
padronizados e de adesdo, porque, ndo existindo prévia negociagao
sobre o contetido contratual ou sendo ela ineficaz, nao se pode presu-
mir a relagfio de equilfbrio entre prestagio e contraprestagdo, que €
pressuposta pela justica formal. Quando, porém, a cliusula abusiva
surja fora de contratos de consima e que também nio sejam padroni-
zados ¢ de adesdo, ela ndo se beneficiard de qualguer tratamento
especial; pelo contrério, ficard em principic coberta pela presungio de
realizagio da justiga substancial a partir da situacdo de justiga formal
estabelecida pelas proprias paries: nestes casos, presurnir-se-a uma
relagio de equilibrio entre prestagac & contraprestagio, entre benefi-
cios e encargos. I que, garantidas as condigdes para a realizagdo da
justica formal, & de se presumir que o contrato seja justo®s.

E nosso propdsito analisar noutro livro 0§ contratos padroniza-
dos e de adesdo e as clausulas abusivas. L4 poderemos dar os desen-
volvimentos que aqul ndo se justificam,

95. V., supra, n. 9.3.
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