CAPITULO VI
DIREITO E REVOLUCAO

A revolugio nada fem em comum
comi o aspecto juridico; sob o as-
pecto. jurtdico toda a revolugio ¢
simples e incondicionalmente con-
dendvel. L
{Ihering)

Os iluminados da comissdo redatora do Cédigo Penal W8 czarista
definiram a revolugio como “a derrubada ctiminosa da ordem social
¢ estatal”. Nio foram eles os criadores desta definicBo: fot o resul-
tado da obra secular da cifncia burguesa do direito, Realmente, ndo
hi nada mais ridiculo do que a atitude de um jutista da velba
escola (¢ talvez de todas as escolas) no momento da revolugio.

"~ Mais livre foi, ao contrério, a conduta dos dirigentes da grande

revalugBo francess, fascinados pela antigs republica. romang, Robes-

plerte, no célebre discurso que profiunciou guando Lufs XVI foi
condenado & miorte, expds de modo simples ¢ claro idélas que cento
e vinte ¢ cinco anos depois parecem demasiado ousadas, mesmo a
certos “marxistas” da revolugdo. russa. “A assembléia, disse Robes-
pietre;. sém .o perceber, distas problema.

jose muito do verdadeiro problema.

Voods nfo sko juizes. Nao so ¢ nio podem deixar de set mais. que
Homens politicos, representantes-da nagio. Néo devem. propuncier
i seriferige & favor ou contra unt homem, mas ; s, adotar uma me-

108, Alusfo ao Cédigo Penal de 1803, do qual 56 alguns. capftulos,
relatives aos delitas contra © Estado, entraram em vigor. com & el de
7 de junko de 1904. A comissko radatora, que tinha trabalhado durante
12 anos, fol dirigida pelos penalistas Tagancev o Fa|nickij.

a8

Niio se frata aqui-de instaurar um ‘processo. -Lais: no -& acusado. :

dida de sadde ptblica ¢ exercer um ato de prevengdo nacional (.. g
Lufs ndo pode ser julgado; j4 estd condenado, e, s& assim ndo for,
a reptiblica ndo estd fundada. De qualquer forma, propor a instau-
ragio do processc de Luis VI significa voltar ao despotismo mo-
nérquico e constitucional; € uma jdéia contra-revoluciondria porque
significa pdr em divida a prépria revolugio (...). Os povos nio
julgam como tribunais; ndo promulgam sentengas: fulminam; nio
condenam o rei: teduzem-no a nada; & esta justica 6 melhor que a
justiga dos tribunais” %

Diante disto, sdo vergonhosamente ridiculos os esforgos do go-
verno de Livov-Miljukov-Kerenskij na Rdssia, ou do governo de
Ebert-Scheidemann-Haase, na Alemanha, para conservar a pureza
jurfdica depois da revolugdo. Assim, Kerenskij, nomeado ministro
revoluciondrio da justica, propds que a anistia, ordenada por ele
préprio, fosse logo comunicada a seu colega nomeado por Nicolau II,

porque . receava a “consciénoia juridica” contra-revoluciondria dos
. sells procuradores - ‘yevoluciondrios”. O principe L'vov. aparece “pe-

range o pove” como: presidente - do- Conselhio de- ministios; nemeado

por Nicolau II, mediante um ukase .E?%.,.@@.ﬁau&ﬁﬁo
“yoluritdria”’, enquanto que tanfo a queda de Nicolau II quanto a
designagiio do governo provisério de ﬂa.ofzmmuw@..ﬁmngmﬁw. e
companhia eram obra de um poder de fato: o Comité executivo
de Petrogrado. lgualmente, quando em 9 de novembro de 1918, -
depois da revolugdo alem3, Ebert, em nome do Conselho de Depu-
tados de operdrios e soldados de Berlim, visitou o &oo.numua&ou
von Payer, para lhe comunicar a sua prépria nomeagdo como pre-
sidente do governo revoluciondiio, ¢ para the propor também ©
ex-chanceler Marx Badensky para a chancelaria do Estado; & pergunta
de von Payer sé The era exigida a transmisséo do poder, baseando-se
na Constituigdo ‘ou poy: ordem do Conselho de Deputados. de operé-
vios ¢ soldados, responideu: “no-amibito (in Rahirign) da Constituigo
irperial (7. Apbs uma breve reunidio, o gabinete dos ministros
guilherminos proclamout: “gabendo que o exéreito 4 ndo tem {Abfall)
o controlé (Wahrnehmung) da situagéio, ou mais exatamente, que O

a

‘exerce sem- delegacac do Chanceler do Estado, o poder ¢ transmitido

Ehert com -a condigao Rﬁn&mﬁ@.___m_n____%m__uvﬁmwm_._ uma’ ives-

tidura lgal”.®® Por-dltimo, lembro seguinte passagem da noticia

108, . Ck. Bibliothek " politischer reden, . Manchen, 1891, e ‘N. Berriov,
O processo de Luls XVi, Petersburgo, 1920, . L

116, O fato foi divulgade: por ‘W, Jellinek, o jovem, om Jahrkuch des
stientlichen Rechits, 1518, no 9, Jellinek cltando uma- carta da‘Haussmann,
acrascenta maliclosaments: “depois do que;, Ebert e Scheidemann foram
ao bar do Reichtstag bebsr um gole" {zum Imbiss]. :
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verbal da causa referente 4 farsa de Kapp no motim da primavera

de 1920: “Quando Kapp foi ver o vice.chanceler do Estado, Schiffer, .

que tinha permanecido no seu posto no governo Ebert-Scheidemann,
que tinha fugido vergonhosamente de Berlim, sem combatet, ¢ orde-
nou-the 2 entrega do poder, Schiffer declarou que nio ahandonaria
O seu posto de vicechanceler do Estado. Kapp afirmou: “Neste
Caso, recorreremos A forga”, Ry Iesposta a estas palavras, Schiffer
recordou a sua “condigdo legal” ¢ obteve do ex-chefe da policia de
Berlim, von Jagow, ali presente, a seguinte e eficay resposta: “De
que direito fala apés o 9 de novembro de 19187”, Schiffer resmun-
gou: “a histéria mostrars $¢ a nossa revolugio ¢é eriadora de direito
() ou ndo (rechishildend oder nicht). Apenas cederei pels forga”.
E entregou o poder conforme a5 Instrucdes j4 ‘anteriotmente receb

O mesmo professor’ burguss: Jellinek o
Ebert e Schiffér, nfo deixou: 3

novembro de- 191

Nicolau: 11 rerme e o8 “demais
- conviricentemente: que, de acordo: corn

| _ ~do mundo, qualquer abdicagio feita
sob pressiio ‘¢ nula, com excegdo talvez das relagBes de direito inter-
nacional, nas quais quase sempre. se afirma sob pressio de uma
forga superior, _

Por conseguinte, demonstra ‘maior dignidade o fiel e submisso
professor IThering, quando continug, como se segue, o trecho citado
no come¢o do presente capitulo: se, realmente, fosse esta a wltima
palavea da ciocia, entfio ja estaria ditada a senfencd para todas as

evolugfes (...) porém, em alguns casos, a forga sacrifica o direito
¢ Siiva 8 ¥ida (..) ¢ a'sentonga da histéria ¢ a sentenca definitiva
¢ decisiva, 1t Naturalmente, ‘mesmo estes raciocinios -de- Thering, por

dem pro

ivis. de- afs

mais revolucionarios que ‘paregam, tornam-se, na realidade, wina fra-

seologia vazia. Porém (objeta-se}, nesse mesmo discurso, Robespierre
recarre com eloqliéricia a0 Contrato Social: “Quando ums nagdio se
vé obtigada a recorrer ao direito de insurreicgo, volta ao estado de

natureza frente ao tirano”. Hofe, apds conto e vints ¢ ¢inco’ anos.

a

Ut R.dhering, Zweck Im Recht, ¢it. £ Interessante. notar qu este
- direlto- & revoluggo. fol- la: primelra . vez, no- campo. do dirsito.
internaclonaf, na- & Elzbacher (Totes und
_ Valk - sumissivel, no-direito - intermacional, “a re.
: ou. 58 bita. proclamagéo deste_dirsito. por quem hio tom
forga. A gste .ﬂnza...amn.._..mca_:nann;igumz lsta objeta; com pesar, o nio
Menos patrlots professor Laband, qus niert inesmo_ ésta ravalugio & admis-

sivel: ‘pacta sunt servands; mas admitem-se interpretagties. ..

EX

a0

O:mals importants representante ‘do “socialis _
- burguesa € o professor vienense . Anton Menger, que desfruta de
- grande fama de socialista entre. os juristas e de jurdsta enire os
" socialistas. E, na verdade, todos os socialistas que trataram de pro-

de “fiberdade burguesa”, estas belas palavras pareceriam ingénuas,
na prépria Franga. Porém, que dizer dos nossos revoluciondrios
burgueses de Leningrado e de Berlim, cujo direito natural se origina
dos argumentos, cadetes ou liberais, de wm' Petrazickij ou de um
Stammler, que, “ocultando-se debaixo do chapéu” ou recorrendo 3
politica da avestruz, declaram simplesmente que a lei que pgo estd
de acordo com o seu direito “natural”, “justo” ou “intuitivo” &
socialmente desnecessdria, e tfio-s6 yma ilusdo?

De qualquer maneira o que num dado momento foi um belo e
convincente gesto (a proclamagio de um direifo invioldvel & revolugiio
na América setentrional em 1776 ¢ em Paris em 1789 e 1793,
hoje perdeu britho e credibilidade, Hoje, preferese o SOHOYO,
emhora vazio jogo de palavras, no estilo de "vitbria da forga sem
direito, sobre o direito sem forea” ete. Pelo contrério, nio- 50 antes
- de 1917, mas- ainda - hoje,- prosperaa escola’ do.

1dico”, que separa-a-revolugao Social - da tevolugao
e a révoluclo. social ente um “processo
I, Com’ a; forga; porém roubar 56 com a Jei”,
do “socialismo’ jurdico” na cidndia

S ;

blemas juridicos seguiram mais ou menos as suas pegadas.  Ainda
que Menger, como professor burgués, tenha, apesar de tudo, exercido
um importante papel ¢ merega uma especial atencdio, os seus segui-
dores socialistas foram completamente ineficientes; as suas afrojadas

F - teorigs, sem nenhuma excegdo (incluidos, por exemplo, os.-artigos de

Jaurés ¢ as suas obras do ex-Reichskanzler austriaco Karner-Renner),,
reduzemsse ‘aquele. “frisch-frommfréhlich freis Hineinwachsen des
alten Stadites in die Sozialistiche Gesellschaft™ (integracso irreflexive

do velhio Estado na Sociedade socialista) j4 ridicularizado por Engels.
Evidentemente,. Engels tinha, seguidemente, advertido para o perigo-
que esta tendéncia representa para a revolugio proletsria, 112 ©; pre--
cisamente, a propésito .da primejra. obra de Menger, escreveu na

- Neue Zeit em 1387, juntemente.com Kautsky, um editorial contra o

112, . Alguns: chégarn. mesino ¥

4 . » Juridico .
<ckelong: des  juilstischen. §02lalismus, .
ciegaifica-do- soclalistas ‘as teorias > 8e .- dit ,
shis) reforma: jufidica. O pr A 3t
contra- estas concepedes op rtunistas - dos - socialistas: concepglo,
segundo a qual o direito -constitul uma evoiucdo lerta

e gradativa, (aliméhilge
Entwickhelung} é refutada pelas perturbagSes sonfals que levarsm & adogdc
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Juristensozialismus: ‘A bandeira religiosa foi desfraldada pela gltima
vez na Inglaterra no séeulo XVIJ, porém, menos de cinglienta anos
mais tarde, consolidou-se, na Franga, uma nova concepgdo do
mundo, agora sem atrativos; a concepelo juridica, que viria a trans-
formar-se na concepgdo cldssica da burguesia. Tratavase da con-
cepedio teoldgica secularizada: ' o lugar do dogma e do direito
divino foi ocupado pelo direito do homem e o lugar da Igreja pelo
Estado™ "¢ E_ depois desta critica de Engels, Menger, confuso,
continua perguntando-se por que Marx era tdo hostil sos juristas,
procurando explicar ests sua hostilidade para com a jurisprudéncia,
pela circunsténcia de ter sido obrigado por seu pai a seguir estudos
jurfdicos na universidade. _ _ .

Para ser sincero, o chamado - “‘democratismo” socisl, na sua
forma. atuyal de instrymento’ pacifico. da wnﬁ?amn._.. monm&mﬁ_,_.um..__m._.uﬁ.m

simples variagio deste- Juristensozialis
Considers justamerite gy

roblemia. quar atarmos 'da ‘teoria: geral do-
. Enfim, que mais" pox a
problema da revolugdo, desde que ndo aceita aberta e validamente
0 ponto de vista classista? Como poderia explicar de maneira dife-
rente 0 dualismo objetivo entre o “direito positivo” vigente da ¢classe
dos opressores ¢ a consciéncia da ¢lasse hoje optimida, “revoluciond-
ria e negativa”? Somente adotando o ponto de vista revoluciondrio
e classista nos situamos num campo realista ¢ objetivo quanto ao

do direito- romano em fins- da_ldade Médla, pela difusée do ordenamerio
constituclonal Inglas, e pela difusio .do direits. ciy penal; processual o
administrativo frances, no século ‘passado, no. sscule XIX. (A, Menger,
Die noug Stestslehre, 1802), -~~~ - - e -
143, . Lévi, uii dos mals fecantes *Juristas soclalistas® franceses, chaga

o

8 escrever: “Aconvicgdo® juridica cria ¢ direlto, o portants aste, - grages”

a fé soclal que constitul a sua base, om & ro-

114, - MarxEngels, Obras Escolfidas,

#o

: 1250 80 podera. acortecer. em ‘Cartas  sondicdes ‘s, & mals
ontacts se g odo o caso, aerd a de que na corte, no exéteito 6 ra
burogracta. um lugar declsivo dqueles qus nada possuem”. Forventura

néo se- origing dagul a fdéla de Kaustsky de que a ditadura do proletariade
né Rissia 6, realments, uma aristocracla de opérsrios, ou seld, por assim
m_um_.._ uma “nobreza opetaria”s B

a2

.capitalistas e dos proprietdtios de ﬁnm_._.Sm_momﬁﬁom_@Eﬁ%ﬁ.ﬁ%&..

oferecer a “ciéncia do direito” a0

 menos, & sua origem estrangeira. Seja como for, uma.cois

\ew.ﬂ. .

direito futuro, ou seja, quanto a essa justica da qual no wmmmm% se
ocuparam os fildsofos do direito. E apenas com esta condigdg con-
seguimos compteender a natureza de fodo o direito novo come fator
revoluciondrio. Pois, apesar de toda 2 nossa repulsa para com a
institui¢do da propriedade privada e¢ da nossa luta Em\mﬁﬁm contra
a classe dos capitalistas, inclusive contra a dos proprietarios mo_..am_m,
vemo-nos obrigedos a aceitar que a instituigio da Eoﬁ_mmm% privada
em geral, e a instituico da propriedade m@ﬁn_m_. e nmw:aawm. em
particular foram revolugSes historicamente necessdrias,'¢ Por ditimo,
com a nossa concepcio de luta de classes, segundo a e_.m& 8 m_mmmo
dos capitalistas estd inferessada, apesar de. tudo, :m_mﬁm&u&m do
proletariado, e nem sequer pode desejar o seu completo aniguila-
mento, enquanto que o proletariado, por sua vez, leva ¢ deve levar.
a cabo uma luta dirigida. ao .completo aniquilamento da’ classe: dos-

E isto ¢ necessdtio, considerandd o: grande: papel que cor-

8 | .H.m%anmw,._wo"_&.ama.._.wﬁ todas- as épocas de transigio, como “propul-

sor da histéria”, Captamos, assim, os elementos que .Em_mmﬁomn_;o.
préprio processo ‘do desenvolvimento com o processo do direito, ngo

: -de maneira conciliadora, inas em sentido uo,.mmmﬁﬁoaﬁ. 340?&05&&0
1. (ou, a0 contrério, temporatiamente contra-revolucionsrio). Dentro des-
" tes limites e nesta acepgfio podemos falar de um direito-revolugdo.

Naturalments, seria uma grave faltg de mnn&m@o mﬁnmmuu. nas
lendas o hipdteses segundo as quais os antigos sébios legisladores,
espontaneanents ou inspirados pelo deus que 08 protegia, tinham
esbogado nas leis um modelo ideal para o seu povo. Ao contrdrio,

" mesmo as tradi¢des que niio foram completamente. comprovadas sobre

0 mundo em que foram promulgadas as leis, por anaﬁm_o. as _H.u_o_nn
Tébuas, em Roma, ou os Dez Mandamentos de Moisés, deixam
entrever wﬁ&.moam AagitagBes populares ou u&mn_mnum mo«ﬁ?m@ﬁ.fo
sempte ¢ et toda 4 parte o surgimento de %2, direlto ¢ ow%m@%
de. ume celebrago triunfal, referindo-o- o direito natu; ot sl
ne : novo;- que-
por todos; obviamente, nfio foi redigido

de dévida; - tratou-se semy
niio” foi inteirariente aceito

{18. -No_Anti-Dihring-escreve Engsls:" *Nunca deverfamos esquecer que
_”om“ﬂm.mo_“”a. %m.gé?m.:nna ‘gconbniico, politico. e Intelectual tem como
pressuposto uma situagio em que a escraviddo fol reconhecida como neces.
séiria ‘e univarsal®. ) :
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- indtstria

segundo esquemas formais, e, se foi respeitado, isto ocorren somente
por instinto, por se ter tornado “proverbial” ou porqgue foi rodeado
de fé religiosa ou de crengas supersticiosas.

Petrazickij que, entre os juristas contemporéneos, § ym “psicolo-
gista”, refutando o que réstou de realista na ciéneia juridica burguesa,
ou seja, & idéia da relagio juridica como relagio interindividual,
propGe aos juristas a questdo ndo resolvida de umir os conceitos de
“fato juridico” e “relagdo juridica”. Nio cabe a nés defender 4 casta
dos juristas, porém nfio podemos deixar de ressaltar, a0 mesmo tem-
po, a confusdo de conceitos em que este professor incorre. Na ver-
dade, niic' se pode falar de fato juridico, mas apenss da transfor-
magho de um fato social, de yma determinads relagho social, numa
relaglo juridica, ou sefa, e difeita. O propric. Petrazickij 44 exem-
plos elogiientes: -a convivéncis uxdria gom e’ mulher feita

um.ang no-Direito Romano ‘¢ 2t

continuidade?

Em-relagdo ao direito, Marx demonstra com mestria esta idéia
no prireiro livio de O Capital ' a0 tratar da legislacio operdtia.
Mostra como 8s tentativas individuais para conseguir uma redugo
da jornada de trabaltho preparam o terreno para transformar éste
4contecimento em direito sancionado juridicamente nos vérios rafos
da prodgdo; ¢ ressalts o alcance revoluciondrio que a sua afuagio
assumiy em determinado pafs (¢ em ‘todo o continente) ' A histéria
da veouls
certo grau.de progresso, enconira-se totalmente- indefeso diante do
capital. A fixagho de uma jornada de trabaltho normal é; ‘portanto,
fruto de uma longa e dificil guerra civil, mais ou menos disfargada,
¢ntre a classe capitalista ¢ a classe trabalhadors.  No terreno . da

Os operrios fabris. ingleses. foram o3 campedes ndo 6 da classe

17, K. ‘Marx, O Capital. - : o TR
118, Marx asslnala como @ por que os operdrios recebem,; nesta luta,
a ajuda - da parte progressisia da classe -capltalista, A “sconomis’ dos
saldrios altos ¢ a reduclo da jornada de trabalho ndo contradizern 4 interessa
da classe dos capitalistas fo seu conjunto.
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séria, por’ exemplo, na época do surginter

nagio, observada j& por Hegel, das modificagdes quantitativas o
modificagGes’ qualitativas ‘que constituem eleméntos da quebra da
mentagio da jornada de téabalho- demonstra: claramients que

esta luta travawse primeiramente. na Inglaterra.’

trabalhadora inglesa mas de toda a classe trabalhadora moderna em
geral, ¢ o5 seus mestres foram também os primeiros a langar o seu
desafio & teoria do capital (...). E forgoso reconhecer que o nosso
operdrio sai do processo de produgdo em condiges diferentes daque-
las em que entrou... Onde antes se erguia ‘o pomposo catdlogo dos
Direitos inaliendveis do homem, surge agora & modesta Magna Caria
da jornada legal de trabalho, que finaimente estabelece com' clareza
“onde termina o tempo vendido pelo operdrio ¢ Qamm comega .a.mm&m
de que ele pode dispor. Quantum mutatus ..nw illo! 'E mais adiante:
“A legislagio fabril, primeira reagho consciente e sistemdtica. am so-
ciedade contra a marcha elementar do seu processo n_m produgdo &,
como vimos, um produto necessdrio da grande inddstria, &o..ummam..
sério como os fios de algoddo, o self-uctor € o telégrafo elétrico”

‘Fransferindo estas conclusdes. para-outra &Bnmmu,ﬁwoﬂﬁw%m%.
que atualmente nfo nos agrade, mas que, apesar de tudo, fol. neces-

anal

manifestagbes até hoje, conclifmos que 2 vam«&am. revolugiio funda-
mental na vida econdmica da humanidade fol, segundo os dados de
que dispomos, & passagem do comunismo primitivo para a proprie-
dade privada, como meid de exploragdo do homem pelo ..w.oﬂ._g.
Seguem-se, depois, as revolugdes; que ftransformam a classe nuw.moum..
dora, & forma da exploragiio do. homem- w&o&oﬁm_? mas que. moﬁmﬁ
subsistir a exploragéio como tal. B perfeitamente natural que o direito
que enuncia a passagem fundamental do comunismo ‘para 4 explora-
;&0 do homerd pelo homem, e o diteito-de transigio, cuja finalidade

 §a abolighio compléta de toda a exploragio em geral, sejam substan-

clalmente distintos ‘das vérias reformas jurfdicas’ que se restringem
a raudar somente a forms ¢ o modo d¢ exploragio. A incompreensdo
dests tese fundamentsl atinge (conscientemente ou: nfio, pouco in-
porta) todas as concepgBes juridicas que conhecemos, salvo as de

arx ¢ Engels, O fim deste meu pequeno. ¢ € justamente o de

gels, . A L ges ¢ ot i _

 deseny 1ito
g 108 certiflcartios -

119, idem, Ibidem.
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i bUTELSSa ou oa crilics

17 ¥
revoluciondria.
Beiseitlos de Tudo outros vestigios do antige direttg e abordemos,
a seguir, a antign Roma,'™ c¢ssa méae dos modelos juridicos da so-
ciedade burguesa contempordnea. Escutemos, em primeiro lugar, uma
autoridade burguesa, como o j4 citado professor alemdo Ihering, que

€, talvez, a mais notoria figura entre os juristas do séeulo passado,
pelo menos na drea do Direito Romano, Conservador em politica,

jutista inserido substancialmente dentro da perspectiva da classe:

burguesa, escritor notavel e filésofo confuso, thering realizou, talvez
pela sua sinceridade, insélita num jurista, uma auténtica revolucio
na ciéncia juridica. Naturalmente, é inimigo da anarquia e, portanto,
pode-se julgar, também da revolugo; mas para elg, revolugio ndo €
sindnimo de amarquia, pois entende por “revolugao a negagho ndo
de toda ordem, mas da ordem existente”. Thering, seguidor de
Darwin, considéra que as suas pesquisas sobre & histéria do Direito

Romano comprovaram, completamente, as eonclusBes -dessa doutrina,

mas introduz na doutrina de Darwin e no Direito Romano a idéia
religiosa de Deus, como um pressuposto necessirio.'?! Utilizando %s
lendas da antiga Roma e comparando-as com dados verificados ¢om
base num rico material juridico, enquadra magistraimente a origem
do direito na moldura de uma Juta. “Foram bandidos € aventureiros,
tirados do seu préprio ambiente, que introduziram pela forga e pela
espada o ordenamento primitivo da antiga Roma (...). Q suor ¢
0 sangue do homem, cujo odor envolve a génese de qualquer direito,
escondem-se freqilentemente sob a auréola das origens divinas. As
coisas 580 muito diferentes em Roma. Aqui, nunca puderam ser
destrufdos os vestigios do suor e do sangue” (Geist des Rémischen

120. A obra que acabo de raceber de A, A. Tiumenav, Linhds de hisiSria
gconbmlca e soclel da Grécia antiga, I, A Bevolugdo, Petersburgo, 1920,
confirma plenamente o meu conceito sobre a legislag@ao de Sélon: “Sdlan
nde pade ser considerade, em absoluto, como um tedrice que se fenha
proposto o obfetivo de criar um sistema politico & social ideal. Realmente,

fol_um politico pratice: gue agiu ‘samente. fio- Interesss de sua classe, Por

1330, a sua atividade deve ser valorizada, ‘aites “dé tude, sob o ponto de
vista da satisfagiio dos Interesses dessa. classe. A sua primeita -disposicie
fol regulamentar as dividas. ou. seja, eliminar a . rofaches de. servidas

(& maneira da glebal. No direita civil progurou criar lels adequadas as hovas.

relagBes patiimoniais (dessgregacdo d o propeiedade gentilica)- & dar - maior
liberdade ‘4 Iniciativa privada e 2 disposigdo privada do pairimédnio stc,
pp. 67 6 883, S S o o

121, “Segundo- o meu. modo de pensar, a aceitagio de um fHm dado
por Deus, ou seja, a existbneia no mundo ds uma idéia divina do fim,
estd plenamente de acordo com o reconhecimento da lel da causalidade ™.
(R. lhering, Der Zweck im Recht, et}
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Rechisy. Nu sua obra Der Kamp/ uns Rechis escreve: "A luta al-
canga sua malor intensidade quando os interesses tomarem z forma
de diveitos udguiridos. Al encontram-se frente a {rente dois partidos,
cada wm dos quais pretende representar, com sua bandeira, a san-
tidade do direito. Um carrega a bandeira do direito histérico, do
direito do passado; o outro a do direito que muda ¢ rejuvenesce

’

eternamente, do eterno ¢ origindrio direito da humanidade em evo-
lugdo (...}, Pois, ‘o direito é um Saturno que devora os seus pro-
prios filhos” {...) nfc se deve estranhar que o desaparecimento
das antigas normas juridicas e o surgimento das novas custe 3 huma-
nidade rios de sangue”. Abandonese o palavreado indtil sobre a
santidade do direito ¢ seja substituido pela lute entre duas clgsses,
pelo seu interesse vital ne campo da producdo da vida material e
0 quadro se tornard mais claro. Naturalmente, porém, a luta néo foi,
em geral, menos drdua nas origens do novo direito, que foi substitui-
do pela condigho prejuridica do comunismo primitivo. Dizer dessa
época. que, riela, a Torga reguladora foi o costumie, ou seja, um tipo
juridics normativo, significa apenas transferir para um passado lon-
ginquo as concepgOes, estranhas a essa época, do burgués atual, para
quem a vida & inconcebivel sem o direito, sem uma norma ou, em
dltima andlise, sem propriedade privada.

A primeira “recompilagdo de leis”, as chamadas Doze T4buas
de Rome, foi composta, ou melhor, codificada, nic antes do século III
e, provavelmente, no século 11, antes da nossa era. Este &, pelo seu
contetdo, o direito de uma época de transiedo,'?? o ius civile, o direito
quiritdrio do cidadfo, ndo vigente antés dos séculos IV ¢ V, escreve
outra eminente autoridade em Direito Romano, o professor S. Mu-
romeey, A recompilagho ndo chegou até nds e somente com base
nas citagbes dos juristas posteriores foi ‘possivel reconstruir alguns
aspectos essenciais do seu contedido. Este direito estava ainda im-
buide dos principios do arbitrio ¢ da vinganga {...). Nas suas ins-
tituighes demonstra um inusitado grau de energia e de prepoténcia
individuais. E o préprio autor que convoca e leva a julzo (in ius
vocatio) ¢ quem atira na escravidio o devedor. insolvente (marus
injectioy ou sé apodera dos seus- bens {pignoris captio). £ o mesmo
proprietario quem persegue a sua cofsa (vindicatio)- e tudo isso nos
leva a-afirmar que. a idéia. de. dominio. ¢ especificamente prépria- do
direito quiritdrio (dos quirites). “Sobretudo; a linguagem metafrica
do antigo Direitc Romano setve para documentar as suas origens e,

182. “A propriedade dos quirites das Doze Tébuas, todavia, nio era
genuina proprigdade, no sentido que este termo recebeu, mais tarde”,
escreve Chvostov, Mistdria do Direito Romanao.
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lembrando-nos dag condigdes dos costumes bélicos da época, pode-se
aceitar a opinido do professor Gumplowicz, segundo a qual “o rigido
ius civile era, em ltima andlise, apenas um tipo de direito plblico
(Staatsrecht). Somente os quirites, como membros da #ribo (gens)
dominante tinham capacidade para ser proprietérios (Eigenturmnsfihig)
(...). Somente o progresso ¢ a vitdria dos plebeus transformon este
s civile originario em ius gentium e em ius naturale (isto &, em
direito internacional e em direito natural).

NEo nos deteremos aqui pormenorizadamente sobre ag hipéteses
& sobre o5 discutidos testemunhos relativos & origem deste direito
primitivo, que até agora néo t8m sido comprovados ¢ estudados § huz
do magterialismo dialético. No entanto, uma coisa é clara: na so-
ciedade dos camponeses propristirios livres, que se caracterizava por
uma modesta circulagfo local, o aparecimento de uma classe ou de
uma gens dominante introduziu uma nova “institticio”, isto ¢, o
diteito como sistema de novas relagses. socials com . cstituin . e
tive, B e

& intitl acompanhar todos as incidentes de uma hita semicscoular: ¢
suficiente lembrar, apénas, as suas caracterfiticas principais, ‘Chama-
mos aqui a atenglio para o processo de desagregagdo de posse comu-
nitdria-da terra mediante & conguista violenta da classe dominante
& qual se opbe constante mas inutilmente & .maiorig oprimida da
populagio; -advertimos, além disso, para as relagSés de divida que
séo exigidas impiedosamente pelos credores & com o apoio do ‘poder
Judicial, cujos representantes- provém dos patricios. aos quais ajudam.
As decisSes Jjudiciais tornam-se Pparciais ¢ arbiirdrias. A opinifio po-
pular sobte © que se deve e o que ndo se-deve, ‘sobre o que & fusto
¢ sobre o que-ndio 04,  naturalivente néo mudoy - as - instituigSes
vigentes, mas chamou a atenglio. para a instabilidade destas- (.. .).
O “antigo -direito (?). nfio desaparecen; mas podia, legitimamente,
aparentar que havia desaparecido (1) uma vez que ¢ priprio poder
o transgredia. A parte oprimida da cidade reivindicou a promulgagéio
de leis e, finalmente, obteve-as™, Muito mais ineficaz 6, 46 contrério
- ©:que, a respeito das Doze Tébiiag diz umg univetsitéri pouca

Projecio como - Pokrovskij: “Um ‘dos motivos da insatisfacBo (1) dos
plebeus ‘contra os. patricios, nos primeitos tempos da repiiblica, foi
a obscuridade (1) “do-direito ‘consuet dindrio (1) vigente.” _

© N80 - terfamos dado atengéio acs. jurisiss - burgueses $¢ estes nflo

mﬁmwna_.mzndmﬁmmo_m,_nmE respeito o seu tema favorito da felicidade

e prosperidade da parte oprimida da populagio quando “cbteve” %9

O primeito’cédigo romano. Realmente, obteve-o a classe verdadire.

98

- Serda sufici

~ciondria, que terminou: pela introdugho do-
Ruissis, b

~ attoridades-juridicas ' ‘sobre o p

mente dominante e a nova legislagio nada mais fez do que inserir
ruma norma juridica o fato social da rapina e da vicléncia, ou seja,
nada mais fez do que legalizé-las.

NE6" percamos tempo demonstrando o valor revoluciondrio deste
direito da propriedade privada, que foi o primeiro em Roma e que
predominou no mundo pela sua coeréneia, pela sua légica e pelo
seu rigor. Foi um acontecimento revolucionério que tem poucas
semnelhangas na histéria, porque, pela primeira vez, instauron utna
regra geral, negou o comunismo primitivo e o substituiy por uma
sociedade fundamentada na propriedade privada. Esta sociedade de-
veria durar dois mil-anos sem ser substancialmente discutida e my~
dando apenas de forma, Ihering exclama com entusiasmo (Geist des
Romischen Rechis): “Roma ditou trés vezes as suas leis a0 mundo:
na época da’grandeza da Roma unitdria, no: perfodo bizanting, me-
diants a Hm%ma €, per dltimo, com & adogdo do direito na Buropa”. .

Ul poucss palavras 5 perfoda bizantine,

e pplicador nas relagdes feudels: = . - o
_Nas mios da Igteja, nagirea do seu poder temporal, foi um,
instrumento imiportanté para a ‘crisgiio das novas instituices feudais,
tanto eclesifisticas como leigas (¢f. a instituicdo do beneficium), N
drea do Direito: Romano, o direito do proprietério feudal da terr:
foi sendo assim_justaposto a0 direito da classe mercantil da cidade:
veremos miais adiante como ambos os fildes fotam explorados na
Europa Ocidental e Central.

Contentei-me em trazer apenas alguns exemplos, tirados da his.

‘téria de Romia, referentes 2 primeira atividade legislativa revolu-

clondria. Porém, também. o nosso antigo e mediéval Rus apresenta
um esclarecimerito, n&o menos destatado e n&o. menos exemplar,

‘Devido a0 espaco; nfo pesso- utilizar aqui o ‘abundante ‘material

colhido nes: valiosas obras do companheiro Pokrovskij (Histdria

Russa e Histdria da cultura Russa). A liigyagem modelar das
antigas fontes do direito russo. permite afirmar que, também aqui,
embora numa: época posterior, desenvolveu-se. a mesma lita revoly-

terminot ordenamento- juridico na
ado na propriedade privads. O companheiro Pokrovskij
! m, repetir o raciocinio. das. antigas
edominio do costume na comuni-

ndo_tem, por certo, culpa algun

)

_ 123. Mis o aufor dé uma.justa apreclagio das- nvestigagtes dos jurls.
tas guando, talarndo sobré o feudallamo, laments qué "o problema tem side
tratedo entre nés mais pelos juristas do que pelos aconomistas”,
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dade primi ¢ osohee wosel cardier vigoroso (T tribo, rigoroso
tribunal, podia declurar o ostracisme. ¢ quem 11d0 se submetesse niio
tinka outra alieriativa o tau ser e embora’). Na realidade, o
costume tinha no antigo Res o valor de uma norma meramente
wenica, € & ribo era uma comunidade da qual nio se podia sair '
a nae ser tornando-se prisioneiro ou escravo de outra tribo. O prin-
cipe que possufa (Veolodevsif) as terras, que cobrava o imposto (dan’y
dos seus saditos (posdannych), fazia o mesmo que era feito sempre
pelos primitivos proprietdrios, “os nobres”: apropriava-se de uma
parte do produto do trabalho de outrem (freqiientemente, talvez, do
produto adicional) de uma maneira natural, assim que ¢ incorreto
atribuir-lhe nesta época finalidades financeiras. Parece verdadeiro
que o imposto adquiriv um cardter financeiro, apenas quando o
sistema feudal s¢ expandiu em virtude da unido dos principados,
constitvindo algo semelhante ao Estado moderno, dentro do qual,
aos poucos, se formou uma classe de individuos que “uniam a posse
da terra ao dominio sobre os homens gue nela viviam”, Entre outras
coisas, também no antigo Rus; a escravizagho do devedor teve um
papel de importéncia’ quase igual dquele que teve na antiga Roma,
¢ o poder do credor sobre o seu devedor (Zakiip) era de vida e
morte: “E quem compra um homem para ser escravo, julga-o ele
préprio, & 0s Okol'nicie (os funciondrios do priticipe) ndo intervisgo”.
Em geral, as primeiras leis promulgadas pelos principes, ou seja, o
direifo primitivo, ndc foram outrs coisa sendo a sangio deste poder,
talvez em muito maior escala do que em Roma.

As caracteristicas deste direito primitive aperecem claramente
tanto em Roma como na Rdssia. A repetigdo dos fatos sociais pré-
prios do novo ordenamento conduyz, por um lado & sua generalizagsio
¢, por ouiro lado, a uma certa atenuagfo do sistema. Ninguém per-
cebeu methor este ‘processo histérico do que o grande historiador
russo (engano-me: devia dizer grande satfrico) Saltykov-Scedrin, no
discurso de Gadjuk: “Enviaremos mensageiros aos ‘variagos’ e fare-
mos com que eles digam: ‘Senhores variagos (vardes), se querels
saquear, saqueai tudo; roubai as fortunas, incendiai as cidades, violen-
tai as mulheres, mas que no futuro isto seja feito ... de conformi-

dade com.a Iei!”. E 3 pergunta do chefe Gostosmysl: “Mas, por'que,

Gadjuk, tu, sendo Honesto, consideras que a depredagdo nos termios

124, Para as condigBés em que chegavam a encontrar-se - aqueles que
shandenavam (éspontnes ou coercitivamente).a tribo, os alemigs da época
empregavam a expressdd vegelfrel, “livre como um passaro”, ou $ejz,
“lvre para voar”, mas tamhém livre no sentido de . que qualtuer pessos
podia, liviements, matélo. .
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da lei € melhor do que « depredacio sem lei?” Gadjuk responde
resumidamente: “Todos sabem que de acordo com g fei & melhor”
(U tdilio contemporineo).

Pelo espago de mil anos, depois da épaca romana, nip surgis
nenhum outro direito novo, nem iemos noticias de novos textos
juridicos dignos de mengdo. inopinadamente, “uo séeulo XTI, come-
caram a afluir a cidade de Bolonha jovens de todo o mundo”, atraidos
pela universidade local que se tornara o centro dos intérpretes do
Direito Romano, dos glosadores, e que gozava de grande fama. Nio
foi este o tnico centro no qual teve inicio a difusio do Dirgito
Romano em toda a Europa; houve outros trds: em Provenga, cm
Ravena e na Lombardia, instituldos quase ao mesmo tempo, no
século XI. Como explicar este renascimento e esta sua “adogio”
espontlnea de um sistema jurfdico que aparentava jd ter caducado?
Certamente, ndo foi por acaso que o interesse pelo Direito Romano
¢ a “adoglio” conquistaram repentinamente e quase ao mestio tempo
toda a Europe Ocidental, incluida a prépria Inglaterra e que a Roma.
morta pode realmente “ditar, pela terceira vez, as suas leis a0 mun-
do imteiro”. .. |

Sobre isto escreve o professor Vinogradov: '* “Como pdde
acontecer que um sistema juridico, que se elaborou relacionado a
determinadas condigdes histdricas, ndo s6 sobrevivesse a essas con-
dicGes mas conservasse zinda a sua vitalidade até a nossa época, que
conhece uma situagdo politica e social totalmente distinta? (. . .). Esta
histéria, ou seja, a histéria da adogiio do Direito Romano, pode ser
classificada como histdria de um fantasma”. Vinogradov nio perce-
bia o profundo significado desta definigfio. Se Marx pode dizer no
seu Manifesto do Partido Comunista, nas vésperas de 1848, que um
fantasma rondava a Europa, o fantasmd do comunismo, pode dizer-se
que nos séculos XI e XII o fantastia do. capitalistic rondava a
Buropa. - Aquele fantasma “que agia mediante sistervia feudsal rios
campos ¢ ‘medianté o capitel comercial has cidades” ‘procutava a sua
cobertura ¢ encontrou-a no Direito Romano. Compreendeu-se, entio,
que este se adaptava tanto 20 campo como 3 cidade, tanto ao feuda-
lismo como ao capitalismo, ¢ que estava, por assim dizer, pronto
e amadurecido. o L
- O'mgsmo. Vinogradov escreve em O direito romano .., Git., p. 24:

"0 século XTI foi Uma época que se distinguiu por muitas mudangas
na, histria da: civilizagho européia”, referindo-se a consolidagio do
poder dos papas, & cristalizagio do feudalismo nuin sistéma acabado
e coerente, a introdugio de novas organizacdes politicas nos Estados

125, .<_=oo$n_os O direite romano na Europa medieval, 1910,
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narmindos ¢ ac admirdyvel PROZICont CLOnOmics € cultyral das corm-
nidades lombardas. Vinogradoy cita s¢ brevemente as transformacfus
econdmicas, mas qualquer hisidria da vida ceandiiivi oy sédeulos X
¢ Xl assinala esta Gpoca como uma fpoca de transiciio parg yma
orgarizagcdo nova. Nesla época, ntraduzivse ne campo, de maneira
estavel, o sisterna dos frés carnpos no cultivo da terra, em gstreita
relagdo de dependéncia das interinitentes manifestacoes da carpstia. '
Foi também a época das cruzadas, dos primeiros movimentos cam-
poneses na Huropa (Franga) etc,

O historiador afirma que a adogdo do Direito Romano se espa-
lhou como uma enchente (Wie eine Sintflut); 7 ¢ ¢ muito interes-
sante examinar, nas obras que estudaram a adogio do direito, quais
evam os problemas juridicos que, de um modo especial, preocupavam
08 espiritos. Para Vinogradoy, por exemplo, tratase dos seguintes:
1} O problema da diferenga substancial entre propriedade e posse
das terras e o da tutela do objeto da pesse.’® No Direito Romano,
& posse pelo espago de um ano confere a tutela jurfdica. Que signi-
fica isto? Significa freqiiéncia de- espoliagses e, -acrescentamos, de
espoliagdo, por parte dos senhores feudais; das terray comiuns €'a sua
transformagdo em propriedade privada, (Beati possidentes!). 2) Em
relagho a isto, estd em vigor o principio da res judicata, ou seja,
& validade irrevogdvel da decisio judicial (de tribunal feudal).
3) Reforgo do poder dos principes (“a palavra do monarca tem
forca de lei”). 4) Introdugfio, nas cidades, do direito conttratual
romano. 5) Equiparacdo, no campo, do servo da gleba a0 escra-
YO romarno,

Muromcev acrescenta: “A populacdo rural ficou descontente
com a introducfio do Direito Romano, pois a doutrina dos glosadores
e dos comentaristas do Direito Romano consolidou os direitos do
sernhor feudal sobre os seus stditos, estimulou os que faziam uso das
terras a apropriarem-se delas, aceleroy a desagregagio artificial da
comunidade rural e a multiplicagio dos proprietdrios privados, a

126. O aumento dos Pregas néo era naquela época, como hoje, um
fendmeno excepcional, mas um fenbmenc permanente. Considerando s0-
mente_as altas dos precos que afligiram a Bélgica, & Alernanha (com. a
‘exclusdo da. zona nordéste) e ‘a atual - Austria, “hauve vinte ‘& uma’ no
séclfo 1X, vinte & eince ‘e sécule “Xi (duas das quals foram gerais} e
trinta & ofto o séeuic” XH (cinco gerais}- (A. Dzivlegov), O movimento
campeonés no ocidente, 1920. . B e
127, Jangen, His ria ‘do dirgito aleméo, p. 478.

128, Na Alemanha antiga, a propriedade privada da terra era bastante

limitada quantitativamente: as disputds- sobre a propriédade originavan-se
dentre as tribos o a3 aldelas e as “entidedes eclesidsticas™. Vinogradov,
O direfte tomeno - na Europs medieval,
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..,r&_“.:m.,ﬁ__,.%%Em,f,mm camponess (g sus equiparacio aos eserpvest o
ntroduzing ne divelio heroditirio e vez da sucessao da mulher
4 sucessio dos parentes colaterais,”

s parece ser suticiente para st compreender o valor do
Pireito Romano como sinal visivel da propriedade privedu no campo
e da liberdade contratual contra os monepdlios corporativos nas
vidades. Em outras palavras: o Direito Romano novamente desem-
penhou um papel revoluciondrio, Compreende-se, pois, o grande
interesse dos jovens estudantes progressistas do século XI[I pelo
Direito Romano ¢ a sua corrida a Bolonha e aos demais centros
de estudo do direito. Alf aprenderam oS novos principios que espa-
lharam o medo ¢ um verdadeiro terror, especialmente nos campos,

Os camponeses revidaram este terror “juridice” com um édio
desusado e, em alguns lugares, mesmo com um contraterror. Assim,
por exemplo, uma das reivindicagSes dos revoltados camponeses
alémies foi eliminar a classe dos Hdoutores em diteito”, ¢ acabar
com as trés classes de- bandidos: - “og assaltantes das._estradas, os
mercadores ¢ o8 juristas”. Nio foi uma reivindicaghio ‘ocasional,
surgida espontaneamente durante a revolta; ao contrario, lemos nas
crdnicas uma série de violéncias cometidas pelas massas. populares
contra os juristas. “Em 1509, em Klewe, bateram. tanto num jugista,
na praga do mercado, que ele gritava como um animal {wie ein Vieh)
¢ esquartejaram-nol” Em 1513, em Worms, os camponeses exigiram
que 0s juristas nBo tomassem parte nos processos. Nos documentos
da época 580 muito freqiientes, a respeito dos juristas, qualificativos
como estes; “Usurdtios e sanguessugas”, “vigaristas e vampiros”. Um
cronista de Freudenfeld (Turgévia) escreve que um jurista que, em
seus argumentos, apelava para Bartolo ¢ Baldo, foi expulso do tugar
pelos camponeses com as seguintes palavras: “Nés, os camponeses,

ndo queremos saber nada dos vossos Bartolos e dos vossos Baldos;

temos 08 nossos costimes e o rosso direito, Fora daqui! (N'gus
mit euch)”.

Sabemos, todavia, que, nesta “disputa” com os camponeses,
safram vitoriosos os senhores feudais e aqueles que os apoiavam,
ou seja, 08 juristas, o5 quais, entre: outras coisas, se- dedicaram; com

‘ngo:menor emperho a aplicar o mesmo Dirsito Romano tanto contra

os.senhores feudais como contra os seus credotes. Com a adocio do

Dirsito. Romano criaram. um- dizeito que- defendia com " fir 24 a
propriedade privada como meio. de’ exploragio ~defendendo assim a
sscensdo. de- umia nova classe dominante. Como grupo social, a
“classe dos juristas” foi, pois, a encarnacdo do Direito Romano, e
tom & ‘mesma prontiddo com que Roma substituin os deuses latinps
pelo Deus dos cristios, colocou-se no séeule XV a favor da reforma
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contra o diteilo catélico, o, dois séeulos mais tarde, colocou-se aber-
tamente contra a religido: “Toujours avee g minoritd!”, como disst
Rochefort: sempre a favor de dominio de wna minor!

Porém. na época de transicio para a corvéia feudal {que substi-
lwiu o tribulo), isto ¢, a renda em trabalho, em vez da renda em
espécie, a propricdade privada ¢ a apropriagao das terras comuns
constitufram apenas um elemenio do processo. Era necessaria tam-
bém uma nova discipling ¢ uma nova forma de trabalho. A histéria
mostra que toda vez que a humanidade medifica seu modo de pro-
dugdo, a disciplina do trabalho preexistente se desagrega, ¢ esta
transformacdo nfio é um puro ato meclnico. Assim, também a pas-
sagem da condi¢do de cultivador sujeito ao tributo, mas livre, & de
cultivador sujeito & cotvéia e depois 3 de servo da gleba, adota
uma especifica forma juridica, generalizando os fatos sociais dos
individuos.

No primeiro livro de O Capital de Marx 18-se que, na Inglaterra,

‘tentousse, desde o século XIV, introduzir legalmente a jornada. de

trabalho de dez horas (antes era indeterminado), reduzindo o saldrio
ao minimo. (Também Toméds Morus fala, ria sua Utopid, sobre a
jornada de trabalho de seis horas). Por conseguinte, o que havia
sido idedl da jornada mdxima de trabatho (dez horas) foi, quatrocen-
tos anos depois, considerado o ideal da jornada minima de tta-
balho,”® Hoje em dia, j4 s@o de nosso conhecimentc os protestos
que se produzifam nos séculos XIV-XVI.

B cdracteristico o entusiasmo de Jacob Grimm, cientista ¢ pa-
triota alemdo, com alma de lacalo, ao falar, no seu Deutsche Rechis
alter tomer: “Qs direitos e as obrigagSes dos camponeses do sécu-
lo XV sfo um sénhor (fierrlich) indice de um modelo livre e magni-
nimo (arf) de direito nativo”. (Cf. Jansen, Geschichte des deutschen
Reiches, cit., 1, p. 30). J4 vimos qué estas palavras, reférentes ao
séeulo XV, s36 uma verdadeira mentira; especialmente a aliméntacio
era muito pobre (como atesta, por exemplo, um autor de 1545:
“A comida consistia em pdo de centeio, ou sopa de aveia e ervilhas
ou lentilhas fervidas; as suas bebidas eram 4gua ou coalhada; usavam
vestes de algoddo, lapti e gorros de feltro; direitos, por outre lado,

‘niio 0§ tinham”, ‘Todavia, é curioso que as colegbes legislativas.do-

129, Cf. K. Marx, O Gapital, 1, cap. Vill, onde. faz umd répida revisio
de histéria da lsgislacio inglesa sobre & jornada de trabalho e. cita -opinites
de autsres do. século XVill “scbre a casa ideal de trabalho”. que se torna
Ume “casa de terror” {House of terror): O trabalho devia durar quaterze
horas dlarias; incluido. o tempo. para as refeigbes, isto 6, doze horas com-
pletasi isto vigorava ainda sm 1770 .
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stoula XV ocontenbam darmas gue ne passade Hnham sido conside
raelus vartajosas. Sabemos que em outras épotas, na Austria, o colono
ndo farzia mais que dore dias de corvéie por ane. que a “comidic
devia ser boa” e que os camponeses “comiam carne todos os dias” eice.
Porém, winda mais estranhas ¢ mesmo fantdstivas parecem ser as
descrigdes de outro historiador, Bezold (Geschichie der deutschen
Reformation) segundo as quais, na Alemanha meridional, o trabalho
de corvéia era amenizado (erfieitert) com musica ¢ dangas.’™ Na
verdade, os proprietarios fundidrios chegaram a introduzie a “cbriga-
gio das rds”, ou seja, a obrigagdo que os camponeses tinham de
movimentar as dguas estancadas, durante a noite, para que as rés
ndo perturbassem o sono de seu senhor, ou a “obrigagio das pulgas”
(Flohfrohne), ou seja, a obrigag@o de catar, todas as noites, as pulgas
do leito do patrio. Semevskij (I, 635) conta que “hd senhores que
ndo permitem que os camponeses (rabalhem nem sequer um dia para
si proprios ¢ dando-lhes uma provisdo mensal de alimentos os em-
pregam totalmente e sern excegdo nos trabalhos do seu senhor”, e
que “foram intiteis as tentativas de Panin para estabelecer um méximo
de quatro dias de corvéia por semana”. Compreendese, pois, g razdo
por que oS camponeses —comecaram a revoltar-se cada vez mais
freqiientemente” apesar das ordens dos governadores de que “os
inimigos ndo tenham reuniGes”. : .
Fregilentemente se afirmou que as leis que fixavam a medida
méxima da corvéia representaram uma intervencdo benéfica do poder
a favor dos camponeses. Isto é absolutamente erroneo, pelc menos
para o primeirc periodo, pois na realidade tratouse das primeiras
medidas coercitivas para estabelecer uma nova regulamentagdo tra-
balhista, ainda que elementar. A corvéia, nos campos do senhor,
representou, nfo obstante, o primeiro estigio ds grande direglio
capitalista da agricultura. Neste sentido, ¢ companheiro Pokrovskij
escreve miuitd aceriadamente: “A existéncia indispensdvel de um
tribunal e de uma policia apateceu também, nesta época, pela ne-
cessidade de tutelar a ordem social”, que “antigamente se baseava
no costume”, ou seja, como se disse, em regras puramente técnicas
de organizagio social, em vez de se basear num sistema de dominio

classista, como ¢ o.diteito. Naturalmente, o cronista, quando afirma

T

que os juizes eram chamados a “julgar segunido o  direito”, n&o
suspeita qual era a verdadeira natureza deste direito, porém, para

130. “No.norte da Alemanha, quem era obrigado a pagar © foro (zins)
recebia dois pares de calgas e um par.dé sandalha, depois de que s8
punha patha & lenha no fogo e se ordenava ao violenista que tocasse até
qué o sujeito adormecesse”. {Cf. Jansén e Bezoldl .
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smpreger uma expressao de Mara, Toogque pau wiilives alivbie-o’

O tribunal, come 4 se viu, foi o primeiro “criador” do direito
posifive ¢

we

A legislugdo, consegiientemenie, cspalhou, de maneira revolu
cionaria”, a grupos cadd vez auics de Camponescs, ¢ resultadoes
da submissio, até que, por fim, a servidao da gleba surgiu comoe
uma instituicdo, totalmente legal e, portanto. as leis que determina-
vam a medida da corvéig tornaram-se supérfiuus, o, talvez. mesmo
ilegais. As normas, que favoreciam os camponeses, emudeceram, mas,
latentemente, nio deixaram de existit, Porém, se foi dificil a submis-
sdo do camponés & terra € & corvéia, nao menos dificil foi, mais 1arde,
a sua emancipacio da gleba para destind-lv 4 mantfatura ¢ depois as
fabricas, ou seja, & libertagdo do camponés da terra e da terra do
camponds, que ¢ o que define a transformacao da grande propricdade
latifundidria em propriedade capitalista. Como jé se viu, a econpmia
politica expressa esta passagem da seguinte maneira: mera transfor-
magio da renda, em trabalho ¢ em espécie, em renda e dinheiro.
Porém, esta tltima instituicdo no custou 4 humanidade menos san-
gue ¢ violéncia do que the custou a introdugdo- das duas primeiras.

Analisando, por alto, toda a histéria da época feudal, parece,
por vezes, que 2 linha vermetha que oriénta todo o sistema & a con-
centracio gradual nas mdos do senhor feudal ou do credor (isto €,
do capital), de toda a terra ¢ de todo o gado do camponés, para
depois emancipé-lo, tornando-o livre como um péssaro: convertendo-o
num proletdrio livre para se atirar a um novo tipo de trabalko.
Isto & evidente sobretudo na Inglaterra, onde tudo guanto ia de
encontro aos interesses do capital foi pura e simplesmente eliminado:
“foram destruidss ndio sé as casas e aldeias rurais, como também a
propria populagio”. Que atos legislativos manifestaram este processo?
Muitos fatos sociais assurnirem a forma, & primeira vista inocente,
de Law of Enclosures, da lei que permitia cercar terres ‘comuns, ou
seja, a lei da defesa da terra (em seguida considerada como perten-
cente a0 senhor) das pastagens dos camponeses ¢ da lei sobre o
Clearifig of states (equivalente 80 nosso ucét). Contudo, tornase
patente que ndo restou possibilidade alguma de sobrevivéncia ao

- carponts: piivade das: pastagens para o seu-gado (s € que-zinda.

possufa algum). De fato, foi al que se produziu esta “deputagio”
das. ferras; o camponés ndo péde continuar e fugiu, perseguido pelos
démais, ‘como se fosse um criminoso ot; em -alguns lugdres, como

se fosse uin animal selvagem, As leis revoluclondrias sobre a expul-
sio dos camponeses sdo, pela sua hipocrisia, o -marco histdrico da
era capitalista nascente.
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.. yoluntatiamente. - Durante o transcurso da produg
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Mo obsinte, weislia
cocial ¢ de uma nova discipling du rrabalho. Se, como jd vimos, o
vegine foudal servid-se, om ooy lugares, ndo so de patiadas mus
ramhém de chicotadas, o regime capitalisia USOU somenie us “ratoi-
pides”. A histdria da disciplina inicial do trabaiho assalariado esta
exposta, de maneira exaustivi, 1o primeiro Hivro de O Caprtal: "Us
contingentes expulsos das suas terras, 20 digsolverem-se as hostcs
feudais ¢ ao serem expropriados aos empurrdes e pela forca daquilo
que thes perlencia, formavam um proletariado livie e sem meios de
subsisténcia, que néo podia ser absorvido pelas manufaturas com &
mesma tapidez com gue ¢ram jogados no olho da rua. Por ouiro
lado, cstas pessoas que se viam repentinamente tiradas de seu meio
ambiente, ndo podiam adaptar-se, COM a MESMA rapidez, 2 disciplina
do seu novo estado. E, assim, uma grande parie deles, aos poucos,
foram se convertendo em mendigos, salteadores e vagabundos; alguns
por inclinagéo, porém, & maioria levada pelas circunstincias. Dai que,
em fins do século XV e durante todo o século XVI, foi promulgado
em toda a Europa Ocidental um grande nimero de leis perseguindo
g ferro e fogo «a vagabundagem. Desta maneita os fundadores da
classe operdtia moderna aos potcos foram se vendo castigados, tornan-
do-se vitimas daquilo que eles ‘mesmos criaram & se viram tamibém
eles reduzidos a vagabundos € mendigos. A legislagfo tratava-0s como
delingilentes "“voluntdrios”, como se dependesse da sua boa yontade
continuar trabalhando nas velhas condicbes, jd abolidas”*!

Marx d4, em detalhes, mais adiante, um exemplo das impiedosas
leis contra os ‘“pobres que néc querem trabathat” {chamava-se entdo
oficialmente na Inglaterra Poors aos operdrics, ¢ na Emﬂmgm_
Artnem 408 camiponeses) até o comego do século XVIH. *“Veja-se,
pois, como depois de terem sido violentamente expropriados e expul-

sos das suas terras, e transformados em vagabundos, os antigos

_camponeses eraii forcados, mediante lels grotescamente terrorisias,

i forca dé pauladas, de queimaduras e de tormentos, a adaptarem-se
3 disciplina exigida pelo trabalho assalariado. N&c basta gue as con-
dicGes de trabalho se cristalizem eém um dos pblos como n.mw:mr e no
outto pélo como homens que mais nada tém para vender do que 2
sua forca de trabaltho. Nem basta sequer obrigar estes 8 venderem-se

fo capitalista, 4os

" de” educagio; de-
tradiglo ¢ de nowﬁc.aa.”.mon:m passivamente as @Mwmmmom.mm deste nom:u.m
%_____w_a%omc”noao”m_o__mommaamm_. _Baw.._am._ﬁmm__m__ﬁ_m_amﬂﬁam._,.P.ﬁm_m_a._

zac¢de do processo capitalista de produgdo, 14 -desenvolvido, vence

poucos se cria uma classe: operdria que, & forg

134. Marx, @ Capital, cit. | pp. 524:5,
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todas as barreiras; a existéncia continua de uma superpopulacio
relativa mantém a lei da oferta e da procura de trabalho, segundo
as exigéneias da exploracio do capital, e a cega pressio das condigdes
econbmicas chancela o poder autoritirio do capitalista sobre o ope-
ririo. De vez em quando, emprega-se ainda a violéncia direta,
extra-cconmica; mas 56 em casos excepcionais. Dentro do curso
natural das coisas jd se pode abandonar o operdtio 4 mercé das
“leis naturais da produgiio”, quer dizer, entregue ao predominio do
capital, predominio que as proprias condigdes da produgio criam,
garantem e perpetuam, Durante a génese histérica da produgéo
capitalista, as coisas ainda nfio acontecem assim. A burguesia, que
08 poucos vai crescendo, mas que ainda ndo ests totalmente vito.
tiosa, precisa ¢ emprega ainda o poder do Estado para “regular’ os
saldrios, quer dizer, para mantélos dentro dos limites que convém
aos fabricantes da mais-valia, ¢ para sumentar a jornada de trabalho
¢ manter o préprio trabalhador no grau normal de subordinacio. Este
€ ‘um- fator essencial da chamada acumulagdo -origindria’ 1%

capitalista como. Holands: (1537, 1614, 1649 'TE
_ B -e,.apds ter compilado & lista destas macreditiveis medidas
coercitivas, destinadas ‘a ‘reforgar a nova-disciplina do trabatho, con-
clui: “Estes métodos se embasam, em parte, tal como aconiece com
o sistema colonial, nas forcas mais avassaladoras. Porém, todos se
apdiam no poder do Estado, na forca concentrada e organizada da
sociedade para geelerar, o passos de gigante, o processo de transfor-
-magdo do regime feudal de produgio no regime capitalista, encurtan.
do o8 espagos. A violéncia é a parturiente de toda a velha sociedade
que trqz nas suas entranhas outra nova. B por. si -prépria uma po-

téncia econdmica” 1% . o
- Bste foi o novo direito capitalista inglés, o direito “mais hu-
feno” da histdria. Em geral assemelhae muito a um sistema de

“fatos: sociais” que a casifstica (ou seja, o precedente judicial) trans.

forma em direito, retendo, mais do que qualquer outro, o método
origindrio de formagio do direito que ainda vigorava em Roma, E,
at€ hoje, ndo h4 na Inglaterra um cédigo ou uma compilagio de
leis, ¢ o direito inglés baseia-se ainda nas decisGes do “tribunal

132 14, 16ids; pp. 627:8,

133, Id. ibid., p. 827,

134. {d., Ibid., pp. 6389, _ :

135, CF. ldem, ibidem, p. 220, onde se faz aluséo avs rlbunals, nos
quaie “os senhorés patrbes administravem & justica pata sl mesmos®,
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Marx lembra, ainda, as Jeis semelhantes promulgadas no antigo -

tempo.. Ao espirito destss

O direito continental formou-se aos pouces de maneira diferente.
A grande revolugdo francesa destruiu de um s6 golpe todo ¢ sistema
feudal na Franga e iniciou uma nova era, a era da sociedade burguesa
e das declaragdes dos direitos do homem e do cidadfio. O yltimo
artigo da Declaragio de 1789 afirma: “Visto que a propriedade pri-
vada € um direito invioldvel e sagrado, dele ninguém pode ser
privado, salvo quando, com toda a evidéncia, 0 exija a necessidade
pablica, legalmente comprovada ¢ sob a condicde de uma justa e
prévia indenizagéio”. E o artigo segundo diz: “Estes direitos (naturais
e imprescritiveis) sdo a liberdade, a propriedade, a seguranca e a
tesisténcia & opressdio”,

No infcio desse meu trabalho j& afirmei que o direito civil, ou
melhor, no meu entender, a esséncia de todo o direito estd inserida
no Cédigo Napolebnico, que se bascia na propriedade privada segun-
do o modelo romano, puro, sem - mescla de costumes birbaros, ¢
sem as excrescéncias feudais-candnicas, do periodo bizantino.

A propriedade privada. capitalista ¢ caracterizada pelo - direito

da- propriedade e na.liberdade do trabalho. A p meira é anunciada

& renda da terra ¢ a0 lucro, que se' traduz na liberdade ‘de- disposicdo

como s¢ 18 no artigo 17 da Declaraghio de - 1793: “O direito de

propriedade consiste. nisso: cada um pode dispor ¢omo entender dos
seus bens, dos seus capitais, das suss rendas e da sua indéstria”.
A segunda, ou seja, a liberdade de trabalho, & sancionada pela
proibigio de associages de operdrios, que a revolugio burguesa fran-
cesa considerou como uma restaurac@o -das corporagSes. Os cSdigos
posteriores a0 século XIX, o alemo, o suigo etc., ndo acrescentaram
nenhuma novidade no direito de propriedade privada e da liberdade
de trabalho, . : .

‘Menger descreve bem o fen6meno: “A grande revolugdo francesa
s6 escondeu & desigualdade, mas ndo a destruiu (.,.). Aboliu as

cadeias, mas nfo 4s destruiu”, Foi mais longe do. -que- qualguer
“outra revolugio éuropéia, ¢; ao derrubar o feudalismo, transferiu a

terra: dos senhores feudais para os camporicses por meic de revolp-
¢hes, porém, sancionou o peder absoluto da propriedade privada de
uma maneira nunca antes ocorrida em -qualquer . outro lugar ou

por um esritor burgués do século XV g
! pritdes lois de Montesquien: “O espirito das leis & a
propriedade”. .. .. T T S
- Manuseando com siirpresa todos estes cdigos ‘¢ as volumosas
compilagGes jurfdicas de mais de dois ‘mil anos (da s Dorze Tabuas
em diante), Karner (Renner), tnico jurista sério do “marxismio” atual

da Buropa Ocidental, faz ‘esta consideragio: “Sers possivel que as

Linguet,
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NOArMay . permaneceran  intagtag, Shquanto que as funcoes juridicas
das instituictes mudaram o ponte do se ornarem irreconhecives?”
Exditinarenios este problema mais detalhadamente a seguir, Aconte-
CCU O mesmo com a linguagem  Mgs nds se pode olvidar que se
as refagdes sociais sofreram freqiientes mudancas até S¢ tornarem
Irreconheciveis, contudo, continuaram 4 ser univocas nas relacdes de
exploracio do homem pelo homem.

Porém, jd se aproxima o fim da época do capitalismo,. Desde os
tempos da revolugio burguesa j& se comegava a discutir como e
quando acabaria a época capitalista. Para alguns, delineiase o sonho
utdpico da “igualdade scondmica” num futuro longinquo, enquanto
para outros a superagio da época capitalista € um fato relativamente
proximo, O problema somente tem um significado sério para estes
ltimos, uma vez GUE Os outros escrevem poemas ou novelas sobre
¢ ano 2.000 ou sobre o ano 3.000. & falamos do “movimento
revoluciondrio pacifico oy violento” ¢ ainda deveremos voltar ap
problema. Aqui vamos considersr apenas ¢ modo que possibiliia
extinguir a propriedade burguesa. = _ _

Neste momento; nao & preciso explicar detalhadaments como a
fevolugio francesa solucionou a questio agrdria e como, apés a ficgio
da abolicdo dos direitos feudais na agitada noite de 4 de agosto
de 1789, somente seis levas sucessivas de grandes revoltas CEMpO-
nesas causaram os decretos da Convengdo de 17 de julho de 1793,
dos quais um artigo afirmava literalmente que todos os contratos
feudais deviam ser queimados. Mas, na realidade, os camponeses
franceses jd tinkam realizado pelo fogo a revolucdo, e a Convengdo
ndo fez mais do que confirmar a vitria camponesa. Temporaria-
mente, a classe dos camponeses esteve vitoriosa a0 lado da burguesia;
¢ somente a eontrasrevolugdo unju & burguesia a classe dos ‘proprie-
tarios fundidrios aos quas, por outro lado, ndo foram devolvidas s
terras dos camponeses; unicamente Thes foi concedida uma indeniza-
¢Bo ¢ a sua- parte de terra converteu-se assim ne direito de pro-
priedade capitalista.

O restante da Europa fez a sua revolugdo mais de cingiienta
anos depois e em formas MENos rigorosas. As revolugSes do sé-

eulo XTX. néio: acrescentaram nada. 2 noite: de 4 de agosta. de’ 1789,

ou” séfa, nio .mo.ﬂ.m.a além do tesgate dos direitos feudais. Natiral-
mente, & “revolugio” de 1861 n

-

¢80 -muito “dificil de- apenas uma parte das terras camponesas, foi

ainda mais atrasada. o
Nio h4 exemplo mais evidente do- cardter classista do direito
do que o desenvolvimento da propriedade da terra, transformada, pela

legislacio burguesa, em simples titulo andnimo 3 renda, no caso da
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a Rissia, que terminou comn a libera-

hipoteca. Como i fol mencionado num des sapittos anteriores.
esta tendéncia pars reduzir a propricdade & um mero (gl a0
pariador” doming, em gera), a sociedade burguesa: esty tendéncia
¢ bem expressa pela idéia de “mobilizagaa dos bens iméyels”. Hi
cingilenta anos Marx 4 atribuia ao modo de produgéo capitalista
0 merecimento de ter levado qré av absurdo o propriy concefio de
propriedade du (erra,

Como se realiza a expropriagio dos expropriadores? A este
respeito ¢ interessante fazer uma breve comparagio entre as contes-
taghes feitas pelos principas tepresentantes das duas tendéncias dy
sacialismo alemio, Marx e Lassalle. Lassalle escreveu, como se sabe,
uma obra volumosa, em dois tomos, sobre o direito, Svstem der
erworbenen Rechte, com a qual esperava nao somente transformar as
relagies sociais, mas também mudar radicalmente a ciéncia juridica;
“A idéia que se encontra na base da nossa questio &, pelo seu con-
teddo ¢ pelo seu enunciado peral, apenas a idéia tirada diretamente
do piSprio conceito de direito, da transformacgo {Hinitberfirung) da
antiga condigo juridica numa condigio nova (. . :}.- 8¢ tieste sentido
se¢’conseéguisse construir uma teoria- aceita pela cidneia, ela podetia
dar iima grande cooperagdo, por um lado, para se tornar mais fécil
a transformagdo, e, por outro, para deter a onda de revolta”. Lassalle
propde-se, portanto, o encargo de “estirpar (Herausringung) a idéia
fundamental, politicamente eficiente, que se ¢ncontra na base de toda
a época presente”. Porém, & essércia da sua investigacio ¢ 5 mesma
que, depois dele, foi nesciamente repetida por todos og juristas so-
cialistas, isto ¢, a idéia de que “o curso histérico-cultural de toda a
evolugio do direito consiste em que o campo de agio da propriedade
privada se reduz e dele brota um nimero de objetos sempre maior”,

A respeito da aboligdo dos “direitos adquiridos”, Lassalle pro-
nE..m.%.Bo:mﬁmn..Q&}.&Eﬁmﬁmvu 1) que “nenhuma lsi deve ter forga
retroativa, quando atinge um individuo em seus atos de vontade”,
mas que 2) “pode ter forga tetroativa toda 2 lej que atinge o indi-
viduo sem que medeie um ato voluntirio semelhante, ou seja, que
afete o individuo diretamente em suas qualidades humanas gerais ou

nas qualidades que The sdo reconhecidas pela. sociedade, ou _melhor,

~que o atinfa somente pelo fato de ‘modificar 2. prépria sociedade no

que diz respeito a instituigdes que a ‘sociedade organiza”, .
A obra de Lagsalle nig. atingiu o . fim proposto- porque  ng
consegiiu modificat a_opinido da ciéncia juridica. e nem: mesmo
inflvenciou a consciéncia da classe proletdria. Além disso; particula-
mente & sua teoria dos direitos adquiridos era demasiado ousada
para a burguesia: vimos j& que lhering dissera que também a I6gica
estd subordinada so interesse. Por outro lado, era niuito indecisa
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para s canscidneia o gruvide Levehigau
francesa, nem a revolucho profetdria wriam podido  apoiar-se em
semelhantes concepedus.

: Por sua vez, Marx falz somente de CXPIOpriagdo, isiv &, e
espoliacdo violenta, e se Lngels falu de uma expropriagdo por inde-
nizaglo ¢ o proprio Marx refere-se a um resgate, ™ isso depende de
consideracles de oporfunidade e néo nw reconhecimento do “sagrado”
¢ invioldvel direito “adquirido™.

Com a revolugdo de fevereiro de 1917, na Rissia, continuou
vigendo todo o direito czarista ¢ nem sequer se tocou na “proprie-
dade privada” do monarca deposto (na revolucio alemd ¢ em outras
revolugBes de 1918, foram impostas somas destinadas a indenizar
os monarcas depostos, pelos seus “direitos de supremacia legitima-
mente adquiridos™. Nao ¢ de se estranhar que assim pensem os
cadetes monérguicos . como Miljukov & o seu advogado Kerenskij,
mas n80 foi este o mode de pénsar da maioria dos revolucionétios,
nem mesmo-do grupo daqueles mais inclinados aos comproinissds.

Comprovase isto no seguinte fato concréto, sem importascia
por si mesmo. Como se sabe, o palicio da bailarina Ksesinskeja,
construide com o dinheiro tirado do pove, por Nicolau 11, foi,
juntamente com outros palacetes da “familia imperial”, ocupado
durante a revolugfio pelo povo ¢ entregue ao comité de Petrogrado
¢ a0 comité central do Partido Bolchevista, bem como ao Clube das
tropas aquarteladas, A “proprietdria” conseguiu um advogado que,
por uma pequena soma, propds, perante ¢ juiz de paz “democcrata”,
uma acdo pedindo o despejo dos ocupantes e a restauragio dos
direitos da “sagrada propriedade”. Podia tratar-se, realmente, de uma
controvéesia juridica? Apesar de tudo, com fins unicaniente polfticos
de propaganda, o comité de Petrogrado encarregou os companheiros
Kozlovskij ¢ Badat’ev da defesa dos seus interesses. Foi decidido,
entre outras coisas, que se fizesse uso do conhecido discurso que
Marx pronunciou diante do tribunal de Colénia; “Mas, que enteridels,
senhores, por conservagéo da legalidade? A manutencio das leis cor-
espondentes 2 época anterior e criadas por representantes de interes-

ses “socials - desaparecidos ou prestes » ‘desaparecer significs - somiente
elevar & categoria de lei estes interesses. conflitantes com as neces-
sidades gerais. Nao obstante, a sotiedade ndo se baseia.na lei. Esta
¢ uma fantasia dos juristas. Pelo contrdtie, a lei deve ‘basear-se na
sociedade, deéve ser expréssao dos seus. interesses o das necessidades
gerais qire se originam de um determinado miodo de produgio ma-
terial em eposi¢io ao arbifrio individual (...). No momento em

136. K. Marx-F. Engels, Obras Escolfiidas, cit. XXIl, p. 523.
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Yl a del ndo corresponde mais a0s interesses sOCinis converie-se
apenas aum pedago it de pupel. Nio podeis colocar as velhas
feis como fundamento do novo desenvolvimento social, como também
¢stas ndo podem criar as velhas relacdes sociafs, Essas leis nasceram
com esias relaces ¢ devem também desaparecer com elas (...}, Estg
conservacdo da legalidade procura transformar os inferesses privados
tm interesses dominantes, quando precisamente esses interesses pei-
vados j4 ndo dominam; tenta impor & sociedade leis condenadas pelas
proprias condicdes de vida desty sociedade, pela sua maneira de
obter os meios de vida, pela sua troca, pela sua producic mate-
rial (...}, Deste modo, ela entra em conflito, a todo instante, com
as necessidades existentes, freia a troca e a inddstria, prepara crises
sociais que irrompem em revolugdes politicas. Eis aqui o verdadeiro
seitido do acatamento e da conservacdo da legalidade. E aqui,
senhores, vds tomais como base. precisamente esta frase da’ obediéngia
4 legalidade, que se apéia num engano. conscients. ou- ium ..mio.mnmmno
inconsciente™.> Mais adiante, a respeito do- governo deéposto, diz
Marx: “Quando uma revolugéo iriunfa, podem ser enforcados os seus
inimigos, mas ndo deve ser pronunciada contra eles uma sentenca

+

judicial, Podem ser destruidos os inimigos vencidos, mas ndo é ne-
cessdtio condend-los como criminosos. ApSs uma revolugdo ou apds
uma contra-revolugdo nio se devem aplicar as leis destituidas contra
05 defensores destas mesmas leis. Tal € a vil hipocrisia da legalidade

que v0s, senhores, niio deveis sancionar com a vossa senteriga’, 138

N#o percamos tempo em dizer que a causa foj juridica e frreme-
diavelmente perdida perante o “tribunal revolucionario” {mas o pals-
clo ficou, apesar d¢ tudo, nas mios do Comité de Petrogrado) &
que a finprensa burguesa acusou por todos os. mejos o companheiro
Kozlovski; porém, mesmo os juristas social-demiocrasas zombatam
das “teorias anarguistas dos companheiros Stucka e Woﬁoéxm:.
Fui eu que, precisamente, entreguei ao Comité executivo de Petro-
mwmao 0 texto do discurso de Marx, para desmascarar aqueles mar-
Xistas ignorantes, . T
... Tudo. ficow eomo. . dantes & foram promulgadas ‘novas leis evi-

“dentemente com fins cotitra-tevoluciondrios, soriente nagueles setores

do direito qué o povo se impusera 2 si mesmo de fato, ou, comeo
diziam o5 nossos pseudo-revoluciondrios, tinha criado anarguicamente
as suas instituicdes revoluciondrias, por ‘exemplo, no sétor das comu-
nidades locais. £ guando os caniponéses, mediante a -ocupacio,
aniquilaram a propriedade privada dos ‘latifundisrios, ou qitando

137. M., ibid, vol. Vi, pp. 259-60.
138. | Id., iid., p. 256.



simplesmente ameagaram recorrer & insurrei¢do, os ministros do inte-
rior, socialistas revolucionirics e social-democratas mencheviques
enviaram as tropas pata sufocar semelhanie anarquia,

Chegou assim a revolugdo de outubro; o poder passou para a
classe operéria e para a classe dos camponeses, seus aliados, ¢ desde
0 primeirc momento os sovietes aboliram a wnow:mam% privada da
terra. Porém, onde a revolugiic social havia sido mais bem preparada,
ou seja, nas grandes fdbricas, a nacionalizac@o s¢ se processou aos
poucos. Naturalmente, o poder soviético nfio podia deizar que vigoras-
sem, nem um dia sequer, as leis anteriores, no seu conjunio, porém,
mesmo 8 nogumswmw% mais conscientes ou nio pensavam nestes

~problemas “contra-revolucionrios”, por serem juridicos, ou entfio, ©

que é ainda pior, consideravam o direito como um tabu, E quando-

apresentamos um projeto para abolir ¢ velho tribunal, qué ainda
vigorava medisnte um decreto do governo provistrio e das leis
czatistas, estes companheitos fizeram-nos a objecdo de que nfio s¢
devia criar um novo tribunal antes. de- terem sido Ecaﬁmmamm a8
leis. com. &s quais este tribunal teria de julgar. Lembramos em vdo
que, na Franga, o Cédigo Civil tinha sido promulgado somente em
1804, ou scja, quinze anos depois do infcio da revolugho; foram
necessdrias duas semanas para convencer os companheitos indiferen-
tes, & 0 Decreio n° 1 sobre o tribunal popular foi apresentado ao
Conselho de Comissdrios do povo (e nc ao Comité Executido ceniral

pan-russol}). Mas ndo pensem que, desta vez, a concepglo marxista
revolucionéria do direito saiu vitoriosa; ndo: ndo podia vencer porque:

134

ndo existia, ¢ acabou sendo vitoriosa a ficgiio do direito “intuitivo”
de Petrazickij.'”
N#c obstante, enquanto na mente dos revoluciondrios ttiunfava

a concepedio burguesa do direito, nos fatos vencia a revolugio. A his-

térica férmula que conseguiu eliminar o direito burgués na Rissia -

(Decreto sobre o Tribunal, art. 5.° diz: “Os tribunais focais (ou
seja, populares) decidem as causas em nome da RepGblica russa e
nas suas decisGes e sentencas seguem as leis dos governos depostos
- somente enguanio mﬁnm ,«ma néo tertham sido Bcamam& pela revelugio
¢ -nio se oporhdm . V¢ NSCienciL. jurt-
dica revoluciondtia. Zoﬁm. considetane-se Rﬁummamm Noamm as leis con-
‘trérias a0s.decretos do Comité Executivo central do Soviete de depu-

tados aﬁﬂmnom, soldados ¢ camponeses ¢ do mcéano o@m& oe

5_.."_ 9 A. Luniacarskij, A révolugdo e o friburial, em Pravda, a® 193
(1.2 de dezemibro de 1917); este artige foi quase decisivo para a aprovagio
do Decreto.
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- privada, que se. tinha. realizado ¢ mnmﬁﬁamag»o

camponés, assim como 20$ programas minimos do partido cperdric
social-democrata russo ¢ do partido soclalista revoluciondrio”.
Instintivamente, individualizamos entdo esse sentido do dominio
e de interesse de classe, que, depois, colocamos como base da nossa
definiciio de direito, ¢ gragas a ele tornamos inofensivo o conceito
burgués de consciéncia juridica, ao qual, assim, se deu um significado
contrdrio e concreto. Porém, os militantes do partide operdrio so-

cial-democrata russe e do partido socialista revoluciondrio zombaram

muito da dltima parte do artigo (¢ entre eles estavam muitos comu-
nistas atuais). Para melhorar a nossa situagfo fomos obrigados a
buscar apoio diretamente em Viadimir Ilich, afirmando que a idéia
era sua e que ele a aprovara. A sua autoridade melhorou a nossa
posicio, mas ndo teria sido necessério o nome de Ilich numa disputa

- relativamente modesta se jd entfio tivéssemos tido uma concepcio

verdadeiramente revoliciondria do direito. Engels, por exemplo, es-
creve: “O- que foi dito naturalmente. nda- significa que. os socialistas
s neguem a apresentar %ﬁ.&&am& reivindicagbes de cardier juri-
dico. Sem tais REE&nmmcmm nio ¢ possivel um ﬁmﬁao socialista
ativo, da mesma maneira que, mm_.mmgmﬁo ¢ impossivel um ﬁmuamc
politico. As reivindicagSes que se originam dos interesses gerais de
uma classe s6 podem ser efetuadas conquistando-se o poder, por parte
dessa classe, apés o que as suas pretensbes passam a ter validade
legal. Qualquer classe em luta deve, por isso, formular as suas
pretensSes como refvindicagbes de cardter Ezmao sob a forma de

. pfograma” 1%

Se 2 obra fundamental do companheiro Lénin sobre ¢ Estado,
escrita em julho de 1917 durante o seu exilio, tivesse sido publicada
antes da tevolughio, e se os companheiros tivesserm conseguido ante-
cipadamente assimilar o pensamento correto de Marx sobre a revo-
tugdo, haveria mais nm&dﬁ sobre © direito. Ao contrério, fomos
obrigados a fazer muitas tentativas, e até hoje ainda ndo possufmos
normas e formss satisfatérias do novo direito de classe.

Foi dificil abolir a ?ounmnm% privada, contudo era preciso
faz&-lo, ou melhor, foi necessario mmnﬁomﬁ 8 ougsomc da propriedade
~Todavia, -a luta
de classés em torno da wawnmm de privads nio ‘acabou em 25 de
outubto (7 de novenbro) 4 1ifio terminou até. lioje. Foi necessério

renovat alguns decretos e 5o passaram-a vigorar, de “fato, na-segunde

ou. 5605 véz. Por que m.mmmo.w woﬁzm 08 wﬂuﬁam ‘dectetos limi-
faramse freqi mnﬁaman 4 ‘preparat o ﬁmuuomo, owﬁmw&mnanma i

programa e apenas os cases individuais mo_.ma considerados verda-

143, K. Marx-F. Engels, Obres Escolhidas, eit., XX}, p. 515
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HEOlrnaram

MREER I [N : EACRIEL ey
a> condicGes que tdnham sido criadus, fornowse um elemento revaly-
i ralizado o permanente classe, ainda
Ve, renasee: o captiabsmo, na pior das suas foemas,
de capitalismo calculista. susienis uma fua violenta.

O comunismo empenha-se, cotietanto. simplesmente em desco-
brir o caminho para estimuolar a iniciativa ¢ a atividade awonoma
das massas procurando obter os instrumentos de uma nova disciplina
do trabalho. Era necessdrio destruir as velhas relagdes de produgdo,
porém, falta sinda uma nova organizacio pasa substilu{das. Ceria-
mente, ter-se-ia incorrido em erro quem anulasse. com um simples
parecer, todo o passado, buscando, por assim dizer, a “normalizagio”,
ou seja, declarando normal ou mesmo legal a nossa rufna puramente
russa, que se explica, de certo modo, pelas condicBes exclusivamente
russas do nosso atrasc. Porém, enganam-se miil vezes Os sonhadores
ocidentais que julgam que semelhante ruina ndo os atinge: Cabe
responder a eles: A rufna caird também sobre. vocés ¢ talvez. lhes
seja_miais grave ¢ pior se nfo aprenderem oportunamente as lighes
da Rdssia Soviética, tirando as devidas conclusdes.

Esta breve descrigio & suficiente, a meu ver, para definir a
fungio revoluciondria do direito, tal como Marx a destacou a pro-
posito da Tegislagdo operaria. Como o direito de uma classe ascen-
dente, tem grande importéncia criadora nos momentos de mudanca
decisiva, mas, como o direito de uma classe dominante em decadén-
cia, tem apenas um sentido contra-revoluciondrio, B necessaric, no
momento atual, ter em mente especialmente as palavras de Engels
sobre a concepeio juridica como concepgiio burguesa do mundo
em geral. . .

Néo se deve supervalorizar a importincia do direito e da lei
como fator revoluciondrio, ¢ muito menos supervalorizar a sua
fungdo. Por fim, é necessério que se note, devidaments, 2 correlacio

e

existente entre o conceito de “direito” e o conceito de “let

ClOngGrie §
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CAPITULO i
DIREITO E LE!

Direito e lei: por que esta contraposicio? O direito, objetiva-
mente, como dizem os juristas, € precisamente a lei, ou seja, o conjun-
o de normas ou sistemas de normas ou leis juridicas. Porém, i o
filésofo L. Feuetrbach escrevia: “Originariamente, nio & o direito gue
deriva da lei, mas a lej que deriva do direito”, E, como ji se viy,
um jurista romanro afirma expressamente: “Regula est quae rem,
quae est, breviter enarrat: non ut éx regula ius summatur, sed ex
iure, quod est regula fiat” %

Considerande tudo o que j4 dissemos, torna-se desnecessario
evidentemente discutir as opinides da escola juridica pura, que coh-
sidera & jurisprudéncia unicamente como técnica do verdadeiro e
do justo, que dita normas para destinar a cada cidaddo a parte que
lhes toca de verdade e de justica, ot que ¢ria industrialmente esta
verdade sob a forma de cédigos ou de leis individupis. Para que
ndo haja divergéncias entre a verdade e o direite (lei) idealizoy-se
um instrumento complementar, auxiliar, o tribunal de segundo grau,
que explica com clareza todas as “obscuridades, falhas ¢ - contradi.
¢bes” de que se reveste uma lei onicompreensiva, 142

..u_._z.___»_a.ua__ﬁo_:_mm_.m”.__m__a:._.mxu_nm_maxma%ﬁ_o.n&_.mm____.._‘__%_q_w.xn._&q
deriva da lel, mias; pelo contririo, a lei deriva do dirsito exlstente,

142, Néo me refire-aqui, spends, a0 nossc extiito Senado governamen-
tel, .que ndo era dos piores, Laskine (Der juristische. Sozisfismus. Dokiimente
des Sozialismus) Cita as seguintes palavras do -presidenits. dz2 Coiir: de
Gassation da Republica Francesa: “Compete 20 juiz aplicar o texte da fei
de uma ‘maneita liberal e humana diante da resiidade e das necessidades
da vida contempornéa”. O .autor bem moderado ndo pods abster-se de
ohservar: “Mediante interpretacBés sutis ou, expressio de Mater, hip-
critas, propbe-se elimiinar do direito vigente o significado social que Ithe
& estranho”.
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