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NCra, milita aquela doutrina que caracteri-
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’ autores c.‘ntcndem que a aferigdo da violéncia relativamente
aos atos a titulo gratuito (testamento, doa
tenha de exigir que as ameagas apresentem a n

» no direito brasileiro
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O extorquiy
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4 para obge
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1do nj

» Faz3o para esta distingdo
Coagao como defeito dos ne-
0s, sem distingdo, portanto.

92. SIMULACAO (REMISSAO)

Nao ha na simulagdo um vicio do consentimento, porlque o quer:cr uciz ;
agente tem em mira, efetivamente, o resultado que a declaragao pr
' : defeito do ato, ou um daqueles que a
realizar ou conseguir.-Mas ha um de J s ’ra) T s e due
doutrina apelida de vicios sociais (cf. n° 88, supra), p :
o y A de e a ordem legal, em relagdo ao
formidade entre a declaragdo de vontade € e realiza,c M
jo da técnica de b
resultado daquela, ou em raza ua bt d0es
simulag&o er(rl1 celebrar-se um ato, que tem ipaé enf;%?g:ﬁ;; aue, 1
: i iuridicamente dev :
3o visa ao efeito que jundicat el g e Bz
Verdage’(?' a?o\r/lalmente o direito brasileiro abrangia r:: 2:211?(;10 eradon
b
feit liraa(;g a0 interesse das partes, € tratava-a, zzdgu p;ra o direito ale-
eito lig O Cédigo de 2002 propendet g
da anulabilidade do ato. - causa de nulidade (art. 167).
mdo (BGB, § 117), considerando-a co
2

52 Digesto, Livro IV, tit. 1L, § 9-
33 De Page, n° 62.
54 Capitant, loc. cit.
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Ireéspeito a nova sistemética, remetemos ao n° 109.

N in
aprofundadas as reflexdes acerca da matéria. S Onde Teg
dm

93. FRAUDE CONTRA CREDORES

Vl’c.:io social que ¢, a fraude contra credores € um defeito :
Caracteriza como falha no consentimento. Este S€ conservy Semqél.e IfaO.se
de ordem interna ou externa, formulando-se a declaragio de vo;famrbios
consone“.mcia com o designio do agente. Onde, entdo, ha o elememode o
categoriza como defeito do negécio juridico & na desconformidade ?luea
apresenta entre a declaragdo de vontade e a ordem Juridica, oy, mais%r:cs'e
samente, no resultado antijuridico da emissio volitiva. "

‘A fienominag:e”lo do defeito — fraude — é uma especializagio semanic,
do direito moderno. Pelo romano fraus designava procedimento malici,
SO, quer se apresentasse sob a modalidade do dolo, quer da fraude propria-
mente dita. Esta confusdo atingiu no passado o nosso direito positivo, visto
como o Codigo Comercial de 1850 empregava o vocabulo como sindnim
de simulagdo.> Teixeira de Freitas com precisio delimitou o conceito de
fraude e estremou-a dos demais defeitos dos negdcios juridicos, de sore
que ao ser elaborado o Projeto e votado o Cédigo Civil de 1916, jé noss:
doutrina sabia destacar com clareza as falhas da declaragio de vontade,0
que a doutrina francesa nem sempre fez com precisio cientifica®

Fraude €, pois, segundo os principios assentados em nosso direi
em consonédncia com as ideias mais certas, a manobra engendrada com?
fito de prejudicar terceiro; e tanto se insere no negdcio unilateral (casoem
que macula o negécio ainda que dela ndo participe outra pessoa) COH;E
se imiscui no negdcio bilateral (caso em que a maquinagio ¢ C(.,nc’er'taos
entre as partes). Distingue-se dos demais defeitos dos negéciqs juridic os'
Difere do erro, em que o agente procede com pleno conheclmerltoc .
fatos: do dolo, em que, neste, o agente é induzido a engano de .Cl?éncia
sulta a declaragdo de vontade; da coacdo se distancia pela_ IH?XIZ,O 0
do processo de intimidagéo, que é elemento desta; com a siFH aiegégio
se confunde porque nfo h4, em sua etiologia, o disfarce pard fmais. Ng
juridico, que se apresenta caracterizado nos seus extremos 2

55 Clovis Bevilaqua, Teoria Geral, § 55.
56 Teixeira de Freitas, Consolidagdo, art. 358 e nota.
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10 Oy ulhciu, lurtando.
e Monio do deve '
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a mteng: 5
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o devedor traga a inteng o delibe »
di); basta que tenha
certa semelhanga ent

ar aos credor

€S um re-
lhes a P

Karantia geral que
CUS requisitos g5 4 ma-fé
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» DI )fl UM prejuizo a terceire, Maiy
acudade cientifica na o, o i
i e rucnt,lAh(,a, Nao s¢ exige que
Cat |‘.~.¢n Preyuizo (animus nocen-
gl,lr 0 dano.”” H4, sem davida,
oy A0, porque em ambas o agente
. ) 1] 3
AN Y ’ 1CiOCio pndc resullar (simulagéin), ou resul-
semy de) um dano a terceiro, Mag ndo se confundem o5 dois
. % 3 . . ). v e X ' { ' ‘s ‘
|n.sl||l|ln.'s,1 pnllqm, pela stmulagio a declaracio de vontade se disfar¢a na
conseeugdo de um resultado que tem a anmréne: cgocial
comeniio e um resu ¢ ' quc tem a aparéncia de um ato negocial deter-
[} . ¢ < ‘: g ’ A wr . sev s A ’
, eng a Iraude o ato € real, a declaragio de vontade estd na

conformidade do querer intimo do agente, tendo como efeito um resultado
prejudicial a tereeiro,

A consciéneig de prod

an rea fraude ¢ g simuly
procede maliciosamente

Ocorre frequentemente a fraude quando, achando-se um devedor ase
soberbado de compromissos, com o ativo reduzido e o passivo elevado,
procura subtrair aos credores uma parte daquele ativo, ¢ neste propdsito
faz. uma liberalidade a um amigo ou parente, ou vende a vil prego um bem:
qualquer, ou concede privilégio a um credor mediante a outorga de garans.
tia real; ou realiza qualquer ato, que a ma-fé engendra com grande rigueza
de imaginagao.*™ Afirmamos que inexiste aqui um vicio do consentimento,
porque o agente assim procede, porque assim quer, sem que a.dcclara-
¢do de vontade sofra uma distor¢do que a c'olo’ql.w em dlvcrg?nm'a‘ fﬁm 0
querer interior. Mas, nao podendo a nrdcjn'n Jund1ca C()Tpﬁdccf:r-‘.s: ;znm_
processo desleal, acusa esta emissio volitiva dci l.mpcrlug.,‘a‘('), €, €S ri(cm
do o processo defraudatorio como figura cspfzclflﬁaldc defeito no nego
juridico, concede a0 prcquicado a¢do p'a};a. l';:l\:(]id_t:,)ao i oferece

Em razdo do principf() da fc{sgomev;lorcs (,.luc compdem o seu lado
a0s credores, como garantia gcncrlcd? |(‘).s O e modiante a cxcus-
ativo, de sorte que, a todo tempo. Pf)hﬁflm il da}uslica. Constitui fraude
siio de um bem que dali retira, por interm¢

¢ (3 vedor, /
diminui¢do maliciosd levada a e'iclto pc(ljo gzircit(};
3 Ql‘alcar aqucla garantia, em detrimento dos
esle

ato em si de reduzir
constitui fraude, portanto, 0 fato em 3 e

contra credores tod
com o proposito de d
creditorios alheios. Nao

e ———————————————————

; b T i1, § 98 o neulanger, Traité, 11,0 1.417.
o0 Ruggiero® Maml.( 'I.sLl::fz;;mn“ 256; planiol, Ripert € Boulange
58 Colin ¢ Capitant, Cours, 11 1=
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o devedor o seu ativo patrimonial, seja pela alienagdo de um bem, Sefa pel
constituicdo de garantia em beneficio de certo credor,~seja pela SOluc;égeda
débito preexistente. O devedor, pelo fato de 0 ser, ndo perde a libefdadz
de disposigdo de seus bens. O que se caracterl?zg como defeito, ¢ S0fte
repressio da ordem legal, é a diminui¢do mc-zlzczosa do patriménio, em.
preendida pelo devedor com danimo de prejudicar 0s demais credores, s i
com a consciéncia de causar dano.

Procede fraudulentamente o credor que gratuitamente aliena bepg ou

remite divida, quando o faz em estado de insolvéncia, ou a ele se redyz
em consequéncia do ato. Desde que ao tempo da declaragio de vontade 0s
valores ativos do seu patrimonio sejam ou se tornem inferiores aos valoreg
passivos, ndo tem o devedor a faculdade de fazer liberalidade, e incorre ny
acusagdo de procedimento fraudulento se as realiza. Ndo h4, por isto, inda-
gar na alienagdo gratuita se o beneficiado conhecia o real estado do agente,
O Cddigo atual eliminou toda indagagdo de cunho subjetivo, incorporandg
no contexto do artigo 158 a clausula segundo a qual ndo ha cogitar se ¢
agente conhece ou ignora o estado de insolvéncia. O que cumpre apurar,
exclusivamente, € se o patrimdnio do devedor € ou tornou-se insuficiente
para atender aos seus débitos. E ndo ha mister provar que o alienante es-
tava de ma-fé. Basta precisar este estado de insolvéncia, situar o negdcio
dentro dele e apurar que o credor prejudicado ja o era aquele tempo, pois ¢
evidente que aquele que se tornou credor posteriormente a alienagéo gra-
tuita ja encontra o patrimdnio desfalcado, e ndo tem de que se queixar.

Se 0 negdcio incriminado € oneroso, sera de mister verificar-se, além
do dano e da insolvéncia, o conhecimento de tal estado pelo coparticipante
no ato, seja este conhecimento especialmente evidenciado, seja presumido
da notoriedade da insolvéncia (Codigo Civil, art. 159). A diferenga en-
tre uma situagdo e outra € sensivel; se o negdcio & gratuito, sempre &2
diminui¢do patrimonial e sempre redugdo de garantias, somente podel™
do pratica-lo quem com isto ndo impde prejuizo aos credores por mantr 5
integra a sua capacidade de solugdo das obrigagdes: nemo Jiberalis ﬂi”
liberatus;* se o negdcio é oneroso, pode importar, ou ndo, em redug®
patrimonial e restrigdo de garantias, mas em todo caso o coparticipant® d(; |
negdcio ndo recebeu um beneficio, porém ofereceu uma contraprestﬁ@aom-
vantagem que auferiu. Além destes argumentos, os escritores acrese®™"

59 Clévis Bevilaqua, /oc. cit.
60 “Ninguém pode ser gENeroso, se ndo estiver livre de dividas.”
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bem o adquirente :
que seja convencj :
dulenta do devedor & ncido de cumplicidade na manobra frau-

Equipara-se 3 alj 3
alienacio i :
. o %40, para efeito de se reputar in fraudem credito-
» O pagamento ao credor qui fari n -
Civil, art, 162, O an quirografario de divida ndo vencida (Cédigo
. : rti 1 SR :

) $ g0 refere-se a0 pagamento em dinheiro. Nio cogita
de uma dagdo em pagamento. que d '

p » quUe deve ser colocada no plano da alienagio
onerosa de bens, e, como tal, tratada.

Na mesma linha de ataque devem inscrever-se as garantias que o de-
ve.d(?r’m.solvente d€ a algum credor (art. 163), destacando bens que seriam
privilégio geral de todos para assegurar os direitos de um s0, bem como as
redugdes indiretas no acervo patrimonial, tais como a renuncia a direitos |
ou a recusa de heranga, que, se ndo importam em retirar do patrimonio
bens nele existentes, significam impedir que para ali se encarreirem valo-
res ativos que os credores encontrariam para garantia de recebimento.

Os atos fraudulentos so atacaveis pela agdo denominada pauliana ou’
revocatoria (as vezes chamada rescisoria), que nos vem do direito romano,
onde foi criada pela atividade do pretor. A principio tinha carater penal e
era dirigida contra o terceiro que se houvesse prestafflg as mapobras fra:ll-
dulentas do devedor; depois veio a ser contra 0 Fiongtano que t1vessz tlradO.

. . : - icio, 0 réu era condenado
proveito do delito cometido pelo devedor: No inic r,ia se o0 bem indevida
sroe 1 3 A cum 3
a uma pena pecuniéria, cuja execugao nao 5e P :
: tituido ao patriménio do devedor ¢ mais tarde,
mente desviado fosse res

nio obstante a sua natureza pessoal, a a¢d0 paulians a?@?g&if;fg?g
uma actio in rem, tendo por objeto 2 puhda; . dgorief»%(]);:\)ze ela revestir os
recuperagdo da coisa pard 0 pattifuGoio D Tve recior prejudicado, que ja
 seguintes requisitos: a) deve ser proPo.stz} pe’o (i:nado pois o posterior néo
o fosse contemporaneamente a0 negdcio incrim '

e o dano 2 evitar.”

]. Riperte Boulanger, n* 1.433 ess.; Coline Capitant, Cours,
ol, lpe [

61 “Ambos disputam sobre
62 Ruggiero, loc. cit.; Plani

o . . er, loc. cit.
63 ?Zo?iiloc; Capitant, /oc. cit.; Planiol, Ripert € Boulang
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0 o patrimonio a -

e _de e s, i?car, 14 chs()e?tgﬁzeiizgaicjjntra% devedor init?fjsrz?;r X
g T o b? pc(zrlebrado a estipulag@o incriminada, ou tefceir’o&sl
O e e procedido de mé-fé (Codigo Civil, art, 161); ¢) e
adquirentes que hajam procedido de - 0 GUC.0 Tehe m
o autor de provar o eventus dami, isto ¢, op 1) lq " g f) cons;.
derado fraudulento lhe tenha causado, pois que a anulagao do negécio g,
tem por objeto punir o que a aliena, porem reparar o prejulzo dos que Sﬁ."
indiretamente atingidos pela disposi¢ao, &, assim, para ter a legitimayi,
ad causam é mister que o credor, autor na ,agtlo revocatoria, prove ter
sofrido um prejuizo efetivo, € ndo que o negocio poderia, em tese, ser-|he
danoso; d) tem de provar o estado de insolvéncia e, se for oneroso o ato, -
o conhecimento real ou presumido dessa situagdo pela out'ra_ parte, o que
requer, como condi¢do de admissibilidade da agdo revocatoria, a vgriﬁca-
¢do daquele estado, pois se 0 autor encontrar outros bens, no patriménig
do devedor, suscetiveis de penhora, podera pagar-se pela excussio deles, ;
sem necessidade de revogar o ato; €) o consilium fraudis, quando oneroso
0 negocio juridico, ou seja, o concerto realizado entre os que dele partici-
param na ciéncia do estado de insolvéncia, circunstincia que, repitamos,
¢ dispensada se o negdcio fraudulento é gratuito, porque entdo traz em si
a presungdo de ma-fé.%

O efeito da anulagdo € repor 0 bem no patrimédnio do devedor ou can-
celar a garantia especial concedida, de sorte que sobre o bem restituido ao
seu carater de garantia genérica possam os credores disputar em concurso
e efetuar rateio (art. 165 do Cédigo Civil). O alienante ser4 compelido a
repor o que houver recebido. Havendo o Cddigo de Processo Civil de 1973
substituido o processo de concurso de credores pelo instituto da insolvén-
cia, a restituicdo do indébito far-se-4 a beneficio da massa sobre que recai
a execugdo contra devedor insolvente (Cédigo de Processo Civil, arts. 748
¢ 5s.). O Cédigo deveria afeigoar-se & nova sistemtica processual, em VeZ
de repetir lltf,ralmente 0 modelo de 1916, no caso superado.

Mas, nilo tendo ainda o adquirente Pago o prego, desobriga-se ¢ evitd
a rescisao do negécio, mediante o seu depésito em Juizo e convocagdo d¢
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do bem, aj .
Corres 4 a‘élda que 0 prego pago seja inferior. Tendo-se como real o que lhe
il cli;)r; 9al 20 mercado ou em confronto com outros analogos. O Cédigo
CX1g1a que, feito o depésito, fossem citados todos os inte-
ressados por edital. O C4d; i
de citagdo, au d. 10 deixa agora ao processo a escolha do modo
» qU€ pode ser pessoal se todos forem conhecidos (art. 160). Nio
basta, entretanto ue 0 adau; .
‘ . > que 0 adquirente oferega o preco da coisa. E mister que o
deposite efetivamente (art. 160 ; o = . .
Via de reara . » paragrafo tnico, do Codigo Civil).
. fegra, Somente os credores quirograférios podem intentar agdo
pauliana, pois os privilegiados i4 encont : .
créditos, bens desgpand DS Jaencontram, para garantia especial de seus
0.5 Maas Stacados e individuados, sobre os quais incidira a execu-
. ne: s, se .Tlorma?lmente 130 necessita o credor privilegiado de revogar
o ?OCIO praticado in fraudem creditorum, ndo esta impedido de fazé-lo se
ili o x , : )
. 'an::1 em s;u’ favor OS requisitos da agdo pauliana, entre os quais a exis-
rencia do prejuizo, pois bem pode acontecer que as suas garantias sejam
Insuficientes, € o crédito, no que exceder delas, achar-se desguarnecido.
. Deve-se, ainda, considerar que 0s negdcios ordindrios, indispensa-
VEIS a manuten¢ao da atividade regular do devedor, tém por si a presuncio’
' da boa-fé. A insergdo do artigo 164 no Cédigo, reproduzindo o correspon-
dente de 1916, era desnecessaria. O estado de insolvéncia nio converte o
devedor em um incapaz. Continua ele com a sua vida normal. Assim, o
pagamento de divida ja vencida ou a constituigio de novos débitos, ainda
que revestidos de garantias, sdo insuscetiveis de anulagio, salvo se prova-
do, em ilusdo da boa-fé presumida, que se celebraram fraudulentamente. .
No direito empresarial ha um mais acendrado rigor no tocante ao de-
vedor que procede in fraudem creditorum, porque a atividade empresarial
repousa essencialmente no principio da boa-fé, e ¢ razoavel que a lei per-
siga mais ativamente o empresario que desvia, do giro dos negdcios, bens
que sdo garantia de seu credito, ou que rompe a par conditio creditorum
por via da concessio de garantias ou antecipagdo de paggm;g(t)(; aum cige(-)
dor. A Lei de Faléncias (Lein° 11.101, de 9 de fevereiro de 1 éaﬁs: .
b 2 x Sri roposta pelo administra-
e ss.) disciplina a agdo revocatoria que deve Selc'lp P rpual er credor
dor judicial em beneficio do conjunto dos credores, por qualq S
N RT de 3 (trés) anos contado da decretagéo
ou pelo Ministério Pablico no prazo de .
P 3 dicoes da agdo revocatéria na
da faléncia (art. 132). A agravagao das condigoe ¢ :
Anei 3 e se dispensam para alguns atos 0s extremos da actio
G e . ; anulagdo dos contratos Onerosos subordina-se
pauliana: assim € que, S€ a _ |

~ - Cl6vi ila loc. cit.
65 Teixeira de Freitas, Doutrina das Agbes, § 54; Clovis Bevilaqua, lo¢
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a0s requisitos normais da agdo rescisornad p or fr.::lude contra credoreg ,
5 : raticados pelo falido € determinada, tepp,
revogagdo de outros atos p 4o dos dETERT: SETE Bivmtin. a oy
nio o contraente conhecimento do estado do ’ d! o4 neio Intency,
deste fraudar os credores, tais como, pag?m?nto de l.Vl(.ia~na0 vencidy
realizado dentro no periodo suspeito da fal’er}c1a; g constlt}llgao de direitog
reais de garantia dentro desse termo, s¢a divida foi contraida antes; og aty,
de liberalidade, salvo quanto a donativos de peqt;leno val?r; a rentlineig §
heranca ou legado até dois anos antes da declargg:ao da falenc:@; a restityj-
¢ao antecipada do dote; a venda ou transferéncia de estabelecimento feity
sem expresso consentimento ou pagamento de todos os credores.
Fraude & execucdo. Da fraude contra credores distingue-se a fraude
& execucdo, que assim se considera (Codigo de Processo Civil, art. 593): ],
quando sobre os bens for movida a agdo real ou reipersecutoria; I, quan-
do, ao tempo da alienagdo, ja pendia contra o alienante demanda capaz de
alterar-lhe o patriménio, reduzindo-o a insolvéncia; I1I, quando transcrita
a alienagdo depois de decretada a faléncia; e IV, nos casos expressos em
lei. Diversamente da fraude contra credores, que torna o negdcio anulavel,
como acaba de ser visto, a alienagdo em fraude a execugio € absolutamen-

te nula,®" ficando os bens sujeitos 4 execugio (Cédigo de Processo Civil,
art. 592, V).

94. LESAO E ESTADO DE PERIGO

Or%g{narllo de uma interpolagdo levada a efeito quando da codifica-
ustinianeia sobre os textos de duas “Constituigdes” dos imperadores

leci imili Tt '
oo d(:1ar%o‘e Maximiliano,® o instituto da lesdo tem passado pelas mais
1adas vicissitudes desde sey aparecimento até os noss

¢do |
Dioc

os dias.

——l

66 Cf. sobre a acj . -
Bt Fa}é:g?: ;e\r;?sc;;éna No regime falimentar- Miranda Valverde, Comem‘drws,g
p Less; Bonelli, De; Falimento, 1, n* 370 e ss.; Ripert Tmff

Elémenraire de Droi
- i COmm ] o0s arid
32‘”? 0 Comercial, vo, 1y, ;gi nna 25&226 e ss. da edigdio de 1951; Bento &
vis Bevil e » N 86 e ss. 1
ot ildqua, Comentariog ao Cédi - rvagio %
ilear de Castro, ¢ 1go Civil, vol. 1, ao art. 106, Obse ;

omentdgri ‘g ) sim”
bo Nonato, f; raude ¢ 108 ao Codigo de Processo Civil, vol. X, n° 81; 0%
Os textos sdo do C¢

IO, maijg impoﬂante

67

68 d?ntra Credores, p.
180, Livro IV, i . ’ "
Na criagio da res;: XLV, frs. I e VIII, de onde veio pard 4,

1sd0 lesionaria, 0 nome de “Lei Segul <

primé”
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Pode-se g :
eneric .
sofre amente definir Jegy :
na conclu £530 COMO 0 prejuizo que um

; a0 de um atg p ————~"L0 0 Prejuizo que uma pessoa_

N €goci
te entre as prestagdes das dond 1al, resultante da desproporgio existen-

Tendo surgj i "
urgido Primitivamente ng ¢

fazimento do contrato quande 0 co a@w, levava ao des-

- : mpra do
L113120 I€CO que a coisa valia no tempr()) Sl e o Ei‘&'l"'n}'q[‘z’i’dg 2
elaboracao a que esteve SeMpre presente a inspiracs :

moralizagdo dos negocios, ampliou-se e
outras figuras de negécios juridicos. No

a lesdo enorme ti -
e quand(:llrllr}; C;;);iz ;1:22 zf;;?tos cgmutativc?s, e importava na sua
justo, tal como na fonte romana se faglana (Eile;n mg1s de met:ad.e fio prego
b, Crion-se, Enibim. mo diis ﬁ[iavii a a}elszo ultra dimzdlum l’I/lSl"l
ma, quando a desproporc;éio de preco ultlia e e e
e passava a casa dos dois tergos.

Nosso direito pré-codificado concebeu, portanto, o instituto da lesio
com estas duas figuras, caracterizando-se dmcomo defeito
objetivo do contrato: o seu fundamento néo era nenhum vicio presumido
ggggnsen@enthas assentava na injustica do contrato em si; ja@ lesdo>

/enormissimaf Wﬂﬂw

gdcio tirava o proveito desarrazoado, porém dolo presumido ou dolo ex re
lWrecisaVa de ser perquirido na intencio do agente.

O Cédigo Civil de 1916, porém, aboliu a rescisdo por lesdo, ndo obs-
tante sobreviver ela na generalidade dos Codigos ocidentais, nos quais
sofreu certa restri¢do, que lhe reduzia o campo de atuagdo ao contrato de

compra ¢ venda e a partilha.
Leis posteriores, €specl
nomia popular (Decreto-Le1 n

direito portugués das Ordenagdes,

almente a que define os crimes contra a €co-
o 869/38, modificado pela Lei n® 1.521/51,

art, 4°) restabeleceram-na, porém, em moldes diversos de co~mo se‘c(?n-
ceituava no direito anterior, integrando-a na corrente dgl lesc_zo_ subjenj;a
ou lesdo qualificada, que encontrou disciplina no Codldgo an; al?mgo,
: igacd Sdi as
Hdi 1 Obrigagdes, art. 21, no Cédigo Polones

138, no Codigo Suigo das ( agoes, ¢
g)b ioaches, art. 42, € N0 Cdodigo Civil italiano, arts._ 1.448 ¢ }c.i452. -
“:‘:;)9 ,o C.c’)di;go Civil contrariamente a0 antigo, considera a lesa

nov )

dico, assinalando a presenga do dolo de apro-

Q,._.__——-—_“-"'—"_';-_T_r
p . uri e
como defeito do negocio Jto subjetivo; € como clemento objetivo, o fato |

veitamento como elemen

- ——

té Elémentaire, I, n° 67.
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) INSTITUIC

o eenmir obrigagdo manifestamente desproporciong|
s partes assumir 0brigacda Tk R ong
de uma das px nal

valor da preslﬂﬂ‘fﬁfﬂoﬁwt‘ 157). Jacio do insti ’
0] "ﬁf'“'uﬁé'i'{'_o reparo que .merccc a rcmodc.‘ a(,a(') 0 1ns‘t|lulo st na o,
servacdo de que s¢ generalizou a qualquer contrato, deslocando-se, Por-
tanto. do campo restrito da compra B ven.da,,p'flra abranger q.ualquer outr
tipo de convencio. Embora contrarie 0 prm.c1p10 da aut(-)nomlctl d;_l vontade,
vem encontrando, todavia, a melhor acolhida na doutrina, principalmentc
por conservar a mesma inspiragdo de equidade que ditou as disposigdes
originarias 14 no direito romano, € apresentar-s€ Como 0 melio técnico de
rep?imir no terreno do contrato a explora¢do usuraria de um por outro con-
tratante. Curiosamente observa-se, contudo, que a sua repercussao juris-
prudencial nio ¢ tao profunda quanto 0 seu fundamento moral sugeriria.
Nio ¢ a lesio puramente um vicio do consentimento, de vez que o
desfazimento do negdcio nao tem por fundamento uma desconformidade
entre a vontade real e a vontade declarada. Difere a lesio doerroemqueo
agente no momento da declaragao de vontade tem a consciéncia da realida-
Jematenial das circunstancias, nao ha nele o emprego de artificios por parte
de alguém que procure induzir o agente a realizar o negacio juridico; difere
da coacdo, em que falta o processo de intimidagdo sobre o animo do agente
para compeli-lo ao negdcio juridico; e tanto se distancia da fraude que nem
h& mister salientar a diferenga. Residindo, pois, a lesdo na zona limitrofe
dos vicios do consentimento, por aproveitar-se 0 beneficiario da distor¢do
volitiva, para lograr um lucro patrimonial excessivo, é sem duvida um de-
feito do negdcio juridico, embora diferente, na sua estrutura, dos até a0
examinados, razdo por que é chamado por alguns de vicio excepcional”

. Segundo a nogado corrente, que o nosso direito adotou, a lesdo gue
-{.’ﬁc ada OSOIIC quando o agente, premido pela necessidade, indu/zic&g?’-]a
i propoiei a°3ﬁf$z§§ftf cla leviandade, realiza um negocio U
2, parte um lucro patrimonial desarrazoado oY

bitante da normalidade.

etiv Na sua caracterizagdo devem ser apurados dois requisitos: U™ 0~b(;
Jjetvo ¢ outro subjetivo. O primeirog iéb;erimQ situa-se na despro or¢Z

evidente N g
yidente e anormal das prestagdes, quando uma das partes aufere ° g

ossibili i S
possibilidade de auferir do negécio um lucro desabusadamente malof

que a prestagio que pa con
gou ou prometeu, aferi m 0 do
- , afer o mesm ,
trato. Na lesdo enorme (lesio ' s d;'mja’m”’)

do

de mais de metade ou /aesio ultra
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havia mister que o pre

§0 recebido fosse menor do ue
: ; a metade d
da coisa. Para a Lej no ; 0 valor

1.521/51, somente S€ caracterizava a lesio oy usura
partes auferia do negécio lucro maior do que um

De todas as legislacoe
nhuma delas se referi
do requisito objetivo,
direito positivo brasil
lesiondria realizada e

$ modernas que estruturaram a /esdo qualificada, ne-
U a uma cifra determinada, instituida em paradigma
parecendo-nos que esta providéncia, incrustada no
eiro, provinha de ter sido a ressurreicdo da rescisio
m periodo de auséncia de atividades parlamentares
que melhor a esclareceriam, como ter ainda trabalhado uma reminiscéncia
do velho instituto da lesio enorme, que era tarifada.

O Codigo abandona o critério do tarifamento, que sempre nos pare-
ceu inconveniente, pois mais aconselhavel é deixar a0 prudente arbitrio do
juiz verificar se o iustum contrapassum’' entre as prestagées reciprocas
Joi sacrificado. Exige, contudo, que a prestacdo a que se tenha obrigado o
declarante seja manifestamente desproporcional ao valor da contrapres-
tagdo recebida ou prometida. Nao cabe, obviamente, colocar as qyestées
em termos-de se apurar o justo prego, pois que os valores da§ colsas o0s-
cilam ao sabor de um conjunto de circunstancias. Desprezou, 1gualme{1t§,
o conceito de valor corrente, que constitul um concc_:it(? sem a necessaria
rigidez. Oferece, todavia, um elemento de re~latlva quetmdade,da(; ers;al;er:
lecer que a les@o ha de concorrer a prestagdo mar_friesramente esp < ;) -

: to j0 cujo valor se distancia grandemente, eviden-
cional, isto €, uma prestagao cujo va
temente, da contraprestagao, —— ue a doutrina denomina dolo de

O segundo requisit€ subjetivo, 20 q tincia de uma das pal’tm

aproveitamento, € se configura na circuns ——

ee ntuadamente a sua
veita d ondicd m que ncontre a outra, acentu

itar-se das condigdes em que S _

— leviandade ou o estado de premente necessidade em

i iéncia, a sua : inexperi-
mexperleh , o momento de contratar. A necessidade, como a In rilziico
q n r— oju

=< 5¢ 3074, no momento e em face da natureza do negocio
éncia apuram-se

N : utras circunstan-

i independentemente de nao s¢ verificarem en:io aproveitamento

r§allzad0, e 6cios em geral. A aferigao do dolo de ap )
clas € para os neg

. ido de mi-
. idade contratual (¢ ndo necess ld?de o Zi?ltt]:;%o) o
oriunda da necessidads cia de meios de subsistencia ou me NS
séria, penﬁ.r}a, %nsuﬁclegom o da despropor¢ao das prestagoes, azircuns_
da ineXPerlAen‘:la:d :Zlgllebrac;ﬁo do ato. Se em outro momento € €m
contemporaneas

71 “Justo contrapeso-

¢d0 da outra parte, Paga ou prometida (art. 4°, “5”).
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nte ndo € necessitado ou inexperiente, ou se o valor
da prestagio recebida se distancia da. p{estgga? lpigc?a?;l Plc’iometid‘a, por
forga de outras circunstdncias (de;zr@lﬂgao 0 yalo _, hoe 4, realizacy,
de obras ou melhoramentos benehmandcz a c01’sa'), e(;'efl'l a a ocorrer deg.
proporgdo manifesta, nao ha talﬂar'em lfasao (Cdodigo Cvil, art. 157, § 19),

Naio ha mister que O beneficiado induza o agente a praticar o ato, Je.
vando-o a emissio de vontade por algum processo de convencimento, nem
que tenha a intengdo de explora-lo. wse apr ovelt? conscientemen.
te daquela situagdo de inferioridade, ainda que momentanea do agente, ¢
com ele realize negocio de que aufira lucro anormal.

Verificada a existéncia destes dois extremos, 0 ato negocial ¢ defei-
tuoso, e, como tal, suscetivel de desfazimento. A lesdo, como defeito do
negéciov juridico, conduz 4 sua anulabilidade, e ndo a sua nulidade. Em
consequéncia, pode ele ser convalidado. Partindo de que o fundamen-
to da invalidacdo ¢ o atentado a justiga comutativa, pode o beneficiado
restabelecé-la de duas maneiras: oferecendo suplemento que desfaga a
desproporc¢do das prestagdes ou acordando com a redugdo do proveito
(art. 157, § 2°). Tendo em vista que numa ou noutra hipdtese a anulagio
do negdcio nio sera pronunciada, entende-se que, mesmo depois de ins-
taurada a instincia processual, cabera ao demandado oferecer suplemento
suficiente ou aceitar a redugdo do proveito, e, com isto, ilidir a prestagdo
anulatoria do lesado.

O problema da remincia a faculdade de pleitear o desfazimento de
negocio, que atormentou os juristas medievais, encontra solugdo na res-
salva de que somente € vélida, ¢ apta a restituir eficicia ao ato, quando
rea}izada fora totalmente das circunsténcias que induziram o agente 20 ato
lesivo.” A matéria, que constituia questdo aberta no regime da legislagio
defeito que conduz a an,ulabilidade . i O‘dlgo'caractenzar alss_qg_ggm_
—_— > € N0 a nulidade de pleno direito.

tincias diferentes 0 g€

72 Cf., arespeito da leso nos seus dive
nos Contratos; De Page, Le Proble
dian, Contributo allg dottring dellq
René Dekkers, La lésion enorme:
majeurs; Oertmann, Introduccic’an,
ss.; Wilson Andrade Brandio, £,

rsos aspectos: Caio Mario da Silva Pereira, Le5%

» P 276; Mazeaud et Mazeaud, Legons, I, 1”
esao e Contrato.
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O Codigo de Protegio e Defesa do Consumidor (Lei n® 8.078, de 11
de setembro de 1990), embora nao se lhe refira nominalmente, também
absorveu o instituto da lesio.” ’
redigib::(r\{o -i"‘-' ;Pf—'\”:é-’ﬂ;() Codigo aceitou a inovagéo que eu introduzi ao
cdigir 0 Anteprojeto de Obrigagdes, e se encontra consignada no art. 156.
E defeituosa a declaragio de vontade quando uma pessoa a emite premida

ela necessidade de salvar-se. ou a seu coniuge. de
p idade de salvar-se, ou a seu conjuge, descendente, ascendente,
i byl ity ieteritiodt, A

ou Mesmo aleué T - =
} mesmo alguém a ela ligada por lagos de extrema afetividade, assumin-

EO obrieacio excessivalr s 1 alen it
A 40 excessivamente onerosa. E elementar, nesta especie, 0 fato

de ter a outra parte conhecimento do estado de perigo.

B O {ief eito assemelha-se a coacdo, uma vez que a vontade ndo se ma-
n!fe'sta livremente, porém influenciada pelas circunstincias. Da coagdo se
distingue, todavia, em que ocorre nio uma ameaga, Sendo que'é_—ﬁ_—'lguém , CO-

nhecendo a existéncia do perigo, aproveita-se para extrair beneficio exces-

sivamente oneroso para o declarante. E o caso de quem promete quantia
vultosa a quem o salve de naufragio ou afogamento. O instituto é discipli-

nado no Cédigo italiano, art. 1.447, que legitima o promitente a postular a

jo do contrato, mas admite, conforme as circunstincias, que 0 juiz,
ativa a outra parte, pelo ser-

o de pleitear a anulagdo em
(art. 178, II).

rescis
ao pronuncia-la assegure compensagio equit

vigo prestado. O prejudicado decai do direit
quatro anos a contar da realizag¢do do negécio

e
[+)
73 V. o nosso Lesdo nos Contratos, 112.




