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Tirar a vida: o embrido e o feto

O problema

Poucas questdes éticas sdo, hoje, objeto de uma discussio
tdo acirrada quanto a do aborto, €, enquanto os péndulos osci-
lam para 14 e para cd, nenhum dos lados tem sido muito bem-
sucedido em modificar as opinides de seus adversdrios. Até 1967,
o0 aborto era ilegal em quase todas as democracias ocidentais,
com exce¢do da Suécia e da Dinamarca. Em seguida, a Inglater-
ra passou a permitir que o aborto fosse legalmente praticado,
uma mudangca operada com base em premissas sociais abrangen-
tes e, no caso Roe versus Wade, de 1973, a Corte Suprema dos
Estados Unidos admitiu que as mulheres tém o direito constitu-
cional de abortar nos primeiros seis meses de gravidez. Os paises
da Europa Ocidental, inclusive os catélicos, como a Itélia, a Es-
panha e a Franca, liberalizaram as suas leis relativas ao aborto.
A Trlanda foi o tinico pais a ndo seguir a tendéncia.

Os adversarios do aborto nio desistiram. Nos Estados Uni-
dos, presidentes conservadores alteraram a composicéio da Cor-
te Suprema, que, por sua vez, vem tentando desfigurar a decisdo
do caso Roe versus Wade ao permitir que, de diversas maneiras,
alguns estados restrinjam o acesso ao aborto. Fora dos Estados
Unidos, a questdo do aborto voltou & tona no Leste Europeu,
depois do colapso do comunismo. Os estados comunistas tinham
permitido o aborto, mas, quando as forcas nacionalistas e reli-
giosas ganharam forga, em paises como a Pol6nia verificaram-
se fortes movimentos favoraveis a reintroducdo de leis restritivas.
Uma vez que a Alemanha Ocidental tinha leis mais restritivas do
que a Alemanha Oriental, a necessidade de introduzir uma tini-
calei para a Alemanha unificada também provocou um intenso
debate. '
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Em 1978, o nascimento de Louise Brown colocou um no-

vo problema com relacdo ao status da vida humana em seus -

primérdios, pois Louise Brown foi o primeiro ser humano a
nascer de um embrifo que tinha sido fertilizado fora de um cor-
po humano. O sucesso com que Robert Edwards e Patrick Step-
toe demonstraram a p0551b111dade d4 fm
humanos — nenhum dos quais sobreviveu. Atualmente, a FIV
€ um procedimento rotineiro para certos tipos de infertilidade
e deu origem a milhares de bebés sauddveis. Para chegar a esse
ponto, porém, muito mais embrides tiveram de ser destruidos
em experiéncias, ¢ 0s novos avangos das técnicas de FIV vio
exigir a continuidade dos experimentos. A longo prazo, talvez
ainda sejam mais significativas as possibilidades de outras for-
mas de experimentagfo, que foram abertas pela existéncia de
um embrido vidvel fora do corpo humano. Os embrides ja po-
dem ser congelados e armazenados por muitos anos, aguardan-
do o momento de serem descongelados ¢ implantados em uma
mulher. Criangas normais desenvolvem-se a partir desses em-
brides, mas a técnica implica que atualmente existe um grande
numero de embrides conservados em congeladores especiais em
varias partes do mundo. (No momento em que escrevo este li-
vro, sé na Australia existem cerca de 11.000 embrides congela-
dos.) Como a FIV geralmente produz mais embrides do que o
que pode ser seguramente transferido para o utero da mulher
da qual o 6vulo procede, muitos desses embrides congelados
jamais serdo queridos e € muito provavel que sejam destruidos,
doados para pesquisas ou dados a outros casais estéreis.
Novas tecnologias sdo constantemente desenvolvidas. Os
embrides podem passar por um exame radioldgico que denun-
cie a presenca de anormalidades genéticas, sendo rejeitados sem-
pre que essas anormalidades forem descobertas. Edwards pre-
disse que vai ser cientificamente possivel desenvolver embrides
in vitro a tal ponto que, cerca de 17 dias depois da fertilizacfo,
eles desenvolvam células sangiiineas indiferenciadas que pos-
sam ser usadas para o tratamento de varias doencas sangiiineas
ndo letais. Outros, especulando sobre os avangos futuros, ja
se perguntaram se algum dia chegaremos a ter bancos de em-
brides ou fetos que possam fornecer 6rgdos aos que deles ne-
cessitem. :

i e
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O aborto e as experiéncias destrutivas com embrides co-
locam questdes €ticas dificeis, pois o_desenvolvimento do ser

humano é um processo gradual. Se considerarmos o évulo fer-

tilizado 1mm da concepgdo, serd dificil ficar
abalado com a sua morte. O dvulo fertilizado é uma célula Gni-
ca. Depois de vérios dias, ainda nfo deixou de ser um minus-
culo grupo de células que ndo possuem uma unica caracteris-
tica anatdmica do ser em que mais tarde irfio transformar-se.
Nesse estdgio, as células que vao formar o embrifio propria-
mente dito sdo indiscerniveis das que vio formar a placenta
€ 0 saco amniotico. Por volta de 14 dias depois da fertiliza-
¢do, ndo podemos nem mesmo saber se 0 embrido vai trans-
formar-se em um ou dois individuos, pois a separacio pode
ocorrer, levando a formagéo de gémeos idénticos. Aos 14 dias,
aparece a primeira caracteristica anatdmica, a chamada ““li-
nha primitiva’’, no lugar onde a coluna vertebral vai desen-
volver-se mais tarde. A essa altura, é provdvel que o embrido
ndo seja consciente, nem sinta dor. No outro extremo situa-se
o ser humano adulto. Matar um ser humano adulto equivale
a_cometer um assassinato; e, a ndo ser em circunstincias espe-

ciais, como as que serdo discutidas no capitulo seguinte, trata-se .

de um ato resoluta e universalmente condenado. Contudo, nio

existe uma linha diviséria absolutamente nitida que separe o

ovulo fertilizado do_adulto. Daf o problema.

A maior parte deste capitulo vai abordar a questdao do
aborto, mas a discussdo do status do feto terd implicacdes ob-
vias em duas questdes correlatas: as experiéncias feitas com
embrides ¢ o uso de tecido fetal para fins medicinais. Vou ini-

- ciar a discussdo do aborto examinando o ponto de vista dos’

que ndo o admitem — um ponto de vista que passarei a cha-
mar de ‘“‘conservador”’. Em seguida, vou examinar algumas
das reagdes liberais classicas e mostrar por que sdo inadequa-
das. Por ultimo, usarei a nossa discussdo anterior sobre o va-
lor da vida para abordar o problema a partir de uma perspec-

tiva mais ampla. Em contraste com a opinifo corrente, a de

que a questao moral do aborto é um dilema sem solugdo, vou
mostrar que, pelo menos dentro dos limites da ética nio-
religiosa, existe uma resposta inequivoca, e que os que assu-

mem um ponto de vista dlferente estdo simplesmente equivo-
cados.
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O ponto de vista conservador

Colocado como argumento formal, o argumento bdsico
contra o aborto ficaria mais ou menos assim:

Primeira premissa: E errado matar um ser humano inocente.
Segunda premissa: Um feto humano é um ser humano inocente.
Conclusdo: Logo, é errado matar um feto humano.

A reacdo liberal tradicional consiste em negar a segunda

premissa deste argumento. Desse modo, a discussdo vai ligar-
se ao problema de o feto ser ou ndo um ser humano, e a ques-
t3o do aborto costuma ser vista como uma controvérsia a res-
peito de quando se inicia uma vida humana.

Quanto a esse ponto do debate, é dificil abalar o ponto
de vista conservador. Os conservadores chamam a atencfo para
o continuum entre o 6vulo fertilizado e a crianca e desafiam
os liberais a apontar qualquer estagio desse processo gradual
que assinale uma linha divisdria moralmente significativa. A
menos que tal linha exista, dizem os conservadores, devemos
conferir ao embrifo o status de crianga, ou fazer com que esta
tenha o seu stafus reduzido ao de um embrifo; mas ninguém
quer permitir que as criangas sejam mortas a pedido de seus
pais e, assim, o unico ponto de vista defensdvel estd em asse-
gurar ao feto a protecdo que asseguramos a crianga.

E verdade que nio existe nenhuma linha divisoria moral-
mais comumente sugeridas sdo: o nascimento, a viabilidade,
os primeiros movimentos do feto e o surgimento da conscién-
cia. Bxaminemos, individualmente, cada uma dessas possiveis
linhas divisdrias.

Nascimento

O nascimento ¢ a mais visivel das possiveis linhas_diviso-
rias e a que melhor se ajusta a argumentacio liberal. Até certo
ponto, ajusta-se melhor também aos nossos sentimentos — fi-
camos menos perturbados com a destruicio de um feto que
nunca vimos do que com a morte de um ser. que todos pode-
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mos ver, ouvir e acariciar. No entanto, sera que 1880 ¢ sufi-
ciente para transformar o nascimento na linha que decide se
um ser pode ou ndo ser morto? Os conservadores podem per-
feitamente responder que o feto/bebé é a mesma entidade tanto
dentro quanto fora do tdtero, que tem as mesmas caracteristi-
cas humanas (possamos vé-las ou ndo), 0 mesmo grau de cons-
ciéncia e a. mesma capacidade de sentir dor. Sob esses aspec-
tos, um bebé prematuro pode muito bem ser. menos desenvol-
vido do que um feto que se aproxima do fim de sua duracio
normal. Parece estranho admitir que nio podemos matar o be-
bé prematuro, mas que podemos matar o feto mais desenvol-
vido. A localizagédo de um ser — dentro ou fora do ttero —
ndo deveria configurar tanta diferenga quanto ao erro que con-
siste em mata-lo.

| Viabilidade]|

-~ Se o nascimento nfo assinala uma distin¢@o moral decisi-
va, deveriamos recuar. a linha diviséria ao tempo em que o fe-
to poderia sobreviver fora do titero? Isto supera uma objecdo
a tomar o nascimento como o ponto decisivo, pois trata o feto
vidvel em pé de igualdade com o bebé nascido prematuramen-
te, no mesmo estagio de desenvolvimento. Foi na viabilidade
que a Corte Suprema dos Estados Unidos buscou a linha divi-
soria no caso Roe versus Wade. A Corte sustentou que o Es-
tado tem um interesse legitimo de proteger a vida em poten-
cial e que esse interesse se torna ‘‘inexordvel’’ na questdo da
viabilidade, ‘‘pois, entdo, supde-se que o feto tenha a capaci-
dade de levar uma vida significativa fora do utero materno’’.
Segundo a Corte, portanto, as leis que proibem o aborto com
base na viabilidade ndo- sdo inconstitucionais. Mas os juizes
que subscreveram a decisdo majoritdria ndo indicaram por que
a mera capacidade de existir fora do utero deve fazer tanta di-
ferenca para o interesse do Estado em proteger a vida em_po-

tencial. Afinal, se falamos (como faz a Corte), em vida huma-
na em potencial, entdo o feto invidvel pode ser considerado
um ser humano adulto em potencial tanto quanto o feto vid-
vel. (J4 retomarei essa questdo da potencialidade; mas trata-
se de uma questdo diferente do argumento conservador que
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no momento estamos discutindo, segundo o qual o feto é um

ser humano, e néo apenas um ser humano em potencial.)
Ha outra importante obje¢do a tomar-se a viabilidade co-

mo o ponto de desligamento. Q ponto em que o feto pode so-

breviver fora do corpo da mie varia conforme o estado da tec-
nologia médica. H4 trinta anos, em geral se aceitava que um

bebé nascido mais de dois meses prematuro nio tinha condi-.

¢Oes de sobrevivéncia. Hoje, um feto de seis meses — prema-
turo de trés meses — quase sempre pode sobreviver, gracas a
sofisticagdo da tecnologia médica, conhecendo-se casos de so-
brevivéncia de fetos nascidos aos cinco meses e meio de gesta-

¢do. Tudo isso ameaga por por terra a concisa divisdo estabe-
lecida pela Corte Suprema, que separa a gravidez por trimes-

tre, si imite da viabilidade entre o segundo e o tercei-
ro trimestres.

A luz desses avancos médicos, diremos que um feto de
seis meses de idade néo deve ser abortado agora, mas poderia
ter sido abortado ha trinta anos, sem que com isso se cometes-
se um erro? A mesma comparag¢io também pode ser feita, ndo
entre o presente € o passado, mas entre lugares diferentes. Um
feto de seis meses poderia ter uma boa oportunidade de sobre-
viver, se nascesse numa cidade onde se usasse a mais recente
tecnologia médica, mas nao teria opertunidade alguma se nas-
cesse num vilarejo distante do Chade ou da Nova Guiné. Su-
ponhamos que, por alguma razdo, uma mulher no sexto més
de gravidez fosse voar de Nova York para um vilarejo da No-
va Guiné e que, tendo chegado a este ultimo, ndo havia como
voltar rapidamente para uma cidade onde pudesse contar com
os mais modernos recursos médicos. Devemos dizer que ela
teria agido erradamente se tivesse feito um aborto antes de par-
tir de Nova York, mas que, agora, no vilarejo, pode fazé-lo?
A viagem nfo altera a natureza do feto, entfio, por que moti-
vo deveria acabar com o seu direito 3 vida?

Qs liberais poderiam responder que o fato de o feto ser
totalmente dependente da mie para a sna sohrevivéncia signi-

fica que, independentemente dos desejos dela. ele ndo tem di-

reito & vida. Em outros casos, porem, nio dﬁlﬁlldﬁleS aidéia.

de que a total total dependéncia de uma outr que

€ssa pessoa pode decidir se é preciso viver ou morrer. Se vier

a nascer numa regifo isolada onde ndo exista nenhuma outra

TIRAR A VIDA: O EMBRIAO E O FETO 151

mulher que possa amamenta-lo, nem recursos para que possa
ser alimentado com mamadeira, um recém-nascido é uma cria-
tura totalmente dependente de sua mae. Uma velha pode ser to-
talmente dependente do filho que toma conta dela, e um cami-
nhante que quebra a perna a cinco dias de caminhada da estra-
da mais préxima pode morrer se o seu companheiro nio vier
salvéd-lo. Ndo pensamos que, nessas situagdes, a mie possa tirar
avida do seu bebé, o filho a de sua velha mie, ou o caminhante
a do seu companheiro ferido. Portanto, ndo é plausivel sugerir

que a dependéncia que o feto invidvel tem de sua mie d4 a ela

odireito dematd-lo; e, sea dependéncia ndo justifica que se fa-

ca da viabilidade a linha d1v1sor1a, ¢ dificil saber o que pode
Justifica-la,

Primeiros sinais de vida

Senem o nascimento nem a viabili assinal is-
tingd te significativa. hd aj i
de um terceiro candidato: os primeiros sinais de vida. E a época
em que, pela primeira vez, a mie sente o feto mexer-se; na teo-
logia catdlica tradicional, pensava-se ser esse 0 momento em que
ele ganhava a sua alma. Se aceitarmos esse ponto de vista, po-
demos achar que desses movimentos iniciais sdo muito impor-
tantes, pois, segundo a concep¢do cristd, a alma é o que diferen-
cia os seres humanos dos animais. Contudo, a idéia de que a al-
maentre no feto quando ele comega a movimentar-se ndo pagsa
de uma supersticdo antiga que j4 foi rejeitada até mesmo pelos
tedlogos catélicos. Se deixarmos de lado essas doutrinas religio-

sas, os primeifos sinais de vida tornam-se insignificantes. Nao

pagsam da época em gue se percebe que o feto comeca a
movimentar-se por conta propria: o feto estd vivo antes desse
momento, e pesquisas realizadas com ultra-som mostraram que,

na verdade, os fetos j4 comecam a fazer seus primeiros movi-
mentos na sexta semana i muito antes de
esses movimentos poderem ser sentidos. Seja como for, acapa-
cidade de movimento fisico— ou a falta dela — nadatem a ver
com a seriedade do direito que alguém possa ter 4 continuidade

da vida. Nio vemos a falta de tal capacidade como uma nega-

c¢do do direito que os paraliticos tém de continuar vivendo.
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Consciéncia

Na medida em que constitui um indicador de alguma for-
ma de consciéncia, poderiamos pensar no movimento como al-
godotado de uma importancia moral indireta — e, como ja vi-
mos, a_consciéncia e a capacidade de sentir prazer ou dor pos-
suem uma importancia moral concreta. Apesar disso, nenhum
doslados envolvidos na questio do aborto tem mencionado de-
vidamente a questdo do desenvolvimento da consciéncia no fe-

to. Os que se opdem ao aborto podem mostrar filmes sobre o -

“‘grito silencioso’’ do feto ao ser abortado, mas, por detras de
tais filmes, existe apenas a intencdo de mexer com as emogdes
dos que ainda ndo tomaram partido. Na verdade, os adversa-
rios do aborto defendem aidéia de que o ser humano tem direi-
to avida desde o momento da concep¢do, seja ou ndo conscien-
te. Para os que defendem o aborto, o apelo a auséncia da capa-,
cidade de consci€ncia tem parecido uma estratégia arriscada.

Com base nos estudos que mostram que o mov1mento ja se evi--

dencianasexta semanade S
estu isténci tividade cere-
bral ja na sétima semana, sugeriu-se que o feto pode ser capaz

dsjgnxm_dmnﬁssa_famumahia_gmmdﬁz.m_mmmmge

tornou os liberais muito cautel to
da consciéncia como o momento e e r direi-

to a vida. Voltaremos a questdo da consciéncia do feto ainda
neste capitulo, pois ela tem importantes liga¢des com a questio
das experiéncias com fetos ¢ embrides. Ao fazé-lo, também exa-
minaremos um marco anterior que talvez fosse relevante para
aexperiéncia com embrides, masnio para o debate sobre o abor-
to. No que diz respeito a este tltimo, até o momento as discus-
sdes mostraram que a busca liberal de uma linha diviséria mo-
ralmente crucial entre o recém-nascido e o feto ndo produziu
nenhum fato, nem descobriu um estagio do desenvolvimento que
possa arcar com 0 peso de.separar os que tém direito 3 vida da-
queles quendo o tém, deum modo que mostre, claramente, que
os fetos pertencem a ultima categoria quando estdo no estdgio

ds_dmgnxolumenm_em_qlma_mampattﬁ_das_abmms_e_ﬁe.la;
O m em terreno firme quando insistem em

que o desenvolvimento gue vai do embrido ag recém-nascido
¢ um processo gradual.

—p
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Alguns argumentos liberais

Alguns liberais nao contestam a afirmacio conservadora
de que o feto é um ser humano inocente, mas afirmam que,
‘néo obstante, o aborto ¢ admissivel. Examinarei trés argumen-
tos que dizem respeito a esse ponto de vista.

As conseqiiéncias de leis restritivas

O primeiro argumento ¢ o de que 2is que proibem 0
aborto nfo a
to clandestinamente. Em geral, as mulheres que pretendem
abortar estdo desesperadas e procurario um abortador de fun-
do de quintal ou usardo remédios populares. O aborto feito
por um meédico qualificado é uma operacéo tdo segura quanto
qualquer outra, mas as tentativas de procurar fazer aborto com
profissionais desqualificados geralmente resulta em graves com-
plicacdes médicas e, as vezes, até mesmo na morte. Portanto,
‘qresultada da proibicia do aborto nio é tanto a reducio do

numero de abortos realizados, mas, sim, o aumento das difi-
culdades e dos perigos para as mulheres com uma gravidez in-
desejada.

Esse argumento tem influenciado a conquista de apoio pa-
ra a criacdo de leis mais liberais sobre o aborto. Foi aceito pe-
la Real Comissdo Canadense da Condigiio Feminina, cuja con-
clusdo foi: ““Uma lei que tem efeitos mais nocivos do que be-
néficos ndo € uma boa lei (...) Enquanto existir em sua forma
atual, milhates de mulheres irdo transgredi-la.”’

O que ha de mais importante nesse argumento é o fato
de 'ser_contra as leis que nrmbem 0_ahorto, e nio de ser um

-

Trata-se de uma distingdo importante, quase sempre negligen-
ciada nos debates sobre o aborto. O presente argumento ilus-
tra bem a distin¢do, pois uma mulher poderia aceita-lo coe-
rentemente € defender o ponto de vista de que a lei deve per-
mitir o aborto sempre que solicitado, achando ao mesmo tem-
po — caso estivesse grav1da —, ou mostrando a uma gravida,

que seria errado abortar. E_um_mo_pmsmmo.r_quﬂ.aiﬁglﬂﬁ
¢do deve sempre reforcar a moralidade. Pode acontecer que,

ro.
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como se alega no caso do aborto, as-tentativas de reforgar a
conduta cerfa levem g conseqiiéncias ndo desejadas por.nin-
guém e ndo produzam um decréscimo de erros; pode aconte-
cer também, como serd proposto no proximo argumento que
vamos examinar, que exista uma esfera da ética privada na qual
o Direito nfo deve interferir.

Portanto, esse primeiro argumento ¢ um argumento so-
bre as leis que regem o aborto, e ndo sobre a ética do aborto.
Mesmo dentro desses limites, porém, esta aberto a contesta-
¢d0, pois ¢ incapaz de atender a afirmacido conservadora de
que praticar o aborto € tirar deliberadamente a vida de um ser
humano inocente, pertencendo, assiiil, 6 aborto a mesma ca-
tegoria ética do assassinato. Os que tém essa visdo nio se dei-
xardo contentar pela afirmativa de que as leis restritivas sobre
0 aborto ndo fazem mais do que levar as mulheres aos aborta-
dores de fundo de quintal. Vio insistir em que essa situacéo
pode ser mudada e que se pode exigir o cumprimento apro-
priado da lei. Também podem sugerir medidas que tornem a
gravidez mais facil de aceitar, no caso das mulheres gue en-
gravidam sem_querer. F uma resposta perfeitamente. ramonal
-dado o juizo ético inicial sobre o aborto; por isso, o primeir

argumento nao.consegue esquivar-se i questio ética.

Nada a ver com a lei?

O segundo argumento é também um
lwfﬁwmmmmdota
o ponto de vista de que, como foi colocado pelo relatério de
uma comissdo do governo britinico que investigou as leis so-
bre a homossexualidade e a prostitui¢do: ‘‘Deve continuar exis-
tindo uma esfera da moralidade e da imoralidade piblica que,
grosso modo, nada tem a ver com a lei.”’ Esse ponto de visa
¢ muito aceito pelos pensadores liberais e suas origens podem
ser atribuidas a Sobre a liberdade, de John Stuart Mill. Nas
palavras de Mill, o ‘“principio muito simples’’ dessa obra con-
siste na afirmacdo de que

o_Unico_obijetiv itimas

T —
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vilizada, contra a sua vontade, é o de impedir que 0s gutros se-
jam prejudicados (...) Ele ndo pode ser legitimamente for¢ado

a agir ou a abster-se de agir porque sera melhor que o faga, por-
que assim sera mais feliz, porque, na opinido dos outros, agir
desse modo seria mais sensato, ou mesmo mais certo.

Q_ponto de vista de Mill é comuin ¢ adequadamente cita-

do em apoio da revogagio de leis que criam ‘‘crimes sem viti-

mas’’ — como as leis que profbem os relacionamen 0s-
sexuais eptre adultos que desejam manté-las por mutuo acor-
do, g uso de maconha e outras drogas, aprostituigdo, o jogo,
et¥QLaborto costuma ser incluido nessa relacio. E o que faz,

por exemplo, o criminologista Edwin Schur, em seu livro Cri-
mes Without Victims. Os que consideram o aborto um crime
sem vitimas dizem que, enquanto todos tém o direito de de-
fender um ponto de vista sobre a moralidade do aborto e agir

_ de acordo'com ele, nenhum segmento da comunidade deve ten-

tar coagir os outros a aderirem ao seu ponto de vista especifi-
co. Numa sociedade pluralista, devemos ser tolerantes com os
que defendem idéias diferentes das nossas e deixar a decisdo
de fazer-um aborto a cargo da mulher que esta vivendo o pro-
blema.

A fal4cia de incluir o aborto entre os crimes sem vitimas
deve ser evidente a todos. Em grande parte, a discussio sobre
o_aborto ¢ uma discussao sobre o fato de essa pratica fer ou
ndo uma ‘‘vitima’’. Para os adversarios do aborto, a vitima
¢ o feto. Os que ndo se opdem ao aborto podem negar que
o feto possa ser visto como uma vitima grave. Talvez digam,
por exemplo, que um ser s6 pode ser uma vitima se seus inte-
resses forem violados € que o feto nio tem interesses. Contu-
do, sejam quais forem os termos em que se dé essa discussio,
néo se pode simplesmente ignora-la com base na afirmacéo de
que as pessoas ndo devem coagir as outras a seguirem as suas
concepgOes morais particulares. Minha opinido de que o que
Hitler fez aos judeus € errado traduz um ponto de vista moral,
e, se houvesse qualquer possibilidade de um ressurgimento do
nazismo, eu certamente me empenharia ao maximo para for-
gar os outros a nfo agirem contrariamente a esse ponto de vis-

ta. Q principio de Mill sé é defensdvel se restringir-se, como -
Mill o restringiu, aos atos que nio prejudicam os outros. Usar
o_principio como um meio de evitar as dificuldades de resol-
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ver o debate ético sobre o aborto equivale a dar por certo que

o0_aborto ndo prejudica um ‘‘outro’” — o que é, exatamente,

0_ponto gue precisa ser comprovado antes gue possamos, le-

gitimamente, aplicar o principio ao caso do aborto.

Um argumento feminista

O ultimo dos trés argumentos que procuram justificar o
aborto sem negar que o feto é um ser humano inocente é o
de que uma mulher tem o direito de escolher o que fazer com
0 seu proprio corpo. Esse argumento adquiriu notoriedade com
a ascensdo do movimento de libertagio feminista e foi elabo-
rado por filésofos norte-americanos simpdticos & causa femi-
nista. Um argumento influente foi apresentado por Judith Jar-
vis Thomson através de uma engenhosa analogia. Imagine, diz
ela, que um dia vocé acorda pela manhi e descobre que esta
num leito de hospital, ligado de alguma forma a um homem

que se encontra inconsciente numa cama ao lado da sua. Vocé

¢ entdo informado de que esse homem € um famoso violinista
com uma doengca renal. Ele s6 poderd sobreviver se o seu sis-
tema circulatério for ligado ao de uma pessoa que tenha o mes-
mo tipo sangiiineo, e voce ¢ a Unica pessoa que tem o sangue
adequado. Portanto, foi seqiiestrado por uma sociedade de
amantes da musica, a ligacdo foi feita, e ali estd vocé. Como
se trata de um hospital bem-conceituado, vocé poderia, se qui-
sesse, chamar um médico e pedir-lhe para desligd-lo do violi-
nista; este, porém, morreria com certeza. Por outro lado, se
vocé continuar ligado a ele por s4 (s6?) nove meses, o violinis-
ta vai recuperar-se e vocé poderd entéo ser desligado dele sem
que ele corra perigo algum.

Thomson acredita que, se vocé se encontrasse inespera-
damente numa situacéo dificil como essa, nfo teria nenhuma
obrigacdo moral de permitir que o violinista usasse os seus rins
durante nove meses. Poderia ser generoso, de sua parte, per-
mitir que ele o fizesse, mas, nas palavras de Thomson, dizer
isso ¢ bem diferente de dizer que, se nio o fizesse, estaria co-
metendo um erro. ' '

Observe-se que a conclusio de Thomson ndo depende de
negar que o violinista seja um ser humano inocente, com o mes-
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mo direito a vida que tem qualquer outro ser humano inocen-
te. Pelo contrario, Thomson afirma que o violinista realmen-
te tem um direito & vida — mas que o fato de té-lo ndo dd a
ninguém o direito de usar o corpo de outra pessoa, mesmo que,
sem_esse uso, alguém possa MOrrer.

O paralelo com a gravidez, sobretudo a gravidez resultante

de estupro, deve ficar evidente. Gragas a uma escolig que ndo
for dela, uma mulher que engravidou por ter sido estuprada
vé-se ligada a um feto de uma forma muito semelhante a da
pessoa ligada ao violinista. E verdade que, normalmente, uma
mulher gravida nfo precisa ficar nove meses presa a uma ca-
ma, mas os adversarios do aborto ndo véem nesse argumento
uma justificativa suficiente para a pratica do mesmo. Permi-
tir que o recém-nascido seja adotado talvez seja mais dificil,
psicologicamente, do que separar-se do violinista no fim da
sua doenga; mas, em si, isso ndo parece constituir uma razdo
suficiente para que o feto seja morto. Se admitirmos, apenas
a titulo de argumentacéo, que o feto € um ser humano plena-
mente desenvolvido, o fato de abortar quando o feto nio ¢
vidvel tem o mesmo significado que o desligar-se do violinis-
ta. Portanto, se concordamos com Thomson que nio seria er-
rado desligar-se do violinista, teremos de admitir também que,
sejam quais forem as condicdes do feto, o aborto nfio é um
erro — pelo menos quando a gravidez resulta de ;

O argumento de Thomson talvez possa extrapolar a esfe-
ra dos casos de estupro. Imagine que voce se viu ligado ao vio-
linista ndo por ter sido seqiiestrado pelos amantes da musica,
mas porque, ao tomar o elevador .do hospital para visitar um
amigo doente, apertou sem querer o botdo errado e foi parar
na se¢do do hospital em que s6 eram admitidos os voluntdrios
que se ofereciam para ligar-se a pacientes que, de outra for-
ma, nfo teriam condi¢des de sobreviver. A espera do préximo
voluntario, uma equipe médica achou que vocé devia ser o es-
colhido, aplicou-lhe uma anestesia e fez a ligacfio. Se o argu-
mento de Thomson era vélido no caso do seqiiestro, é prova-
vel que também o seja aqui, pois o fato de passar nove meses
sustentando involutariamente outra pessoa é um preco muito
alto a pagar pela ignorancia ou pelo descuido. Desse modo,
0 argumento poderia extrapolar a esfera do estupro e chegar
ao numero muito maior de mulheres que engravidam por ig-
nordncia, descuido-ou falha de anticoncepcionais.
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Contudo, serd esse um argumento bem-fundado? A res-
posta concisa a essa pergunta é: o argumento sera bem-fundado
se a teoria especifica dos direitos que se acha por tras dele tam-
bém for bem-fundada; e sera infundado se a teoria dos direi-
tos for igualmente infundada.

A teoria dos direitos em questdo pode ser ilustrada por
outro dos exemplos fantasiosos de Thomson: imagine que eu
esteja desesperadamente doente e que a unica coisa que pode
salvar a minha vida ¢ o toque refrescante, em minha testa fe-
bril, da mao de minha estrela de cinema favorita. Bem, afir-
ma Thomson, ainda que eu tenha direito & vida, nfo tenho o
direito de forcar a estrela a procurar-me, nem ela tem qual-
quer obrigacdo moral de tomar um avido para vir salvar-me
— ainda que fosse simpaticissimo de parte dela fazé-lo. Por-
tanto, Thomson nédo admite que, pesados todos os pros e con-
tras, sejamos sempre obrigados a optar pela acdo mais corre-
ta, ou a fazer o que venha a ter as melhores conseqiiéncias.
Em vez disso, aceita um sistema de direitos e obrigacdes que
nos permite justificar as nossas a¢bes independentemente de
suas consequiéncias.

Voltarei a comentar essa concepcéo dos direitos no Capi-
tulo 9. A esta altura, basta afirmar que um utilitarista re]elta-
ria_essa teoria dos direitos e a opinido de Thomson no caso

_do violinista. O utilitarista afirmaria que, por mais furioso que

eu estivesse por ter sido seqiiestrado, se, levando tudo em conta,
inclusive os interesses de quem quef que tenha sido afetado,
as consequiéncias do meu desligamento do violinista forem pio-
res do que as que adviriam se eu continuasse ligado, eu deve-
ra permanecer ligado. Isso nao significa, necessariamente, que
os utilitaristas considerassem m4 ou culpada uma mulher que
se desligasse. Poderiam admitir que ela foi colocada numa si-
tuacédo extremamente dificil, uma situagdo na qual fazer o que
€ certo implica um sacrificio considerdvel. Poderiam até mes-
mo admitir que, na mesma situacéo, a maior parte das pes-
$0as seguiria os seus interesses proprios, em vez de fazer a coi-
sa certa. Ndo obstante, sustentariam que o fato de desligar-se

constitui um erro.

Ao rejeitar a teoria dos direitos de Thomson e, com ela,
a sua opinido no caso do violinista, o utilitarista também esta-
ria rejeitando o argumento favordvel ao aborto. Thomson afir-

o
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mou que o seu argumento justificava o aborto, mesmo se ad-
mitissemos que a vida do feto tem o mesmo peso que a vida
de uma pessoa normal. Q utilitarista diria_gue seria errado
“ recusar-se a manter a V1da de uma pessoa por nove meses, se

fosse essa aini ortanto, se atri-

\{é% buirmos a vida do feto 0 mesmo valor da vida de uma pessoa

normal, o utilitarista diria que seria errado recusar-se a trazer

consigo o feto até que ele tivesse condicBes de sobreviver fora

do utero.

Isso conclui a nossa discussdo das respostas liberais mais
comuns ao argumento conservador contra o aborto. Vimos que
os liberais ndo conseguiram estabelecer uma linha diviséria mo-
ralmente significativa entre o recém-nascido e o feto e que seus
argumentos — com a possivel excecdo do argumento de Thom-
son, se é que se pode defender a sua teoria dos direitos — tam-
bém nfo conseguem justificar o aborto em moldes que néo de-
safiem a afirmacdo conservadora de que o feto é um ser hu-
mano inocente. No obstante, para os conservadores, seria pre-
maturo admitir que o seu argumento contra o aborto é bem-
fundado. Chegou o momento de trazermos a esta discussdo
mais algumas conclusdes gerais a respeito do valor da vida.

O valor da vida fetal

Voltemos ao inicio. O argumento central contra o abor-
to, do qual partimos, era o seguinte:

Primeira premissa: E errado matar um ser humano inocente.
Segunda premissa: Um feto humano é um ser humano inocente.
Conclusdo: Logo, é errado matar um feto humano.

O primeiro grupo de réplicas que examinamos aceitava a
primeira premissa desse argumento, mas rejeitava a segunda.
O segundo grupo de réplicas nio rejeitava nenhuma das pre-
missas, mas néo aceitava a concluséo tirada dessas premissas
(ou se opunha a concluséo posterior de que o aborto deve ser
proibido por lei). Nenhuma dessas réplicas questionava a pri-
meira premissa do argumento. Dada a enorme aceitacio da dou-
trina do cardter sagrado da vida humana, isso nfio nos surpreen-
de, mas a discussio que fizemos dessa doutrina nos capitulos
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anteriores mostra que essa premissa é menos segura do que mui-
tos imaginam.

A fragilidade da primeira premissa do argumento conser-
vador estd no fato de fundamentar-se em nossa aceita¢io do
status especial da vida humana. Vimos que ‘“‘humano’’ ¢ um
termo que se subdivide em duas nogdes esp;ei—ﬁgam: ser um
membro da espécie Homo sapiens e ser un}a'pesso 1. Uma vez
o termo assim desmembrado, a fragilidad%ré—a/p/rimeira pre-
missa conservadora se torna evidente. Se ‘‘humano’’ for to-
mado como equivalente de ‘‘pessoa’’, a segunda premissa do
argumento, que afirma que o feto é um ser humano, € clara-
mente falsa, pois ndo se pode, plausivelmente, argumentar ‘que
o feto seja um ser humano. Por outro lado, se ‘‘humano’’ for
tomado apenas com o significado de ‘‘membro da espécie Ho-
mo sapiens’’ , entdo a defesa conservadora da vida do feto tem
por base uma caracteristica que carece de significacdo moral
e, portanto, a primeira premissa é falsa. A esta altura, a ques-
tdo ja nos deve ser familiar: em si, o fato de um ser pertencer
ou nao 4 nossa espécie nao é mais relevante para o erro de mata-
lo do que o fato de ele ser, ou ndo, um membro de nossa raca.
A crenca em que, a despeito de outras caracteristicas, o mero
fato de ser membro de nossa espécie faz uma grande diferenca
quanto ao erro de matar um ser ¢ um legado de doutrinas reli-
giosas que até mesmo 0s que se opdem ao aborto hesitam em
trazer ao debate.

O reconhecimento desse simples fato transforma toda a
questdo do aborto. Agora podemos examinar o feto do jeito
que ele é — com as caracteristicas concretas que possui — e
avaliar a sua vida em pé de igualdade com as vidas de seres
que possuem caracteristicas semelhantes, mas ndo sdo mem-
bros de nossa espécie. Fica evidente, agora, que o movimento
“Prd Vida” ou o do “‘Direito a Vida’’ receberam nomes ina-
dequados. Longe de terem uma preocupagdo por toda vida,
numa escala de preocupacdo imparcialmente baseada na na-
tureza da vida em questiio, os que protestam contra o aborto,
mas jantam regularmente os corpos de galinhas, porcos e va-
cas, demonstram apenas uma preocupac¢io tendenciosa com
as vidas dos membros de nossa prépria espécie. Pois, fazendo
uma comparagio justa das caracteristicas moralmente revelan-
tes — como a racionalidade, a autoconsciéncia, a consciéncia,
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a autonomia, o prazer, a dor, etc. —, o porco e a tdo ridiculari-
zada galinha surgem bem a frente do feto em qualquer dos est4-
gios da gravidez, ao passo que, se fizermos a mesma compara-
¢do com um feto de menos de trés meses, um peixe daria mais
indicios de possuir uma consciéncia.

_Spgiro, entdo, que nio atribuamos 4 vida de um feto um
valor maior que o atribuido 4 vida de um animal no mesmo ni-
vel deracionalidade, autoconsciéncia, consciéncia, capacidade
de sentir, etc. Uma vez que nenhum feto é uma pessoa, nenhum
feto tem o mesmo direito a vida que uma pessoa.-Ainda precisa-
torna capaz de sentir dor. Por ora, serd suficiente dizer que, en-
quanto essa capacidade ndo existir, um aborto pée fiin a uma
existéncia gue ndo tem valor intrinseco algum, Depois, quando

‘o feto talvez for consciente, ainda que nio consciente de si, o

aborto néo deve ser considerado levianamente (se é que alguma
mulher considera alguma vez o aborto de forma leviana). Con-
tudo, os interesses sérios de uma mulher normalmente prevale-
ceriam sobre os interesses rudimentares até mesmo de um feto
consciente. De fato, até um aborto feito pela mais banal dasra-
z0es, quando a mulher ja se encontra em estado avancado de
gravidez, ¢ dificil de condenar — a menos que também conde-
nemos o massacre de formas de vida muito mais desenvolvidas,
com a finalidade de saborear-lhes a carne.

A comparacdo entre o feto e outros animais leva-nos a uma
outra questao. Nos casos em que o equilibrio de interesses con-
flitantes torna necessario matar uma criatura senciente, é im-
portante que a morte se dé com o minimo de dor possivel. No
caso dos animais, aimportancia da morte humanitéria tem am-
pla aceitacfo; curiosamente, pouca atengio se d4 a esse aspecto
no caso do aborto — e néo € porque o aborto seja conhecido
como uma pratica que mate o feto humanitaria e rapidamente.
Os abortos em fase avancada da gravidez — que sdo aqueles nos
quais o feto pode ser capaz de sofrer — as vezes sdo feitos me-
diante a inje¢do de uma solucdo de sal no saco amnidtico que
circunda o feto. Afirmou-se que isso faz o feto ter convulsoes
emorrer entre uma e trés horas depois. Em seguida, o feto mor-

to € expelido do utero. Se existem fundamentos para s sUpor
que um método de abortar faz com que o fetg sofra, esse méto-

do deve ser evitado.
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O feto como vida em potencial

Uma provavel objecdo ao argumento que apresentei na
secdo anterior € a de que ele sO leva em conta as caracteristicas
reais do feto, deixando de lado as suas caracteristicas poten-
ciais. Com base nas suas caracteristicas reais, alguns adversa-
rios do aborto hio de admitir que o feto se compara desfavo-
ravelmente a muitos animais; é quando passamos a examinar
o seu potencial de tornar-se um ser humano maduro que o fa-
to de pertencer a espécie Homo sapiens se torna importante
— ¢, entdo, o feto vai superar, de longe, qualquer porco, vaca
ou galinha. ’

Até o momento, ndo coloquei a questao do potencial do
feto porque achei melhor concentrar-me na discussdo do prin-
cipal argumento contra o aborto; na verdade, porém, agora
jd podemos montar um argumento diferente, com base no po-
tencial do feto. Podemos colocd-lo da seguinte maneira:

Primeira premissa: E errado matar um ser humano em potencial.

Segunda premissa: Um feto humano é um ser humano em po-
- tencial.

Conclusdo: Logo, é errado matar um feto humano.

A segunda premissa desse argumento € mais forte do que
a segunda premissa do argumento anterior. Conquanto seja
problemadtico saber se um feto € realmente um ser humano —
isso vai depender do que queremos dizer com o termo —, ndo
se pode negar que o feto € um ser humano em potencial. Isso
¢ verdade tanto se, por ‘‘ser humano’’, estivermos nos refe-
rindo a um ‘“‘membro da espécie Homo sapiens’’, quanto se
tivermos em mente um ser racional e autoconsciente, uma pes-
soa. Contudo, a forca da segunda premissa do novo argumento
¢ conseguida a custa de uma primeira premissa mais fracg, pois
o erro de matar um ser humano em potencial — até mesmo
uma pessoa em potencial — € mais sujeito a contestagido do
que o erro de matar um ser humano real.

Nao se duvida, por certo, de que a racionalidade e a au-
toconsciéncia potenciais do Homo sapiens fetal (bem como ou-
tros atributos semelhantes) superam essas mesmas qualidades
do modo como se manifestam numa vaca ou num porco; daf
ndo se segue, porém, que o feto tenha um direito mais forte
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a vida. Nao existe regra que afirme que um X potencial tenha
o mesmo valor de um X, ou que tenha todos os direitos de
um X. Ha muitos exemplos que mostram exatamente o con-
trario. Arrancar uma bolota de carvalho em germinacfo nédo
¢ 0o mesmo que derrubar um veneravel carvalho. Colocar um
frango vivo dentro de uma panela com agua fervente seria mui-
to pior do que fazer o mesmo com um ovo. O principe Char-
les € rei da Inglaterra em potencial, mas, no momento, néo
tem os direitos de um rei.

Na falta de qualquer inferéncia geral de ‘‘A € um X po-
tencial’’ a ‘‘A tem os direitos de um X’’, ndo devemos admitir
que uma pessoa em potencial possa ter os direitos de uma pes-
soa, a menos que nos seja fornecida alguma razio especifica
de por que deve ser assim nesse caso especifico. Mas que ra-
z40 poderia ser essa? Esta pergunta torna-se especialmente per-
tinente se nos lembrarmos das premissas a partir das quais,

no capitulo anterior, sugeriu-se que a vida de uma pessoa me-

rece ser mais prategida do gue a vida de wm sgr gue ndo € uma
pessoa. Essa a classica preocupaco utilitarista in-
direta em ndo provocar nos outros o medo de que sejam os
préximos a serem mortos, o peso atribuido pelo utilitarista pre-
ferencial aos desejos de uma pessoa, a ligacio estabelecida por
Tooley entre o direito a vida e a capacidade de ver-se como
um sujeito mental dotado de continuidade, ¢ o principio do
respeito pela autonomia — s@o todas baseadas no fato de que
as pessoas véem a si mesmas como entidades distintas, que tém
um passado ¢ um futuro. Néo se aplicam aqueles que néo sio
agora, e nunca foram, capazes de ver-se dessa maneira. Se sdo
essas as bases para nio se matar pessoas, o mero potencial de
tornar-se uma pessoa ndo conta contra o tirar a vida.
Poder-se-ia dizer que essa resposta compreende mal a re-
levancia do potencial do feto humano e que gsse potencial é
importante ndo por criar no feto um direito ou uma reivindi-
cacdo a vida, mas porque quem quer que mate um feto huma-
no esta privando o mundo de um futuro ser racional e auto-
consciente. Se os seres racionais € autoconscientes sao intrin-
secamente valiosos, matar um feto humano significa privar o

mundo de uma coisa intrinsecamente valiosa e, portanto, con-
figura um erro. O principal problema com este raciocinio en-

quanto argumento contra o aborto — a parte a dificuldade de

|
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estabelecer-se que 0s seres racionais e autoconscientes t&m um
valor intrinseco — estd em que ele nfo se sustenta enquanto
motivo para a objecdo a todos os abortos, nem mesmo aos
abortos feitos simplesmente porque a ocasido escolhida para
engravidar nfo foi a mais propicia. Além do mais, o argumento
nos leva a condenar outras préticas, além do aborto, que a
maior parte dos adversdrios do aborto aceita.

A afirmacfo de que os seres racionais e autoconscientes

sdo intrinsecamente valiosos ndo constitui uma razio para de-
. ] ] : 1 ] s ori
o mundo de um ser racional e consciente de si mesmo. Supo-

nhamos que uma mulher planejou ir juntar-se a uma expedi-
¢do de alpinistas em junho e, em janeiro, fica sabendo que ja
estd grdvida hd dois meses. Ndo tem outros filhos, e tem o fir-
me propdsito de s6 engravidar dentro. de um ou dois anos. A
gravidez sé ¢ indesejada por ter ocorrido num momento ino-
portuno. Nessas circunsténcias, os adversdrios do aborto pro-
vavelmente o veriam como particularmente afrontoso, pois nio
estdo em jogo nem a vida, nem a satide da mie — apenas o
prazer que ela tem em escalar montanhas. Contudo, se o aborto
$6 ¢é errado por privar o mundo de uma futura pessoa, esse
aborto ndo ¢ errado, pois nada mais faz do que retardar a che-

gada-de-mais uma pessoa.ao mundo.
Por outro lado, esse argumento contra o abarto leva-nos
At zem a futura populacio huma-
na: a_contracepcdo, tanto por meios ‘‘artificiais’> quanto pe-
los ““naturais’, como a abstinéncia nos dias em que a mulher
provavelmente € fértil e, também, o celibato. Na verdade, es-
se argumento apresenta todas as dificuldades da forma ““to-
tal’’ de utilitarismo que discutimos nos dois capitulos anterio-
res, e ndo oferece nenhuma razdo para se julgar o aborto pior
i i 30. Se

o mundo jd estd superpovoado, o argumento ndo oferece ab-
solutamente nenhuma razio para sermos contrarios ao aborto.

Existe outra importancia no fato de termos no feto uma
pessoa em potencial? Se existe, ndo faco a menor idéia de qual
possa ser. Os escritos contra o aborto quase sempre fazem refe-
réncia ao fato de que cada feto humano é tinico. Paul Ramsey,
ex-professor de religido na Universidade de Princeton, afirmou
que, ao ensinar-nos que a primeira fusfio do espermatozéide e
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do d6vulo cria uma particula informacional ‘‘que nunca se re-
petird’’, a genética moderna parece levar-nos i conclusio de
que “‘toda destruicdo da vida fetal deve ser classificada como
assassinato’’. Mas por que esse fato deveria levar-nos a seme-
lhante concluséo? Sem divida, um feto canino também & ge-
neticamente unico. Isto significa que € tdo errado abortar um
cdo quanto um ser humano? Quando sdo concebidos gémeos
idénticos, a informacfo genética ¢é repetida. Assim, serd que
Ramsey acharia admissivel abortar um dos gémeos idénticos?
As criangas que eu e minha mulher gerariamos se ndo usasse-
mos anticoncepcionais seriam geneticamente unicas, O fato de
ainda ndo se saber ao certo exatamente qual seria o carater ge-
neticamente Uunico que essas criang¢as teriam torna o uso de an-
ticoncepcionais menos nocivo que o aborto? Por que haveria
de ser assim? E, se assim for, poderia a perspectiva indefinida
da clonac@o bem-sucedida — uma técnica na qual as células
de um individuo sdo usadas para reproduzir um feto que é uma
cOpia genética perfeita do original — diminuir a gravidade do
aborto? Suponhamos que a mulher que quer escalar monta-
nhas fosse capaz de abortar, tirar uma célula do seu feto abor-

. tado e reimplantd-la no seu utero, de tal modo que uma répli-

ca genética perfeita do feto abortado se desenvolvesse — com
a Unica diferenca de que, agora, a gravidez so aconteceria seis
meses mais tarde, o que lhe permitiria ir juntar-se a expedi-
¢do. Isso tornaria o aborto aceitavel? Duvido que muitos ad-
versarios do aborto pensassem assim.

O “‘status’ do embrido no laboratdrio

Chegou o0 momento de nos voltarmos para a discussdo das
experiéncias com embrides humanos que, em fase inicial de for-
macao, sdo mantidos vivos dentro de um fluido especial, fora
do corpo humano. Trata-se de discussdo relativamente nova,
pois a possibilidade de conservar um embrifo vivo fora do cor-
po € recente; contudo, em muitos aspectos, sua base € a mes-
ma em que se dd o debate sobre o aborto. Ainda que um dos
principais argumentos favoraveis ao aborto — a afirmagdo de
que uma mulher tem o direito de deter o controle sobre seu
préprio corpo — nio seja diretamente aplicavel nesse contex-
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to mais recente, o argumento contra a experiéncia com em-
brides se fundamenta em uma das duas afirmacdes que j4 exa-
minamos: a de que g embrifo tem direito 3 pratecia par ser

um ser humano, ou a e id ireito 3 protecio
por ser um ser humano em potencial.

Portanto, poder-se-ia pensar que o argumento contra a
experiéncia com embriGes é mais forte do que o argumento pro-
aborto, pois um argumento a favor deste tltimo nio se apli-
ca, enquanto os principais argumentos contra o aborto sim.
Na verdade, porém, os dois argumentos contra o aborto nio
se aplicam, tdo diretamente quanto se poderia pensar, ao caso
do embrido no laboratério.

- Em primeiro lugar, o embrifig_ja ¢ um ser humano? J4

. vimos que as reivindicacdes do direito 3 vida nio devem ter

por base o fato de algném pertencer 3 mesma esnécie: assim,
ndg é 3 Sci 1 i5

vai ser considerado um ser humano em qualguer sentido mo-

- ralmente relevante, B, se o feto ndo ¢ uma pessoa, fica ainda
. mais evidente que 0 embrifio também 100 ¢, Contud 0, exis-
. teuma nova e interessanté questao a ser colocada cotitra d afir-
. macdo de que o embrifo € um ser humano:-os seres humanos

sdo individuns, €0 embrido ainda Hio fein nenhuma caracte-

ustica de individuacgo, A qualquer momento, por volta do dé-

- cimo quarto dia depois da fertilizacdo — mais tempo do que,

até hoje, os embrides humanos foram mantidos vivos fora do
corpo — o embrido pode separar-se em dois ou mais embrides
geneticamente idénticos. Isso acontece naturalmente e leva
formacao de gémeos idénticos. Quando temos um embrido an-
terior a esse ponto, ndo podemos saber ao certo se o que esta-
mos vendo € o precursor de um ou de dois individuos.

Isso coloca um problema para os que enfatizam a conti-
nuidade de nossa existéncia desde a concepe¢do até a vida adulta.
Suponhamos que temos um embrido dentro de um recipiente,
numa mesa de laboratdrio. Se pensarmos nesse embrido como
0 primeiro estagio de um ser humano individual, poderiamos
chamé-lo de Mary. Mas suponhamos, agora, que o embrido
se divide em dois embrides idénticos. Um deles ainda é Mary,
€ 0 outro Jane? Se assim for, qual dos dois ¢ Mary? Nao exis-
te nada que os diferencie, nenhum modo de dizer que o que
chamamos de Jane tenha se separado do que chamamos de
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Mary, e nao vice-versa. Portanto, deveriamos dizer que Mary
ja ndo estd entre nds, mas que, em vez disso, estamos diante
de Jane e Helen? Mas o que foi que aconteceu com Mary? Mor-
reu? Devemos lamentar a sua morte? Ha algo de absurdo nes-

sas especulagdes. O absurdo decorre do fato de pensarmos no -

CEE Y
embrifo como um individuo num momento em gue ele nio .}

Rassa_de um agrupamento de células, Desse modo, enquanto
10 estiver superada a possibilidade da criagdo de gémeos, se-
rd ainda mais dificil sustentar que o embriio é um ser huma-
ng,.em qualquer sentido moralmente significativo_do gue sus-
tentar que o feto € um ser humano num sentido moralinente
significativo. Isso oferece um fundamento para as leis e regu-
lamentos da Inglaterra e de varios outros paises que permitem-
acalizacdo de experi€ncias com embrides até 14 dias depois
a fertilizacdo. Mas, pelas razdes ja apresentadas, € por ou- .
‘tras que estamos prestes a discutir, isso ainda constitui um li-
mite desnecessariamente restritivo. _ »
Que dizer do argumento do potencial? As afirmacdes mais
conhecidas sobre o potencial do embrido no dtero podem ser
aplicadas ao embrido num recipiente de laboratorio? Antes de
Robert Edwards dar inicio as pesquisas que levaram a fertili-
zacdo in vitro, ninguém tinha observado um embrido humano
vidvel antes do estdgio em que ele se implanta na parede do
utero. Durante o processo normal de reprodugiio dentro do
corpo, o embrido — ou pré-embrido, como hoje é muitas ve-
zes chamado — permanece desligado entre os primeiros 7 ou
14 dias. Como tais embrides s6 existiam dentro do corpo da
mulher, nfo havia como observa-los durante esse periodo. A
propria existéncia do embrido s6 podia ser determinada depois

da implantacdo. Em tais circunstancias, uma vez que se tomasse

canhecim da existéncia de bria Dassava a ter
boas probabilidades de tornar-se uma pessoa, a menos que o
seu desenvolvimento fosse deli or-

tanto, apossibilidade de tal embrido fornar-se wpa pessoa era

Nos dias anteriores a fertilizacdo in vitro havia também
outra importante distincdo entre o embrido e o évulo € 0 esper-

matozdide. 3 rpo feminino tem
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cuja extensao examinaremos mais
adiante) de desenvolver-se numa crianca, g menos gue um ato
humano deliberado interrompa o seu desenvolwmento 0 ovulo
€ 0 esperm atozoide s¢ podem tr -Se nu. rianca se

ETICA PRATICA

ho ¥ NO primeiro caso, portan-
to, tudo que se precisa paraque o embrido tenha a perspectiva
de realizar o seu potencial é que as pessoas envolvidas nio se
decidam a interromper o seu desenvolvimento; no segundo ca-
s0, € preciso que pratiquem um ato especifico. Portanto. o de-
senvolvimento do embrifo dentro do corpo feminino - ode ser
visto como o mero deqdohramenm de um potencial que lhe
&inerente (Devo admitir que estou recorrendo a uma : simpli-
ficacdo excessiva, que ndo leva em conta os atos concretos que
dizem respeito a infancia; mas é suficiente para que se enten-
da o meu raciocinio.) O desenvolvimento do évulo e do esper-
matozoide separados € mais dificil de se ver desse modo, pois
nenhum desenvolvimento ocorrerd, 4 menos que o casal man-
tenha relagdes sexuais ou recorra’ 4 inseminacéo artificial.
Examinemos, agora, o que aconteceu em decorréncia do
sucesso da fertilizac4o in vitro. O procedimento implica remo-
ver um ou mais évulos do ovdrio de uma mulher, coloca-los
dentro de um fluido apropriado, num recipiente de vidro ao
qual entdo se acrescenta o esperma. Nos laboratérios mais so-
fisticados, isso leva a fertilizacdo em cerca de 80% dos dvulos
assim tratados. O embrido pode entdo ser mantido no recipiente
por um periodo de 2 a 3 dias, enquanto se desenvolve e divide
em 2, 4 ¢ 8 células. Mais ou menos nesse estagio, o embrido
geralmente € transferido para o utero da mulher. Ainda que,
em si, a transferéncia seja um procedimento simples, € sO de-
pois dela que existe a possibilidade de as coisas correrem mal:
por razdes ainda nédo plenamente compreendidas, até mesmo
no caso das equipes mais bem-sucedidas que praticam a FIV,
a probabilidade que um embrido transferido para um ttero tem
de realmente implantar-se nele e levar a uma gravidez ininter-
rupta ¢ sempre inferior a 20%, em geral néio passando de 10%.
Em resumo, aptes do advento da..EDL..eJIu.o.d.Qs_o.s_casa_S_em
que soubéssemos d or-
mal, teria sido correfo afirmar g respeito desse mesmo em-
brido, que, a menos que ele sofresse um processo de interfe-
réncia deliberada, havia uma grande probabilidade de gue ele
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transformasse numa Qessoa O Qrocesso da FIV, QQLQm, le-
\ UMD afg ado_

feréncia para o utero) e que gmgla_agﬂm,_na melhor das cir-

cunstincias, muito provavelmente ndo vai transformar-se nu-

ma _pessoa. ‘ o ‘
~ O resultado de tudo isso é que a FIV diminuiu a diferen-

ca entre o que pode ser dito sobre o embriao € 0 quE pode ser
dito sobre o ovulo e o espermatozoide, guando ainda separa-
aL_@w tos como um par. Antes da FIV, qualquer embrizo
humano normal tinha possibilidades muito maiores de trans-
formar-se numa crianca do que qualquer évulo mais esperma-
tozdide anteriores ao processo de fertilizacdo. Com a FIV, po-
rém, hd uma diferenca muito mais modesta na probabilidade
de uma crianca resultar de um embrido de duas células dentro
de um recipiente de vidro, € na probabilidade de uma crianca
resultar de um 6vulo e de um pouco de esperma dentro.de um
recipiente de vidro. Para ser mais preciso, se admitirmos que

o mdlce de fertlhzagao no laboratono ¢ de 80% e que o indice

d ¢ de 10 180 a proba-

Junm,_nao_sao.la.mb.amma_pssmaﬁnmmml@ntudo

nenhum membro do movimento pré-vida deseja resgatar 6vu-
los e esperma para salvar as vidas das pessoas em que eles tém
o potencial de transformar-se.

Examinemos a seguinte seqiiéncia de acontecimentos —
ndo de todo improvavel. No laboratério de FIV, o 6vulo de
uma mulher foi obtido e estd dentro de um recipiente sobre
amesa. O esperma de seu parceiro esta na mesa ao lado, pronto
para ser misturado & solugdo que contém o évulo. E entdo que
chegam mds noticias: a mulher estd com um sangramento no
Utero e, portanto, nfo tem condi¢bes de receber o embrido por
pelo menos um més. E impossivel, pois, dar seguimento ao pro-
cesso. Pede-se a um assistente de laboratério que dé um _f1m
ao dvulo e ao esperma; ele 0s joga numa pia e abre a torneira.
Até ai, tudo bem; s6 que, algumas horas depois, quando o as-
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sistente volta para preparar o laboratério para a experiéncia se-
guinte, percebe que a pia estd entupida. O évulo e o fluido ainda
estdoali, no fundo da pia. Quando o assistente ja est4d comecan-
do a desentupir a pia, dd-se conta de que o esperma também foi
jogado na pia. Muito provavelmente, o évulo foi fertilizado!
Que fazer, agora? Os que fazem uma aguda distingdo entre o
ovulo e o esperma e 0 embrido devem sustentar que, se o assis-
tente tinha o direito de jogar o vulo e o esperma na pia, seria

errado desentupi-la agora. Isso é difl’cil de aceitar. A o,t_en.ciali: §

oj_d,gﬁmsgmmgmmonals do direito a vidapara o embrido

tém relutado em introduzir graus de potencial no debate, pois,
uma vez que se aceite a noglo, parece inggdvel que g embrido
em.sua fase.inicial ¢ menos-uma pessoa em.paotencial do.queo
embrido numa fase mais adiantada,.ou o feto. Isso poderia ser
facilmente entendido de modo a concluirmos que a _prglblgao
contra a destruicdo do embrido primitivo € menos rigorosa do
que a proibicdo contra a destruicio do embrifio em fase mais
adiantada, ou feto. No obstante, alguns defensores do argu-
mento do potencial tém invocado a probabilidade. Um deles é
0 tedlogo catdlico John Noonan:

Assim como a vida em si é uma questio de probabilidades, assim
como a maior parte dos raciocinios morais é um calculo de pro-
babilidades, parece igualmente de acordo com a estrutura da rea-
lidade e anatureza do pensamento moral encontrar um juizo mo-
ral sobre a mudanca de probabilidades no que diz respeito a con-
cepedo... O argumento seria diferente se apenas uma, dentro de
dez criangas concebidas, viessem a nascer? E claro que esse argu-
mento seria diferente. Esse argumento é um apelo as probabili-
dades que realmente existem, e nfio a todo e qualquer estado de
coisas que possa ser imaginado... Se um espermatozéide é des-
truido, destruiu-se um ser que tinha uma probabilidade de muito
menos de 1 em 200 milhdes de desenvolver-se num ser racional,
dotado de c6digo genético, de um coragio e outros érgdos, e ca-
paz de sentir dor. Se um feto ¢ destruido, destruiu-se um ser ja
dotado de cAdigo genético, de orgdos, sensivel a dor e com 80%
de possibilidade de transformar-se num bebé fora do utero, um
bebé que, com o tempo, teria a capacidade de raciocinar.
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O artigo do qual esta citacdo foi extraida influenciou muito
o debate sobre o aborto e tem sido muito citado e republicado
pelos que se opdem a essa pratica, mas o desenvolvimento de
nossa compreensdo do processo reprodutivo torneu insusten-
tavel a posicdo de Noonan. A primeira dificuldade estd em que
os numeros que ele apresenta para a sobrevivéncia do embrido,
inclusive no ttero, néo sdo mais considerados precisos. Na épo-
ca em que Noonan escreveu, a estimativa da perda da gravi-
dez baseava-se no reconhecimento clinico da gravidez de 6 a
8 semanas depois da fertilizagdo. Nesse estagio, a possibilida-
de de perder a gravidez através do aborto espontineo é de cer-
ca de 15%. Contudo, os recentes avangos técnicos que possi-
bilitam um reconhecimento mais precoce da gravidez oferecem
nimeros surpreendentemente diversos. Se a gravidez for diag-
nosticada antes da implantacéo (até 14 dias depois da fertili-
zagdo), a probabilidade de resultar em nascimento vai de 25
a 30%. No caso de gravidez pds-implantacio, isso aumenta,
inicialmente, de 46 a 60%, e é sé depois da sexta semana de
gestagdo que a possibilidade de nascimento passa a ser de 85
a 90%.

Noonan afirmou que o seu argumento é ““(...) um apelo
as probabilidades que realmente existem, € nfio a todo e qual-
quer estado de coisas que possa ser imaginado’’. Contudo, se
substituirmos as reais probabilidades de os embrides se torna-
rem pessoas, em diferentes estagios de sua existéncia, o argu-
mento de Noonan néo consegue confirmar o momento da fer-
tilizacdo como a fase em que o embrifo adquire um status mo-
ral significativamente diferente. Na verdade, se féssemos exi-
gir uma probabilidade de 80% para a posterior transforma-
¢40 num beb& — nimero que o préprio Noonan menciona —,
teriamos de esperar até quase seis semanas depois da fertiliza-
¢do para que o embrido tivesse a importancia que Noonan quer
reivindicar para ele.

A certa altura de sua argumentacéio, Noonan refere-se ao
numero de espermatozdides envolvidos numa ejaculagdo mas-
culina e diz que s6 existe uma possibilidade, em duzentos mi-
lhdes, de que um espermatozdide venha a ser parte de um ser
vivo. Esse enfoque do espermatozéide, e nio do évulo, é um
curioso exemplo de preconceito masculino, mas, ainda que 0
deixemos passar, -as novas tecnologias colocam mais uma difi-
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culdade diante do argumento. Atualmente existe um meio de
superar a infertilidade masculina provocada pela baixa conta-
gem de espermatozdides. O 6vulo é removido, como no pro-

cedimento in vitro normal; mas, em vez de se acrescentar uma

gota de fluido seminal ao recipiente que contém o 6vulo, um

_ unico espermatozodide € pingado por uma agulha fina e microin-
jetado sob a camada externa do ¢vulo. Assim, se comparar-
mos a probabilidade de o embrido tornar-se uma pessoa com
a probabilidade de o 6vulo ter 0 mesmo destino — juntamen-
te com 0 unico espermatozdide que foi pincado pela agulha
e estd prestes a ser microinjetado no évulo — seremos incapa-
zes de encontrar uma distingdo nitida entre ambos. Isso signi-
fica que seria errado interromper o processo assim que o es-
permatozoide tivesse sido pingado? O argumento das proba-
bilidades de Noonan pode dar a impressdo de comprometé-lo
tanto com essa afirmacéo implausivel quanto com a aceitacio
de que podemos destruir embriGes humanos. Esse procedimen-
to também destroi a afirmacdio de Ramsey sobre a importan-
cia do esquema genético inico — pois aquela ““particula in-
formacional que jamais vai repetir-se’’ foi determinada no caso
do embrido, mas ndo no caso do évulo e do espermatozdide.
Pois, neste caso, também ela é determinada antes da ferti-
lizacdo.

Nesta secdo, tentei mostrar de que modo as circunstan-
cias especiais do embrido no laboratério afetam a aplicacio
dos argumentos discutidos em outra parte deste capitulo so-
bre o status do embrido ou do feto. Nio tentei abranger todos
0s aspectos da fertilizacao in vitro e das experiéncias com em-
brides. Para fazé-lo, seria preciso investigar vérias outras ques-
toes, inclusive a conveniéncia da alocacio dos escassos recur-
sos médicos para essa drea, num momento em que 0 mundo
passa por um sério problema de superpopulagio, e a especu-
lag@o de que as novas técnicas serfio usadas perversamente, com
a finalidade de produzir criancas ‘“feitas para obedecer”’ as or-
dens de seus pais, ou, pior ainda, de algum ditador louco. A
abordagem dessas questdes importantes, mas diferentes, faria
com que nos afastidssemos muito dos temas principais deste
livro. E preciso, porém, mencionar brevemente outro aspecto
das experiéncias feitas com embrides: o papel do casal de cujos
gametas desenvolveu-se o embrido.
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As feministas tém desempenhado um importante papel ao
mostrarem quéo vulneravel os casais podem ser as pressdes da
equipe médica para que doem um embrido para ser usado em
pesquisas. Podem estar querendo desesperadamente ter um fi-
lho. A equipe da fertiliza¢do in vitro representa a sua ultima
esperanca de atingir esse objetivo. Sabem que existem muitos
outros casais a procura de tratamento. Tudo isso significa que,
provavelmente, estardo dispostos a ndo medir esfor¢os para
agradar a equipe médica. Quando lhes pedem para doar ovu-
los ou embrides, terdo condi¢bes de fazer uma livre escolha?
Em minha opinido, s6 se ficar bem claro que a sua resposta
ndo vai afetar, de alguma forma, o processo de fertilizacdo
in vitro ao qual estdo se submetendo. Sempre que se faz uma
experiéncia com embrides, é necessario tomar medidas de sal-
vaguarda e fiscalizacdo que assegurem ser sempre esse 0 caso.

O uso do feto

As perspectivas de usar fetos humanos com objetivos mé-
dicos suscitoy mais uma guestfio polémica com relagio ao abor-

to. As pesquisas feitas especificamente com fetos levaram a es-
peranca de encontrar cura para muitas doengas graves através
do transplante de tecidos ou células fetais. Comparado ao teci-
do adulto, o tecido fetal parece desenvolver-se melhor depois
do transplante, e sdo menores as probabilidades de que venha
a ser rejeitado pelo paciente. O exemplo mais difundido até hoje
¢ 0 do mal de Parkinson, mas o uso de tecido fetal também foi
sugerido para o tratamento das doencas de Alzheimer, de Hun-
tington-e do diabetes; além disso, os transplantes fetais foram
usados para salvar a vida de outro feto num caso em que um
feto de 30 semanas, ainda no ttero, tinha um distdrbio fatal
~do sistema imunoldgico e recebeu células de fetos abortados.

Qs fetos t€m direitos ou inferesses gue podem ser vigla-

dos.au prejndicadas atravésdasennso.com-essas-finalidades?

Ja af1rmeane_o_£eLo.nan.tcm.dnﬂm.algum_u1da,_n.em,-em

t m por ela. Mas também vimos
que, no caso dos animais, aflrmar que um ser nio tem direito

a vida nfio significa que esse ser ndo tenha guaisquer direitos
ou interesses. Se¢ o feto € capaz de sentir dor, entdo, a exem-
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pwmawmﬂmmwo_mm e deve-

da aos in-

W
teresses semelbantes de qualgner ontra ser. E fdcil imaginar

que o fato de manter um feto vivo depois do aborto, para con-
servar o tecido fetal nas melhores condi¢Bes possiveis, pode
provocar dor e sofrimento num feto capaz de sentir dor. Por-
tanto, agora devemos nos voltar para uma investigacio mais
minuciosa de um tema abordado superficialmente no inicio des-
te capitulo: quando € gue o feto se forna consciente?

Por sorte, hoje € possivel dar uma resposta razoavelmente
definitiva a essa pergunta. A parte do cérebro associada as sen-
sacdes de dor e, mais genericamente, a consciéncia, é o cortex

cerebral. Até a décima oitava semana de gestacdo, o cortex cere-
bral ndo estd ainda suficientemente desenvolvido para que as _

conexoes sindpticas ocorram em seu interior — em outras pa-
lavras, ndo sdo ainda recebidos os sinais que, num adulto, ddo
origem a dor. Entre a décima oitava e a vigésima quinta sema-
na, o cérebro do feto atinge um estagio no qual existe alguma
transmissdo nervosa nas partes associadas a consciéncia. Ain-
da assim, porém, o feto parece estar num persistente estado
de sono e, portanto, pode ser que nio perceba a dor. O feto
comega a ‘‘acordar’’ numa idade gestacional de mais ou me-
nos 30 semanas. Esse momento se situa, sem diuivida, bem além
do estagio de viabilidade, e um ‘‘feto’’ que estivesse vivo e fo-
ra do dtero nesse estdgio seria um bebé prematuro, mas jamais
um feto.

Para concedermos ao feto o beneficio da diivida, seria con-
veniente tomarmos como limite a partir do qual o feto deve
ser protegido o momento mais precoce possivel em que o feto
possa sentir alguma coisa. Assim, devemos pdr de lado os in-
dicios incertos sobre o estado de vigilia e considerar, como li-

]1..,. is definid el .
orna fisicamente capaz de receber os sinais necessdrios 3 cons-
_ciéncia. Isso sugere que se estabeleca o limite na_décima qita-
va semana de gestacdo. Antes disso, nfo existe uma base soli-

da para acreditarmos que o feto precisa ser protegido contra’

os danos acarretados pelas pesquisas, pois ainda nio é possi-
vel fazer-lhe mal aleum. Depois desse periodo, o feto precisa
de protecdo contra danos e ferimentos, nas mesmas bases que
0s animais sencientes, mas ndo conscientes de si.
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Cumpre, porém, acrescentar uma ressalva a esta afirma-
¢do. Ainda que, estritamente falando, o feto com menos de
18 semanas possa néo ser capaz de sofrer danos, se se permitir
que o feto venha a transformar-se numa crianga, a futura crian-

_ ¢a poderia ser seriamente prejudicada por uma experiéncia que

a levou a nascer com uma deficiéncia. Portanto, a pesquisa
que permite que o feto sobreviva além de 18 semanas nio se
inclui na regra permlsswa sugerid serafo anterior.

se menciona o risco de “cumplicida

to. Portanto, os que pretendem defender o uso de tecido fetal
Eazcm..o_maxmo_esimc.o_na.:a_m.amar_qnuaum_mduer
mantido inteiramente 4 parte da decisdo de realizar o aborto
e que. portanto, nfo serve para ‘‘legitimar®’ os abortos. Pelo
mesmo motivo, muitos paises hoje possuem, ou estdo crian-
do, leis ou regulamentos para o uso de tecido fetal de abortos
provocados, e muitas dessas leis ou regulamentos sdo criadas

com base no pressuposto, implicito ou explicito, de que ¢ im-
portante separar a decisfio de abortar do uso de tecido fetal,
para que o uso deste ndo sirva para fomentar a incidéncia de
abortos. Pode haver, por exemplo, uma exigéncia de que a doa-
cdatenha de ser totalmente andnjma. Isso impediria que uma
mulher fizesse um aborto para doar tecido que pudesse salvar
avida de um parente, talvez até mesmo dos filhos que ja tives-
se. E possivel que a motivacio de tais exigéncias seja a de pro-
teger a mulher de pressdes para que aborte. Se se trata de uma
base valida para a exigéncia de anonimato ¢ algo que vou exa-
minar dentro em breve. Por ora, quero apenas chamar a aten-
¢do para o fato de que, se a premissa de que o aborto é imoral
¢ que da motivos para se tentar impedir qualquer ‘‘cumplici-
dade’’ entre o uso de tecido fetal e a realiza¢do do aborto, ou
para certificar-se de que o tecido fetal ndo contribua para uma
maior incidéncia de abortos, entdo os argumentos apresenta-
dos neste capitulo se pos1cxonam contra e)ssefponto de v1sta

cm Sl, morahnente neutro MCSIIIO os_abortos mais tardios,

quando alguma dor talvez esteja envolvida, poderiam justificar-
Jesd ltado £ : § i .

maior — por exemplo, se salvasse a vida de uma criang¢a com
um distirbio em seu sistema imunolégice. ou se curasse o mal
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de Parkinson ou a doenga de Alzheimer numa pessoa mais ido-
sa. Se a exigéncia de separarmos o ato do aborto da doacdo
de tecido fetal ndo pode ser judiciosamente baseada na neces-
sidade de proteger o feto, poderd ela fundamentar-se numa ne-
cessidade de proteger os pais, em particular a mie? E preciso
examinar diferentes aspectos dessa separacdo. Se o médico que
aconselha a mulher sobre o aborto e o médico em busca de
tecido fetal para um paciente moribundo forem a mesma pes-
soa, o conflito de interesses fica claro, € parece haver um risco
concreto de que o médico nio apresente condi¢des de dar con-
selhos imparciais & mulher gravida. Portanto, essa separacio
€ um aspecto importante da protecdo que deve ser dada & mu-
lher gravida. :

Que dizer, porém, do ponto d ndo o gqual a mu-
lher gravida deve ser separada do destinatdrio por um vén de

anonimato? Sem divida, isso a protege de fazer aborto para
doar tecido a alguém que conhece. Essa restri¢do justifica-se

pela consideracdo de seus proprlos 1nteresses’7 Por um lado,
sem essa | rotecdo, € facil imagina i -

aﬂdadc.algum_p.mmg_&mm ou em que uma mulher que

ndo estd gravida pode achar que deva engravidar para inter-
romper a gravidez algum tempo depois e poder, assim, doar
o tecido fetal de que alguém necessita. As feministas podem
muito bem achar que, numa sociedade em que predominam
os homens, as perspectivas de uma maior intensificacdo da
opressdo das mulheres nesses moldes ja constitui razdo sufi-
ciente para excluir a destinagio do tecido para uma pessoa es-
pecifica.

Contudo, o argumento favordvel a conclusio oposta tam-
bém ¢€ forte. Néo ¢ incomum, nem irracional, que os pais fa-
cam grandes sacrificios por seus filhos. Permitimos que ho-
mens e mulheres trabalhem longas horas, fazendo servicos sem
sentido em fabricas, a fim de juntarem dinheiro suficiente pa-
ra dar uma boa educagio aos filhos. Isto sugere que o sacrifi-
cio por um parente ou um ser que se ama nfo é, em si, errado,
nem algo que devamos proibir. Em muitos paises, também per-
mitimos que as mulheres abortem por razdes muito menos im-
portantes do-que a salvacdo de uma vida. Isso indica que ndo
vemos o aborto como uma coisa tdo ruim (do ponto de vista
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do feto, ou da mulher) que deva ser proibido, ou mesmo cir-
cunscrito a situacdes nas quais é preciso salvar uma vida. Se
aceitarmos os pressupostos que estdo na base dessas duas ati-
tudes, serd dificil criticar uma mulher que se decide a fazer um
aborto para obter o tecido fetal capaz de salvar a vida do seu
filho. Nem toda mulher pode querer fazer isso, mas as que o
fazem podem muito bem estar tomando uma decisdo perfeita-
mente sensata ¢ autonoma. Da parte da lei, é muito paterna-
lista intervir e afirmar gue urh médico néio deve pdr na pratica
tais decisdes. Sob essa perspectiva, € estranho que muitas fe-
ministas. das quais seria de esperar que defendessem o direito
das mulheres 3 autonomia. estejam entre os que pensam gue
as mulheres precisam de leis especiais gue as protejam contra
os efeitos de atos pelos quais optaram livremente.

H4 uma forca consideravel nesses dois argumentos anta-
gbnicos, mas devemos favorecer a gutonomia. a menos que
existam claros indicios de que gs resultados de tal postura sio
nefastos. A propésito, desconheco quaisquer indicios nesse sen-
tido. Na verdade, desconfio que grande parte (mas nfo a tota-
lidade) da motivagdo para a proibi¢do de se doar tecido a pes-
soas predeterminadas provém do desejo de evitar que mais
abortos sejam feitos e, em particular, de evitar que as mulhe-
res engravidem para que haja mais tecido fetal disponfvel. Mas,
pelas razdes ja expostas, ndo vejo nada de inerentemente erra-
do na existéncia de mais abortos, nem no fato de as mulheres
engravidarem para doar tecido fetal, desde que as mulheres
em questdo estejam optando livremente por fazer tais coisas,
¢ que os abortos adicionais realmente déem alguma contribui-
¢80 para que outras vidas possam ser salvas. Se a principal ob-
jecdo € a de que os atos das mulheres podem ser forcados, e
ndo livremente escolhidos, a solucdo ndo estaria em proibir ¢o-
das as opcdes pelo aborto para se obter tecido fetal, mas sim
em estabelecer procedimentos capazes de assegurar que as que
fazem esse tipo de opco tenham escolhido livremente, a luz
de todas as informacdes relevantes gue seja possivel obter.

Nessa altura dos acontecimentos, o comércio tende a en-
trar em cena. Alguns poderdo perguntar: e se as mulheres en-
gravidarem e interromperem a gravidez ndo para salvar as vi-
das daqueles com que se preocupam, mas porque vao ser pa-
gas pelo tecido fetal? Os argumentos baseados na autonomia
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nfo sugerem que essa também deve ser uma decisdo que cabe
a mulher tomar? Sera realmente pior engravidar e interrom-
per a gravidez para receber, digamos, dez mil ddlares, do que
passar seis meses fazendo algum trabalho enfadonho numa f4-
brica barulhenta, poluida e perigosa, para conseguir ganhar
a mesma quantia?

Apesar da boa vontade com que aceito a idéia de facilitar
0 uso do tecido fetal, reluto muito em ceder ao mercado livre.
N&o porque eu ache que as mulheres.ndo sejam capazes de
proteger-se contra a exploracdo comercial; na verdade, ndo me
parece uma forma de exploragéo pior do que aquelas que acei-
tamos em formas mais comuns de empregos. Pelo contréario,
ndo me agrada a idéia de um mercado livre de tecido fetal, pois,
como R. M. Titmuss afirmou hd muitos anos, com relagéo ao
caso dos suprimentos de sangue com finalidades médicas, quan-
do escolhemos entre uma politica social baseada no altruismo
e outra baseada no comércio, estamos fazendo uma escolha
entre dois tipos diferentes de sociedade. Por um grande nu-
mero de razdes, talvez seja melhor que existam coisas que o
dinheiro nfo possa comprar; algumas circunstancias nas quais
possamos confiar no altruismo daqueles que amamos, ou mes-
mo de estranhos que fazem parte de nossa sociedade. Defen-
do a necessidade de esforgos para resistir 4 crescente comer-
cializacdo de todos os aspectos de nossas vidas, portanto, es-
tou entre os que se opdem a comercializacdo de tecido fetal.

Aborto e infanticidio

Permanece uma importante objecdo ao argumento que
apresentei em favor do aborto. J4 vimos que a_forca da posi
¢ao conservadora estd na dificuldade dos liberais em demons
tra xisténcia de uma linha diviséria moralmente significa
tiva entre um embrido_e um_bebé recém-nascido. A cldssic
postura liberal deve ser capaz de mostrar onde se situa tal li-
nha, pois os liberais costumam afirmar que é permissivel ma-
tar um feto ou embrido, mas ndo um bebé. Afirmei gue avi da
de um feto (e, mais claramente

tem mais valor que a vida de um animal num estdgio seme-

lhante de racionalidade, autoconsciéncia, conscigncia, capacis
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dade de sentlr, gtc.. e que, ndo sendo uma Qgggga,/nggbum feto

tem o mesmo direjto 4 vida que uma pessoa. Ora, € preciso ad-

mitir ‘qle esses argumentos aplicam-se tanto ao bebé recém-
nascido quanto ao feto. Um bebé de uma semana néo é um ser
racional e consciente de si, e existem muitos animais cuja racio-
nalidade, autoconsciéncia, consciéncia, capacidade de sentir,
etc., sdo muito mais desenvolvidas do que os mesmos atributos
tal como os encontramos num bebé de uma semana ou um més
deidade. Se o feto ndo tem o mesmo direito & vida que uma pes-
sQa, resulta que o bebé recém-nascido também nfo o tem'e que

avida de uim bebé recém-nascido tem menos valor para ele d
que a vida de wimn porco. de um cdo ou de um chimpanzé para
esse animal. Assim, enguanto minha posicio sobre o status da
vida fetal pode ser aceitdvel para muitos, as implicacdes dessa
posicdo quanto ao status da vida recém-nascida estdo em desa-
cordo com o pressuposto virtualmente incontestado de que a vida
de um bebé recém-nascido € tdo sacrossanta quanto a de um adul-
to. Na verdade, algumas pessoas parecem pensar que a vida de

“um bebé é mais preciosa do que a de um adulto. Histdrias me-

donhas de soldados alemies enfiando suas baionetas em bebés
belgas apareciam com grande destaque na onda da propaganda
contraa Alemanha que acompanhou a entrada da Inglaterrana
Primeira Guerra Mundial, e parecia ser tacitamente assumido
que essa a{rocidade era maior do que o assassinato de adultos.
'I\\‘Wejo o conflito entre a posi¢do que assumi e as idéias
muito difundidas sobre o carater sagrado da vida infantil como
um motivo que justifique o abandono de minha posi¢do. Essas
idéias amplamente aceitas precisam ser contestadas. E verdade
que os bebés intensificam os nossos sentimentos por 1_pe-
enos e indefesos, e, sem duvida, existem boas razdes de natu-
?m que, instintivamente, sejamos levados a
protegé-los. Também € verdade que os beb&s ndo podem ser com-
batentes, e matd-los em tempo de guerra é o mais grltante caso
damorte de civis, que é proibida por convencio internacional.
Em geral, como os bebés sdo indefesos e moralmente incapazes
de cometer um crime, faltam aos que os matam as desculpas co-
mumente oferecidas para o assassinato de adultos. Nada disso
mostra, porém, que o assassinato de um bebé é uma coisa tio
perversa guanto o de um adulto (inocente).
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Ao refletirmos sobre essa questdo, devemos pOr de parte
os sentimentos baseados na aparéncia indefesa, diminuta e —
as vezes — graciosa dos bebas. Pensar que as vidas dos bebés
tém um valor especial porque eles sdo pequenos e engragadi-
nhos equivale a pensar que o filhote de uma oca, com sua pe-
T branca e macia € seus grandes olhos redondos merece mais
protecdo que um gorila, que ndo possui esses atributos. O de-
samparo e a inocéncia do bebé Homo sapiens também nio po-
dem ser motivos para preferi-lo ao igualmente indefeso e ino-
cente-Homo sapiens fetal, ou, a esse proposito, para preferi-
lo a ratos de laboratério que sdo ““inocentes’’ Exatamente no
mesmo sentido em que o é o bebé humano, e quase tdo de-
samparados quanto este Gltimo, dado o poder que sobre eles
_CXercem as pessoas que 0s usam em suas experiéncias.

Se conseguirmos pér de lado esses aspectos comoventes,

mos capazes de ver que 0s motivos para nio matar pessoasao’
se aplicam a0s beh&s recém-nascidas A classica razao utilitd=
ria indireta ndo se aplica, pois nenhum ser capaz de compreend,
der o que est4 acontecendo quando um recém-nascido é mor][‘Y
to poderia sentir-se ameagado por uma politica que desse me-|
n0s prote¢do aos recém-nascidos do que aos adultos. A esse.
respeito, Bentham estava certo ao descrever o infanticidio co-
mo-algo cnja natureza *‘ndo leva a mais medrosa das imagina-
cOes a sentir a menor inquietacio’’. Quando ja somos suficien-
temente velhos para compreender. essa politica, ja somios ve-
thos demais para nos sentirmos ameacados por ela.
Do mesmo modo. a razji ilitar i

respeitar a vida de uma pessoa nio pade aplicar-se a nm recém.-
nascido. Qs recém-nascidos nfo podem ver-se como seres que
po_dem ter, oundo, um futuro; portanto, nio podem ter o de-

s¢lo de continuar vivendo. Pela mesma razdo, se o direito a
vi e 0 VO,

mas rigorosamente irrelevantes, da morte de um bebg, sere:

recéme-nascido nda pode ter o direito 3 vida, Por lilti;ﬁlio',”o recém-
nascido ndo ¢ um ser autdnomo, capaz de fazer escolhas, por-
tanto, matar um recém-nascido nao pode violar o principio do
respeito pela autononiia. Em tudo isso%o recém-nascido estd em
pé de igualdade com o feto, donde decorre que existam menos
razdes confra matar bebés e fetos do que contra

que conseguem ver-se como entidades disti ‘ is-
t€ncia no tempo 4¢ :

g
|
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E claro que seria dificil dizer em qual idade as criangas
comecam a ver-se como entidades distintas dotadas de exis-
téncia no tempo. Mesmo quando conversamos com criancas
de dois e trés anos de idade, costuma ser dificil extrair delas
alguma concepgdo coerente da morte, ou da possibilidade de
que alguém — menos ainda a crianga — venha a deixar de exis-
tir. Sem duvida, ¢ varidvel a idade em que as criancas come-
¢am a compreender essas questdes, como acontece com a maior
parte das coisas que lhes dizem respeito. No entanto, a difi-
culdade de tracar essa linha divisoria ndo é motivo para que
a tracemos num lugar obviamente errado, tanto quanto a no-
toria dificuldade de dizer quantos fios de cabelo um homem
precisa ter perdido antes que possamos chama-lo de ‘‘calvo’’
ndo € motivo para se dizer que alguém néo é calvo quando a
sua cabeca mais parece uma bola de bilhar. E evidente que,
quando o que estd em risco sdo os direitos, nosso erro deve
pender para o lado da seguranca. Existe alguma plausibilida-
de no ponto de vista de que, para fins legais, uma vez que o
nascimento proporciona a Unica linha diviséria nitida, clara
e facilmente compreensivel, a lei de homicidio deve continuar
a aplicar-se imediatamente depois do nascimento. Uma vez que
esse € um argumento da esfera da politica e do direito publi-
cos, ele é compativel com o ponto de vista de que, por razdes
puramente éticas, o assassinato de um recém-nascido nio é
compardvel ag de uma crianca mais velha ou de um adulto.
Alternativamente, lembrando a distin¢do estabelecida por Hare
entre os niveis critico e intuitivo de raciocinio moral, poder-
se-ia sustentar que o juizo ético ao qual chegamos sé se aplica
em termos de moralidade critica; para a tomada de decisées
cotidianas, deveriamos agir como se uma crianca tivesse direi-
to a vida desde o momento em que nasce. No préximo capitu-
lo, porém, vamos examinar outra possibilidade: a de que de-
vem existir pelo menos algumas circunstincias nas quais um
pleno direito legal & vida entra em vigor nfo no nascimento,
mas s6 algum tempo depois deste — um meés, talvez. Isso pro-
piciaria a ampla margem de seguranca ha pouco mencionada.

- Se essas conclusdes parecem chocantes demais para serem
levadas a sério, talvez valha a pena lembrar que a protegdo ab-
soluta que damos as vidas dos bebés é uma atitude especifica-‘

e
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lor ético universal. O infanticidio tem tQ de \grs;a}fa; g\ellarr?e;hda em_que O ELro intrinseco de m uar

sido praticado em sociedades que, geogralicamente, vio do Tai- g'a't_d—___Ho 5T5G S0 coisas marcadamente diferentes. Nos casos de
ti 2 Groenlandia, em culturas tﬁ_o variadas quanto as que Va?lp aborto, porém, admitimos que as pessoas mais atingidas —
dos aborigenes ndmades australianos as sofisticadas comuni- os futu,r os pais, ou, pelo menos, a futura mie — desejam fa-
dades urbanas da Grécia antiga ou da China dos mandarins, er o aborto. Portanto, o infanticidio sé pode ser comparado
Em algumas dessas sociedades, o infanticidio ndo era simples- o aborto quando as pessoas mais proximas da crianca nao

=
1)
=
o

mente permitido, mas, em determinadas circunstancias, visto uiserem que ela viva. Como um bebé pode ser adotado por
como moralmente obrigatorio. Ndo matar um bebé doente ou outros, 0 que nao esta ao alcance de um feto pré-vidvel, tais
deformado era quase sempre visto como um erro, ¢ o infanti- casos s,eréo raros. (Alguns deles serdo discutidos no capitulo
cidio talvez tenha sido a primeira forma de controle da popu- seguinte.) Matar um beb& cujos pais nio querem sua morte
lago — ou a unica, no caso de vdrias sociedades. constitui, sem duvida, uma questdo inteiramente diversa.

Podemos pensar que somos apenas mais ““civilizados’’ do

que esses povos ‘‘primitivos’’, mas ndo podemos ter certeza

- de que somos mais civilizados do que os melhores moralistas
gregos e romanos. Os espartanos ndo eram os unicos a aban-
donar as suas criangas nas encostas das montanhas: tanto Pla-
tdo quanto Aristételes recomendavam a morte dos bebas de-
formados. Romanos como Séneca, cujo senso moral compas-
sivo surpreende o leitor moderno (ou a mim, pelo menos), por
parecer superior ao dos primeiros escritores cristdos da Idade
Média, também viam o infanticidio como a solugio natural
e humana do problema colocado pelos bebés doentes e defor-
mados. A mudanga das atitudes ocidentais diante do infanti- :
cidio desde a época romana é um produto da Cristandade — i
assim como a doutrina do cardter sagrado da vida humana,
da qual faz parte. Talvez hoje seja possivel examinar essas ques-
toes sem adotar a estrutura moral cristd que, por tanto tem-
po, impediu toda e qualquer reavaliacio essencial.

Nada disso pretende sugerir que alguém que saia por ai
matando bebés a esmo equipare-se, moralmente, a uma mu-
lher que faz um aborto. E evidente que devemos estabelecer
condi¢des muito rigorosas quanto ao infanticidio permissivel;
essas restricdes, porém, teriam de estar mais ligadas aos efei-
tos do infanticidio sobre os outros do que ao erro intrinseco
de matar um bebé. E ébvio que, na maior parte dos casos, ma-
tar um bebé significa infligir uma terrivel perda aos que amam
a crianca. Minha comparacio entre ¢ aborto e o infanticidio
foi sugerida pela objecdo de que a posicdo g sumi sobre
0_aborto também justifica o infanticidio (Admiti)ssa acusa-




