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capftulo IV

DA HIERARQUIA A IGUALDADE: A CONSTRUGAO HISTORICA
DA HOMOSSEXUALIDADE NO BRASIL!

Os machos ndo se dividem em dois grupos distintos: os heterosse-
xuais e os homossexuais. O mundo ndo estd dividido em avelhas e
carneiros. Nem todas as coisas s§0 negras nem todas séo brancas. £
um principio fundamental da taxinomia que raramente na Natureza
se encontram categorias nitidamente separadas. S6 a mente humana
inventa as categorias e tenta abrigar os fatos em compartimentos
separados. O mundo vivente representa uma continuidade em todos
os seus aspectos. Quanto mais depressa aprendermos esta nogdo, apli-
cando-a ao comportamento sexual do homem, tanto mais depressa
compreenderemos claramente o que é a realidade do sexo.

Kinsey, 1972:586

Este ensaio constitui uma contribuigdo 4 sociologia do conhecimento: o
conhecimento da sexualidade masculina no Brasil. Seu pressuposto é que a
sexualidade, como tudo que é em principio natural, € limitada e controla-
da através de conceitos e categorias construfdas historicamente. Pretendo
Investigar a construgdo das categorias sociais que dizem respeito & sexuali-
dade masculina no Brasil, numa tentativa de desfocar a discussio da se-
xualidade do campo da medicina e da psicologia para coloca-la firmemente
no campo da antropologia social.

. Poderia ser acusado de chauvinismo antropol6gico, mas me defende-
fa argumentando que ¢ impossivel estudar qualquer fendmeno social nas
Suas manifestacdes ao nivel do individuo sem primeiro entender o univer-
80 de representagdes dentro do qual o individuo se move como ator social.
E as representagBes sdo produzidas socizlmente.,

O que me inspirou a tratar deste assunto foi a experiéncia que tive
durante uma breve pesquisa de campo em Belém, no intuito de investigar
as relagdes entre homossexualidade e as religides afro-brasileiras naquela
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cidade (veja Capftulo III). Logo percebi que os conceitos de “homosse.
xual” e até de “homossexualidade” ndo poderiam ser usados para descre.
ver o sistema de representagGes sociais que existem em Belém sem impor
uma visdo etnocéntrica sobre meu material de campo. Definitivamente, ¢
personagem social chamado de “‘bicha” em Belém pouco ou nada tem em
comum com um outro personagem social chamado de “homossexual”
ou “entendido” ou gay em certas dreas das classes médias das grandes me-
tropoles brasileiras,

Ficou mais que claro que h4 vérias maneiras de compreender a sexua-

lidade masculina no Brasil, e que estas variam de regido para regido, de clas-
se para classe social e, sobretudo, de um momento histérico para outro.
Além disso, é também claro que essas vérias maneiras de perceber social-
mente a sexualidade masculina sdo muitas vezes contraditérias e conflitan-
tes e que € portanto importante investigé-las sociologicamente. Sistemas de
conhecimento s6 existern socialmente se reproduzidos pelos atores sociais,
€ a vitoria de um ou outro sistema dependerd, em 0ltima instancia, do rela-
tivo poder dos seus proponentes,

Mas além disso, e mais importante ainda, é que esses sistemas de co-
nhecimento ndo sfo produzidos num vicuo social. So constitutivos de
todo um conhecimento social e coexistem com ideologias politicas confli-
tantes, com cosmologias religiosas, com ideologias produzidas sobre raga,
idade etc. Em outras palavras, para entender a forma e o contetido dos
sistemas de representagdes sobre a sexualidade é fundamental perceber
que eles sdo produzidos num contexto politico muito mais amplo. Desse
modo, o estudo da sexualidade, nessa 6tica, leva forgosamente ao estudo
da sociedade brasileira como um todo. S6 para dar um exemplo: segura-
mente ndo € por acaso que as idéias produzidas sobre a homossexualidade.
masculina nos movimentos homossexuais das grandes cidades, que enfati-
zam a [gualdade e a simetriz entre parceiros sexuais, s30, mutatis mutandi,
idénticas as produzidas pelos movimentos feministas, e que ambos os mo-
vimentos surgem no mesmo nicho social. Enquanto algumas mulheres per-
tencentes basicamente a certas dreas das classes médias universitdrias pro-
pdem a quebra da dominag¢do masculina, seus irmdos proptem a desestig-
| matizagdo do ‘“homossexual” e rela¢Bes sexuais afetivas entre pessoas do
/ mesmo sexo livres do “teatro” dos papéis de género masculino e feminino.
) Tampouco pode ser por acaso que essas mesmas camadas sociais produ-
' zam as ideologias politicas mais “progressistas” contra o autoritarismo e
- aarbitrariedade e em favor da democracia e dos direitos humanos.

Antes de prosseguir, é necessdrio definir os limites que me imponho
neste ensaio.

Ao me prender as representa¢Bes sobre a sexualidade, sobre a re-
térica sexual, ndo pretendo discutir o comportamento sexual em si. Ba-
sicamente estou, neste momento, interessado em discutir o que é que as
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essoas dizem que fazem e o que acham que deveria ser feito e menos

reocupado com o que as pessoas fazem de fato. Assim, meu interessé
¢ o inverso do de Alfred Kinsey, que procurava detectar o verdadeiro com-

ortamento sexual dos americanos. E claro que esses dois nfveis de inves-
tigagdo $d0 fortemente relacionados, uma vez que a experiéncia social é
severamente controlada pelas regras expressas nas representagdes. Como
mostrou magistralmente Kinsey, entretanto, as categorias sociais “homos-
sexual” e “‘heterossexual”, presentes nos Estados Unidos na época da sua
pesquisa, ndo conseguiram abranger o comportamento real de maneira
total. Submetendo os dados de Kinsey a reandlise, mesmo assim Mary
Meclntosh mostrou que hd mesmo assim um relacionamento entre repre-
sentacdo e comportamento. Engenhosamente, ela comparou os dados so-
bre as populagbes masculina e feminina que Kinsey apresenta, notando
que a primeira inclui proporcionslmente mais homens cujo comportamen-
to homossexual é exclusivo do que a segunda. Essa diferenca foi atribuida
ao fato de o papel homossexual ser mais bem desenvolvido para os homens
do que para as mulheres. McIntosh argumenta que a existéncia de um rétu-
lo fortemente desenvolvido constrange o comportamento no sentido de
fazé-lo conformar-se ds expectativas sociais e sexuais geradas por esse r6-
tulo. Assim, de certa forma, as taxinomias sdo profecias que se cumprem.
Postula-se, por exemplo, a existéncia de um tipo natural, o homossexual
com sua esséncia e especificidade, e logo ele passa a existir.

Mesmo que exista, entdo, como mostrou Kinsey, uma defasagem
entre as representacdes e a pratica, é também verdadeiro que na medida em
que a percepedo € forjada e controlada pelas representagtes, a agio social
vai ser de certa forma direcionada por essas representacdes. Além do mais,
€ isso ¢ um ponto fundamental, a agdo social, mesmo defasada das priori-
dades estabelecidas pelas representaces, serd sempre compreendida nos
termos que elas estabelecem. Ainda que muitas vezes conflitantes e contra-
ditérias, serdo utilizadas na vida cotidiana para explicar, legitimar ou con-
denar determinadas agoes.

Ao dar prioridade as representacdes que dizem respeito a sexualidade
masculina, relegando a segundo plano a agdo social, este ensaio deixard
com certeza de perceber as sutilezas do comportamento do dia-a-dia, pri-
vilegiando a retérica em detrimento da titica e da estratégia, por assim
dizer. E além disso, estou consciente de que esta primeira tentativa de des-
vendar a logica e os principios bdsicos desses sistemnas de representagdes
levard forgosamente a uma sistematizagdo dos aspectos que considero fun-
damema‘is em prejuizo daqueles que fazem com que a vida social tenha o
grau de Imprevisibilidade e surpresa que a caracteriza. Enfim, este é apenas
um primeiro passo.
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HOMENS E “'BICHAS"”

Primeiro quero recapitular o sistema de representagdes sobre a sexualida-
de que encontrei na periferia de Belém em 1974.

Nesse sisterna, os machos (uso este termo para me referir ao sexo
fisiolégico dos individuos, evitando, assim, possiveis confusdes entre se-
xo fisiolégico e papéis de género que discutirei mais tarde) sdo concebidos
como pertencendo a duas categorias fundamentais, “homens” ¢ “bichas”.
A categoria “bicha” se define em relagdo 2 categoria “homem™ em termos
do comportamento social e sexual. Enquanto o “homem” deveria se com-
portar de uma maneira “‘masculina”, a “bicha” tende a reproduzir compor-
tamentos geralmente associados ao papel de género (gender role) feminino.
No ato sexual, o “homem” penetra, enquanto a “bicha” é penetrada. Co-
mo argumentei no Capftulo III, o ato de penetrar e o de ser penetrado
adquirem, nessa 4rea cultural, através dos conceitos de “atividade” e “pas-
sividade”, o sentido de dominag@o e submissdo. Assim o “homem” ideal-
mente domina a “bicha’”. Além disso, a relagdo entre “homens” e “bichas”
6 andloga 4 que se estabelece enire “homens” e “mulheres” no mesmo con-
texto social, onde os papéis de género masculino e feminino s3o altamente
segregados e hierarquizados,

Podemos perceber que as representagdes das relagBes sexuais-afetivas
entre “homens” e “bichas” e entre “homens” e “mulheres” falam fun-
damentalmente sobre dominagio e submissdo e ndo sobre “homossexua-
lidade” em si. Isso fica claro quando lembrarmos que o “homem™ nesse
sistema cultural pode manter relagBes sexuais com pessoas do mesmo Sexo
(isto &, relagBes homossexuais) sem com isso perder seu status de “ho-
mem” na medida em que assume o papel “ativo” na relaggo. Como sugeri
no Capitulo III, embora a “bicha” seja, de certa maneira, um “homem
desviante”, as relagdes sexuais verdadeiramente desviantes de acordo com
esse sistema de classificar 3> sdo as que ocorrem entre pessoas que desem-
penham o mesmo pape! de género, isto &, entre uma “bicha” e‘outra ou
entre um “homem” e »utro. Essas relagdes sdo consideradas desviantes
porque quebram a regra fundamental do sistema que exige que as relagdes
sexuais-afetivas “corretas” sejam entre diferentes papéis de genero orde-
nados hierarquicamente.

Podemos sistematizar esta observagdo através de uma discussdo so-
bre os quatro componentes bésicos que sZo usados socialmente para cOns:
truir essas identidades sexuais-afetivas.

1. Sexo fisiolégico. Este componente refere-se dqueles atributos fi-
sicos através dos quais distinguem-se machos e fémeas, Esses atributos no
variam de um sistema cultural para outro.

2. Papel de género. Este item refere-se especificamente ao comporta-
mento, aos tracos de personalidade e as expectativas sociais normalmente
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associadas ao papel masculino ou feminino. Cada cultura define a natureza
desses papéis de género de tal forma que ndo sdo determinados pelo item
1. sexo fisiolégico. Noutras palavras, é cabivel em qualquer cultura que um
rr:acho adote o papel de género feminino e vice-versa.

3. Comportamento sexual. Este item refere-se ao comportamento se-
xual esperado de uma determinada identidade. Neste item, podemos salien-
tar 0 ato da penetragdo ou o de ser penetrado no ato sexual, o que é cha-
mado na cultura brasileira de “atividade” e *‘passividade™.

4. Orientagdo sexual. Este item refere-se basicamente ao sexo fisio-
logico do objeto de desejo sexual. Assim, um individuo pode se orientar
homo-, hetero- ou bissexualmente.?

#

Em qualquer sistema cultural, esses componentes sdo pensados como
sendo logicamente inter-relacionados. Assim, se espera do “homem nor-
mal” que seja do sexo masculino, que desempenhe 0 papel de género mas-
culino, que seja “ativo” sexualmente e que tenha uma orienta¢do sexual
heterossexual.

Mas vejamos como esses componentes s3o ordenados no sistema cul-
tural da periferia de Belém.

Tabela I
“Homens” e “‘bichas”: Sistema “A™
Identidade Homem Bicha

1. macho macho

2. masculino feminino

3 ativo passivo

4. heterossexual e

homuossexual
homossexual

Comparando as duas identidades na tabela I, podemos perceber cla-
famente que a diferenga fundamental entre uma e outra ¢ marcada pelos
itens 2 (papel de género) e 3 (comportamento sexual). Correndo o risco
de nos repetir observamos que o item 4 (orientagdo sexual) ndo discrimina
EfEYlygmente uma identidade e outra, como o faz em outros sistemas de
classificagdo que discutirei mais tarde. E por essa razdo que ndo podemos
usar os conceitos de “homossexual” e “heterossexual” para definir as iden-
tidades sexuais da periferia de Belém.

i p]'e"i?;ef;sihtnénf%ra.?e classificar as identidades sexuais ndo esté_restri-
e e _'edem. \Lie certo modo,lela aparece em to_da a sauedalde
e xistindo, e as vezes competindo, com outros sistemas. Creio,

> que esse modelo tem uma maior hegemonia em certas areas,
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notadamente no Norte e no Nordeste, entre as populagdes pobres das gran.
des cidades e do interior do pais em geral. Por enquanto, as evidéncias sgq
esparsas, mas mesmo assim relativamente convincentes.

Hutchinson, no seu estudo de uma comunidade do Reconcavo Bajs.
no, observou que nio era nada incomum encontrar homens que procura-
vam “homossexuais” e que consideravam tal atividade sinal de machismo,

Em seu trabalho sobre a Casa de Detengdo de Sdo Paulo, José Ricar.
do Ramalho descreve o sistema de classificacdo que os presos fazem das
identidades sexuais produzidas 14 dentro. Mostra que cada vez que chega
uma nova leva de presos, os mais velhos e experientes, 0s mais “‘malan-
dros”, escolhem os rapazes mais bonitos como boys. Diz Ramalho: “E
grande a disputa por parceiros sexuais e aquele que foi ‘conquistado’ deve
ser respeitado como ‘mulher’ do preso. (...) O preso que tem um boy
como ‘mulher’ deve saber como manté-lo longe das possiveis aproxima-
¢oes de outros presos. O fanchona tem como fungdo minima dar-lhe pro-
te¢ao no caso de alguma briga, daf a preferéncia dos boys pelos que brigam
bem, além de ser o que sai ‘de casa’ para conseguir-lhe o sustento” (Ra-
malho, 1979:52). “Ao mesmo tempo, fica evidente que embora se reco-
nhecesse a pouca op¢do do boy, ele, de certa forma, se macula ao servir
como ‘mulher’, coisa que ndo acontece com o ‘malandro’. Os presos trans-
ferem ao boy a responsabilidade que em outros momentos tinham reco-
nhecido ser exterior a ele, e supde que ele tenha a possibilidade de escapar
de uma situagdo que antes eles haviam reconhecido sem saida” (Ramalho,
op, cit.:51).

Ramalho ainda cita um preso: “Mas eu acho que o preso pra defen-
der a sua moral de homem nio se faz de mulher pra outro preso, acho que
ele deve tomar uma atitude dréstica...” (Ramalho, op. cit.:51). Constréi-
se, na prisdo, usando-se os “tijolos culturais” do sentido social da c6pula,
uma hierarquia social em que se discriminam, primeiro, entre fanchonas
e boys, e, segundo, entre os malandros, pelos “‘casamentos” que conse-
guem arranjar. Como na vida fora da prisio, o homem bem-sucedido é
aquele que “‘consegue” os melhores partidos. Resta saber se, por seu lado,
0s boys conseguem “dar o golpe do bad”.

Nessas situugdes, o ato sexual entre pessoas do sexo masculino signi-
fica e ¢ constitutivo da hierarquia que se estabelece nas relagBes sociais,
ilustrativo examinar, entdo, como é que 0 sexo se dd em situacdes do
modelo “A”, em que as relagdes sdo de igualdade, por exemplo, em colé-
gios e internatos. O problema € resolvido engenhosamente através da insti-
tui¢do do “troca-troca”, em que um ato que significa dominagdo é logo
cancelado por outro em sentido contrdrio. Quando rapazes sio descobertos
pelo professor, a logica exige que quem estd momentaneamente *“por bai-
X0™ seja 0 “‘culpado” e passivel de expulsdo.
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Em Capitdes da Areia, Jorge Amado retrata uma situagdo dessag. 0
grupo de meninos, liderados por Pedro _Bala, p‘{atlcavg a”“pederas‘tla”_
O padre José Pedro sempre atua no §entrdo de m_oral}zar 0s meninos.
“Enquanto lhes disse que era _necesséno _acaba'r com aquilo porque era um
pecado, uma coisa imoral e fera, 08 meninos riram nas suas costas e conti-
nuaram a dormir com 0s mais novos e bonitos. Mas no dia em que o padre,
desta vez ajudado pelo Querido-de-Deus, afirmou que aquilo era coisa in-
digna num homem, tornava um homem igual a uma mulher, pior que uma
mulher, Pedro Bala tomou medidas violentas, expulsou os passivos do gru-
po. (...) Por assim dizer, Pedro Bala arrancou a pederastia dentre os Capi-
taes da Areia, como um médico arranca um apéndice doente do corpo de
um homem” (Amado, 1980:99; os grifos sdo meus).

Esta citagZo mostra claramente a 16gica do modelo “A”’. Ao mesmo
tempo, nas palavras do padre e na metdfora da doenga empregada pelo
autor, podemos ver que hd um outro discurso sobre a homossexualidade,
oriundo da Igreja e da medicina, de que tratarei mais adiante.

Se esse sistema de classificagdo da sexualidade masculina e das iden-
tidades sexuais masculinas é bastante hegemonico nas classes mais baixas
e no interior do pafs, nas classes médias das grandes metrépoles surge um
sistema diferente que pode ser facilmente identificado a partir da década
de 1960, quando aparece uma nova identidade sexual, o “entendido”.

0S “ENTENDIDOS"”

Por volta dos fins da década de 1960, nas classes médias das cidades do Rio
de Janeiro e Sao Paulo, surge um novo sistema de classificagdo das identi-
dades sexuais masculinas, aqui representadas na tabela II:

Tabela 11 .
Homens” e “entendidos”: Sistema “B”
Identidade Homem Entendido
1% macho macho
2, masculino masculino/feminino
3 “ativo” “ativo™/**passivo™
4. heterossexual homossexual

COH} esta maneira de perceber a sexualidade masculina, as identida-
des sexuais s3o discriminadas nao mais pelos itens 2 (papel de género) e
3 (comportamento sexual), uma vez que o “entendido” ¢ definido como
UM personagem que tem uma certa liberdade no que diz respeito ao seu
Papel de género e 4 sua “atividade” ou “passividade”. O item que discrimi-



94 para inglés ver

na fundamentalmente “homens” ¢ “entendidos” neste sistema, € o iter, 4
(orientacdo sexual). O mundo masculino deixa de se dividir entre homeng
masculos e homens efeminados como no primeiro sistema, e se divide Entre
“heterossexuais’” e “homossexuais”, entre “homens” e “entendidos” g
importante frisar que o “homem” no é o mesmo que no sistema anterioy
pois naquele, o “homem” poderia desempenhar comportamentos lmm.osj
sexuais se se restringisse a “‘atividade”. Neste novo sistema, 0 macho que
se relaciona sexualmente com outro macho, mesmo “ativamente”, deixg
de ser “homem mesmo” e vira “‘entendido” ou “homossexual”.

Assim, neste novo sistema, as relacOes sexuais aceitdveis sdo diferen.
tes do sistema “A”’. Agora, homens s6 devem se relacionar com mulheres, ¢
“entendidos” com “entendidos”.4

Mas o fator de maior importdncia para minha andlise é que, neste
novo sistema, a identidade de “entendido”, em contraste com a identidade
de “homem™ e “bicha™ no sistema ““A”, ndo é muito claramente definida
e independe dos papéis de género. Assim, se postula a possibilidade e a
aceitabilidade de relacbes sexuais-afetivas entre individuos semelhantes.
Se o sistema ‘A"’ exalta a segrega¢do dos papéis de género e a hierarquia,
a retorica do sistema “B” € a da igualdade e simetria. Isso fica ainda mais
claro se observarmos o item 3 (comportamento sexual), pois a identidade
de “entendido™ ndo supde um comprometimento com ‘“‘atividade™ ou
“‘passividade” e possibilita o “troca-troca” da igualdade. Enquanto no sis-
tema “A” o ato sexual dramatiza a diferenca e a hierarquia, no sistemna
“B™ ele dramatiza a simetria e a igualdade.

O surgimento deste novo sistema é documentado por Carmen Dora
Guimardes, que estudou uma rede social de “homossexuais” da alta classe
média do Rio de Janeiro, e em sua etnografia, pioneira e detalhada, descre-
ve como esse grupo de rapazes passou do modelo hierdrquico (sistema
““A”) para o modelo simétrico (sistema “B™). A autora descreve como essas
pessoas “assumiram’ a sua identidade homossexual. “O ‘ser homossexual’
mostra-se visivel na forma e no contetido da fala, nos gestos e nas roupas
— como uma declaragdo piblica da identidade homossexual ‘assumida’. Na
prética social adota-se o papel ‘passivo’, de quem ‘d4’, proprio & mulher.”

“Tava uma época que cada um tinha um apelido, lembra? Eu era Caresse €0
David, Golda” (Miguel, 1972).

“Toda atitude, todo comportamento externo do homossexual ¢, em geral,
proximo ao padrio da mulher. Talvez por ndo ter um padrdo proprio para ele.
Como gente ¢ homem. Vamos generalizar — o homossexual € em apuréneia
externa efeminado™ (Miguel, 1973).

“Eu era assim, extravagante. A maneira de vestir chocava os outros. Me cha-
mavam de ‘bicha’, ‘viado® ... assobiavam. Mas nfo me abalava, Engragado,
vocé praticamente identificava as pessoas pelo modo de vestir” (David, 1973).
“Houve uma época em que era muito engragado fazer ‘frescura’, ‘viadagem’,
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em bando — porque viado s6 anda em cacho, em alcatéia, entendeu minha
querida? Hoje em dia ndo tenho mais paci€éncia para isso, 1150. Vocé ¢ homos-
gexual, isto ¢ um problema seu — uma opgio sua, que voce nao deve impingir
408 0Utros, entendeu? Eu, hoje em dia, me dou com gente absolutamente
normal” (Clovis, 1977). (Guimaries, 1977:62, 63).

Dez anos antes, os membros desta rede social teriam aderido ao mo-
delo hierdrquico, mas ndo foi esse 0 caso no 1‘r11'c10‘d?1 décgda de 19?0.. Diz
Guimardes: “A negagdo desta bdiferfznma.gﬁo ideologica ativo (maS(fullno)f
passivo (feminino) .par.a,deﬁmr a identidade }10mossexual tambem,pfar-
tence ao ethos dos individuos do network e orienta as suas relagdes socio-
sexuais. Para eles, a questdo de ativo e passivo ndo se coloca — tudo é
s“transa’’. Definem a relacdo como homossexual, assim como ambos os par-
ceiros da relagio” (Guimardes, op. cir.:110). Na descri¢do de situacBes de
coabitagdo entre membros dessa rede social, Guimardes frisa: “A coabi-
tagdo ndo significa, para eles, um “‘casamento™, e consideram a dicotomia
da relagio em papéis masculinos e femininos “ridicula”, doente e patologi-
ca. Os termos ativo ¢ passivo sdo inaplicdveis aos parceiros, tanto na prética
sexual, como na distribui¢do e desempenho das tarefas caseiras. A énfase
em ‘‘ser homem” na realizag@o desta op¢do sexual leva a um esforgo deli-
berado para desenvolver padrdes de comportamento que sdo indistingui-
veis daqueles dos heterossexuais masculinos” (Guimaraes, op. cit.:116).

~ Enquanto os personagens do trabalho de Guimardes aderem ao mo-
delo “B” entre si, eles percebem que 0 modelo “A” continua predominan-
do nas classes baixas, pois a “bicha” é menosprezada nio sé pela sua iden-
tidade um tanto espalhafatosa quanto pela sua posi¢io de classe (Guima-
rdes, 1977:75). Da mesma forma, o “prostituto” masculino, o “miché”,
com quem se associa 0 papel de “homem” no modelo hierdrquico,"¢ des-
prezado por ser um individuo de classe baixa” e “‘um homossexual nio
assumido, ao mesmo tempo que é procurado por ser uma relagdo mais
“facil’ ” (Guimardes, op. cit.:88).

Argumentarei que o surgimento do sistema “‘B” estd relacionado
com toda uma transformagio social das classes médias e altas das grandes
metrépoles do pafs, se nio com a propria constitui¢do dessas classes, pois
como jé assinalei, a mesma fragdo de classe também produz novas identi-
dades para a “mulher” nesse mesmo periodo. Mas antes de aprofundar
€8¢ aspecto e o surgimento dos movimentos homossexuais da década de
1970, é necessario recuar na hist6ria para descobrir as raizes sociais e poli-
t}cas da identidade de *‘entendido”. Fundamentalmente é necessdrio inves-
tigar o papel dos médicos e dos juristas que a partir dos fins do século XIX
$¢ empenharam em estudar e codificar a sexualidade masculina.
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0S MEDICOS E 0S “MILITANTES DA PUREZA"

Os trabalhos de Weeks e Marshall indicam que na Europa, e Principalment,
na Inglaterra, a medicina comegou a se preocupar com a homossexualj dade
masculina ao mesmo tempo que se preocupava com todas as relagdes ge.
xuais fora do casamento. “Chama a atengdo”, escreve Weeks, “o fato de
os militantes da pureza (purity campaigners) dos anos 1880 perceberem,
tanto a prostituigdo quanto a homossexualidade como produtos indife.
renciados da libido masculina® (Weeks, 1979:168). Marshall coloca o pro-
blema da seguinte maneira:

Talvez a caracterfstica mais saliente dos fins do século XIX tenha sido a conso-
lidagdo dos ideais relacionados com a domesticidade, a feminilidade, o caga-
mento e a famfilia. Central nessa consolidagdo foi a crenca na relacdo necessdria
entre sexualidade e casamento. Foi dentro desse contexto que se deslanchoy
0 ataque contra a dupla moral de pureza espiritual concomitantemente com
amostras egofsticas de desejos masculinos dirigidos para as prostitutas da classe
operéria, que foram vistas como animalescas. Como até esse perfodo a familia
fora vista como o simbolo central de uma sociedade estdvel, foi considerado
especialmente importante, do ponto de vista dos militantes da pureza, que a
libido masculina fosse regulada e homogeneizada de acordo com os ideais
morais mais altos. Tal exigéncia foj reforgada na década de 1880 pela evidente
preocupagio com o imperialismo e o declinio nacional. A tendéncia era per-
ceber esse declinic em termos MOrais, e encorajou uma nova preocupacdo com
a salide e o bem-estar da classe operiria, j que a restauragdo da nagdo inglesa
dependia da produgio de trabalhadores ¢ soldad os sauddveis” (Marshall, 1981:
138).

Mas essas mesmas preocupagdes se fizeram também presentes no
Brasil na época da aboli¢do da escraviddo e do inicio da Repiiblica.s O
médico carioca Pires de Almeida escreve em 1906 um livro cujo titulo
¢ significativo: Homossexualismo (A libertinagem no Rio de Janeiro).
Logo no inicio, o autor observa: “Mais que todos os seres, o homem, pelas
suas paixGes e por seus instintos libidinosos, corrompe e arrufna a propria
salide, destruindo as fontes da vida” (Pires de Almeida, 1906:1).

O livro de Pires de Almeida é o mais incrivel pot-pourri de “liber-
tinagens” de todos os tipos imagindveis e, embora o grosso da etnografia
seja colhido no Rio de Janeiro dos fins do século XIX, o autor expande
a sua erudi¢do sobre a sexualidade para a histéria e para outras sociedades,
inclusive as indigenas brasileiras. Nessa extravagincia de descri¢do, bastan-
te desordenada, pretende codificar os “excessos” sexuais e & um exemplo
maravilhoso da invasio da medicina no campo da moral. O argumento
central do livro é que s6 restringindo a sexualidade do homem i heteros-
sexualidade no casamento é que se pode evitar a decadéncia e a doenga.
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No que tange & h01nossexuaﬁdade propriamepte‘ dita, P_ires de Almei—
da se baseia nas teorias desenvolvidas por Karl Heinrich Ulrichs e Richard
‘3 K{ja{r{::fil?lgie de 1860 até 1890 escreveu prolificamente sobre o as-
sunto, argumentava que a homossexualidade era congéni_tg e I'ESU.ItaVE‘l
de uma combina¢do andmala de tragos masculinos e femininos num‘so
corpo — teoria que até hoje tem os seus adeptoi Inventou o termp urning
(uranista) para se referir a tais pessoas com “uma alma ferpmma num
corpo masculino”. Ulrichs distinguiu entre o Mannling, que seria totahner_r
te “masculino” em aparéncia e em personalidade, o Wezbm.zg,_ que seria
o efeminado, e 0 Zwischen-urning, que seria um tipo intermedidrio. _

E assim que Pires de Almeida teoriza a respeito da homossexualidade:

O individuo que se entrega i pederastia deve, em geral, ser considerado um
degenerado; ¢ digo — um degenerado — porque o instinto sexual nio o impele,
COmO N0s Cas0$ NOrmais, para O $eX0 0posto, mas para 0 a que cle pertence.
Nestas circunstincias, ele s6 encontra excitacdes, nio na contemplagio dos
o6rgdos pudendos da muther, mas na dos do homem. E isto, quer se trate de
pederasta ativo quer de pederasta passivo.

Hd, porém, um modo de ser diverso, que distingue um do outro; embora
suas excitagdes scjam produzidas pelas mesmas cenas, contudo suas inclina-
¢oes, suas aptiddes sexuais sdo inteiramente diversas. No pederasta ativo, em-
bora ele seja indiferente as exibigdes femininas, que por elas passam como
0s quadros mais insignificantes da natureza, o alvo ¢ chegar a qualquer ato
sexual por contato com outro homem. Ndo perdeu, pois, as caracteristicas
do seu sexo, apenas desviou-as para aplicagdes contririas ds leis da natureza.

No pederasta passivo, porém, embora essas mesmas causas despertem em
maior escala as apeténcias venéreas, ele como que perdeu as qualidades do seu
Se€x0: seus gestos, suas tendéncias, seus ademanes sdo todos os do sexo femi-
nino (Pires de Almeida, 1906:164-5, grifos meus),

Tabela IIT
modelo médico do século XIX: Sisterna “C”

Pederasta [ Uranista | Homossexual
Pseudo-heterossexual
Homossexual passi- Homossexual ati-
Homem vo invertido vo pervertido
Identidade Heterossexual Weibling Mannling
i macho macho macho
masculino/
2, masculino feminino masculino
3. “ativo” “passivo” “ative™
4. heterossexual homossexual homossexual
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Dessa forma, Ulrichs, Krafft-Ebing e, no Brasil, Pires de Almejq
propdem uma taxinomia de identidades sexuais que trabalha sobre ¢ moa
delo hierdrquico. Nessa nova taxinomia, distingue-se primeiro entre “ho_
mossexuais” e “heterossexuais” na base da orientagdo sexual, conformp:
definida acima. A populagdo “homossexual” assim discriminada ¢ sybgj.
vidida em Mannling e Weibling, ou “pederastas ativos” e “pederastas pas-
sivos™, com base no papel de género ¢ no comportamento sexual, comg
mostra a tabela IIL

Essa taxinomia € produzida, entdo, pelo cruzamento de dois para-
metros bdsicos, ou seja, a “orientagdo sexual” e o “papel de género”. Isso
¢ demonstrado na tabela IV:

Tabela IV
Orientacdo sexual
Papel de
género Homossexual Heterossexual
“Passivo™ Pederasta ou homossexual passivo Nio existe
“Ativo” Pederasta ou homossexual ativo Homem heterossexual

Mesmo assim, Pires de Almeida tende a ver o “‘uranista” como tipi-
camente “‘efeminado”. Vejamos a sua descri¢do de Traviata:

Uma das figuras mais caracteristicas da libertinagem das ruas foi o célebre Tra-
viata, pederasta ativo e passivo, com grande voga nesta cidade, durante todo o
tempo a que imoderadamente se entregou ao vicio que o tornava saliente.

Nos seus melhores dias o Traviata exibia-se com aparato, isto &, frajava
vistoso jaquetdo i mexicana de gola de veludo, calga de cachemir cor de flor de
alecrim, gravata vermelha ¢ lencinho branco a espontar do bolso, sapatinhos
envernizados de entrada baixa, mostrando a meia de scda, o chapéu de palha
fitado de azul

Libidinoso e efeminado até o extremo, a sua voz era dulgorosa, sibilante,
sua frase curta e ameigada, seus requebros petulantes, constituindo-se no todo
o pederasta mais convidativo e cinico.

O Traviata tinha o andar tipico dos uranistas, tal como o encontramos des-
crito nos especialistas: requebrando-se todo nas cadeiras, caminhava derrcado
com as nidegas estufadas para trds; de vez em quando dava uns saltinhos, que
ele ‘fazia preceder de alguns passos mais curtos, em que os joclhos ficavam
exageradamente curvados, semelhando assim perfeitamente o caminhar da mu-
lher (Pires de Alm~ida, op. cit.:79, 80).

_ Mas os “ativos” de Pires de Almeida também sdo alvo de sua ira mo-
ralizante. O brigadeiro L.P., que antes da andlise classificat6ria da ciéncia
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a ter continuado “homem”, logo € classificado de “pederas-
res de Almeida como esse militar, “pederasta meticuloso,
Jadar apurado, de faro sutil”, gostava de jovens mancebos:

médica podet
ta”. Conta Pi
homem de pa

.

Atendendo, talvez, & sua respeitabilidade, disse-lhe um cadetinho, que se re-
voltara, calgas abaixo, contra o infame convite!

_ General! V. Excia. ¢ um covarde, pois ataca sempre pela retaguarda o
inimigo!

E esta frase caiu-lhe n'alma como as duas ligrimas choradas por Madalena.
E deixou de ser pederasta, inclinando-se entido a classe das dangarinas, que o
deixaram na penfiria” (Pires de Almeida, 1906:78).

Tebricos subsegiientes da homossexualidade seguiram as linhas gerais

. de Ulrichs e Krafft-Ebing, especialmente os defensores da homossexua-

lidade Magnus Hirschfeld, na Alemanha, e Edward Carpenter e Havelock-
Ellis, na Inglaterra. Todos esses autores insistiram, em maior ou menor
grau, na génese biologica da homossexualidade, que produziria um *‘sexo
intermedidrio”, “naturalizando”, assim, essa condigdo.

Tanto Hirschfeld quanto Ellis e Carpenter escreveram em defesa
da homossexualidade perante os ataques dos empresdrios morais da €poca,
que fizeram tudo para tornar inaceitdveis quaisquer comportamentos se-
xuais fora do casamento. Mas o interessante dessa situagdo € que a iden-
tidade que se forja nesse periodo é ainda uma identidade distinta da do
“homem normal” no que concerne aos componentes “papel de género” e
“comportamento sexual”. Na Inglaterra do inicio do século XX, os ma-
chos se dividiam entre “homens” e “homossexuais”, de acordo com a pes-
quisa de Marshall.

“O mesmo tipo de distingdo ficou muitas vezes implicito na dico-
tomia forte entre homossexuais ‘passivos’ e ‘ativos’, que foi particular-
mente comum durante a primeira parte deste século. Mais uma vez, isto
envolveu uma interpretagdo de comportamento sexual somente em termos
de idéias rigidas sobre ‘masculinidade’ e ‘feminilidade’ e também reforgou
a distingdo entre homossexualidade ‘verdadeira’, ‘feminina’ e ‘falsa’ (mas-
culina)” (Marshall, 1981:142).

Mas se aqueles autores desenvolveram suas teorias em defesa da
homossexualidade, outros utilizaram as mesmas idéias em sentido con-
trério. Qu, como observa Marshall, “aceitando a distingdo de Ellis e outros,
entre a homossexualidade ‘verdadeira’, biologicamente determinada, ¢ a
homossexualidade per se, os médicos psiquiatras a transformaram na dis-
tingdo entre o ‘invertido’ ¢ o ‘pervertido’” (Marshall, op. cif. :145).

Os médicos, entdo, entraram no campo da homossexualidade como
tinl'gun entrado no campo da loucura. Como disse Leonidio Ribeiro aqui
no Brasil:
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No século passado foi que o problema do homossexualismo comegou a ser
estudado por médicos e psiquiatras, interessados em descobrir Suas causas, u
fim de que juristas e sociélogos pudessem modificar as legislages existentes
todas baseadas em noges empiricas e antigos preconceitos, e fosse pog,sfvef
seu tratamento em moldes cientificos.

As prédticas de inversio sexual ndo podiam continuar a ser consideradas
a0 acaso, como pecado, vicio ou crime, desde que se demonstrou tratar-e
em grande nimero, de casos de individuos doentes ou anormais, que nio de:
viam ser castigados, porque careciam antes de tudo de tratamento e assisténcia,

A medicina havia libertado os loucos das prisdes. Uma vez ainda, seria ela
que salvaria da humilhagdo esses pobres individuos, muitos deles vitimas de
suas faras e anomalias, pelas quais nio podiam ser responsdveis” (Ribeiro,
1938:27).

Embora Ribeiro apresente a medicina como a “salvagdo” dos loucos
e dos “invertidos sexuais”, de fato ela apenas desloca a homossexualidade
do campo do pecado para o controle muito mais totalizante da medicina.®
Como se fazia na Europa, Ribeiro discute aqui a relativa importancia de
fatores ambientais e biolégicos como causas da “inversio”, atribuindo
maior importancia aos segundos. Depois de citar as teorias psicanaliticas
de Freud, argumenta: “Ndo obstante ser aceitdvel, até certo ponto, uma
parte' dos argumentos apresentados pela psicanilise, ganha terreno, cada
vez mais, a teoria que afirma existirem na maioria dos casos de inversdo
sexual uma causa ou predisposi¢do orgnica para esses fenomenos que
seriam provocados, favorecidos ou agravados pela influéncia do ambiente”
(Ribeiro, op. cit.:36). Dai o autor é levado, com uma logica inexordvel,
a legitimar a entrada da medicina na discussio do Cédigo Penal.

Em relagdo ao meu argumento de que a medicina incorporou, nessa
época, o modelo hierdrquico, é interessante notar as observagdes de Ri-
beiro a respeito de um projeto da Comissdo Legislativa visando a introduzir
a homossexualidade no Codigo Penal Brasileiro. Esse projeto propde, no
seu artigo n® 258, sob o titulo de “homossexualismo”, que “atos libidi-
nosos entre individuos do sexo masculino [sejam] reprimidos, impondo-se
a ambos os participantes detengdo de até um ano”. O projeto continua su-
gerindo puni¢io do parceiro “ativo” em situagBes de estupro violento.
Ribeiro se declara contra esse procedimento: “Distinguindo o individuo
ativo do passivo e s6 punindo aquele, os termos propostos para resolver
a questdo ndo estdo de acordo com as idéias hoje dominantes na explica-
¢do cientifica” (Ribeiro, op. cit.:82). Supde-se que Ribeiro advogaria a
punicdo apenas para o “passivo”!

Mas os médicos ndo se satisfizeram apenas em declarar a homosse-
xualidade uma anomalia orginica, pois as origens enddcrinas dessa “doen-
¢a” também acarretariam outras patologias. Assim é que surge o “homos-
sexual” que é esquizdide, parandide etc. Ribeiro dedica um capitulo inteiro
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a0 sadismo, e através de uma descri¢do minuciosa de Febronio Indio do
Brasil, que teria estrangulado uma série de rapazes, estabelece uma clara
relagdo entre sadismo e homossexualidade.

Mas com a mudanga do stafus da “homossexualidade”, de pecado
para ‘‘doenga”, abre-se a possibilidade de cura. A partir dos argumentos de
Ribeiro, por exemplo, Febronio é “salvo” da cadeia e premiado com a
segregacdo ad viram no Manicomio Judicidrio. E todos os homens classi-
ficados como ‘‘homossexuais” sdo agora sujeitos ao tratamento “médico
pedagogico”. Diz Ribeiro: “Provado que o homossexualismo ¢, em grande
numero de casos, uma conseqiiéncia de perturbagbes do funcionamento
das glandulas de secre¢do interna, logo surgiu a possibilidade de seu trata-
mento. Era mais um problema social a ser resolvido pela medicina” (Ribei-
ro, 1938:169 — grifos meus). Nos casos dos individuos cuja homosse xuali-
dade é resultante do meio ambiente, propoem-se “medidas pedagogicas.
(...) Em muitos casos, sobretudo quando estd em jogo o filho Gnico, em
que ¢ predominante a influéncia materna, a solugdo serd o afastamento
do ambiente familiar, a fim de que a crianga possa privar com pessoas de
sua idade e de sexo contrdrio. (...) E preciso suprimir os carinhos e faci-
lidades do ambiente familiar. (...) Em tais casos é inttil a internagdo em
colégios onde haja dormitérios coletivos, sem fiscaliza¢do rigorosa, na con-
vivéncia exclusiva com criangas do mesmo sexo” (Ribeiro, op. cit.:177).

Se a homossexualidade per se nunca foi definida como crime no
Codigo Penal Brasileiro, ao contrdrio do que ocorreu em outros paises,
¢ apesar das sugestdes da Comissdo Legislativa citada acima, na década de
1930 havia uma clara conivéncia entre a policia e os médicos,” pois os
delinqiientes “homossexuais” de uma certa classe social eram encaminha-
dos para o Laboratério de Antropologia Criminal do Instituto de Identi-
ficagdo do Rio de Janeiro e para o Laboratério de Antropologia do Servico
de Identificagdo de Sio Paulo, onde os médicos levaram adiante suas pes-
quisas sobre as causas biologicas e sociais da homossexualidade, com énfase
sobre os biotipos e o ambiente social dos individuos em questdo.

Numa comunicagio apresentada na Primeira Semana Paulista de Me-
dicina Legal em 1937, o Dr. E. de Aguiar Whitaker apresentava “os resul-
tados obtidos pelo estudo antropopsiquidtrico” de oito homossexuais
(pederastia passiva) detidos pela policia de Sdo Paulo. De acordo com a
teoria vigente na época, Whitaker diagnostica homossexualidade “endé-
gena” (biologica) e “exégena” (oriunda do ambiente social). Exempli-
ficando, cito um caso “enddgeno” e outro “exdgeno”:

1 — Abaro Adamo, 19 anos. “Gargom”. Procedente da capital. Examinado
em 18/09/1936.

Resumo da observagdo. Trata-se de um individuo com leve psicopatia, homos-
sexual (pederastia passiva) por defeitos de educagdo e acidental, suscetivel
de cura, de personalidade mediocre, ciclotimico, emotivo ¢ instdvel (de modo
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pouco acentuado), revelando satisfatorio senso ¢tico, suscerivel de educagdo
médico-pedagogica. "
Diagnéstico: Personalidade mediocre, ciclotimica, emotividade ¢ instabilidade
leves. Pederasta passivo por defeitos de educagdo e acidental. Desadaptagio
social suscetivel de corregdo.
(V. — B.) Leptosoma-atlético (K.). Bacia de tipo feminino aproximado.
Pélos do pibis de conformagdo feminina aproximada,
7 — Jodo de Abreu, 32 anos. Solteiro. “Gar¢com™. Brasileiro. Procedente de
Sdo Paule. Examinado em 29/09/1937.
Resumo da observagdo: Trata-se de um individuo cujo aparelho sexual é sus-
cetivel de funcionar normalmente, porém preferindo a cépula anal, que Ihe
traz completa satisfacdo genésica. A sua personalidade, bastante mediocre, é
de tipo esquizdide, com tendéncias 4 instabilidade. Obedecendo aos seus
pendores e caracterfsticas, adaptou-se ao ambiente social, até o limite em que
este tolera a sua anomalia, residindo com uma irmd e trabalhando para viver.
Do ponto de vista do hdbito externo, salientar, além do tipo corpéreo
(L4 — V.~ B.), o aspecto normal 4 inspe¢do, excetuada a largura da bacia,
ligeiramente exagerada. O panfculo adiposo a esse nivel e regides circunvizi-
nhas ¢ regularmente desenvolvido, determinando contornos arredondados
(bacia de tipo feminino) e a distribuicio de tipo misto dos pélos do pibis.
Auséncia de pélos no tronco.
Diagnostico: Pederasta passivo, endogeno? Esquizoidia. Instabilidade leve,
Parecer médico-social: Adaptagdo social relativa, Necessidade de uma aggo
médico-correcional (Whitaker, 1937:217, 220 — grifos meus).

O autor chega as seguintes conclusdes: “O estudo de nossos casos de
homossexualidade confirma a idéia de ser esta anomalia um aspecto das
personalidades psicopiticas (em sua forma enddgena), ou uma consequeén-
cia destas (em sua forma exdgena), o papel do elemento enddcrino sendo
aqui (forma enddgena) idéntico ao que desempenha nas psicopatias™ (Whi-
taker, op. cit.:222). Citei longamente esse trabalho pelo fato de ele exem-
plificar ndo somente a maneira pela qual o modelo médico do autor ainda
incorpora os fundamentos do modelo hierdrquico (Sistema “A”), mas
também a maneira pela qual a medicina é empregada para controlar a ho-
mossexualidade. Apesar de n@o haver no Codigo Penal Brasileiro nenhuma
mengdo da homossexualidade como crime, podemos ver que a medicina
legal se achava no direito de sugerir “a¢@o médico-correcional” para 0s
delingiientes, além de puni¢do do crime especifico de que eram acusados.
Podemos imaginar o que isso significa, se lembrarmos que a liberdade de
um homern poderia estar na dependéncia de um parecer desse tipo nos
conselhos carcerdrios existentes em cada estado brasileiro.

Marshall argumenta que nas décadas de 1940, 1950 e 1960 os psi-
quiatras e psicologos trabalhardo o tema da homossexualidade minimizan-
do gradualmente a importancia da distingdo entre “atividade™ e *‘passivi-
dade”, entre os papéis de género feminino e masculino e desenvolvendo

uma nova identidade do “homossexual”, baseada na orientagdo sexual
do individuo. Hd uma mudanga radical de perspectiva: se 0 mundo do fi-
nal do século XIX ainda se dividia entre homens e mulheres, ou entre
homossexuais ativos e passivos, por volta de 1960 o mundo masculino
estard inexoravelmente dividido entre “homossexuais™ e “heterossexuais”,
com a categoria intermedidria do *‘bissexual” (veja tabela V).

Tabela V
0 modelo médico moderno: Sistema “D”
Identidade Homem Normal Bissexual Homossexual
1. macho macho macho
7, masculino masculino masculino
3. “ativo” irrelevante irrelevante
hetero- ¢
4, heterossexual homossexual homossexual

A ciéncia médica, entdo, produz a *‘condi¢do” do “homossexual”,
mas além dos componentes presentes na tabela V continua acrescentando
outros que se resumem numa série de “patologias”, A psiquiatria classifica
o “homossexual” como um doente com tendéncias 4 parandia e i esquizo-
frenia. Embora essas idéias tenham sofrido um certo abrandamento a partir
do surgimento dos movimentos de libertagdo homossexual, elas continuam
presentes até hoje. Monteiro de Lima, por exemplo, cita o psiquiatra J,
Affonso Moretzsohn de Belo Horizonte: “A ndo ser diante de quadros defi-
nidamente orginicos ou psicoticos, o psiquiatra nfo pode considerar o
tema homossexualismo de maneira isolada. Por mais polémica ou contro-
vertida que seja, a homossexualidade est4 inserta no contexto das neuroses
¢, de certa forma, na mesma faixa ou tendo denominador comum com dro-
gas, com delingiiéncia, e com certas formas de suicidio” (Monteiro de
Lima, 1977: 141).

O DISCURSO DE RETORNO E O MODELO SIMETRICO

Nessa histéria da construgdo da identidade do “homossexual moderno”, os
Protagonistas na fabricagdo da taxinomia ndo s3o apenas os “militantes da
Pureza” — “os outros” —, pois mesmo nos nomes que citamos, alguns sdo
de individuos cuja orientacdo era predominantemente homossexual. O
trabalho de Ulrichs e de Hirshfeld nosentido de “descriminalizar” a homos-
Sexualidade na Alemanha ¢ hoje em dia visto como o primérdio dos movi-
Mentos de libertagdo homossexual de nossos dias.® Edward Carpenter, que
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dedicou sua vida a pensar e a escrever sobre o socialismo como um modg
de viver, se preocupou muito em como reconciliar socialismo com homos.
sexualidade, pois ele mesmo teve enormes dificuldades na sua relagdo com
George Merril, que teria sido criado nos cortigos de Sheffield, uma cidade
industrial do norte da Inglaterra. Tanto Ulrichs quanto Hirshfeld e Carpen-
ter endossaram a taxinomia médica, reconhecendo a existéncia de um “‘ter-
ceiro sexo™, um *“tipo intermedidrio”, os uranistas, que descrevi acima. A
sua briga com os médicos e com os “militantes da pureza” nio se resume,
pois, em questionar a existéncia de uma “condi¢do homossexual”, mas ¢
uma tentativa polftica de modificar o valor social atribuido a essa categoria,
Como disse Mary Mclntosh, ¢ interessante notar que os homossexuais,
eles mesmos, acolhem e apdiam a nogdo de que a homossexualidade é uma
condi¢go” (Mclntosh, op. cit.: 178). Ao tratar a “condi¢io homossexual”
como pressuposto dos seus argumentos, eles contribuiram para a consoli-
dacdo e a reificagdo dessa identidade. Carpenter, por exemplo, nas palavras
de Rowbotham, “seguiu outros escritores socialistas do seu tempo, como
Engels, pressupondo que a divisdo sexual do trabalho fosse natural por
causa das diferencas bioldgicas entre homens e mulheres, e aceitou a “mas-
culinidade” e a “feminilidade™ como atributos fixos. Essa perspectiva teve
efeitos importantes sobre suas teorizagdes, ndo sé sobre as relagdes hete-
rossexuais mas também sobre a homossexualidade. E um tema constante,
desde seu primeiro panfleto de 1894, publicado pela Manchester Labour
Press, Amor Homogénico e seu Lugar numa Sociedade Livre, passando por
O Sexo Intermedidrio (1908) até Tipos Intermedidrios entre Povos Primiti-
vos em 1914, De fato, em 1914 ele estava utilizando uma espécie de argu-
mento eugenista, popular na época, para afirmar que a combinagdo de
caracteristicas masculinas e femininas encontradas nos seus tipos interme-
didrios era uma indicagdo de sua superioridade. Ele se preocupou em justi-
ficar a homossexualidade com a tdtica de produzir exemplos de homosse-
xuais excepcionalmente talentosos” (Rowbotham, 1977:110-111).

Com a institui¢gdo dos movimentos de libertagio homossexual nos
Estados Unidos e na Europa no final da década de 1960, podemos perce-
ber que a ratificagdo da categoria do “homossexual moderno” cabe a eles.
O termo gay vem substituir o termo “homossexual”, mas a diferenca entre
um e outro diz respeito, basicamente, ao seu valor social. Se o termo ‘“‘ho-
mossexual” é associado ao modelo médico legal e tem conotagdes de pato-
logia e de crime, o termogay expressa literalmente “felicidade” e “‘alegria™.
Ironicamente, entretanto, a taxinomia em si adquire uma legitimidade
avassaladora. De vez, 0 modelo médico é consagrado pela sua prépria cria-
¢do, a subcultura homossexual.

E assim se deu no Brasil também. Na década de 1960, como mostrei,
surge o termo “entendido”, que nomeia uma identidade nova e que vai
lutar contra a tradicional divisio do mundo dos homens entre “*bichas” e
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«homens’” do modelo hierdrquico (Sistema “A””). O “entendido” é uma
identidade que engloba todos os machos com uma orientagdo homossexual.
Como o termo gay, ele vem substituir o termo médico legal, ‘*homosse-
xual”. A defini¢do deste termo no Novo Diciondrio Aurélio é reveladora:
“Bras. Gir. Individuo que pratica o homossexualismo” (Ferreira, s/d: 536).

E necessdrio frisar que o “‘entendido” ndo substitui a “bicha”. Cor-
rendo o risco de ser repetitivo, insisto que representa uma nova realidade
ocial, uma nova taxinomia. Se na taxinomia antiga a divisio do mundo
masculino foi feita na base da “atividade” e da “passividade”, agora essa
divisdo se dd na base da orientagdo sexual.

A HISTORIA CONTINUA

Comecei este ensaio analisando um sistema de classificagdo das identidades
sexuais que apontei como tendo maior hegemonia nas classes baixas e no
interior do pafs (Sistema ““A”). Depois descrevi uma nova taxinomia que se
desenvolveu entre as classes médias das grandes metrépoles (Sistema *“B™),
mas cujas rafzes podem ser encontradas no trabalho dos “militantes da
pureza” do século XIX e dos médicos, especialmente psiquiatras, psicélo-
gos e psicanalistas (Sistema “C”). Por motivos de sistematizagdo e clareza,
isolei dois modelos ideais, um hierdrquico (““A™) e outro igualitério (“B”).
E claro que as dreas onde esses modelos encontram uma expressdo total
sd0 raras e que na maior parte da populagdo brasileira os dois modelos coe-
xistem, produzindo termos de giria que traduzem os termos médicos de
“homossexual passivo™ (“bicha”, “viado”, “fresco” etc.), “homossexual
ativo” (“bofe”, “fanchio™ etc.) e “bissexual” (*‘gilete”, “panaché”). Tam-
bém os principios basicos de um ou outro modelo podem ser invocados
situacionalmente pelo mesmo ator social. Como observou Carmen Dora
Guimaraes, por exemplo, ndo é raro que os membros da rede social que ela
estudou exer¢am o modelo igualitdrio nas relagdes que mantém entre si, e
0 modelo hierdrquico nas suas relagdes sexuais com “michés” e “‘travestis”.
Grosso modo, entretanto, toda a evidéncia sugere que a tendéncia é o mo-
delo hierdrquico ceder gradualmente ao modelo igualitdrio jd que este Glti-
MO conta como principais protagonistas ndo somente a ciéncia médica e
Psicoterdpica, como também as camadas mais poderosas da sociedade.

Nos fins da década de 1970, esse modelo adquiriu um novo impeto
alravés da formagdo de grupos homossexuais organizados. Ndo cabe no
€Scopo deste ensaio detalhar em pormenores esses movimentos, mas apenas
Pincelar seus tragos mais importantes.? Esses movimentos diferiram dos
dos Estados Unidos e da Europa, em parte porque, em contraposi¢io a
€sSes paises, a homossexualidade nunca foi crime no Brasil. Enquanto os
Movimentos dos EUA e da Europa tiveram como meta primeira a “descri-
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minaliza¢do” da homossexualidade, os movimentos no Brasil tiveram que
lutar contra um preconceito relativamente difuso e escorregadio.

Tal como no caso dos movimentos negros que se debatem no interior
da ideologia oficialmente consagrada da democracia racial, 0s movimentos
de homossexuais, entre tantos enfrentamentos, tém certamente um mais
amplo e genérico: aquele que se reproduz no interior de uma espécie de
“democracia sexual”, também no Brasil. Embora se manifestassem contra
qualquer sinal de preconceito ao se mobilizar contra o inquérito policial
que atingiu o Jornal Lampido, contra as prisdes arbitrdrias de homosse-
xuais em S3o Paulo em 1980 e contra a classificagdo da homossexualidade
como doenga pelo INAMPS, grande parte das atividades desses movimentos
concentrou-se em discussdes internas sobre a ‘“‘identidade homossexual”

" nos chamados “grupos de identificagao™.

Ironicamente, ao buscar essa nova identidade, os movimentos ado-
taram o termo “‘bicha”, que procuram esvaziar das suas conotagdes pejora-
tivas, Mas essa “nova bicha” pouco tem em comum com seu precursor,
pois a posi¢do geral de um grande nimero de membros dos movimentos é
francamente a favor de uma identidade homossexual parecida com a que
descrevi para o “entendido”. Num debate entre membros do grupo Somos,
de S3o Paulo, em 1979, essa posicdo é colocada com relevo. Diz um mem-
bro do grupo: “E que o préprio homossexual estd muito pouco esclarecido
a respeito da sua homossexualidade, tanto assim que reproduz, na pritica,
os padrdes heterossexuais, caricaturando as funcBes de atividade e passivi-
dade, porexemplo. Existe sempre aquela “bicha pintosa”, “desmunhecada”,
a procura do seu “bofe”, isto é, daquele que vai exercer o papel masculino
na relagdo. Isso é muito falso, pois ndo tem nada a ver com a homossexua-
lidade em si” (Mantega, 1979: 144), Nesta fala, o membro do grupo Somos
proselitiza a favor da taxinomia simétrica e vai além: declara que o modelo
hierdrquico é falso. Estamos aqui claramente na presenca de uma luta pela
hegemonia de um modelo sobre o outro. Vejamos mais uma contribuigio
ao mesmo debate: “H4 também aqueles homossexuais com mentalidade
machista: ao desempenhar um papel ‘“‘ativo”, acreditam ndo ser contami-
nados pela homossexualidade. Para eles, os homossexuais sdo os outros.
Sdo preconceitos machistas dentro de uma sociedade que forjou esses mi-
tos dentro do préprio pensamento homossexual” (Mantega, op. cit.: 142).
E ainda, *“o problema de atividade e passividade est4 diretamente ligado ao
que foi dito sobre prazer e dominago. E evidente que se ndo houver domi-
nagdo na relagdo sexual, desaparecem os papéis “ativo’ e “passivo’” (Man-
tega, op. cit.: 147), Nesta fala podemos perceber claramente que os propo-
nentes do modelo igualitirio estdo em conflito com os do Sistema “A”,
que sdo vistos como “machistas”. O movimento homossexual luta violen-
tamente contra quaisquer manifestagdes desse modelo. Esse confronto foi
dramaticamente expresso numa festa de confraternizagdo depois do Pri-
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meiro Encontro dos Movimentos Homossexuafs Organizados em S#o Paulo,
em 1980. A festa teve lugar numa boate da cidade cuja proprietdria ofere-
ceu, gratuitamente, O show que a b_ogte costumava apresentar ao seu pu
blico. A pega central do show consistia numa elaborada da_nga entre dois

ersonagens, um homem exageradamente “‘macho”, com fei¢Bes de halte-
rofilista, e um travesti. O primeiro ficava quase que imdvel, de costas para
o auditério, enquanto o travesti fazia todo o possivel para atrair a atengdo
do “macho”, adotando as técnicas insinuantes normalmente associadas as
mulheres “submissas”. Na medida em que o espetdculo progredia, uma
crescente angustia, que comegou com murmurios de desagrado, foi toman-
do conta da platéia. Foi se acumulando até que um rapaz das primeiras
fileiras gritou ““machista, pare com isso!” Dai a pouco a platéia inteira en-
trou no refrdo e sob os gritos de “machista™ e “‘autoritdrio” o espetdculo
findou abruptamente. Fechada a cortina, discutiu-se o acontecimento:
“Como pode. Um show destes, e justamente para festejar o primeiro
encontro de homossexuais organizados”,

O furor contra o “machismo™ e o “‘autoritarismo” chega a ter tons
messidnicos, como nesta fala do mesmo debate citado anteriormente:
“Agora, 0 que se pretende ndo é que essa caricatura heterossexual possa
ser mostrada livremente dentro da sociedade, mas sim acabar com essa re-
producdo heterossexual e colocar um modelo de relagio onde ndo exista
a divisio de papéis, um dominador e um dominado; acho que os homos-
sexuais mais conscientes pretendem que se estabeleca uma revolugdo den-
tro dos padrdes sexuais, tanto do lado heterossexual quanto do lado ho-
mossexual, que ndo exista um dominador e um dominado na relagdo
heterossexual e que ndo exista caricatura disto na relagdo homossexual;
uma mudanga radical no plano do prazer” (Mantega, op. cit.: 145).

Mas o que pretendo argumentar é que por mais “revoluciondria” que
€ssa posi¢do possa parecer, ela ndo deixa de ser conservadora num outro
sentido, uma vez que ndo consegue pdr em questdo os fundamentos da
taxinomia que divide o mundo em ‘“‘heterossexuais”, “homossexuais” e,
marginalmente, “bissexuais”.'® Ao reivindicar uma “identidade homosse-
XU&_I" que rejeita os papéis de “‘bicha” e “homem” do Sistema “A”, essa
POsi¢do ndo deixa de reforcar a taxinomia de identidades sexuais que
tem como origem o trabalho dos médicos e dos militantes da pureza do
Seculo XIX. Essa busca de uma “identidade homossexual” e as pressdes
concomitantes exercidas sobre individuos que gostam de manter relagdes
S€Xuais com pessoas do mesmo sexo para que ‘‘assumam’ a identidade de
hompssexual tendem a conferir uma legitimidade ao modelo que a ciéncia
meédica sozinha jamais conseguiria impor. Sem querer de maneira alguma
menosprezar o trabalho desses movimentos na sua luta contra o precon-
ceito, parece fora de duvida que, mesmo assim, eles contribuem para que
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se continue discriminando 0s machos em duas categorias estanques: hg.
mossexual e heterossexual.

NzZo hd nada mais eficiente na produgdo de “condigBes sociais” do
que a crenca na sua existéncia.

ALGUMAS CONCLUSOES

1. Idéias fora e dentro do lugar

Atribuf, ao longo deste ensaio, uma importancia consideravel ao papel dos
médicos na construgfo da homossexualidade como condigdo do ser huma-
no. O homossexual é definide como um personagem cujas caracteristicas
sdo dadas bioldgica ou socialmente, de tal maneira que ele assume as pro-
por¢des de uma espécie de arquétipo natural, perpassando todos os tempos
e culturas. A ciéncia médica, cuja legitimidade deriva da crenga em que, ao
longo de seu desenvolvimento, ela se aproxima cada vez mais das verdades
absolutas, faz valer a sua maneira de definir o personagem que se chama
uranista, pederasta ¢ homossexual. Ele é descrito com toda a precisdo
como mediacre, sddico, parandico, esquizéide ¢ sujeito, portanto, a todas
as formas de “corre¢@o™. Esse discurso é modificado pelos personagens por
ele construfdos; mas argumentei que o discurso de retorno ¢ mais reformis-
ta que revoluciondrio. Assim, 0 mundo masculino divide-se em “homosse-
xuais” e “heterossexuais”, como se fossem dois grupos étnicos distintos.

Ao longo da exposi¢io ndo deixei de observar o fato de os médicos
brasileiros compartilharem ponto por ponto a teoria de seus pares euro-
peus. Da mesma forma, ndo resta divida que o “discurso de retorno’ tam-
bém ¢ erudito, nos termos da produgio dos movimentos homossexuais dos
Estados Unidos e da Europa, Mas em momento algum quis interpretar a
construgdo do “homossexual moderno” do Brasil, o “entendido™, o “guei”,
como se fosse apenas mais um exemplo de dependéncia cultural; afinal de
contas, as explicagBes difusionais cairam em descrédito na antropologia
jd na década de 1920.

Meu argumento sustenta que embora seja possivel mostrar que mui-
tas das idéias surgidas dentro da medicina brasileira e no discurso dos mo-
vimentos homossexuais organizados tém sua origem no exterior, a sua via-
bilidade ¢ efic4cia no Brasil se devem a condigbes sociais especificas. Isso é
tanto verdade que esses discursos sofrem importantes modifica¢des na sua

| passagem pela alfindega brasileira. A questdo da “masculinidade’ e da ““fe-
| minilidade”, da “atividade” e da “passividade” é magnificada aqui. Da mes-
| ma forma, os aspectos antiautorit4rios dos movimentos de libertagao homos-
\ sexual sdo muito mais evidentes que nos Estados Unidos e na Inglaterra.
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Quero crer que uma interpretagdo satisfatoria _da histéria que esboce?i
terd que passar por aquilo que é comum a toda sqc:le‘dade moderna e capi-
talista e pelo que € especifico dfe cada uma. O cap’ztal}smo, como a sexuali-
dade, embora tenha caracterfsticas que lhe sdo proprias, assAuntle contornos
especificos de uma culturg para outfa‘ Nos pré;(‘lmos trés itens abordo
algumas possiveis linhas de interpretagdo nesse sentido.

2. Somos fatalmente dualistas?

A historia que delineei mostra que o desejo e o comportamento homosse-
xual no Brasil tendem a mudar de sentido. Num primei{o‘momentofsﬁo
compreendidos em termos Fie “masculinidade® e dg “fen:;lmhdade”. Nu‘m
segundo, de “homossexualidade” e ‘‘heterossexualidade™. Alpbos 0s sis-
temas de significa¢@o sdo, portanto, fundamentalmente dualistas. O pri-
meiro exalta os papéis de género que se relacionam hierarquicamente (ao
menos em teoria), enquanto o segundo propde que os individuos se rela-
cionem igualitariamente.

Parece, entdo, que estamos perante uma cultura na qual as coisas
tendem a ser classificadas em termos de oposi¢Bes bindrias. Essa tendéncia,
alids, € reforgada pela 6tica da antropologia estrutural, que eleva tais opo-
sicdes a um nivel explicatério. Roberto da Matta constroi sua interpreta-
¢do da cultura brasileira em cima de uma série de dicotomias como caxias/
malandro, casa/rua, pessoa/individuo etc. Existem muitas outras, entre as
quais eu assinalaria Corinthians/Sao Paulo F.C. e massa/elite.

Dualista ou ndo, a classificagdo _das pessoas.em personagens sociais
éﬂamentg_@'fmaneira de controlar a expetiéncia social e de reduzir
a sua ambigiidade. Esta 56 6corte nio interior do sistema classificatério e
nas situacBes limiiares entre uma ordem estrutural ¢ outra. Ambigtidade
¢ anomalia sdo fontes de poder e poesia que pela sua propria natureza ha-
bitam os espagos dos limites do “normal” e do cotidiano (Douglas, 1966).
Esse tema é explorado exaustivamente por Walnice Galvio no seu estudo
Grande Sertdo Veredas (Galvio, 1972) e por Rosemary Lobert, quando
descreve e analisa o grupo teatral Dzi Croquettes (Lobert, 1979),11 que
construiu seu espetdculo em cima da negagio das identidades sexuais de
quaisquer “modelos™.1? Pergunto se os sistemas de classificagdo dualistas
Ndo seriam o prego que pagamos pela magia-da-eriatividade; e se é pos-
stvel vislumbrar uma sociedade que repudiasse tais classificagbes. Acredito
que ndo. Mas ¢ possivel ir além da simples afirmagdo.de erenca e explorar
Um pouco mais a relagdo entre a maneira de definir identidades sexuais e
S0Ciais e-0 contexto social mais amplo.
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3. As ligagBes com o feminismo
e com a politica em geral

Assinalei no inicio deste ensaio que o movimento feminista ¢ o movimentg
homossexual brotam no mesmo meio social. Isso também poderia ser dit,
de outros movimentos politicos geralmente chamados de “progressistas”
como o movimento ecol6gico, a anistia etc. Todos eles adquirem majoy
folego no momento em que o regime brasileiro comega a permitir uma
expressdo mais livre através da imprensa e dos meios de comunicagdo em
geral (a assim chamada “abertura”). Victor Tumer, na sua andlise do sim.
bolismo de “estrutura” e comunitas (Tumer, 1969), sugere que, se olhar-
mos para 0 movimento geral das sociedades, longos periodos de excessiva
estrutura muitas vezes cedem lugar, ao menos temporariamente, aos sfm.
bolos de comunitas e vice-versa. A revolugio de margo de 1974 em Portu-
gal seria um exemplo desse processo se lembrarmos que seus simbolos
dominantes remetem diretamente 4 negagdo das estruturas rigidas da dita-
dura anterior: por exemplo, o cravo vermelho na boca do fuzil. Sugeriria
"que 0 acentuado antiautoritarismo dos movimentos sociais que surgem na

| época da “abertura” no Brasil se deve, em parte, ao processo de reagdo
simbolica aos anos de ditadura, Talvez isso explique por que é que no
Brasil tanto o movimento feminista quanto o movimento homossexual
possuem essa vertente antiautoritdria tZo mais acentuadamente que os mo-
vimentos irmdos na Europa e nos Estados Unidos.

Mas o que quero frisar aqui é que a énfase dada 2 igualdade de direi-
tos do individuo é comum a todos esses movimentos e é uma énfase produ-
zida numa drea especffica da sociedade brasileira. Eu sugeriria que esses
movimentos sdo constitutivos do processo de diferenciacdo da sociedade
brasileira e surgem da experiéncia social dessas camadas da classe média em
formagdo. Ao propor uma ideologia de igualdade entre os sexos (o femi-
nismo) e entre pessoas do mesmo sexo (o movimento homossexual) ou a
igualdade dos cidaddos perante o Estado e a lei (movimentos de direitos
humanos em geral), esses grupos se diferenciam de outros grupos da mes-
ma classe e de outras classes sociais. Tanto as feministas quanto os grupos
homossexuais tém consciéncia desse fato, na medida em que almejam 0
recrutamento de adeptos de membros entre outras classes, especialmente
a classe operdria. Isso leva a expedi¢des “missiondrias” a cata de conversoes
que ndo deixam de ser mais uma forma de estabelecer sua hegemonia sobre
as classes subalternas.

Se as mulheres feministas se dirigem para as mulheres da periferia
para ensinar os preceitos do feminismo, é também verdade que os mem-
bros dos movimentos homossexuais lutam contra o machismo, que enxer-
gam no modelo “A”. Em outras palavras, os principios enunciados no mo-
delo “B” sdo fundamentalmente as palavras de ordem de uma fragdo das
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médias em formacdo, independentemente da retiddo ou ndo des-
ras. O “entendido”, através dos rituais sociais e sexuais associados
. essa identidade, se diferencia das *‘bichas™ e dos “bofes” como a mulher
o inista, atraves dos rituais proprios do seu movimento, se diferencia das
fsﬁllheres,que continuam nas trevas da submissdo ao ma(‘:hismo. A questdo
¢ de fato, muito mais complexa, uma vez que 08 movimentos homosse-
x,uais e feministas s3o divididos em virias tendéncias, cada uma das guais
com seus rituais especificos e apontandq para o alto grau de diferenciagio
que parece progredir com inusitada velocidade atualmente.

Essas observagOes me levam a uma observagdo final:

camadas
sas palay

4. Um dilema filosofico

Roberto da Matta (da Matta, 1978) e Gilberto Velho (1981) argumentam
que uma das vias de acesso d compreensao da cultura brasileira ¢ dada pelos
insights de Louis Dumont, que enfatiza o surgimento recente da nogdo de
individuo nas sociedades ocidentais. De fato, é possivel argumentar que o
modelo hierdrquico representa um sistema social em que o individuo € de
tal modo submetido 2 rigidez da taxinomia, que é a nog¢do de pessoa que
prevalece. No modelo “B” hd consideravelmente mais espago atribuido
as negociagdes entre individuos. Se a definicdo da identidade de “‘entendi-
do” €é vaga, isso se d4, ao menos até certo ponto, porque ¢ legitimo que o
individuo desenvolva sua propria identidade.

No Capitulo III sugeri que os dois Sistemas (“A” e “B”’) também
poderiam ser vistos nos termos dos conceitos elaborados por Bernstein.
O Sistema “A” seria um c6digo restrito e 0 “B” um c6digo mais elabora-
do. Como, no caso da linguagem, o codigo restrito tende a ser produzido
nas classes baixas e o c6digo elaborado nas classes médias e altas, surge a
possibilidade de desenvolvermos, talvez, uma teoria sobre as diferenciagdes
de classes sociais em termos culturais.

Levantei também a questdo da alta segregacio dos papéis sexuais no
Sistema “A™ e sua pouca segregagio em ‘‘B” e sugeri, de acordo com o
trabalho de Bott ¢ de Gluckman, que o primeiro seria proprio das situagBes
onde a organizagio social se baseia no parentesco, ¢ o segundo daquelas em
que o parentesco deixa de ter essa importancia. Mas essa maneira de perce-
ber as diferencas entre uma situagdo social e outra lembra Henry Maine,
que introduziu os termos status e “‘contrato”, e Emile Durkheim, que pen-
S0u em termos de “solidariedade mecanica” e “solidariedade organica”.
Mais um passo, e talvez chegissemos aos conceitos de folk-urban de Red-
field, de Gemeinschaft e Gesselschaft de Weber.

Fago essa pequena brincadeira porque acredito que a discussdo sobre
4 construgdo social da sexualidade leva necessariamente ao dmago dos gran-
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des e eternos problemas da sociologia comparada e i teoria do conhec
mento. Afinal, estamos lidando com sistemas de classificacdo e procuraiegll
entender sua légica em relagdo ao contexto social no qual s3o produzid1 Y
O problema é que uma interpretagfo satisfatéria implica um mergulho f‘?S'
sofico que extrapola os limites deste ensaio. s
‘ Mas gostaria de terminar com uma indagacdo. Se é verdade que a se
xualidade, como qualquer atividade social, é construfda ideologicamemé
de acordo com as contradigtes da sociedade como um todo, e que portan.
to ela “fala” dos principios nem sempre consistentes que regem a vida so-
cial_, qual a sua especificidade em relagdo aos demais comportamenic;s
sociais? Aventuro-me a sugerir que as nogdes de hierarquia e igualdade
q‘L{ancllo expressas através da linguagem do sexo, calam mais fundo na cons-,
ciéncia do que através de quaisquer outras linguagens. Esta sugestdo tem
COMO pressuposto que, pelo menos num sentido, Freud estd com a razio
quando coloca a sexualidade na base da psique e da sociedade. Em contra.
partida, e como resultado dos argumentos aqui desenvolvidos, ela supde
também que a sexualidade, antes de ser uma substancia, uma condi¢do da
natureza humana, é sobretudo uma construgio social. Daf o seu cariter
histérico. Dai a sua variedade de sentidos e de interpretagdes. Mas nio
qualquer sentido ou qualquer interpretagdo. Apenas aquelas constitufdas
historicamente no interior de sistemas de representagdes sociais mais
abrangentes. Entretanto, se a sexualidade ¢ parte desses sistemas e se o seu
sentido ¢ informado por eles, ¢ preciso ndo esquecer que, por ser uma pat-
te privilegiada, ela também os informa e lhes di orienta¢do. E aqui volta-
mos a reencontrar a proposi¢io de Freud,
Entre as conseqiiéncias geradas por essa tensdo entre o que O SexX0o
“¢” e aquilo em que ele se transforma, nio seria talvez absurdo incluir a de
que a sua “naturalidade” € uma entre outras das suas representagBes sociais.

NOTAS

1. Este ensaio tem uma longa histéria. Um primeiro esbogo foi apresentado na
rcyr}iﬁo da SBPC, em Brasilia, em 1974, Depois drculou entre amigos, recebendo
criticas e comentdrios. Manuela Carneiro da Cunha escreveu uma resenha critica
que muito me ajudou a clarificar certas idéias. Uma segunda versdio foi apresen-
tada num semindrio no Museu Nacional e mais uma vez novas idéias surgiram.
Em particular, gostaria de agradecer Carlos Vogt, Berta Waldman, Mério Bick,
Di:'ma Brown, Gilberto Velho, Roberto da Matta, Paulo Otoni, Edward MacRae,
Plinio Dentzien, Bela Feldman-Bianco e especialmente Mariza Corrda, que me
chamou a atengdo para a producido cientifica brasileira sobre a homossexuali-
dade, indicando-me os livros de Pires de Almeida e Leon{dio Ribeiro. A Mada,
que “limpou” o texto da maioria dos erros gramaticais e anglicismos, um agra-
decimento muito especial

2. Esta maneira de conceituar a identidade sexual & derivada da usada por Marshall
no seu cxcelente artigo sobre a histéria da concepedo da homossexualidade na
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ra. De fato, a orientacido tedrica dolcnsaio se beneficiou muito do traba-
lho de Marshall e de outros que contribuiram para o livio The Making of the
Modern Homosexual ?dltadq por Kenneth Plummer em 1981. _
Na verdade, ndo esti restrita nem mesmo ao Brasil. Os trabalhos de Camer
(1977, 19764, 1976b) sobre homossexualidade entre a populagio mestica do
México mostram uma situagio 1dennc:§ a de Blelcm. 0‘.: certa forma, uma si-
tuagdo semelhante é verificada em wvarias sociedades mdlgt:nas dos Estados
Unidos (Désy, 1978) onde um macho pode comportar-se social e sexualmente
como uma mulher, assumindo a identidade de berdache (homem/mulher).
Entre os krahd (Carneiro da Cunha, 1974) e os guaiaqui (Clastres, 1978} os
machos podem também assumir o papel de género feminino, embora nesses
casos ndo parega haver nem uma identidade especifica nem um termo particular
para designd-la. ‘

E necessario frisar aqui que muitos que se definem como “entendidos” preferem
manter relagdes sexuais com os que sfo classificados como “‘homens”. E tam-
bém verdade, como mostrarei mais tarde, que a identidade de “entendido” se
encontra na realidade mesclada com os conceitos do Sistema “A”.

Machado er al (1978) fazem observagoes semelhantes sobre a constituicdo da
psiquiatria no Brasil, mas ndo discutem o papel da psiquiatria brasileira na cons-
tituigdo da identidade do “homossexual”.

Veja Foucault (1977a, 1977b) e Machado, 1978.

Mariza Corréa, em comunicagdo pessoal, informou-me que desde Nina Rodrigues
os delinqiientes eram analisados também em sua sexualidade e que os “'pederas-
tas passivos™ pareciam ser ‘‘os piores de todos”.

Veja o interessante livro de John Lauritsen e David Thorstad, The Early Homo-
sexual Rights Movement, 1974.

As informacdes sobre os movimentos organizados vém parcialmente de minhas
relagdes de amizade com varios dos seus membros, mas agradego especialmente
a Edward MacRae, que vem desenvolvendo uma pesquisa de campo sobre o
grupo Somos, em Sdo Paulo, para seu mestrado em antropologia na Unicamp.
Considero a categoria “bissexual” como “marginal”, dado que por um lado nido
corresponde a nenhuma identidade claramente definida e por outro, a tendéncia
dos movimentos é enxcrgar quem se classifica como “bissexual” como quem §é
de fato um “homossexual” sem a “coragem” de “assumir”. A nogdo de “‘assu-
mir” (coming out, em inglés) ¢ uma das mais poderosas armas na luta para a de-
sestigmatizacio da homossexualidade, mas também para a solidificagdo da
identidade do “*homossexual”.

Veja o rico trabalho de Rosemary Lobert (1979), onde ela descreve e analisa
a historia do grupo teatral Dzi Croquettes. A esséncia do seu argumento ¢ que a
magia desse grupo fundamentava-se na anomalia como fonte de criagdo art{stica.
“Nés ndo somos mulheres, Também ndo somos homens., Somos gente compu-
tada jgual a vocts”, foi a frase que deu infcio ao espeticulo dos Dzi Croquet-
tes. Mas no palco, visualmente, e fora dele, verbalmente, o grupo também negou
as identidades de “‘bicha”, “‘entendido™, ‘‘gay” etc. Lobert mostra que o segre-
do do espetdculo € o jogo da ambigiiidade. E interessante observar que essa men-
sagem ocorreu no inicio do fim da ditadura militar no Brasil, enquanto uma
mensagem semelhante — a de Cactano Veloso com seu “E proibido proibir” —
aparcceu na passagem do populismo democritico para essa ditadura, em 1968.

Inglater
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