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A racionalizacao instrumental do Direito
apresenta-se sob formas ideoldgicas
que dissimulam os antagonismos sociais.

L

] . _ Neste trabalho, vamos considerar a questao do
' - formalismo juridico como mediacédo ideolégica entre o Es-
tado € a sociedade ¢jvil. Na formacao social capitalista, o
poder politico sobressai como poder separado da socieda-
de, aparecendo como a encarnag¢do do universal respon-
savel pela coesdo que a prépria sociedade nao possui. Esse
. universal, entretanto, aparece exatamente como um uni-
g versal abstrato,-formal, linear, traduc¢aoc de uma
| ' racionalidade instrumental cujo efeito, além do mais. € o
ocultamente hegeménico das relagdes intemas de domi-
nacéo e de exploragao, a dissimulagdo ocorrente 1o senti-
do de viabilizar a aparéncia indispensavel & reproducac
do sistema como um todo. Neste sentido. apontamos para
a tese de que o direito aparece, no mundo da ideologia.
. ' precisamente como aquilo que ele proprio néo €, como um
todo sistematico, coerente, pleno e objetivo: porém, esse
. . modo negativo de aparecer, ess¢ modo de nao ser, & fun-
d ' _ ' damental e necessario para que o direito seja 0 que real-
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mente ¢_uma_forma_de conlrole social. onde se legitimam 1
as relacdes sociais_profundamente desiguais. Ao oculfar

sua esséncia operacional, ele perfaz sua propria realidade
na exata medida em que a oculta. Em razao de seu trata-
mento abstrato e formal, as classes sociais_aparecem to-
das como grupos de proprietarios (de capital ou de forca
de trabalho). disuntos e justapostos, uteis ao embasamento

dinamico da articulagado mercantil, onde as relagdes de-
vem ser livrés e igualitarias, isto €, entre individuos abs-

tratos. n&o diretamente constrangidos a contratar e igual-
__mente possuideres de mercadonas para negociacdes e {ro-
cas mutuas. .
Al temos_a liberdade, a igualdade, o individio juridi-
co € a propriedade como categorias basicas do ordenamento-
juridico burgues. caracterizado fundamentalmente pela

racionalidacde instrumental e dindmica e pela formalidade
abstrata e impesscal de suas pautas normativas. O pro-
cesso da racionalizacdo dos meios e do ocultamento da
razao dividida na,praxis social burguesa valoriza. sob a
forma de dominagéo racional-legal, a crenga na justi¢a da
lei, visto que esta é criada de conformidade com procedi-
mentos “"corretos”, prefixados segundo um cerimonial re-
conhecido por todos indistintamente. O direitc se auto-
regula. Assim, ninguém se sente dirigido sendo por uma
“ratic” governativa e administrativa que se traduz por co-
mandos impessoais dotadas de uma logica imperativa ra-
cionalmente incontestavel,- emergidds, portanto, de uma
racionalidade-intringeca ao mundo politicamente organi-
zado. '

A legalidade abstrata e o precedimento de sua consti-
tuigao. ou melhor, de sua."auto-constituigdo” racional e
impessoal. sdo o critério de-legitimidade do-poder. Assim.
0s sujeitos que.exercem o poder:asséptico, imaculado e
“Inocente™ s6 podem impor sua vontade aos subordinados
(cidaddos) dentro dos limites estabelecidos pelo sistema
normativo racional-formal. O processo de. comnposi¢do e
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organizagio desse sisterna parece se estruiurar sedundo
formulas volitivas andnimas. nao comprometicdas com as
forcas sociais. dexlﬁdamente depuradas pela razac c?o hem-
tomum e do intergsse geral da comunidade. commderac_'ia
esta de forma homogénea para os devidos efeitos legais.
lsso. naturalmente. conduz a ilusac operacional de que o
Estado emana de uma racionalidade transcendente. su-
perior & vida social. Mas' também desnuda e traduz a gé-
nese da razao do Estado como algo prolveniente de uma
sem-razdo. de uma tragica insuficiencia da solidariedadq
coletiva, das contradicoes que esgarcam profundamente o
tecido social. !

O mundo juridico, nesse sentido. traduz a [orma ra-
cional de um iniaginario discurso neutro. quer como im-
perativos de conduta despersonalizados. ‘quer cc?mo pro-
posigées de umna ciéncia universal nao compromet:da.s_ com
as forcas sociais. Desse modo. a teoria geral ea ciéncia
dogmatica do direito passam a ser a €ncarnacao de uma
razao juridica ,jmanente ou diretamente cglada ao mundo
das proprias normas positivadas. Estas existermn como con-
junto sistematico persistente valido por si mesmo. ope-
rando por forga de uma racionalidade que lhe € propria.
Assim. sob-a forca das generalidades abstratas das_ﬁgu-
ras juridicas basicas (sujeito de direito. sangao juridica,
delito, responsabilidade, dever juridico, etc.} € daslfom'l_as

HE?npirico-abstratas dos institutos particularizados:'. [Propne—
dade. contrato, agao judicial, etc.]). o mundo junf.hco apa-
rece de modo imediato e direto,.dando a impresséo de nao

poder dizer mais do gue aguilo que exprime nessas mes-

mas categorias e figuras conceituais. formais e absiralas.
““Mosira-se como sendo a tradugao da propria realidade
juridica na sua totalidade. enquante conjunto coerente €
sistematico de imagens ou representagoes tidas como ca-
pazes de explicar e justilicar toda a realidade concreta _do
direito. O aparecer juridico. através dessas representagoes
ou imagens, € tomado como todo © universo dentro do
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qual o direito se esgota inteiramente.
E preciso ver. entretanto, que a razdo instrumental e
-abstrata pela qual o direito transparece se presta exata-
mente. para banir do plano juridico as contradicoes que
lhe comprometem a coeréncia formal intrinseca e Jhe dao
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a real feigdo histérica. Sob a pauta de um critério essen-
cialmente formal. a coeréncia se presta perfeitamente a
constnigao estruturada da ideoldgiajun‘diéa. visto que. fi-
xado o ponte referencial basico.{um valor. m interesse).
lal ideo-logia pod e ser coerentemnente desdobrada. sem afe-
tar a fottna de como se diz. assumindo qualquer contetido
possivel. Afeta o conteudo, mas néo o procedimento. E este
procedimento que qualifica o contetdo como direito. Pelo
fato de que pode incluir quaisquer inleresses .ou valores.
essa estrittura formal da por isso mesmo a impressac de

vigéncia supra-historica. certa € segura, nao sujeita_aos _

percalgos das contradigdes dissolventes.

T Exatamente por 1550, a abordagen formal da realida-
de _ju_r-idica 50 pode capta-la em parte, precisamente como
aparéncia, como racionalidade instrumental, sem poder
fazer incursbes aprofundadas nos subterraneos-da reali-
dade que é extremamente dinamica e contraditéria. As-

sim, o sistema formal, ao ultrapassar seu ponto-limite de -
explicagdo do real, fica inevitavelmenie sujeito ac rompis

mento da respectiva coeréncia interna, denunciando sua
pripria debilidade epistémica para explicar o mundo juri-
dico em sua inteira realidade. Captar esta auténtica reali-
dade, portanto, € capta-la ndo no ambito da generalidade
abstrata ou indeterminada. do esquema simplesmente
operacional ou do mero universal vazio expresso- CoImo uma
unidade [ormal sem diferenciagédo interna, mas. sim. capta-
la no amago de uma generalidade determinada, com me-
diacao do singular especifico, expressa na particularidade
de algo exatamente como unidade dialética do diverso,
precisamente come um universal concreto. Nesse sentido,
os conceitos do direito e do Estado compreendidos em sua
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universalidade abstrata supra-histdrica. valicdos para to-
das as épocas e lugares, sem mediagao das particularida-
des que os especificam precisamente. para determinados
momentos histéricos, conduzem A ineyitavel oculiagao do
real concreto. dizendo sempre a mesma € pobre abstra-
cao. Esse é o reino da generalidade indeterminada. do dis-

. curso formal. onde as contradigoes sao desfliguradas ideo-

logicamente como anomalias, irracionais.

Isto posto, podemos dizer que. sob o angulo da praxis
cotidiana regulativa ‘da sociedade capitalisia. da ordem
normativa e do senso cgmum que the é inerente. a univer-
salidade formal e abstrata ainda tem seu lugar funcional
plenamente garantido. consignando. ao nivel das aparén-
cias, formas de acio humana operacionais que permitem
estabelecer procedimentos juridico-politicos indispensaveis
a0 disfarce imaginario da liberdade e da igualdade instru-
mentais, como se estivessem dando conta. no maximo que
¢ possivel. de foda a realidade social burguesa.

Segundo essa linha teérica, o mundo juridico bur-
gués so tem expressiva guarida nesse ambiente racional-
formal, na medida em que se revela como um sistemma de
controle social destinado a dar conta dos conflitos
assimilaveis 40s esquemas normativos por ele pré-defini-
dos, mediante procedimentos de reformulagdo dinamica
razoavelmente manejaveis no interior do proprio sistema.
Desse modo, o direito se exprime como uma [orma de
racionalidade representativa do modo de aparecer proprio
do Estado, na sua figuragdo abstrata, igualitana. neutra e
que desenvolve um discurso para o ocultamento ou a re-
ducao imaginaria das diferengas socials. na busca de uma

. objetividade jimpessoal e determinante de sua verdade ¢

legitimidade. Em sua érupcao formalizada. o direito se ex-
prinfe numa fala abstrata e autonoma. que busca um cotl-
teido de sentido anénimo. parecendo. na sua esséncia sig-
nificativa, nao precisar de autor nem produtor. Isso suge-
re a ilusao de nao precisar de suportes humanos para
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criar ou recriar o real social controlado.

O direito. na superficie. de seus enunciados e prescri- -
¢Oes formais. parece expressar uma plena racionalidade

em si e por si. come se ela. ao nivel de sua prépria repre-
sentagao, estivesse perfeitamente colada ao real. Ele é con-
cebido objetivamente. através de sua representag¢do racio-
nal-formal. exatamente porque assim & possivel domina-
lo inteiramente pelas operagdes praticas e intelectivas,

como um objeto que se pode subjugar totalmente ou qL'}a _

se totalmente pela vontade.
A racionalidade abstrata do direito pode [azer pare-

cer que ha uma imediaticidade expressiva desse direjto,

como se estivesse dizendo tudo o que poderia total ¢ exa-

tamente dizer. como o unico-direito existente. pleno e bas-

tante por si mesmo, esisib't_aléciao por decisdo estatal e sob
a forma de coeréncia sistematica. Porém. sob a iluséria

aparéncia do moenismo juridico, consagrado urnicamente

pelo Eslado em regime de monopélio da normngénese, dis-

simula-se a realidade de um pluralismo juridico recondi-

to, ou melhor. de uma pluridimensao dialética imanente.

representando o' 'movimento contraditério interno do direi-

1o _que também acolhie sua propria destruicdo. Na pers-

pectiva ideoldgico-burguesa do direito, ha a exclusdo das
determinagdes contraditdrias que lhe sdo inirinsecas. fa-
zendo crer numa realidade totalmente manejavel e funcio-
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contradireito o interior do proprio direito. Ele colhe em
seu seio as necessarias articulacgdes internas de sua nega-
ca6 destinadas a “vergar” o juridico. permanentemente e
de forma estrutural e dinamica. [sso ocorre exatamente
para nao "quebra-lo” no processo de sua vigéncia e para
permitir. com jsso.”sua manifestacao legitimada na mes-
ma medida em qué precisamente se mostre capaz dessa
flexibilidade operacional para dar conta dos conﬂitqs que
nao podem ser solucionados mediante a mera aplicagao
das normas positivadas em sua expressao puramente ex-
terna e formal. _ .

Por outro lado. é préciso destacar que a l’om-;ah‘ciade
do. direito € dos procedimentos de sua criacéoe Iegutimg
permite o calculo, a“previsao €. por isso mesmo. a mali-
pulagao de meios indispensaveis ao c'o.ntrole €
instrumentalizacdo do social. tanto ac nivel teorico ldo sa-
ber juridice quanto ac da pratica normativa. O §1stema
juridico burgués nido tem outro fundamento seénao o da
hecessidade de ‘preservar a ordem social sob a justificati-
va de que fora dela nada mais existe de ramon_al. Nesse
sentido, rejeita gualquer decisao judicial que nao se fun-
damente direta ou indiretamente na legislagao positivada.
a qual é considerada como dotada de propﬁedfadgs de coe-
réncia, caracterizadas precisamente pela auséncia de im-
precisdes, lacunas € contradigdes. Na verdade, € a ope-

racao da dogmatica juridica que, ém -sua fangao social.™ .
—Teélsrmula o proprio diréito ao precisar-the os termos obs-
"~ curos, completar-lhe as lacunas e conjurar-lhe as incoe-
—vencras. Por isso ocorre uma inversao ideologica: essa re-

comsirucao do direito positivo pela dogmatica ¢ rea_hza(_'la
—Thediante a manipulacao retérica de aparatos COI'lCEltIUE.IS.

de sorte a fazer parecer gue as solugdes brotam du'e‘telx.‘-
mente do direito positive, sem madifica-lo. como se 5‘111. ja
estivessem virtualmenté. Porianto. o pensamento jurlFilco
dade capitalista. Em nossa concepgéo, entretanto, vemos ~dominante da por pressuposta a racion._ah,dade do leglgla:-
o direito ndo-oficial como.uma. expressao dialéticd do dor. a0 lhe ¢conferira voz da coeréncia logica e da sensibi-
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nalmente dominada, sem tempo histérico .préprio. Neste
caso. o direito se-apresenta completamente deterrminado
ou determinavel em sua expressao fenoménica imediata,
comparecendo o "nao-direito” - intrinseco a natureza
dialética do préprio direito: sua negag¢do interna - como
algo externo e perturbador {irracional) ou. no rmaximo. como
forina complementar de sua traducéo oficial e positivada,
articulada  mecénica, funcional ou. estruturalmente. com
vistas a superar as situag¢des de crise conjuntural da socie-
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lidiade axiolégica auténtica plenamente orientada ao bem

comum, atribuindo. por conseqiiéncia, ao ordenamento.
Jjuridico por ele criado. precisamente as propriedades que
aquele ndo possui. ou seja. a completude, a coeréncia e a",

clareza dé seus termos.

Sob o enfoque da formalidade dogmatica e abstrata_f
do direito. e que se revela mediante um sistema.
axjomatizado. constituido de normas formais, abstralas e
gerais, 'a singularidade pessoal e concreta de cada indivis .
duo e sua condi¢do existencial especifica como membré -

de uma determinada classe’ social ndao sédo particularmen-
te consideradas. O que se leva em conta é o individuo como
titular de umn papel ou de wma fungao ‘generalizada, como
algo tipificado, andnimo e genenco ou sgja, como indivi-
duo abstrato, intercambiavel ou substituivel (o vendedor,
6 comprador. o policial. o juiz. o pai. o empregado, o pa-

trio. o cidadao, ete.). Nesté¢ mundo. a unificagiao de multi-

plas flguras sob a categona homogénea de “sujeito de di-

reito” se torna necessaria para operar as relagdes de liber--

dade e igualdade formais indisperisaveis aos pactos recor-
rentes da reprodugao econémica, capitalista.. Destaca-se,
aqui, a esfera da circulacio onde o5 homens no plano da

superficie fenoménica se encontram também numa . refe< -

réncia funcional reciproca e abstrata, como individuos isg-
lados e numa relagdo meramernte “externa“ entre eles, ocul-
tando, sob aparentes conexdes volitivas, as reais condi-
¢bes que permitem exprimi-los como produto das relagoes
socials basicas. Em virtude dessa categorizagao formal
do sujeito juridico. que representa precisamente uma libe-
ragao dos vinculos de dependéncia pessoal dos regimes
pre-capjtalistas, e sob a ficg¢do juridica e operacional da
igualdade e liberdade abstrata dos cidadaos, oculta-se a
realidade concreta das ¢lasses sociais profundamente di-
ferenciadas e, nao raro. antagbnicas em seus interesses.
Aqui se manifesta a perversa dialética do individualismo
Jjuridico-politico que I'undarnertta tanto a sober:.-lmia esta-
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tal. como a legitimidade para agir no ambilo do direito. na
imaginaria esséncia indivisivel de um individuo essencial-
mente dividido. principio da autonomia e da igualdade for-
mal dos cidadaos perante o Estado e dos sujeitos de direi-
to perante a ordem juridica.

Nesse sentido, a igualdade ¢ a liberdade formais apon-
_tam para a necessaria construgao da individualidade abs-
trata, tida como o fundamento essencial unitario dos ho-
mens e, a0 mesmo tempo. o grande diferenciador deles
entre si. Ao homogeneizar o individuo. medianie o princi-

_pio de gque todos sao iguais perante a Jei. o direito destaca
a diferenca entre os hoemens exatamente conto_ individuos

" atdémicos ¢ abstratamente considerados. guer indiretamente

como singularidade imedjata e visivel na pessoa lisica de

cada um (que ern certo sentide nao deixa de ser uima abs-

_tracdo), quer diretamente como sujeito juridico. sem outra

nnalificacdo sendo a de um ponto referencial e impessoal
de imputacado, com poderes e:capacidades gerais delini-
. dos previamente na lei para realizar negécios juridicos.
A consideracao acima (racada nao signilica. entre-
tanto, que o ordenamento juridico desconhega por com-
pleto as diferengas sociais: aceita, € nao pode de_).xar de
fazé-lo dada a évidéncia dos fatos, a existéncia do rico e-do
pobre, mas precisamente como fatores externos entre si,
com base em razdes meramente pessoais, como se cada
. elemento tivesse sua ésséncia determinada em si e por si.
como se pudessem existir independentemente um do ou-
tro. Neste caso. as formas juridicas, prescritivas ou
operacionalmente descritivas, nao escondem propriameri-
te as diferenicas perceptiveis sob a mascara de um
formalismo universal: antes pelo contrario. as revelam ex-
plicitamente para mélhor ocultéd-las, em sua realidgde in-
‘visivel ou ndo patente, com a utilizagdo de generalidades -
abstratas apenas articuladas “por fora™ e funcionalmente. _
sem as mediagbes que possam desnudar as rejagoes es- |
truturais antagdnicas da sociédade de classes. Por isso. 0 *
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direito manipula perfeitamente e de forma operacional as

figuras do economicamente insuficiente. do relativamente:

incapaz. do colono. do inquilino, do assalariado, etc.. em
articultacio externa com ouiras figuras representativas de

_fqualidades ou situacoes positivas. contrarias ou opostas.

Vé-se que o direito. na sua expressdo dogmatica. institui
formas operacionais adequadas para tratar as diferengas
emergentes na superficie da sociedade. mas elas nao po-
dem ser tomadas por si s6s como categorias translicidas
da praxis estrutural humana ou explicativas do real. visto
que sac representacoes préticas 'imediatamente coladas
ao ser social aparente. Entretante. elas servern como las-
tre universal abstrato para “objetivar” ¢ Estado através de

seu ordenamento juridico e de suas instituigées, cujo efei-

to. dentre outros, é também diferencia-lo acima das clas-
ses sociais,

Num plane mais abrangente, ‘€ preciso distinguir as
esferas do publico e do privado,-isto é, do “poder centrali-
zado manilesto” e do “poder centralizado latente”. Na es-
fera publica, a organizagdo juridica do poder estatal e a
gestao burocratico-administrativa deste determinam dire-
tarmente. sem a imediata participagao dos “sujeitos priva-
dos™, a forma como os bens econdmicos devemn ser parti-
lhados. ou seja, quem deve recebé-los, de que modo, de
que natureza ou espécie € em que quantidade. Na esfera
c.wi]. por outro lado, o poder publico se abstém de interfe-
rir diretamente nas decisdes a respeito da partilha dos bens
produzidos, exatamente onde se engendra e se realiza a
mais—\falia indeperidentemente do exercicio da imposicao
imperativa e da coérgio extra-econdmica. Nesta esfera. os
conflitos sdo solucionados nos limites das forgas economi-
cas privadas, porém ainda com a presenca latente e invisi-
vel do Estado na medida em que este assegura potencial-
mente as caracteristicas basicas do sistema e de suas re-
la?oes estruturais - propriedade privada, iniciativa ecg-
nomica. equilibrio de forgas, liberdade para contratar, ete.
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- restringindo-se a disciplinar o “modo” de solucao daque-
tes conflitos. mediante o estabelecimenteo “¢entralizado” de
normas de direito privado. E nesse sentido que o poder
centralizado do Estado persiste no amago da sociedade
civil, s6 que_de forma latente e potencial. Sob ¢ angulo do
direito privado. portanto. o poder publico esta e nao esta
presenfe na socie'.clade civil. Esta presente como garantia.
como poténcia. como editor de meta-normas. como

" permissor da participagao na normogenese privada, como

centro controlador a distancia. E nao esta, como poder
politico explicito. como'ipstituicéo, como-fun¢ao publica
Sstensiva. como norma imperativa sobre o conteudo-da
vontade. como coalor direto. Nesse sentido, a par da neu-
tralidade juridica e da auséncia de coergao extra-econo-
mica ou politica na esfera da sociedade civil, as acoes hu-
manas ficam ao sabor de um clima de liberdade onde os
interesses vilais se articulam ao nivel e nos limites das
forgas econdmicas que os membros das diferentes classes
sociais manipulam, sem interferéncia ostensiva do poder
estatal sendo para garantir esse mesmo clima e tutelar as
relacdes daj derivadas. Esse processo, entretanto, se rea-
liza mediantd o manejo de categorias formais abstratas
que, ac rebaixarern.as mediagées sociais que permitiriam
a captagao das contradigdes entre os segmentos soclais €
das lutas de classes subjacentes, abrem o entendimento e
a pratica social para os conflitos personalizados e indivi-
dualizados, de pessoas ou grupos. mas naoc para a real
compreensdo da insergado desses conflitos no guadro dos
antagonismos sociais de base. .

O clima de liberdade antes apontado conduz-nos a
abordar um dos aspectos mais relevantes do formalismo
juridico € que permite o destaque aparente do Estado em
face da sociedade civil: referimo-nos & relagdo indjviduo-
liberdade. A nogao de liberdade esta expressamentie con-
signada a existénc¢ia do individuo como base dinamica do
sistema sotial capitalista. Nesse sistema, o individuo nao
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¢ concebido como produto histérico- soc1a1 € possui. espe-
cialmente na concepgdo liberal. uma estrutura
ontologicamente livre, com um fundamento originario ab-
solutamente autdonomo e indeterminado, tal como uma
monada social. Neste caso, ele ja ndo éa traducgdo de rela-
¢bes sociais, mas suporte primordial delas, de tal sorte
que sua vontade. qualificada segundo um “conteudo de
sentido” que ele mesmo arbitrariamente lhe atribui, passa

‘a ser a forga originaria que estrutura e dinamiza a socie-

dade. E este individuo que insere, conforme queira ou néo
e de acordo com o estado de solidariedade decorrente de
seu potencial ético. os conflitos ou os antagonismos que
atravessam as relagdes sociais.

Nesse sentido ocorre. no plano da hegemonia bur-
guesa, a Inevitavel dissolugéo ilusdria dos conflitos estru-
turais de classe. parecendo que as verdadeiras relacoes se
ddo apenas ao nivel intersubjetivo, demarcado em virtude
do mero encontro de "vontades” auténomas dos individuos
atornizados. tal como efetivamente acontece no mundo - ‘apa-
rente” das relagdes mercantis regidas pelas leis da socie-
dade capitalista. Aqui sobressaem de modo especial os in-
teresses privados de composicdo voluntaria que parecem
ser misticamente independentes dos Interesses socialmente

determinados. Mas, em que pese a miragem da construigio”

voluntaria a que o plano 'da normatividade social conduz,
nao se pode concebé-la fora das relagdes sociais basicas
regidas por leis conformadoras. do determinismo social
dialético. Nessa miragem, os, individuos até mesmo che-
gam a acreditar que sio diretamente os autores voluntari-
0s de suas préprias relagdes estruturais e que vivem sob
este olu aquele regime social simplesmente porque “que-
rem”. Cumpre-nos sublinhar, entretanto, que essa inver-
sdo ilusdria tem como fundamento objetivo exatarnente
aquela dissociagao, muitas vézes apontada, entre o produ-
tor direto € os meios de prodiigido. Excluido o exercicio da

‘coagdo fislca direta sobre os produtores para compeli-los”
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ao acionamento dos instrumentos de produg¢io. o vinculo
material entre aqueles produtores e esses instrumentos sé
¢ possivel mediante o ajuste voluntéario ou "negocial” entre
tais produtores e os proprietarios dos meios de producao.
Assim, identificado o produtor direto como detentor indivi-
dual da for¢a de trabalho. o qual. como seu “proprietario”.
-podera vendé-la no mercado a quem quer que a compre.
impée-se que lhe sgja reconhecida a personalidade juridi-
ca € capacidade negocial. a fith de que possa “livremente”.
COIMO Pessoa autonoma celebrar o contrato pelo qual se
torna possivel o vinculo criador entre o trabatho e o capi-
tal. Nesse sentido. o fortalecimento e a ampliagdo do pro-
cesso mercantll-capitalista determinou a necessidade de
universalizar 0s conceitos de.“sujeito de direito”, "contra-
to”, "negocio mercantil”, "propriedade”. "saldrio”, "liberda-
de e igualdade juridicas”, “mercadoria” etc.. Desse modo.
mediante uma inversao idealista, a linha de construcio
formal ¢ Vvoluntaria do direito faz crer que os individuos
induzem originariamente. a partir de si MesMmMos, as acoes
constitutivas da sociedade, tornando-os logicamente ante-

riores as relagdes sociais que encetam premsamente COMmo
algo deles derivadag.

—  Por essa linha explicitada, o conjunto social € expli-
cado, em ultima instancia, por “elementos” discretos, os
individuos, originaria e racionalmente dissociados. exata-
mente comio individuos irredutiveis e articulados segundo
uma Iégica de intercambio social, na esteira do modelo
mercantil,. onde as relagdes sao “a posteriori” e, aparernte-
mente, se encontram inteiramente subordinadas aos fins
ou objetivos de cada individuo singularmente considera-

do. E_a snhreposicéo e predominio da esfera da circula-
¢do, da troca e do consumo, da autonomia individual, so-

bre a esfera da producéo. da indistra e da transforma-

cao, da cooperacio do trabalhador coletivo. Esse processo”

ganha corpo ideoldgico suficientemente denso para con-
-signar ao direito um papel de tal sorte auténomo que tra-
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duz a ficgdo de ser o ativador essencial. através da produ-
¢ao legislaliva. dos processos sociais onde os individuos
isolados ou em grupos convencionais, com sua vontade e
consciéncia. ocupam o lugar primordial. quer come agen-
les das iniciativas legais. quer como intérpretes. aplicadores
ou sujeitos das normas ja consagradas pelas decisdes do
poder politico.

Esse campo ideoldgico € ainda refor¢ado pela mistica
da validade juridica expressa na férmula do "dever ser"
contraposia radicalmente ao "ser”. Na verdade, a tensao
entre o mundo juridico racional-forrnal e as mudancas da
vida social, ao nivel do senso comum juridice, conduz a
crenga de que a vontade, fundada ndo em meros interes-
ses mas em valores dos quais emerge a pura esfera do
"dever ser”., mantém e assegura a ordem como tal. até
Mesmo no que respeita aos aspectos mais profundoes da
estrutura social. Apreende-se ilusoriamente a ordem juri-
dica como algo "externo” aquela estrutura. autdénomo e
sobreposto a ela.e. na sua expressaoc positivada pelo Esta-
do, determmante dela como um valor béasico a ser preser-
vado”,unwersa]mente, como um “"dever ser” a-histérico e
abseluto (a propriedade, a liberdade. a igualdade formal,
etc.). O circuito da inversdo idealista apontada se comple-
ta exatamente através do aparato conceitual abstratg e
indeterminado pelo qual o ordenamento juridico é. ele
.mesmo, refletido & reproduzido na sua manifesta¢ao “na-
tural” imediata, como produto consciente e voluntirio da
atividade normativa em geral e legislativa em particular.
Assim, as reais medlacoes entre a ordem juridica (dever
5er) e as relagoes estruturais (ser) da sociedade sdo ocul-
tadas precisamente pelo modo formal e abstrato de consi-
derar tal ordem, como se a manifestacdo intencional des-
ta, essencial a sua existgéncia e compreensao, fosse. de
maneira deliberada determinante da prépria estrutuia
social. A ordem juridica nesse sentide funciona. ela mes-
A, como expressio direta e imediata da organizagdd eco-
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~30Mmico- social basica. Para considerar. portante. ¢ssa or-

_dem como sendo a propria estrutura social. posia por de-
“cisao estatal positivada com base nos valores do bem co-

e do interesse geral. ha apenas um passo. E assini

que o Estado, através da objetivagao e formalidade juridi-

ca. sobressai como produto imaginario da vontade constli-
tucional e como sujeito ideal destacado da sociedade. fi-

surando como ente politico auténomo, racional, neutro. °

organizador do. consenso geral e responsavel pela coesao

social.

Finalmente, ainda no campo da estruturacao formal
do direito, base para a dissociagao hegemorwa do Estado
com respeito a sociedade civil, cumpre-noslisalientar a re-
lacao dialética entre a igualdade juridico-formal e a desi-
gualdade real. Segundo toda a exposi¢do realizada neste
Lraba]ho constata-se que a lgualdade perante a lei. ou
mua]dade juridico-formal. nao sé ¢ plenamente compati-
vel com a desigualdade real de natureza econémica. CoOmo
também é o exato pressuposto essencial para que a repar-
ticao desigual da rigueza social possa ser levada a efeito,
de forma hegemomcamente dissimulada. O efeito dialético
desse processo é relevante porque o Estado, justamente
ao regular ag situagdes juridicas de maneira monopoliza-
da ‘e de forma direta, expressa € positivada, regula tam-
bém de modo tacito e indiretamente as situacdes reais so-
bre as quais nao incide imediatamente o discurso juridico-
normativo: o Estadp diz e se revela precisamiente por aqui-
lo que nao diz. Nao deixa. portanto. de estar presente nes-
sas situacgoes, onde o livre jogo das forgas' sociais. € econo-
micas privadas rec,ebe precisamente a tutela estatal para
impedir eventual e.estranha perturbagao comprometedo-
ra de sua “natural espontaneidade”. Assim, 0 Estado, ao

submeter a regras iguais_pessoas economicamente desi-

suais, nao faz outra coisa senao reafirmar as desigualda-

des reais. Neste caso, a rigueza privada atua a seu modo €

¢ tutelada pelo Estado que legisla ndo exatamente para
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conjurar as bases estruturais dessas diferencas reais, mas.
emn sentido oposto. para afiancar as relagdes capitalistas
que s6 podem subsistir por essa desigualdade estrutural,
ideclogicamente respaldada na igualdade juridico-formal.
Assim. reserva-se € assegura-se um amplo espago de livre
manobra para individuos, grupos ¢ forcas sociais priva-
das, deixados ao jogo de sua -prdpria sorte, para explora-

- rem de modo auténomo ¢ potenc al CCOI'IOITIICO que legiti-

mamente detenham. Portanto aldade real. calca-

da nas relacdes estruturais assimétricas e antagbnicas do

_sisterna capitalista, ap nivel da sociedade civil, requer ne-
cessariamente a expressio ideoldgica da igualdade juridi- _

__co-formal, ao nivel hegemanice do Estado, cujo resultado,
alem de instrumentar e operacionalizar tal sistema, é mnas-

carar no plano das aparéncias aquelas relacoes sociajs

ALa0or CaFrt ALVES

antagonicas, precisamente no sentido de manté-las e re-

e PR

produzi-las.
—_—

34

Bibliografia

ADLER. Max. La Goncepcion del Estado en el Marxismo.

‘México. Siglo XXI. 1982.

ADORNG. Theodor W.. Dialéctica Negativa, Madri. Taurus.

1975.

ALEXEIEV. Mitrofan N, Dialéctleca de Las Formas del
Pensamiento, Buenos Aires, Platina. 1964.

4
ALTHUSSER, Louis e BauBAR, Etienne, Para Leer E} Capital.
México. Siglo XXI, 1978. '

ALves. Aladr Calffé, A Formalizagao do Direito™. in Revista
da Procuradoria Geral do Estado de Sao Paulo, n® 16, Sao
Paulo. jun. 1980. '

. Estado e Ideologia - Aparéncia e Realida-
de. Sao Paulo, Brasiliense, 1987.

ANsarT, Pierre, Ideologias, Conflitos e Poder, Rio de Janei-
ro, Zahar, 1978.

BpeBio, Norberto, Ciencia del Derecho y Analisis del
Lenguaie, in Contribucién a la Teoria del Derecho, organi-
zado por Alfonso Ruiz Miguel, Valéncia, Fernando Torres -
Editor. 1980.

, La Dialéctica en Marx, in La Evolucion de
la Diaiéctica, Barcelona, Martinez Ro_ca. 1971.

, O Concelto de Sociedade Civil, Rio de ja-
neira, Graal, 198%2.

BotroMore, T. B., As Classes na Socledade Moderna. 2°

35



Al e e ==

med cmala— e b - s

ERLES

A Fuxcio Intordcics no Direrro

ed.. Rio de Janeiro. Zahar. 1978.

CaLsamiGLLa. Albert. Kelsen y ta Crisis de la Ciencia Jurld:-
ca. Barcelona, Ariel. 1977. -

Canevacc]. Massimo, Dialética do Individue: O Indivlduo
na Natureza. Historia € Cultura, 2* ed.. Sao Paulo
Brasiliense, 1984.

CHAUI, Man‘lena. Cﬁltura e Democracia, O Discurso Com-
petente e Outras Falas, Sao Paulo. Moderna. 1981.

FERRAz JR.. Tércio Sampalo, Fungdo Social da Dogmatica
Juridica, Sao Paulo, Revista dos Tribunais, 1880.°

. Direito, Retdrica e Comunicagio. Séo Pau-
lo. Saraiva, 1973.

FLEISCHER, Helmut, Concep¢do Marxista da )—&istc‘:ria. Lis-
boa, Edi¢oes 70. 1978.

GEIGER, Theodor, Ideologia y Verdad., Buenos Aires,
Amorrortu Editores, 1972.

GlANNOTTI, José Arthur, ‘Sobre o Direito e 0 Marxismo', in

'Critica do Direito, n° 1, Sao Paulo, Editora Ciéncias Hu-

manas, 1980.

GiDDENS. Anthony. A Estrutura de Classes das Sociedades
Avancadas. Rio de Janeiro. Zahar, 1975.

HaBERMAS. Juergen, Para a Reconstrugiao do Materialismo
Histérico, Sdo Paulo, Brasiliense, 1983.

. A Crise de Legitimagao no Capitalismo
Tardio. Rio de janeiro, Tempo Brasileiro. 1980.

36

ALAOR CAFFE ALVES

HORKHEIMER. Max, Critica de la Razén Instrumental. Buenos
Aires. Editorial Sur. 1973.

Kosik. Karel. Dialéctica de lo Concreto, Mexico. Editorial
Grijalbo. 1967.

1 amo DE Espinosa. Emilio, La Teoria de La Cosificacion: De
Marx a la Escuela de Francfort, Madri. Alianza Editorial.

1981.

Lunmany. Niklas. Legitimi"dade pelo Procedimento, Brasilia.
Ed. Universidade de Brasilia, 1980.

LUKACS. Georg. Histéria e Consciéncia de Classe, Porto.
Publicagbes Escorpido, 1974.

MarcUSE. Herbert. Razao e Revolugao, 2° ed., Rio de Janei-
ro, Paz e Te_rra 1978.

' 1deolog1a da Sociedade Industrial, Rio de
Janen’o Zahar, 1967.

Marx, Karl, O Capital, Sao Paulo, Abril Cultural, 1983.

. Miséria da Filosofia, Rio de janeiro, Ed.

Leitura, 1965.

. Grundrisse, London Peljcan. 1973.

Marx. Karl & ENGELs, Friedrich. La Ideologia Alemana.
Buenos Aires, Pueblos Unidos, 1973. '

MESZAROS 1STVAN, Marx: A Teoria da Alienagdo, Rio de Ja-'
neiro,. Zahar, 1981.
- [

37



A Fuxgao IpEoLOGICA DO DiREITO

MEerTON. Robert K.. Sociologja. Teoria e Estrutura. S. Pau-

lo, Mestre Jou, 1970.

MiaiLLE, Michel, Une Introd:ﬁctiond(:mique au-Droit. Paris.
Frangois Maspero, 1976.

MiLtsaND, Ralph, O Estado:'"na Sociedade Capitalista. Rio
- de janeiro, Zahar, 1972.

Misse, Michel, "Sobre o Conceito de Conflito, Social'. in Di--

reito e Conlflito Social, org. F. A. d_c Mirarida Rosa. Rio de
janeiro, Zahar, 1981. ",

MoLina, Victor, ‘Notas sobre; Marx e o Probléema da Indivi-.

dualidade’, in Da ldeologia, 'Rio de Janeiro, Zahar, 1980.

PouxlANms. Nicos, Poder Politico e Classes Sociais Sao
Paulo, Martins Fontes, 1977.

, As Classes Sociais no Capitalismo de Hoje.
2* ed., Rio de janeiro, Zahar, 1978.

SANCHEZ VAzQUEZz, Adolfo, Filosofia da Praxis, Rio de Janei-
ro, Paz e Terra, 1968. '

SanNTOs, Boaventura de Souza, O Discurso e o Poder,
Coimbra, Faculdade de Direito de Coimbra, Promogao do
Livro Apartado, 1980.

SARTRE, Jean-Paul. Critique de la Raison Dialectique,
Théorie des Ensembles Practiques, Paris, L. Gallimard,
1960.

SOROKIN, Piririm A., 'O Que E Uma Classe Social?’, in Es-

trutura de Classes e Estratificacdo Social, org. Roberio -

Bertelli et alit, Rio de Janeiro..Zag:u_ar. 1966.
' 1

38

ALsOR CAFFE AIVES

STAVENHAGEN. Rodbli’o.‘ ‘Classes Sociais e Estralilicacao So-
clal’. In Sociologia e Sociedade, Rio de janeire. Livros Téc-
ricos e Cientificos Editora. 1983.

Tapic. Ljubomir, Kelsen y Marx, ‘Contribucion al Problema
de la ldeologia en Teoria Pura del Derecho y en el Marxis-
mo'. in Marx. el Derecho y el Estado, coord. Juan-Ramon
Capella, Barcelona. Oikos-tau:Ediciones, 1969.

THERBORN, Goran, Ciencia. Classe y Sociedad: Sobre la
Formacién de la Sociologia y del Materialismo Histarico.

Madri. Siglo XX1, 1980.

TRIAS, Eugenio, Teoria de las ldeologias. Barcelona.
Ediciones Peninsula. 1975.

WeBER, Max, Economia y Sociedad. 2° ed.. Bogota. Fondo

" de Cultura Econémica, 1977

39



