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- A GRANDE LAVOURA ACUCAREIRA:

DO VELHO PARA O NOVO MUNDO

N

[...] extraordindrias canas, que os babitantes chamam cana de mel,
pela dogura de sua seiva. O caldo dessas canas, quando cozido com
cutdado até o ponto certo, converte-se em uma espécie de mel; se,
por outro lado, passar por um cozimento mais completo e perfesto,
condensa-se e torna-se a substancia do agiicar.

Hugo Falcundus (Sicilla, circa 1170)

A produgdo do agiicar e as origens das economias coloniais americanas estiveram in-
timamente ligadas. O cultivo da cana-de-agiicar vinha se deslocando em dire¢io ao oeste

chegada s Antilhas e a0 Brasil foi uma extensio 16gica do longo processo histérico.! Ori-
gindria das baixadas de Bengala ou do Sudeste asidtico, a manufatura do agiicar de cana
alcangou a Pérsia e dali foi levada pelos conquistadores drabes 2 costa oriental do Mediter-
rineo. Nos reinos estabelecidos pelos cruzados na Palestina, nos séculos xi e X, surgi-
ram propriedades notavelmente semelhantes is grandes lavouras que depois existiriam nas
Américas, dedicadas ao cultivo da cana-de-agicar. Por volta do século xi1v; Chipre tornara-
se importante produtor. No litoral sul dessa ilha, as propriedades agucareiras eram criadas
e exploradas pelos frades hospitaleiros e por familias catalds e venezianas. Escravos sirios
¢ drabes trabalhavam os campos, a0 lado de camponeses locais. Entretanto, tal como havia
substituido o Levante como principal fornecedor para o mercado europeu, Chipre foi, por
sua vez, eclipsado por um novo rival a oeste.?

Assim como em Chipre, em Creta e no norte da Africa, o agiicar foi introduzido na
Sicilia com o avango dos mugulmanos para o ocidente. A cultura floresceu nessa ilha, espe-
icialmente na regido ao redor de Palermo, mesmo apds a invasio normanda no século x.?
:0s poucos indicios remanescentes da organizagio interna da economia agucareira siciliana

apontam para o conhecido padrio de trabalho escravo ou forgado, propriedades relativa-
‘mente extensas &€ comércio de longo alcance bem desenvolvido. Os historiadores, particu-
‘larmente Noel Deerr ¢ Edmund von Lippmann, os dois grandes estudiosos do agicar, acre-
| ditavam que por volta de 1499 um novo tipo de moenda havia sido introduzido na Sicilia;
-contudo dados recentes indicam que estavam enganados. Nio obstante, onde quer que tal
‘inovagio tenha surgido, ela foi importante.*

Tradicionalmente a moenda consistia em uma grande pedra circular que era rolada

i sobre pedagos de cana cortada. No século Xv, em algum lugar na regido do Mediterrineo
i . . 23

i ou nas ilhas atldnticas, adotou-se uma nova forma de prensa, composta por cilindros en-
i grenados entre si de modo a poder passar-se a'cana no meio. Movida por bois, d4gua ou

| forca humana, essa mdquina podia extrair uma propor¢io maior do suco de cana, além de
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por séculos antes de ser introduzido no Novo Mundo pelos portugueses € espanhdis, € sua _
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eliminar a necessidade de corti-la em pedagos.’ Dessa forma, ndo apenas se reduzia o tempo
e o trabalho necessdrios para preparar a cana, mas também se aumentava perceptivelmente
a capacidade da moenda. Os pesados cilindros horizontais criavam certas dificuldades, pois
todo o peso incidia sobre o cilindro de baixo, e era preciso muita for¢a para impulsionar
o mecanismo. Ainda assim, a idéia da moenda de cilindros representou um grande avango,
€ nos trezentos anos seguintes nio houve inovag¢io que igualasse seu impacto sobre o fa-
i brico do agiicar, exceto talvez a introdu¢io da moenda de trés tambores verticais no sécu--
| lo xvi. Com essa tecnologia e a organizagdo da produgio desenvolvidas no Medi-
terrineo oriental, as lavouras canavieiras americanas-apenas constituiram outro capitulo no
deslocamento do agucar para o oeste. A inovagio no Brasil e nas Antilhas foi a ampliagao de
escala, tanto das unidades produtivas individuais quanto da indiistria como um todo. No
entanto, entre a Sicilia e 0 Gmido litoral brasileiro, um outro capitulo — de fato um capitu-
lo crucial — estava ainda por ser escrito nas jthas atlinticas dominadas por Portugal € Espanha.

A cana-de-a¢icar vinha sendo cultivada na peninsula ibérica desde o tempo da con-
quista dos mouros, ¢ ji em 1300 vendia-se em Bruges o agticar da mugulmana Mélaga. No
século Xv, as virzeas irrigadas de Valéncia e do Algarve comerciavam o agicar para o sul
da Alemanha, os Paises Baixos e a Inglaterra.¢ Embora haja alguma divida acerca da pre-
cedéncia da Sicilia no uso da moenda de cilindros, € bastante evidente que 0s portugueses
encaravam aquela ilha como um modelo a ser seguido. Na década de 1420, o infante dom
Henrique mandou trazer de 14 mudas de cana-de-agticar ¢ provavelmente também peritos
na técnica do fabrico do agicar. Portugueses e espanh6is dependiam do Mediterrineo oriental
ndo s6 com relagio 20s modelos técnicos e organizacionais, mas também ao capital e d ex-
periéncia comercial. '

Charles Verlinden e outros autores enfatizaram o papel fundamental dos italianos,
especialmente os genoveses, na introdu¢io e comercializagao do agticar em Portugal. Em
1404, Giovanni della Palma obteve concessao real para construir um engenho de agtGcar
no Algarve, e naquele mesmo século uma préspera indistria produzia’excedentes suficien-
tes para permitir a0s mercadores genoveses praticarem um ativo comérclo com a Itdlia e

o norte da Europa. Comerciantes e capitalistas genoveses, com s6lidas bases em Castela

e Portugal, nio tardaram a explorar novas 4reas de investimento com a expansao das ativi-
dades européias nas ilhas do Atidntico. Em certo sentido, os italianos constituiram-se no
elo humano de uma corrente que transferiu as técnicas, a administragio das propriedades
e a organizagdo comercial da produgio agucareira do leste para o oeste do Mediterrdneo
e, 4 seguir, além das Colunas de Hércules para a bacia atlintica. Eles forneceram o agdcar
e, em certa medida, criaram o gosto pelo produto na Europa ocldental, cuja demanda aca-
baria por ser satisfeita pelas Américas. E certo que no século xv o agicar permaneceu co-
mo especiaria, utilizado prmc1palmente como remédio ou condimento exético; porém li-
vros de receitas do século xvi indicam ‘que o produto jé estava ganhando lugar na dieta
da aristocracia européia.” -

EXPANSAO: ESCRAVIDAO E COMERCIO

A introdugio do agiicar no sul da peninsula ibérica estimulou o ressurgimento de uma
institui¢io que j4 se integrara 2 vida cotidiana na regido. A escravidio nio era naturalmente
peculiar aos paises ibéricos. ApGs a queda do Império Romano do Ocidente, por toda a
Europa medieval persistiram virias formas de escravidio, entretanto elas foram substitui-
das por outros tipos de servidio ou trabalho forgado em grande parte do continente por
volta do século xm. Foi principalmente nas 4reas limitrofes, onde os europeus entraram
em contato com povos cultural e muitas vezes etnicamente distintos que a instityi¢io da
escravidio continuou a ter certa importincia. Nas regioes do mar Negro, mar Céspio, Me-

diterrdneo oriental e peninsula’ibérica, 2 fronteira militar sobrepds-se uma outra, de natu-

22

reza cultural € étnica, e foi exatamente nessas dreas que a escravidio continuou como insti-
tuigio vidvel.® .

A guerra intermitente, porém continua, entre mugulmanos e 'cristio_s_ na peninsula
ibérica criava prisioneiros e cativos para ambos os lados e, com isso, era-uma fonte cons-
tante de escravos. No reino central de Castela, esse contato prosseguiu-até a queda de Gra-
nada em 1492; entretanto ji antes a reconquista dos reinos cristaos do litoral leste e oeste
da peninsula havia interrompido efetivamente fontes tradicionais de escravos. A partir do
final do século x11, Aragio-Catalunha e Portugal passaram a depender 'de outros fornece-
dores. Os aragoneses recorreram 2s suas tradicionais ireas de comércio no Mediterrineo
oriental, trazendo servos e trabathadores da regidp do Cispio e do Levante. Em Portugal,
a institui¢do da escravidio “vegetou’ durante um século. Um diminuto fluxo de escravos
mouros e africanos mugulmanos continuou a vir da éfrica setentrional, especialmente ap6s
a conquista de Ceuta pelos portugueses em 1415; contudo, foi apenas na década de 1440
que a escravidio comegou a produzir seu impacto sobre a economia de Portugal.

A expansdo portuguesa pela costa ocidental da: Africa 2 procura de ouro e especiarias
acabou por originar um trifico de escravos africanos. A primeira remessa de cativos da Africa
chegou a Lisboa em 1441, e em trés anos formou-se uma companhia no Algarve para ex-
plorar esse comércio. Por volta de 1448 mais de mil africanos haviam sido levados a Portu-
gal, e o nivel dessa importagdo cresceu durante todo o século, atingindo provavelmente
a média anual de-oitocentos a novecentos cativos.? A Coroa criou em Lisboa um estabele-
cimento especial — a Casa dos Escravos — exclusivamente para operar o trifico, porém

"Lisboa nio era o Gnico ponto de entrada. Entre 1490 e 1496, Lagos, no Algarve, recebeu

mais de setecentos escravos africanos, nimero equivalente a um décimo da populagio lo-
cal. O impacto econdmico e demogrifico desse comércio foi enorme. Por volta de 1551,
somente em Lisboa havia 9950 escravos em uma populagio total de 100 mil habitantes,
sem mencionar os cativos existentes no resto do pais ou os libertos vivendo em Lisboa
€ em outros locais. Nessa época funcionavam em Lisboa e Lagos irmandades religiosas ne-

gras, € os escravos haviam se tornado parte integrante da estrutura social portuguesa.®-

Até o século xv, a escravidio em Portugal foi primordialmente uma forma de servi-
dio associada a trabathos domésticos e ocupagbes urbanas. Essa tradi¢do pode ser remon-
tada 2 era da Lusitinia romana, abrandada naturalmente por influéncia do pensamento cris-
tdo posterior. O lugar dos escravos na sociedade, sua posi¢io perante a lei, seu acesso i
liberdade e mesmo os termos usados para descrevé-los — tudo isso originou-se de uma
base de precedentes romanos e situagdes urbano-domésticas. No século xv, a conjungio
de uma nova fonte de escravos na Africa ocidental € uma nova demanda de cativos nos
canaviais que floresciam no Algarve e, mais tarde, na ilha da Madeira, alteraram a natureza
da escravidio em Portugal. A tradi¢io urbano-doméstica permaneceu, mas a ela juntou-se
uma forma mais exigente de utilizagio de mao-de-obra, associada 2 grande propriedade agu-
careira, unidade produtiva bésica no capitalismo comercial que caracterizou a economia
européia em expansio. Significativamente, a escravidio na inddstria agucareira associou-se
quase apenas aos africanos. As duas tradi¢des, ou antes, tendéncias, da escravidio. ibérica
coexistiram ¢ interagiram, acabando por fundir-se, no final do século xv, em uma Gnica
instituicdo repleta de contradi¢des provocadas pela persisténcia da forma anterior em meio
4 demanda por.aquela surgida posteriormente. Contudo, foi nas ilhas do Atantico, e nfp
na peninsula ibérica, que as anomalias e os ajustamentos da escravidio, ji presentes nas
lavouras canavieiras ibéricas, tornaram-se mais salientes, embora deva ser ressaltado que
a unido da escraviddo negra com a cana-de-agiicar teve sua origem na Europa.

A transferéncia do cultivo do agicar da peninsula ibérica para as ilhas do Atlantico
foi um processo natural que acompanhou a expansio maritima de Castela e Portugal no
sé€culo xv. Sem quaisquer surpresas, as técnicas mediterrineas de fabrico do agiicar e 0s
padrdes comerciais para a distribuigao do produto restabeleceram-se nessa novaYirea de
atividade européia (ver Figura- 1). Por volta de 1498, comerciantes genoveses € portugue-
ses vendiam agticar da ilha da Madeira nio s6 em Portugal mas até em Constantinopla, a

23



Figura 1. Produgio de agiicar no século xv1. Esta imagem, apesar de’baseada em relatos das Anul'.has, provavelmen-
te retrata priticas mediterrineas. Observe-se 0 uso da mé, em vez da moenda de cilindros.

leste, e na Inglaterra, ao norte.!! Juntamente com a extensiao desses métodos comerciais
e técnicos tradicionais, os ibéricos também transferiram para as ilhas atldsnticas o emprego
de trabalho forgado ou escravo como caracterfstica légica, € na verdade necessiria, da in-
distria agucareira. Uma forga de trabalho controlada e, em geral, etnicamente distinta, as-
sociada 20 cultivo da cana-de-agucar, havia surgido na etapa mediterrinea da histéria desse
produto; porém, foi nas ilhas atlanticas que essa forma de organiza¢io do trabalho como
base de um produto altamente capitalizado e comercializado cristalizou-se no sistema que
se transformou no complexo da grande lavoura.

A EXPERIENCIA ANTERIOR NAS ILHAS ATLANTICAS

Durante os séculos XV e XvI quase todas as ilhas do Atlintico exportaram aghcar para
os mercados europeus; mesmo atuaimente a maioria delas produz pequenas quantidades
para consumo local. Agores, Canirias, Cabo Verde, S30 Tomé e Madeijra passaram, todas,
por periodos de intensa atividade da indistria agucareira, em maior ou menor grau ao lon-
go daqueles séculos. Nos Agores, desabitados quando os portugueses comegaram sua colo-
nizag¢do em 1439, o aciicar foi rapidamente introduzido, € as ilhas, em especial So Miguel,
exportaram pequenas quantidades ainda no século xv. Situando-se no Atléntico norte, apro-
ximadamente entre 37° e 40° de latitude norte, 0s Agores possuem um clima varidvel, nao
particularmente adequado ao cultivo da cana. Os agricultores agorianos em pouco tempo
descobriram que o trigo, para o qual havia sempre demanda em Portugal, proporcionava
uma base econdmica mais apropriada e segura. Essa cultura, juntamente com o pastel-dos-
tintureiros (material corante) e o vinho, tornou-se um dos esteios da economia agoriana.!?

Na jlha da Madeira, a situacio foi bastante diferente. A colonizagio portuguesa dessa
ilha desabitada comegou efetivamente sob os auspicios do infante dom Henrique em 1425.
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Durante os quarenta anos seguintes, dois sistemas agricolas paralelos competiram pela pre-
dominincia na economia da itha. O cultivo tradicional do trigo atraiu um nimero conside-
rivel de modestos camponeses portugueses para a ilha, pois a oportunidade de ser proprie-
tdrio da terra estimulava a colonizag¢do. Simultaneamente, o cultivo de cana-de-agicar, ini-
ciado e até certo pontojincentivado por mercadores € agentes comerciais genoveses e ju-

-deus, competia pelas terras disponiveis. Era, de certa forma, uma luta entre a lavoura dos

homens livres, o trigo, € a dos escravos, o agicar. O produto comercializado em grande
escala € mais lucrativo acabou por ganhar o controle econémico na Madeira.!? A jlha pas-
sou a importar o cereal e a exportar agicar. Em 1460, a Coroa tentou, sem sucesso, estabe-
lecer praticamente um monop6lio da produgio do agicar, tendo de contentar-se com as
receitas geradas por impostos sobre 0 produto.'* No final do século xv, a ilha da Madeira
tornou-se 0 maior monocultor de agiicar do Ocidente.

A agricultura em terras madeirenses era tarefa drdua. Na falta de grandes extensdes

de campos apropriados e facilmente cultivdveis, 0s portugueses construiram uma série de ,-"'

terragos montanhosos, que dependiam da Agua trazida de elevagdes localizadas em altura |
superior.!> Usando em parte escravos guanchos comprados no arquipélago das Ca.nﬁrias,{
situado nas proximidades, os portugueses construiram um complexo sistema de pequenas |
faixas agricolas irrigadas. Isso ndo $6 possibilitou a produgio do agilcar mas também a tor- {
nou altamente bem-sucedida. Desde o inicio, 0s italianos, em especial genoveses, partici- |
param do empreendimento madeirense, sendo provavelmente 0s responsiveis pela intro- |
duggo do agticar na ilha. A principio, a produgio foi limitada pelo uso de prensas manuais
(algapremas), mas uma altera¢do fundamental ocorreu em 1452, quando Diogo de Teive
foi autorizado a construir um engenho movido a 4gua, cuja capacidade produtiva era mui--
to maijor.'¢ Em 1456 podia-se comprar no mercado londrino o agticar da ilha da Madeira.

A partir dai, a expansio foi ripida. No inicio da década de 1470 a ilha produziu cerca de

20 mil arrobas, € na primeira década do século xvi a quantidade elevou-se para mais de

177 mil drrobas de aglicar branco e 230 mil arrobas quando incluiam-se 0 mascavado e .

outras qualidades inferiores.-Esse foi o zénite da produ¢io madeirense, e a produg¢io anual
posterior nunca superou os niveis atingidos na primeira década do século.’” O declinio da .
atividade agucareira na ilha foi tdo sdbito quanto sua ascensio, e na década de 1530 a pro-
dugio retornou a0s mesmos niveis do século xv. Atribui-se essa decadéncia tanto a causas
locais, como exaustdo do solo, colheitas deficientes e problemas com mio-de-obra, quan-
to a dificuldades ocasionadas pelos aspectos comerciais internacionais da agricultura agu-
careira.!® A entrada no mercado europeu de concorrentes -— S30 Tomé e depois o Brasil
— também contribuiu para o declinio da indistria agucareira madeirense. Em 1613, os re-
cursos da ilha da Madeira haviam decaido tanto que os agricultores de cana-de-agtcar da
regifio procuraram importar agiicar brasileiro, como umca maneira de atrair compradores

- para o produto local.'?

Esses dados sobre a produgio parecem indicar também que 0s engenhos na ilha da

Madelra, considerados individualmente, eram pequenos em comparagio com 0s que mais
tarde existiriam no Brasil. Em 1493, os oitenta engenhos da ilha produziram cerca de 100
mil arrobas, ou seja, uma média de dezoito toneladas por engenho.2® O maior deles na dé-
cada de 1590, de propriedade do genovés Jodo Esmeraldo, explorava a mio-de-obra de
oitenta escravos, de ambos os sexos, incluindo africanos, mulatos e guanchos (habitantes
das ilhas Canirias).?! Os guanchos, na verdade, compuseram grande parte da forga de tra-
balho madeirense durante o século xv, até que a Coroa, em 1490 e em 1505, estabeleceu
uma legisla¢io que refreou a utilizagio continua dessa mio-de-obra.?2 No final do século

-XvI ainda havia guanchos (ou seus descendentes) trabalhando nos canaviais da ilha, junta-

mente com africanos trazidos depois. Contudo, os engenhos madeirenses pareciam peque-
nos porque, pelos padrdes vigentes nessa mesma época no Brasil, oitenta escravos caracte-
rizariam um engenho de tamanho apenas médio.

A reconstitui¢io da hxsténa da producao e dos pregos do agticar na Madeira forneee
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~ um excelente quadro daascensao e declinio dessa cultura e de sua importincia na econo-

mia da ilha. Nio se tem tanta sorte quando se trata de conhecer a organizagio interna da
economia agucareira madeirense durante seu periodo de prosperidade. Por esse motivo,
€ de especial importincia o Livro do almoxarifado das partes de Funchal (1494), que re-
laciona os impostos dos agricultores de cana-de-agiicar da capitania de Funchal e o tama-

- nho de suas propriedades. Essa obra permite vislumbrar o funcionamento da economia

agucareira e, usando-a juntamente com outras fontes, permite-nos esbogar algumas con-
clusdes sobre a economia agricola da Madeira.

O Livro do almoxarifado relaciona 221 plantadores de cana na capitania de Funchal,
cujas propriedades, em conjunto, eram capazes de produzir mais de 80 mil arrobas. Como
Funchal respondia pér trés quartos do agicar madeirense, a produgio total da ilha, nessa
época, deve ter sido ?m torno de 100 mil arrobas. Embora mencionem-se apenas dezesseis

-engenhos no Livro do almoxarifado, outras fontes indicam que talvez houvesse cerca de

oitenta na ilha naquele periodo {Tais niimeros sugerem que muitos plantadores nio benefi-
ciavam a cana que culuvavam, dependendo de um engenho nas proximidades para essa
tarefa. Portanto, a indistria aucareira da ilha consistia de um grande niimero de pequenos
e médios lavradores de cana além de uma pequena propor¢io de proprietdrios de enge-
nho, alguns bastanj_ggulcmos,.mmos-nem»tamo. e, e

ém médios produtores de agicar, e . como operavanﬂ/Al—
gun. ossuiam foro de nobreza porem a ria tinha afitecedentes-enr ocupagles ar’tesa-
nais ou em fun¢des administrativas secundirias. Ser dono de um canavial parece ter sido
um empreendimento atrativo para homens cuja preparagio profissional — e tilvez cujos
interesses — residiam em outras atividades. O parentesco teve um papel importante no
desenvolvimento do setor agucareiro, 0 que ndo € de surpreender; a lista constante do li-
vro refere-se com freqiiéncia a lagos de sangue ou de casamentos entre produtores. Tam-
bém fica evidente que a grande maijoria dos homens e mulheres arrolados t¢ém nomes por-
tugueses. Flamengos ¢ italianos apareciam em pequeno nimero entre os produtores, mas
concentravam suas atividades na comercializagao do p(oduto — situag3o que os tornava
abjetos aos olhos dos portugueses.?

Os editores do Livro do almoxarifado salientaram, judiciosamente, que a obra indi-
ca a existéncia da pequena propriedade no seio da economia agricola madeirense. Toda-
via, erraram ao contrastar essa situagao com a histéria subseqiiente do Nordeste, domina-
do, segundo acreditavam, com base em Gilberto Freyre, por uns poucos engenhos ‘‘indus-
triais’.24 Como veremos, o sistema de poucos engenhos € um grande nimero de planta-
dores de cana, ambos dependentes de mao-de-obra forgada, nio s6 ficou patente através
dos registros histéricos da ilha da Madeira e das Candrias, rhas também foi precisamente
a forma de produgio-introduzida no Nordeste no século xvi. Tratava-se de uma resposta
racional da socxedade € da economia a uma situag¢ao de terras relativamente baratas e capi-
tal .escasso.

Os espanhéns interessaram-se tanto quanto os portugueses em tornar lucrativos os
seus dominios no Atlintico. As ilhas Candrias haviam passado para o controle de Castela
pelo tratado de 1479 firmado com Portugal, embora a presenga castelhana no arquipélago
datasse do inicio do século. Nos primérdios da época qumhenusta representantes da ilha

de Tenerife escreveram que “as propriedades agucareiras s30 0 que a ilha tem de mais im- .

portante [lo principal de la isla]”.*> Como nio dispunham de 4gua e madeira em abun-
dincia como os madeirenses, - 0s colonos de Tenerife e da Grande Caniria instalaram os
engenhos no litoral imido. A inddstria agucareira criou raizes, e por todo o século xv1 as
Canirias exportaram agiicar para a Europa, mantendo sua posi¢io na concorréncia com
as Antilhas espanholas até o século xvi1.26 Assim co\ 0 a2 Madeira, as Candrias acabaram por
substituir a produgio do agiicar pela do vinho ao defrontarem-se com os fortes concorren-
tes do Novo Mundo. :
Em 1526, o inglés Thomas Nichols, a0 visitar as Candrias, descreveu o processo de

26

fabrico do agiicar que observara nas ilhas.?’ As técnicas que retratou pouco diferem das

que haviam sido empregadas anteriormente na Madeira ou das que seriam usadas mais tar- -

de no Brasil. Um engenho de bom tamanho nas Candrias podia produzir em torno de cin-
qiienta toneladas de agdcar por ano. Na Grande Caniria havia cerca de vinte engenhos no
auge do boom agucareiro, € a produ¢io mdxima anual foi de cerca de mil toneladas (70
mil arrobas). A concorréncia com as Américas gradualmente forgou muitos produtores a
abandonar a fabricacao do agticar, e no inicio do século xviI apenas cinco engenhos per-
maneciam em atividade,28

Essa familiar hist6ria de ascensio seguida por declinio acarretado por novos concor-
rentes situados mais a oeste ocorreu nas Candrias paralelamente 3. também familiar repeti-
G40 da estrutura interna da indistria agucareira. Os grandes investimentos de ¢apital neces-
sdrios para o estabelecimento dos engenhos fizeram-se gragas a nobres castelhanos, cata-
ldes e, uma vez mais, ativos capitalistas-mercadores genoveses como Mateo Vifia e Crist6-
bal d’Aponte. O agiicar das Canirias chegou aos mercados europeus através de portugue-
ses, cataldes, castelhanos e especialmente de casas comerciais gcnovcsas muitas delas re-
presentadas por agentes radicados nas.Candrias.?®

Felizmente, no caso das Canirias ainda resta material suﬁcicntc para reconstituir-se
a organizagao interna da economia agucareira. Muitos fendmenos sugeridos pelos registros
histdricos da ilha da Madeira podem ser seguramente documentados quando se trata do
arquipélago espanhol. Os proprietirios dos engenhos foram homens que possuiram, ou
tomaram emprestado, capital suficiente para realizar o grande desembolso inicial. O testa-
mento de um deles, Cristébal Garcia del Castillo, registrado na Grande Caniria em 1518,
relaciona entre seus bensjuma moenda movida a Agua, uma casa de moenda, uma residén-
cia, uma casa de fornalhas€ caldeiras, um curral, um galpio para lenha, uma senzala e uma
residéncia para trabalhadores pagos. Garciza del Castillo também possufa trés parethas de
cavalos (doze animais no total), vinte escravos € duas escravas. Exceto pela.escala, tal des-

cri¢do (inclusive considerando-se a desproporgio entre sexos dos cativos) poderia aplicar-

se 4 maioria dos engenhos brasileiros da era colonial.3?

Os proprietirios como Garcia del Castillo dcpcndmm de homens hvrcs, em geral por-
tugueses da ilha da Madeira, para a condugio das operagdes técnicas do engenho. Cafiave-
reros dirigiam o plantio e o corte da cana, espumeiros supervisionavam o processo de co-

zimento € mestres de aztdcar dirigiam e coordenavam todas as operagbes. Esses emprega- -
dos recebiam saldrios e, 3s vezes, uma porcentagem sobre o agicar produzido. Como na

Madeira, o trabalho era feito por escravos. A principio os guanchos, nativos da ilha, consti-
tuiram a forga de trabatho necessiria, entretanto no século xvi foram quase completamen-

'~ te substituidos por africanos na Grande Candria. Apenas em Tenerife os guanchos conti-

nuaram a fazer parte dos grupos de trabalho formados por cativos.3! Os colonos da ilha

"nio tardaram a descobrir que a administragio da escravaria no era tarefa simples. Até 1513,

ja havia fugido dos engenhos um nimero de escravos africanos, mouros e guanchos sufi-
ciente para arruinar alguns proprietdrios e obrigar outros a empregar trabalhadores assala-
riados.32 Nio obstante, a escravidio permaneceu como forma dominante de organizagio
do trabatho nos engenhos das Candrias.

Comerciantes estrangeiros, abastados senhores de engenho, trabathadores especiali-
zados e uma forga de trabalho cativa e etnicamente distinta sdo, todos eles, elementos iden-
tificdveis no cenidrio que o agicar edificou por todo o mundo ocidental. Assim como na
Madeira, porém muito mais claramente delineada pela documentagio disponivel, existia
nas Candrias ainda outra categoria social. Nem todos o0s.colonos tinham condigdes de cus-
tear o investimento necess4rio para aparethar um engenho. Os de menor recurso limitavam-se
a plantar a cana-de-agiicar qué era posteriormente beneficiada em um engenho vizinho.
O relacionamento entre esses labradores e 0s proprietirios de engenho era regulamentado
por lei.3 O lavrador deveria dividir igualmente com o dono do engenho o produto da sua
cana; porém, se este Gltimo também fornecesse transporte ou arcasse com outras despesas,
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teria direito 2 todos os subprodutos, por exemplo, o melago. Cada lavrador firmava seu
préprio contrato com o proprietirio.do engenho, e isso freqiientemente se constituja em
fonte de tensZo entre as partes. Em 1508, o cabildo (Camara Municipal) de Tenerife no-
meou funciondrios especiais para controlar o beneficiamento nos engenhos da cana dos
lavradores a fim de evitar arbitrariedades por parte dos proprietirios.3¥ No Livro do almo-
xarifado madeirense h4 fortes indicios da existéncia dessa categoria de individuos naquela
ilha, ¢ os contratos de molienda remanescentes das Candrias demonstram inquestionavel-
mentg que tal sistema de organizagio da produgio era usado nos engenhos das ilhas atlan-
ticas{ Tal sistema seria de suma importancia na histéria subseqiiente da economia agucarei-
ra no Brasil,

Dessa forma, nas ilhas atlinticas portuguesas’e espanholas, a organizacio comercial,
técnica e social de um sistema econémico consubstanciou-se no bem-sucedido e facilmen-
te transferivel complexo denominado engenho de agiicar. Nas Américas, esse sistema atin-
giria novos niveis de eficiéncia e éxito. Entretanto, antes da travessia atlantica, ainda uma
Gltima etapa seria cumprida: a expansio da escala de produgio por meio da continua incor-
poragio de grandes contingentes de trabalhadores escravos.

As jlhas de Cabo Verde, distando cerca de quinhentos quildmetros da costa africana,
pareceram 2 primeira vista promissoras para a coionizagio baseada na lavoura em grande
escala. Descobertas € em parte colonizadas na década de 1460 por italianos que navegavam
sob bandeira portuguesa, essas ilhas, especialmente a maior delas, Santiago, deram mostra,
inicialmente, de seguir os precedentes da Madeira. Uma vez mais, capital genovés foi inves-

tido na inddstria agucareira, € procurou-se estimular a criacio de uma economia' de grande .

lavoura. Fatores hist6ricos e naturais, porém, impediram a concretizagao desse plano. Em
primeiro lugar, os colonos portugueses no estavam dispostos a enfrentar a longa e dificil
jornada, a nio ser que lhes fossem garantidos apoio e certeza de &xito. A aridez do clima

€ a imprevisibilidade das chuvas dificultavam a cultura capavieira em grande-escala, ofere- -

cendo pouca seguranga aos colonos em potencial. Ademais, de 1475-a 1479, teve lugar

- ‘uma guerra nao declarada, porém encarnigada, entre portugueses e castelhanos, que nio

desistiam de afirmar seus direitos sobre os mares da Guiné.3s Os casteihanos saquearam
Santiago em 1476 e aprisionaram a maioria dos habitantes. Tais eventos, aliados ao clima
desfavorivel, impediram o desenvolvimento de uma cultura comercial em grande escala.
Na primeira década do século xv1, Cabo Verde exportou apenas 4 mil arrobas anuais de
agilicar.-No decorrer desse mesmo século, sua economia foi se tornando.cada vez mais de-
pendente de sua estratégica Posi¢ao como entreposto no trifico atldntico de escravos. Ca-
bo Verde transformou-se em fornecedora de mantimentos € em escala para os navios ne-
greiros, ¢ a produgdo de aglcar local passou a ser usada para o fabrico de rum, artigo co-
mercializado na costa africana. )

Nio foi nas ithas de Cabo Verde, mas na de S3o Tomé, que o sistema de grande la-
voura do Atlintico assumiu sua forma caracteristica. Os portugueses descobriram a ilha em
1471, mas s6 comegaram a colonizi-la na década seguinte. Entre as quatro principais ithas
do golfo da Guiné, Portugal preferiu concentrar suas atividades em $30 Tomé e Principe
€ nio em Fernando P6 que, embora mais préxima da costa africana, ja era habitada por
povos daguele continente e possuia clima menos favordvel 3 dplonizagio européia. Para
a desabitada S3o Tomé a Coroa portuguesa aparentemente planejava uma colonizagio nos
moldes da Madeira e dos Agores. Entre os primeiros colonos incluiu-se grande nimero de
criangas judias apartadas dos pais ¢ enviadas 2 ilha, em uma tentativa de conversio religio-
sa for¢ada. Contudo o que se formou em Sio Tomé nio foi uma sociedade camponesa eu-
ropéia como nos Agores; foi, isto sim, 0 mais préximo equivalente no Velho Mundo a uma
economia multirracial de grande lavoura.?6 : ’

A colonizagio da ilha foi, desde o inicio, associada a0 aglcar. A tradicional carta ré-
gia de doagio recomendava o plantio. de canaviais, € 0s colonos seguiram 2 risca a suges-
t30. Com a vantagem da abundante for¢a hidriulica fornetida pelos virios rios da ilha e
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empregando peritos madeirenses e genoveses no fabrico do agicar, a indastria cresceu ra-
pidamente. Em 1529 a Coroa determinou a ‘construgio de doze novos engenhos, € na dé-
cada de 1550 um total de 150 mil arrobas foi produzido anualmente por sessenta enge-
nhos.3” No principio do século xvi1, 0 nimero de engenhos havia dobrado, mas a produ-
¢30 nio acompanhara esse ritmo; em 1635 a ilha exportou, provavelmente, menos de 25
mil arrobas3® Safras malogradas, superproducio, competigio do aciicar de qualidade su- .
perior da Madeira ¢ do Brasil, saqueadores curopeus e a inquietagio interna devido 2s pi-
lhagens realizadas por escravos fugitivos combinaram-se para provocar um forte declinio
na exportagio de agiicar da ilha.3® :

No comego do século xv1, S30 Tomé reuniu a pericia técnica e a organizagio do com-

plexo agucareiro mediterrineo e aliou-se a um afluxo constante de mao-de-obra em escala
até entdo impossivel. Nesse processo, a vantagem da ilha residia em sua loc zacio."Ao
contrrio do que ocorreu com a Madeira e 0s Agores, a proximidade da costa o ste da Afri-
ca, especialmente das feitorias de Sio Jorge da Mina e Axim, transformou a itha g’:m um en-
treposto do tréfico atldntico de escravos para a Europa € 2 América. Apenas em um {inico
ano, 1516, foram desembarcados mais de 4 mil cativos nos cercados de escravos da itha;
em 1519 a Coroa estabeleceu regulamentos para o trifico de cativos com destino a Sio
Tomé.* Em 1554, a populacio residente era composta por cerca de seiscentos brancos,
talvez 0 mesmo niimero de mulatos € 2 mil escravos que trabalhavam na lavoura. Esses
habitantes eram suplantados em ndimero pelos 5 a 6 mil cativos em trinsito mantidos em
barracGes.f! O provisionamento de escravos acabou por tornar-se a atividade primordial
da economia da ilha, € quando, no século xvi, a indistria agucareira enfrentou tempos di-
ficeis, S30 Tomé voltou-se decididamente para ela. 42 )

Como podiam contar com um fornecimento constante de africanos, os engenhos de
S$30 Tomé tiveram condi¢io de empregar a mio-de-obra escrava em escala até entdo desco-
nhecida no Atldntico. Ao descrever a ilha em 1554, Valentim Fernandes mencionou enge-
nhos com 150 a 300 cativos. Embora uma propriedade com este dltimo niimero de escra-
vos fosse uma excegio, cla demonstra até que ponto os fatores de produgio do aghcar po-~
diam ser ampliados. N3o obstante um autor tenha afirmado que o regime de trabalho nos
engenhos de S30 Tomé assemelhava-se mais 3 servidio que 2 escravidio, as condigdes ser-
vis na ilha mostravam-se marcadamente semelhantes s da escravidio nas grandes lavouras
das Américas. Os escravos provinham de Benin, Angola ¢ Senegdmbia. O regime de empre-
g0 dessa mio-de-obra aparentemente era de cinco dias de trabalho na semana, sendo os
sdbados e mais quatro outros dias em cada més dedicados ao cultivo de mantimentos em
suas préprias rogas, sistema bastante similar 20 adotado na Jamaica no século xvii. Nio
€ claro se os filhos das escravas nascidos na ilha eram considerados livres ou escravos. Se
considerados livres, este seria o {inico desvio significativo das linhas mestras do regime es-
cravista que se verificou na América tropical.

O uso de grande niimero de escravos africanos nos engenhos fez de 520 Tomé um
precursor dos desenvolvimentos posteriores no Nordeste brasileiro; contudo essa caracte-
ristica nio foi a Gnica a ter precedente na ilha. Na falta de uma populagio numerosa de
europeus, criou-se uma situagio que encorajou o crescimento de uma significativa catego-
ria de pessoas livres de cor, 0s mulatos. Muitas posi¢des vitais na ilha foram ocupadas por
esses mesticos. Mulatos e africanos livres muitas vezes fizeram parte das tripulagdes de na-
vios negreiros que faziam a rota entre a Guiné e $20 Tomé, e durante o século Xvi assumi-
ram cada vez mais outras fungdes na itha.*¢ Todavia, 2 medida que sua situagio melhorou,
passaram a entrar em conflito politico com os representantes do rei. A Coroa nunca se fncis-
trou segura quanto ao tratamento dispensado a esses homens. Em 1539 foi dadia permissdo
régia para que mulatos ‘‘honrados e casados” pudessem ocupar cargos € posxcoe; qmnen—
tes na municip'alidade.45 Nesses postos, eles lutaram para proteger 0s intercssc_s lgcais con-
tra os programas de governadores muitas vezes corruptos. Essas contendas e ms.ubordma-
¢bes, por fim, levaram a Coroa em 1620 a enviar mulheres portuguesas sentenciadas para
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S3o Tomé e Cabo Verde para que “‘se extingam, quanto for possivel, as castas de mula-
tos”’.46 Tal politica fracassou estrondosamente, e durante os séculos XvI1 € Xvill as disputas
entre os governadores nomeados por Lisboa, a Igreja € os mulatos locais levaram 2 anar-
quia politica.??

Ainda uma outra li¢3o seria dada por 530 Tomé s col6nias de grande lavoura da Amé-
rica. A pequena populagio européia, o elevado niimero de escravos africanos e o terreno
propicio ofereciam grandes oportunidades para a resisténcia escrava. As origens dos ban-
dos de fugitivos de S0 Tomé residem, aparentemente, no grupo de escravos angolanos

- langados 2 ilha devido a um naufrigio em 1544, os quais se refugiaram no interior. Esses

angolares atrafam os cativos dos engenhos, ¢ um grande ajuntamento de fugitivos
desenvolveu-se no monte Cambumbé (pico do Mocambo), na regiio densamente povoada
ao sul da ilha. Em 1574, os angolares desencadearam uma série de ataques contra os portu-
gueses, queimando canaviais e saqueando para obter comida e armas. Os colonos reagiram
com uma série de bem-sucedidas expedigdes punitivas, mas ndo conseguiram eliminar os
fugitivos. As agressdes destes se intensificaram em 1595-6, sob a hibil lideranga de um ho-
mem de nome Amador, entretanto a captura deste diminuiu as atividades dos fugitivos.
Mesmo assim, em 1690, QUando 4 economia agucareira ji estava hd tempos inativa, 0s an-
golares ainda efetuavam ataques esporddicos.*8

Em S3o Tomé a histéria do cultivo de agiicar ndo s6 repetiu 0 Mediterraneo e o Atlin-
tico, mas também antecipou muitas caracteristicas que se verificariam no Caribe e no Bra-
sil. Estiveram presentes em S3o Tomé as técnicas de produgio, a organiza¢do interna da
induastria agucareira, a transferéncia de tecnologia de outras regides produtoras mais anti-
gas e o papel dos estrangeiros, especialmente os gehoveses, nas dreas comercial e financei-
ra. Havia, porém, caracteristicas particulares quel distinguiam a ilha e prefiguravam o que
estava para ocorrer no Novo Mundo. O clima tropical, o padrio demogrifico de pequena
proporgio de colonos, numerosos escravos negros e uma populacio significativa de mula-
tos €, sobretudo, uma oferta aparentemente inesgotivel de bragos africanos encerravam
novas condi¢des materiais e sociais, além de novas possibilidades econdmicas. Existiram
em 530 Tomé todos os elementos do sistema capitalista de grande lavoura — um sistema
econdmico orientado para a produgio de uma cultura altamente comercializivel e, nio obs-
tante, capaz de valer-se de uma forma socijal arcaica, a escravidio, para fornecer a mio-de-
obra necess4ria. O sistema de grande lavoura, ou regime dos engenhos, havia amadurecido
nas latitudes meridionais, e podia, agora, cruzar o Atlantico com trigica desenvoltura.

SR )
# 0S PRIMORDIOS NO BRASIL

A abertura do Novo Mundo 2 colonizagio e exploracao européia criou oportunida-
des novas e aparentemente ilimitadas para a expansio da agricultura de exportagio em grande
escala, da qual o agticar era o produto mais racional e provavelmente o mais lucrativo. Co-
lombo, que morara ¢ se casara na ilha da Madeira e trabalhara no comércio agucareiro para
uma firma genovesa, levou mudas de cana-de-agiicar para as Antilhas em sua segunda via-
gem, no ano de 1493.#° A produgio do agiicar sofreu as mesmas vicissitudes da colénia
como um todo, € apenas nos primeiros anos do século xvia atividade agucareira comegou
a prosperar em $30 Domingos. O momento decisivo aconteceu quando um médico espa-
nhol montou um engenho ¢ custeou a vinda de técnicos na manufatura do agiicar das ilhas
Candrias. Em 1530 aquela ilha ji possuia 34 engenhos, niimero que se manteve constante
até a década de 1570, € entdo declinou.5? Em Cuba, que no século XIX se tornaria um gran-
de produtor, o desenvolvimento da indistria agucareira foi lento; no século Xvi, essa ilha
produziu quantidades pequenas, principalmente para consumo locjl. Porto Rico teve mais
sucesso, possuindo engenhos em operagio ja na década de 1520; entretanto sua exporta-
¢3o de agiicar foi minima.5!
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Nas Antilhas, o desenvolvimento da indidstria agucdreira no século xv1 foi, de modo
geral, tolhido pela constante evasio de recursos humanos ¢ financeiros para o continente,
onde a atracio do ouro e da prata era muito maior que a do agiicar. Ademais, as restri¢des
comerciais, 0s pesados:impostos, a concorréncia de Granada € o catastréfico declinio da
populagio nativa contribuiram para 2 modéstia dos primeiros passos da atividade aqucarei-
ra.52 No Brasil, um con]unto diferente de cnrcunstﬁncms histéricas produziu resultados bas-
tante diversos.

Nio se conhece a data exata em que 0s portugueses introduziram a cana-de-agdcar
no Brasil. Entre o descobrimento, em 1500, e o estabelecimento das capitanias hereditarias
em 1533-4, os interesses econdémicos da Coroa e dos particulares estiveram, em sua maio-
ria, voltados para a comercidliza¢io do pau-brasil, de alto valor na Europa por suas pro-
priedades corantes. Entretan‘to j4 em 1516 a Casa da fndia (6rgdo de administragio colo-
nial) ordenara a vinda de um técnico na manufatura de agicar, ao qual deveriam ser forne-
cidos todo o material e recursos necessirios para a construgio de um engenho.*® O cro-
nista espanhol Antonio de Herrera escreveu posteriormente que em 1518 havia um enge-
nho em operagio no Brasil; embora alguns historiadores tenham posto em divida tal afir-
magio, hd indicios, agora, da existéncia de agtcar brasileiro no mercado de Antuérpia em
1519.54 Em 1526, a Alfindega de Lisboa recebeu agicar do litoral do Nordeste. O capitio
portugués Cristévio Jacques havia estabelecido em Itamaracd um pequeno engenho que
foi, porém, pouco tempo depois, em 1530, destruido pelos franceses. Antes dessa data,
a indistria agucareira no Brasil foi insignificante, constituida apenas por- .algins engenhos
pequenos que produziam pouco e esporadicamente. No maximo algumas caixas por ano
chegaram aos portos de Lisboa e Antuérpia; a influéncia do agicar brasileiro sobre o decli-

nio da produgio madeuense nas primeiras décadas do século Xv1 nio pode ter sido i

significativa.

Foi nas décadas de 1530 e 1540 que a produgio estabeleceu-se em bases s6lidas no
Brasil. A expedigio de Martim Afonso de Sousa, enviada a0 pais em 1532 para livrar a costa
dos navios franceses e também com fins colonizadores, trouxe mudas de cana. Entre os
colonos havia um perito na manufatura do agiicar, bem como virios portugueses, italianos
e flamengos com experiéncia na atividade agucareira da ilha da Madeira.55 A vitalidade do
mercantilismo portugués comegou a vacilar ji durante a realizagdo da missdo de Mamm-
Afonso. Em 1533, o rei dom Jodo 11 deu inicio a0 sistemd das capitanias hereditdrias. Ele
dividiu a costa brasileira em quinze parcelas e doou-as a doze fidalgos portugueses para
que as administrassem. A esses capities-donatirios foram outorgados certos direitos e pri-
vilégios de autoridade soberana, condicionados 2 obrigagio de colonizar, povoar e desen-
volver a economia de seus territ6rios.> O resultado do sistema como um todo foi desa-
pontador. Algumas das capitanias no chegaram a ser colonizadas, ¢ outras sofreram com
a negligéncia dos donatirios, as desavengas internas e as guerras dos indios. As poucas re-

giGes que obtiveram um certo éxito devem-no a uma feliz combinagio de atividade aguca- /

reira e um relacionamento razoavelmente pacifico com as tribos indigenas locais. J

Plantou-se cana-de-agicat, na verdade, em todas as capitanias, de S3o Vicente, no\i
sul, até Pernambuco, no norte. As mudas foram trazidas da Madeira ou de S3o Tomé, em- ]
bora aparentemente alguns ‘donatirios tenham-nas obtido em capitanias vizinhas.?? |
Construiram-se engenhos em Porto Seguro, 1théus e na Bahia. NaParaiba do Sul, o donati-
rio Pero de Gées, que ji havia construido engenhos em Sio Vicente, ergueu duas pequenas
moendas de tracio animal e, por fim, instalou um engenho movido a 4dgua, utilizando-se .
de capital portugués.>® Vasco Fernandes Coutinho, donatirio do Espirito Santo, foi um dos :
mais ativos € em 1545 sua capitania ji possuia sete moengas e outras trés em construgao.”
Porém, como em outras ireas, também no Espirito Santo a hostilidade dos indios € outras
dificuldades acabaram por resultar na queima de engenhos\e no desenvolvimento espors- |
dico ou descontinuo da indistria agucareira.5®

Duas capitanias foram exce¢bes desse padrio geral. Em ambos 0s €asos, 0 ativo mteres—
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se dos donatdrios, o investimento de capital europeu em nivel suficiente e a\solucao dos
problemas de relacionamento com os indigenas foram fatores cruciais para o estabeleci-
mento da indistria agucareira. Na capitania de $3o Vicente, doada a Martim Afonso de Sou-
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sa, 0s contatos iniciais com os aborigines foram pacificos, gragas, em grande medida, ao '
papel de alguns nidufragos portugueses que viveram e se casaram entre os habitantes do
litoral e do planalto. Virios engenhos foram construidos nas proximidades da vila de San-
t0s, no litoral.5' Martim Afonso demonstrou um vivo interesse em estimular a producdo
de agiicar e foi um dos, donos de um grande engenho, originalmente chamado Engenho
do Governador. Entre seus s6cios havia portugueses € estrangeiros, cujas partes na socie-
dade foram, por fim, compradas por um alemio, Erasmo Schetz (ou Schecter), que estabe-
leceu seus negécios € os de sua familia em Antuérpia. Esse engenho, depois chamado S3o
Jorge dos Erasmos, foi provavelmente o maior do sul do Brasil.®? Administraram-no, du-
rante muitos anos, feitores alemides ¢ flamengos enviados de Antuérpia por seus proprieti-
rios absenteistas. Em muitos aspectos, a histéria do Engenho Sio Jorge dos Erasmos foi
semelhante 4 de alguns dos engenhos maiores da ilha da Madeira, caracterizados por serem
basicamente um empreendimento mercantil em terras portuguesas, financiado por comer-
ciantes estrangeiros visando a um mercado europeu mais amplo.

$30 Vicente nio estava destinada a tornar-se uma importante 4rea agucareira durante
o periodo colonial, e somente no século Xix essa regiio brasileira (atual Sdo Paulo) come-’
¢ou a produzir agicar em grandes quantidades.®® Nio obstante, até 0s primeiros anos do
s€culo xv1i a cana-de-agicar foi importante na regido para a produgio de aguardente € es-.
pecialmente como meio de troca.% O padre Luis de Gri relatou, em 1556, que aglcar e .
ferragens eram usados na capitania no lugar de moeda corrente.% Ocasionalmente os na-

~ vios que aportavam em Santos encontravam algumas caixas de aglicar para transportar, € !

alguns engenhos, como S3o Jorge dos Erasmos, continuaram a produzir; entretanto, em -
meados do século XvI, o centro da atividade agucareira no Brasil foi a costa nordestina.% ;
Pernambuco revelou-se a mais bem-sucedida de todas as capitanias.’ O donatirio,
Duarte Coelho, instalou-se com a familia e dirigiu pessoalmente o povoamento € o desen-
volvimento da col6nia. As relagdes com os nativos da regido foram facilitadas por uma sé-
rie de unides entre indias € colonos, entre os quais estava Jer6nimo de Albuquerque; cu-

nhado do donatirio. Tais lagos pessoais mostraram-se valiosissimos mais tarde, quando os -

portugueses precisaram repelir a resisténcia organizada dos indigenas. Duarte Coelho tra-
balhou ativamente em defesa de seus interesses de proprietirio, atentando em especial pa-
ra os alicerces econfmicos de seus dominios. As cartas que enviou a Portugal permitem-

. NOS tragar o progresso da atividade agucareira em Pernambuco.

Em 1542, Duarte Coelho informou que haviam sido plantados muitos pés de cana

. € que estava a;udando os colonos nessa tarefa. Prevendo o término da instalagio de um

grande engenho para breve, solicitou também o direito de importar escravos africanos.58
O primeiro engenho a entrar em funcionamento, Nossa Senhora da Ajuda, pertenceu ao
j4 mencionado Jerdnimo de Albuquerque, cunhado do donatirio.%® Em 1550, Duarte Coe-
'Tho pbde dar conta de cinco engenhos em operagio. Estes se constituiram em uma s6lida
base para a expansio constante da economia agucareira.’? Na década de 1580, Pernambu- .
co possufa 66 engenhos e era a principal regiao produtora de agticar no Brasil.”

Na fervorosa defesa de seus prOprios interesses, Duarte Coetho revela também a na-
tureza de seus esforqos para impulsionar a lavoura agucareira. Ao queixar-se dos colonos
que relutavam em pagar-lhe as rendas ¢ emolumentos, 0 donatirio argumentava que havia
custeado pessoalmente a vinda de artesios e especialistas de Portugal, de Galiza € das Ca-
nirias.” Pode-se aqui, uma vez mais, perceber a transferéncia de conhecimento, habilida-
des e recursos humanos das antigas para as novas regites agucareiras como resultado de
uma politica deliberada. Duarte Coelho recorreu a investidores em Lisboa, e a comerciali-
zag30 do aglcar pernambucano nos anos iniciais parece ter ficado principalmente em maos
dos portugueses, muito embora os ifmdos Cibaldo e Crist6vio Lins, alemies aportuguesa-
dos que representavam os Fugger de Augsburg, chegassem 2 regido na década de 1540 e
rapidamente comegassem a produzir e comercializar agiicar.” Em principios do século xvi,
a maior parte do agicar era transportada nos pordes holandeses, com destino 205 portos
do hemisfério norte.” . -
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Com a base da produgio agucareira ji estabelecida em meados do século xv1, a geo-
grafia econdémica do agicar no Brasil comegou a tomar forma. Em 1570, a atividade
concentrava-se solidamente no Nordéste. Nessa data, Pero de Magalhides Gandavo deu no-
ticia de sessenta engenhos no Brasil, dos quais cingiienta situavam-se nas capitanias ao nor-
te de Ilhéus. Uma série de relatos feitos por diversos observadores entre 1583 e 1585 indi-
ca um nimero total de engenhos entre 108 e 128; a discrepincia numérica nio afetou, po-
rém, o consenso acerca da preponderincia das capitanias nordestinas. Pernambuco suplan-
tava todas as outras regides, com mais da metade dos engenhos brasileiros. A tinica capita-
nia que podia fazer-lhe frente era a da Bahia, onde na década de 1580 havia em torno de

| quarenta engenhos.” As duas capitanias eram responsiveis provavelmente por cerca de
\ trés quartos de toda a produgio brasileira de agicar.

A Bahia era um caso peculiar, pois compartilhava com Pernambuco muitas das van-
tagens do meio fisico, mas tivera sua colonizagio e desenvolvimento iniciais truncados,
como algumas capitanias do sul. O litoral tropical da Bahia era bem apropriado para o culti-
Vo da cana, porém o centro da lavoura canavieira situava-se na irea do Reconcavo, as ter-
ras ao redqr da baia de Todos os Santos, um grande brago natural de mar que adentra cerca
de quarenta quilémetros na costa, dando origem 2 uma baia de beleza incomparivel. Ofe-
recendo um excelente ancoradouro, a bafa tornou-se ponto habitual de parada para as pri-
meiras embarcagdes francesas e portuguesas e para 0s comerciantes de madeiras tintoriais.
Diogo Alvares Caramuru, um niufrago que vivera muito bem entre os indios da regido,
tivera ali intimeros filhos, que constituiram, de facto, uma presenga semi-européia na baia.’6

Sob o sistema das donatarias, a irea da baia de Todos os Santos tornou-se parte da
capitania da Bahia, doada a Francisco Pereira Coutinho, um nobre que prestara bons servi-
¢os 2 Coroa nas fnd.las O donatirio chegou ao Brasil em 1536, mas, apesar das vantagens
asseguradas pela cooperagao de Caramuru, revelou-se um administrador mediocre, cuja li-
deranga nao foi capaz de controlar a cobiga e o impeto dos colonos. As depredagées destes
Gltimos levaram os indios a sitiar o pequeno povoado, o que por sua vez provocou dissi-
dénclas_ entre os portugueses. Pereira Coutinho e seus seguidores foram for¢ados a refugiar-se
em Porto Seguro, e quando tentaram retornar 2 bafa de Todos os Santos no ano seguinte,
um naufrigio levou-os 2 morte nas mios dos indios da iltha de Itaparica.”’

Duridnte 0s nove anos em que Pereira Coutinho governou a capitania, pouco se fez
para explorar o potencial da regido em termos da produgio acucareira. Construiram-se dois
engenhos. Um deles, de propriedade de Jodo de Velosa, situava-se préximo i enseada de
Pirajd. Ambos os engenhos foram destruidos pelos indios durante o confronto da década
de 1540. Porém, apesar desse inico funesto, a 4rea do Recdncavo oferecia 6timas condi-

. ¢Oes geogrificas e climdticas para o cultivo da cana-de-agiicar. A regido da baia de Todos

0s Santos apresentava indices pluviométricos apropriados e solos excelentes, especialmen-
te 0 negro ¢ argjloso massapé, ao longo de toda a margem norte e oeste.”® A prépria bafa
proporcionava condi¢des de transporte € comunicagio acessiveis e baratas pafa 0s enge-
nhos litoraneos, € constituia-se em um anceradouro seguro para 0s navios que transporta-
vam agiicar para 2 Europa. Tais vantagens foram devidamente apreciadas pela Coroa.

O desastre ocorrido com Francisco Pereira Coutinho e o-fracasso generalizado do
sistema de capitanias levou aCoroa portuguesa a procurar uma nova estratégia para defen-
der suas possessdes na Aménca contra a ameaga permanente dos rivais estrangeiros. Em
1548, dom Jodo nr decidiu estabelecer um controle régio direto, nomeando um governa-
dor e outros oficiais representantes da Coroa, os quais deveriam residir na col6nia. Uma
grande expedic¢io liderada pelo primeiro governador-geral, Tomé de Sousa, ocupou a sé-
mideserta capitania da Bahia em 1549 e imediatamente comegou 2 construir uma capital
colonial no litoral da baia de Todos os Santos. A cidade, batizada Salvador da Bahia de To-
dos os Santos, permane\ceu- como capital do Brasil até 1763 e foi a sede do governo, da
suprema corte (Relagdo) € dos principais agentes fiscais d’El Rei. Também tornou-se um
dos mais ativos portos comerciais da coldnia. A cria¢io de uma capital diretamente contro-
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lada pela Coroa e de instituigdes para viabilizar o governo colonial nio substituiram de ime-
diato o preexistente sistema de donatarias. A Coroa tencionava reaver gradualmente os di-
reitos de governo que concedera aos donatirios. Na préspera capitania' de Pernambuco
a principio teve pouco sucesso, entretanto a construgio de Salvador foi, sem ddvida, um
grande passo no processo de aumento do controle exercido pelo monarca.”

Logo de inicio, ficou patente que a criagdo de uma indistria agucareira era interesse

primordial do governo sediado na Bahia. O regimento trazido por Tomé de Sousa incluia /
diretrizes especificas relativas ao estabelecimento e regulamenta¢io de engenhos de agﬁ,#/

car.8% O governador recebeu instrugdes de conceder sesmarias aos homens que tives-
sem condig¢des de equipar um engenho no prazo de trés anos. A esses individuos seria exi-
gido que residissem em suas terras ou na cidade de Salvador € que se abstivessem de ven-
der sua propriedade durante pelo menos trés anos. Seriam responsiveis pelo desenvolvi-
mento de seu territério e pela protegio dos que nele residissem. Deveriam ndo s6 estimu-
lar o povoamento, mas igualmente erigir uma torre fortificada e fornecer armas para a defe-
sa dos moradores.?! Além disso, 0s senhores de engenho teriam de beneficiar a cana dos
lavradores que vivessem em suas terras ou nas vizinhangas. Para estimular o investi-
mento ¢ a responsabilidade envolvida na instalagao de um engenho, a Coroa ofereceu cer-

tos beneficios fiscais, como por exemplo, a isengdo temporiria do dizimo.#? O provedor-

mor da Fazenda tinha ordens de nomear inspetores de qualidade em cada capitania para
assegurar a qualidade adequada do agicar destinado 2 Europa.® '

Com essas medidas, a Coroa visava a beneficiar-se dos impostos incidentes sobre o
agacar produzido pelo setor privado. Além disso, Tomé de Sousa deveria construir um en-
genho que seria de propriedade direta da Coroa. Em Pirajd, com recursos do tesouro real
e a dire¢io de um mestre de engenhos enviado da Europa ou da Madeira, a Coroa instalou
seu préprio engenho, nas mesmas terras onde Jodo de Velosa tentara erguer o seu. Embora
arrendado a particulares, em 1580 ele ainda continudva em funcionamento.® Sua constru-
¢d0 por Tomé de Sousa evidenciou-se como um simbolo da determinagZo real de transfor-
mar a Bahia em importante regido agucareira e, talvez, equipari-la a Pernambuco.

O crescimento da inddstria agucareira no Recéncavo acompanhou de perto as linhas
gerais da expansio politica e militar dos portugueses em detrimento dos indigenas da re-
gido. Durante as décadas de 1560 e 1570 conquistaram-se NOvas terras e construiram-se
mais engenhos. Esse processo foi particularmente acentuado durante o governo de Mem
de 5S4 (1558-72), que subjugou com enesgia a maioria das tribos do Rec6ncavo e levou a
cabo um programa de reagrupamento dos indios em povogdos controlados pelos jesuitas.
Mem de 54 n3o hesitou em tirar proveito pessoal de seus atos politicos €, a0 conceder nu-
merosas sesmarias para a construgio de engenhos nas terras recém-conquistadas, garantiu
para si préprio um excelente local, no rio Sergipe, bem no coragio do Recncavo.% Ali
instalou o grande Engenho Sergipe, que se tornaria um dos mais famosos do Brasil colonial.

Na época da morte de Mem de S4, ocorrida em 1572, a distribui¢do geogrifica da
produgio agucareira na Bahia ji assumira sua forgna definitiva. Embora houvesse engenhos
em toda a bafa, eles se concentravam no litoral a norte e oeste ou ao longo dos numerosos

‘rios de pequeno porte tributdrios da bafa. O rio Paraguagu, de proporgdes. maiores, abriga+

va virios engenhos; contudo as terras do sul do Recdéncavo eram arenosas ou acidentadas
demais para a cana-de-agiicar. Em 1570 havia dezoito engenhos na Bahia. Por volea de 1590
esse namero ji quase triplicara, ficando entre quarenta e cinqiienta; a capitania assumira
seu lugar como importante produtora de agdcar, ao lado da ‘de Pernambuco, :unda

- préspera.8’

OS ENGENHOS E A SOCIEDADE

As combinagdes de capital, tecnologia € organizagio que emergiram no Mediterrd-
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neo € nas ilhas atlinticas como o complexo do engenho transferiram-se para o Brasil quase

sem modificag¢bes no inicio do século xvi. Isso foi, em parte, resultado dos contatos hu-

manos, o uso deliberado de pessoas e técnicas j4 aprovadas na peninsula ibérica, nas Cani-

rias ou na Madeira, todavia até.certo ponto era também inerente A natureza mesma da pro-
" dugdo agucareira que impunha sua prépria 16gica organizacional. Visto que mais adiante
no texto demonstrarei que essa organiza¢io determinou, no caso especifico da Bahia, as-
pectos da estrutura social geral da coldnia, € conveniente, aqui, examinar o pouco material
remanescente sobre os primoérdios da atividade agucareira, em termos da estrutura dos re-
cursos humanos e materiais do complexo do engenho.

Os primeiros engenhos brasileiros foram pequenos. A maiorija era do tipo trapiche,
movido por cavalos ou bois. Alguns usavam forga hidriulica, em geral os construidos pe-
: 1os proprios donatirios; os custos envolvidos na feitira da grande roda d'4gua e do sistema
" de calhas (levada) para conduzir a dgua até o local apropriado eram elevados demais para

a maioria dos colonos, apesar da economia de escala que esse tipo de engenho, mais ripi-
do e eficiente, podia proporcionar. Pode-se ter uma idéia da escala de produgio ao
' considerar-se que os engenhos da Paraiba do Sul eram capazes de produzir, na década de
* 1540, apenas mil arrobas anuais cada um, ou seja, menos de quinze toneladas.®® Mesmo

0 famoso Engenho S3o Jorge dos Erasmos produzia tio-somente essa mesma quantidade’

no final do século xv1.% Contudo, aquela época, no Nordeste, alguns fatores comegaram
* a gerar uma mudanga nos niveis da produgio. Contribufram para melhorar o desempenho
individual dos engenhos a disponibilidade de capitai — originado 2 partir de lucros obti-
dos anteriormente ou fornecido por investidores curopcxjs —, 2 expansio das terras culti-
vadas, o aperfei¢oamento da capacidade administrativa € uma produtividade maior da for-
¢a de trabalho. A esses fatores adicionou-se, no inicio do século xvi, a introdu¢io de me-
lhoramentos técnicos, que também aumentaram a prédu(ﬁo global. Nessa época, produziam-
se 6 mil arrobas anuais em um engenho médio, ao passo que nos grandes podia-se atingir
de 8 a 10 mil arrobas.*®
Cada donatirio havia distribuido terras aos colonos para serem exploradas na forma
de rogas, fazendas (propriedades maiores,:em geral dedicadas 20 cultivo de cana, criagio
de gado ou agricultura de produtos exportdveis, como o gengibre e o algodio) e, finalmen-
te, engenhos. O instrumento de posse entao em uso era a carta de sesmaria, titulo medieval
de propriedade de terras que se desenvolvera como um meio de distribuir territérios recém-
conquistados ou retomados.”! No periodo das donatarias, os colonos que obtinham ses-
marias com 2 inten¢3o de instalar engenhos eram, via de regra, os mais ricos da regido.
Os préprios donatirios, em geral, construfam um engenho, assim como seus parentes pré-
ximos. Como vimos, entre 0s primeiros senhores de engenho havia portugueses € estran-
geiros que tinham acesso ao crédito europeu. A necessidade de elevado investimento -de
capital, de fato, gerou sociedades. e parcerias no estabelecimento de alguns dos primeiros
engenhos, como no caso do Engenho $30 Jorge. Pode-se ter uma idéia da posi¢io s6cio-
econdmica dos primeiros senhores de engenho examinando-se cinco das primeiras pro-
priedades em Pernambuco. Seus donos eram Duarte Coelho, 0 donatirio, seu cunhado Je-
rénimo de Albuquerque, Vasco Lucena, almoxarife (oficial de alfindega) de Olinda, e Afonso
Gongalves, capitio e fundador da cidade de Igaragu. O quinto engenho, Santiago de Cama-
raglbe foi construido por um cristio-novo chamado Diogo Fernandes, juntamente com
‘““outros companheiros de Viana, gente pobre”.92
A correspondéncia de Duarte Coelho e outros documentos contemporineos também
.'} evidenciam a existéncia de sistemas de arrendamento, parceria e outras formas de associa-
; ¢io entre 0s engenhos e os lavradores que se limitavam 2 plantar cana, sem transformi-la,
| eles proprios, em agicar. Essa forma de organizagio, preexistente nas ilhas atlinticas, era
] um modo eficaz de estimular a coloniza¢Zo e 0 desenvolvimento da economia agucareira,
1 atraindo pessoas que nio possufam recursos financeiros para construir um engenho. A cana-
;. de-agicar beneficiada no engenho instalado por Duarte Coelho em 1542 era parcialmente,
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ou talvez totalmente, fornecida por lavradores.®> Nas cartas de Pero de G6es, da Paraiba
do Sul, hi indicios da existéncia desse sisterna, embora n3o sejam conclusivos, pois
mencionam-se fazendas e moradores mas nio se fala especificamente de contratos com la-
vradores. O donatiric afirmou, porém, que um engenho fora construido com a finalidade
precipua de moer a cana dos moradores.®

A esse respeito € particularmente instrutiva uma carta, sem indicag3o de autor, escri-
ta por um representante da familia Schetz recém-chegado ao Brasil e descrevendo o estado
do Engenho S$3o Jorge dos Erasmos em 1548. O engenho, na época, estava produzindo
grande quantidade de agticar, tanto para-o proprietirio quanto para 0s moradores. Estes
Gltimos haviam comprado terras do engenho, ou se instalado como posseiros, devido a
negligéncia de feitores anteriores. O repérter anénimo sugeria ser desvantajoso manter es-
ses plantadores de cana, tendo em vista o alto custo do cor‘hbustivel € dos saldrios pagos
pelo engenho. Sugeria que se passasse a moer unicamente a:cana da propriedade e se dis-
pensassem os demais fornecedores. Para esse fim, foram utilizadas for¢a e extorsio na ex-
pulsio dos habitantes.?> Como ja vimos, os lavradores eram{parte integrante da economia

‘agucareira que se ordenou a Tomé de Sousa estabelecer: na Bahia ap0s 1548. Nessa capita-

nia, eles continuaram a ser importantes social e economicamente.96

Embora parega ter havido colonos em mimero suficiente dispostos a plantar cana nas
diversas capitanias, técnicos experientes no fabrico do agticar €, de fato, artesdos de qual-
quer tipo eram raros e valiosos no século xv1. O mesmo sucedera nas ilhas atlinticas ante-
riormente. Na Madeira, quando os canarinos foram expulsos, em 1505, somente 0s mes-
tres de agtcar foram autorizados a ficar na ilha; legislagao portuguesa posterior também
proibiu a emigragio para a Africa setentrional de homens que sabiam construir engenhos.®’
Duarte Coelho havia resolvido esse problema custeando pessoalmente a vinda de peritos
da peninsula ibérica e das Canirias. Porém, mesmo em Pernambuco, a escassez de mao-de-
obra especializada continuava. Um jesuita queixou-se, em 1551, de que eles préprios (os

jesuitas) precisavam fazer tudo devido 1 falta de artesdos.”® Na Bahia, a situacio melhorou

um pouco ap6s 2 chegada de Tomé de Sousa em 1549. Sua expedi¢do trazia um grande
niimero de artesios que se puseram a trabathar na construgio da cidade de Salvador e pre-
sumivelmente passaram em seguida a2 empregar-se na instalacio de engenhos na regiio.*
Apesar disso, no inicio do século xvi1, a Confraria dos Oficios Mecdnicos estabelecida no
Colégio Jesuita da Bahia contava com apenas oitenta membros.!® A Coroa tentou de vi-
rias maneiras atenuar essa caréncia. Em julho de 1551, e novamente em 1554, ofereceu
20s artesdos que fossem para o Brasil isengio do pagamento do dizimo pelo prazo de cinco
anos, como fizéra para 0s que estabelecessem engenhos.!®
Os servigos dos artesios eram necessirios tanto na cidade como no campo. Pedrei-
0s, calafates, tanoeiros, ferreiros, serradores, carreteiros, carpinteiros e outros podiam, todos,
ser empregados nos portos e nas cidades, bem como nos engenhos. Estimou-se que no
final do século xvi cada engenho possuisse cerca de vinte homens brancos trabathando em
virias especialidades.!2 Obviamente havia também as necessidades peculiares 3 produgio
do agiicar. Os especialistas que sabiam construir moendas e rodas d’4gua eram muito pro-
curados, assim como os mestres de agtcar qué pudessem dirigir as operag¢Ges no canavial
¢ no engenho. Os que eram capazes de encarregar-se das tarefas de cozer, secar e cncalxo-
tar o produto ¢ram altamente valorizados, assim como capatazes e feitores.
Os donatirios e senhores de engenho 3s vezes nio poupavam esforgos para conse-
guir tais especialistas. Pero de Ges, donatdrio da Paraiba do Sul, mandou buscar técnicos

" no fabrico do agicar e artesdos em outras capitanias. Um homem foi levado aquela capita-

nia para construir um engenho com um saldrio de um cruzado (400 réis) por dia. Também
foram contratados feitores e um mestre de agicar, este dltimo com um contrato para rece-
ber 60 mil-réis por ano, durante trés anos. Pero de Gées estava tio interessado em consér:
var esse homem a seu servico que lhe pagou j4 no primeiro ano, mesmo nio estando o
engenho em funcionamento; procurou, além disso, encontrar um meio de obrigi-lo lcgal
mente a cumprir o .contrato.'%?
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Os mestres de agicar merecem atengo especial. Nos anos inciais da indistria aguca-
reira no Brasil, os madeirenses que tivessem essa especializa¢io eram altamente valoriza-
dos. Altos saldrios eram oferecidos para atrai-los.’* O saldrio anual de um mestre de agi-
car madeirense era de cerca de 30 mil-réis, embora, como vimos, Pero de Gées estivesse
disposto a pagar o dobro dessa quantia. No final do século Xv1, pagavam-se a esses homens
100 mil-réis ou mais, além de casa e comida.1% Nas phlavras do padre Cardim, os mestres
de agiicar eram os verdadeiros senhores de engenho, ‘‘porque em sua mio estd o rendi-
mento e o ter o engenho fama, pelo que sdo tratados com muitos mimos’.1%

No decorrer deste livro teremos muitas oportunidades de discorrer sobre as tarefas
e atividades da produg¢io agucareira; entretanto dois aspectos devem ser salientados aqui.
Em primeiro lugar, o fabrico do agiicar e as técnicas entiio usadas nessa atividade criavam
uma demanda por trabathadores qualificados e semiqualificados dificil de ser suprida du-
rante as primeiras etapas da inddstria agucareira. Essa situagio era agravada pelo fato de
muitas dessas mesmas especializagoes serem necessirias também em outros lugares além
do engenho. O niimero de artesdos europeus disponiveis para realizar esses trabalhos era
limitado, o0 que imp&s uma questio importante 2 recente inddstria agucareira: haveria algu-
ma fonte alternativa de trabalho qualificado que pudesse satisfazer as necessidades da agri-
cultura de exportagio?

[Em segundo lugar, as demandas da atividade agucareira e as peculiaridades da sua
organizagio contribuiram imensamente para a ordenagio da sociedade. Os portugueses,
assim como outros colonizadores do Novo Mundo, trouxeram consigo nio s uma con-
cepgio idealizada de hierarquia social, consagrada e apoiada pela teologia, mas também
critérios priticos acerca das relagbes e posi¢des sociais tais como se apresentavam em Por-
tugal. Esses conceitos e experiéncias impuseram limitagbes 2 maneira pela qual a sociedade
se formou no Brasil e, no minimo, definiram a terminologia da organiza¢io social na cold-
nia. Os abastados senhores de engenho do Brasil aspiravam aos titulos, privilégios e rega-
lias da nobreza tradicional, € a maioria dos grupos- sociais, procurou obter alguma forma
de reconhecimento e legitima¢do de seu sfatus por meios-consuetudinirios.

A criagdo de uma sociedade de grande lavoura no Brasil j4 se pusera em marcha em
meados do século xvi. Em 1549, Duarte Coelho descreveu asocupagdes de seus colonos
e, a0 fazé-lo, inconscientemente comegou também a definir a hierarquia social de sua
capitania: ’

[-.] uns fazem engenhos de aglicar porque sio poderosos para isso, Outros canaviais € Outros
algoddes e outros mantimentos que &€ a principal e mais necessiria coisa para a terra, outros
usam de pescar que outrossim € mui necessirio para a terra, outros usam de navios que andam
buscando mantimentos e tratando pela terra [...) outros sio mestres de engenhos, outros mes-
tres de agiicar, carpinteiros, ferreiros, pedreiros, oleiros e oficiais [...].197

Essa descri¢io, apesar de ndo ter sido ordenada conscientemente em uma escala hie-
rirquica da sociedade, continha os elementos dessa ordenagio tal como se apresentavam
naturalmente em uma economia baseada na agricultura comercial. Os senhores de enge-
nho, donos do principal meio de produgio, eram mencionados primeiro. Seguiam-nos os
que se dedicavam 2 agricultura de exportagio. Os homens que produziam alimentos para
o consumo local vinham relacionados por 1ltimo, mas suas ocupagdes recebiam mengio
especial (assim como, na Europa, o papel dos componeses era, em geral, prezado por ser
essencial 2 manutengio dé todos os demais). Referindo-se apenas rapidamente a barcos e
mercadores, Duarte Coelho Passou a0s artesios, arrolando-os em ordem aproximada de
importincia no processo de fabrico do agticar ou sob outra perspectiva, de acordo com
o saldrio anual que cada um podia esperar receber.

Muito embora nfo conste da descricio de Duarte Coelho, a maioria dos habitantes
da colénia compunha-se dos que forneciam o trabatho indispensivel para tornar o ag¢iicar
um empreendlmcnto lucrativo. Capital iniciil suficiente e feitores experientes e qualifica-
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dos eram fundamentais para o &xito da atividade. Entretanto nada se podia fazer sem os
trabathadores, qualificados e nio qualificados, que formavam o amplo alicerce sobre 0 qual
se estruturava a sociedade colonial. Como qualquer estudante bemsabe, foram os escravos
africanos que desempenharam esse papel em todas as zonas tropicais das Américas, e sua
presenga deu origem 3s mudangas de cor na populagio que complicaram as. estruturas so-
ciais. No Brasil, porém, os africanos foram precedidos pelos indios, que ndo deixaram mui-

tas marcas nas dreas de: producao agucareira, mas constituiram-se na base inicial dessa ativi-

dade. O papel dos indigenas e a razio pela qual foram substituidos por africanos importa-
dos devem ser discutidos antes que possamos dar inicio a uma anilise minuciosa da socie-
dade agucareira em sua fase madura.
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5
SAFRA: AS TECNICAS DO FABRICO DO ACUCAR

Agricultura [...] é mais fdcil, é mais bonita de escrever do que exe-
cutar. Prescindindo do rude, do insuportdvel trabalbo de mano-
bra, a lavoura de cana, ndo ot te as suas tagens, € muito
detrimentosa e cheia de mil inc6modos.

José da Silva Lisboa (1781)

As técnicas da produgio do agiicar foram essencialmente as mesmas em todas as co- |

[6nias americanas, como se pode constatar a partir das classicas e aproximadamente con- |
tempordneas descri¢des do padre Labat para as Antilhas francesas, de Richard Ligon para '
Barbados e .de André Jodo Antonil para o Brasil. Diferiram, porém, nos detalhes, em res-v
posta as dlst_m(;'oes regionais e 3s condig¢des locais. No Brasil, as técnicas de fabrico do aqu-;
car ¢ a estrutura de produgdo definiram a estrutura social € econdmica da coldnia por qua-:
Se cem anos, até 1650 ¢ depois dessa época exerceram considerdvel influénciaem regmes
produtoras de agticar como Bahia e Pernambuco, apesar do desenvolvimento de outras!
atividades econdmicas.! O alicerce em que se assentou a coldnia brasileira foi o relaciona- l
mento entre senhores.e escravos, e este foi inerente as relagdes de produgio engendradas
pela economia de grande lavoura. Compreender a natureza da produgio agucareira &, pois,
entender as necessidades € os desejos da classe que controlava a propriedade essencial,’
terra, € 0S escravos, € perceber as condi¢des e restricGes sob as quais trabalhavam os que
produziam o agticar. ' .
A inddstria agucareira, atividade econdmica predominante na Bahia, definju as preo-

cupagdes politicas e econdmicas de seus administradores e cidadios mais influentes. Im-

postos, tarifas, limitagGes governamentais ao crescimento, abastecimento de géneros ali-
menticios, precos de escravos, melhorias tecnolégicas, restricdes € condig¢des comerciais
— tudo isso relacionado a0 agticar ou a outros produtos agricolas — sio temas que se en-
caixam coerentemente a0 se analisar a documentaggo referente 2 histdria da Bahia. De ind-
meras formas, o aglicar criou o contexto da vida baiana. A existéncia de agricultores de
cana como categoria social, o relacionamento entre 0s senhores de engenho e seus credo-
res comerciantes, o papel do Estado na promogio dos interesses dos produtores locais,
as atividades dos clérigos dependentes dos dizimos — todos foram aspectos determlnados
pela economia agucareira. E, acima de tudo, as exigéncias € condi¢bes do trabalho na gra.n )
de Iavoura do agucar definiram a vida cotidiana da maioria da populagdo baiana, as pessoas
para quem a safra do agticar possuia significado especial. Este capitulo examina os proces-
s0s, priticas e ritmos especificos da produgdo agucareira baiana.
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A SAFRA

“Botou o engenho a moer.” Com essas palavras era registrado o grande aconteci-
mento do ano, o inicio da safra. Todo ano, no Recdncavo, 14 pela primeira ou segunda
semana de agosto, deixava-se tudo preparado nos engenhos. Reparava-se 0 maquinirio,
substituiam-se caldeiras, renovavam-se contratos de fornecimento de cana e lenha e traziam-se
bois dos pastos. Tudo o que a mido do homem pudesse fazer era executado, € ficava faltan-
do apenas a ajuda divina. No dia marcado, o piroco ou capelio residente rezava missa,
abengoando o engenho, na presenga do proprietirio e sua familia ou do administrador re-
sidente, além de muitos individuos livres das 4reas vizinhas. Suplicava-se a Cristo, ou ao
santo padroeiro do engenho, que protegesse todos 0s que trabalhavam na propriedade €
assegurasse uma boa colheita. No local da moenda, escravos € homens livres reuniam-se
para ouvir as preces € assistir 4 aspersdo de dgua benta sobre a miquina. A um sinal, a moenda
£ra posta em movimento, e o padre e 0 proprietirio passavam as primeiras canas pelos tam-
bores. Os escravos levavam aquilo ta0 a sério quanto os senhores. Recusavam-se a traba-
lhar se a moenda nio fosse abengoada e, durante a ceriménia, muitas vezes tentavam avan-
¢ar para receber algumas gotas de 4gua benta no corpo. As caldeiras e os trabalhadores tam-
bém eram abengoados, assim como, por insisténcia dos condutores, os carros de bois vin-
dos dos canaviais, enfeitados com guirlandas feitas de canas compridas amarradas com fi-
tas coloridas. Mais tarde, em geral, havia um banquete na casa-grande, € 0s escravos eram
presenteados com garapa para beber.? A safra comegara.

Era um periodo de intensa atividade, de idas e vindas: escravos partiam para os cana-
viais, carros de boi rangendo sob o peso da cana cortada dirigiam-se para a moenda, barcos
chegavam a0 porto:carregados de cana ou lenha dos engenhos ribeirinhos ou do litoral
da bafa, caldeiras ferviam sobre o fogo aceso dia e noite, escravos revezavam-se em turnos
na moenda e na casa de purgar, lavradores de cana apareciam para contratar o beneficia-
mento de sua produgio. E, acompanhando tudo isso, o constante ruido da moenda a ex-
trair da cana o liquido que custava tanto suor € sofrimeto e que se cristalizaria nio sé na
dogura do agicar mas também em riqueza, préstigio e poder.

’Figura 8. Engenho real (movido a dgua), no século xvi. Observe-se a casﬁ-grande ca éapcla no plano superior. Esta
imagem, pintada por Frans Post (paisagista holandés que passou alguns anos no nordeste), consiste, assim como seus
OPL_IOS trabalhos sobre o Brasil, em um.testemunho acurado de alguém que presenciou a cena, algo de que nio se
dispde na iconografia portuguesa, 4
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Muito embora o inicio da safra fosse uma época de expectativa € agitagao para senho-
res e escravos, as emogdes destes ditimos logo davam lugar a0 cansa¢o € mesmo 2 exaus-
tio. Ap6s algumas semanas, contou Henry Koster, que administrou um engenho em Per-
nambuco na década de 1810, a labuta constante fazia-0s adormecer em qualquer lugar on-
de pudessem apoiar a cabega. ‘‘Dorminhoco com um €scravo de engenho™ era uma ex-
pressio comum. O trabalho em um engenho brasileiro era ininterrupto, sendo as tarefas
pertinentes aos canaviais. realizadas durante o dia e as atividades da moenda feitas 4 noite.
A moenda ficava em funcionamento normalmente por dezoito a vinte horas, parando por
apénas algumas horas para a limpeza do mecanismo. No século xvi, 0s engenhos baianos,
como os da Figura 8, iniciavam a moagem 2s quatro horas da tarde, prosseguindo durante
toda a noite até as dez horas da manhi seguinte. Entdo limpavam-se as caldeiras e a moen-
da, que 3s quatro recomegava a funcionar.4 Durante as poucas horas de folga, os escravos
tentavam dormir, mas is vezes passavam esses momentos procurando mariscos ou outros
alimentos. Como veremos, 0s que trabalhavam nos canaviais também cumpriam turnos na
moenda na época da safra, € como amitide os engenhos nfo possujam trabalhadores em
nimero suficiente, os cativos faziam turnos dobrados. Seu trabalho era “incrivel”’, e tao
intenso que “‘um desses engenhos poderia ser chamado de inferno”.3

O ritmo implac4vel do trabalho continuava na Bahia por cerca de 0ito a nove meses,
periodo em que a cana era cortada € moida €0 agdcar, fabricado. A duragio da safra no
Brasil variava conforme a regiio, mas na Bahia era comum comegar ém fins de julho ou
em agosto e terminar em maio do ano seguinte. A Tabela 7 apresenta as datas de inicio
e fim das safras do Engenho Sergipe. O padrio ali mostrado significa que a safra se estendia
por um periodo de 270 a trezentos dias e era limitada apenas pela chegada das fortes chu- 1
vas de inverno que dificultavam imensamente o corte € O transporte da cana.$ A prolon- ‘
gada safra dava 2 Bahia vantagem comparativa na concorréncia com os produtores de agu- |
car das Antilhas, cuja época de safra, no século xvi, durava em média 120 a 180 dias. A !
longa temporada de colheita, quando a produtividade dos trabalhadores era extraida até
os limites da resisténcia fisica, criava também condi¢oes particularmente favoriveis a0 uso
dos escravos. Praticamente sem um ‘‘tempo morto” em que os cativos nao fossem provei-
tosamente empregados em preparar ou colher o produto principal, o ciclo agucareiro baia-
no adaptava-se bem 2 utilizagio lucrativa da mio-de-obra escrava.’

!
I
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Taseta 7
A safra agucareira baiana: datas de inicio e término, baseadas nos livros de safra do Engenbo Sergipe
Infcio da Término Inicio da Término

safra " da safra safra da safra
Ano (botou 2 (peijouv o Ado (botou a (peijou o

moer) engenho) : moer) engenho)
1611-2 28 jul. 29 mai. 1636-7 25 ago.
1612-3 21 ago. - 19 mai. . 1637-8 27 jul.
1622-3 21 jul. . 19 mai. 16434 13 ago. 13 mai.
1624-57 - 1644-5 11 ago. 16 mat.
1625-6 15 ago. . 16456 30 jul. 4 mai.
1626-7 23 jul. 1646-7 6 ago. 8

. fev.?

16289 . 21 ago. 1650-1 1° ago. 10 mat.
1629-30 27 jul. ’ 1651-2 30 jul. 6 mal.
1630-1 25 jul. 1654-5 5 ago. 29 abr.
1633-4 30 jul. 1668-9° 21 ago.
1634-5 . 26 jul.
1635-% 1° ago.

(a) Safra intcrroinpida pela invasio holandesa.
(b) Safra interrompitia por ataque holandés.
(¢) Do Engenho Santana em Ilhéus.

Fonte: Todas as datas do Livro de safra do Engenho Sergipe, exceto 1654-5: AnTT, c5J, maco 56, n® 19; e 1668-9:
—ANTT, C§J, macgo 68, n® 123.
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A partir de registros do Engenho Sergipe, € possivel reconstruir a temporada de moa-
gem de um engenho baiano durante quatro safras (1612, 1643, 1650 e 1651) em uma base dis-
i ria.® Nessas quatro colheitas, a temporada da moagem durou em média 291 dias. Durante
essas temporadas, perderam-se em média 78 dias (28%) por razoes diversas. Avarias e reparos
, foram responsaveis por 9% desses dias perdidos. O problema mais comum era 0 aqueduto
(“levada”) parar de fornecer a dgua necessiria para impulsionar a moenda. O reparo de cal-
deiras também tomava alguns dias de tempos em tempos. A cana nio podia ser cortada e
: transportada debaixo de chuva, € assim o tempo chuvoso resultava em falta de cana € ausén-
cia de inoagem. Na safra de 1643, o Engenho Sergipe perdeu dezessete dias devido a tempo
chuvoso e falta de cana, mas esse ano foi particularmente ruim. Em média, a escassez da
cana custou ao engenho cerca de seis dias de moagem, ou 8% dos dias perdidos. O abaste-
cimento de lenha era outra preocupagao fundamental. Sua falta devia-se 2 incapacidade do
i engenho de encontrar fornecedores adequados em virios periodos durante a safra. Perderim—
i se aproximadamente cinco dias por ano em virtude da indisponibilidade de madeira.
Avarias, consertos € escassez, porém, respondiam apenas por um quarto do tempo
i perdido durante a safra. Muito mais importantes eram os dias perdidos por causa do calen-
; dirio religioso, com seus domingos e dias santos. Os registros didrios do Engenho Sergipe
g‘ permitem-nos estabelecer o ciclo de observancia religiosa. A Tabela 8 relaciona os dias san-
. tos guardados regularmente no Engenho Sergipe em meados do século xvi.

TaseLa 8
Ditas santos observados no Engenbo Sergipe, safras de 1612-3, 1622-3, 1643-4, 16445, 1645-6, 1650-1, 1651-2
Ago. .
an.
5 N. Sra. das Neves? jl? Nome de Jesus
:g i.ssl.uc::;;:co 6 Epifania (Dia de Reis)
208.8 3
24 S. Bartolomeu® ’ - ;bﬂ_stlaog
Set. ;
. 2 Purificagdo (Candel4ria)
8 Natividade (Anunciagio) 24 N. Sra. :;1‘: E(ncm-mg'o)
14 (ndo especificado) 25 S. Matias?
21 S. Mateus
29 S. Miguel Margo
out | 25 Anunciagio
28 $30 Simdo € S. Judas - Abril
_ 4 N. Sra. dos Prazeres
‘Nov.

Quinta-Feira Santa (mével)
Sexta-Feira Santa (mével)
Piscoa e trés oitavas (mével)

12 Todos os Santos
21 Apresentagio®
30 Sto. André
Maio
12 S. Felipe e S. Tiago
3 Santa Cruz :

Dez. .
2 S3o Francisco Xavier?
8 Imaculada Conceigio
18 N. Sra. do &°
21 S. Tomis
25-8 Natal e trés oitavas
31 S. Silvestre/

(@) Nao observado ap6s 1650.

() Néo observado ap6s 1645-6.

(c) Ndo observado ap6s 1650.

(d) Observado apenas em 1650-1.
. (€) N3o observado ap6s 1650.

(/) Observado somente ap6s 1650.
'(g) Ndo observado em 1650-1.

(b) Alguma varlagdo entre 24 fev. e 25 fev. *
-(f) Pdscoa ndo observada em 1612-3.
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Os registros de cotheita do Engenho Sergipe documentaram as operagdes didrias so—\
mente durante a safra, ndo apresentando, pois, um calendirio religioso anual completo.
Ademais, apenas as festas em que se preceituavaa dupla obrigagio de assistif 2 missa e abster
se do trabalho (festa fori) foram registradas pelo administrador do engenho. Nio obstant
em virias 4reas 0s eventos e costumes locais influenciassem o calendirio de observincia,
as festas religiosas guardadas pelo Engenho Sergipe foram essencialmente aquelas da Igreja
e do brevidrio catélico-romano. As festas marianas obrigatérias (Assungio, Natividade, Con-:
ceigio, Purificagio e Anunciagio) foram todas regularmente observadas.® Nossa Senhora
da Purificagdo era particularmente importante, pois era a padroeira na capela do Engenho
Sergipe. As festas dos Apéstolos foram sempre celebradas, assim como a Piscoa, o Natal
e a Epifania. Sob a administra¢io dos jesuitas, o trabalho nesse engenho parou de 25 de
dezembro a 2 de janeiro, em respeito a0 Natal e suas primeiras trés oitavas, considerados
dias de observincia, e também pela festa} do Nome de Jesus (12 de janeiro). Para os dias
intermedidrios, encontrou-se alguma razﬁb, como tempo ruim ou necessidade de conser-
tos, para nio haver trabaiho. A Gnica festa especificamente jesuita foi a-de so Francisco
Xavier (2 de dezembro), a qual foi celebrada apenas em uma das safras registradas (1650-1).
Ap6s 1689, em Salvador, essa festa foi observada regularmente como uma importante
procissio.!? : .

Houve uma reorganizagio no calendirio de observincia em alguma data entre as sa-
fras de 1646 e 1650, de modo que as festas dos anos posteriores a €ste altimo diferiram
um pouco das observadas em anos anterjores. Essa mudanga foi provavelmente resultado
da reducio das festas realizadas pelo papa Urbano vit (Universa per orbem) em 1642.1!
Por exemplo, 0 dia de Nossa Senhora das Neves nao mais foi considerado de observincia,
assim como o de Nossa Senhora do O. (Esta tiltima era de devogio popular na peninsula
ibérica, onde para os oito dias que antecediam o Natal o breviirio continha antifonas espe-
ciais para vésperas, todas comegando com . Nossa Senhora da Espera, ou O, era de devo-
¢io especial para as mulheres grévidas.)

A questdo da tipicidade surge imediatamente em face da posse do Engenho Sergipe~ ’

pelo Colégio Jesuita de Santo Antio de Lisboa. Certamente deve ter havido algumas peque-
nas variacoes no calendirio religioso de um engenho para outro. O santo padroeiro da ca-
pela de cada engenho era provavelmente homenageado, e podem ter ocorrido outras va-
riagoes locais. Entretanto a safra registrada em 1612-3, quando o Engenho Sergipe ainda
era propriedade do conde de Linhares e n3o dos jesuitas, indica com apenas ligeiras dife-
rengas que uma programagio similar de festas foi observada. O tinico desvio significativo
desse padrio foi ndo terem sido observadas a Pdscoa € suas oitavas naquele ano, mas des-’
confio de que se trata de um erro de escrituragio. Ainda assim, podemos usar 0s registros
do Engenho Sergipe como um €aso €Xtremo € supor que a propriedade observasse mais
estritamente os domingos e dias de festa do que outros engenhos. (

Durante as quatro safras para as quais 0s registros estao completos, foram observaj
dos em média 35 domingos e 26 festas ou dias santos. Portanto, mais de 75% dos dias per—'\;
didos em uma safra eram devidos ao calenddrio religioso. Podemos interpretar €sses nime-;
ros como representativos de uma observancia rigida e, portanto, de um m4ximo de inter-
rupgdes no trabatho.em um engenho baiano, supondo que a falta de produtes € as avarias
fossem aproximadamente as mesmas nos engenhos de proprietirios leigos. A perda por
observincia religiosa de cerca de 28% dos dias da safra pode ser tomada como limite maxi-
mo. Dadas essas paradas, a temporada média de moagem nos engenhos baianos teria com-
preendido entre duzentos € 220 dias. . .

A Figura 9 representa o ano produtivo do Engenho Sergipe em 1650-1. S2o indica- ,l
dos os dias parados por tipo; mostra-s¢ também o nimero de férmas (ﬁacﬁcar produzidas
em cada més. Além disso, foram registradas as estatisticas pluviométric

ma ciclico, e pode-se ver claramente que apenas com a chegada das chuvas torrenciais de
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para o Recéncavo |
dé nossos dias. A integracio das atividades de plantio e colheita fica evidente nesse diagra- ~

L P AT i e~

R



[SBD/FFLCH/USP

maio o trabalho diminuiu de fato. Mesmo entio, havia férmas a serem purgadas e agicar
produzido no més anterior a ser transportado. Vista por esse 4ngulo, a significancia das
festividades de junho, ainda hoje tio importantes no ritmo de vida dos baianos, coloca-se
logo em primeiro plano. As festas de s3o Jodo (24 de junho), santo Antdnio (13 de junho)
€ 530 Pedro (28 de junho) ocorrem, todas no més que coincide com o final da safra aguca-
reira — motivo de celebragdo para senhores e escravos. Mesmo atualmente, 0s baianos acham
que em nenhum outro lugar o dia de s3o Jo3o & mais alegre e festivo que na zona rural.

O conflito entre o calenddrio religioso e as obrigagdes que ele impunha e o desejo
de lucro associado 2 administragio do engenho representava uma contradi¢io inerente que
se manifestava com clareza. Observadores eclesiisticos queixavam-se de que os senhores

CICLO AGRICOLA
DOS ENGENHOS BAIANOS

{baseado na safra de 1650-1
do engerho Sergipel

Safra Paradas no trabatho
plantio T, clima
pluviosidade média domingos ou dias santos
. i . . - —eee 1EDANOS
1526) pEeS de agdcar produzidos - falta de lenha
--------- falta de cana

Figura 9. Ciclo agricola dos engenhos baianos (baseado na safra de 1650-51 do Engenho Sergipe)
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de engenho com muita freqiiéncia nio guardavam o domingo € os outros dias de obser-
vincia e forcavam seus escravos a trabalhar a semana inteira. Essa-pritica parece ter sido
comum, ¢ foi mencionada por observadores desde o século xv1 até o xvii.'? Em contras-
te, os administradores jesuitas do Engenho Sergipe foram instruidos em 1692 para respei-
tar as obrigagdes religiosas, mesmo que isso implicasse prejuizo considerivel para o enge-
nho."? Os senhores leigos argumentavam que dar folga aos escravos encordjava-os a ter
maus hdbitos, bebendo e dangando suas dangas lascivas — uma espécie de argumento do
tipo ‘‘a ociosidade € a mie de todos os vicios”. Mais importante era a afirmagio dos pro-
prietirios de que a necessidade obrigava-os a violar as restri¢des a0 trabalho. A formulagio,
mais convincente e erudita desse motivo foi a do beneditino Domingos de Loreto Couto,
em meados do século xvii. Como a cana 56 podia ser cortada e moida efetivamente no
verio, disse ele, todo esfor¢o deveria ser feito para que se completasse a colheita antes
das chuvas de inverno. Ademais, uma vez cortada, a cana tinha de ser moida dentro de
um dia, caso contririo o liquido azedaria. Se o trabalho parasse a0s domingos, a cana corta-
da no sibado ficaria ameagada, € nio haveria cana pronta para ser moida na segunda-feira.
Loreto Couto afirmava que na verdade a maioria dos senhores de éngenho observava as
obrigac¢des religiosas, parando virias partes das operagdes em diferentes horas do dia. A
moenda cessava 4 meia-noite, mas as caldeiras precisavam continuar até as nove da manha
de domingo para completar a fornada.}4 A moagem recomegava is quatro horas da tarde
do domingo, e as caldeiras reassumiam as operagdes ds sete da noite. Assim, uma parte do
engenho trabalhava enquanto a outra descansava. Atendia-se tanto 2 religiio quanto 2 ne-
cessidade. O jesuita Jorge Benci respondeu a esse argumento gasto e hipdcrita dizendo que
a necessidade de salvar a propria alma estava acima de tudo — para 0s escravos tanto quan-

to para os livres.!?

A observincia rigorosa das obrigagdes religiosas sem divida reduzia as demandas de
trabalho, entretanto as queixas de virios reformistas indicam que a observancia total foi :
uma exce¢io e nio a regra.'® Nio obstante, o calenddrio catélico parece haver mitigado ;
os rigores da escravidio. Os viajantes alemdes Johann von Spix e Karl von Martius, que
visitaram o Recéncavo em 1819, concluiram que os domingos, os 35 dias santos ¢ os de-
zoito outros feriados decretados pelo governo faziam com que a escravidio na zona rural
ndo fosse tio terrivel quanto muitos europeus acreditavam. Contudo seus comentirios de
que, embora o trabalho fosse intenso, a safra nao durava muito tempo, que nio faltava co-
mida a0s escravos e que estes raramente eram sobrecarregados de trabalho, indicam pouca
familiaridade com os engenhos do Recdncavo e uma aceitagio das opiniGes de seus anfi-
trides. Sua breve estada no Engenho da Ponta em Cachoeira e a curta visita a0 Engenho
Santana em Ilhéus (cujo nome, mais tarde, mencionariam incorretamente) fornecem uma
base pequena demais para um relato preciso.!”

Durante o ciclo da safra, a cana era colhida e imediatamente transformada em agticar.
A combinagio de agricultura ¢ beneficiamento necesséria 2 produgio agucareira fazia de
cada engenho uma verdadeira fibrica no campo e conferia-lhe um caréter industrial distin-
tivo. O capital, a tecnologia e a mio-de-obra eram insumos quetornavam os engenhos pro-
priedades dispendiosas ¢ grandes para os padrGes contemporineos, e a complexidade das
operagdes tornava-os peculiarmente ‘““modernos’. ’

DA CANA AS CAIXAS

Curiosamente, em comparagao com as numerosas € pormenorizadas descrigdes das
fases industriais da produgio agucareira deixadas por observadores contemporineos, 0s
aspectos agricolas receberam pouca atengio. Talvez fosse porque aqueles homens da era
pré-industrial se impressionassem com o complexo processo técnico na moenda,
preocupando-se menos com 2 etapa agricola, mais corriqueira e familiar.!® De qualquer for-
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ma ndo s3o muitas as informagdes disponiveis sobre o cultivo da cana e a mio-de-obra a
ele associada, muito embora encerrasse 0 conjunto das tarefas mais drduas e continuas e
empregasse mais trabalhadores do que as outras atividades. -
i No Brasil, o cultivo da cana era trabalho relativamente simples, mas bastante penoso,
falém de exigir muito tempo. Consistia em limpar os campos e a seguir plantar, mondar
|e cortar a cana usando técnicas e ferramentas rudimentares. O complexo sistema de i irriga-
¢do utilizado na lavoura da cana do México era desconhecido no Brasil. A adubagio com
esterco, embora.usada nas plantagdes de tabaco nos solos arenosos do Recdncavo, ndo era
empregada no cultivo da cana. O arado nio foi usado regularmente na agricultura canaviei-
ra baiana até€ ¢ final do século xvi. Machados, enxadas e picaretas limpavam a-terra'e pre-
; paravam o solo para o plantio, e entao a cana era cortada com a “‘fouce de cortar cana”,
instrumento pesado ¢ dedamina curta. Essas ferramentas, o suor dos escravos € o agoite

produziam a cana para os engenhos baianos.

O tipo dé solo disponivel desempenhava papel importante na produtividade e prepa-’

rac¢io dos canaviais. O Reconeavo baiano foi 3s vezes chamado o “bergo do massape”, co-
mo alusio & marga pesada e escura, rica em substincias orginicas, preferida pelos senhores
de engenho para o plantio da cana. O massapé resultava da decomposicio de sedimentos
cretdceos e formava um solo espesso e barrento que conservava bem a umidade. Na verda-
de, conservava bem demais: sob fortes chuvas, 0 massapé transformava-se em uma lama
compacta que impedia o transporte da cana ou do agiicar nos carros de boi entio usados.

Os senhores de engenho queixavam-se constantemente da morte de bois provocada pelo
trabalho penoso no massapé. Esse aspecto provavelmente também foi responsavel pela au-
séncia do arado na agricultura canavieira, uma vez que era dificil sulcar a lama pesada e
viscosa usando bois como animais de trago. Por outro lado, considerava-se o massapé co-
mo tendo outras vantagens. A cana-de-aglicar € uma planta perene; 20 plantar-se um cam-
PO, quatro a seis boas colheitas podiam ser obtidas antes que fosse riecessirio o replantio.
Os senhores de engenho sentiam um certo orgulho do fato de que bastavam as alimpas
durante o ano para se extrairem tantas colheitas de um campo; relataram-se casos dé solos
‘de massapé produzindo vinte colheitas sem replantio ou uso de fertilizantes. Dizia a tradi-
¢30 que se fosse possivel fincar no massapé a bota até o tornozelo aquele eraum solo ideal
para a cana.

Além do massapg, outros solos do Reconcavo também eram cultivados com cana-de-
agiicar. O salio, solo avermelhado resultante da decomposigio de dep6sitos cristalinos, era
mais arenoso e retinha menos umidade: que o massape, mas também era adequado para
a cana. Em anos chuvosos, a cana plantada nesses solos era melhor que a do massapé; con-
tudo os senhores de engenho achavam que os saldes eram *‘mais fracos”, pois nio produ-
ziam tantas colheitas com um Gnico plantio e tendiam a esgotar-se mais rapidamente. O
engenho ideal seria um misto desses dois tipos de solo. O terceiro tipo encontrado no Re-
cOncavo eram as ‘‘arejas’, solo arenoso, de cor clara, considerado impréprio para o culti-
" vo da cana e em geral destinado 2 cultura de mandioca e outros géneros alimenticios.

O terreno virgem de derrubada, a mata, era desflorestado primeiramente com macha-
dos e’'enxadas e a seguir com a queimada. Na Bahia tocos de 4fvores e outros obsticulos
eram removidos do campo, embora em outras regides isso ndo fosse feito. A terra estava,
| ent3o, pronta para o plantio, que, na Bahia era feito em duas épocas diferentes. Terras altas
plantavam-se 4 chegada das chuvas, do fim de fevereiro ou comego de margo até fins de

l majo. Terras baixas, especialmente as virzeas, que conservavam bem a umidade, plantavam-
{.5¢ entre junho e setembro.'? A cana podia ser plantada em covas em posigio vertical, e
ﬁ as vezes essa era a pritica adotada; porém mais comuim era plantarem-se pedagos de cana
{ com trinta a cinqiienta centimetros de comprimento em trincheiras. Em geral colocavam-
se dois pedagos lado a lado, para que se desenvolvessem raizes mais fortes ea cana fosse
} menos suscetivel 4 agao do vento. O plantio em posicao vertical nfo era apreciado porque
{ deixava muito €5pago entre as canas e permitia a invasao de ervas da.mnhas Se algum peda-

102

¢O de cana apodrecesse ou nio se desenvolvesse, era logo substituido para que as ervas
daninhas ndo tomassem conta do local. As canas usadas como semente eram em geral bro-
tos de raizes mais velhas, cortes mais antigos com produtividade mais baixa, ou “‘cana bra-

2", cana de primeiro corte de um campo virgem, que freqiientemente crescia bem alta
e fina € era considerada imprépria para a moagem. Estimava-se que uma carrada de cana
usada como semente produziria cinco carradas de cana cortada.?® No Brasil, os campos
recém-desmatados eram s vezes plantados primeiro com legumes e mandioca para “amas-

ar”’ o solo e prepari-lo para o cultivo da cana. Portanto o costume de deixar que escravos
ou gente pobre fizessem rogas na orla do engenho tinha uma razao pritica do ponto de
vista do senhor do engenho.?!

Em duas semanas comegavafn a aparecer 0s brotos e por volta de ddis meses a cana
atingia a altura de aproximadamente sessenta centimetros. Nesse ponto, comegava verda- |
deiramente a parte mais trabalhosa do cultivo. O canavial era limpo pelo menos trés vezes,
alguns at€ mais, para retirar as ervas daninhas. A primeira mondadura era a mais importan-
te, pois uma vez que a cana estivesse bem desenvolvida ela prépria tenderia a suprimir as |
ervas daninhas; além disso, as folhas de cana madura eram 4speras e afiadas e tornavam /
as mondaduras posteriores tarefa muito desagradivel. A limpa dos canaviais era continua, ;
€ quando 0s escravos completavam outras tarefas eram ordenados a limpar 0s campos no-
vamente. Muito frio ou pouca chuva eram prejudiciais 2 cana, assim como 0s estragos fei- -
tos pelo gado, vacum, suino e caprino. Os senhores de engenho também queixavam-se
de passantes que com a maior sem-cerimonia cortavam algumas canas para comer. Em 1700,
oS proprietirios conseguiram que se promulgasse legislagdo autorizando-os a matar qual-
quer animal encontrado em seus campos; embora a criagio de gado fosse limitada a dreas
a pelo menos oitenta quilémetros da costa, a necessidade de bois na industria agucareira
e a proximidade dos engenhos provocavam continuas altercagoes. Alguns canaviais foram
cercados, mas essa pritica ndo parece ter sido comum.??

As informagGes acerca do tamanho e formato dos campos na Bahia sio muito esparsas.

A despeito das muitas pinturas feitas no periodo da ocupagio do Nordeste pelos holande--
ses (1630-54), mostrando em detalhes as moendas, existe tio-somente um esbogo de um

engenho onde também os canaviais foram retratados. Carecemos, pois, tanto de descri-

¢bes minusiosas quanto de iconografia.?

A terra na Bahia era medida em tarefas, unidades de trinta bragas quadradas. A braga }
era uma medida equivalente a 2,2 metros, portanto a tarefa era uma 4rea de 4352 metros \
|
i
)
I

quadrados, sendo, pois, ligeiramente maior que um acre.?4 Havia, como ainda h4, muita
confusio acerca da tarefa, porque o termo também poderia ser aplicado a0 trabatho por
cotas didrias. E comum dizer-se que a tarefa referente 3 4rea era simplesmente a quantidade
de terra necessdria 2 produ¢ao de cana suficiente para manter a moenda em funcionamen-
to durante um dia. Isso seria uma equivaléncia entre o trabalho da moenda e a medida de.
drea. Tal equtvalénc:a pode realmente ter existido, mas as origens daquela medida sao mui-
to mais antigas e, ao que tudo indica, provenientes da peninsula ibérica. Virias medidas
da Espanha oriental, como o jornal da Catalunha (4351 m?) ou o jornal de Lerida (4358
m?) s3o aproximadamente.do mesmo tamanho da tarefa baiana.?5 As diferengas s3o irrele-
vantes e indicam a origem dessa medida em fase anterior 2 atividade agucareira. A tarefa
como medida de terreno também variava regionalmente no Brasil. Assim, a exata relagio en-
tre a tarefa como medida de 4rea e o dia de trabatho da moenda permanece uma questio con-
troversa; entretanto fazer o trabalho didrio da moenda equivaler a uma 4rea de terra facilitava
o estabelecimento de proporgdes e cilculos de capacidade para os que colhiam e benefi-
ciavam a cana-de-agtcar, Inventdrios de propriedades agucareiras indicam que via de regra |
os campos eram cultivados em unidades, ou tabuleiros, de uma dez acres. Eram em ger:fl
separados por veredas de cinco a seis metros de largura, que serviam de aceiros € permi-
tiam a passagem dos carros de boi através dos campos. Pessoas pobres 2s vezes plantavarzr; .
géneros alimenticios nesses espagos e colhiam-nos antes que comegasse o corte da cana. .
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! A cana recém-plantada necessitava de catorze a dezoito meses para amadurecer até es-
itar pronta para ser colhida para o fabrico de agiicar. Se sobrevivesse aos perigos do vento,
‘do fogo, do clima e de animais invasores, a cana crescia a.uma altura entre 1,6 e 1,8 metro,
‘e entdo estava pronta para o corte. Grupos de escravos, em geral duas ou quatro dazias
ide cada vez, compostos de homens e mulheres, eram postados no canavial. Os homens
;cortavam a cana com a foice, tirando-lhe o topo, removendo as folhas e cortando a haste
irente a0 chdo. A seguir, as mulheres atavam a cana em feixes, que eram colocados em car-
ros de boi € transportados até a ' moenda ou, se o canavial fosse situado, 3 margem de um

! tio ou da bafa, até pequenos barcos que os levavam para a moenda. Uma vez cortada, a

. cana produziria novos brotos a cada doze meses aproximadamente, embora a quantidade

i de liquido que podia ser extraida diminuisse apOs o terceiro ou quarto corte. A cana cresci-

"da apGs o primeiro corte era chamada ‘‘soca”’; ap6s o segundo, “ressoca’”, e entio “‘tercei-

' rasoca” e assim por diante. Os senhores de engenho e os agricultores de cana prestavam
muita atengdo 2 idade, condi¢ao e qualidade dos canaviais. Inventirios de propriedades
refletem os diferentes valores dos tipos de cana. Em 1741, por exemplo, uma tarefa de so-
ca sem mondadura era avaliada em 7 mil-réis, com uma mondadura em 8 mil-réis e com
duas, 10 mil-réis. Em 1816, o valor da cana recém-plantada era um tergo mais elevado que
o da soca.

A programagdo da colheita de um engenho era um processo complexo, do qual res-
© tam poucas informagdes, mas que era de importincia crucial para os proprietirios do enge-
. nho ¢ os lavradores de cana que para l4 transportavam seu produto para beneficiamento.

Antonil informou que a cana velha tinha de ser cortada primeiro, lamentandb poeticamen-
te que infelizmente a foice da morte ndo seguiz a mesma regra na colheita dos homens.2’
O corte da cana, na verdade, dependia da idade da planta, do clima e do tipo de terra em
que era plantada. Dados os diferentes periodos de maturagio das canas recém-plantadas
€ das crescidas ap6s o primeiro corte, o segredo estava em organizar o plantio de modo
¢ que 0s canaviais amadurecessem sucessivamente, permitindo, assim, o corte em seqiiéncia

i e um fluxo constante de cana para os tambores da moenda. A cana deixada por tempo de-

| masiado no campo tornava-se ressecada e quebradiga e nio fornecia bom agtcar. Uma vez

\cortada, precisava ser moida em um ou dois dias, ou o liquido secaria ou azedaria. A neces-
sidade de béneﬁcji—la imediatamente ap6s o corte ¢ colhé-la em um tempo especifico im-
punha grande pressio aos que trabathavam nos €ampos € a0s que programavam as opera-
¢Oes do engenho. Tal presso conferia um ritmo e certa medida frenético a toda a safra.

; A programagcio da moagem do engenho era também um ponto crucial de colaboragio

. ou atrito entre senhores de engenho e seus lavradores de cana dependentes. A maioria dos
engenhos possuia pelo menos dois ou trés desses lavradores, e alguns muito mais. O Enge-
nho Sergipe por vezes dependeu da cana de trinta deles quando, em principios do século

"XVII nao cultivava canaviais préprios. Essa politica foi apontada em 1660 como a principal -

icausa da auséncia de lucratividade do engenho. Foi, ademais, considerada como m4 admi-
nistragio da escravaria, pois durante os meses fora da safra os cativos deveriam ser usados
20 miximo no cultivo da cana.?® Os senhores de éngenho ou seus administradores tinham,
pois, que projetar nio s6 o periodo de maturagio da cana da propriedade, mas também
4 que era esperada dos lavradores de cana. O engenho que ndo pudesse moer o produto
colhido pelo lavrador imediatamente ap6s o corte ou nio realizasse o corte na época pr6-
pria poderia arruinar completamente aquele produto. A programagio da moagem, portan-
to, tornava-se problema central. Francisco de Negreiros, que administrou o Engenho Sergi-
Pe€ para o conde de Linhares, queixou-se de que as pessoas s6 0 procuravam para assegurar-se
de que sua cana seria moida antes que a dos outros.?® Durante a safra, era-comum 0s es-
<ravos do engenho ajudarem os lavradores dependentes a trazerem sua cana para a moa-
gem, ou os cativos desses lavradores prestarem servigos a0 engenho.3°

- A complexa combinagio da administracio dos campos ¢ das operagbes de moagem
— o saber onde € quando plantar, o tempo de cortar 2 cana, quantos escravos seriam né-
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cessdrios em um campo e quantos carros de cana uma tarefa produziria — era, de fato,
um conhecimento especializado apreendido tio-somente com a prética. Nas palavras de
Antonil, ‘o conselho dos velhos, aos quais ensinou muito o tempo € a experiéncia”, era
essencial na condugio de um ‘engenho.3! O senhor de engenho, se residisse na proprieda-
de, responsabilizava-se pela supervisio e organizagio geral; entretanto, como observou o
governador do Rio de Janeiro em 1694, havia muitas vezes senhores de engenho que nio
compreendiam os segredos de se fazer um bom agticar.3? Nessas citcunstncias, era o feitor-
mor que assumia a dire¢io, dependendo, porém, do conhecimento e da experiéncia dos
feitores que trabalhavam nos canaviais.??

A auséncia de métodos cientificos, o depender da experiéncia, significava que as esti-
mativas da produtividade da terra € da mao-de-obra variavam enormemente. Afirmou Henry
Koster que tudo no Brasil *“é feito a olho.34 O inglés Koster, contratado para administrar
uma propriedade em Pernambuco no inicio do século XX, imbuido de um certo espirito
cientifico da época que o levou a muitas criticas 20s métodos agricolas brasileiros, talvez
ndo tenha compreendido exatamente a situagao. Os métodos tradicionais de descobrir pro-
porgdes aproximadas entre terra, mao-de-obra e produtividade podiam ser aprendidos por
experiéncia e, antes das avaliagdes cientificas, tais métodos mostraram ser um meio relati-
vamente eficiente de administragio. As regras priticas podiam mudar de um lugar para ou-
tro ou ser alteradas por um novo equipamento, mas as proporgdes sempre podiam ser rea-
justadas e reaprendidas. Essas propor¢des tornaram-se, de fato, elemento essencial para o
funcionamento bem-sucedido do engenho. Desde os canaviais até o produto acabado, o
fabrico do agdcar era um processo ou sistema de rotinas em que os insumos eram defini-
dos por 4drea, nimero e tempo. Observando esse sistema integrado, baseado em unidades
aproximadamente padronizadas como o tamanho dos carros de boi ou a cota didria de ca-
na que um escravo podia cortar, € dependente até certo ponto da capacidade tecnolégica
representada pela velocidade da moendza ou pelo tamanho da maior caldeira, administra-
dores e trabalhadores podiam dizer num relance se o fluxo de trabalho e produgao estava
em bom andamento. Os ritmos ¢ as dimensGes eram réalmente um meio sistemdtico de
organizagio do trabalho, imperfeito, sem duvida, e dependente da habilidade ou maestria
do profissional, mas um sistema integrado e 1til da mesma forma.?®> Como exp6s Bryan
Edwards ao descrever as propriedades agucareiras na Jamaica, ‘“‘um engenho [...] deve ser
considerado uma méiquina bem construida, composta de virias rodas que giram em dire-
¢Oes diferentes, porém contribuindo, todas elas, ao grande objetivo proposto; contud.o,
se qualquer parte gira demasiadamente depressa ou devagar em relagao ao restante, 0 obje-
tivo final malogra” .36 Assim era nos engenhos baianos. , _

A dependéncia com relagdo 2 estimativa e 2 experiéncia, aliada as variagoes normais
de produtividade conforme o clima, o solo e a pericia administrativa, resultava em estima-
tivas e expectativas grandemente variadas no que respeita 2 relagio entre mio-de-obra e
produgio e 2 relagdo reciproca entre as diversas unidades de produgio: Como niao dispo-
mos de dados continuos sobre a administragio dos canaviais para um engenho isoladamente
ou para um grupo deles, a variagio nas estimativas efetuadas em épocas diferentes ndo po-
de ser usada como indice de mudanga na produtividade, uma vez que os cilculos diferim
amplamente entre os senhores de engenho: Nio obstarite uma parte do processo de fabri-
co do agiicar consistia na sua habilidade e na de seus administradores em estimar raciom.!-
mente as capacidades de trabatho dos escravos € a propor¢io de unidades de campo culti-
vado para as quantidades de agicar produzido. : )

Na Bahia, os senhores de engenho calculavam a produtividade da tarefa em nimero
de carros ou barcos cheios de cana que ela podia produzir. Os administradores benediti-¢
nos do Engenho Sio Bento dos Lajes informaram em 1656 que oito barcadas de cana ha-|
viam sido plantadas em um novo campo.3’ Embora essa medida aparecesse de vez em
quando na Bahia, onde o transporte aquitico era parte integrante das operagoes do enge-[
nho, a medida por carros de boi era muito mais comum. Antonil calculou que um carro
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podia transportar cerca de 150 feixes de cana, ou aproximadamente 1800 canas, e que 24
carradas equivaliam a uma tarefa (44 200 canas), ou um dia de moagem com a duragio de
dezoito a vinte horas.38 Tal cdlculo dependia, naturalmente, do tamanho da cana e do car-
ro. Os carros descritos por Antonil eram de oito palmos por sete palmos (176 x 154 cm),
€ aparentemente eram padronizados, mas havia considerivel varia¢gao em seu tamanho en-
tre engenhos e regides.3® Tendo em vista as estimativas de Antonil, uma moenda movida
a igua na Bahia prensava cerca de 1,2 carrada de cana ou 2 250 canas por hora.
¢ A produgio de uma tarefa de cana era calculada em termos do nimero de paes de agi-
_car que ela produziria. Dados do Engenho Sergipe e do relato de Van der Dussen sobre
: Pernambuco indicam que, no século xv1 e inicio do xvn, eram usadas pequenas férmas com
“capacidade para 7,2 a 14,5 quilogramas para fazer os paes, embora quando fosse feito um
saglicar particularmente de boa qualidade as f6rmas poderiam conter até 27 quilogramas.4©
! Os registros do Engenho Sergipe indicam que em algum momento na década de 1660 houve

- mudanga para o uso de formas maiores, com capacidade de duas a quatro arrobas (29-58 kg).

TABELA 9
Razles entre as unidades utilizadas na producdo agucareira brasileira, 1584-1862

N? de canas/ Tipo de Arrobas/

Fonte Data Local Carros Moenda Tarefas Carradas Formas Formas Libras
A 1584 Bahia 1 65 0,5 1 040
B 1624 Pern. 1 2240
Bahia )
C 1639 Pern. Boi 1 30* 25 1-1,5 800-1200
Agua 1 45 50 11,5 . 1600-2400
D 1668 Bahia ’ ] 3,575 6,690
E 1689 Bahia 1800 1
44 200 Agua 1 24
F 1733 Bahia 1 3,4
G 1751 Bahia 1 30 15 3,0 1440
: - | . 1,5
H 1752 Bahia Boi 1 vL15 ) 1200
. 1 2,5
1 1781 Bahia 1 18 18 2016
1 3,5 .
] 1798 Rio 1 1 2,2
K 1798 Rio 900 1 9-10
1200 1
L 1798 Bahia 1 800- 1 1 3,7
. 2100 1 12 12 45)- 1440
M 1801 Bzhia 600 . 715
1 1,2 4,9
N 1816 Bahia Boi 1 18 13 (33)
’ 1 2,5 1056
Agua 1 22 18 (63)
3,5 . 2016
o] 1865 Bahia : 1 :
P 1862 Rio €600 1 1 2,5
Q ’ Bahia 1 3,5

Fonte: (A) CaromM, Ferndo. Tratados da terra e gente do Brastl (1583). Sio Paulo, 1978, p. 193. (B) CosTa, Joseph
Israel da. ““Memorial”, Algemein Rijksarchief (Haia) Staten Generaal, West Indische Compagnie Ioketkas 6. (C) Dus-
sEN, Adrien van der. Relatorio sobre as capitanias conguistadas no Brasil pelos bolandeses (1639). José Antdnio
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Tais formas aparentemente tornaram-se o padrio na Bahia. No século xviI, quase todos
os observadores acreditavam que uma carrada de cana produziria cerca de um pao de
agiicar de 2,5 a 3,5 arrobas do produto (36-50 kg). Também nesse aspecto havia consideri-

" vel variagdo, dependendo da qualidade da cana e de outros fatores. Um relato feito por

senhores de engenho, preparado em 1752, estimava que umastarefa de cana produzia quin-
ze paes d¢ agticar, cada um com 2,5 arrobas, perfazendo um total de 550 quilogramas. Es:sa
estimativa do peso e do nimero de pies produzidos estava entre as mais baixas das vﬁr}as
possibilidades. José da Silva Lisboa informou em 1781 .que uma tarefa produzia de;oxto
paes de 3,5 arrobas, ou 926 quilogramas.! Podem-se encontrar até€ mesmo pesos .malor.cs
em registros reais de produgio. O Engenho Buranhaém, na safra de 1801, beneficiou seis-
centos carros de cana, os quais produziram 715 pies com peso total de 3754 arrobas (55
toneladas). Cada carrada, portanto, produziu 1,2 pdo, cada um pesand'o quase cinco arro-
bas, 735 quilogramas.®? Esse tamanho é incomum, como pode ser visto na Tabela 9. '
A quantidade de agiicar produzido por tarefa & também dificil de ser calculada em vir-
tude da variagio das outras proporgdes estimadas e porque as canas de primeiro corte €
as crescidas ap8s o primeiro corte possuiam diferentes rendimentos por acre. Se §upu§er-
mos que uma tarefa fosse aproximadamente igual a um acre, € possivel situar as estimativas
baianas em comparagio com 0s nimeros compilados por Barrett para as Antilhas. A'o faze-
lo, fica evidente que as estimativas baianas, que variam de 35% abaixo 2 22% acima de
uma tonelada por dia, incidem no 4mbito dos dados coletados por Barre para o Caribe.
Os rendimentos da cana de primeiro corte eram estimados em aproximadamente o dobro
do das crescidas ap6s o primeiro corte. Na Bahia, os cilculos de dezoito a 24 paes por tzfre-
fa, cada um pesando de 36 2 50,8 quilogramas, produzem uma variagao de 4382 945 quilo-

TaseLa 10 ;T‘J(/'
Comparagdo da produgdo por acre de engenbos da América colonial : o
Toneladas/ libras/ quilogramas/
Data Local Acres Toneladas® Acte © acre hectare?
1649 Barbados 198 268 1,35 2970 3335
1690 Barbados 40 36 0,90 1980 2223
1727 St. Kicts 200 102 0,51 1122 1260
1733 Barbados 200 190 0,95 2 090 2 347
1755 Barbados 141 122 0,86 1892 2124
1774 Jamaica 99 63 0,64 1 408 1581
177696 Jamaica 259 227 0,88 1936 2174
e (sHa?g)mmgos 207 220 1,06 2332 2618
1785 S. Domingos 254 197 1,37 3014 3 485
1792-1808 Morelos 247 266 1,07 2354 2643
1822 Morelos 274 339 1,23 : 2 706 3038
1584° Bahia . 967 1086
1624 Bahia 2083 2339
1639 Pernambuco . 1860. 2088
1751 Bahia . 1339 .l 503
1752 Bahia . 1116 1253
1781 Bahia N 1875 2105
v1816 Bahia 1875 2105

(@) Calculado na base de 2200 libras. . N ” bk
(b) Calculado multiplicando-se librasfacre pot 2,47 (acres/hectare) e entio dividindo-se por 2,2 Ib./kg. 79% para
(¢) Os nimeros para o Brasil foram extrafdos da Tabela 9, mas o cilculo de libraftarefa foi reduzido em 7% p
compensar a diferenca de tamanho entre tarefa e acre.

- em
Fontes: Ver Tabela 9 para as estimativas relativas a0 Brasil. Tost os dados para os locais nio brasileiros provi

da Tabela apresentada em Barrett, Ward. The efficient plantation, and tbe inefficient bacienda. Minneapolis, 1979,
p. 22 [ames Ford Bell Lecture n? 16}, e das fontes citadas nesse trabatho.
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gramas por acre. Virios observadores nas Antilhas informaram variarem os rendimento
esperados de 484 a 1360 quilogramas.?3 (Ver Tabela 10.) '

No Recdncavo, a cana era transportada dos campos 2 moenda em pequenos barcos
ou &m carros de boi. Estes altimos aparentemente variavam de tamanho, embora sua cons-
trugao bisica fosse semelhante em todo o Nordeste. Koster descreveu os de Pernambuco
como possuindo cerca de 180 centimetros de comprimento por 75 de largura, feitos de
madeira pesada, com sélidas rodas também de madeira, e puxados por dois ou quatro
bois.* Ainda se podem ver esses veiculos no Brasil rural de nossos dias. A responsabilida-
de de transportar a cana para o engenho por via terrestre cabia inteiramente 20 lavrador;
porém, se fosse possivel usar barcos, o lavrador simplesmente levava a cana até a doca,
onde os barcos do engenho pudessem apanhi-1a.45 O transporte de cana e lenha ¢ra uima
parte importante do processo de fabrico do agticar, € a habilidade dos escravos encarrega-
dos dessas tarefas era grandemente valorizada. Carreiros e barqueiros aparecem com regu-
laridade nas ocupagdes arroladas em inventdrios dos escravos do Reconcavo; as atividades
relacionadas ao transporte perfaziam 8% das ocupagdes declaradas dos cativos.96

Os problemas relativos ao transporte eram importantes também sob um outro aspec-
to. A duragio da temporada da colheita no Brasil era parcialmente determinada pela capa-
cidade de conduzir as canas e as caixas de acticar. Evitava-se fazé-lo nos meses chuvosos
de maio, junho e julho por dois motivos: primeiro, a cana ficava molhada ¢ o liquido ad-

quiria alto teor de 4gua, dificultando, assim, o beneficiamento. Segundo, o massapg, sob )

fortes chuvas, transformava-se em um atoleiro, impedindo a travessia de bois e carros. Joio
Peixoto. Viegas afirmou, em 1689, que a safra de oito meses duraria o ano todo se a chuva
ndo estorvasse o transporte, e muitos observadores comentaram sobre o grande niimero
de bois mortos devido 2 estagdo das chuvas.4’ O problema complicava-se ainda mais em
virtude da falta de estradas adequadas e porque os senhores de engenho ndo permitiam
a passagem através das suas terras. Os engenhos distantes da costa ou dos rios particular-
mente sofriam com essa situagio. Em 1799, o governador da Bahia lamentou-se de que
0s engenhos no interior haviam produzido cem caixas de agitcar e s6 puderam enviar de-
zoito 2 cidade devido a problemas de transporte. Juntamente com 0s comerciantes de Sal-
vador, o governador atribuiu a culpa 4 avareza de alguns senhores de engenho que se recu-
savam a ceder ‘qualquer trecho de suas terras para estradas puiblicas ou pastagens de parada
para os bois. As tentativas de conseguir estradas 4 forca com uma politica de desapropria-
¢30 para uso piblico nio obtiveram éxito antes de 1830.48

A cana trazida pelos carros ou barcos era depositada no principal edificio do pitio da

propriedade: a casa do engenho. Esta geralmente era uma grand¢ construgio que abrigava

0s tambores da moenda e o maquindrio para impulsions-la, possuia espago para grandes
quantidades de cana €, no caso das moendas de trag3o animal, era vasta o bastante para
permitir que os animais se movessem sem empecilhos por sua trilha em torno dos tambo-
res. Possuimos excelentes imagens desses edificios amplos, semelhantes a galpoes, nas pin-
turas do.paisagista holandés Frans Post, cujos quadros sobre o Brasil do século xvi incluem
amifde os engenhos, com precisa atengdo para os detathes.®® Considerava-se essencial que
a casa do engenho tivesse pelo menos 7 metros quadrados. A do Engenho Sergipe na déca-
da de 1680 era uma das maiores da Bahia, medindo 42 metros de comprimento. Situada
4 margem de um rio para facilitar a chegada de cana e lenha em barcos e construida sobre
suportes de tijolo, esse edificio do Engenho Sergipe era vasto o suficiente para conter apro-
xXimadamente 0ito carradas de cana.5? .
Na moenda, extraia-se o caldo da cana passando-a entre os tambores em feixes que
/1 variavam de duas a trés canas a uma dizia delas. O nimero de vezes que era passada pelos
: tambores dependia da eficiéncia destes e do tipo de for¢a motriz.5! Contudo, passi-la mui-
; tas vezes criava problemas, porque as canas que ficavam no fundo absorviam o liquido
* extraido-das de cima e porque quanto mais fosse prensada, mais pedagos de fibra das has-

. tes € outras impurezas apareceriam no‘liquido. As moendas no Brasil eram impulsionadas
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de virias maneiras. As maiores, de maior capacidade, usavam .forga hidriulica. Tanto as ro-
das de admissdo inferior como superior eram empregadas, mas estas Gltimas parecem ter
sido mais populares. Em geral, construia-se um grande tanque de armazenagem e utilizava-
se um aqueduto — a.“levada” — para conduzir a 4gua até€ a roda. O tanque construido
em 1625 por F rancisco Vaz da Costa para seu engenho na ilha de Itaparica tinha capacidade
para fornecer dgua para trinta ou quarenta tarefas e custava mil-réis, uma soma vultosa.>
Os engenhos-movidos a 4gua eram conhecidos como engenhos reais, provavelmente em
virtude de seu tamanho ¢ produtividade; esta, emn meados do século Xvi, era calculada em
torno de cinqiienta arrobas (730 quilogramas) didrias, o dobro da apresentada pelos enge-
nhos de tragio animal.?

Embora nio se usassem no Brasil moendas movidas pela energia edlica como as encon-
tradas em algumas partes das Antilhas, virios tipos de tragdo animal eram empregados. Os bois
foram mais comumente usados nos engenhos do Recdncavo nos séculos xvi e xvi1. Coloca-
dos em grupos de dois ou quatro na extremidade.de cada uma das duas ou trés barras que mo-
viam os tambores, esses animais movimentavam-se lentamente mas forneciam a forga neces-
sdria para uma poderosa compressio. No século xvi, também cavalos e mulas prestaram-
se a essa finalidade. Os engenhos movidos por animais eram de construgio menos dispen-
diosa, mas requeriam o uso de condutores, geralmente meninos, para cada grupo de ani-
mais; tais engenhos também demandavam pastagem adicional € despesas com 0s préprios
animais. Estimava-se que uma moenda movida por bois necessitava de sessenta deles.

O caldo extraido das canas era recolhido em uma gamela de madeira e entdo corria |

por uma bica também de madeira at€ um grande parol. Dali era retirado com reminh(.')is
ou despejado na primeira caldeira para a etapa seguinte do processo, a clarificagdo ¢ purifi-
cagio, feita na casa das caldeiras.>¢ Cada engenho possuia um terno, ou conjunto, de cal-
deiras, par6is e tachas grandes e pequenas, onde o caldo era tratado com o calor do fogp
em virias témperaturas, removendo-se a 4gua € 6 material ndo sacarino de modo a permitir ‘
a ocorréncia da granulagio no fim do processo. As caldeiras eram dispostas em geral linear- L
mente, diminuindo de tamanho 4 medida que o volume do liquido ia-se reduzindo. O nd- |
mero de caldeiras utilizadas variava um pouco, mas o normal era entre cinco € 0ito.3> Um /
engenho real de grande porte como o Sergipe; com alta capacidade de moagem, possuia
dois ternos de caldeiras para comportar 0 volume do caldo extraido. Na caldeira maior, *
chamada *“‘do meio”, o caldo-era aquecido a uma temperatura inferior 4 da fervura, ¢ as
impurezas afloravam e eram removidas com escumadeiras; o liquido restante era entao co-
locado com reminhdis na préxima caldeira, denominada “‘de melar”’, onde era novamente
purificado acrescentando-se cinzas ou cal e aumentando-se a temperatura. A escuma for-
mada nessa etapa era usada para fazer garapa, bebida de baixo teor alcoélico, para os escra-
vos, e as de etapas posteriores serviam para preparar uma bebida nio alcoélica. O liquido,
nessa fase, era chamado “meladura’’: tornava-se mais puro e era entao passado para os pa-
réis, para ser aquecido e coado. R .
Na tltima etapa do processo, o Yiquido era passado s tachas, onde era submetido
a calor intenso e “‘cozido’’. Ao contririo das escumas anteriores das caldeiras, que podiam
voltar 3 fervura para novo tratamento, as escumas nesta fase eram guardadas e utilizadas
para produzir agicares de qualidade inferior, chamados “escumas”. Cada uma das tachas
tinha,.um nome e um papel diferente no processo.>¢ Na titima delas, a ‘‘tacha de bater”,

o liquido, agora denominado “melado”, era mexido com uma grande esp4tula de madeira ;

manejada com muita destreza, sendo erguido bem alto para observar-se sua consisténcia. |
Pelo aspecto, cheiro e tato, o tacheiro e o mestre de agicar podiam saber se 0 ponto de::
bater ji fora alcangado, estando, pois, o liquido pronto para ser dcspeja_do nas fOrmas: :
Todo o processo de clarificagio e evaporagio dependia da aplicagio de ;a.k.)r ao li-
quido da cana. Assim, associadas 2 casa da caldeira estavam as fornalhas necessirias para
0 aqueciamento das caldeiras. Em sua forma mais simples, podiam ser apenas fogueir.as So-
bre as quais estas dltimas eram penduradas; contudo, na maijoria dos engenpos baianos,
outro sistema mais complexo era utilizado. Freqiientemente, o terno de caldeiras era colo-
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cado a0 longo de uma parede e disposto em armages de tijolos. A fornalha sob as caldei-
ras ficava em uma espécie de porao embaixo da casa das caldeiras e podia ser alimentada
pelo lado de fora do edificio, pois a boca da fornalha situava-se na parede externa. Essa
disposi¢do pode ser observada no edificio restaurado do Engenho Freguesia; vi-a também
em 1973 no Engenho do Meio, em Jaguaripe. Antonil mencionou a ‘‘casa das fornalhas”’
no Engenho Sergipe, mas nio deixou claro como era posicionada em relagdo i casa das
caldeiras. Os grandes engenhos geralmente possuiam seis fornalhas, cada uma cuidada por
um escravo cuja tarefa era alimenti-la com lenha e manter a temperatura adequada. O for-
no inglés, com uma fornalha Gnica e um canal condutor de calor para reduzir a quantidade
de lenha necessdria 20 processo, nio era em geral utilizado no Brasil, provavelmente por-
que nunca houve dificuldade tio intensa na obtengio de lenha que seu emprego se tornas-
se necessirio, € também devido 4 dificuldade de controlar as diferengas de temperatura
nas caldeiras € tachas com tal sistema.?” As cinzas de madeira queimada nas fornalhas eram

“1 usadas na ‘““decoada’”’, preparado defecante adicionado is caldeiras em virios momentos
' para auxiliar o processo de clarificagio.

O aquecimento dependia de grandes quantidades de lenha, e o suprimento desse item
tornou-se uma das preocupagdes e fontes de despesa principais para a maioria dos enge-
nhos. Eram necessirias cerca de oito carradas de lenha-selecionada para beneficiar de de-
zoito a vinte carradas de cana.5® Assim, cada fornalha era, segundo comentirios de mui-
tos observadores, uma enorme boca aberta e insacidvel que demandava alimenta¢io cons-
tante 4 custa de muita despesa e trabalho. O fogo e o calor necessirios ao processo de fabri-
co do agiicar também impunham grande 6nus is préprias caldeiras. Estas eram geralmente
de cobre; pelo menos-as caldeiras e par6is maiores eram provavelmente feitos em se¢Ges.
Os reparos eram constantes, muitas vezes metade desses utensilios sendo substituidos no
final de uma tinica safra. A necessidade de comprar cobre era, portanto, outro item de peso
nas despesas dos engenhos. No Engenho Sergipe, na década de 1690, o peso conjunto do
cobre das caldeiras era de 175 arrobas, ou mais de 2,5 toneladas, em cada um dos dois

"ternos de caldeiras usados na propriedade.’® Em um conjunto de instru¢es dadas a um

feitor-mor em 1663, as caldeiras (0s cobres) foram chamados ““a coisa da mais importincia
no engenho””.% _ -

O melado eraretirado das tachas em trés etapas. No momento apropriado, o “‘tachei-
ro”’, homem encarregado das tachas, sob orienta¢io do ‘‘banqueiro’, o encarregado da
casa das caldeiras, ou do mestre de agicar, removia um pouco do liquido parcialmente co-
zido e o colocava em uma caldeira n3o aquecida para esfriar. Esse liquido era entio passa-
do com reminhdis para um grupo de quatro a cinco fdrmas. O processo era repetido mais

duas vezes, € a cada vez o liquido recebia cozimento adicional. As f6rmas eram enchidas-

em etapas porque na Bahia quase todos os engenhos fabricavam agicar barreado, ou seja,
tornado branco por meio de purgagdes extras das fdrmas, filtrando-se 4dgua através do agu-

car em cristalizagao. O encher as formas com melado em virias etapas de cozimento per-

mitia que a-4gua fluisse pelo contetido dos recipientes.

As f8rmas tinham o feitio de sino, medindo aproximadamente 77 cm de altura e 508
cm de circunferéncia na boca. No fundo havia um buraco, tapado com folha de bananeira.
Este era essencial a0 processo de purgagio. Muitos engenhos tinham sua prépria olaria e
produziam as férmas que usavam. Outros compravam-nas de olarias espalhadas pela baia.
As do sul do Recdncavo, especialmente de Maragogipinho, tornaram-se famosas. Os ‘gra-
ciosos potes de barro vermelho com desenhos pintados em branco que enfeitam tantos
lares baianos hoje em dia provém da mesma argila vermelha de Maragogipinho com que
eram feitas as férmas de agicar. Os engenhos pagavam por uma férma 60 a 200 réis entre

os anos de 1680 a 1710. A falta desses recipientes podia ser um desastre. O marqués de -

Lavradio, quando governador da Bahia, queixou-se de que em 1769 a grande safra daquele
ano perdera-se porque os senhores de engenho nio haviam préparado férmas suficientes
para comportar o ag¢lcar produzido.5! .
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Figura 10. Produgio de aciicar “barreado”. A Bahia especializou-se na produgio de aciicar branco, na qual um pro-
cesso preliminar de refino era aplicado no engenho. Esta série de desenhos mostra as etapas na casa de purgar: (1)
As andainas (tdbuas com furos para encaixe das f8rmas) com as bicas sob as férmas estdo prontas para €scoar 0 mela-
do. (2) As f6rmas s3o furadas para permitir a drenagem do agiicar em cristalizagdo. (3) Deixadas nas andainas por
duas semanas, as formas comegam a purgar. (4) Na parte superior das férmas, o agticar € raspado e a seguir batido
muito bem com macetes. (5) Barro € aplicado sobre a cara das formas. (6) Ap6s dois ou trés dias, derrama-se cuidado-
samente 4gua sobre o barro. Esse processo & repetido tantas vezes quanto demandar a qualidade do agGcear. (7) O
agiicar cristaliza-se, tornando-se branco na cara da f6rma, ligeiramente pardo (mascavado) no meio e escuro (pancla) --
ou cabucho no pé da forma. (8) Os pies s30 retirados das formas. (9) Os pés 530 separados. (10) As caras 530 separa-
das. (11) G agicar & batido e preparado para o acondicionamento em caixas.
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Da casa das caldeiras, as férmas cheias eram levadas por escravos 2 “‘casa de purgar”.
Esta era em geral um vasto edificio oblongo, separado das casas do engenho e das caldei-
ras. Ali as formas eram colocadas em andaimes, tibuas dispostas em longas fileiras. A gran-
‘de casa de purgar do Engenho Sergipe descrita por Antonil media 98 metros de compri-
mento por dezenove de largura, e sua capacidade era de 2 mil f6rmas. Era sustentada por
colunas de tijolos e iluminada por 26 janelas. O edificio também tinha um amplo espago
onde, depois de purgado, o agicar era encaixotado.

Deixava-se o liquido endurecer nas fdrmas por cerca de duas semanas, ¢ entdo fazia-
'se um furo no agtcar. A parte superior da forma — a “‘cara” — era entio comprimida e
‘besuntada com um barro especialmente preparado, umedecido com dgua. Essa 4dgua filtrava-se
:pela forma e, a0 escoar-se, carregava consigo as impurezas remanescentes € 0 melado. Este
‘era coletado por uma bica de madeira sob as férmas que dava para um tanque. O melado
podia ser usado para fabricar aguardente ou levado de volta 2 casa de purgar e transforma-
:do em agicar batido, cuja qualidade era considerada inferior. Esse processo de filtragem
podia ser repetido até seis vezes, dependendo da qualidade do agiicar. O agicar que se

formava no topo da forma era branco; no meio, um pouco mais escuro, e no fundo, bas-

tante escuro. Nao era extraordinirio — filosofou Antonil — que o barro imundo tornasse
branco o aguicar, assim como o barro de nossos pecados, misturado com as ldgrimas de
arrependimento, pudesse limpar nossas almas?$? (Ver Figura 10.)

Passadas aproximadamente quatro a seis semanas, o agtcar cristalizava-se e ficava pron- -

to para ser retirado das férmas. Isso era feito em geral a0 ar livre, num dia ensolarado, em
uma plataforma elevada denominada “‘balcio”. As f6rmas eram viradas para baixo € o pro-
duto surgia em seu formato caracteristico de pao de agicar. Com uma grande faca ou ma-
chadinha, a parte inferior do pio era removida, e o ag¢icar pardacento do meio era separa-
do do agdcar branco formado na parte de cima do pio. Esse processo de separagio era

chamado “mascavar”, e o agiicar pardo recebia o nome de mascavado. A propor¢io entre .

branco e mascavado nos paes dependia da qualidade do agticar e da habilidade dos purga-
* dores. Na Bahia, a razio de 2 : 1 era com freqiiéncia a média, embora também possam ser

encontradas razdes de 3 : 1 ¢ 4 :. 3. Os pies eram colocados sobre um toldo no balcio de .

secar e quebrados em torrdes cada vez menores para remover toda a umidade restante.
ApOGs a secagem, o agiicar estava pronto para ser pesado e encaixotado.
" Os engenhos da Bahia produziam virias qualidades e tipos de agtcar. O agtcar brasi-
- leiro era famoso e muito apreciado na Europa por ser, em sua maior parte, ‘‘barreado’’,
produzindo-se com'isso o caracteristico agicar branco, s vezes denominado simplesmen-
te ““agticar do Brasil”.® Conforme o grau de brancura, classificava-se o agiicar em fino, re-
dondo ou baixo. Também o mascavado era exportado em grandes quantidades para a Eu-
- ropa. Ambos os tipos eram considerados ‘‘machos’ quando feitos a partir do primeiro be-
neficiamento do caldo da cana. Como mencionado, os agicares branco e mascavado pre-
: parados com a escuma -do primeiro mel escorrido das férmas eram chamados batidos e
considerados de qualidade inferior devido 2 granulagdo mais gradda. Os agticares de escu-
mas posteriores eram considerados de qualidade ainda mais inferior, sendo raramente ex-
portados. O agtcar do qual o melado nio escoara nas férmas era chamado “panela” ou,
+ 4s vezes, “‘panela preta”’; era exportado em pequenas quantidades, especialmente nos sé-
_culos xv1 e xvI1. Finalmente, havia o subproduto do agticar, o melado.® £ dificil calcular
a razio entre as arrobas de agicar produzidas e as unidades de melado, porém em 1781
o valor do melado aumentava em torno de 20% o valor de uma tarefa de agiicar.5> Com
0 passar do tempo, o crescimento da populagio tornou a destila¢io do melado para a fibri-
cagio de aguardente uma inddstria de certa importincia no Brasil. Algumas regides aguca-
reiras, como Campos e Parati, no Rio de Janeiro, especializaram-se na produ¢ao-de aguar-
dente. Alguns observadores acreditavam que os engenhos, sem sofrer prejuizos, nio che-
gavam a auferir lucros com o0s agicares branco e. mascavado que produziam, sendo as
panelas e 0 melado, que a0 contririo dos produtos de qualidade superior nio precisa-
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vam ser divididos com os lavradores, 0 que lhes permitia obter uma margem de lucro.

Desde os primérdios da indistria agucareira brasileira, o produto foi remetido para
a Europa em grandes caixas de madeira. Em geral eram feitas de jequitib4 ou camagari €
mediam, no final do século xvi, cerca de 1,8 por 0,6 metro. A menos que o engenho pos-
suisse sua prépria serraria, as tibuas pré-cortadas eram compradas € montadas no enge-
nho. As caixas eram forradas com papel e enchidas com o agicar solto, que era entio pila-
do na caixa. Cada engenho normalmente empregava um ‘‘caixeiro’” para dirigir o acondi-
cionamento e manter um controle do nimero de caixas preparadas, da qualidade do agu-
car que continham, do peso da caixa e da divisio do agicar entre o engenho e os lavrado-
res. Também era tarefa do caixeiro separar o dizimo e coletar dos lavradores a parcela de '
sua produgio devida ao engenho a titulo de arrendamento da terra.% Virios inventirios,
como o de Manuel Lopes Henriques (1706), mencionam o livro de contas do caixeiro co-
mo indicativo da produgio e, embora nenhum desses registros tenha aparecido at€ o pre-
sente, a pritica de manter tais documentos parece ter sido comum. A fun¢io de caixeiro
era comumente exercida por pessoas livres, mas ocasionalmente também houve escravos
realizando essa tarefa.s?

O acondicionamento do agicar para embarque pode parecer algo relativamente sim-
ples e direto, porém, na verdade, era fonte de continuas desavengas entre produtores ¢ y
comerciantes, freqiientemente envolvendo também o governo. O problema girava em tor-|
no de duas questdes: 0 peso da caixa e a qualidade declarada do seu conteddo. i

Durante toda 2 histéria da indistria agucareira baiana, o problema de padronizar o
peso das caixas revelou-se dificil de ser resolvido. No século xv1 ¢ inicio do xvi, o tama-
nho delas variava consideravelmente. Diversos observadores afirmavam ser de vinte arro-
bas o seu peso (294 kg), mas havia grande variagao de uma para outra.%® Utilizando-se 0s
registros de embarque do comerciante Miguel Dias de Santiago (1596-1602) e os do Enge-
nho Sergipe (1608'-1618), é possivel estabelecer com alguma precisao o peso das caixas nesse
periodo.® Tais registros demonstram que o peso de uma caixa de agiicar branco era de
catorze arrobas (205,8 kg), com relativamente pouca variagio entre as caixas. O peso das ~
de agiicar mascavado variava mais, embora também fosse em média de catorze arrobas.
Os acticares de panela, de qualidade inferior, eram acondicionados mais irregularmente,
cada caixa variando de sete a dezessete arrobas. Portanto, as estimativas dos pesos das cai-
xas dependiam, nesse periodo, do tipo de aglicar remetido. Em geral, porém, o peso mé-
dio de uma caixa cheia era de aproximadamente catorze a quinze arrobas.”

No decorrer do século xvi1, a2 tendéncia foi aumentar o tamanho da caixa. Os holan-
deses, durante sua ocupagio do Nordeste, pareceram preferir as que podiam conter de vin-
te a 24 arrobas. Caixas com o dobro desse tamanho foram remetidas do Brasil no final da-
quele século, 0 que provocou um grande problema na alfindega, pois os trabalhadores
recusaram-se a carregar aqueles volumes imensos. A Coroa tomou providéncias para limi-
tar 0 peso das caixas em 35 arrobas em 1695, mas devido a queixas dos produtores aumen-
tou o limite para quarenta arrobas trés anos mais tarde.”! Este Gltimo peso incluia também
o da prépria caixa.”? Qualquer excesso de agdcar acima do limite prescrito estava sujeito
a confisco pelo tesouro régio. Antonil mencionou caixas pesando entre 35 € quarenta arro-
bas, € esse parece ter sido o padrio em principios do século xvi (embora 3s vezes ainda
se usassem caixas maiores). Uma lista de caixas embarcadas na Bahia para Lisboa em 1741
indicava em média 39 arrobas de aglicar em cada uma.”® Além dessas caixas maiores, ou-
tras de tamanho menor, os “fechos”’, eram remetidas em menor ndmero nas frotas que
faziam o percurso entre Brasil € Portugal. Os fechos tinham de um ter¢o a metade do tama- |
nho das caixas maiores. Finalmente, ‘‘caras’, ou pequenas embalagens de dgtcar branco |
fino, eram também enviadas nas frotas como presentes. /

Em meados do século xviII, o peso das caixas parece ter sido padronizado em qua-
renta arrobas, embora apare¢am ocasionalmente referéncias a caixas mais pesadas. Em 1792,
por exemplo, senhores de engenho reclamaram que seus escravos tinham de ajudar os do-
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Figura 11. Algumas marcas de identificacio em caixas de agGear da frota de 1702: (4) Manoel de Chaves, (b) Padres
da Companhia de Jesus da.Bahia, (c) Crist6vio de Mello. (d) Pedro Barbosa Leal, (e) Cristévio Coelho Ferreira, {f)
Crist6vio de Burgos, (g) Religiosos'de Nossa Senhora do Monte do Carmo da Bahia, (b) Colégio de Santo Antdo de
Lisboa (Jesultas), () Greg6rio Soares, (/) Antbnio da Rocha Pitta.
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nos de trapiches a pesar as caixas que chegavam, as quais continham de “‘cingiienta até
sessenta e tantas arrobas’’ .’ Os proprietdrios dos trapiches negaram o fato € disseram que
0 peso padrao era de quarenta arrobas; outras referéncias, porém, parecém confirmar que
existiam caixas mais pesadas.

Relacionado 20 problema do peso das caixas de agiicar estava o da qualidade declara--|
da do contetido. Desde os primérdios do comércio desse produto no Brasil houve recla- )
magdes sobre a falsificagdo do peso e da qualidade. Aglicares de qualidade inferior eram )
as vezes declarados como brancos, aglicares batidos declarados como machos; o aciicar |
branco podia ser colocado no topo da caixa, encobrindo o produto de qualidade inferior; I
as vezes at€ pedras eram postas no fundo das caixas para aumentar 0 peso. Os comercian- |
tes de Lisboa queixavam-se de que tais priticas traziam m4 reputagio 20 agficar brasileiro, |
dificultando sua venda no resto da Europa. Os senhores de engenho argumentavam que |
as discrepancias no peso eram muitas vezes devidas a manipula¢io inadequada nas docas
€ que a qualidade também era afetada quando as caixas eram deixadas por muito tempo
expostas a0s elementos. A partir da década de 1650 o governo tentou resolver o problema.
Em 1657, um bando promulgado pelo governador-geral do Brasil, Francisco Barreto, orde-\
nava que cada engenho numerasse suas caixas consecutivamente, marcasse claramente af
qualidade do agucar e indicasse com uma marca especifica se o conteiido da caixa era de
agticar do engenho ou de um lavrador.” As marcas individuais deveriam ser registradas
na cimara de Salvador. Em 1687, tal sistema foi generalizado, € requereu-se ainda que o !
tipo (fino, redondo, baixo) também fosse indicado na caixa. Qualquer descri¢ao enganosa -
resultaria em multa para o caixéiro e sentenca de dois anos de exilio penal em Portugal.”s |

A época em que o sistema de frotas brasileiro estava em pleno funcionamento, no
final do século xvI, o sistema de marcagio ji estava padronizado na Bahia. Em 1702, o
governador-geral do Brasil observou que tanto o aglicar quanto o tabaco eram adequada-
mente marcados € que cada trapiche mantinha listas separadas. Algumas dessas listas foram
conservadas, e nelas podemos ver as marcas utilizadas. Como as marcas do gado, as das
caixas de aglGcar muitas vezes combinavam as iniciais do produtor de modo criativo.”’ (Ver
Figura 11.) '

A padronizagio da marca¢io nio eliminou os conflitos entre comerciantes € senho-
res de engenho a respeito do problema. Em 1709, os mercadores novamente reclamaram
que as caixas ndo estavam sendo marcadas honestamente € que a lei de 1687 era em geral
ignorada. O governador da Bahia, Lourengo de Almeida, realizou um inquérito e relatou
que as queixas dos comerciantes tinham origem em seus interesses egofstas € que as discre-
pincias na qualidade nio se deviam exclusivamente 3 manipulagio inadequada. Insinuou
que, j4 que 0s comiss4rios que compravam o agdcar no Brasil sempre verificavam a quali-
dade, talvez eles préprios, € nio os senhores de engenho, fossem os culpados quando cai-
xas com aglicar de qualidade inferior chegavam a Lisboa.” Os senhores de engenho cons-
tantemente responsabilizavam terceiros: caixeiros, comissirios ou 0s proprios comercian-
tes. Estes dltimos procuravam incriminar os senhores de engenho. A disputa continuou,
com os produtores geralmente sendo bem-sucedidos na manutengio do status quo. Em
1763, por exemplo, quando o Conselho Ultramarino indagou se haveria vantagem em re-
meter 0 aglicar em barris em vez de\qaixas, a cimara de Salvador rejeitou terminantemente
a idéia.”?

Em certa medida, a criagio de casas de inspe¢do nos principais portos brasileiros em
1751 foi uma tentativa governamental de lidar com o persistente problema da fraude ¢ ma-
nipulagio imprépria das remessas de aglicar e outros produtos agricolas do Brasil. Discuti-
remos as casas de inspegio e seus objetivos no Capitulo 15, mas sua fun¢io como 6rgao
governamental para a liberagio e registro do agiicar a ser exportado € importante para nos-
sa discussdo aqui. Tanto come\'cia.ntes quanto senhores de engenho vociferaram contra a
criagio desses 6rgios, embora por razdes diferentes. Os senhores de engenho opuseram-se

particularmente a0s poderes de fixagio de precos das casas de inspegdo, mas também no gos- - -
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taram do novo e mais rigoroso sistema de controle governamental, as reclamagdes sobre
discrepincias ndo desapareceram, € agora os senhores de engenho podiam igualmente
lamentar-se sobre a cobranga extra feita pelo 6rgio pela pesagem das caixas. Em 1772, a
casa de inspe¢iao ordenou que as caixas fossem pesadas e estabeleceu que os donos dos
trapiches poderiam cobrar 480 réis pela pesagem de cada uma delas, quantija essa que cor-
respondia a quase o dobro da autorizada anteriormente pela cimara. Quando, em 1782,
a casa de inspe¢io ordenou, para evitar fraudes, que as caixas fossem pesadas ao entrar
€ 20 sair do dep6sito e que poderiam ser cobradas taxas a cada pesagem, os senhores de
engenho ficaram furiosos. 8 Os comerciantes em Portugal ndo ficaram menos insatisfei-
tos com as casas de inspe¢do. Entre 1798 e 1808, um inspetor de agtcar (‘‘confiteiro’”’) exa-
minou as caixas para verificar a qualidade do contetido. 8 As casas de inspecdo objetaram
veementemente 2 isso, afirmando que tais funcion4rios n3o tinham direitos legais para fazé-lo.
O que antes fora uma questao entre senhores de engenho e comerciantes havia-se tornado
20 fim da era colonial uma disputa entre dois §rgios governamentais.

A BUSCA DE MELHORIAS

| O processo que acabamos de descrever, do canavial até a caixa de aglcar pronta,
! permaneceu essencialmente o mesmo no Brasil, desde fins do século xvi a fins do xvin,
%com pouquissimas modifica¢gbes. Houve, sem didvida, uma expansio da produgio nas fa-
!ses iniciais da atividade, 2 medida que mais terra ou mio-de-obra foram empregadas, equi-
i pamentos aperfeigoados e técnicas de administragio tornadas mais eficientes. A produgdo
“média dos engenhos, de mil arrobas segundo Gandavo em 1570, entre 4 ¢ 5 mil arrobas

; segundo Cardim em 1584, e de 5 a 10 mit arrobas segundo Brandio em 1618, parece refle-
| tir essas melhorias.®? Nio obstante, as técnicas bisicas do fabrico permaneceram relativa-

i mente inalteradas por todo o periodo. O sistema brasileiro foi considerado o melhor no sé-
leulo xvi, como se evidencia pelo desejo de outras poténcias coloniais em copia-lo. Mestres
de agiicar e outros especialistas portugueses foram empregados no México no periodo de
1580 e 1640 e, em Barbados, os ingleses aprenderam a fazer agicar barreado enviando pes-
soas a Pernambuco para adquirir 0 conhecimento necessirio.®? Foi apenas em meados do
século xvil, quando a economia agucareira brasileira estava em crise € 0s concorrentes das
Antilhas desenvolveram algumas técnicas novas, que a industria agucareira do Brasil comegou

a adquirir a reputagio de ser tradicionalista e atrasada; mesmo ento a acusagio era imerecida.”

A administracio dos campos e as técnicas agricolas permaneceram essencialmente
inalteradas durante todo o periodo em discussio. O sistema de divisio dos canaviais em
pequenos quadrados no processo de plantio, usado em Antigua, nas Antilhas dinamarque-
sas e em outras partes do Caribe, nio foi introduzido no Brasil. Criticos do século xvi,
como Santos Vilhena, lamentaram que os senhores de engenho insistissem em empregar

0 “retr6grado’’ sistema de enxada. Na verdade, o arado passou a ser empregado no cultivo
da cana ji na segunda década do século xvil. Antdhio da Fonseca Rego, lavrador de cana
no Engenho Velho, na Paraiba, julgado pela Inquisi¢ao em 1729, relacionou um arado de
ferro entre seus bens.# Os padres beneditinos do Rio dé Janeiro relatam em 1770 que no
Engenho Camorim *‘plantou-se um novo campo de cana que renderi cem carros de cana
cortada; dois campos velhos foram trabalhados com um arado para que pudessem ser plan-
tados novamente” .85 O uso desse instrumento nio foi amplamente difundido em regides
como a Bahia em virtude nio do atraso de senhores de engenho, mas de ser 0 massapé
um solo imido, pesado e viscoso, dificilimo de trabalhar com o arado puxado por bois.
Em fins do século xvi, reformistas identificaram na auséncia do arado e na continuidade
das técnicas agricolas a causa dos males do Brasil €, como veremos, ofereceram muitas su-
gestdes para mudangas.

Muito entbora os produtores bI‘Q.SllCll'OS de aglicar parecessem relativamente satisfei-
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tos com seus métodos de cultivo da cana, houve uma continua, ainda que malograda, bus-
ca de methorias nos aspectos mais industriais do fabrico daquele produto. A unica desco- ":
berta importante aconteceu em principios do século xvil. Até entio, a maquinaria usada
para fabricar agficar no Brasil ndo diferia significativamente da empregada nas ilhas atlanti- :
cas e na regiio do Mediterrineo. Os primeiros moinhos utilizavam uma grande e pesada -
mo6 que era passada sobre as canas ap6s cortadas em pedagos pequenos. 8 Tal método ndo -
extraia todo o caldo da cana, € os pedagos eram entio colocados em um tipo de prensa
de vigas, a “‘gangorra”, onde eram submetidos a nova prensagem. Esse sistema que neces-
sitava de duas prensas era dispendioso, e o liquido produzido era entdo cheio de impure-
zas devido i prehsagem que necessitava de etapas adicionais no preparo antes que o pro-

dros com dois grandes tambores horizontais justapostos, movidos por forga hidrdulica ou !
animal. Essa moenda apresentava uma inegivel vantagem, a de a cana ser passada direta-
mente entre os tambores sem precisar ser cortada em pedagos pequenos; entretanto, dev:-
do 20 modo como era construida, nio prensava a cana perfeitamente, sendo necessano
usar também a gangorra. A moenda de dois tambores era pesada e desajeitada ¢, quando :
movida por tragio animal, também dispendiosa. Eram necessirios pelo menos cem bois :
divididos em grupos para impulsionar essa miquina, com tudo o que esses animais repre-
sentavam em termos de pastos, alimentagio, cuidados e substitui¢ao. Assim, apesar dea
moenda de dois tambores ser um melhoramento em relagio a outros métodos de moagem,
seu custo e talvez a complexidade de sua construgio retardaram sua difus3o no Brasil. Nas
palavras do historiador Anténio Barros de Castro, ‘‘era um meio-avango, oferecendo uma
solugdo transit6ria” .8

Em alguma data entre os anos de 1608 e 1613, um novo tipo de moenda foi introdu-
zido no Brasil.88 Também baseava-se em um sistema de tambores. Porém, em vez de ape-

nas dois deles dispostos horizontalmente, os tambores ficavam agora em posigio vertical, /

estando a fonte de forga ligada diretamente a um terceiro tambor, que se tornava uma €s-
pécie de eixo motor para impulsionar os outros dois, como pode ser visto na Figura 12.

Figura 12. Moenda de trés mmbores verticals. Reconstrugio de uma moenda movida por bois no Engenho Fregue-
sia, no Recéncavo. -
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cesso de cozimento pudesse ser iniciado. Igualmente usada no Brasil foi a moenda de cilin-
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{ A cana podia ser passada pelos tambores em ambas as diregdes, aumentando, assim, o rit-

5‘ mo da operagio. E, com o peso do mecanismo recaindo sobre uma base (em vez de sobre

! um dos tambores, como no sistema horizontal), podiam ser usados tambores menores. Por

{isso, devido a0 tamanho reduzido de seus principais componentes, a nova moenda foi is

i vezes chamada “‘moenda de palitos”. Ela oferecia grandes vantagens: era mais ficil de cons-
truir, prensava melhor a cana, eliminando com isso a necessidade de prensas auxiliares,
nio exigia quantidades tio grandes de animais como for¢a motriz e podia moer 2 cana a
um ritmo mais rdpido. O Engenho Sergipe, no Recdncavo, adotou-a em 1617, e logo seu
uso difundiu-se por toda a coldnia.?® O aumento de novos engenhos em construgio ob-
servado ap6s 1612 deveu-se, com toda a certeza, a esse avango tecnolégico € 20s custos
mais baixos da moenda de trés tambores em comparag¢io com o sistema anterior. As impli-
cagdes financeiras e sociais da nova moenda para o relacionamento entre produtores de
agiicar ¢ a Coroa e entre os agricultores de cana e os senhores de engenho sio particular-
mente importantes, e serdo -discutidas no Capitulo 11.

Nio se sabe até hoje quem foi responsivel por essa ruptura tecnolégica. Frei Vicente
do Salvador, o primeiro historiador brasileiro, escreveu em 1627 que um padre espanhol
vindo do Peru introduziu a nova moenda durante a administra¢io de dom Diogo de Mene-
ses. Por outro lado, existem as petigdes de Gaspar Lopes Coelho, solicitando recompensa
por ter sido “‘o inventor do molinete de trés paus”. Lopes Coelho vivera em Pernambuco,
onde ganhara a vida como “mestre de engenhos” (construtor de moendas), € apregoava,
entre outros feitos e talentos seus, que sua invengao trouxera novas terras cultivadas e mui-
tas NOvas receitas para o tesouro régio.*® A resolugdo do problema pode ser a sugerida por
Ant6nio Barros de Castro. O- padre vindo do Peru provavelmente aprendera as técnicas
usadas na tritura¢io de minérios no processo de mineragio da prata, as quais explicou a
um construtor de engenhos como Gaspar Lopes Coelho que, por sua vez, colocou em pri-
tica tais conceitos usando seus conhecimentos de engenharia mecinica. Assim, tanto o re-
lato de frei Vicente do Salvador quanto a afirmagao de Lopes Coelho podem ser verdadei-
ros.”! De qualquer forma, a introdugio da moenda de trés tambores verticais foi uma mu-
danga tecnoldgica fundamental, e a tinica realmente importante durante quase dois sécu-
ios. Os engenheiros baianos na década de 1790 produziram agicar quase exatamente da
mesma maneira que os da década de 1640. (Ver Figura 13.)

“Inventores” ¢ “‘novos métodos’ havia em abundincia, mas nenhutn que realizasse
as mudangas ou melhorias que prometiam. Quase todas as inovag¢ées apresentadas antes

Figura 13. Engenho em operagio, como visto pelo naturalista holandés Willem Piso.

118

PO

de fins do século xvm foram expedientes para diminuir despesas, visando a elevar 2 mar-
gem de lucro dos senhores de engenho e n20 a aumentar a produtividade da moenda. Tais
inovagoes tendiam a concentrar-se na fonte de energia da prépria moenda ou no sistema
de aquecimento das caldeiras. A documentagio disponivel nio nos permite, na maioria dos
casos, examinar em detalhes 0 que 0s inovadores pretendiam exatamente; entretanto € pos-
sivel conjeturar sobre os objetivos de suas proposi¢oes.

A primeira inovagio que seguiu a introdugio da moenda de trés tambores foi apre-
sentada por Juan Lopes Sierra 4 cimara da Bahia, por volta de 1656. Sierra, um espanhol
com pretensdes literdrias, afirmava haver desenvolvido um novo método para cozer o cal-
do da cana.com uso de menos lenha.?? Como j4 vimos, as despesas com lenha chegavam
is vezes a mais de um ter¢o dos gastos totais de um engenho e, portanto, alegacdes como
as de Sierra sempre encontravam alguém disposto a ouvir. Nao existe, porém, indicio al-
gum de que o método de Sierra tenha sido adotado ou que produzisse algum efeito. Talvez
a mais famosa “invengio’ do século xvu tenha sido a proposta 4 Coroa em 1663 por um
certo Claudio Urrey através do representante régio em Amsterdam.®? Urrey observou que,
dado o baixo prego e o alto custo de produgio do aglcar, sua invengio seria altamente
benéfica, em especial para os lavradores de cana que nfo mais precisariam ter sua cana moida
por terceiros. A convengio, aparentemente, era uma nova moenda em que a forga de dois
escravos substituiria 0 uso de cavalos e bois. Nio se sabe se 2 moenda de Urrey teria ou
ndo estado ligada 2 comogdo politica surgida na Bahia a respeito da limitagio da constru-
¢io de novos engenhos, porém, com certeza, sua inovagao teria perturbado o equilibrio
social entre senhores de engenho e lavradores de cana. De qualquer forma, nlo parece ha-
ver nenhum indicio de que essa moenda menor e mais barata tenha sido amplamente ado-
tada no Brasil. De fato, em 1694, André Pessanha, residente em Salvador, afirmou haver
inventado uma nova moenda que prensava a cana sem uso de cavalos ou bois, empregan-
do apenas ‘‘dois negros”,.tal como a moenda que Urrey supostamente teria feito. Pessanha
recebeu o equivalente a uma patente, com o direito de cobrar 50 mil-réis de quem adotasse
sua invengdo; contudo a auséncia de indicios de que tais pagamentos tenham sido efetua-
dos poe em divida o uso do invento.%

Os tltimos anos do século Xvi € os primeiros do século xviil foram uma época de
interesse crescente em mudangas tecnolégicas € poupadoras de despesas. Enfrentando custo
operacionais em elevagio, especialmente no prego dos escravos, os senhores de engenho
€ 0 governo ouviam atentamente, ainda que em vio, 2 esquemas alternativos como os de
Pessanha. Em 1693, Diogo Soares Alemio alegou haver introduzido um novo sistema de
fornalhas no Brasil na década de 1680, e queria receber uma compensagio daqueles que
o adotassem. A Coroa interessou-se o suficiente pelo projeto para ordenar ao governador
da Bahia que instituisse uma comissio de mestres de agicar € senhores de engenho para
examinar a inovagao. Em 1697, o governador informou a Coroa que o invento era til por-
que permitia a0s engenhos utilizar pedagos menores de lenha nas novas fornalthas.®® Em-
bora a Coroa tenha apreciado a inovagio, ndo hi indicios de que ela tenha sido largamente
adotada ou que os custos de produgio tenham sido reduzidos de modo significativo.

Os requerimentos de patentes ¢ o interesse governamental em estimular a inddstria
agucareira prosseguiram no século seguinte. Os inventores em geral procuravam compen-
sagdo financeira dos que adotassem suas inovagdes. Os administradores municipais € ré-
gios normalmente atendiarn tais solicitagbes, embora as supostas melhorias muitas vezes
se revelassem apenas temporrias. Em 1702, Dionisio Pinto Passos sugeriu um novo méto-
do de moer a cana. Em 1705, um certo Bartolomeu Lorencgo, no semindrio de Belém, de-
senvolveu um método de guindar 4gua para ser usada como forga para mover as moendas
e recebeu por isso uma patente. Nunca mais se ouviu falar novamente a respeito dessas
duas inovagdes.® Em 1732, Manoel de Almeida Mar, capito de infantaria na Bahia, afir-
mou haver inventado uma moenda que podia funcionar com um tnico cavalo, sendo pre-
cisos, pois, apenas seis cavalos por dia em vez de seis grupos de quatro a oito desses ani-
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mais. Argumentando que a economia de cavalos, pastagens e escravos para cuidar dos ani-
mais seria grande pediu um pagamento de 400 mil-réis de qualquer engenho que adotasse
seu sistema. O governador, conde de Sabugosa, achou que a invengio nio corresponderia
a pretensio de Almeida Mar, mas que, dadas as grandes despesas enfrentadas pelos senho-
res de engenho, qualquer coisa que pudesse diminuir custo deveria ser incentivada.®? Es-
sa era a posi¢do que os administradores coloniais eram obrigados a assumir, enquanto os
engenhosos e 0s gananciosos buscavam incessantemente romper 0s limites tecnol6gicos
da industria agucareira colonial.

Foi novamente a for¢a motriz que deu origem a0 préximo grupo de inovagdes pro-
postas. Manoel de Abreu recebeu apoio da cimara de Salvador para o desenvolvimento
de um método de impulsionar 2 moenda usando-se apenas um cavalo; concederam-the uma
patente dando-lhe o direito de receber 50 mil-réis de cada engenho que adotasse seu méto-
do.? A sua proposi¢io seguiu-se em 1766 a de Francisco Machado de Miranda, segundo
a qual usar-se-ia apenas uma mula durante a noite e outra de dia, método esse que resultaria
em grande economia. Embora a cAmara de Salvador tenha atentado para, e mesmo solicita-
do as opiniGes das cimaras de Santo Amaro, Cachoeira e Sdo Francisco no Recdncavo, mais
uma vez nio hd indicios de qualquer efeito do invento sobre a indudstria agucareira.’9 O
desejo de melhorias e reformas continuou, porém, e tornou-se mais intenso nas dltimas
décadas do século.

Por mais de trés séculos, o ciclo da safra marcou o ritmo da vida.no Recéncavo e
nas outras regides produtoras de agicar. Apesar de as técnicas de cultivo de cana e do fa-
brico do agicar terem sofrido poucas mudangas, o anseio por melhorias que reduzissem
custos ou facilitassem a produgio estiveram sempre presentes. Nio obstante, com algumas

notiveis exceg¢des, a manufatura do aglicar permaneceu como atividade relativamente tra-

dicional. Foi, porém, complexa e dispendiosa, e demandou consideriveis habilidades e re-
cursos dos proprietirios, administradores e trabalhadores. Combinando grandes quantida-
des de trabalhadores que labutavam em grupos nos canavials com a necessidade de mio-
de-obra especializada e experiente na casa do engenho e na de purgar, o engenho criou
uma for¢a de trabalho socialmente diferenciada. Contudo, dentro de um regime de virias
formas de mio-de-obra, a escravidio predominou, fixando os pardmetros para todas as ou-
tras formas de trabalho e relagdes sociais e tendendo, por sua prépria importincia, a
desvalorizi-las. A escravidao na grande lavoura baiana nio foi improdutiva, nem inerente-

mente antitética a técnicas inovadoras; todavia como a Antigiiidade cldssica, forneceu uma -

matriz de atitudes e relagdes sociais com efeitos degradantes sobre toda a for¢a de trabatho.
Muito embora a industria agucareira tenha caracterizado a formagio inicial da econo-
mia brasileira, a escravidio acabou por revelar-se uma forma de trabatho adaptavel a outras

"atividades agricolas, bem como a cenirios urbanos. Salvador e outras cidades da coldnia

dependeram totaimente do brago escravo, e nenhuma 4rea rural passou sem a presenga
de cativos.

£ a adaptabilidade da escravidio que a torna tio dificil de caracterizar e classificar.
Escravidio e liberdade podem parecer p6los totalmente opostos na definigio juridica e so-
cial, mas nunca o foram na realidade brasileira. Assim, embora seja possivel discutir teori-
camente sobre como 0s cativos deveriam ter-se comportado dada a situagio objetiva de
sua mio-de-obra e condigio servil, eles nem sempre agiram da maneira indicada pela teo-
ria, porque podiam ser criadas condigdes, por seus senhores e is vezes por eles préprios,
para mitigar ou modificar aquela situagio.

Um exemplo dessa dificuldade te6rica é apresentado ém uma afirmag¢io como a de
Immanuel Wallerstein, de que *‘os escravos {...] nio sio tteis em empreendimentos de grande
escala sempre que seja necessdria especializagio”. Wallerstein sustenta essa posi¢ao por acre-

ditar que ““n30 se pode esperar que 0s escravos realizem mais do que aquilo que s3o forga-
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dos a fazer. Uma vez que haja necessidade de especializa¢do, € mais econdmico encontrar
métodos alternativos de controle de mio-de-obra, pois, caso contrério, 0 baixo custo cor-
responderi a uma produtividade muito baixa”. A proposi¢ao de Wallerstein tem muito em
comum com a de Max Weber, mas também é compartilhada por estudiosos marxistas.'%
Para Wallerstein, a escraviddo € possivel na grande lavoura agucareira porque esta deman-
da mio-de-obra para um trabalho ristico € em grupo; contudo um exame atento do pro-
cesso de fabrico do agicar indica a existéncia de uma tecnologia relativamente avangada
e complexa em que o cativo participa de todo o processo. A existéncia de escravidio em
empreendimentos de grande escala usando trabalho especializado seria de fato teoricamente
dificil se a escravidio fosse apenas um sistema imutivel de exploragio brutal da méo-de-
obra no qual os senhores s6 conseguissem extrair trabalho por meijo da forga. Apesar de
a coergio cruel ter estado sempre presente, as exigéncias da produgdo agucareira criaram
a necessidade € a oportunidade de outros métodos de obtengio de trabatho, mesmo o es-
pecializado. Sem diivida é verdade que trabalhadores livres tendiam a ocupar as fungoes
que demandavam maior especializa¢do nos engenhos, porém nunca chegaram a substituir

completamente 0s escravos €, na verdade, em algumas propriedades os cativos realizavam

todas as tarefas. A escravidio na grande lavoura mostrou-se menos rigida do que seus estu-
diosos muitas vezes a descreveram.
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6

TRABALHADORES NO CANAVIAL,
TRABALHADORES NO ENGENHO

[...] gente toda da cor da mesma noite, trabalbando vivamente, e
g do tudo ao ) tempPo sem momento de tréguas, nem de
descanso: quem vir em fim toda a mdquina e aparato confuso e
estrondoso daquela Babilbnia, nao poderd duvidar, ainda que te-
nba visto Etnas e Vesivios, que é uma semelbanga de inferno.

Padre Antonio Vieira (1633)

O elemento crucial na manufatura do ag¢dicar foram os escravos. Suas condi¢des de-

vida e trabalho sdo fundamentais para explicar a natureza da sociedade que se originou da
economia agucareira. As relagdes dos cativos com 0s engenhos € com 0s meios € processos
de produgio sio de interesse primordial. Muito ji se escreveu a respeito das condi¢es ma-
teriais da vida dos escravos no Brasil, porém boa parte dos estudos é contradit6ria. Este
capitulo delineia superficialmente essas condigdes materiais, mas seu assunto principal é
o trabalho na manufatura do agicar, sua natureza e suas exigéncias, pois isso, acima de tu-
do, determinou a vida dos homens € mulheres que trabalharam nos canaviais € nas fibricas
dos engenhos. ' : v

No século xvi, muitos senhores do engenho aparentemente aceitavam a teoria da
administragio da escravaria mencionada por Antonil, segundo a qual os cativos necessita-
vam de trés ppp, a saber: pau, pio e pano.! Observadores estrangeiros, como Johan Nieu-
hoff, que visitou o Brasil naquele século, falavam invariavelmente da brutalidade do regi-
me escravista e informavam que'0s escravos brasileiros eram mal alimentados, mal abriga-
dos e mal -vestidos.? Os comentdrios de observadores cuja nacionalidade ou religiio
predispunham-nos naturalmente a criticar os portugueses poderiam ser desconsiderados,
nio fossem as afirmagées semelhantes feitas por clérigos portugueses, 0s quais também acu-
savam 0s senhores escravistas de desumanos. De qualquer forma, tanto os clérigos defen-
sores de um melhor tratamento quanto os observadores forasteiros compartilhavam com
os proprietirios dos cativos uma opiniio nada favordvel sobre os africanos, achando que
a disciplina, o castigo € o trabalho eram a iinica maneira de sobrepujar-lhes a supersti¢io,
a indoléncia e os maus modos.

COERCAO E CONDIGOES MATERIAIS

A forga fisica ou as puni¢Ges eram aspectos integrantes da escravidiao na grande la-
voura e serviam, quando aplicados ou ameagados, como incentivo negativo. Entre os mais
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sagrados mitos sobre o escravismo brasileiro estd a crenga de que, apesar dos .castigos as
vezes sidicos e caprichosos infligidos por esposas ciumentas ou feitores bestiais, os cativos
nio foram em geral sujeitos a coer¢do ou puni¢des continuas ou particularmente cruéis.3
Tal situagdo supostamente teria ocorrido em virtude das estreitas relagbes pessoais entre
senhores e escravos, da intervengio da Igreja e do Estado ¢, finalmente, da 16gica da posse
de escravos, que tornava o maltratar uma valiosa propriedade algo insensato e irracional.
Os senhores naturalmente eram muito diferentes uns dos outros, alguns melhores, outros
piores; porém as venetas dos sidicos que podiam infernizar a vida de seus cativos nio sdo
o assunto ora em discussdo. O préprio escravismo criava condigées em que era um ele-

‘mento 16gico e, na verdade, essencial do regime o exercicio da dominagio pela forga fisica

ou por puni¢des extremas. Dizia um ditado portugués que ‘‘quem quiser tirar proveito de
seus negros, hd de manté-los, fazé-los trabalhar bem e surri-los melhor; sem isso nio se
consegue servio nem vantagem alguma’’ .4

Os cativos tinham pouquissimos recursos contra os castigos recebidos. A menos que
a puni¢io resultasse em morte € alguém se dispusesse a informar o caso as autoridades ci-

" vis, pouco ou nada podia ser feito. Os senhores de engenho ¢ os feitores governavam a

senzala com muito pouca interferéncia externa. A maioria dos comentaristas sobre a escra-
viddo na Bahia no minimo mencionaram a crueldade como sendo comum nesse regime.
Antonil acreditava que abusos brutais levavam as escravas a provocar aborto para nio da-
rem 2 luz criangas que viveriam em cativeiro.5 O autor baiano Nuno Marques Pereira co-
mentou sobre 2 crueldade de indmeros senhores. Quando um proprietirio defendeu seu
comportamento afirmando que os escravos eram como demdnios, Marques Pereira respon-
deu que “é certo que o senhor faz ao escravo e nio o escravo ao senhor”, e lamentou:
“‘Ah, Estado do Brasil, como te temo, € receio um grande castigo, pelo mau governo que
tém muitos dos teus habitadores com seus escravos e familias” .6

Fizeram eco a tais sentimentos virios eclesidsticos que tiveram oportunidade de ob-
servar de perto a institui¢3o da escravidio na Bahia. O jesuita italiano Jorge Benci, que ali -
viveu em principios do séculos xvin, escreveu e publicou um livreto exortando os senho-
res a tratar humanamente seus cativos. A sua obra Economia cristd dos senbores no gover-
no de escravos mencionava virios tipos de “tratamento’ e instruia os proprietirios a ali-
mentar, vestir, fazer trabalhar e punir seus escravos com caridade cristad.” Sem jamais ne-
gar a legalidade da escravidio ou a inferioridade dos escravos, Benci argumentava, enire-
tanto, que a “‘rudeza’ ou o barbarismo dos cativos deveria eximi-los de julgamento dema-
siadamente severo de suas faltas € que os castigos deveriam ser distribuidos com modéra-
¢do. A situagdo que o jesuita observava, porém, era muito diferente. Escravos eram quei-
mados ou chamuscados com cera quente, marcados na face ou no peito, torturados com
ferros em brasa, tinham as orelhas ou o nariz decepados ou sofriam barbaros abusos se-
Xuais em conseqiiéncia de citime. Tal comportamento, perguntava o religioso aos senho-
res de escravos no Brasil, era racional ou humano? & A posicio de Benci foi compartilha-
da por Manuel Ribeiro Rocha, padre secular portugués que também viveu na Bahia. Seu
trabalho Etfope resgatado, de 1758, seguia a mesma linha de argumentagio e foi ainda mais
além nas dentncias contra a escravidio.? )

Jesuitas e autores de tratados moralistas poderiam nio parecer fontes fidedignas na
questdo dos castigos e abusos fisicos infligidos aos escravos, nio fosse pelo fato de haver
evidéncias semelhantes em documentos legais ou administratives contemporéineos. Oca-
sionalmente, senhores eram presos quando seus crimes contra 0s cativos tornavam-se pu-
blicos. Francisco Jorge foi detido por agoitar até a morte um escravo, mas seu apelo em
1678, dizendo que era um liomem pobre com mulher e filhos e que a histéria era invengao
de seus initnigos, conseguiutlthe o perdio da Relagdo.!0 Gaso semelhante ocorreu em 1737,

-quando Pedro Pais Machado, proprietirio do Engenho Capanema, foi preso por matar dois

escravos e um homenm livre, um deles pendurado pelos testiculos na moenda até a morte.
Pais Machado foi libertado ap6s uma investiga¢ao judicial que atestou, entre outras COIsas,
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que o réu era “‘uma pessoa nobre, com obriga¢des de familia”’. Nesse caso, 0s escravos
eram de outro proprietirio, mas Pais Machado aparentemente nio relutara em puni-los com
a morte pelo crime de haverem ferido um boi.!!

A recorréncia de tais atos levou o governo a instituir regulamentagdes para fornecer
20s escravos alguma protegio legal. Em 1688, promulgaram-se duas leis dando a qualquer
um, inclusive aos préprios cativos, o direito de denunciar senhores de escravos cruéis as
autoridades civis ou eclesidsticas. Os proprietirios poderiam ser for¢ados a vender seus
Cativos caso pudesse ser fornecida prova de que se estes continuassem como sua proprie-
dade haveria tratamento injusto.!2 '

Um caso no qual se alegavam essas ragdes surgiu logo ap6s a criagio da lei. Dona
Ana de Cavalcanti, membro de uma das famﬂi;:qls mais poderosas da Bahia, foi for¢ada a ven-
der sua escrava, de nome Ursula.’ A vigilincia do governo sobre tais casos continuou por
uma década. Em 1700, a Relag¢io recebeu orde;m de investigar deniincias de mutilagio, morte
por fome e punigdes excessivas infligidas aos, cativos.!4 Uma escrava pediu intervengio do
Estado em seu caso, em 1701, quando ocorreu uma acrimoniosa disputa sobre uma alforria
contestada.!> A Coroa deu parecer favorivel 2 peti¢do da escrava ¢ ordenou que o pro-
prietdrio fosse obrigado a vendé-la, pois a cativa temia por sua vida. O governador da Ba-
hia, dom Joio de Lencaste, recusou-se a fazer cumprir a ordem da Coroa. Alegou que o
caso seria transformado em perigoso precedente, levando os escravos a crer que poderiam
obter a liberdade simplesmente movendo um processo contra seus senhores. Tal situagio
€ra um risco evidente para toda a ideologia sobre a qual se fundamentava a escravidio e,
embora o governador colocasse suas objegbes em termos morais, dizendo que temia au-
mentos na feiti¢aria, roubos e ofensas a Deus causados por libertos, seu medo real baseava-
se em outras consideragdes. Recorreu, portanto, i velha férmula dos vice-reis espanhois
na América: *obedego mas nio cumpro”.'¢ Esse tipo de atravancamento da lei por admi-
nistradores régios que tomavam o partido dos senhores de engenho e outros proprietirios
de escravos impediu qualquer reestruturagio da natureza do escravismo brasileiro vinda
de cima.

Ocorreram, com efeito, raros casos em que administradores régios ou os tribunais
intervieram para salvar escravos ameagados por seus senhores Ou para punir proprietirios
que maltrataram ou assassinaram cativos. O senhor de engenho Joio de Argolo e Meneses
foi condenado a cinco anos de exilio penal em 1747 por matar dois de seus escravos.!?
Era mais comum homens livres serem processados por matar ou maltratar escravos de ter-

ceiros.!® Em tais casos, estavam envolvidos direitos de propriedade, € a agio transcendia, .

pois, o relacionamento entre senhor e escravo. A Relagio podia, entio, aplicar a pena mi-
xima prevista pela lei, € em raros exemplos decretou a pena capital. Isso aconteceu quando
dois homens foram condenados em 1806 por assassinar um escravo pardo.'® Tais situa-
¢Oes eram excegGes marcantes. Muito mais comuns eram os exemplos em que homens li-
vres e senhores de escravos acusados de maltratar cativos eram depois perdoados ou ab-
solvidos.2® A defesa usual era afirmar que as acusagOes haviam sido forjadas pelos inimi-
gos do proprietirio do escravo; se o senhor fosse pessoa influente, com familia ou outras
responsabilidades, a corte mostrava-se-clemente. Entretanto o que provavelmente aconte-
cia com maior freqiiéncia era a auséncia de qualquer tipo de acio judicial quando escravos
estavam envolvidos. Em uma lista de pessoas levadas a julgamento em Cachoeira entre 1780
€ 1838, nio aparece nenhum nome de senhor processado por crime contra seus cativos.?!
Tal auséncia, ao que tudo indica, refiete mais uma politica basica de nio-interferéncia ou
uma capacidade de ocultar esses abusos do que a inexisténcia de casos. Essa situagdo esta-
va fadada a continuar enquanto os cativos fossem efetivamente impedidos de apresentar
acusagdes contra seus senhores. Apesar das sugestdes de reformistas para qie se permitisse
o testemunho dos escravos, estes, na pritica, tinham pouquissima chance de conseguir a

‘atengio dos juizes locais, que amitide eram, eles préprios, partiddrios dos interesses dos

senhores. Em um caso ocorrido em meados do século xvil, Garcia d’Avila Pereira Aragio,
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herdeiro da Casa da Torre e um dos mais abastados moradores da Bahia, foi denunciado
1 Inquisi¢io por uma série de revoltantes excessos de natureza sexual e fisica praticados
contra seus escravos. Apesar de virios testemunhos confirmatérios, o tribunal nada fez pa-
ra puni-lo.?2 Coergio fisica, maus tratos e por vezes crueldade sidica permaneceram co-
mo aspectos extremainente reais na Bahia durante toda a era colonial.

Ainda que punigdes excessivas refletissem situagdes extraordindrias, as condi¢bes do
cotidiano em geral nio eram muito melhores. O conforto material dos escravos de enge-
nho era minimo. As senzalas geralmente consistiam de cabanas separadas, de paredes de
barro e telhado de sapé, ou, mais caracteristicamente, de construgdes enfileiradas dividi-
das em compartimentos, cada um ocupado por uma familia ou unidade residencial. Inven-
tirios de engenhos evidenciam que as senzalas eram os edificios menos s6lidos da proprie-
dade. No Engenho Agua Boa, em 1795, havia catorze senzalas para abrigar 34 escravos.
Cada uma dessas unidades foi avaliada em 4 mil-réis, ao passo que a modesta casa de taipa
¢ sapé, sem portas sem janelas, ocupada por um homem livre que residia na propriedade,
foi avaliada em 8 mil-réis, o dobro do valor das senzalas.?? Ocasionalmente os senhores
de engenho podiam fornecer construgdes menos frigeis. Em Santo Amaro, o Engenho de
Baixo, pertencente a Jodo Lopes Filiza, possuia uma senzala construida sobre pilares de ti-
jolo e com telhado de telhas, € uma outra de tipo de construgio alongada, com quinze uni-
dades.?* Um exame do custo relativo das unidades habitacionais dos escravos ao Jongo do
tempo em inventdrios de engenhos indica pouca melhora nessa situagio.

Ao fim do periodo colonial, a maioria dos observadores ainda concordava em que
0s escravos eram pessimamente alojados. A recomendagio de Santos Vilhena a0s senhores
para que plantassem coqueiros e dendezeiros 2 volta das choupanas dos cativos para fornecer-
lhes alimentag3o extra indica que isso nio era feito habitualmente.? N4o obstante 0s es-
cravos podiam 2s vezes superar essas condigdes. Maria Graham, ao visitar uma senzala bﬁm
em 1822, achou os cativos ‘‘em major asseio e conforto’’ do que esperava. Impressionou-

lhe que cada edificio fora dividido em quatro ou cinco compartimentos, cada um ocupado

por uma familia. “Em suas choupanas”, disse, ‘‘usufrui-se algo semelhante 3s béng¢dos da
liberdade em meio 20s lagos familiares e 2 caridade que ndo Ihes sdo proibidos’.26 Esse
foi, porém, um comentirio sobre 0s escravos, € nio sobre suas habitag¢oes.

A vestimenta fornecida aos cativos era exigua. Observadores do século xvii muitas
vezes descreveram Os €scravos como andando “‘nus” € constantemente sujeitos s oscila-
¢Oes do clima.?” Artistas holandeses daquele século, especialmente Frans Post, deixaram
imagens mostrando como se vestiam 0s escravos. Os homens normalmente usavam cerou-
las que lhes cobriam até abaixo do joelho, andavam sem camisa € envolviam a testa com
um lengo ou uma faixa. Nessas pinturas as mulheres tinham trajes mais completos, com
saia, anigua, blusa e corpete, mas tal vestuirio pode ter sido usado apenas na hora da ven-
da das cativas e n3o no trabalho do campo.?® Em geral dava-se aos escravos o ““pano da
serra”, um tecido grosseiro de fio cru. No Engenho Santana, os jesuitas normalmente dis-
tribufam o pano na Pidscoa, e cada escravo recebia o nimero de ‘“‘varas’’ (medida equiva-
lente a 1,1 metro) relativo a0 seu tamanho. Um tecido de algodio e outra variedade ristica

denominada “raxeta’’ era também dado 4s mulheres para fazerem saias. Em outras proprie-

dades, o costume variava.?? Um relat6rio entregue por senhores de engenho baianos afir-
mava que os escravos recebiam uma nova indumentiria a cada dois anos.?° Santos Vilhe-
na informou que comumente fornecia-se aos escravos um par de camisas, cal¢as ou saia
de algodio cru e algumas varas de baeta para roupas de cama.3! Por volta do século XIX,
0s comentirios e gravuras feitos por viajantes no Brasil deixavam claro que o vestudrio
dos escravos refletia as diferengas de ocupacées € a hierarquia interna da senzala. Os que
trabalhavam nos campos eram em geral mais mal vestidos que os servidores doméstjc?s
€ 0s artesdes. Curiosamente, 0s turbantes, rendas e os ““panos da costa’” engomados, hoje
em dia 3o associados 2 religiio africana no Brasil, n3o sio mencionados-na literatura sobre
0s escravos de engenho. -
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O modo como os confortos de habitag¢ao e vestuirio podiam ser usados como incen-
tivo foi evidenciado por Henry Koster, que informou haver um senhor de engenho com-
prando escravos ind6ceis 2 um prego abaixo do de mercado e os transformado em traba-
Ihadores produtivos. Seu método foi mostrar-lhes os instrumentos de castigo, ameagando-
os, ¢ entdo fornecendo-thes uma cabana, roupas e outros artigos para seu conforto, ““tudo
muito limpo e arrumado, e em quantidade maior que 0 normalmente concedido a escravos
de outras propriedades’ .32 ‘

Foi, provavelmente, no aspecto da alimentagio que a relagio entre as condigdes fisi-
cas dos cativos e a operagdo do sistema escravista por meio de incentivos mais se eviden-
ciou. Os métodos encontrados por senhores € escravos para prover seu sustento foram
uma questdo de sobrevivéncia e, de certa forma, um expediente importantissimo para a
organizagio dos engenhos. H4 indicagses claras, desde o inicio da economia agucareira até
o fim do periodo colonial, de que 0s escravos nio recebiam uma rag¢io adequada. Em 1829,
Jacques Guinebaud, cénsul francés em Salvador, escreveu que 0s brasileiros eram muito
menos exigentes com seus escravos do que os proprietirios de S20 Domingos, mas admi-
tiu que os cativos nio tinham um sustento apropriado.3? Sua observacio foi cortoborada
por Jodo Imbert, que certamente nio era nenhum admirador ou amigo dos africanos; seu
Manual do fazendeiro salientava que 0s escravos recebiam alimentacio insuficiente e tio
grosseira que lhes acarretava muitos problemas -estomacais.34
! J4 em 1604 afirmava-se que os escravos dos engenhos passavam fome. Em 1606, a
Coroa ordenou aos senhores que dessem comida suficiente a seus cativos. Embora alguns
afirmassem que os constantes furtos praticados por escravos eram devidos a sua indole na-
tural, 0 Conselho da India, que administrava o Brasil na época, achava que a fome motiva-
va tais agdes € ordenou aos proprietirios que plantassem géneros alimenticios suficientes
para sustentar seus cativos. Simultaneamente o Conselho discutiu sobre a legalidade de obrigar
os senhores a conceder 4 escravaria um dia por semana para cultivarem suas préprias ro-
¢as.3% Em fins do século xvii, muitos proprietdrios ji haviam adotado a politica de permi-
tir que um dia por semana, geralmente sibado, Os cativos plantassem seus préprios alimen-

- tos; outros, porém, exigiam que se usassem 0s domingos para esse prop6sito.3¢ Os cléri-

g0s objetaram a essa violagio dos domingos e, em 1701, as autoridades de Lisboa decreta-
ram que o0s senhores deveriam fornecer alimentagio adequada aos escravos ou conceder-
Ihes um dia para plantarem sua prépria comida.37 Essa lei ndo foi imediatamente obedeci-
da. Em 1703, a Irmandade do Rosirio, formada por negros, dirigiu peti¢do is autoridades
baianas, visando a uma injung¢io para forgar 0s proprietdrios de escravos a cumprir a lei.38
Embora alguns senhores, como os beneditinos, levassem a sério a proibi¢do de obrigar os
escravos a trabalhar no dia do Senhor, outros seguiam o principio de que se os cativos co-
miam aos domingos, tinham que trabathar também nesses dias.?®

Os escravos comiam tudo o que lhes caisse nas mios. Além de sua cota de racio,
os escravos adulavam, mendigavam e roubavam por mais alimento. No Engenho Santana,
eram freqiientes os furtos de mantimentos em canaviais € rogas praticados pelos cativos.
Em 1731, o padre Pedro Teixeira queixou-se de que um campo com capacidade para sete-
centos alqueires de mandioca s6 conseguia produzir cem devido aos roubos. Seus sucesso-
res apresentaram reclamag¢des semelhantes.*® Nada que fosse comestivel escapava aos ca-
tivos. Os canaviais estavam infestados de ratos, e todos 0s que eram apanhados iam para
a panela.?! Porém o alimentp bdsico da escravaria, bem como para os homens livres no
Brasil, era a farinha de mandioca. A ragio tipica em meados do século xvi foi calculada

em aproximadamente um alqueire desse produto a cada quarenta dias por escravo.4? Tam-.
bém eram fornecidos carne seca e peixe, mas galinha e carne fresca eram consideradas por .

muitos senhores como alimentagio especial para escravos doentes. Desde 1600 consumiram-se
bananas, ficeis de plantar e de grande produtividade, e o arroz foi cultivado em Ithéus por
volta da década de 1730, pelo menos.®® Na Bahia, regido de ativa inddstria baleeira, tam-
bém a carne desse animal era dada aos escravos. Durante a safra agucareira, como ji vimos,
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Os cativos recebiam aguardente e subprodutos do agiicar para estimular o trabatho e, em-
bora alguns autores tenham afirmado que a safra era um periodo de negros e animais ‘‘gor-
dos e sauddvels”, as estatisticas de mortalidade mostram que a hist6ria era bem outra.44

O Manual do fazendeiro publicado por Joio Imbert em 1832 di-nos uma idéia da
rag¢io de um escravo trabalhador dos campos. Esse autor demonstrava especial orguiho pe-
la alimentag¢do que fornecia a seus cativos e, portanto, podemos supor que ela fosse me-
lhor que a da maioria. Os escravos de Imbert recebiam pao € um copo de cachaga ao sai-
rem para o campo. As nove da manhi, paravam para uma refei¢o composta de arroz, tou-
cinho e café, O jantar era comido no campo, e consistia de carne seca € legumes, embora
ocasionalmente houvesse carne fresca. Ao anoitecer, comia-se uma ceia de legumes cozi-
dos, farinha de mandioca e frutas.®> Apesar da existéncia de alguns registros de engenhos
€ de muitas referéncias feitas por observadores, ndo € possivel determinar a quantidade
ou o valor nutritivo dos alimentos consumidos pelos cativoé: em muitas propriedades eles
proviam a prépria subsisténcia ou suplementavam as ragdes que recebiam, ficando, assim,
sem registro o seu consumo alimentar.

Os engenhos adotavam um dos trés métodos para manter seus cativos. Em algumas
propriedades, os escravos dependiam exclusivamente, ou quase, da ragdo, ou ‘“‘tamina’’,
fornecida pelos senhores. Em outras, permitia-se que cultivassem seu préprio alimento, usando
dias santos e o tempo livre concedido por seus proprietdrios. Finalmente, outros engenhos
usavam uma combinagio desses dois métodos. Como notou um observador, a tamina era
normalmente parca e insalubre, e 0s escravos preferiam trabalhar para scu sustento, mes-
mo se o esforgo estivesse além de sua capacidade.46 Embora as condi¢des variassem entre
os engenhos e as regides, a reputagio da Bahia era particularmente ruim. Em comparacio
com a vizinha Sergipe de El-Rey, escreveu um observador em 1800:

Os escravos do Recdncavo da Bahia se nutrem com 0 escasso € nocivo alimento de carne salga-
" da do Rio Grande {do Sul]; suas pequenas casas sio cobertas de palha e mal os agasalnam do
rigor da estagio, quando as senzalas de Sergipe s30 cobertas de telhas. Os escravos [do Sergipe] -
i sdo vestidos com algoddo manufaturado pelas escravas, quando os do Reconcavo pela maior
patte parecem mudos orangotangos. 7 ’

O TRABALHO NO CAMPO E NA FABRICA

As condigGes fisicas spb as quais labutavam os escravos estabeleceram o contexto
de suas vidas, mas foi seu préprio trabalho que determinou seu papel no processo produti-
vo e o0 modo como funcionaram os engenhos. O trabalho nos canaviais foi o aspecto cen-
tral da escravidio nos engenhos. A maioria dos cativos passava quase todo o tempo no
campo; apesar de outros aspectos da produgdo agucareira e do escravismo terem recebido
mais atencdo de observadores contemporineos e, mais tarde, de historiadores modernos,
foram sempre os trabalhadores dos canaviais os que definiram a esséncia da produgio. O
trabalho nos campos, no Brasil, foi principalmente realizado em grupos. Koster descreveu
o processo de abertura dos buracos para o plantio: os cativos postavam-se lado a lado. Ca-
da um cavava a terra 2 sua frente com a enxada, formando uma pequena trincheira. A se-
guir toda a fileira de escravos recuava e repetia 0 processo, até que o campo fosse todo
revolvido.®® A labuta era 3s vezes acompanhada por cantos, para manter o ritmo do gru-
po, “‘suavizando o jugo do trabalho”.4® Um inglés que viajou ao Brasil em 1820 deixou-
nos a seguinte descri¢io sobre 0s €SCravos nos Campos:

Em um vasto alqueire, em meio 2 este anfiteatro verde, estavam de oitenta a cem negros de
ambos 0s sexos; alguns com criangas atadas 3s costas, em filas, sulcando o solo com enxadas
para novo plantio. {...] Com isto [enxada] todos eles golpeavam com a regularidade de soldados
exercitando-se e partiam a terra em blocos quadrados de tamanho aproximadamente ‘duas ve-
zes maior que o de um tijolo. Conduzia-0s um feitor de cor parda, usando jaqueta de algod;o
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€ grande chapéu de palha, com uma vara comprida na mio, com a qual dirigia o trabalho e
castigava os 0ciosos. Toda a cena 4 minha frente apresentava um quadro tio completo de uma
fazenda tropical, onde tanto o aspecto da natureza quanto o produto e forma de cultivo eram
objetos t3o incomuns a0s olhos do europeu, que fiquei algum tempo sentado em meu cavalo
contemplando-a.>® '

A despeito dessa um tanto pitoresca descri¢do do reverendo Walsh, o trabatho nos
canaviais era 4rduo e continuo, comegando cedo e terminando tarde. No Engcnho Santa-
na, os cativos levantavam-se por volta de cinco horas da manhi e faziam as oragdes mati-
nais antes de seguirem para 0 campo. Tinham um pequeno café mais ou menos is nove,
trés ou quatro horas depois almogavam ali mesmo no campo, e continuavam trabalhando
até€ o anoitecer.5! Um observador do século xix afirmou que Os escravos trabalhavam das
seis da manha 3s seis da noite, com meia hora para o café e duas para o almo¢o quando
a moenda ndo estava em funcionamento. Chegada a safra, as demandas de trabalho aumen-
tavam, € 0s cativos na fibrica do engenho precisavam almogar a toda pressa enquanto o
trabalho continuava.5?

.Preparar 0 campo ¢ cavar 0s buracos para o plantio de cana era trabalho penoso,
especialmente em um solo pesado como o massapé. Um inquérito parlamentar britinico
em 1832 ouviu uma testemunha que apontou essa tarefa como “espantosamente dura’ e
ressaltou que na época da safra, quando os escravos eram POStos em turnos nOturnos no
engenho, 0s efeitos desse trabalho eram ainda piores.s3 A mondadura era menos pesada
mas desagradivel.5¥ Havia também o perigo das picadas de cobra nos canaviais. Além dis:
s0, mondar era um trabalho continuo. Os senhores de engenho muitas vezes ordenavam
405 €scravos que procedessem 2 alimpa ap6s términarem outras tarefas. Ao contririo de
muitos servigos exigidos dos cativos nos engenhos, distribuidos na base de cotas, a mon-
dadura era uma operagio de sol a sol.

O corte da cana era feito aos pares, ou “fouces”, nome derivado do instrumento uti-
lizado. Cada fouce geralmente consistia de um homem e uma mulher.55 O homem corta-
va as t:anas ¢ sua companbheira atava-as em feixes, usando as folhas da prépria cana para
amarrd-las, como se vé na Figura 14. O corte era feito na base de cotas. Atribuiam-se a0s

Figura 14. Continuidade: o corte da cana ainda hoje & feito manualmente, 20s pares, ou “fouces”. Nesta figura, o
homem corta a cana e 0 menino amarra-2 em feixes.
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escravos um certo nimero de ‘‘“maos”’ de cana a ser cortada, como sua tarefa didria. No
Engenho Sergipe, exigia-se no fim do século xviI sete mios de cana por dia de cada cativo.
Cada mio consistia de cinco dedos, cada dedo continha dez feixes-e cada feixe doze canas.
Portanto a cota didria era de 7 mios x 5 dedos x 10 feixes x 12 canas, ou seja 4200 canas
no total.® A quantidade, porém, variava conforme local € época. No Engenho Santana, em
fins do século xvi, a tarefa esperada de um cortador de cana era de seis mios; quando
os cativos daquele engenho procuraram uma diminui¢io de sua carga de trabalha, solicita-
ram que lhes dessem tarefas de cinco mios com apenas dez canas em cada feixe. Isso signi-
ficava um total de somente 2500 canas por dia, cerca de 60% da cota do Engenho Sergipe
no século anterior.5? Ao completar a ‘‘tarefa de corte”, o escravo estava livre para usar o
tempo como quisesse. Boa parte do trabalho nos engenhos baianos era atribuido por tare-
fas, nio s6 no corte da cana mas na moenda, na ola‘fia € em outras partes.

Um trabalho semelhante em muitos engenhos € plantagGes de cana era o corte de

lenha para uso nas fornalhas da casa das caldeiras. Freqlientemente, engenhos € lavradores .

compravam madeira das regides florestais do sul do Recdncavo, por nZo possuirem matas
em suas préprias terras e porque o trabalho era penoso ¢ perigoso para seus proprios cati-
v0s.58 Entretanto a maioria dos senhores de engenho e lavradores cortava alguma madei-
ra por conta prépria, especialmente a “‘capoeira’, mato nascido ap6s a derrubada de mata
virgem. Um escravo deveria cortar uma cota didria de lenha, uma pilha de 20 metros de
altura ¢ 22 de comprimento, unidade equivalente a um carro cheio ou 725 quilogramas.
Eram necessirias oito carradas para beneficiar uma tarefa de cana. Portanto, precisava-se
de oito escravos para suprir as necessidades didrias de um grande engenho baiano.

Os horirios e condig¢des de trabatho descritos até este ponto, por mais drduos que
possam parecer, ndo representam a totalidade do trabalho exigido dos cativos dos enge-
nhos. Além dos servigos “‘normais™ de um dia na plantagio, 0s escravos eram obrigados
a construir cercas e outras benfeitorias, cavar fossos, preparar mandioca e a outras tarefas
diversas. Esses servigos extras, conhecidos como “quinguingu’’, podiam aumentar em mais
quatro 2 oito horas o dia de trabatho.>® Ademais, em muitas propriedades os cativos po-
diam cultivar seus préprios alimentos, o que lhes dava certa independéncia, mas também
lhes tomava todo o tempo livre de que podiam dispor. O escravo ou escrava que cumpris-
se sua cota de cana cortada podia, entio, passar o resto do dia em sua propria roga. No
Engenho Sergipe, cada um recebia um machado, uma picareta € uma enxada, devidamente
marcados com o simbolo do Colégio de Santo Antio, e tornava-se responsivel pelas ferra-
mentas recebidas. Finalmente, na época da safra, quando a moenda entrava em funciona-
mento, os cativos eram divididos para trabalhar em turnos na fibrica do engenho 2 noite,
além de cumprirem suas tarefas no canavial durante o dia. Em geral havia dois turnos de
seis a oito horas. O efeito de tal rotina de trabalho era extenuante e, considerando-se o
tipo de miquinas da casa do engenho ¢ das caldeiras, também perigoso. Do ponto de vista
dos senhores de engenho, era o nivel 6timo de aproveitamento da mio-de-obra.

Os proprietdrios, com efeito, atentavam muito para a produgio dos escravos de cam-
PO nos virios servigos a eles atribuidos. Estimava-se que um cativo podia plantar cinco car-
radas de cana. Para as duras obras de desmatamento, a capacidade didria de trabalho de
um escravo era fixada em 6,6 metros quadrad6s.% A cimara de Santo Amaro em 1753 cal-
culou que seriam necessrios trinta es¢ravos para mondar uma tarefa em um dia, € vinte
fouces (ou seja, quarenta escravos) para cortar uma tarefa de cana di4ria.5! Como o jornal
de um escravo “de enxada’ alugado era fixado em 120 réis, 0 ‘““custo’ total da produgio
de uma tarefa de cana para entrega a0 engenho era:

Plantio o 108000
Mondadura, 3 x 30 escravos x 120 réis 10$800
Corte, 40 escravos x 120 réis \ 43800
Transporte, 30 escravos X 200 réis 68000

318600

Total
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Tais cilculos eram, de certa forma, apenas hipotéticos, pois 0s escravos nio eram
alugados ou pagos, mas comprados. Uma vez adquirido o cativo, o dono tinha de pagar
por sua manutengio € controie.

A labuta no canavial era acompanhada pelo uso da forga, e o feitor e seu agoite eram
parte integrante do processo de trabalho. Isso acontecia tanto nas propriedades seculares
quanto nas eclesiisticas. Um jesuita no Engenho Santana queixou-se de que, para dirigir uma
propriedade escravista, palavras nio bastavam, pés eram necessirios, € ele andava ““de con-
tinuo com o diabo na boca e 0 pau nas costas dos pobres™.2 Joseph Israel da Costa, que
viveu na Bahia, afirmou que a chibata era usada para forgar os escravos e manté-los atemori-
zados, pois 0s brancos eram minoria € sem esse terror premeditado um branco sozinho em
um canavial nio conseguiria controlar os trinta a quarenta escravos trabathando sob suas
ordens.®? Embora mesmo os eclesidsticos que criticavam o tratamento dado 20s cativos no
Brasil acreditassem que a puni¢io corporal fosse necessiria, eles, € muitos ob_servadores €s-
trangeiros, comentaram sobre 0s péssimos tratos inflingidos aos escravos dos engenhos. Eles
trabalhavam desde a madrugada até a noite, ficavam expostos a0 sol e 2 chuva, mal-vestidos

e mal-abrigados, € eram pessimamente alimentados. O trabalho de campo era brutal. O pro- -

tagonista do tratado moral cuja a¢do se passa na Bahia, escrito por Nuno Marques Pereira
¢ publicado em 1720, comenta que 0s camponeses em Portugal tratavam melhor 0s seus
bois que 0s senhores de engenho 20s seus escravos, os quais, no Brasil, ndo s6 eram obriga-
dos a “trabalhar de dia, se nio ainda de noite, rotos, nus e sem sustento’ .54

O trabatho na fibrica do engenho era uma combinac3o de tarefas esp¢cialiiadzs e
semi-especializadas, executadas sob constante supervisio de homens livres ou mesmo de
escravos. Na moenda empregavame-se sete a oito cativos. Virias fun¢des eram, muitas ve-
zes, mas nao invariavelmente, desempenhadas por mulheres. Duas ou quatro escravas eram
usadas para passar a cana pelos tambores externos. Do lado oposto, outra cativa passava
a cana de volita pelo outro tambor. Se fossem quatro cativas, trabalhavam aos pares nos
dois tambores. Adicionalmente, segundo Antonil, mais trés escravas eram empregadas para
trazer as canas para as que as passavam pelos tambores (‘‘moedeiras’), e outras duas para
levar para fora o bagago da cana moida, que servia de alimento ao gado ou era jogado fora.
Uma mulher cuidava das candeias de 6leo de peixe ou baleia, e outra (chamada “‘calumbi’’)
mantinha limpos os recipientes para o caldo da cana e derramava 4gua sobre as engrena-
gens da moenda para reduzir o atrito. Finalmente, havia uma escrava ‘‘guindadeira’ para
remover o caldo da cana e guindi-10* 2 casa das caldeiras. Como em outras partes do enge-
nho, na moenda os cativos trabalhavam em turnos, em geral dois durante as dezoito a vinte
horas do dia de trabalho. Supervisionava-os durante o dia o feitor da moenda e 2 noite o
subordinado deste, o ‘“‘guarda’’, que no século XVIII era muitas vezes escravo.

O trabalho nos tambores, apesar de repetitivo, demandava alguma habilidade e mui-
ta aten¢do. A cana precisava ser passada na velocldade e em quantidade certas, caso contri-
rio os tambores poderiam quebrar-se ou a cana nio ser prensada com perfei¢cao. Outros-
sim, havia a possibilidade de um “‘acidente de trabalho”. A for¢a de prensagem da moenda
era tremenda.%®> Uma escrava inexperiente, ou que se tornasse desatenta por haver traba-
lhado demais ou se embriagado com a garapa distribuida a0s cativos durante a safra, podia
facilmente ter a mdo esmagada pelos tambores, junto com a cana. Se tal acontecesse em
um moenda de grande porte, o corpo inteiro poderia seguir-se ao brago. Foi esse o caso
ocorrido com uma jovem mulata no Engenho Musurepe, em Pernambuco, que foi apanha-
da e ‘“‘moendo-a como a mesma cana’’ 5 Era preciso tomar precaugbes. Em moendas
movidas por forga hidriulica, deixava-se sempre 4 mio uma tibua para desviar a 4gua
da roda. Além disso, quase todos os observadores que escreveram pormenorizadamen-
te sobre os engenhos brasileiros notaram que um pé-de-cabra € uma machadinha eram
mantidas préximos 4 moenda para, no caso de um escravo ser apanhado pelos tambores,

(*) Segundo Antonil, o caldo era guindado em caldeirdes, “‘com roda, eixo e correntes.” (N. T.)
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estes serem separados € a2 mio ou bragco amputado, salvando-se a miquina de maiores

estragos. :
Escravas com apenas um brago eram uma visao tristemente corriqueira. No Engenho

Santana, na década de 1730, uma delas era Marcelina que, tendo perdido um brago na moen-

da,icontinuou a trabalhar como calumb4.5” O viajante francés Tollenare descreveu o caso -

particularmente comovente de uma bela jovem de nome Teresa, que fora rainha em Cabin-
da.iCaida-em desgraca, fora vendida como escrava e no Engenho Sibir6, em Pernambuco,
foi colocada para trabalhar na moenda quando as moedeiras adoeceram. Inexperiente,
teve uma das m3os apanhada, quando tentou libertar-se, a outra mao também foi esmaga-
da. Amputaram-lhe os dois bragos.®® As moendas movidas por bois 20 que parece eram
as mais seguras, pois funcionavam lentamente € os bois podiam ser parados com facilida-
de. O perigo das movidas por cavalos era que, devido aos gritos do escravo acidentado,
0s animais corressem mais ripido. As moendas movidas a dgua, por sua velocidade e tama-
nho, eram as mais perigosas para os trabalhadores.

As cenas presenciadas na casa das caldeiras e nas fornalhas imprimiram a imagem ca-
racteristica do trabalho dos engenhos na mente dos observadores da era pré-industrial. O
estrépito das fornalhas a arder sob as caldeiras borbulhantes que langavam calor e vapores
em profusdo lembrou a muitos a visdo do inferno. Para Antonil, natural da Itdlia, o cenirio
era como o dos vulcoes Etna e Vestivio, mas para o padre Vieira parecia-se muito mais com
o reino de Satands. Muito embora a descri¢do do trabalho em um engenho feita pelo padre
Vieira tenha sido citada por muitos, sua retérica é digna de repeti¢ao:

E verdadeiramente quem vir na escuridade da noite aquelas fornalhas tremendas perpetuamen-
te ardentes: as labaredas que estio saindo a borbotdes de cada uma pelas duas bocas ou ventas,
por onde respiram o incéndio; os etfopes, ou ciclopes banhados em suor tao negros robustos
que subministram a grossa e dura matéria 20 fogo, e 0s forgados com que o revolvem e aticam;
as caldeiras ou lagos ferventes com os cachdes sempre batidos ¢ rebatidos, j4 vomitando espu-
mas, exalando nuvens de vapores mais de calor, que de fumo o rufdo das {...] rodas, das ca-
deias, da gente toda da cor da'mesma noite, trabalhando vivamente, € gemendo tudo ao mesmo
tempo sem momento de tréguas, nem de descanso: quem vir em fim toda miquina e aparato
confuso e estrondoso daquela babilénia, ndo poder4 duvidar ainda que tenha visto Etnas e Ve-
sivios, que € uma semelhanga de inferno .8

O fato de que boa parte dessa faina acontecia 2 noite tornava a imagem ainda mais formidi-
vel aos olhos dos que assistiam 2s lides do engenho e dos que nele trabalhavam. De muitas
formas, era aquilo um preimbulo do futuro industrial, ¢ abalou os que puderam vislum-
brar 0 que estava por vir. )

Eram sobretudo as fornalhias e as caldeiras ferventes os responséveis pela imagem do
inferno. Em geral, cada fornalha era alimentada por um escravo, o “metedor’”’, embora Santos
Vilhena, em fins do século xvI, dissesse serem 3s vezes usados menos cativos.”® O servi-
co ali era duro, perigoso e desagradiveél. O calor das chamas, aliado 2 umidade e a0 calor
do verdo baiano, era esgotante. Os cativos alimentavam as fornalhas conforme as instru-
¢des dos caldeireiros, que gritavam ordens por mais ou'menos calor. O risco-de cair nas
chamas estava sempre presente, apesaj de em muitos engenhos a boca das fornalhas ser
construida de modo a impedir que tal ocorresse. Aparentemente nessa fungio apenas ho-
mens eram usados. Embora aparegam em inventérios alguns cativos arrolados com €ssa ocu-
pagio, isso nio era comum.”! Os que sofriam de bouba eram escalados para as fornalhas
na esperanca de que o calor os fizesse expelir a doenga pelo suor. Na verdade, Antonil afir-

mou que a fornalha era Iocal para puni¢es. Cativos fujdes ou recalcitrantes eram acorren-

tados e mandados para 14, a fim de quebrar-thes a resisténcia. Nem sempre esse método
produziu os resultados almejados. Em 1626, o feitor do Engenho Santana capturou um fu-
gitivo e postou-o na fornalha para subjugi-lo A disciplina do engenho. O escravo suicidou-
se, atirando-se 4s chamas.”?

Enquanto o trabalho nas fornalhas nio parece ter sido considerado uma ocupagao
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especializada, achava-se que 0s cativos que trabalhavam nas caldeiras e tachas possuiam

‘conhecimentos ou habilidades especiais. Os inventirios distinguiam entre caldeireiros e ta-

cheiros, e as duas ocupagdes aparentemente nio eram consideradas intercambiiveis. De
fato, as vezes aparecem designag¢des ainda mais especificas dessas fungdes. Por exemplo,
caldeireiro de melar, referindo-se 2 segunda caldeira da série normal, é mencionado em
virios inventirios e indica especializa¢do adicional entre 0s cativos que lidavam na casa
das caldeiras. Em um grande engenho real como o Sergipe do Conde, havia quatro caldei-
reiros e dois tacheiros em cada turno. Também nesse caso o trabaltho era definido em ter-
mos de tarefa ou cota. Cada caldeireiro devia purificar trés caldeiras de liquido. A tltima
delas era denominada *‘de entrega’’, porque era entregue semicompleta ao cativo do turno
seguinte. Durante o dia:de trabalho, a equipe de caldeireiros revezava-se em turnos de apro-
ximadamente trés a quatro horas nas caldeiras borbulhantes. Também os tacheiros traba-
Ihavam por tarefa. Sua cota era encher quatro ou cinco formas. Finalmente, na casa das
caldeiras, uma escrava, a ‘‘calcanha’”, era responsivel por manter as candeijas acesas e reti-
rar as escumas e coloc4-las de volta na primeira caldeira para serem novamente cozidas.”
Os cativos empregados na casa das caldeiras eram em geral mulatos ou crioulos, que
podiam ser ensinados desde bem novos para sua ocupagio. Tanto os comentirios de Anto-
nil quanto os inventirios de engenhos indicam o uso de escravos nascidos no Brasil nessas
fungdes. O conhecimento e a experiéncia necessirios para manter a temperatura adequada
em cada caldeira, saber quando acrescentar cal, cinza ou igua, € como escumar o caldo
eram adquiridos exclusivamente pela experiéncia. Embora houvesse um feitor na casa das
caldeiras (como visto na Figura 15), o mestre de agticar durante o dia e 0 banqueiro 4 noite,
dava-se muito valor 20s caldeireiros que soubessem tomar decisdes. Essa era uma fungio
em que tanto escravos quanto homens livres podiam ser empregados. No Engenho Sergi-
pe, durante o século xvii, normalmente contratou-se um caldeireiro livre por um saldrio
considerivel. No engenho de Ant6nio de $4 Déria, na ilha de ITtaparica, havia uma escrava
2 Guiné e um homem livre trabalhando como caldeireiros de melar.” Em uma agio ju-
dicial pela tutela de um menino mulato, em 1804, um residente do Engenho Nazaré alegou
que criara o rapaz, ensinara-o a ler e a escrever e a exercer o oficio de caldeireiro.” Nio
obstante o fato de os homens empregados na casa das caldeiras terem sido uma espécie
de elite entre os trabathadores, seu servico também era desagradivel e 4s vezes perigoso.
Antonil afirmou ter visto cativos designados para as caldeiras como castigo, trabathando
acorrentados; ocasionalmente podiam acontecer acidentes também nesse local.
Os servigos da casa de purgar € os relativos 2 separagio e embalagem do aglcar eram
um tanto mais leves e menos desagradiveis ou arriscados que os de outras etapas da manu-

Figura 15. Processo de fabrico do agucar: um mestre de agicar dirige o cozimento ¢ a remogio de escumas do caldo
de cana nesta imagem do século xvi.
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Figura 16. Do Brasil a Portugal. Acima: escravos eni
um engenho brasileiro acondicionam agicar em gran-
des calxas. Embaixo: nesta imagem de uma praga ribei-
rinha em Lisboa no século xvn, véem-se, em segundo
plano, caixas de agiicar sendo pesadas e vistoriadas.
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fatura do agicar. O transporte das férmas que entravam e saiam era geralmente feito por
homens, mas muitas das tarefas dessa etapa eram realizadas por mulheres. Segundo o rela-
to de Antonil, no Engenho Sergipe havia quatro purgadeiras, que aplicavam o barro s for-
mas de aguicar para dar inicio a0 processo de purgar. Uma das ocupagdes mais incdmodas
era a do preparo do barro, tarefa atribuida a um escravo desafortunado. Nos balcdes de
masbava: e secar, cerca de dez mulheres trabalhavam sob a dire¢io de duas escravas co-
nhecedoras e experientes chamadas “mies de balc3o’’. As caixas eram montadas conforme
as instrugdes de um “‘caixeiro”’, € entio o aglcar era solidamente acondicionado por gru-
pos de homens e mulheres que o pilavam nas caixas, como pode ser visto na Figura 16
(topo). Muitas dessas tarefas eram executadas por trabalhadores do campo que, durante
a safra, cumpriam também um turno na fibrica. .

A cada etapa do processo de fabrico do agicar, havia supervisores ¢ feitores para con-
duzir as operagdes da moenda, da casa das caldeiras e da de purgar. Tanto livres como es-
cravos exerciam essas fung¢des e, como veremos no Capitulo 12, acabou por ocorrer um
amplo debate acerca da economia ¢ eficiéncia relativas de livres € escravos nessas ocupa-
¢Oes. Nos canaviais, os escravos de cada campo trabalhavam sob a supervisio de um feitor,
muitas vezes escravo ou homem de cor livre. Na moenda, o feitor da moenda cuidava da
moagem da cana e era responsdvel por garantir que a cana fosse prensada adequadamente
€ que a4 miquina fosse parada em caso de acidente. Na época em que Antonil visitou o En-
genho Sergipe, o feitor era aparentemente um homem livre, mas nem sempre isso aconte-
cia. No Engenho Barbado, na paréquia de Passé, em 1769, dois escravos, um pardo ¢ um
mulato, revezavam-se nessa fungio, um trabalhando de dia e outro  noite.” Na casa das
caldeiras, o mestre de agucar dirigia as operagdes, assegurando-se de que a capacidade de
cada caldeira era utilizada, supervisionando o processo de escumar o caldo e¢ conduzindo
em geral as tarefas. Essas eram consideradas as mais importantes da manufatura do agucar,
e os mestres de agicar, quando homens livres, eram os empregados mais bem pagos de-
pois do administrador, caso o engenho possuisse um. O mestre de agicar tinha um assis-
tente que o substitufa 4 noite, o “‘banqueiro”, que realizava essencialmente 0 mesmo servi-
¢O € que, por sua vez, era auxiliado pelo-*‘soto-banqueiro”, geralmente um escravo. O soto-
banqueiro que fosse cativo normalmente recebia algum pagamento como estimulo para
trabalhar bem.

Nas derradeiras fases do processo de fabrico do agiicar, o trabalho era dirigido pelo
“purgador” € o “caixeiro”. O purgador controlava o processo de purgar e supervisionava
as purgadeiras. Também era sua responsabilidade coletar o melado e decidir entre mands-
lo de volta i casa das caldeiras para a feitura de agicar batido ou guardi-lo para fabricar
aguardente, se 0 engenho possuisse alambique. O caixeiro nio s6 supervisionava o acondi-

cionamento do aghcar, mas também era responsivel por manter um registro da produgio,

dividindo-a entre os lavradores e o engenho e deduzindo o dizimo. Dizia-se que os enge-

nhos funcionavam melhor quando o mestre de agicar e 0 caixeiro nio se davam bem um -

com O outro, pois assim vigiavam-se mutuamente.

- Obviamente o sucesso das operagdes do engenho dependia da quatidade e da pericia
dos supervisores e especialistas. Um bom mestre de agicar ou purgador podia methorar
muito o rendimento e a qualidade do agticar feito de cana de mi qualidade, ao passo que
um trabalho mal feito podia arruinar uma boa colheita. O problema da mio-de-obra para
ocupar cargos de supervisio foi explicitado pelo padre Pedro Teixeira, que assumiu a ad-
ministragio do Engenho Santana em 1731. Ele queixou:se de que o mestre de agticar esta-
va muito velho e ndo possuia muita pericia, mas era mantido por nio existirem substitutos
¢, mesmo se um outro pudesse ser persuadido a ir para Ilhéus, custaria um salirio de 100
mil-réis. NZo havia banqueiro para rendé-lo durante a noite, € 0s outros “‘oficiais” eram
cativos que ‘‘tudo fazem como quem o faz o diabo”.”7’ N4o havia, de fato, fun¢ao que nio
pudesse ser exercida por escravos, € a tendéncia ao longo do tempo foi seu uso crescente

em ocupagdes de supervisio e nas especializadas. Quando Jerdnimo Rodrigues de Castro -
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vendeu o Engenho Cruz das Torres em 1715, a venda incluiu escravos que serviam como
banqueiro, purgador e caixeiro.”® O padre Francisco Ribeiro, queixando-se das despesas
do Engenho Sergipe, afirmou em 1660 que escravos crioulos € mulatos poderiam substi-
tuir os trabalhadores livres assalariados da propriedade com grande economia, € informou
que isso foi exatamente o que fizera Francisco Gil, proprietirio de um engenho vizinho.
Gil passara a pagar apenas trés homens livres, sendo todo o restante do trabalho realizado
por seus proprios escravos, ao passo que o Engenho Sergipe empregava quinze ou dezes-
seis homens livres.” As sugestdes do padre Ribeiro foram por fim adotadas no Engenho
Sergipe e em muitas outras propriedades. Com o surgimento da administragio cientifica
em fins do século xvi, porém, os senhores de engenho brasileiros passaram a atribuir seus
insucessos 4 “‘rudeza”’ dos supervisores e artesdes cativos que eles préprios haviam criado.

FORCA DE TRABALHO: TAMANHO E ORGANIZACAO

O niimero de escravos necessirio para se operar um engenho variava consideravel- (.
mente conforme o tamanho ¢ o tipo da moenda e a quantidade de trabalhadores livres em- /
pregados. Os dados fornecidos por Antonil $30 um tanto confusos, pois o Engenho Sergi-/
pe mantinha dois ternos de caldeiras funcionando simultanreamente para comportar o vo-{
lume do caldo, e também porque Antonil nem sempre foi claro com respeito 2 divisio dos:
turnos. Ndo obstante, a partir de seus comentirios, podemos calcular que um turno de-
mandava no minimo sete a oito cativos na casa da moenda para trazer a cana, passi-la pelos
tambores, levar embora o bagago, cuidar das candeias ¢ da roda d’dgua e levar o caldo as
caldeiras; quatro a seis escravos para alimentar as fornalhas; quatro caldeireiros, quatro ta-
cheiros e duas mulheres para cuidar das candeias e transportar as escumas; n1a casa de pur-
gar, quatro purgadeiras, dois homens para carregar as férmas € um para preparar o barro;
e, finalmente, cerca de doze escravos nas atividades de acondicionamento. Portanto, 56
para os processos de moagem € cozimento eram necessdrios aproximadamente vinte a 25 //

Tasgra 11
Organiza¢ao da mao-de-obra em um engenbo baiano
(Proprictrio: senhor do engenho;
Administrador geral: feitor-mor)

Hierarquia da Processo produtivo
mio-de-obra Campo Casa do engenho Casa das Casa de purgar Encaixotamento
caldeiras
Supervisores  Feitores Feitor da moenda Mestre de agtcar Purgador Caixeiro
da fazenda — dia
Feitor da moenda Banqueiro
ou guarda-noite Soto-banqueiro
Especializados Carreiros Moedoras ' Caldeireiros Purgadeiras Mies de balcao
Barqueiros (caldejreiro de : -
melar, caldeireiro
de escumas,
escumeiro)
Arrais Tacheiros
Semi-especia- De enxada Calumbi4 Metedores Massador
lizados ou sem de lenha de barro
jalizagio Boieiro Tangedor Calcanha R
copecializaca Gulsdndcim Carregadores
Carregadores de
bagago
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 cativos em cada turno.80 Adicionalmente, escravos is vezes também ocupavam fungdes de

supervisio. Nos engenhos maiores, com forga escrava de mais de cem adultos, eram possi-
veis trés turnos, e alguns aparentemente permitiam que um turno tivesse folga noite sim,
noite ndo. Engenhos menores ndo possuiam mio-de-obra suficiente para permitir tal coisa.
Embora existissem alguns engenhos que operassem cOm menos de quarenta escravos, na
Bahia a maioria deles possuia entre sessenta ¢ oitenta, niimero esse que podemos supor
como sendo o minimo necessdrio para o funcionamento eficaz.®!

A estrutura da massa escrava dos engenhos variava consideravelmente conforme o
tamanho da propriedade, a habilidade dos senhores e, provavelmente, as aptidées dos pré-
prios cativos, embora este Gltimo elemento seja dificil de ser avaliado, em virtude das res-
tricdes impostas pelo préprio escravismo. A Tabela 11 procura fornecer um perfil esque-
mitico da forga de trabalho de um engenho. Cerca de oitenta ocupagdes ou especializa-
¢bes diferentes foram arroladas para 1900 escravos da zona rural em inventirios de cin-
qiienta engenhos € lavouras de cana, cobrindo o periodo de 1713 a 1826.82 Em aproxi-
madamente 3% dos casos examinados, os cativos foram arrolados com mais de uma ocu-
pagio. Tomando-se a amostra completa de mais de 1400 escravos empregados em enge-
nhos, € possivel fazer algumas observagGes gerais sobre a distribuigio relativa das tarefas
nessas propriedades.

Os trabalhadores ““de enxada’” eram sempre a maioria e perfaziam mais da metade
do total de cativos arrolados tom ocupagio. Se considerarmos que, dos listados sem ocu-
pacio, talvez metade fosse de individuos jovens ou velhos demais para trabalhar, entio
o restante pertenceria mais provavelmente i categoria dos trabalhadores de enxada, € por-
tanto a produgio dessa categoria seria em torno de dois tergos do total da escravaria. Essa
distribuigio € corroborada, em certa medida, por uma anilise dos individuos saudiveis do
sexo masculino na faixa etdria de catorze a 45 anos (ver Tabela 12). A pirimide ocupacional
referente a0 sexo feminino mostra-se mais truncada e menos diversificada. Quase um quar-
to das escravas arroladas com ocupagGes eram servidoras domésticas, como cozinheiras,
rendeiras, costureiras ou outras fung¢oes afins, a0 passo que nenhuma foi listada em ativida-
des de supervisio, artesanais ou de transporte.

A Tabela 12 também indica que a idade tinha papel importante na distribui¢do das
ocupagdes. A discrepdncia entre 0 nimero total de escravos arrolados em um grupo ocu-
pacional e o niimero de homens e mulheres na faixa etdria de 14-45 anos encontrados na-
quele grupo explica-se, em grande medida, pela idade. As maiores taxas de diferenga sdo
encontradas nas categorias das fungdes de supervisiao e relativas ao beneficiamento da ca-
na, nas quais idade e experiéncia devem ter sido fatores importantes. As menores taxas de
diferenga estdo nas categorias dos escravos de enxada € nos que trabalhavam com o trans-
porte em que se valorizavam com certeza a for¢a € a juventude.

TABELA 12
Estrutura e valores médios da escravaria em engenbos batanos

- Grupo Homens saudiveis Mulheres saudéveis Todos os escravos®
ocupacional entre 14-45 anos entre 1445 anos
N° %  Valor médio? N¢ %  Valor médio? Ne¢ %  Valor médio?
Supervisio 3 0,8 250 0 0 — 10 1, 205
Artesios - 26 6,9 194 0 0 — 60 6,9 153
Domésticos 8 2,1. 180 32 246 132 9% 109 121
Fibrica 43 11,4 165 14 10,7 119 140 16,0 125
Transporte 61 16,3 177 0 0 — © 100 11,4 157
Campo 234 624 150 84 646 128 469 53,6 129

Nio registrados  (44) _ (52) (582)

(@) Valores médios expressos em mil-réis.
(b) “Todos os escravos” inclui criangas e os arrolados como ““velhos”.

Fonte: Conjunto de dados A, Escravos de inventérios.
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Embora a historiografia tenha dedicado ‘mais atengio aos escravos domésticos, a0s
artesGes € 20s poucos supervisores e feitores, esses grupos perfaziam menos de um quinto
da escravaria dos engenhos. O valor relativo desses cativos era alto em comparagio com
os trabalhadores de enxada. Os escravos especializados que trabalhavam na fibrica‘do en-
genho compunham apenas cerca de 10% do total, mas também eram altamente Valotiza:
dos e equiparavam-se com os escravos domeésticos em termos de seu prego médio. Tam-
bém valiosos eram os barqueiros, canoeiros € carreiros, sendo seu pre¢o médio nos inven-
tirios equivalentes a0 dos artesdes. Os que trabalhavam nos canaviais eram arrolados sob
diversas denominagdes (de enxada, de machado, de ro¢a, de campo, de lavoura etc.). Eram
o elemento essencial da producao e perfaziam trés quintos ou dois tergos da for¢a de traba-
lho dos engenhos. O mundo do aglcar era verdadeiramente o mundo dos que trabalha—
vam nos canaviais.

Finalmente, a origem € a cor influenciavam a colocagio dos cativos na escala ocupa-
cional. Os mulatos eram favorecidos com oportunidades de adquirir especializagdes ou as-

sumir fungdes na casa-grande. Embora constituissem apenas cerca de 6% da populagio es-

crava dos engenhos no século xviil, os mulatos ocupavam mais de 20% das fun¢Ges de
supervisdo, artesanais e domésticas. Os crioulos apresentavam essencialmente a mesma dis-
tribui¢io ocupacional que 0s africanos, com uma pequena vantagem na execugio de servi-
¢os domésticos (ver Tabela 13). Essas evidéncias quantitativas confirmam a idéia da situa-
¢do vantajosa dos mulatos, presente nos trabalhos dos observadores do regime dos engenhos.

REQUISITOS DE TRABALHO E O REGIME ESCRAVISTA

Nio € de admirar que 0s contemporineos se referissem aos engenhos como-fabricas,
pois essas propriedades eram, em muitos aspectos, precursoras das inddstrias modernas
em termos de sua organizagio. Com as possiveis excegoes da minera¢io e da construgio
naval, nenhuma outra atividade do século Xv1 elaborou um processo tio complexo atia-
vés da integragdo de tecnologia, administragao e mio-de-obra sob condigoes marcadamen-
te semelhantes 2 moderna linha de montagem. O fato de esse processo complexo, que re-

queria considerivel especializagio em virios aspectos, ter dependido da mao-de-obra es-

crava, a qual, segundo Marx e outros observadores, era inerentemente antitética i organi-
zagio industrial e 4 tccnologm avangada, d4 origem a uma série de questGes que merecem
ser discutidas.®?

Examinemos, primeiramente, a natureza da organiza¢io da mio- -de-obra nos enge-
nhos em termos mais gerais. Tanto nos aspectos agricolas quanto nos industriais da manu-
fatura do agticar, houve uma divisio do trabalho segundo o sexo relativamente nitida. Ho-
mens € mulheres foram usados no campo e na fibrica, mas houve uma separagio das fun-
¢oes por sexo. Trabalhos de campo mais pesados — cavar, desmatar, cortar lenha — eram
feitos por homens; as mulheres trabalhavam a0 lado destes na mondadura e no corte da cana.

Minha descrigdo anterior sobre o trabalho nos engenhos, assim como as dos outros,

- TaBeLa 13 N

Estrutura ocupacional segundo local de nascimento ou cor em engenbos baianos no século xvir -

Ocupagio Africanos Crioulos Mulatos
N % N % N %
Supervisio 2 ®) 5 1,0 3 “n
Aftesios 15 1,9 15 (3,0) 12 (16,2)
Domésticos 33 (4,4) 36 7,1 13 17,6
Fabrica 76 (10,1) 49 9,7 . 1 1,3)
Transporte 58 .7 25 N5,0) 4 6.9
Campo 569 (75,6) 374 (74,2) 41 (55.4)
Totals 753 504 74
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baseou-se fundamentalmente no relato de Antonil. Devemos ter em mente que Antonil des-
creveu as condigdes que encontrou no Engenho Sergipe € que, embora procurasse deli-
near um quadro mais amplo, o que viu nio foi necessariamente a situagdo em todos 0s
engenhos. Nio obstante, a comparagio de seu relato com inventirios de engenhos permite-
nos vislumbrar 2 organizagio da mao-de-obra segundo o sexo. Na casa do engenho, a maioria
das fungdes era realizada por mutheres. Raramente apareceram homens arrolados como
moedores. Meninos dirigiam os bois ou cavalos que impulsionavam a moenda. As tarefas
de moagem, transporte do bagago e os trabalhos associados 2 moenda eram geralmente
atribuidos a mulheres; isso ndo ocorreria com 0s servigos da casa das caldeiras. Trabalhar
nas fornalhas, caldeiras e tachas era exclusivamente para os homens, e 4s mulheres ali apenas
cabia manter as candeias acesas. Na casa de purgar, as mulheres faziam o delicado trabalho
de aplicar barro 2s fdrmas € o de mascavar o agicar. Em oito engenhos baianos em 1739,
apenas mulheres foram arroladas como purgadeiras.®4 As fungdes de supervisao na Bahia
eram invariavelmente realizadas por homens.% A divisdao sexual do trabalho refletia as va-
riagbes nas necessidades de forga e precisdo, com os homens designados para as tarefas
que demandavam a primeira dessas exigéncias € as mulheres, a segunda. Fica evidente, po-
rém, que as mulheres eram parte essencial da for¢a de trabalho cativa e exerciam ocupa-
¢Oes cruciais para o processo. A despropor¢do entre 0os sexos na populagio trabalhadora
dos engenhos parece resultar das demandas de trabalhadores de enxada ou de problemas
de oferta no trifico de escravos, € ndo das necessidades das etapas de beneficiamento da cana.

Um segundo ponto a ser mencionado € que, nos engenhos, os trabalhadores de en-
xada e os escravos domésticos também realizavam tarefas de beneficiamento da cana em
turnos noturnos. Por conseguinte, as costumeiras distin¢des entre os trés grupos de fun-
¢Oes — casa, campo e fibrica — sio um tanto enganosas. Embora seja verdadeira que as
ocupagdes especializadas — caldeireiros, purgadeiras, etc. — ndo fossem atribuidas a es-
cravos de enxada, estes Gltimos também trabalhavam na fibrica carregando cana ou lenha,
transportando férmas € mascavando e encaixotando o acgiicar. O mesmo vale para os cati-
vos domésticos. Em 1736, a cimara de Salvador defendeu a opinido de que mesmo os es-
cravos domésticos dos senhores de engenho deveriam ser isentos de confisco por dividas
porque durante a safra seus servigos eram necessirios dia € noite e também porque ““no
tempo das moagens até 0s [escravos] de casas se ocupam nos engenhos’ %

Nio foi possivel, até o presente, saber se os escravos com ocupagdes especializadas
eram empregados no plantio € na mondadura quando a moenda ndo estava em funciona-
mento. Ao que parece, 0 esquema temporal de atividades da safra utilizava os cativos dire-
tamente na produgio do género principal por boa parte do ano, usava essa mio-de-obra
durante um dia de trabalho extremamente longo e integrava seus trabalhadores o mais com-
pletamente possivel a todos os aspectos da producio.?” ‘

Como na indistria moderna, os trabalhadores no processo do fabrico do a¢icar eram
escalados para servigos especificos e distintos, além de serem separados do produto final
de seu trabalho. Esses foram, € claro, exatamente os aspectos do trabalho industrial que
atrairam a atencio de Marx. Organizados dessa forma, como salientou Anténio Barros de
Castro, 0s cativos nao produziam o agiicar; apenas o “‘engenho’’ o produzia, enquanto ca-
da escravo apenas repetia indefinidamente a mesma tarefa no processo.®® O fabrico do ag-

car era uma atividade complexa, mas cada parte do processo era simplificada para o traba--

Ihador individual em uma série de tarefas distintas. Apenas o mestre de agicar e o feitor-
mor tinham de acompanhar e organizar todas as etapas do comeco a0 fim. As séries de
tarefas necessdrias 2 produgio do agiicar eram executadas individualmente, mas integravam-se
20 préprio processo, sendo ‘‘sucessivas no tempo e simultineas no espaco”.® A utiliza-

-

¢do de grande niimero de trabalhadores em turnos no canavial € na fibrica nivelava as dife- -

ren¢as em habilidades, de modo que o resultado final era um produto do trabalho relativa-
mente homogéneo ou, como denominou Marx, “trabalho de qualidade social média’.%°
Nesse aspecto, o engenho foi o precursor da fibrica moderna.

Ainda assim, nio deixava de haver problemas, pois essa ‘‘industrializagio’’ precoce
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teve lugar com a mio-de-obra escrava. Muitas das tarefas demandavam atengio e cuidado,
e todo o processo podia ser arruinado em muitas etapas por negligéncia ou sabotagem.
Ademais, o crescente emprego de cativos como técnicos ou ‘‘artesdos” € supervisores era
algo oposto a0 seu uso em um processo produtivo que os separava do resultado de seu
trabalho. Tal contradi¢io é subjacente 2 freqiientemente citada incompatibilidade da tec-
nologia ou da industrializagio com o escravismo.

Como ji vimos, a coaglo fisica, 0 agoite e as ameagas de castigos piores eram parte
integrante da condugio do trabalho no campo, porém Antonil € os demais que comenta-
ram sobre as opera¢des dos engenhos jamais mencionaram feitores usando chicotes no in-
terior da fibrica. Ali esse tipo de coergio fisica teria sido contraproducente; embora os se-
nhores pudessem forgar 0s cativos a cumprir certas tarefas desagraddveis no processo de
beneficiamento, a maioria encontrava meios melhores e mais eficazes de assegurar a exe-
cugdo adequada do servigo e de prevenir interrupgdes intencionais na produgio.

A atribuicio de trabalho por cotas ou tarefas em muitos aspectos da operagao do en-
genho parece ter sido uma forma de estimulo 2 produtividade da mao-de-obra. No campo
e na mata, o corte e o plantio da cana e o0 preparo da lenha realizavam-se com base em
cotas, havendo concordincia em que, compietada a parte que lhe cabia, o escravo podia
usar o resto do tempo para descansar ou praticar outras atividades, como cuidar de sua
roca. Tal sistema servia como incentivo contra a diminui¢io intencional da produgio ou
a simulacdo de doengas para escapar a0 trabalho. Na moenda, na casa das caldeiras e na
casa de purgar, tais cotas também eram empregadas para definir a rotina de trabalho —
tantas caldeiras a escumar, tantas férmas a encher, etc. —, mas, na realidade, os turnos de
oito a nove horas eram determinados nio pela velocidade do trabalhador individualmente,
e sim pelo préprio processo de fabrico do agticar, o qual dependia da tecnologia emprega-
da e da capacidade do equipamento.®!

As moendas movidas por bois realizavam aproximadamente uma rotagdo por minu-
to, as movidas por mulas, uma e meia, 20 passo que as de for¢a hidrdulica podiam executar
de duas a quatro ou mais rotagdes nesse mesmo tempo.? As caldeiras podiam comportar
apenas um volume especifico, talvez duas “pipas” (uma tonelada) a maior delas; portanto,
quando tanto a primeira caldeira quanto o parol do caldo estavam cheios, a moenda parava
de funcionar.%? Loreto Couto indica que no século xviil em Pernambuco extrafa-se caldo
em quantidade suficiente para encher as caldeiras em trés horas de funcionamento da moen-
da, e que demorava cerca de sete horas para esse caldo ser passado da caldeira do meio
2s dltimas formas.> O processo, porém, era continuo, € nunca se deixavam vazias as cal-
deiras enquanto o dia de trabalho no fosse completado. Para os que dirigiam O processo,
o segredo estava em manter as virias atividades em progresso uniforme € em saber distin-
guir, pela experiéncia, através das propor¢oes entre os virios elementos, se qualquer uma
das partes estava andando devagar ou depressa demais. Ndo se regulava o trabalho com
relégios. Estes raramente aparecem em inventirios de engenhos e s6 comegam a ser men-
cionados em meados do século xviii. O Engenho Santana adquiriu seu primeiro rel6gio em
1745, e o engenho dos beneditinos em Camorim, no Rio de Janeiro, s6 comegou a usar
um por volta de 1770.9 Para os cativos, sobretudo, o ritmo do trabalho era determinado
pelo préprio processo.

O ritmo podia ser regulado da forma descrita acima, mas e quanto 2 qualidade do
trabalho? Esse era um problema especial na manufatura agucareira, pois 0 processo inteiro

- podia facilmente ser arruinado em virios pontos. Por exemplo, bastava espremer suco de

lim3o em uma caldeira de melado para impedir qualquer cristalizag3o em agdcar. Sabota-
gem era algo facilimo. Trabalhadores recalcitrantes € coagidos niao eram adcqgados para
as tarefas mais especializadas. Os senhores de engenho precisavam encontrar outras for-
mas de extrair a qualidade necessiria para esses servigos. O método usado consistia de
incentivos. -

Na operagio dos engenhos brasileiros € no sistema escravista comro um todo no Bra-
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sil, os incentivos positivos tornaram-se uma técnica comum para obter-se dos cativos ao
menos uma cooperagio tempordria. Tais incentivos podiam assumir formas diversas. An-
tonil enfatizou que em virias etapas do fabrico do agtcar, subprodutos liquidos e garapa
alcéolica eram distribuidos a0s escravos em recompensa pelo servico. A distribuigio era
feita metodicamente, com os da casa do engenho recebendo sua parte em certos dias, e
0s da casa das caldeiras e das fornalhas, em outros. Também os barqueiros e os que procu-
ravam mariscos, e até o escravo encarregado da desagradivel tarefa de preparar o barro
para purgar as formas recebiam sua parte, “‘para que todos 0s que sentem o peso do traba-
Iho cheguem também a ter o seu pote, que € a medida com que se reparte este seu desejado
néctar e ambrosia”?? A bebida também podia ser trocada por géneros alimenticios com
outros €scravos que nio tinham acesso a ela. A importincia dessa distribuigio é salientada
peld instrugio dada em 1663 por Jodo Fernandes Vieira a seu feitor-mor, ““n3o lhe falte com
ela por nenhum modo”.%7 :

Outros incentivos para um bom desempenho também podiam ser usados, tanto para
€sCravos quanto para trabalhadores livres. Os mestres de agticar € outros técnicos ou feito-
res geralmente recebiam saldrios, mas is vezes também lhes era dada uma porcentagem
da produ¢io.®® Na época da visita de Antonil a0 Engenho Sergipe, o soto-banqueiro era
um cativo, e seu desempenho era recompensado pelo pagamento na forma de pequenas
quantidades de agicar, que ele presumivelmente podia vender por conta prépria. Creio
que incentivos semelhantes podem ter sido oferecidos a escravos que serviam em funcdes
de supervisdo em virias propriedades. Com efeito, o uso de incentivos monetirios ou ou-
tras gratificagbes parece ter sido comum. Os livros de contas do Engenho Sergipe estio
repletos de registros de pequenos pagamentos feitos a escravos por virios servigos secun-
ddrios. Em 1743, no Engenho Santana, o padre Antdnio Fernandes escreveu a seu supe-
rior, agradecendo-lhe as verdnicas (medalhas religiosas) enviadas para ““contentar os escra-
VOS para Os animar a mais puxarem pelo servi¢o que agora com 0s NoOvos canaviais nio
falta’ %9 ’

Ainda sobre o sistema de incentivos, devemos, por fim, considerar trés outros “‘pri-
vilégios” concedidos a escravos nos engenhos baianos, que favoreceram as operagdes des-
sas propriedades. Primeiramente, o uso de cativos em fungdes especializadas e como feito-
res criava uma imagem de possibilidade de mobilidade social. O fato de um banqueiro,
um feitor da moenda ou mesmo um mestre de agticar poder ser um escravo servia de exem-
plo a todos os cativos. Tais ocupagdes nao requeriam educagio especial, apenas experién-
cia, habilidade e disposi¢do para assumir fun¢des de supervisao. Como 0s capatazes das
fabricas do século x1x, esses homens em postos administrativos ou semi-administrativos
compunham partes essenciais da pirimide da organizagio da mio-de-obra.!® A oportuni-
dade de alcangar tais posi¢des era um incentivo.a cooperagao e produtividade dos cativos.
N2o deve nos surpreender o fato de que nem todos 0s escravos respondessem a tais esti-
mulos, mas também ndo é de admirar que alguns o fizessem. Dessa e de outras formas,
o clissico modelo da escravidio como trabalho for¢ado revelou-se muito mais flexivel e
adaptivel do que alguns de seus intérpretes posteriores.

‘Também dentro do contexto dos incentivos, o chamado sistema brasileiro de permi-
tir 20s cativos cultivar seus préprios alimentos teve seu papel. Quase todos 0s que comen-
taram sobre a escravidio no Brasil observaram que em muitas propriedades permitia-se aos
€scravos cultivar suas préprias rogas e dispor dos produtos como bem entendessem. Em

‘1663, instrugdes a um feitor em Pernambuco fazem mengio a rogas de escravos, e Charles

Darwin notou-as em uma propriedade do Rio de Janeiro em 1832.1°! Os relatos diferem
quanto a0 tempo concedido aos cativos. Antonil afirmou que era comum dar-se um dia
por semana; outros observadores, mais criticos, objetaram ao fato de os escravos trabalha-
rem 20s domingos e dias santos. Virios documentos evidenciam que 0s cativos aprecia-
vam a “independ@ncia’ que tal sistema lhes propiciava. Essa era uma das poucas oportuni-
dades que tinham para adquirir coisas de que necessitavam ou acumular dinheiro que po-
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deria no futuro ser usado para comprar a liberdade para si préprios ou para seus filhos.
Alguns autores aventaram constituir-se essa participa¢do dos escravos na agricultura em pe-
quena escala e em mercados locais uma “‘brecha camponesa’ no sistema escravista. Entre-
tanto, as rogas de cativos podem ter tido outro objetivo no sistema de incentivos.192 A or-
ganizagio do trabalho por cotas e a permissdo dada aos escravos de enxada para que usas-
sem seu tempo livcemente apds completarem sua parte no servigo faziam sentido se o se-
nhor de engenho pudesse ficar relativamente seguro de que os cativos dedicariam esse tempo

a trabalho produtivo em suas préprias rogas. Muito embora os escravos pudessem dispor’

do produto como quisessem, eles estavam, na verdade, trabalhando para seu préprio sus-
tento. Ademais, saber que 0s cativos ansiavam por obter a ‘“‘liberdade’ implicita nessas ro-
¢as proporcionava aos senhores outra forma de estimulo ao trabalho. Para conseguirem
O tempo extra para suas proprias rogas, 0s escravos completavam suas cotas, havendo re-
dug¢io na simulagio de doengas para escapar ao trabalho. Quando os escravos do Engenho
Santana, em Ihéus, apresentavam uma lista de reivindicagGes em 1789, muitas de suas preo-
cupagdes giravam em torno de oportunidades de cultivar € comercializar seus proéprios pro-
dutos. Com efeito, no Engenho Santana era comum 0s escravos venderem sua produgio
a0 engenho, que a comprava a um pre¢o cerca de um ter¢o abaixo do de mercado.!%?

Havia, finalmente, o incentivo supremo da liberdade por meio da alforria. Como ve-.

remos, isso nao era exatamente uma ‘“‘miragem’’, pois as manumissdes no Brasil eram co-
muns e podiam ser obtidas nio s6 com bom comportamento mas também por compra;
a alforria estava, pois, relacionada 3 capacidade do escravo de acumular capital. Um cativo
mulato ou crioulo com ocupagio especializada ou experiéncia em supervisio no engenho
nio s6 podia ter esperangas de finalmente um dia tornar-se livre, mas também podia ter
relativa certeza de conseguir emprego ap6s liberto. Em um comentirio particularmente fran-
co, um administrador jesuita do Engenho Sergipe relatou em 1623: ‘‘os mulatos e crioulos
[...] ficaram mui voluntirios e todos com pretensdes de alforria € perdoe os quem lhes le-

vantou o pensamento mas ji gragas a Deus os tenho em bom foro™.1% A realidade da ma-

numissio pode ter sido relativamente insignificante em termos numéricos, provavelmente
ultrapassando raras vezes a 1% ao ano durante todo o periodo aqui estudado, mas isso foi,
a0 que parece, o bastante para produzir o desejado incentivo positivo.

A virtude relativa da coergio e dos incentivos positivos originou acirrado debate no
contexto da escravidio norte-americana.'%5 Aceitar a presenga de incentivos positivos em
forma de remuneragio nio nega a ameaga subjacente da for¢a nem necessariamente trans-
forma os cativos que a cles respondem em ‘‘capitalistas protestantes’. Contudo, ignorar
o uso de incentivos positivos significa desprezar um aspecto essencial da escravidio brasi-
leira que foi, provavelmente, de especial importincia para as atividades mais avangadas tec-
nologicamente da manufatura do agticar. O costume generalizado no Brasil de permitir aos
escravos formar um peciilio préprio e de garantir a alforria espontaneamente ou por com-
pra deve ter-se prestado a uma finalidade no seio do escravismo. A escravidio na grande
lavoura brasileira nao foi um “modelo™, e sim um sistema adaptivel e flexivel de organiza-
¢io do trabalho. Os senhores de engenho nio eram obtusos nem retrégrados € sabiam muito
bem que um misto de incentivos positivos € negativos podia ser usado para atingir seus
objetivos. A combinagio desses elementos podia variar conforme a personalidade do pfo-
'prietdrio, as demandas de mio-de-obra especifica, os costumes da regido ou as condigoes
de mercado, mas o objetivo de extrair uma quantidade 6tima de trabalho dos cativos geral-
mente resultava em uma mistura dos dois elementos.

Também os cativos usaram a imagina¢io na tentativa de sobrepujar as restri¢gdes do
escravismo e de manipular as combinag¢des de incentivos positivos e negativos do modo
mais vantajoso possivel. No Engenho Santana, distante do Reconcavo, havia sempre es’cas
sez de pessoas livres para exercer as fungdes especializadas, e em geral o mestre de acu.ca'.r
era o linico homem branco. Em 1670, todos os outros “oficiais’’ nas ocupagdes especiali-
zadas da manufatura agucareira eram escravos negros considerados pelo administrador co-
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mo sendo ‘‘piores que escravos das galés’’. Na década de 1730, quando esse engenho ficou
sem feitor para vigiar a produ¢ao durante a noite, os cativos simplesmente pegaram o que
quiseram.!% Nessa propriedade, os escravos continuamente forgavam ao maximo os limi-
tes da institui¢do escravista e com freqiiéncia barganhavam por melhores condig¢des. O ad-
ministrador, num acesso de desespero, escreveu na década de 1750:

o tempo de servigo de todos n3o chega a cinco horas no diz, em muito menos quando o servigo
€ longe: 2 multidio € o que faz alguma coisa, como o formigueiro semelhanga que eu lhe pro-
ponho: dizem quando os repreendo com o exemplo dos brancos que trabatham bem e dos seus
escravos e alegam q'ue 0s brancos trabalham e ganharzo dinheiro; eles nada; que da mesma sor-
te os escravos porque seus senhores lhes dio de comer € vestir.{...] Deus sabe quanto sofro
por necessidade ndo procedendo ao castigo para evitar a fuga dos escravos e as suas repostadas

quando os repreendo com diligéncia maior apontando para o ventre dizem da “‘barriga puxe

0 boi”, dando a entender que eu lhes nao dou sustento [...] meus pecados sdo a causa de eu
vir para tal engenho.!%7

Evidentemente, 0s escravos desse engenho, e os de outros, aprenderam que muitas vezes
havia espago para manobras no 4mbito das restrigbes da escravidio na grande lavoura.

Os cativos do Engenho Santana sio motivo para um dltimo comentirio a respeito
dessa situagdo. ApGs a expulsio dos jesuitas em 1759, a propriedade foi vendida a um parti-
cular, € em 1789 seu dono era Manoel da Silva Ferreira. Naquele ano, um grupo de escra-
vos (alguns dizem ter sido cinqiienta, outros, a maioria dos trezentos residentes na proprie-
dade) matou o feitor e fugiu sob a lideranga de um ‘“‘cabra’ (mestigo de mulato e negro)
de nome Gregério Luis. Provocaram a paralisagio do engenho por dois anos, porém ataca-
dos por expedi¢Ges militares, foram finalmente levados a propor um tratado de paz, esta-
belecendo as condigdes sob as quais retornariam 3 serviddo. Silva Ferreira fingiu aceiti-las
e prometeu alforriar o lider, mas quando os rebeldes retornaram, conseguiu que fossem
presos. Os lideres foram vendidos no Maranhio, e Gregério ‘Luis foi para a prisio.!?

O tratado proposto fornece-nos uma rara oportunidade de conhecer as aspiragbes
dos cativos e de formar uma imagem de sua percep¢io da vida em um engenho. A maior
parte das reivindicagdes referia-se a condigdes de trabalho especificas e a necessidades mi-
nimas de conforto material. Procurava-se limitagio das tarefas desagradiveis, reducio de
cotas de trabalho e um nimero minimo de trabalhadores em determinados servigos. O cas-
tigo corporal nio era mencionado, e evidenciava-se a rivalidade entre crioulos e africanos.
A preocupacio maior dos escravos era ter sua prépria terra, cultivar seu préprio alimento
e comercializar o excedente. Pediam as sextas-feiras e os sdbados livres para dedicarem-se
a seus préprios afazeres, o direito de plantar arroz e cortar madeira sempre que desejassem
e de serem-lhes dadas redes e canoas. Demandavam, ademais, que Silva Ferreira construis-
se um barco para carregar sua produgio a Salvador e nio precisassem pagar fretes.

Essas exigéncias assemelham-se, em muitos aspectos, s de modernas negociagdes
" trabalhistas, mas no contexto do escravismo havia outras que eram profundamente revolu-

ciondrias. Queriam escolher seus préprios feitores e manter o controle dos equipamentos
do engenho. Tais demandas teriam feito da escravidao uma farsa, dai o desafortunado fim
dado aos rebeldes. Finalmente, nesse documento tio voltado para o trabalho, os fugitivos
nio esqueceram outros aspectos. Exigiram o direito de “‘brincar, folgar e cantar em todos
0s tempos que quisermos sem que nos impega € sem que seja preciso licenga’. Dentro
do contexto da escravidio na grande lavoura, nio € estranho encontrar preocupagdes com
liberdade cultural associadas a condigdes especificas de trabalho.
No complexo relacionamento inerente 3 produgio dos engenhos, tanto proprieta-
rios quanto trabalhadores procuraram realizar seus interesses como melhor puderam, den-
* tro das limitagdes das realidades cultural, econdmica e politica. Os senhores de engenho
descobriram que a melhor maneira de obter a desejada quantidade € qualidade do trabalho
€ra com um misto de puni¢des € recompensas; 0s escravos perceberam que em tal sistema
havia oportunidade para melhorarem sua vida. Se encararmos as relagdes sociais de traba-
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1ho dessa sociedade como seu segredo intimo, fenémenos que parecem no ser relaciona-
dos podem ser explicados em um contexto mais amplo.'% A alforria, por exemplo, pode
possuir significados religioso e social fora do contexto trabalhista, mas sua persisténcia e
difusio indicam que tais significados nio conflitaram com o papel da manumissio no seio

da organizagio do trabalho. O mesmo pode ser dito sobre as rogas de escravos, o sistema.

de cotas ou a mobilidade vertical na hierarquia do engcnho. A adaptabilidade do escravis-
mo conferiu longevidade 20 sistema, mas também deu aos cativos alguma esperanga.
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NOTAS

Parte I. FORMAGOES, 1500-1600

1. A GRANDE LAVOURA AQUCAREIRA:
DO VELHO PARA O NOVO MUNDO

(1) Desnr, Noel. The bistory of sugar. Londres,
1950. 2 v., e Lirpmann, Edmund von. Histéria do agl-
car. Rio de Janeiro, 1942, 2 v., 530 a5 cl4ssicas histrias
do agficar. Em Azevepo, JoZo Licio de. Epocas de Por-
tugal econdmico. 2* ed. Lisboa, 1947, p. 223-98, um-
bém encontra-se uma excelente hist6ria do agtGear no Im-
pério portugués.

(2) Verunpen, Charles. The transfer of colonial tech—
niques from the Mediterranean to the Atlantic. In: Begin-
nings of modern colonization. Ithaca, N.Y., 1970, p.
18-21. Um sumirio £ apresentado em Gauloway, J. H.
The Mediterranean Sugar Industry. Geograpbical Review,
67(2): 177-94, abr. 1977, particularmente dtil peta docu-
mentagio veneziana.que incorpora a0 trabalho de Asn-
ToR, E. Levantine sugar industry in the late middle ages:
a case of technological decline. In: Udovitch, A. L., ed.

Candrias j4 no século xvi. Sobre a Sicilia, ver TrasseLu,
Carmelo. Produzione ¢ commetcio delle zucchero in Si-
cilia dal xa al xix s&colo. Economia e Storia, 2: 325-43,
1955. A indstria siciliana do aglicar passou por dificul-
dades no inicio do século xvi, mas perdurou até a crise
geral da década de 1680. Ver TrasseLu, Carmelo. Sum%-
tio duma hist6ria do agticar siciliano, Do tempo e da bis-
toria, 2: 49-78, 1968, ¢ especialmente Repora, Glovan-
ni. Un'impresa zuccheriera del cinquecento. Nipoles,
1968, que apresenta dados sobre a década de 1580.

(5) A melhor discussio sobre esse problema
eacontra-se em Castro, AntOnio Barros de, Brasil, 1610:
mudangas técnicas ¢ conflitos sociais. Pesquisa e Plane-
Jamento Econdmico, 10(3): 679-712, 1980.

(6) VeruwoeN. op. oit., p. 21; WausrsTEN, Immanuel.
The modern world system. Nova York, 1974-78. 2 v. até

' © presente.v., p.43; Rav, Virginia € Macepo, JorgeBorges

de, eds. O agticar da Madeira nos fins do sécuio XV. Fun-
chal, 1962, p. 11. Ver também Pixe, Ruth. Enterprise and

The Islamic middle east, 700-1900: studies in £
and social bistory. Princeton, 1981, p. 91-133,

(3) H4 alguma possibilidade de que o agtcar fosse
conhecido na Africa setentrional antes das conquistas 4ra-
bes; porém, com toda a certeza sob os almoridvidas, no
século x, o produto j4 chegara 2 regido. A¢dcar marro-
quino cultivado em terras irrigadas fol esporadicamente
comercializado na Inglaterra e na Franga no século xv1.
Guerra, agitagio politica e a competig2o da ilha da Ma-
deira ¢ do Brasil acabaram por drar do mercado interna-
cional 0 produto marroquino, na década de 1570. Ver
Bexmier, Pavl. Les anclennes sucreries dw Maroc et leurs
resaux bydrauliques. Rabat, 1966. 2 v. p. 273-4.

(4) Em Penema, Moacyr Soares. A origem dos cilin-
dros na moagem da cana. Rio de Janciro, 1955,
apresentam-se sérias dGvidas quanto 2 afirmativa de Lipp-
mann ¢ Deerr de que 0 trapetto siciliano era, de fato, 2
prensa cilindrica. O assunto continua em aberto, mas a
declaragio de Soares Pereira de serem 0s tambores cilin-
dricos uma inovaglo brasileitaindo pode sef aceita 2 vis-
t2 de documentos que indicam ser essa técnica usadz nas

/4 e. Ithaca, N. Y., 1966. Sobre Valéncia ver ViDat,
José& Perez. La cultura de ia cafia de anicar en el Levan-
te espasiol. Madrl, 1973.

(7) LireMaNK. op. cit., v. n, p. 190-238.

(8) Verunpen, Charles. L'esclavage dans I'Burope
médieval. Bruges, 1955. 2 v. O autor resumiu 0s pontos
principais no contexto da expansio ibérica em: Medle-
val slavery in Europe and colonial slavery in America. In:
Begimlfngs of modern colonization (..}, p. 33-51. Ver
tzmbén\chH Marc. How and why ancient slavery ca-
me to an end. In: Slavery and serfdom tn the middie ages.
Berkeley, 1975, p. 1-32. Um 6til sumirio & fornecido tam-
bém em Davis, David B. The problem of slavery $n Wes-
tern culture. Ithaca, N. Y., 1966.

9) © trabatho de Voor, John L. The Lisbon Slave
House and African trade 1486-1521, paper aprescatado
2 Socledade de Historiadores Espanti6is ¢ Portugucses em
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vrador”. Empregava-s¢ "'morador” também para desig-
nar simplesmente o individuo residente. No 1éxico do
Nordeste rural do século xvm, “morador” significava tra-
balhador livre, agregado de uma fazenda ou engenho, o
que era bastante diferente de um lavrador de cana.

(97) GongALVES DEMELLO & ALBUQUERQUE. op. cit., p.
112, n.42; Arquivo Historico da Madetra, 12: 93-5,
1960-1.

(98) Antonio Pires a0s Irmaos da Companhia (Per-
nambuco, 2 ago. 1551). In: Peixoto, -Afrinio, ed. Cartas
Jesufticas. Cartas avulsas 1550-1568. Rio de Janciro, 1931,
p. 83-4. As demais referéncias a essa colegdo serio cita-
das como Cartas avulsas. Ver também Lerte, Serafim, ed.
Cartas dos primeiros fesuftas do Brasil. Roma, 1956-8,
3v. : - . N

(95) Azevepo, T. de. op. ait., P- 133-52; MARCHANT.
op. cit., p. 92. o

(100) Lerts, Serafim. HCJB, v. 5, p. H0.

(101) DHA, v.1, p. 111-3; Pnssio. op. cit., p. 173-4.

(102) anTT, C3), mago 13, doc. 15. : :

(103) Pcro de GOes a Martim Ferreira (Vila da Ral-
nha, 18 ago. 1545). HCPB, v. m, p- 262-3.

(104) Referénciassobrea Madeira podem ser encon-
"tradas com freq@énicia nesse contexto. AmbrGsio de Meira
escreveu em 1545 que os peritos na manufatura do agg-
car ainda nio haviani aprendido as pecullaridades da ter-
ra, mas eram de opinido que o agcar de boa qualidade
do Espirito Santo era tio bom quanto o da Madeira. In-
dividuos como Baltesar Martins Florenga, mestre de agid-
car nativo da Madeira, também aparecem n0§ registros

- da Inquisi¢Zio. Ver ABNR, 57:11-13, 1939; PVCB, p. 25-7.

(105) Svots. Um dos primeiros documentos {...], P-
418; cf. Carow, Ferndo. Tratados da terra e gente do
Brasil (1583). Rlo de¢ Jan¢iro, 1925, p- 283. H4 uma edi-
¢do mais recente, de 1978. .

(106) Cazom. op. cit., p. 283

(107) Carta de 15 abr. 1549. In: GONCALVES DE MEL-
10 & ALBUQUERQUE. op.cit., p. 71.

2. UMA GERAGAO EXAURIDA: AGRICULTURA
COMERCIAL E MAO-DE-OBRA INDIGENA.

(1) Partes deste capftulo e do seguinte aparecem em

 Indian labor an New World planitations: European de-

mands and Indian responses in Nottheastern Brazil. AHR,
83(3): 43-79, jun. 1978. '

(2) WALLERSTEIN, Immanuel. The modern world
system. Nova York, 1974. 2 v. até o presente. V. 1, p.
86-90. A bibliografia dessa obra fornece uma excelente
introdugdo 2 literatura histérica ¢ tedrica. Wallessteln
adiantou:se s minhas criticas ¢2s observagdes semelhan-
tes feitas por Domenico Sclia, afirmando que ““as alter-
nativas disponivels para ¢ada unidade $30 limitadas pela
&strutura do todo, mesma 3 despeito do fato de que €2
da gente, 20 Optar por uma dada alternativa, altera de fa-
t0 a estrutura do todo™. Assim, 2 diferenca entre nOssas
posigdes pode ser apenas uma questZo de énfase, embo-
ra esteja claro E[uc, para cle, as alternativas sd0, ainda as-
sim, determinadis pelo sistema ¢ ndo pelos agentes. Ver
Ww, Immanuel. The three stages of African in-
volvcnimt in the world economy. In: Gutkind, Peter C.
W. & Wallerstel 1, eds. The political 3
of contemporary Africa. Londres, 1976, p. 30. Ver tam-
bém SeLra, Domenico. The world system and its dangers.
Peasant Studies. Londres, 6; 29-32, 1976. Para um Im-
portante conjunto de estudos sobre ¢sse problema, ver
AssapOURIAN, Carlos Sempat ef al., eds. Modos de produc-
ci6n en América Latina. Buenos Alres, 1973 [Cuademos
de Pasado y Presente, 40}

(3) Ver estudo apresentado em PINTO, Estevio. Os
indfgenas do Nordeste. $30 Pauio, 19358. 2 v. V.1, p.
168-246; O7T, Carlos. Pré-bistoria da Babia. Salvador,
1958, p. 11-33; METRAUX, Alfred.The Tupinambi. In: Ste-
ward, Julian, ¢d. Handbook of Soutb American Indians.
Washington, 1948. 6 v. v. m, p. 95-135; MetaTm, Jélio Ce-
zar. fndios do Brasil. Brasilia, 1960. A melhor fonte in-
dividual do século xvi sobre 0 povos indigenas da Ba-
his é Sousa, Gabricl Soares de. Tratado descritivo do
Brasil em 1587. S3o Paulo, 1971, p. 299-341.

@) F pes, FIC Organizagdo social dos tu-
pinambds 2* ¢d. Sio Paulo, 1963, p. 149-308; METRAUX.
op. cit.., p. 119-26. . ) . i

(5) Peananpes, Florestan. 4 Jungdo social da guer-
ra na socledade tupinambd. 2% ¢d. 5o Paulo, 1970.

- (6) MeTravX, Alfred. La religion des Tupinambas.
Paris, 1928, p. 170-1. Esse autor designa 0s tupinambds -
como um “‘povo agricola”, mas fica evidente pelo sen
estudo e o de Florestan Fernandes que 2 agricujtura ndo
tinha um valor fundamental no cerimonial da socledade
tupinambi4. Cf. F s, Florestan. Organizagdo soclal
dos tupinambds ...}, p. 82-98; Rauos, Arthur. Introdu-
¢do & Antropologia Brastleira. Rio de Janeiro, 1943. 2
v. v.1, p. 11037,

o ¥ FK org

3o soclal dos tu-

pinariba [...], p-84-5. As wocas ndo cram totalmente ine- -

xistentes. Para um importante cnsaio tebrico, ver Levi-
Strauss, Claude. Guerra ¢ comeércio entre os indios da
América do Sul. Revista do Arguivo Municipal, $3o Pau-
1o, 87: 131-46, dez. 1942.

(8) NoBREGA, Manoel da. Informagio das terras do

Brasil. MB. v. 1, p. 153 (Bahia, 1549).

(9) Esses comentirios baselam-se em SAHLINS, Mar-.

shal. Stone Age economics. Chicago, 1972, p. 141. Ape-
sar d€ 2 andlisc desse autor tratar em geeal de povos da
idade da pedra, & também dirctamente ap!ldvd s eco-
nomias aqui discutidas, conforme se verifica a partir das
observagdes contemporineas. -

(10) Martim da Rocha (set. 1576), citado em HG/B,
v. B, p. 90; NosrrGA. Op. L., P. 153; MB, v. 1, p. 153
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O censo de 1780 informa nascim,

- municipio. Estes dados indicam u“-ﬂm':;:n ::m:
to natural de 1% 20 ano no RecOrcavo, porém a tzn‘dc
cresclmento resultante dos niimeros totdls de 1774 ¢ 1780
-€de 3,3%. Com certeza houve omissdes nos registms de
n?sdmmtos € mortes, mas provavelmente & seguro su-
porquepdommosmmdcdaundcﬂudmmto:nml
do perfodo deveu-se 3 imigragio, principalmente de es-

€ravos.

(39) Sobre os beneditinos, ver avs/css 136 Estado  chof
1700-3. Sobre 2 propriedades dos jesuftas, ver ARs1, Bra-

sil §(1), £. 62,

(40) Capoame ¢ discutidz em A4PB, 26; 46 1945
Verungb&nmu.Bzhhpap. avul,, caixz 46, Hsér'ic nio
catal. (23 jul. 1723). Porevo, Rollie. The cattle lndt,nstry
in colonial Brasil. Mid America, 31(4): 21947, out. 1949
apresenta o melhor resumo sobre o t6pico. Ver umbém,
Porenvo, Rollic. Feira de Santana, Bahia, 1968; Ponp# p
SEna, Cc lo. Introdu¢do ao. estud deuma' s-
dade do agreste baiano, Salvador, 1979,

(41) Mapa que touxe a frota da Bahia (1735). nUoc,

ms. 344,
(42) El-Rey a0 governador da Bahia (24
-8, Ord. reg. 21, n° 35, (¢ sbr. 1727,
(43) Arpen, Dauril, Commodity price movements in
f;;;{i 7?fore, during and after the gold boom,
9, the Salvador market. )
bt P 6-7. Trabatho nio pu-
44) Amveo, T. de. op, cit. 1 ; MaTTOSO.
t, 0256 P. cit., p. 318-40; M . Op.
(45) Cf. ruory. op. cit., p. 26-7; Dunn
. oL, p. ( , Richard. Su-
8ar and slaves. Chapel Hill, N. C., 1972, p. 203. Inclut
gw tabela com virias estimativas de produgio em
ARTZ, Stuart B. Colonia] Brazl, c. 1580-c. 1750: Pian-
uuo&s@ and periphersics. In: CHIA. v. u, p. 431. -
PO, Wanderley. Historia de um engenbo
do
Recéncavo. Rio de Janeiro, 1946, p. 1323,
(47) Hurcumwson, Harry William, Village and pian-
tasion life i nortbeastern Braziy, Scattle, 1957, p. 25-46,
(48) Lista das informacdes. ABNR,31: 201-5, 1909,
he A(:?;]Sqwm Stuart B. Patterns of slaveholding in
icas: new evidence from Brazil, 4 ;
piigvesy AHR, 87(,1)‘74’
(50) Vazmaen, HGB. v. n, p. 29-68.
ESI) APB, Cartas 20 governo, 188,
52) Vouena, Lufs dos Santos A Babia no
) . século
ox:m, 1969,3 v. v, u, p. 569-72. Esse trabalho foi
ente intitulado “‘Noticias tanas
b soteropolif c
(53) Nosso conheci o sobre o h
) €a con-
Bgmciodzpopuhdochcrg!pechl—Rcydcve—scaos
estudos de Luiz R. B. Mott, Ver especialmente Mo, Luiz
R. B. Brancos, pardos, pretos ¢ fndios em Sergipe
1825-1830. Anais de Histéria, 6: 139-84, 1974; —. Pzr-,
dos e pretos em Sergipe, 1774-1851. RIEB, 18:7-37, 1976.
(54) Esse cilculo é fejto comparando-se 0 censo de
1757, encontrado em ABNR, 31:178-234, 1909, ¢ o cen.
50 dos proprietirios de €scravos do Recdncavo em 18] 7,
encontrado em ars, Cartas 20 80vemo, magos 2324,
(55) Sobre o Engenho Jacarancanga, consultar Sos.
:Zs';m 8?;&:":17& cit., cap. xxn, p. 149-50; Scwarrz. So-
octesy [..}, p. 333-4; Vi,
1, entre p. 44 ¢ 45. - o ol -

(56) Prmo. op. cit., sobre o Engenho Freguesia,

p. 16.

(58) Scuwarrz, Stuart B, The t
. plantations of St. Be-
nedict: the Benedictine sugar mills of colonk! Brazil, 7he

Americas, 3%(1): 1-22, jul. 1982,

1984, p. 139-70.
(60) Morron. op. cit., p. 14-16.
(61) Ibid.

5. SAFRA: AS TECNICAS DO FABRICO DO AQUCAR

(1) A descrigio moderna mais completa sobre o fa-
brico do agiicar na América calontal encontra-sc em Bas.
RETT, Ward. The sugar baci da of the May del

. Valle. Minneapolis, 1970; ver também 2 discussa desse
autor acerca das fontes em Caribbean sugar-production
standards in the sever h and eigh h centuries.
In: Parker, John, ed. Mercbants and scholars. ana
polis, 1965, p. 147-70. Ver igualmente Basrert, Ward,
The efficierit plantation and tbe inefficient bacienda
Minneapolis, 1979 Dames Ford Bell Lecture, no 16). )

{2) Antomm, André Jodo {Andreon, Jodo Antonio}.

. Cultura e opulérgclq do Brasil por suas drogas e minas.

Ed. Andréc Mansuy. Paris, 1965, liv. 1, cap. 9. Existem
virias versdes modemas, das quais esta, integralmente co-
mentada, € 2 melhor. Minhas referéncias reportam-se 2
ela, mas fiz citagdes por livio ¢ capftulo. Ver também
Koster, Henry. Tyavels in Braxi. Philadelphia, 1817, 2
V. V.1, p. 330-1. Antonil indicz claramente que 2 calm.&
niz da béagZo da moenda era Comumente praticada na
Bahia. Koster, a0 escrever sobre Pernambuco em data
Posterior, forneceu-nos os detalhes. Feevag, Gilberto, The
masters and the slaves. Nova York, 1956, p. 436, faz al.
8umas observaciies interessantes baseadis em um sermio
pregado noséaﬂomdur'antcabenﬁodeumzmoen-
da."Ver Luna, Lino do Monte Carmelo. A béngdo do En—b
Benbo Macauassu. Recife, 1869,

(3) Koster. 0p. cit.,, v. 1, p. 119. Outros tes
Zcram 2 mesma observagdo acerca da sonol&nv:’::l]os et:-
cravos dos engenhos. Ver os comentirios citados em
CasTro, Antonio Barros de. EBscravos e senbores nos en-
8enbos do Brastl. Tese de doutorado. Universidade Es-
tadual de Campinas, 1976, p. 114.

“@ Adacdﬁodcumdhdcmbﬂhonosmsmhos
fot baseada em um relato de Joseph Israel de Costa, que
viveu na Bahia ¢ escreveu depois (por volta de 1636) um
relatrio para a Companhia das fndias Ocidentais holan-
desa. Ele apresentou muitos aspectos ¢ detalhes inteses-
santes da indéstria do agGcar no Brasil, A parte estatfsti-
€2 de seu relato foi impressa em GONCALVES DE ME110, Jo-

s& Anénio. Uma relagZo dos engenhos de Pernambuco
em 1623, Revista do Museu do Agticar, 1(198): 25-36,
mas para o texto do reflat6rio o leitor precisa consmm;
Algemein Rijksarchief. {Haiz) Staten Generzal, West In-
dische Compagnie loketicas 6, Em CarpM, Ferndo, Tra-
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(57) Morron, F. W, O, Tbe conservative revolution
of independence: economy, soclety and politics tn Bg.
bia, 1790-1840. Tese de PhD. Oxford University, 1974

(59) Avpew, Dauril. Sugar planters by uccasity" not
ice: the role of the Jesuits in the cane sugar lndl'lstry
of colonial Brazil, 1601-1759, In: Cole, Jeffrei A., ed. The
Cburch and soclety in Latin America, New Orleans,

[ T

tados da terra e gente do Brasit (1583). 3* ed. Sao Pau-
fo, 1978, o autor, escrevendo sobre 1584, afirma que o
diza de trabalho d2 moenda comegava por volta de meia-
noite € continuava até as trés ou quatro horas da tarde
do dia scguinte. Embora divergissem os horirios, 2 du-
raco do trabatho era mais ou menos a mesma. No Enge-
nhio Santana, em 1730, o dia de trabatho era de vinte ho-
ras. Ver ANTT, ¢sJ, mago 69, n. 207.

(5) Tanto o judeu Costa quanto o jesufta Cardim usa-
ram a mesma imagem do infermno para descrever o engenho.

(6) Estévio Pereira afirmou em seu relat6rio de 1635
que o dia tradicional para iniciar-se a safra era 25 de ju-
lho, dia de Santiago, ¢ 0 dia para o término era entre 20
€ 25 de abril. Os registros do Engenho Sergipe, contu-
do, indicam datas de inicio e término um tanto mais avan-
¢adas. Ver *'Dase rezio da fazenda que o collegio de San-
to Antdo tem no Brazil e seus rendimentos.” aNTT, csj, ma-
<0, n? 20 (reimpresso como apéndice em ANTONIL. Op.
cit., p. 513-27).

(7) GORENDER, Jacob. O escravismo colonial. SZo
Paulo, 1978, p. 216, apresenta uma série de argumentos
sobre a rigidez do trabalho escravo em face das limita-
¢des sazonals, mas erra 2o fazé-lo, pois fundamenta seus
argumentos no Caribe ¢ tende 2 desconsiderar outras ta-
refas ‘produtivas” nas quais os cscravos podiam ser
empregados.

(8) Referir-me-el 3s safras no decorrer do texto pe-
1o ano de seu infcio ou usarei 0 método atual, isto €, 1612
ou 1612-3. ]

(9) Para comparagio, ver CHRISTIAN Jr., William A.
Local religion in sixteentb-century Spain. Princeton,
1981; ¢ GupEMAN, Stephen. Saints, symbols and ceremo-
nies. American Etbnologist, 3(4): 709-29, nov. 1978. Que-
ro agradecer imensamente 20 frei Matias Kieman, a ors,
20 padre Charles Ronan, sj, € 20 professor Manoel Car-
dozo, amigos ¢ colegas, que compartitharam comigo seu
conhecimento sobre o calendirio religioso.

(10) A devogio a sdo Francisco Xavier iniciou-se em
Salvador durante a peste de 1686, ¢ ele foi entdo eleito
padrociro da cidade. Ver Camros, Jodo da Silva. Proces-
soes tradicionais da Babia. Salvador, 1941, p. 210-6.

(11) Hereramany, Charles ef al., eds. The Catbolic
encyclopedia. Nova York, 1906. 15 v.-v. w, p. 213,
“feasts”. '

(12) Ver, por exemplo, Kosten. 0p. cif., v. 1, p. 219;
ViHERA, Luls dos Santos. A Babsa no século XVIII. Ba-
hia, 1969. 3 v. v. 1, p. 186.

(13) Instructio.abius qui officinam sacchaream ad-
ministrant servanda data 2 P. Rector Bernaba Soares
(1699), Anst, Bras. 11,

* (14) Lorero Couto, Domingos de. Desagravos do
Brasil e gl6rias de Pernambuco. ABNR, 24: 180-6, 1902.

(15) Benq, Jorge. Economia crista dos senbores no
governo dos escravos. 22 ed. Porto, 1954, p. 171-7.

(16) A observincia religiosa também tinha seu pre-

¢o. Thomas Ewbank relata uma conversa com um escra-
vo no Rio que trabalhava na propriedade de uma muther
devota. O hibito dela de acordar a escravaria s duas ho-
ras da manhd para as oragdes levou o cativo a reclamar:
‘“Trabathar, trabathar e trabathar o dia todo, rezar, rezar
e rezar a noite inteira. Nenhum negro deveria agiientar
isso”. Ver Ewanx, Thomas. Life in Brazil. Nova York,
1856, p. 75.

(17) Srix, Johann von & Martius, Karl von. Viagem
pelo Brasil. S30 Paulo, 1961. 3 v. v. 11, p. 172. O orlgi-
nal, publicado na Alemanha, data de 1823. Os dois via-
jantes estiveram em algumas propriedades do Recdnca-
vo ¢ foram hospedados por Mancel Ferreira de Cimara
no Engenho da Ponta. Eles mencionam no texto o Enge-
nho Santa Marla em lihéus, mas trata-s¢ certamente de
um erro; €ao Engenho Santana que se referem. Sua des-
crigdo sobre 2 escravidio urbana € bastante negativa, mas
sua visdo sobre a condigio dos cativos nas propriedades
rurais parece ter sido colorida pela informagio que lhes
forneceram scus anfritrides.

(18) A mesma discrepincia pode ser observada na
literatura sobre o Caribe. Ver BARreTT, Ward. Caribbean
sugar production standards in the seventeenth and eigh-
teenth centuries. In: Merchants and scholars: essays in
the bistory of exploration and trade. Minneapolis, 1966,
p. 147-70. No Rio de Janeiro, o plantio era efetuado de
junho 2 setembro, para aproveitarem-se as partes de ci-
ma das canas colhidas como semenie, Ou em margo,
quando as condig¢bes climéticas eram mais apropriadas.
Ver Gomes, José Caetano. Memérla sobre a agricultura e
produtos de cana-de-agiicar. Brasil A¢ucareiro, margo
1965, p. 34-47.

(19) Em Pernambuco, as terras altas eram plantadas
de julho a setembro, ¢ as baixas, de setembro a novem-
bro. Na Paraiba, o plantio acontecia de agosto a outubro
ou novembro. Ver KosTer. 0p. cit.,v. I, p. 115; VERREIRA
Pinto, Irineu. Datas e notas para a bisiéria da Parat-
ba. 2% ed. Jodo Pessoa, 1977. 2 v. v. 1, p. 191-2.

(20) anv, Bahia pap. avul. (1751); a proporgio de .

1:20 fol obtida na Fazenda Santa Cruz, no Rio de Janci-
ro, na década de 1790, mas era provavelmente incomum.
Ver anm), Codice 618. '

(21) Assento, 27 mar. 1700, sGuc 711, f.-123; anwj,
Cédice 540. Ver o requerimento do capitao Crist6vio
Marques de Azevedo, de Jaguaripe, para uma série de
queixas; gur, 2-34, 4, 36. .

(22) Os inventdrios de engenhos raramente mencio-
narn cercas. Sobre o cercamento de canaviais, ver Gon.’
GALVES DE MELLO, J. A. Um regimento de feitor-mor de en-
genho, de 1663. Boletim do Instituto Joaguim Nabuco,
2: 80-7, 1953.

(23) Zacharias Wagner, “Thierbuch’. As ilustragdes
podem ser vistas em Boocart, E. van den, ed. Joban
Maurits van Nassau Siegen 1604-1679. Hala, 1979, p.
262.

_ (24) Um acre mede 4050 m2, 20 passo que uma ta-
refa equivale a 4356 m?. Portanto a tarefa € 7% maior.

(25) 'O termo “jornal”’ possui 0 mesmo duplo signi-
ficado da tarefa, designando tanto uma cota de trabatho
didria quanto uma medida de 4rea. Na Espanha oriental,
a origem do jornal pode ser retragada até o ano 934, sen<
do entdo 2 drea que um boi poderia arar em um dia. A
medida da Caralunha ¢ de Valenga ¢ 2 de Portugal prova-
"velmente originaram-se do fugerum romano. Ver GELCEN,
S. Llensa de. Breve historia de las medidas superficiales
agrarias de la antigiiedad y estudio particular de aquellos
cuyo uso es tradicional en Catalufia. Annales, Escucla
Técnica de Peritos Agricolas. Barcelona, 1951, x, p.
65-128. Meus agradecimentos 2 Ward Barrett por ajudar-
me a localizar esta informagio.

(26) VuHENA. Op. cif., V.1, p. 178-9.
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(27) Inventirio; ANTONIL. 0p. cif., Hv. 2, cap. 4.

(28) Francisco Ribeiro a0 Colégio de Santo Antdo
(Bahia, 12 mar. 1660), anTT, cs); mago 68, n® 268. Diz
Francisco Ribeiro: ‘O engenho que ndo tem canas pr6-
prias ndo tira lucro algum”’.

{29) Francisco Negreiros 20 conde de Linhares (2 jul.

1588), aNTT, C5], mago 8, n° 25. N

(30) RelatSrio do Ouvidor Geral do Civel Francisco
Sabino Alvares da Costa Pinto, Aps, Cartas 20 governo (23
set. 1800), *pelo costume practicado geralmente entre
os proprietarios dos engenhos ¢ scus lavradores de se-
rem 0s escravos delles reciprocos no servigo e de o re-
tribuirem nas ocazides competentes'”.

(31) AnTonmL. Op. cit., liv. 2, cap. 2.

(32) O comentirio fol feito por Antdnio Pacs de San-
de, governador do Rio de Janeiro. Ver ScHwarTz, Stuart
B., cd. A governor and bis image in baroque Brazil: tbe
Juneral eulogy of Afonso Furtado do Castro do Rio de
Mendonga by Juan Lopes Slerra. Trad. Ruth E. Jones.
Minneapolis, 1979, p. 162.

(33) Antorar. op..cit., liv. 1, cap. 5.

(34) Koster. op. cit.,, v. n, p.'113.

(35) Meus cc 4rios a esse respeito basciam-se nas
judiciosas observagdes de Bawzert. Efficient plantation...

(36) Eowarns, Bryan. 7be bistory civil and commer-
cilal of the British colonies in the West Indies. 3% ed. Lon-
dres, 1801. 2 v. v. 1, p. 252.

(37) ‘aspicss 136, “Estado’ de 1562-6 para o Enge-
nho Sao Bento.

(38) Em 24 horas seguidas, uma moenda podia be-
neficiar 25 a 30 carradas de cana. I3so ¢ra denominado

. uma “‘tzrefa redonda’.

(39) O michhor estudo sobre o carro de boi no Bra-
sil & Souza, Bernardino Jos€ de. Ciclo de carro de bois
no Brasil. S3o Paulo, 1958.

(40) Casoma, op, cit., observou que na Bahiz usava-
sc uma forma de 0,5 arroba, ¢ em Pernambuco, de uma
arroba. Regisiros do Engenho Scrgipe confirmam o uso
d:fo:mpcqtm.owaiochmdam&mm-
cionou formas de uma arroba em Pernambuco. No sécu-
1o xvm, 2s formas maiores, de 2,5 a 3,5 arrobas, eram de
uso generalizado.

(41) Liseox, José da Silva. Carta [...) para dr. Domin-
gos Vandelli. ABNR, 32: 494-507, 1910.

(42) anms, caixa 406, pacote 1.

(43) BareTr. Caribbean sugar production {..), p.
153; Efficient planigtion..., p. 22. . :

(44) KostER. Op. cit., v. 1, p. 132, Os carros descrl-
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