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N3ao & possivel escrever a histéria do século XX como a de qualquer outra
época, quando mais nfo fosse porque ninguém pode escrever sobre seu pré-
prio tempo de vida como pode (e deve) fazer em relagfo a uma época conhe-
cida apenas de fora, em segunda ou terceira méo, por intermédio de fontes da
época ou obras de historiadores posteriores. Meu tempo de vida coincide com
a maior parte da época de que trata este livro e durante a maior parte de meu
tempo de vida — do inicio da adolescéncia até hoje — tenho tido consciéncia
dos assuntos puiblicos, ou seja, acumulei opinides e preconceitos sobre a épo-
ca, mais como contemporineo que como estudioso. Este € um dos motivos
pelos quais, enquanto historiador, evitei trabalhar sobre a era posterior a 1914
durante quase toda a minha carreira, embora nfo me abstivesse de escrever
sobre ela em outras condi¢des. “Minha época”, como se diz no jargdo profis-
sional, é o século xIX. Acho que j4 € possivel ver o Breve Século xx — de
1914 até o fim da era soviética — dentro de uma certa perspectiva histdrica,
mas chego a ele desconhecendo a literatura acad&mica, para nio dizer que

: desconhecgo quase todas as fontes primdrias acumuladas pelo grande nimero
de historiadores do século xx.

Claro, na prética € completamente impossfvel uma sé pessoa conhecer a
historiografia do presente século ~—— mesmo em uma tinica lingua importante
— como, por exemplo, o historiador da Antiguidade cldssica ou do império
bizantino conhece tudo o que foi escrito sobre esses longos perfodos, na época
e depois. Mesmo pelos padrdes de erudi¢io histdrica, contudo, meu conheci-
mento no campo da histdria contemporinea € precério ¢ irregular. O méximo
que consegui foi mergulhar na literatura das questdes mais espinhosas e con-
trovertidas - a histéria da Guerra Fria ou dos anos 30, por exemplo — o sufi-
ciente para convencer-me de que as opinides expressas neste livro sdo defen-
sdveis 4 luz da pesquisa especializada. Claro, posso nfo ter conseguido. Deve
haver indmeras questSes quanto s quais demonstro ignorancia e defendo opi-
i nides polémicas.
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CONTRA O INIMIGO COMUM

Amanhd para os jovens, os poetas explodindo como bombas,
Os passeios & beira do lago, as semanas de perfeita comunhdo;
Amanhd, as corridas de bicicletas

Pelos subiirbios nas noites de verdo. Mas hoje, a luta [...]

W. H. Auden, “Espanha”, 1937

Querida mamae: De todas as pessoas que conhego, a senhora é a vinica
que vai sentir mais, por isso meus iltimos pensamentos sdo para a senho-

ra. Ndo culpe ninguém mais por minha morte, porque eu mesmo escolhi
minha sorte.

Ndo sei como lhe escrever, porque, mesmo tendo a cabega clara, ndo
consigo encontrar as palavras certas. Assumi meu lugar no Exército de
Libertagdo, e morro quando a luz da vitdria ja comega a brilhar [...] Vou
ser fuzilado daqui a pouco com 23 outros camaradas.

Depois da guerra a senhora deve exigir seus direitos a uma pensdo.
Eles the entregardio minhas coisas na prisdo, sé que estou ficando com o
colete de papai, porque ndo quero que o frio me faca tremer [...]

Mais uma vez, digo adeus. Coragem!

Seu filho,
Spartaco.

Spartaco Fontanot, metaltirgico, 22 anos, membro do grupo resistente de
Misak Manouchian, 1944, in Lettere (1954, p. 306)

A pesquisa de opinido piblica é filha dos EUA da década de 1930, pois a
extensdo da “pesquisa de amostragem’ dos pesquisadores de mercado para a
politica teve inicio, essencialmente, com George Gallup em 1936. Entre os pri-
meiros resultados dessa técnica estd um que teria surpreendido todos os presi-
dentes americanos antes de Franklin D. Roosevelt, e surpreender4 todos os lei-
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tores que foram criados depois da Segunda Guerra Mundial. Quando pergunta-
dos, em janeiro de 1939, quem os americanos queriam que ganhasse, se irrom-
pesse uma guerra entre a Unifio Soviética e a Alemanha, 83% foram a favor de
uma vitdria soviética, contra 17% de uma alemi (Miller, 1989, pp. 283-4).
Num século dominado pelo confronto entre o comunismo anticapitalista da
Revolugdo de Outubro, representado pela URSS, e o capitalismo anticomunista,
cujo defensor e principal exemplar eram os EUA, nada parece mais anémalo do

_Que essa declaragio de simpatia, ou pelo menos preferéncia, pelo berco da

revolugdo mundial em detrimento de um pafs vigorosamente anticomunista e
cuja economia era reconhecivelmente capitalista. Tanto mais que a tirania de
Stalin na URSS nessa época se achava, por consenso geral, em seu pior estégio.

A situac@o histérica era sem divida excepcional e teria vida relativamen-
te curta. Durou, no miximo, de 1939 (quando os Bua reconheceram oficial-
mente a URSS) até 1947 (quando os dois campos ideoldgicos se defrontaram
como inimigos na “Guerra Fria”), porém mais realisticamente de 1935 a 1945.
Em outras palavras, foi determinada pela ascensdo e queda da Alemanha de
Hitler (1933-45) (ver capitulo 4), contra a qual EUA e URSS fizeram causa
comum, porque a viam como um perigo maior do que cada um ao outro.

Os motivos pelos quais o fizeram transcendem o alcance das relagBes
internacionais convencionais ou a politica de influéncia, e € o que torna tdo
significativo o andmalo alinhamento de Estados e movimentos que acabaram
travando e ganhando a Segunda Guerra Mundial. O que acabou forjando a
unifo contra a Alemanha foi o fato de que n3o se tratava apenas de um Estado-
nagHo com razdes para sentir-se descontente com sua situacio, mas de um Es-
tado cuja politica e ambigGes eram determinadas por sua ideologia. Em suma,
de que era uma poténcia fascista. Enquanto isso foi deixado de lado ou ndio
avaliado, mantiveram-se as habituais maquinagbes da Realpolitik. Podia-se
fazer oposigéio ou acordo, contrabalangar ou, se necessdrio, combater a Ale-
manha, dependendo dos interesses da politica de Estado de cada pais e da si-
tuaglo geral. E de fato, em algum ponto entre 1933 e 1941, todos os outros
grandes participantes do jogo internacional trataram a Alemanha de acordo
com esses interesses. Londres e Paris apaziguaram Berlim (isto §, fizeram con-
cessOes a custa de outros), Moscou trocou uma posigio de oposicdo por uma
de proveitosa neutratidade, em troca de ganhos territoriais, & mesmo a Itslia e
o Japdo, cujos interesses os alinhavam com a Alemanha, descobriram que
esses interesses também lhes ditavam, em 1939, que nio participassem dos
primeiros estdgios da Segunda Guerra Mundial. Eventualmente, a l6gica da
guerra de Hitler acabou levando todos eles para ela, inclusive os EUA.

Mas, & medida que avancava a década de 1930, tornava-se cada vez mais
claro que havia mais coisas em questio do que o relativo equilibrio de poder
entre os Estados-nagdo que constituiam o sistema internacional (isto &, basi-
camente europeu). Na verdade, a politica do Ocidente — da URSS &s Américas,
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passando pela Europa — pode ser mais bem entendida ndo como uma dispu-
ta entre Estados, mas como uma guerra civil ideoldgica internacional. (Como
veremos, esta niio & a melhor maneira de entender a politica da Africa, da Asia
e do Extremo Oriente, dominados pelo colonialismo — ver capitulo 7). E, con-
forme vimos, as linhas divisdrias cruciais nesta guerra civil no foram traga-
das entre o capitalismo como tal e a revolucio social comunista, mas entre
familias ideolégicas: de um lado, os descendentes do Huminismo do século
xvill e das grandes revolucdes, incluindo, claro, a russa; do outro, seus adver-
sdrios. Em suma, a fronteira passava nfo entre capitalismo e comunismo, mas
entre o que o século XIX teria chamado de “progresso” e a “reacdo” — sé que
esses termos ja nfo eram exatamente opostos.

Tornou-se uma guerra internacional, porque em esséncia suscitou as mes-
mas questes na maioria dos pafses ocidentais. Foi uma guerra civil, porque as
linhas que separavam as forgas pré e antifascistas cortavam cada sociedade.
Jamais houve um periodo em que o patriotismo, no sentido de lealdade auto-
mética ao governo nacional de um cidaddo, contasse menos. Quando a Segun-
da Guerra Mundial acabou, os governos de pelo menos dez velhos paises euro-
peus eram chefiados por homens que, em seu comego (ou, no caso da Espanha,
no comecgo da Guerra Civil), tinham sido rebeldes, exilados politicos ou pelo
menos pessoas que tinham encarado seu préprio governo como imoral e ilegi-
timo. Homens e mulheres, muitas vezes do cerne das classes politicas de seus
paises, optavam pela lealdade ao comunismo (isto €, 4 URSS) em detrimento da
lealdade a seu préprio Estado. Os “espides de Cambridge” e, provavelmente
com maior efeito prdtico, os membros japoneses do circulo de espides de
Sorge foram apenas dois entre muitos exemplos.* Por outro lado, inventou-se
o termo especial “guisling’”” — nome de um nazista noruegués — para descre-
ver as forcas politicas dentro de Estados atacados por Hitler que preferiram,
mais por convic¢do do que por oportunismo, juntar-se ao inimigo de seu paifs.

. Isso era verdade mesmo em relac@io a pessoas movidas mais por patrio-
tismo do que por ideologia global. Pois mesmo o patriotismo convencional
estava agora dividido. Conservadores fortemente imperialistas e anticomunis-
tas como Winston Churchill, e homens de formacfo reaciondria catélica como
De Gaulle, preferiram combater a Alemanha nfo por alguma animosidade
especial contra o fascismo, mas por causa de “une certaine idée de la France”
ou “‘uma certa idéia da Inglaterra”. Mesmo para os desse tipo, seu comprormis-
so n.o&m ser parte de uma guerra civil internacional, pois seu conceito de pa-
triotismo ndo era necessariamente o de seus governos. Ao ir para Londres e

(*) Afirma-se que a informacio de Sorge, baseada nas fontes mais dignas de crédito, de que
o Jap#o ndo pretendia atacar a URSS em fins de 1941, permitiu a Stalin transferir reforgos vitais
para a Frente Ocidental, num momento em que os alemies se achavam nos arredores de Moscou
(Deakin & Storry, 1964, capftulo 13; Andrew & Gordievsky, 1991, pp. 281-2).
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declarar, em 18 de junho de 1940, que sob ele a “Franca Livre” continuaria a
combater a Alemanha, Charles de Gaulle estava praticando um ato de rebelifio
contra o governo legitimo da Franga, que decidira constitucionalmente en-
cerrar a guerra, e fora quase sem ddvida apoiado nessa decisgo pela grande
maioria dos franceses da época. Sem divida Churchill, em tal situagdo, teria
reagido do mesmo jeito. Se a Alemanha houvesse ganhado a guerra, ele teria
sido tratado por seu governo como traidor, cOmMo 08 russos que lutaram ao lado
dos alemdes contra a URSS foram tratados por seu pafs depois de 1945. Do
mesmo modo, eslovacos e croatas, cujos pafses obtiveram seu primeiro gosti-
nho de (restrita) liberdade de Estado como satélites da Alemanha de Hitler,
encararam retrospectivamente os lideres de seus Estados na época da guerra
como heris patriotas ou colaboradores fascistas com base na ideologia: mem-
bros de cada povo combateram dos dois lados.*
O que uniu todas essas divisdes civis nacionais numa dnica guerra global,
internacional e civil, foi o surgimento da Alemanha de Hitler. Ou, mais pre-
cisamente, entre 1931 e 1941, a marcha para a conquista ¢ a guerra da alianga
de Estados — Alemanha, Itdlia e Japdo, da qual a Alemanha de Hitler se tor-
nou o pilar central. E a Alemanha de Hitler era a0 mesmo tempo mais implaca-
vel e comprometida com a destrui¢do dos valores e instituigdes da “civilizag@o
ocidental” da Era das Revolugdes, e mais capaz de levar a efeito seu bérbaro
projeto. Passo a passo, as vitimas potenciais do Japdo, Alemanha e Itélia viram
os Estados do que viria a chamar-se “Eixo” ampliarem suas conquistas, rumo
3 guerra que, de 1931 em diante, parecia inevitdvel. Costumava-se dizer que
“fascismo significa guerra”. Em 1931, o Japdo invadiu a Manchiiria e estabe-
leceu ali um Estado titere. Em 1932 ocupou a China ao Norte da Grande
Muratha e chegou a Xangai. Em 1933 Hitler subiu a0 poder na Alemanha com
um programa que ele ndo tentava ocultar. Em 1934, uma breve guerra civil na
Austria eliminou a democracia ali e introduziu um regime semifascista que se
destacou sobretudo por resistir & integragéo com a Alemanha e (com apoio ita-
liano na época) por derrotar um golpe nazista que assassinou o premié aus-
triaco. Em 1935, a Alemanha comunicou sua ruptura com os tratados de paz e
ressurgiu como grande poténcia militar naval, reapossando-se (por plebisci-
to} da regido do Saar em sua fronteira ocidental e desligando-se com desprezo
da Liga das Nagdes. No mesmo ano Mussolini, com igual desprezo pela opi-
nifo publica, invadiu a Etiépia, que a Italia passou ocupar como coldnia em
1936-7, ap6s o que o Estado também rasgou sua ficha de membro da Liga. Em
1936, a Alemanha recuperou a Rendnia e, com ajuda e intervenc@o ostensivas
de Itdlia e Alemanha, um golpe militar na Espanha iniciou um grande confli-

) Contudo, isso ndo deve ser usado para justificar as atrocidades praticadas pelos dois
lados, que, com certeza no caso do Estado croata de 1942-5, e provavelmente no caso do Estado
eslovaco, foram maiores que as de seus adversarios, ¢ de qualquer modo indefensdveis.
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to, a Guerra Civil Espanhola, sobre o qual falaremos mais adiante. As duas po-
téncias fascistas fizeram num alinhamento formal, o Eixo Berlim—Roma, en-
quanto Alemanha e Japdo conclufam um “Pacto Anti-Comintern”. Em 1937,
sem surpreender ninguém, o Japdo invadiu a China e partiu para uma guerra
aberta que s6 cessou em 1945. Em 1938, a Alemanha também achou que che-
gara a hora da conquista. A Austria foi invadida e anexada em marco, sem resis-
téncia militar, e, apds vérias ameagas, o acordo de Munique em outubro despe-
dagou a Tchecosloviquia e transferiu grandes partes dela para Hitler, mais uma
vez pacificamente. O resto foi ocupado em mar¢o de 1939, encorajando a Itdlia,
que ndo tinha demonstrado ambicGes imperiais por alguns meses, a ocupar a
Albénia. Quase imediatamente uma crise polonesa, mais uma vez resultante de
mais exigéncias territoriais alemfs, paralisou a Buropa. Disso veio a guerra
européia de 1939-41, que se tornou a Segunda Guerra Mundial.

Contudo, um outro fator entrelagou os fios da politica nacional numa
tnica teia internacional: a consistente ¢ cada vez mais espetacular debilidade
dos Estados democriticos liberais (que coincidiam ser também os Estados
vitoriosos da Primeira Guerra Mundial); a sua incapacidade ou falta de von-
tade de agir, individualmente ou em conjunto, para resistir ao avango de seus
inimigos. Como vimos, foi essa crise do liberalismo que fortaleceu os argu-
mentos ¢ as forgas do fascismo ¢ dos governos autoritdrios (ver capitulo 4). O
acordo de Munique de 1938 demonstrou perfeitamente essa combinagdo de
confiante agressio de um lado, medo e concessdo do outro, o que explica por
que durante geragdes a propria palavra “Munique” se tornou sinénimo, no dis-
curso politico ocidental, de retirada covarde. A vergonha de Munique, sentida
quase imediatamente mesmo por aqueles que assinaram o acordo, estava nfo
apenas em entregar a Hitler um triunfo fécil, mas no palpdvel medo de guerra
que o antecedeu, e na ainda mais palpdvel sensacdo de alivio por té-la evitado
a qualquer custo. “Bande de cons”, diz-se que o premié Daladier murmurou
com desprezo quando, tendo entregue a vida de um aliado da Franca, espera-
va ser vaiado em sua volta a Paris, mas sé encontrou aplausos delirantes.
A popularidade da URSS, ¢ a relutdncia a criticar o que acontecia 14, deveram-
se basicamente & sua oposico & Alemanha nazista, muito diferente das hesita-

¢bes do Ocidente. O choque do pacto com a Alemanha em agosto foi maior
por isso.

i

A mobilizagéo de todo o potencial de apoio contra o fascismo, isto é, con-
tra o campo alemdo, portanto, foi um triplo apelo pela unifio de todas as for-
¢as politicas que tinham um interesse comum em resistir ao avango do Eixo;
por uma politica real de resisténcia; e por governos dispostos a executar essa
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politica. Na verdade, foram necessdrios mais de oito anos para conseguir essa
mobilizagio — dez, se datarmos o inicio da corrida para a guerra mundial em
1931. Porque a resposta a todos os trés apelos foi, inevitavelmente, hesitante,
gaguejante ou confusa.

Sob certos aspectos, era provédvel que o apelo & unidade antifascista con-
quistasse a resposta mais imediata, pois o fascismo tratava publicamente todos
os liberais, socialistas e comunistas ou qualquer tipo de regime democrético e
soviético, como inimigos a serem igualmente destruidos. Na velha expressdo
inglesa, eles tinham de unir-se, caso ndo quisessem ser eliminados um por um.
Os comunistas, até entiio a for¢a que mais tendia & divisfo da esquerda do
[tuminismo, concentrando seu fogo (como, infelizmente, € tipico dos radicais
politicos) ndo contra o inimigo Gbvio, mas contra o competidor potencial mais
préximo, acima de tudo os social-democratas (ver capitulo 2), mudaram de
curso um ano e meio depois da ascensdo de Hitler ao poder e transformaram-
se nos mais sistemadticos e, como sempre, mais eficientes defensores da unida-
de antifascista. Isso afastou o grande obstdculo & unidade da esquerda, embo-
ra ndo suas desconfiangas profundamente enraizadas.

Em esséncia, a estratégia apresentada {em conjunto com Stalin) pela
Internacional Comunista (que escolhera como seu novo secretdrio-geral
George Dimitrov, um biilgaro cuja corajosa contestagio publica as autoridades
nazistas, no julgamento do incéndio do Reichstag em 1933, havia eletrizado os
antifascistas em toda parte)* era de circulos concéntricos.

As forgas unidas dos trabalhistas (a “Frente Unida’") formariam a base de
uma ampla alianga eleitoral e politica com os democratas e liberais (a “Frente
Popular™). Além disso, 2 medida que continuava o avango da Alemanha, os
comunistas pensaram numa extensio ainda mais ampla, numa “Frente Na-
cional” de todos que, independentemente de crengas ideolGgicas ou politicas,
encaravam o fascismo (ou as poténcias do Eixo) como o inimigo primeiro.
Essa extensdo da alianga antifascista ultrapassando o centro até a direita — as
“mdos dos comunistas franceses estendidas aos catélicos”, ou a disposigio
dos comunistas britdnicos de aceitar o notdrio anticomunista Winston Chur-
chill — enfrentou maior resisténcia na esquerda tradicional, até que a Iégica
da guerra acabou por imp6-la. Contudo, a unifo de centro e esquerda fazia sen-
tido politico, e estabeleceram-se “Frentes Populares” na Franca (pioneira nessa

(*) Um més depois da ascensio de Hitler ao poder, ¢ prédio do Parlamento alemio em
Berlim foi misteriosamente incendiado. O governo nazista imediatamente acusou o Partido Co-
munista e usou a ocasiio para suprimi-lo. Os comunistas acusaram os nazistas de terem organiza-
do o incéndio para esse fim. Um solitdrio holand8s desequilibrado com simpatias revoluciondrias,
Van der Lubbe, além do lider do grupo parlamentar comunista e trés bilgaros que trabalhavam em
Berlim para 2 Internacional Comunista foram presos e julgados. Van der Lubbe estava certamen-
te envolvido no incéndio, os quatro comunistas com certeza ndo, como também obviamente nio
o KpD. Os atuais estudos histéricos nio endossam a sugestio de uma provocagio nazista.
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manobra) e na Espanha, que repeliram ofensivas locais da direita e conquista-
ram impressionantes vitdrias eleitorais na Espanha (fevereiro de 1936) e Fran-
¢a (maio de 1936).

As vitdrias dramatizaram os custos da desunifio anterior, porque as listas
eleitorais unidas de centro e esquerda conquistaram substanciais maiorias
parlamentares — mas embora mostrassem uma impressionante mudanca de
opinido dentro da esquerda, notadamente na Franca, em favor do Partido Co-
munista, nfo indicaram qualquer séria amplia¢@o de apoio politico ao antifas-
cismo. Na verdade, o triunfo da Frente Popular, que produziu o primeiro
govemo francés encabegado por um socialista, o intelectual Leon Blum (1827-
1950), foi conquistado por um aumento que mal chegou a 1% da votagio dos
radicais-socialistas-comunistas em 1932, e o triunfo eleitoral da Frente Popu-
lar espanhola por uma mudanga ligeiramente maior, mas que ainda deixava o
novo governo com quase metade dos eleitores contra si (e a direita um pouco
mais forte que antes). Mesmo assim, essas vitdrias incutiram esperanca e
mesmo euforia nos movimentos trabalhistas e socialistas locais; mais do que
se pode dizer em relagéo ac Partido Trabalhista britinico, despedagado pela
Depressdo e a crise politica em 1931 — tinha entdo sido reduzido a meras cin-
qiienta cadeiras —, mas que, quatro anos depois, nfo havia ainda recuperado
sua votagdo pré-Depressio, ou seja, contava com apenas pouco mais de me-
tade de suas cadeiras de 1929. Entre 1931 e 1935, o voto dos conservadores
simplesmente caiu de cerca de 61% para cerca de 54%. O chamado governo
“nacional” da Grd-Bretanha, encabecado de 1937 em diante por Neville
Chamberlain, que se tornou sindnimo do “apaziguamento” com Hitler, apoia-
va-se em solido voto majoritdrio. Ndo hd motivo para supor que, ndo houves-
se a guerra irrompido em 1939, ¢ houvesse uma eleigio acontecido em 1940
como deveria, os conservadores ndo a ganhariam de novo confortavelmente.
Na verdade, a ndo ser pela maior parte da Escandindvia, onde os social-demo-
cratas ganharam logo terreno, nfio houve sinal de qualquer mudanca eleitoral
significativa para a esquerda na Europa Ocidental na década de 1930, mas
houve algumas mudangas bastante macigas para a direita nas partes do Leste
e Sudeste europeus onde ainda se faziam elei¢cdes. Hd um agudo contraste
entre o Velho e Novo Mundo. Na Europa nfio ocorreu nada semelhante & dra-
mdtica mudanga de republicanos para democratas em 1932 (o voto presiden-
cial destes subiu de entre 15 a 16 milhdes para quase 28 milhGes em quatro
anos), mas deve-se dizer que, em termos eleitorais, Franklin D. Roosevelt atin-
giu seu pico em 1932, embora (para surpresa de todos, com excegio de seu
povo) ficasse sé um pouco aquém daquilo em 1936.

O antifascismo, portanto, organizou os adversdrios tradicionais da direi-
ta, mas nfo inflou os seus nimeros; mobilizou mais facilmente as minorias
que as maiorias. Entre essas minorias, os intelectuais e os interessados nas
artes estavam particularmente abertos a seu apelo (com exce¢dio de uma cor-
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rente de literatura internacional inspirada pela direita tradicionalista e antide-
mocréitica — ver capitulo 6), porque a arrogante e agressiva hostilidade do na-
cional-socialismo aos valores da civilizagiio como até entfio concebidos ficou
imediatamente 6bvia nos campos que lhes diziam respeito. O racismo nazista
logo provocou o &xodo em massa de intelectuais judeus e esquerdistas, que se
espalharam pelo que restava de um mundo tolerante. A hostilidade nazista 3
liberdade intelectual quase imediatamente expurgou das universidades alemis
talvez um tergo de seus professores. Os ataques & cultura “modernista”, a quei-
ma piblica de livros “judeus” e outros indesejdveis, comegaram quase com a
entrada de Hitler no governo. Além disso, embora os cidaddos comuns pudes-
semn desaprovar as barbaridades mais brutais do sistema ~ os campos de con-
centragdo e a redugdo dos judeus alemdes (que inclufa todos aqueles com pelo
menos um avo judeu) a uma segregada subclasse sem direitos —, um ndmero
surpreendentemente grande via tais barbaridades, na pior das hipéteses, como
aberragdes limitadas. Afinal, os campos de concentragic eram basicamente
obstdculos a uma potencial oposi¢io comunista e prisdes para os quadros da
subversdo, um objetivo pelo qual muitos conservadores convencionais tinham
certa simpatia, e quando a guerra explodiu no havia mais de 8 mil pessoas em
todos eles. (Sua expansio num universe concentrationnaire de terror, tortura e
morte para centenas de milhares, e mesmo milhSes, de pessoas se deu duran-
te a guerra.) E, até a guerra, a politica nazista, por mais bdrbaro que fosse o
tratamento aos judeus, ainda parecia encarar a “solugio final” do “problema
judeu” mais como expulsfio do que como exterminio em massa. A propria
Alemanha parecia ao observador ndo politico um pafs estdvel, até mesmo em
expansdo econdmica, com um governo popular, apesar de com algumas carac-
terfsticas antipdticas. Os que liam livros, incluindo o Mein Kampf do préprio
Fiihrer, tinham mais probabilidade de reconhecer, na sanguinéria retérica dos
agitadores racistas e na tortura e assassinato concentrados em Dachau ou
Buchenwald, a ameaga de todo um mundo construido no deliberado reverso da
civilizagdo. Os intelectuais ocidentais (embora nessa época s6 uma fragio de
estudantes, entdo em sua maioria um contingente de filhos e futuros membros
das “respeitdveis” classes médias) foram portanto a primeira camada social
mobilizada em massa contra o fascismo na década de 1930. Era ainda uma
camada social pequena mas extraordinariamente influente, especialmente por
incluir os jornalistas que, nos paises nfo fascistas do Ocidente, desempenha-
ram um papel crucial alertando até mesmo os leitores e governantes mais con-
servadores para a natureza do nacional-socialismo.

A politica de resisténcia 2 ascensdo do campo fascista era, mais uma vez,
simples e l6gica no papel. Tratava-se de unir todos os pafses contra os agres-
sores (a Liga das NagGes oferecia uma estrutura potencial para isso), nio fazer
concessdes a eles e, pela ameaga e, se necessério, pela agio comum, deté-los
¢ derrotd-los. O comissdrio de RelagSes Exteriores da URSS, Maxim Litvinov
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(1876-1952), fez-se o porta-voz dessa “Seguranga Coletiva”. Mais facil dizer
que fazer. O malor obsticulo era que, entdo como agora, mesmo Estados que
partithavam do temor e suspeita dos agressores tinham outros interesses que 0s
dividiam ou podiam ser usados para dividi-los.

O quanto contava a mais 6bvia diviséo entre a Unifio Soviética, compro-
metida em teoria com a derrubada dos regimes burgueses e o fim dos impérios
em toda parte, e os outros Estados, que agora viam a URSS como inspiradora e
instigadora da subversdo, nfo esté claro hoje. Embora os governos — todos os
principais reconheceram a URSS depois de 1933 — sempre estivessem dispos-
tos a chegar a um acordo com ela quando isso servia a seus propésitos, alguns
de seus membros e agéncias continuavam a encarar ¢ bolchevismo, interna e
externamente, como o inimigo essencial, no espirito das guerras frias pés-
1945. Os servigos de espionagem britdnicos foram sabidamente excepcionais
ao concentrarem-se de tal forma contra a ameaca vermelha que 86 a abandona-
ram como seu alvo principal em meados da década de 1930 (Andrew, 1985,
p. 530). Apesar disso, muitos conservadores achavam, sobretudo na Gré-Bre-
tanha, que a melhor de todas as solu¢@es seria uma guerra germano-soviética,
enfraquecendo, e talvez destruindo, os dois inimigos, e uma derrota do bolche-
vismo por uma enfraquecida Alemanha nfo seria uma coisa ruim. A relutincia
pura e simples dos governos ocidentais em entrar em negociages efetivas com
o Estado vermelho, mesmo em 1938-9, quando a urgéncia de uma alianga anti-
Hitler nfo era mais negada por ninguém, é demasiado patente. Na verdade, foi
o temor de ter de enfrentar Hitler sozinho que acabou levando Stalin, desde
1935 um inflexivel defensor de uma alianga com o Ocidente contra Hitler, ao
Pacto Stalin-Ribbentrop de agosto de 1939, com o qual esperava manter a URSS
fora da guerra enquanto a Alemanha e as poténcias ocidentais se enfraqueciam
mutuamente, em proveito de seu Estado, que, pelas cldusulas secretas do
pacto, ficava com uma grande parte dos territérios ocidentais perdidos pela
Ruissia ap6s a revolucgo. O cdlculo se revelou incorreto, mas, como as fracas-
sadas tentativas de criar uma frente comum contra Hitler, demonstrou as divi-
sOes entre Estados gue tornaram possivel a ascensdo extraordindria e pratica-
mente sem resisténcia da Alemanha nazista entre 1933 ¢ 1939.

Além disso, a geografia, a histdria ¢ a economia davam aos governos
diferentes perspectivas do mundo. O continente da Buropa como tal era de
pouco ou nenhum interesse para o Japdc e os EUA, cujas politicas eram do Pa-
cifico e da América, e para a Gri-Bretanha, ainda comprometida com um im-
pério mundial e uma estratégia maritima global, embora demasiado fraca para
manter qualquer dos dois. Os pafses da Europa Oriental estavam espremidos
entre a Alemanha e a Russia, 0 que obviamente determinava suas politicas,
sobretudo quando (como se revelou) as poténcias mostraram-se incapazes de
protegé-los. Vdrios haviam adquirido, apés 1917, territérios antes pertencen-
tes 2 Russia, e embora hostis a2 Alemanha, resistiam por conseguinte a qual-
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quer alianga antigerménica que trouxesse as forcas russas de volta as suas ter-
ras. E no entanto, como a Segunda Guerra Mundial iria demonstrar, a tnica
alianga antifascista efetiva seria a que incluisse a URSS. Quanto & economia,
paises como a Gri-Bretanha, que sabiam ter travado uma Primeira Guerra
Mundial para além de suas capacidades financeiras, recuavam diante dos
custos do rearmamento. Em suma, havia um amplo fosso entre reconhecer as
poténcias do Eixo como um grande perigo e fazer alguma coisa a respeito.

A democracia liberal (que por defini¢do nfo existia no lado fascista ou
autoritério) alargou esse fosso. Tornou lenta ou impediu a decisdo politica,
notadamente nos EUA, e sem divida the dificultou, e s vezes impossibilitou, a
adogdo de politicas impopulares. Sem divida alguns governos usaram isso
para justificar seu préprio torpor, mas o exemplo dos EUA mostra que mesmo
um presidente forte e popular como Franklin D. Roosevelt era incapaz de exe-
cutar sua politica antifascista contra a opinifio do eleitorado. Nao fosse Pearl
Harbor e a declaragio de guerra de Hitler, os EUA sem divida teriam continua-
do fora da guerra. Nio estd claro sob que circunstincias poderiam ter entrado.

Contudo, o que enfraqueceu a decisfo das principais democracias euro-
péias, a Franca e a Gra-Bretanha, ndo foram tanto os mecanismos politicos da
democracia quanto a lembranga da Primeira Guerra Mundial. Essa era uma
ferida cuja dor ainda sentiam, igualmente, eleitores e govemos, porque o
impacto daquela guerra fora sem precedentes e universal. Tanto para a Franca
quanto para a Gra-Bretanha, esse impacto, em termos humanos (embora nio
materiais), foi muito maior do que se revelou o da Segunda Guerra Mundial
(ver capftulo 1). Outra guerra como aquela precisava ser evitada quase a qual-
quer custo. Era sem divida o dltimo dos recursos da politica.

Nio se deve confundir a relutincia em ir & guerra com recusa a lutar,
embora o moral militar potencial dos franceses, que haviam sofrido mais que
qualquer outro pais beligerante, estivesse sem divida enfraquecido pelo trau-
ma de 1914-8. Ninguém foi para a Segunda Guerra Mundial cantando, nem
mesmo os alemies. Por outro lado, o pacifismo irrestrito (nfo religioso),
embora muito popular na Gri-Bretanha na década de 1930, jamais foi um
movimento de massa, ¢ desapareceu na década de 1940. Apesar da ampla tole-
rdncia com os “opositores por motivos de consciéncia” na Segunda Guerra
Mundial, o nimero dos que alegaram o direito de recusar-se a lutar foi peque-
no (Calvocoressi, 1987, p. 63).

Na esquerda ndo comunista, ainda mais emocionalmente comprometida
com o 6dio & guerra e ao militarismo apds 1918 do que (em teoria) antes de
1914, a paz a qualquer preco continuou sendo uma posi¢do minoritéria,
mesmo na Francga onde era mais forte. Na Gri-Bretanha, George Lansbury, um
pacifista que, pelo acidente de um holocausto eleitoral, se viu a frente do
Partido Trabalhista depois de 1931, foi eficiente e brutalmente afastado da
lideranca em 1935. Ao contrdrio do governo da Frente Popular encabecado
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pelos socialistas na Franga, o trabalhismo briténico podia ser criticado nfio por
falta de firmeza diante dos agressores fascistas, mas por recusar-se a apoiar as
necessdrias medidas militares para tornar a resisténcia efetiva, como rearma-
mento e recrutamento. A mesma critica podia ser estendida acs comunistas,
que jamais haviam sido tentados pelo pacifismo.

A esquerda se achava de fato num dilema. Por um lado, a forga do antifas-
cismo estava em mobilizar 0s que temiam a guerra, tanto a dltima como os ter-
rores futuros da seguinte. O fato de o fascismo significar guerra era um motivo
convincente para combaté-lo. Por outro lado, uma resisténcia ao fascismo que
ndo previsse o uso de armas nio poderia dar certo. O que € mais, a esperanca
de provocar o colapso da Alemanha nazista, ou mesmo da Itdlia de Mussolini,
pela firmeza coletiva mas pacifica baseava-se em ilusdes sobre Hitler e as
supostas forcas de oposicio dentro da Alemanha. De qualquer modo, nds que
vivemos aqueles tempos sabiamos que haveria uma guerra, mesmo quando
pensdvamos possibilidades pouco convincentes para evitd-la. N6s — o historia-
an também pode recorrer A prépria meméria — contdvamos em lutar na pré-
Xima guerra, € provavelmente morrer. E como antifascistas nfo tinhamos divi-
da de que, quando ela viesse, ndo terfamos outra op¢do além de lutar,

Apesar disso, ndo se pode usar o dilema politico da esquerda para expli-
car o fracasso dos governos, mesmo porque preparacdes efetivas para a guer-
ra ndo dependiam de resolugdes aprovadas (ou nio aprovadas) em congressos
de partidos; nem mesmo, por um perfodo de vérios anos, do medo de elei¢des.
E no éntanto os governos, e em particular o francés e o britinico, também
tinham ficado marcados de forma indelével pela Grande Guerra. A Franga sai-
ra dela dessangrada, e potencialmente uma forga ainda menor e mais fraca que
a derrotada Alemanha. A Franca nfio nada podia sem aliados contra uma Ale-
marnha revivida, e os dnicos pafses europeus que tinham igual interesse em
aliar-se a ela, a Polonia e os Estados sucessores dos Habsburgo, se achavam
fracos demais para isso. Os franceses investiram seu dinheiro numa linha de
fortificag@es (a “Linha Maginot”, nome de um ministro logo esquecido) que,
esperavam, impediria os atacantes alemies pela perspectiva de perdas como as
de Verdun (ver capitulo 1). Fora isso, s6 podiam voltar-se para a Gr3-Bretanha
e, depois de 1933, para a URsS.

Os governos britinicos tinham igual consciéneia de uma fraqueza funda-
mental. Financeiramente, nfio podiam se dar o luxo de outra guerra. Estra-
tegicamente, nio tinham mais uma marinha capaz de operar ao mesmo tempo
nos trés grandes oceanos e no Mediterrineo. Ao mesmo tempo, o problema
que de fato os preocupava nfio era o que acontecia na Europa, mas como man-
ter inteiro, com forgas claramente insuficientes, um império global geografica-

mente maior do que jamais existira, mas também e visivelmente 2 beira da
decomposigio.
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_ Os dois Estados portanto se sabiam fracos demais para defender um sta-
tus quo em grande parte estabelecido em 1919 para atender a seus interesses.
Também sabiam que esse status quo era instivel e impossivel de ser mantido.
Nenhum tinha nada a ganhar com outra guerra, ¢ muito a perder. A politica
Gbvia e I6gica era negociar com a nova Alemanha para estabelecer um padrio
europeu mais durdvel, e isso sem divida significava fazer concessdes ao cres-
cente poder da Alemanha. Infelizmente, a nova Alemanha era a de Adolf Hitler.

A chamada politica de “apaziguamento” teve tdo md publicidade desde
1939 que é preciso nos lembrarmos como pareceu sensata a tantos governos
ocidentais que nfo eram visceralmente antialemfes nem apaixonadamente
antifascistas em principio, sobretudo a Gr-Bretanha, onde mudangas no mapa
continental, em “pafses distantes dos quais pouco sabemos” (Chamberlain
sobre a Tchecoslovdquia em 1938), nfo faziam subir a pressdo sangiiinea de
ninguém. (Os franceses claro que ficavam muito mais nervosos com quaisquer
iniciativas que favorecessem a Alemanha, que acabaria mais cedo ou mais
tarde por se voltar contra eles, mas a Franga estava fraca.) Uma Segunda
Guerra Mundial, podia-se prever com seguranga, arruinaria a economia brité-
nica e desmontaria grandes partes de seu império. O que verdade foi o que
aconteceu. Embora fosse um preco que socialistas, comunistas, movimentos
de libertagdo colonial e o presidente F. D. Roosevelt estivessem mais que dis-
postos a pagar pela derrota do fascismo, nfio esquegamos que era excessivo do
ponto de vista dos imperialistas britnicos racionais.

Contudo, acordo e negociagio eram impossiveis com a Alemanha de
Hitler, porque os objetivos politicos do nacional-socialismo eram irracionais e
ilimitados. Expansdo e agressdo faziam parte do sistema, e, a menos que se
aceitasse de antemfio a dominacdo alemi, ou seja, se preferisse nfio resistir ao
avango nazista, a guerra era inevitdvel, provavelmente mais cedo do que mais
tarde. Daf o papel central da ideologia na formagio da politica da década de
1930: se determinou os objetivos da Alemanha nazista, excluiu a realpolitik
como alternativa para os adversdrios. Os que reconheciam que ndo podia haver
acordo com Hitler, 0 que era uma avaliagio realista da situag8o, o faziam por
motivos inteiramente pragmadticos. Encaravam o fascismo como intolerdvel
em principio e a priori, ou (como na caso de Winston Churchill) eram impe-
lidos por um ideal igualmente a priori daquilo que seu pafs e império
“representavam”’, e nfo podiam sacrificar. O paradoxo de Winston Churchill
foi que esse grande roméntico, cujo julgamento politico fora consistentemen-
te errado em quase tudo desde 1914 — incluindo a avaliagdo da estratégia
militar da qual se orgulhava —, mostrou-se realista em uma Unica questdo, a
da Alemanha.

Por outro lado, os realistas politicos do apaziguamento foram inteira-
mente irrealistas em sua avaliago da situacfio, mesmo quando a impossibili-
dade de um acordo negociado com Hitler se tornou ébvia para qualquer obser-
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vador razodvel em 1938-9. Esse foi o motivo da tragicomédia de margo-setem-
bro de 1939, que terminou numa guerra que ninguém queria, numa época e
" lugar que ninguém queria (nem a Alemanha), e que na verdade deixou a Gra-
Bretanha e a Franga sem a minima idéia do que, como beligerantes, deviam
fazer, até que a blirzkrieg de 1940 os aniquilou. Mesmo diante da evidéncia
que eles préprios aceitaram, os apaziguadores na Gri-Bretanha e Franca ainda
ndo conseguiam pensar em negociar a sério uma alianga com a URSS, sem a
qual a guerra ndo podia ser nem adiada nem vencida, e sem a qual as garan-
tias contra o ataque alemio, stbita e descuidadamente espalhadas pela Europa
Oriental por Neville Chamberlain — sem, por incrivel que pareca, consultar
ou sequer informar adequadamente a URSS —, eram papel sem valor. Londres
e Paris ndo queriam lutar, mas no mdximo dissuadir com uma demonstracgio
de forga. Isso nio pareceu plausivel nem por um momento a Hitler, e tam-
pouco a Stalin, cujos negociadores pediam em vio propostas de operagdes
estratégicas conjuntas no Béltico. Mesmo quando os exércitos alemies entra-
ram na Pol6nia, o governo de Chamberlain ainda estava disposto a negociar
com Hitler, como Hitler calculara que ele faria (Watt, 1989, p. 215).

Hitler errou o cdlculo, e os Estados ocidentais declararam guerra, néo
porque seus estadistas a quisessem, mas porque a politica do préprio Hitler,
depois de Munique, impossibilitou outra safda aos apaziguadores. Foi ele quem
mobilizou contra o fascismo as massas até entio descomprometidas. Essen-
cialmente, a ocupacio alemi da Tchecoslovdquia em margo de 1939 conver-
teu a opinifio publica britAnica 2 resisténcia e, ao fazé-lo, forgou a mio de um
governo relutante; o que por sua vez forcou a mao do governo francés, que nio
teve outra op¢do sendo ir junto com seu tnico aliado de fato. Pela primeira
vez a luta contra a Alemanha de Hitler unia, em vez de dividir, os britanicos,
mas — ainda — sem nenhum objetivo. Enquanto os alemdes rdpida e impie-
dosamente destrufam a Pol6nia e dividiam seus restos com Stalin, que se reti-
Tara para uma condenada neutralidade, uma “guerra falsa” obtinha uma paz
implausivel no Ocidente.

Nenhum tipo de Realpolitik pode explicar a politica dos apaziguadores
depois de Munique. Uma vez que uma guerra parecia bastante provdvel — e
quem em 1939 duvidava? — a tinica coisa a fazer era preparar-se para ela tio
bem quanto possivel, e isso ndo foi feito. Pois a Gra-Bretanha, mesmo a Gri-
Bretanha de Chamberlain, certamente nio estava disposta a aceitar uma
Europa dominada por Hitler antes que a guerra acontecesse, embora, aps o
colapso da Franca, houvesse certo apoio a uma paz negociada — isto é, A acei-
tagdo da derrota. Mesmo na Franca, onde um pessimismo beirando o derrotis-
mo era bastante comum entre politicos e militares, o governo ndo pretendia
entregar a alma, nem o fez, até o exército desmoronar em junho de 1940. Sua
politica era morna, porque eles nem ousavam seguir a Iégica da politica de
poder, nem as convicgdes a priori dos da resisténcia, para os quais nada podia
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ser mais importante que combater o fascismo (na forma de fascismo ou na da

Alemanha de Hitler), nem as dos anticomunistas, para os quais “a amﬂoﬁ.m a.a

Hitler significaria o colapso dos sistemas autoritdrios que ooqwmnEnB o princi-

pal baluarte contra a revolugdo comunista” (Thierry Maulnier, 1938 in On.um

1976, p. 24). Nao é ficil dizer o que determinou as a¢des desses mmmm&mﬂmm. B

que eles nio foram movidos apenas pelo intelecto, mas por ‘Emno:om:o? espe-

rancas e receios que, no siléncio, distorciam sua visfo. :mSm. as KEGB.:@% da

Primeira Guerra Mundial e as incertezas de politicos que viam seus sistemas

politicos e economias democrdtico-liberais em uma queda que wmmmam ser a
final; um estado de espirito mais tipico do Continente que da Q.S-mna.ﬁm\zrw.

Havia uma genuina incerteza sobre se, em tais circunstincias, os imprevisiveis
resultados de uma politica de resisténcia bem-sucedida _‘cmamowzwms. 0s ocm.:wm
proibitivos que ela implicaria. Pois, afinal, para a maioria dos politicos brita-
nicos e franceses, 0 melhor que se podia conseguir era preservar um status quo
nfo muito satisfatério e provavelmente insustentdvel. E por trds de tudo isso
havia a quest8o de saber se, estando o status quo de qualquer Bmwo:m o.o:ao-
nado, o fascismo ndo era melhor que a outra alternativa, a revolugfo social e o
bolchevismo. Se o tinico tipo de fascismo em oferta fosse o italiano, poucos
politicos conservadores ou moderados teriam hesitado. meﬁo <§=w8.a .QET
‘chill era pré-italiano. O problema era que eles enfrentavam ndo Zcmmo:? mas
Hitler. Ainda assim, ndo deixa de ser significativo o fato de que a principal
esperanga de tantos governos e diplomatas da década de 1930 era estabilizar a
Europa chegando a um acordo com a Itdlia, ou pelo menos mou\ﬁm.:ao Zcmm.o”
lini da alian¢a com seu discipulo. N#o deu certo, embora o préprio Z:%oré
fosse realista o bastante para manter uma certa liberdade de aco até, mB.Esso
de 1940, concluir, erroneamente mas ndo sem razdo, que os alemaes tinham
ganhado e declarar guerra ele préprio.

i

As disputas da década de 1930, travadas dentro dos mm:ﬂ% .oc entre eles,
eram portanto transnacionais. Em nenhuma parte foi isso mais mSmQ:m do que
na Guerra Civil Espanhola de 1936-9, que se tornou a expressdo exemplar
desse confronto global. .

Em retrospecto, pode parecer surpreendende que esse conflito tenha
mobilizado instantaneamente as simpatias da esquerda e da direita na Europa
e nas Américas, especialmente dos intelectuais ocidentais. A Espanha era uma
parte periférica da Europa, e sua histdria estivera persistentemente moS. de
compasso com o resto do continente, do qual se separa pela muratha dos ?.z.w-
neus. Mantivera-se a parte das guerras européias desde Napoledo, como iria
ficar fora da Segunda Guerra Mundial. Desde o inicio do século XIX, seus
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assuntos nio interessavam aos governos europeus, embora os EUA houvessem
provocado uma breve guerra contra ela em 1898, a fim de roubar-lhe as dlti-
mas partes restantes do velho império mundial do século xvi: Cuba, Porto
Rico e Filipinas.* Na verdade, e ao contrdrio das crengas da geracfio deste
autor, a Guerra Civil Espanhola nio foi a primeira fase da Segunda Guerra
Mundial, e a vitéria do general Franco, que, como vimos, nem mesmo pode
ser descrito como fascista, ndo teve conseqiiéncias globais. Apenas manteve a
Espanha (e Portugal) isolada do resto do mundo por mais trinta anos.

Contudo, nio foi por acaso que a politica interna desse pafs notoriamen-
te andmalo e auto-suficiente se tornou o simbolo de uma luta global na déca-
da de 1930. Suscitou os principais problemas politicos da €poca: de um lado,
democracia e revoluggio social, sendo a Espanha o tinico pafs na Europa onde
ela estava pronta para explodir; do outro, um campo singularmente rigido de
contra-revolucio ou reagio, inspirado por uma Igreja Catélica que rejeitava
tudo o que acontecera no mundo desde Martinho Lutero. Muito curiosamente,
nem os partidos do comunismo moscovita nem os inspirados pelo fascismo
tinham algum significado na Espanha antes da Guerra Civil, pois esse pafs
seguiu seu préprio caminho excéntrico tanto na ultra-esquerda anarquista
quanto na ultradireita carlista,**

Os bem-intencionados liberais, anticlericais e magons ao estilo século x1x
dos pafses latinos, que tomaram o poder dos Bourbon numa revolugio pacifi-
ca em 1931, ndo puderam nem conter a fermentagdo social dos espanhéis
pobres, nas cidades e nos campos, nem desativé-la com reformas sociais efe-
tivas (ou seja, basicamente a agraria). Em 1933, foram afastados por governos
conservadores, cuja politica de repressio a agitacdes e insurreiges locais,
como a revolta dos mineiros asturianos em 1934, simplesmente ajudou a
aumentar a pressdo revoluciondria potencial. Nesse estdgio, a esquerda espa-
nhola descobriu a Frente Popular do Comintern, para a qual estava sendo
impelida pela vizinha Franca. A idéia de que todos os partidos deviam formar
uma frente dnica eleitoral contra a direita fazia sentido para uma esquerda que
nio sabia muito bem o que fazer. Mesmo os anarquistas, naquele seu tltimo
bastido no mundo, se inclinavam a pedir a seus seguidores que praticassem o
vicio burgués de votar numa eleigdo, que até entio haviam rejeitado como
indigno de um verdadeiro revoluciondrio, embora nenhum anarquista na ver-
dade se conspurcasse concorrendo. Em fevereiro de 1936, a Frente Popular

@ A Espanha manteve sua presenga no Marrocos, disputado pelas aguerridas tribos berbe-
res locais, que proporcionaram ao exéreito espanhol formidéveis unidades de combate, e também
em alguns territ6rios africanos mais ao sul, esquecidos de todos.

. (¥*) O carlismo foi um movimento ferozmente monarquista e ultratradicionalista, com forte
apoio camponés, sobretudo na guerra. Os carlistas travaram guerras civis na década de 1830 e
1870, defendendo um ramo da familia real espanhola.
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obteve uma maioria de votos pequena e nada arrasadora, e gracas & sua coor-
denagfio, uma substancial maioria de cadeiras no Parlamento espanhol, ou
Cortes. Essa vitoria produziu menos um governo efetivo da esquerda que uma
fissura pela qual a lava acumulada de insatisfacfo social pdde comegar a esgui-
char. Isso tornou-se cada vez mais evidente nos meses seguintes.

Nesse estdgio, tendo falhado a politica direitista ortodoxa, a Espanha
reverteu a uma forma politica em que fora pioneira, e que se tornara tipica do
mundo ibérico: o pronunciamiento, ou golpe militar. Mas do mesmo modo
como a esquerda espanhola se via olhando para o frentismo popular do outro
lado das fronteiras nacionais, também a direita espanhola sentia-se atraida para
as poténcias fascistas. Isso nfo se dava tanto por meio do modesto movimen-
to fascista local, a Falange, quanto da Igreja e dos monarquistas, para os quais
pouca diferenca havia entre liberais e comunistas, todos igualmente ateus, nio
havendo portanto possibilidade de acordo com qualquer deles. A Itdlia e a
Alemanha esperavam extrair algum proveito moral e talvez politico de uma
vitéria da direita. Os generais espanhGis que comegaram a tramar a sério um
golpe apds a eleicio precisavam de apoio financeiro e ajuda pritica, que nego-
ciaram com a Itdlia.

Contudo, os momentos de vitdria democrdtica e mobilizagio politica de
massas ndo sfo ideais para golpes militares, que dependem para ter sucesso da
convengdo de que 0s civis, assim como setores nio comprometidos das Forgas
Armadas, aceitem os sinais, do mesmo modo como os putschistas militares
cujos sinais ndo so aceitos reconhegam discretamente seu fracasso. O pro-
nunciamiento cldssico é um jogo que se joga melhor nos momentos em que as
massas estdo em recesso ou 0s governos perderam a legitimidade. Essas con-
di¢Bes ndo estavam presentes na Espanha. O golpe de 17 de julho dos generais
teve &xito em algumas cidades, e enfrentou apaixonada resisténcia de pessoas
e Forgas Armadas leais em outras. N&o conseguiu tomar as duas principais
cidades da Espanha, incluindo a capital, Madri. Em partes do pafs precipitou,
portanto, a revolugdo social & qual pretendia adiantar-se. Em toda a Espanha,
iniciou-se uma longa guerra civil entre o governo legitimo e devidamente elei-
to da Repiiblica, agora ampliado e incluindo socialistas, comunistas e mesmo
alguns anarquistas, mas coabitando de maneira pouco confortével com as for-
¢as da rebelifio de massa que haviam derrotado o golpe, e os generais insur-

gentes que se apresentavam como cruzados nacionalistas contra o comunismo.
O mais jovem e politicamente inteligente dos generais, Francisco Franco y
Bahamonte (1892-1975), viu-se a frente de um novo regime que com o correr
da guerra se tornou um Estado autoritdrio com um partido nico —— um con-
glomerado de direita que ia do fascismo aos velhos monarquistas e ultras car-
listas que recebeu o nome absurdo de Falange Tradicionalista Espanhola. Mas
os dois lados da Guerra Civil precisavam de apoio. E recorreram a patrocina-
dores potenciais.
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A reagio da opinifio antifascista 4 rebelifio dos generais foi imediata e
esponténea, ao contrdrio da reagio dos governos antifascistas, bem mais caute-
losos, mesmo quando, como a URsS ¢ ¢ chamado governo da Frente Popular que
acabara de chegar ao poder na Franca, eram fortemente a favor da Repiiblica.
(A Itdlia e a Alemanha imediatamente enviaram armas e homens para o seu la-
do.) A Franga estava ansiosa para ajudar, e deu alguma assisténcia (oficialmen-
te “ndo reconhecida™) & Repiiblica, até ser exortada a uma politica oficial de
“nio-interven¢do” por divisdes internas e pelo governo britanico, profunda-
mente hostil ao que via como o avango da revolugdo social e do bolchevismo
na peninsula Ibérica. A opinific da classe média e conservadora no Ocidente em
geral partilhava dessa atitude, embora (com excegdo da Igreja Catélica e dos
pré-fascistas) néo se identificasse muito com os generais. A Rissia, embora
firme do lado republicano, também entrou no Acordo de Nao-Intervencio pa-
trocinado pelos britanicos, cujo objetivo, o de impedir a ajuda alemi e italiana
aos generais, ninguém esperava nem queria atingir, e aos poucos “passou de
equivoco a hipocrisia” (Thomas, 1977, p- 395). De setembro de 1936 em dian-
te, a Russia enviou sem reservas, embora ndo exatamente de modo oficial,
homens e material para apoiar a Repiiblica. A nfo-intervengio, que significava
simplesmente que a Gri-Bretanha e a Franga se recusavam a fazer fosse o que
fosse em relagfo & macica intervencio das poténcias do Eixo na Espanha, com
0 que abandonavam a Repiiblica, confirmou tanto fascistas quanto antifascistas
em seu desprezo aos nio-intervencionistas. Também aumentou enormemente o
prestigio da URrss, a tinica poténcia que ajudou o governo legitimo da Espanha,
e dos comunistas dentro e fora daquele pafs, nfo apenas porque organizaram
essa ajuda internacionalmente, mas porque também logo se estabeleceram co-
mo a espinha dorsal do esforgo militar republicano.

Contudo, mesmo antes de os soviéticos mobilizarem seus recursos, todos,
desde os liberais até os mais extremistas da esquerda, reconheceram de ime-

diato como sua a luta espanhola. Como escreveu o maior poeta britinico da
época, W. H. Auden:

&SQ&&Q drida praca, naquele fragmento lascado da quente
Africa, tdo toscamente colado na inventiva Europa;
Naguela terra plana agoitada por rios,

Nossas idéias 12m corpos; os ameagadores vultos de nossa febre
Sdo precisos e vivos.

E o que é mais: ali, e somente ali, a intermindve] e desmoralizante queda
da esquerda era detida por homens e mulheres que combatiam o avango da
direita armada. Mesmo antes de a Internacional Comunista comegar a organi-
zar as Brigadas Internacionais (cujos primeiros contingentes chegaram 2 sua
futura base em outubro), de fato antes que as primeiras colunas organizadas
de voluntdrios aparecessem no front (as do movimento liberal-socialista italia-
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no Giustizia e Libertd), voluntdrios estrangeiros j4 lutavam pela Republica em
certa quantidade. Mais de 40 mil jovens estrangeiros de mais de cingiienta
paises* acabaram indo lutar e muitos morrer num pais sobre o qual provavel-
mente n&o conheciam mais que o mapa no atlas da escola. £ significativo que
nado mais de mil voluntdrios estrangeiros tenham lutado do lado de Franco
(Thomas, 1977, p. 980). Para esclarecimento dos leitores criados no ambiente
moral de fins do século xx, deve-se acrescentar que esses nfo eram nem mer-
cendrios, nem, com exceg¢do de poucos casos, aventureiros. Eles foram lutar
por uma causa.

E dificil lembrar hoje o que a Espanha significou para os liberais e os
esquerdistas que viveram a década de 1930, embora para muitos de nés sobre-
viventes, todos jd ultrapassando o tempo de vida biblico, continue sendo a
linica causa que, mesmo em retrospecto, pare¢a (Ao pura € atraente quanto em
1936. Hoje parece pertencer a um passado pré-histérico, mesmo na Espanha.
Contudo, na época apresentava-se aqueles que combatiam o fascismo como o
JSront central de sua batalha, por ser o dnico em que a acfio jamais cessou
durante mais de dois anos e meio, o tinico em que era possivel participar como
individuos, se nio de uniforme, pelo menos fazendo coletas de dinheiro, aju-
dando arefugiados, e através de infindéveis campanhas para pressionar nossos
governos covardes. E o avanco gradual, mas aparentemente invencivel, do lado
nacionalista, a derrota e morte previsiveis da Reptiblica, apenas tornavam mais
desesperadamente urgente forjar a unifio contra o fascismo mundial.

Pois a Republica espanhola, apesar de nossas simpatias e da (insuficien-
te) ajuda recebida, travou uma a¢io de retaguarda contra a derrota desde o ini-
cio. Em retrospecto, fica claro que isso se deveu 2 sua prépria fraqueza. Pelos
padrdes das guerras do século XX, ganhas ou perdidas, a guerra republicana de
1936-9, com todo o seu heroismo, teve um desempenho ruim, em parte porque
ndo usou seriamente aquela poderosa arma contra forgas convencionais, a guer-
rilha — uma estranha omissio num pafs que deu nome a essa forma de
guerra ndo convencional. Ao contrério dos nacionalistas, que tinham uma dire-
¢Ho militar e politica dnica, os republicanos continuaram politicamente dividi-
dos, e — apesar da contribui¢do dos comunistas — ndo conseguiram formar
uma vontade militar e um comando estratégico dnicos, ou sé tarde demais. O
melhor que podia fazer era de tempos em tempos repelir ofensivas potencial-
mente fatais do outro lado, prolongando assim uma guerra que podia muito
bem ter terminado em novembro de 1936 com a tomada de Madri.

(*) Entre eles, talvez 10 mil franceses, 5 mil alemies e austriacos, 5 mil poloneses e ucra-
nianos, 3500 italianos, 2800 dos BuA, 2 mil britanicos, 1500 iugoslavos, 1500 tchecos, mil hiinga-
ros, mil escandinavos e vérios outros. Os 2 a 3 mil russos dificilmente podem ser classificados
como voluntdrios. Diz-se que cerca de 7 mil de todos esses eram judeus (Thomas, 1977, pp.
982-4; Paucker, 1991, p. 15).
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Na época, a Guerra Civil Espanhola nio pareceu um bom pressdgio para
a derrota do fascismo. Internacionalmente, foi uma versdo em miniatura de
uma guerra européia, travada entre Estados fascistas e comunistas, os tiltimos
marcadamente mais cautelosos e menos decididos que os primeiros. As demo-
cracias ocidentais continuaram nfo tendo certeza de nada, a nfo ser de seu
ndo-envolvimento. Internamente, foi uma guerra em que a mobiliza¢fo da
direita se mostrou muito mais efetiva que a da esquerda. Terminou em derro-
ta total, védrias centenas de milhares de mortos, vdrias centenas de milhares de
refugiados nos pafses que quiseram recebé-los, incluindo a maior parte dos
talentos artisticos e intelectuais sobreviventes da Espanha, que, com raras
excegbes, haviam ficado do lado da Repiblica. A Internacional Comunista
mobilizara todos os seus formiddveis talentos em favor da Repiublica espanho-
la. O futuro marechal Tito, libertador e lider da Iugosldvia comunista, organi-
zava o fluxo de recrutas das Brigadas Internacionais em Paris; Palmiro Togliati,
lider comunista italiano, era o dirigente de fato do inexperiente Partido Co-
munista espanhol, e foi um dos dltimos a escapar do pafs em 1939. Também
este fracassou, e sabia que estava fracassando, como a URSS, que destacou al-
gumas de suas mais impressionantes cabecas militares para servir na Espanha
(por exemplo, os futuros marechais Konev, Malinovski, Voronov e Rokos-
sovski, e o futuro comandante da marinha soviética, almirante Kuznetsov).

1A%

E no entanto, a Guerra Civil Espanhola antecipou € moldou as forgas que
iriam, poucos anos depois da vitéria de Franco, destruir o fascismo. Antecipou
a politica da Segunda Guerra Mundial, aquela alianga tnica de frentes nacio-
nais que ia de conservadores patriotas a revolucionsrios sociais, para a der-
rota do inimigo nacional e simultaneamente para a regeneragdo social. Pois
a Segunda Guerra Mundial foi, para os do lado vencedor, ndo apenas uma
luta pela vitéria militar, mas — mesmo na Gri-Bretanha e nos EUA — por
uma sociedade melhor. Ninguém sonhava com um retorno a0 pré-guerra de
1939 — nem mesmo a 1928 ou 1918, como os estadistas apds a Primeira
Guerra Mundial haviam sonhado com uma volta a0 mundo de 1913. Um
governo britdnico sob Winston Churchill se comprometeu, no meio de uma
guerra desesperada, com um Estado do Bem-estar abrangente e o pleno empre-
£0. Nio foi por acaso que o Relatério Beveridge saiu com estas recomenda-
¢8es num dos anos mais negros da desesperada guerra da Gri-Bretanha: 1942.
Os planos para o pés-guerra dos EUA tratavam apenas lateralmente do proble-
ma de como tornar impossivel outro Hitler. O verdadeiro esforgo intelectual
dos planejadores do pés-guerra era dedicado a aprender as li¢des da Grande
Depressdo e da década de 1930, para que ndo se repetissem. Quanto a0s movi-

162

mentos de resisténcia nos paises derrotados ¢ ocupados pelo Eixo, a insepa-
rabilidade de libertagéio e revolucio social, ou pelo menos de uma grande
transformago, era para eles indiscutivel. Além disso, por toda a Europa antes
ocupada, no Leste e no Oeste, surgiram os mesmos tipos de governo apds a vi-
téria: administragdes de unido nacional baseadas em todas as forgas que se
haviam oposto ao fascismo, sem distingfio ideolgica. Pela primeira e Gnica
vez na histéria, ministros comunistas sentaram-se ao lado de ministros conser-
vadores, liberais ou social-democratas na maioria dos Estados europeus, uma
situagdo destinada a nfio durar muito.

Embora uma ameaga comum os reunisse, essa espantosa unidade de opos-
tos, Roosevelt e Stalin, Churchill e os socialistas britAnicos, De Gaulle e os
comunistas franceses, teria sido impossivel sem um certo relaxamento das hos-
tilidades e suspeitas miituas entre os defensores e adversérios da Revolugio de
Outubro. A Guerra Civil Espanhola tornou isso muito mais facil. Mesmo gover-
nos anti-revoluciondrios nfio podiam esquecer que o governo espanhol, sob um
presidente e um primeiro-ministro liberais, tinha completa legitimidade consti-
tucional e moral quando pedira ajuda contra seus generais insurgentes. Mesmo
os estadistas democriticos que o haviam trafdo, temendo pela prépria pele,
tinham a consciéncia pesada. Tanto o governo espanhol quanto, ¢ que importa-
va mais, 0s comunistas cada vez mais imersos em seus assuntos insistiam em
que ndo visavam a revolugdo social, e de fato fizeram o possivel para control4-
la e reverté-la, para horror dos entusiastas revoluciondrios. A revolugiio, insis-
tiam todos, nfio era a questdo; e sim a defesa da democracia.

O ponto interessante € que ndo se tratava de mero oportunismo, ou, como
pensavam os puristas da ultra-esquerda, traigio 4 revolugio. Refletia a passa-
gem deliberada de uma maneira insurrecional para uma gradual, de uma
maneira confrontacional para uma de negociagdo, até mesmo parlamentar de
chegada ao poder. A luz da reag@o do povo espanhol ao golpe, sem divida
revoluciondrio,* os comunistas agora podiam ver como uma tatica essencial-
mente defensiva, imposta pela desesperada situaciio de seus movimentos apds
a subida de Hitler ao poder, abria perspectivas de avango, isto €, “um novo tipo
de democracia™, surgindo dos imperativos da polftica e da economia da guer-
ra. Os latifundidrios e capitalistas que apoiavam os rebeldes perderiam suas
propriedades; nfio como latifundidrios e capitalistas, mas como traidores. O
governo teria de planejar e assumir a economia; nfio por motivos ideoldgicos,
mas pela l6gica das economias de guerra. Consegiientemente, se vitorioso,
“esse novo tipo de democracia nilo pode deixar de ser inimigo do espirito con-

(*) Nas palavras do Comintern, a revolugio espanhola era “parte integral da luta antifascis-
ta, apoiada na mais ampla base social. E uma revolugdo popular, E uma revolugdo nacional. £ uma
revolugdo antifascista” (Ercoli, outubro de 1936, citado in Hobsbawm, 1986, p. 175).
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servador [...] Oferece garantia de maiores conquistas econdmicas e politicas
para os trabalhadores espanhdis” (ibid., p. 176).

O panfleto do Comintern de outubro de 1936 descrevia assim com consi-
derdvel exatidfo a forma da politica na guerra antifascista de 1939-45. Seria
uma guerra travada na Europa por governos ou coalizdes de resisténcia “do
povo”, ou “de frentes nacionais” abrangendo tudo, feita com economias admi-
nistradas e a ser encerrada, nos territérios ocupados, com maci¢os avangos no
setor publico, devido & expropriagdo de capitalistas, n3o como tais, mas como
alemaes ou colaboradores dos alemdes. Em virios paises da Europa Central e
Oriental, uma linha levava diretamente do antifascismo a uma “nova demo-
cracia” dominada, e eventualmente absorvida, pelos comunistas, mas até a
eclosdo da Guerra Fria o objetivo desses regimes do pds-guerra ndo era, de
maneira especifica, a conversio imediata para sistemas socialistas ou a aboli-
¢do do pluralismo politico e da propriedade privada.* Nos paises do Ocidente,
as conseqliéncias sociais e econdmicas liquidas da guerra e da libertagdo ndo
foram muito diferentes, embora o fosse a conjuntura politica. Introduziram-se
reformas sociais e econdmicas, ndo (como depois da Primeira Guerra Mun-
dial) em resposta A pressio das massas e a0 temor da revolugdo, mas por go-
vernos comprometidos com elas em principio, em parte do velho tipo refor-
mista, como os democratas nos EUA e o Partido Trabalhista, agora no governo
na Grd-Bretanha; e em parte por partidos de reforma e ressurreigdo nacional
surgidos diretamente dos vdrios movimentos antifascistas. Em suma, a légica
da guerra antifascista conduzia 2 esquerda.

Vv

Em 1936, e mais ainda em 1939, essas implicagdes da guerra espanhola
pareciam remotas, até mesmo irreais. Apds quase uma década de aparente fra-
casso total da linha de unidade antifascista do Comintern, Stalin tirou-a de sua
agenda, pelo menos naquele momento, e nio apenas chegou a um acordo com
Hitler (embora os dois lados soubessem que isso néo poderia durar), como ins-
truiu o movimento internacional a abandonar a estratégia antifascista, uma
decis3o insensata que talvez se possa explicar melhor por sua proverbial aver-
$80 a mesmo os menores riscos.** Contudo, em 1941 a légica da linha do Co-
mintern acabou por se impor. Pois quando a Alemanha invadiu a URSS e trou-

(*) Mesmo na conferéacia de fundagdo do novo Departamento de Informagio Comunista
(Cominform) da Guerra Fria, o delegado bilgaro, Viko Tchervenkov, ainda descrevia firmemente
nesses termos as perspectivas de seu pafs (Reale, 1954, pp. 66-7, 73-4).

(¥*) Talvez temesse que a entusidstica participagiio comunista numa guerra antifascista

francesa ou britdnica pudesse ser vista por Hitler como um sinal de sua secreta ma-fé, e portanto
como uma desculpa para atacé-lo.
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Xe 0S EUA para a guerra — em suma, quando a luta contra o fascismo se trans-
formou por fim numa guerra global —, a guerra tornou-se tfo politica quanto
militar. Interacionalmente, transformou-se numa alianga entre o capitalismo
dos EUA e o comunismo da Unido Soviética. Dentro de cada pais da Europa —
mas ndo, na época, do mundo dependente do imperialismo ocidental — espe-
rava unir todos os dispostos a resistir & Alemanha ou & Itdlia, ou seja, formar
uma coalizdo de resisténcia que fosse de um lado a outro do espectro politico.
Como toda a Europa beligerante, com exceco da Gra-Bretanha, estava ocu-
pada pelas poténcias do Eixo, essa guerra de resistentes era essencialmente
uma guerra de civis, ou de forgas armadas de ex-civis, ndo reconhecidas como
tais pelos exércitos alemies e italianos: uma luta selvagem de partisans, que
impunha opgdes politicas a todos.

A histéria dos movimentos da Resisténcia européia € em grande parte
mitoldgica, pois (a ndo ser, em certa medida, na prépria Alemanha) a legitimi-
dade dos regimes e governos do pds-guerra se baseou em sua folha de servigo
na Resisténcia. A Franca € o caso extremo, porque ali faltava ao governo apés
a Libertacdo qualquer continuidade com o governo francés de 1940, que fize-
ra a paz e cooperara com os alemdes, e porque a resisténcia organizada, para
ndo falar da armada, fora um tanto fraca, pelo menos até 1944, e o apoio popu-
lar a ela precdrio. A Franca do pds-guerra foi reconstruida pelo general De
Gaulle com base no mito de que, em esséncia, a Franga eterna jamais aceitara
a derrota. Como ele préprio declarou: “A Resisténcia foi um blefe que deu
certo” (Gillois, 1973, p. 164). E um ato politico o fato de os nicos combaten-
tes da Segunda Guerra Mundial comemorados em memoriais de guerra fran-
ceses hoje serem combatentes da Resisténcia que se fizeram parte das forgas
de De Gaulle. Contudo, a Fran¢a nio é de modo algum o dnico caso de um
Estado construido sobre a mistica da Resisténcia.

Duas coisas se devem dizer sobre os movimentos de resisténcia europeus.
Primeiro, sua importincia militar (com a possivel exce¢do da Russia) foi insig-
nificante antes de a Itdlia retirar-se da guerra em 1943, e ndo decisiva em parte
alguma, com excecdo talvez de partes dos Bdics. Deve-se repetir que seu
maior significado foi politico e moral. Assim, a vida piiblica italiana foi trans-
formada, apés mais de vinte anos de um fascismo que desfrutara de conside-
rével apoio até mesmo entre intelectuais, pela mobilizacio impressionante e
generalizada da Resisténcia em 1943-5, incluindo um movimento partisan
armado no Centro ¢ Norte da Itdlia de por volta de 100 mil combatentes, com
45 mil mortos (Bocca, 1966, pp. 297-302, 385-9, 569-70; Pavone, 1991, p.
413). Enquanto os italianos podiam deixar a memdria de Mussolini para trds
com a consciéncia limpa, os alemies, que tinham apoiado seu governo até o
fim, ndo podiam colocar distincia entre eles préprios e a era nazista de 1939-
45. A resisténeia interna, uma minoria de militantes comunistas, conservado-
res militares prussianos e um punhado de dissidentes religiosos e liberais, esta-
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va morta ou safa de campos de concentragio. Por outro lado, é evidente que o
apoio ao fascismo ou a colaboragiio com o invasor afastou as pessoas envolvi-
das da vida ptiblica por uma geracfio apés 1945, embora a Guerra Fria contra
0 comunismo encontrasse bastante uso para essa gente no submundo ou demi-
monde das operagbes militares e de espionagem ocidentais. *

A segunda observagio sobre a Resisténcia € que, por motivos 6bvios —
embora com a notdvel excecio da Poldnia —, sua politica pendia para a es-
querda. Em cada pafs os fascistas, os radicais de direita, os conservadores, ri-
cos locais e outros cujo principal terror era a revolugdo social, tendiam a sim-
patizar, ou pelo menos a ndo se opor aos alemies; o mesmo faziam vArios
movimentos regionalistas ou nacionalistas menores, eles proprios da direita
ideoldgica, alguns dos quais na verdade esperavam tirar proveito de sua cola-
borago, notadamente o nacionalismo flamengo, eslovaco e croata. O mesmo,
ndo se deve esquecer, fizeram os elementos profunda e intransigentemente
anticomunistas na Igreja Catélica e seus exércitos de religiosos convencionais,
embora a politica da Igreja fosse demasiado complexa para ser classificada
simplesmente como “colaboracionista” em qualquer parte. Segue-se que 0s da
direita politica que escolheram a resisténcia eram inteiramente atfpicos de seu
eleitorado politico. Winston Churchill ¢ o general De Gaulle nfio foram mem-
bros tipicos de suas familias ideol6gicas, embora se deva dizer que, para mui-
tos tradicionalistas viscerais de instintos militares, fosse impensdvel um
patriotismo que nfio defendesse a pétria.

Isso explica, caso seja necessdria alguma explicacdo especial, o extraor-
dindrio destaque dos comunistas nos movimentos de resisténcia e, conseqlien-
temente, seu espantoso avango politico durante a guerra. Os movimentos
comunistas europeus atingiram o auge de sua influéncia em 1945-7 por esse
motivo, exceto na Alemanha, onde ndo se recuperaram da brutal decapitacio
de 1933, e das herdicas e suicidas tentativas de resisténcia nos trés anos
seguintes. Mesmo em paises distantes da revolugio social, como Bélgica,
Dinamarca e os Paises Baixos, os partidos comunistas conquistaram entre 10
e 12% dos votos — um miiltiplo do que conquistavam antes, formando o ter-

(*) A forga armada secreta anticomunista conhecida, depois de revelada sua existéncia por
um politico italiano em 1990, como Gladio (espada), foi estabelecida em 1949 para continuar a
resisténcia interna em vérios pafses europeus apés uma ocupagdo soviética, caso surgisse uma tal
situago. Seus membros eram armados e pagos pelos EUA, treinados pela C1a e por forgas secretas.
e especiais britdnicas, e ocultava-se sua existéncia aos governos em cujos territSrios elas opera-
vam, com exce¢do de individuos escolhidos. Na Itélia, e talvez em outras partes, constitufam-se
originalmente de fascistas renitentes, deixados para trds como niicleos de resisiéncia pelo Eixo
derrotado, e que posteriormente ganharam novo valor como anticomunistas fanéticos. Na década
de 1970, quando uma invasdo pelo Exército Vermelho nfo mais parecia plausivel nem mesmo para
0s operadores do servigo secreto americano, os “gladiadores” encontraram um novo campo de ati-
vidade como terroristas de direita, s vezes fazendo-se passar por terroristas de esquerda.
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ceiro ou quarto bloco dos parlamentos de todos os pafses. Na Franga, surgiram
como o maior partido nas elei¢des de 1945, maior, pela primeira vez, que seus
antigos rivais socialistas. Na Itdlia, seu resultado foi ainda mais espantoso. Um
bando pequeno, perseguido e notoriamente malsucedido de quadros ilegais
antes da guerra — chegaram a ser ameacados de dissolucdo pelo Comintern
em 1938 — emergiu de dois anos de resisténcia como um partido de massa de
800 mil membros, logo (1946) alcan¢ando quase 2 milhdes. Nos paises onde
a guerra contra o Eixo fora travada essencialmente pela resisténcia armada
interna — [ugosl4via, Albania e Grécia — as forgas dos partisans tinham sido
dominadas pelos comunistas, tanto que o governo britanico sob Churchill, que
ndo tinha a menor simpatia pelos comunistas, transferiu seu apoio e ajuda do
monarquista Mihailovic para o comunista Tito, quando ficou clare que um era
incomparavelmente mais perigoso para os alemées que o outro.

Os comunistas passaram 2 resisténcia nfo apenas porque a estrutura do
“partido de vanguarda” de Lenin era projetada para produzir uma forca de
quadros disciplinados e desprendidos, cujo préprio objetivo era a agio eficien-
te, mas porque situagdes extremas, como ilegalidade, repressio e guerra, eram
exatamente a que esses corpos de “revoluciondrios profissionais™ se destina-
vam. Na verdade, “sé eles tinham previsto a possibilidade de uma guerra de
resisténcia” (Foot, 1976, p. 84). Nisso diferiam dos partidos socialistas de
massa, que achavam quase impossivel operar fora da legalidade — eleicdes,
comicios e o resto — que definia e determinava suas atividades. Diante de um
golpe fascista ou ocupagfo alemi, os partidos social-democratas tenderam a
entrar em hibernagio, da qual no melhor dos casos emergiram, como os ale-
mdes e austriacos, no fim da era negra com a maior parte de seus velhos segui-
dores, ¢ dispostos a retomar a politica. Embora ndo ausentes da Resisténcia,
foram, por motivos estruturais, sub-representados. No caso extremo da Dina-
marca, na verdade um govemo social-democrata se achava no poder quando a
Alemanha ocupou o pafs, e permaneceu no poder durante toda a guerra, embo-
ra presumivelmente sem simpatia pelos nazistas. (O partido levou alguns anos
para se recuperar desse episédio.)

Duas outras caracteristicas ajudaram os comunistas a destacar-se na Re-
sisténcia: seu internacionalismo e a apaixonada, quase milenar convicgiio com
que dedicavam suas vidas & causa (ver capftulo 2). O primeiro possibilitou-
lhes mobilizar homens ¢ mulheres mais abertos ao apelo antifascista do que a
qualquer convocacdio patridtica, como por exemplo os refugiados da Guerra
Civil Espanhola na Franca, que proporcionaram a maior parte da resisténcia
armada partisan no Sudoeste daquele pais — talvez 12 mil combatentes antes
do Dia D (Pons Prades, 1975, p. 66) — e os outros refugiados e imigrantes da
classe operdria de dezessete paises, que, sob o acronimo Mol (Main d’Euvre
Immigrée [mio-de-obra imigrante]), fizeram alguns dos trabalhos mais perigo-
sos de Paris, como o grupo Manouchian (arménios e judeus poloneses), que
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atacou oficiais alemdes na capital francesa.* E a segunda gerou uma combina-
¢do de bravura, auto-sacrificio e brutalidade que impressionou até mesmo seus
adversdrios, e que uma obra de maravilhosa honestidade, Tempo de guerra, do
iugoslavo Milovan Djilas (Djilas, 1977), pinta de modo tdo vivido. Os comu-
nistas, na opinifio de um historiador politicamente moderado, foram “dos mais
bravos entre os bravos™ (Foot, 1976, p. 86), e embora sua organizago disci-
plinada lhes desse as melhores possibilidades de sobrevivéncia nas prisdes e
campos de concentragio, suas perdas foram pesadas. As suspeitas sobre o PC
francés, cuja lideranga era antipatizada mesmo por comunistas, nio podem
negar inteiramente sua pretenso de ser le parti des fusillés {o partido dos fuzi-
lados], que teve pelo menos 15 mil de seus militantes executados pelo inimi-
go (Touchard, 1977, p. 258). Nao ¢ de surpreender que tivessem um poderoso
apelo para homens e mutheres corajosos, sobretudo jovens, e talvez principal-
mente em paises onde o apoio de massa 2 resisténcia ativa fora escasso, como
na Franga ou Tchecoslovdquia. Também atrafam fortemente os intelectuais, o
grupo mais prontamente mobilizado sob a bandeira do antifascismo, e que for-
mava o niicleo das organizagdes de resisténcia nio partiddrias (mas generica-
mente esquerdistas). O caso de amor dos intelectuais franceses pelo marxismo,
¢ 0 dominio da cultura italiana por pessoas ligadas ao Partido Comunista, que
duraram ambos uma geracfo, foram produtos da Resisténcia. Quer tenham se
langado pessoalmente na Resisténcia, como o destacado editor do pés-guerra
que observa com orgulho que zodos os membros de sua empresa pegaram em
armas como partisans, quer se tenham tornado simpatizantes comunistas por-
que eles préprios ou suas familias ndo foram resistentes de fato — talvez tives-
sem estado até no outro lado —, todos os intelectuais sentiram a atracio do
Partido Comunista.

Com exceclo das fortalezas de guerrilheiros nos Bélcds, os comunistas
nfio tentaram estabelecer regimes revoluciondrios em lugar nenhum. E verdade
que ndo estavam em posi¢do de fazer isso em parte alguma a Oeste de Trieste,
mesmo que quisessem concorrer ao poder, mas também que a URSS, & qual seus
partidos eram absolutamente leais, desencorajou vigorosamente tais investidas
unilaterais ao poder. As revolugSes comunistas de fato feitas (Tugosldvia,
Albénia, depois China), o foram contra a opinido de Stalin. A opinifio soviéti-
ca era que, internacionalmente e em cada pafs, a politica do pés-guerra devia
continuar dentro do esquema da alianga antifascista abrangente, isto é, busca-
va uma coexisténcia, ou antes simbiose, a longo prazo, de sistemas capitalistas
¢ comunistas, e maior mudanga social e politica, presumivelmente por trans-
formagdes dentro do “novo tipo de democracia” que surgiria das coalizdes do

(*) Um dos amigos do autor, que acabou se tornando subcomandante do MOI sob o tcheco
Arthur London, era um judeu austriaco de origem polonesa, que tinha como tarefa na Resisténcia
organizar a propaganda antinazista entre as tropas alemis na Franga.
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tempo da guerra. Esse roteiro otimista logo desapareceu na Guerra mam,. tio
completamente que poucos se lembram que Stalin exortou os o.oME.S_mﬁmm
iugoslavos a manter a monarquia, ou que em 1945 os comunistas britinicos se
opunham ao rompimento da coaliz&o de Churchill da época da guerra, ou seja,
4 campanha eleitoral que iria levar o Partido Trabalhista ao poder. Zo. entanto,
nio h4 ddvida de que Stalin dizia tudo isso a sério, e tentou prova-lo dissolven-
do o Comintern em 1943, e o Partido Comunista dos EUA em 1944,

A decisfo de Stalin, expressa nas palavras de um lider comunista ameri-
cano, “de que niio levantaremos a questdo do socialismo de forma e Bmzﬂn.w a
pbt em perigo ou enfraquecer [...] a unidade” (Browder, 1944, in Starobin,
1972, p. 57), deixava claras as suas intengdes. Para fins préticos, como reco-
nheceram os dissidentes comunistas, era um adeus permanente & revolugio
mundial. O socialismo se limitaria & URSS e & 4rea destinada por negociagio
diplomdtica como sua zona de influéncia, isto &, basicamente a ocupada @ﬂo
Exército Vermelho no fim da guerra. Mesmo dentro dessa zona de influéncia,
continuaria sendo mais uma perspectiva para o futuro do que um programa
imediato para as novas “democracias populares”. A histéria, que pouco se
interessa pelas inten¢des politicas, seguiu outro rumo — exceto num Wmmonmo.
A divisio do globo, ou de uma grande parte dele, em duas zonas de Emcmm-
cia, negociadas em 1944-5, permaneceu estdvel. Nenhum lado cruzou mais
que momentaneamente a linha que os dividiu durante trinta anos. Ambos
recuaram do confronto aberto, assegurando assim que as guerras frias mun-
diais jamais se tornassem quentes.

\%4

O breve sonho de Stalin, de uma parceria americano-soviética no pds-
guerra, nio fortaleceu de fato a alianga global de capitalismo liberal e comu-
nismo contra o fascismo. Em vez disso, demonstrou sua forga e amplitude. E
evidente que se tratava de uma alianga contra uma ameaga militar, e que nunca
teria existido sem a série de agressdes da Alemanha nazista, culminando com
a invasio da URSS e a declaracio de guerra aos EUA. Apesar disso, a propria
natureza da guerra confirmou as intui¢Ses de 1936 sobre as implicagdes da
Guerra Civil Espanhola: a identificagdo de mobilizagdo militar e civil com
mudangas sociais. No lado aliado — mais que no fascista — foi uma mzo:.m
de reformadores, em parte porque nem mesmo a mais confiante poténcia capi-
talista podia esperar vencer uma guerra longa sem abandonar os “negécios de
sempre”, em parte porque a prépria Segunda Guerra Mundial dramatizou os
fracassos dos anos entreguerras, dos quais a nfo-unidio contra os agressores era
apenas um sintoma menor.
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Que vitéria e mudanca social andavam Juntas, estd claro pelo que sabe-
mos do desenrolar da opinido publica nos pafses beligerantes ou libertados
onde havia liberdade para expressd-la, exceto, curiosamente, nos EUA, onde os
anos depois de 1936 viram uma erosio marginal do voto presidencial demo-
crata, € uma acentuada ressurreiciio dos republicanos: era um pais dominado
por suas preocupagBes internas e muito mais distante dos sacrificios da guer-
ra que qualquer outro. Onde houve elei¢des auténticas, elas mostraram uma
nitida mudanga para a esquerda. O caso mais impressionante foi o britanico,
onde as eleigdes de 1945 derrotaram o universalmente amado e admirado
senhor da guerra, Winston Churchill, e levaram ao poder o Partido Trabalhista
com um aumento de 50% em sua votagio. Nos cinco anos seguintes, ele iria
presidir um periodo de reformas sociais sem precedentes. Os dois grandes par-
tidos haviam se envolvido igualmente no esforgo de guerra. O eleitorado esco-
lheu aquele que prometia tanto vitéria quanto transformacfo social. O fen6me-
no foi geral na Europa Ocidental guerreira, embora ndo se deva exagerar sua
escala ou radicalismo, como tendeu a fazé-lo sua imagem publica, pela elimi-
nagdo tempordria da direita fascista ou colaboracionista.

A situagio nas partes da Europa libertadas pela revolugdo guerrilheira ou
pelo Exército Vermelho é mais dificil de Julgar, ainda mais que o genocidio em
massa, o grande deslocamento de populagdo e a expulsio ou emigracdo forga-
da em massa tornaram impossivel comparar antes e depois da guerra os pafses
que mantiveram seus velhos nomes. Por toda essa drea, o grosso dos habitan-
tes dos paises invadidos pelo Eixo se viu como vitima dele, com excecio dos
politicamente divididos eslovacos e croatas, que ganharam Estados nominal-
mente independentes sob os auspicios alemdes; a maioria das pessoas nos
Estados aliados da Alemanha, Hungria ¢ Roménia; ¢, claro, a grande didspora
alem. Isso ndo queria dizer que simpatizassem com os movimentos de resis-
ncia de inspiragio comunista — exceto talvez os judeus, perseguidos por
todos os demais — e ainda menos (com exce¢iio dos tradicionalmente russéfi-
los eslavos dos Bélcis) com a Rissia. Os poloneses eram, em sua grande maio-
ra, antialemdes e anti-russos, e também anti-semitas. Os pequenos povos
blticos, ocupados pela URss em 1940, haviam sido anti-russos, anti-semitas e
pré-alemdes, enquanto tinham tido escolha em 1941-5. Nem comunistas, nem
Resisténcia seriam encontrados na Roménia, e muito pouco na Hungria. Por
outro lado, o comunismo e o sentimento pré-russo eram fortes na Bulgdria,
embora a Resisténcia fosse precdria, e na Tchecoslovdquia o pc, sempre um

partido de massa, surgiu como o grande favorito em eleicdes verdadeiramente
livres. Vitérias de guerrilha ndo sio plebiscitos, mas h4 pouca divida de que a
majoria dos iugoslavos acolheu o triunfo dos partisans de Tito, exceto a mino-
ria alemd, os seguidores do regime Ustashi croata, dos quais os sérvios se vin-
garam com selvageria por massacres anteriores, e um cerne tradicionalista na
Sérvia, onde o movimento de Tito, e conseqiientemente a guerra antialema,
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jamais floresceram.* A Grécia permaneceu proverbialmente &im:am, apesar
da recusa de Stalin em ajudar os comunistas gregos e as moﬂmm.m mﬁoéon,:&rom
contra os britdnicos que apoiavam seus adversérios. S6 especialistas em estu-
dos de familias se dariam o trabalho de arriscar um Um:u:m.mo_ua 0s sentimen-
tos politicos dos albaneses depois do triunfo mOm ooB:EmSm.x Oosﬁ.cao_ em
todos esses paises iria comegar uma era de macica qw:mmo:dmm‘mo mo.QmH.
Muito curiosamente, a URSS foi (com 0s EUA) 0 m:woo.mm_m cw:maqmzmm a
que a guerra ndo trouxe nenhuma mudanga moomm_ e EmcEmHosm_ significativa.
Comegou e terminou o conflito sob Yosif Stalin (ver o.%.:Eo 13). Ow:an,
estd claro que a guerra impds enormes tensdes & Omnmg:amam.ao sistema,
sobretudo severamente reprimida na 4rea rural. Ndo fosse a arraigada crenca
do nacional-socialismo de que os eslavos eram uma raga aw escravos subuma-
nos, os invasores alemfes teriam podido oosmim.ﬂmn apoio @n\ﬁoﬁo .m\s.q@
muitos povos soviéticos. Por outro fado, a <.m&maw:m base da vitdria soviética
foi o patriotismo da nacionalidade majoritdria mw URSS, o.m\ mnmsamm russos, sem-
pre a elite do Exército Vermelho, a que o regime woSoﬂ._oo apelou em seus
momentos de crise. Na verdade, a Segunda Guerra Mundial se tornou oficial-
mente conhecida na URSS como “a Grande Guerra Patridtica”, corretamente.

vir

Neste ponto, o historiador deve dar um grande mm:.o para evitar cair :m
armadilha de uma anélise puramente ocidental. Pois muito pouco mwo m?m foi
escrito neste capitulo até agora se aplica & maior parte do m._oco. Nio ¢ total-
mente irrelevante para o conflito entre o Japfo e a >.me D:Q:&. ooE.Ew:S_,
uma vez que o Japio, dominado pela politica da &Rzm E:w:wo_osmrmﬁ, era
aliado da Alemanha nazista, e as principais forgas de resisténcia na Orw:m eram
as comunistas. Aplica-se em certa medida & América Latina, mnm:mw importa-
dora de ideologias européias da moda, como fascismo ou comunismo, e sobre-
tudo ao México, revivendo sua grande revoluc@o na década de 1930 sob w pre-
sidente Ldzaro Cardenas (1934-40) e apoiando mm&xo:mamawmﬁ a Wm@m&:nm
espanhola na Guerra Civil. Na verdade, depois da derrota o México oo\am:coc
sendo o tnico Estado a reconhecer a Wmnm\zwom £omo o governo w..wmmﬁ:wo da
Espanha. Contudo, para a maior parte da Asia, Africa e 0 mundo aE.ﬂEoo, 0
fascismo, como ideologia ou como politica de um mm.S.ao. agressor, ndo m,mm e
jamais se tornou o principal € muito menos o unico inimigo. Este era o “im-

(*) Contudo, os sérvios na Crodcia e na Bésnia, assim como os monteregrinos (que m_dﬂo?
cionaram 17% dos oficiais do exército partisan), eram fortemente pré-Tito, como o eram _Bﬂov
P . "
tantes setores dos croatas — povo do préprio Tito — e os eslovenos. A maior parte da luta se de
na Bésnia,
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perialismo™ ou “colonialismo”, e as poténcias imperialistas eram, em sua
Emwoam, as democracias liberais: Gra-Bretanha, Franca, os Paises Baixos, Bél-
gica e os EUA. Além disso, todas as poténcias imperiais, com excegdo do Japio,
eram brancas.

Logicamente, os inimigos da poténcia imperial eram aliados em potencial
na luta pela libertagio colonial. Até mesmo o Japdo, que, como sabiam os
coreanos, taiuaneses, chineses e outros, tinha seu préprio tipo brutal de colo-
nialismo, uom:w atrair a simpatia das forgas anticoloniais do Sudeste Asidtico
e do Sul da Asia como um defensor dos nio-brancos contra os brancos. A luta
antiimperial e a luta antifascista, portanto, tendiam a puxar para pélos opostos.
O pacto de Stalin com os alemies em 1939, que perturbou a esquerda ociden-
tal, permitiu aos comunistas da India e do Vietna concentrar-se felizes na opo-
sig@o aos britdnicos e franceses; ao passo que a invasdo alemd da URsS em
1941 os obrigou, como bons comunistas, a dar prioridade & derrota do Eixo,
ou seja, pér a libertagfio de seus préprios paises bem mais abaixo na agenda.
Isso era :mo s6 impopular, como estrategicamente sem sentido, numa época
em que os impérios coloniais do Ocidente encontravam-se em seu perfodo
mais vulnerdvel, quando nio de fato desmoronando. E, na verdade, os esquer-
distas locais que n#io se sentiam presos pelos grilhdes da lealdade ao Comin-
tern m@noﬁw:mBE a oportunidade. O Partido do Congresso langou o movi-
mento “Deixe a India” em 1942, enquanto o radical bengali Subhas Bose de
Bengala recrutava um Exército de Libertagdo Indiana para os japoneses forma-
do por prisioneiros de guerra do exército indiano feitos durante os avangos
relampago iniciais. Militantes anticoloniais na Birmania e na Indonésia enca-
ravam a situagfio do mesmo jeito. A reductio ad absurdum dessa l6gica anti-
colonialista foi a tentativa de um grupo marginal extremista judeu na Palestina
Q.@ negociar com os alemdes (via Damasco, entdo sob os franceses de Vichy)
ajuda para libertar a Palestina dos britdnicos, o que eles viam como a mais alta
prioridade para o sionismo. (Um militante do grupo envolvido nessa missdo
acabou se tornande primeiro-ministro de Israel: Yitzhak Shamir.) Tais visdes
evidentemente néo implicavam simpatia pelo fascismo, embora o anti-semitis-
mo nazista pudesse atrair drabes palestinos em conflito com colonizadores sio-
:_mﬁ.mm, € alguns grupos no Sul da Asia pudessem reconhecer-se nos arianos su-
periores da mitologia nazista. Mas eram casos especiais (ver capftulos 12 e 15).

O que exige explicagio & por que, afinal, o antiimperialismo e os movi-
mentos de libertago coloniais se inclinaram em sua maioria para a esquerda,
e assini se viram, pelo menos no fim da guerra, convergindo com a mobiliza-
¢80 antifascista global. O motivo fundamental é que a esquerda ocidental era
o viveiro das teorias e politicas antiimperialistas, e o apoio aos movimentos de
libertagdo colonial vinha em maior parte da esquerda internacional, e sobretu-
do (desde o Congresso Bolchevique dos Povos Orientais, em Baku, em 1922)
do Comintern e da URsS. Além disso, os ativistas e futuros lideres dos movi-
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mentos de independéncia, que pertenciam principalmente as elites de seus pai-
ses educadas no Ocidente, sentiam-se mais & vontade no ambiente nio racista
e anticolonial dos liberais, democratas, socialistas e comunistas locais do que
em que qualquer outro, quando iam &s suas metrépoles. Eram de qualquer
modo quase todos modernizadores, aos quais os nostdlgicos mitos medieva-
listas, a ideologia nazista e o exclusivismo racista de suas teorias lembravam
exatamente aquelas tendéncias “comunalistas” e “tribalistas” que, na opinido
deles, eram sintomas do atraso de seu pais explorados pelo imperialismo.

Em suma, uma alianga com o Eixo, obedecendo ao principio de que “os
inimigos de meu inimigo sdo meus amigos”, s6 podia ser titica. Mesmo no
Sudeste Asidtico, onde o dominio japonés era menos repressivo que o dos anti-
gos colonialistas, e exercido por ndo-brancos contra ndo-brancos, s6 podia ser
passageiro, uma vez que o Japao, além de seu racismo generalizado, ndo tinha
interesse em libertar coldnias como tal. (E de fato teve vida breve, porque o Ja-
pao foi logo derrotado.) O fascismo ou os nacionalismos do Eixo néo exerciam
nenhuma atragdo em particular. Por outro lado, um homem como Jawaharlal
Nehru, que (ao contrdrio dos comunistas) nfio hesitou em langar-se na rebelido
do “Deixe a India” em 1942, ano da crise do império britdnico, jamais deixou
de acreditar que uma [ndia livee ergueria uma sociedade socialista, e que a
URSS seria uma aliada nesse esfor¢o, talvez mesmo — com muitas reservas —
um exemplo.

O fato de que os lideres e porta-vozes da libertagdo colonial eram, com
muita freqiiéncia, minorias atipicas da populagdc que pretendiam emancipar
na verdade tornava mais facil a convergéncia com o antifascismo, pois o gros-
so das populag¢des coloniais era movido, ou pelo menos mobilizdvel, por sen-
timentos e idéias sobre os quais (nfo fosse o seu compromisso com a superio-
ridade racial) o fascismo poderia ter exercido alguma atragio: tradicionalismo;
exclusivismo religioso e étnico; desconfianga do mundo moderno. Na verda-
de, esses sentimentos ndo haviam ainda sido mobilizados de maneira substan-
cial, ou, se haviam, ainda ndo tinham se tornado politicamente dominantes.
A mobilizagdo de massa isldmica desenvolveu-se muito vigorosamente no
mundo muculmano de 1918 a 1945. Assim, a Irmandade Muculmana de Hassan
al-Banna (1928), um movimento fundamentalista marcadamente hostil ao
liberalismo e a0 comunismo, tornou-se o principal porta-estandarte do descon-
tentamento das massas egipcias na década de 1940, e suas afinidades poten-
ciais com as ideologias do Eixo eram mais do que tdticas, sobretudo em vista
de sua hostilidade ao sionismo. Contudo, os movimentos politicos que de fato
chegaram ao poder nos paises isldmicos, &s vezes levados pelas massas funda-
mentalistas, eram seculares e modernizantes. Os coronéis egipcios que iriam
fazer a revolucdo de 1952 eram intelectuais emancipados que haviam estado
em contato com 0§ pequenos grupos comunistas egipcios cuja lideranga, inci-
dentalmente, era em grande parte judaica (Perrault, 1987). No subcontinente
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indiano, o Paquistdo (produto das décadas de 1930 e 1940) fora corretamente
descrito como “o programa de elites secularizadas obrigadas pela desunifio
[territorial] da populagio muculmana e pela competi¢@o com as maiorias hin-
dus a chamar sua sociedade de ‘islamica’, em vez de nacionalmente separatis-
ta” (Lapidus, 1988, p. 738). Na Sfria, a operagdo foi feita pelo Partido Baath,
fundado na década de 1940 por dois professores primdrios educados em Paris
que, com todo o seu misticismo drabe, eram ideologicamente antiimperialistas
e socialistas. A Constituicfio da Sfria nfio faz mengdo alguma ao isld. A politi-
ca iraqueana (até a Guerra do Golfo de 1991) era determinada por vdrias com-
binagBes de oficiais nacionalistas, comunistas e baathistas, todos dedicados 2
unidade drabe e ao socialismo (pelo menos em teoria), mas claramente nio 3
lei do Cor#o. Tanto por motivos politicos quanto porque o movimento revolu-
cionério argelino tinha uma ampla base (especialmente entre o grande grupo
de trabalhadores bracais emigrados para a Franca), houve um forte elemento
islamico presente na revolugdo argelina. Contudo, os revoluciondrios acerta-
ram especificamente (em 1956) que “a sua era uma luta para destruir uma
coloniza¢io anacrénica, mas nio uma guerra de religido” (Lapidus, 1988, p.
693), e propuseram formar uma repiblica social e democrética, que se tornou
constitucionalmente uma repiblica socialista unipartiddria. Na verdade, o
periodo de antifascismo ¢ o dnico em que partidos comunistas de fato tiveram
apoio e influéncia substanciais dentro de algumas partes do mundo islimico,
notadamente na Siria, Iraque e Iri. S6 muito depois € que as vozes seculares e
modernizantes de lideranga politica foram afogadas e silenciadas pela politica
de massa do redespertar fundamentalista (ver capitulos 12 e 15).

Apesar de seus conflitos de interesse, que iriam ressurgir apés a guerra, o
antifascismo dos pafses ocidentais desenvolvidos e o antiimperialismo de suas
colénias viram-se convergindo para o que ambos encaravam como um futuro
de transformacio social no pds-guerra. A URSS e o comunismo local ajudaram
a transpor o fosso, jd que significavam antiimperialismo para os primeiros e
compromisso total com a vitéria para o outro. Contudo, ao contrério dos tea-
tros de guerra da Europa, os teatros nio europeus néo trouxeram grandes triun-
fos politicos aos comunistas, a nio ser nos €asos especiais onde (como na
Europa) o aniifascismo coincidiu com a libertagfio nacional/social: na China e
Coréia, onde os colonialistas eram os Jjaponeses, ¢ na Indochina (Vietns, Cam-
boja, Laos), onde os inimigos imediatos da liberdade continuaram sendo os
franceses, cuja administragiio local se subordinara aos Jjaponeses quando esses
haviam tomado a regifo. Esses eram os pafses onde o comunismo estava des-
tinado a triunfar na era do pds-guerra, sob Mao, Kim II Sung e Ho Chi Minh.
Em outras partes, os lideres dos Estados que iriam ser descolonizados vinham
de movimentos em geral da esquerda, mas menos preocupados em 1941-5 em
dar & derrota do Eixo prioridade sobre tudo o mais. Ainda assim, mesmo esses
néo podiam deixar de ver com algum otimismo a situacio do mundo apds a
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derrota do Eixo. As duas superpoténcias nfio eram m::.mmw ao. <w_so colonialis-
mo, pelo menos no papel. Um conhecido partido mzﬁ.a.o_wm_m:mg ormﬂmmnm mm
poder no coragio do maior dos impérios. A forca e _om&q:.awaw do ve ho n% o
nialismo haviam sido seriamente solapadas. As possibilidades de Euzmn ade
pareciam melhores do que jamais antes. Isso se 8<w~.oc verdade, mas ndo sem
algumas brutais a¢des reaciondrias dos velhos impérios.

vl

Assim, a derrota do Eixo — mais precisamente am Zm&masm el mmmm —
deixou pouca saudade, a nfo ser na Alemanha ¢ :Wu apdo, a\éomw.oém a: WB
lutado, com obstinada lealdade e formiddvel eficiéncia, mmo o E.E.:o .9m. No
fim, o fascismo ndo tinha mobilizado nada &o\.E.ao mmc.m paises o.sm.E.Mav a zw.o
ser um punhado de minorias ideoldgicas da direita radical, a maioria das quais
teria sido marginalizada em seus préprios paises, uns poucos mEmmm.:wﬂo:w-
listas que esperavam atingir seus objetivos com uma alianca germénica, W%B
monte de refugos do fluir e refluir da guerra e oc:@.EmS, 802&&8 para a bar-
bara soldadesca auxiliar da ocupacgfo nazista. Os japoneses ndo mobilizaram
nada além de uma simpatia tempordria pela pele mBm:&m, mB vez da UB:ow.
O grande atrativo do fascismo europeu, que fornecia @.Bmommo contra os 30<_M
mentos da classe trabalhadora, o socialismo, o comunismo e o @:mnw_,mn:mq.m
do deménio ateu em Moscou que os inspirava a todos, ssr.m conquistado apoio
considerdvel entre os conservadores ricos, mBU.oS o lmmoE do grande zowv:m_
fosse sempre mais pragmético que de principios. Néo era uma m:\mmmo QM@
sobrevivesse ao fracasso e & derrota. De qualquer modo, o efeito lfquido de
doze anos de nacional-socialismo foi que grande parte da Europa estava agora
2 & Icheviques. .

: Ew%m%ﬁ WWmew%o dissolveu-se como um torrdo de 6.5 _mzmmao\:.cﬂ :%v
e praticamente desapareceu do cendrio @0:9.8 de vez a ndo ser na Itdlia, onde
um modesto movimento neofascista (o0 Movimento moo_m_.o Hﬁmzm‘sovu :oBoslm-
geando Mussolini, tem uma presenga permanente na politica italiana. Mmmo. %MM
se deveu apenas 2 exclusio da politica de pessoas m:.Hmm ammmwomamm em regil ¢

fascistas, embora ndo dos servigos do Estado e da vida piblica, e EQWow ainda
da vida econdmica. Nio se deveu tampouco ao trauma dos bons &oEmmm\A.m, de
um modo diferente, dos japoneses leais) cujo mundo desabou no caos fisico e
moral de 1945, e para os quais a simples fidelidade a suas <.n:§m crengas H.owﬁ
nou-se contraproducente. Atrapalhou sua adaptag@o a uma Sa.m nova e inicial-
mente incompreensivel, sob as poténcias oocmmsﬁwm, que lhes impuseram suas
instituicdes e costumes: que determinaram os omBEvom por onde ﬁw:mﬁ :o%n.m-
sariamente de seguir dali em diante. O nacional-socialismo m&ﬁw.::g a ofere-
cer & Alemanha p6s-1945, a ndo ser lembrangas amargas. E tipico que numa
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parte marcadamente nacional-socialista da Alemanha de Hitler, a Austria (que,
por uma manobra de diplomacia internacional, se viu classificada mais entre os
inocentes do que entre os culpados), a politica do pés-guerra logo voltasse exa-
tamente ao que fora antes da abolicio da democracia em 1933, a ndo ser por
uma ligeira virada para a esquerda (ver Flora, 1983, p. 99). O fascismo desa-
pareceu com a crise mundial que lhe permitira surgir. Jamais fora, mesmo em
teoria, um programa ou projeto politico universal.

Por outro lado, o antifascismo, por mais heterogéneo e transitGrio que
fosse sua mobilizacdo, conseguiu unir uma extraordindria gama de forgas. E o
que € mais, essa unidade nio foi negativa, mas positiva, e em certos aspectos
duradoura. Ideologicamente, baseava-se nos valores e aspira¢des partilhados
do Iluminismo e da Era das Revolugdes: progresso pela aplicacdo da razdo e
da ciéncia; educaciio e governo popular; nenhuma desigualdade baseada em
nascimento ou origem; sociedades voltadas mais para o futuro que para o pas-
sado. Algumas dessas semelhangas existiam apenas no papel, embora ndo seja
inteiramente sem importincia o fato de entidades politicas distantes da demo-
cracia ocidental, e na verdade de qualquer democracia, como Etiépia de Men-
gistu, a Somdlia antes da queda de Siad Bare, a Coréia do Norte de Kim I
Sung, a Argélia e a Alemanha Oriental preferirem atribuir-se o titulo oficial de
Reptblica Democritica do Povo (ou Popular). E um titulo que regimes fascis-
tas, autoritdrios e mesmo conservadores tradicionais teriam rejeitado com des-
prezo no entreguerras.

Em outros aspectos, as aspiragdes comuns nfio eram tio distantes da rea-
lidade comum. O capitalismo constitucional ocidental, os sistemas comunistas
¢ o Terceiro Mundo estavam igualmente comprometidos com iguais direitos
para todas as ragas e ambos 0s sexos, mas ndo de wma forma que distinguisse
sistematicamente um grupo de outro, ou seja, todos ficavam aquém do objeti-
vo comum.* Eram todos Estados seculares. Mais precisamente, apés 1945
eram quase todos Estados que, deliberada e ativamente, rejeitaram a suprema-
cia do mercado e acreditaram na administragio e planejamento da economia
pelo Estado. Por mais diffcil que seja lembrar, na era da teologia do neolibe-
ralismo econdmico, como entre o inicio da década de 1940 ¢ a de 1970 os mais
prestigiosos e até entdo influentes defensores da completa liberdade de merca-
do, como por exemplo Friedrich von Hayek, viram-se e a seus semelhantes
como profetas no deserto, advertindo em vio um capitalismo ocidental que
ndo lhes dava ouvidos, de que estava trilhando a “Estrada da Servidio”
(Hayek, 1944). Na verdade, avancava para uma era de milagres econdmicos
(ver capitulo 9). Os governos capitalistas estavam convencidos de que s6 o
intervencionismo econdmico podia impedir um retorno s catistrofes econd-

(*) Notadamente, todos esqueceram o importante papel desempenhado pelas mulheres na
guerra, na Resisténcia e na libertacio.
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micas do entreguerras e evitar os perigos politicos de pessoas Hm%.ow:Nmmmm a
ponto de preferirem o comunismo, como antes tinham preferido Hitler. Pafses
do Terceiro Mundo acreditavam que s6 a a¢fio publica podia tirar suas econo-
mias do atraso e dependéncia. No mundo descolonizado, mmmisao.m .msmm:m-
¢@o da Unido Soviética, a estrada para o futuro parecia ser a do moo_m:mBo..>
Unifio Soviética e sua nova e extensa familia acreditavam apenas no planeja-
mento central. Todas as trés regides do mundo avangaram no pds-guerra com
a convicgdo de que a vitdria sobre o Eixo, conseguida através da EOUENmmma
politica e de politicas revoluciondrias, além de sangue e ferro, abria uma nova
era de transformacdo social.

Em certo sentido, tinham razfo. Jamais a face do globo e a vida humana
foram tdo dramaticamente transformadas quanto na era que comegou sob as
nuvens em cogumelo de Hiroxima e Nagasaki. Mas como sempre a histéria
tomou apenas consciéncia marginal das intengdes humanas, mesmo as dos moﬁ
muladores de decisGes nacionais. A verdadeira transformagio social nfio foi
pretendida nem planejada. E de qualquer modo, a primeira oosanmm,somm.n:m
se teve de enfrentar foi o imediato colapso da grande alianga antifascista.
Assim que nfo mais houve um fascismo para uni-los contra si, om@:m:mﬁ.o e
comunismo mais uma vez se prepararam para enfrentar um ao outro como ini-
migos mortais.
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