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Discorrer sobre Representacgoes Sociais (RS) ndo tem sido uma
tarefa facil. Elas se colocam, em parte, na ordem da “utopia”. Por
que RS lembra utopia? Porque nunca se chega ao limite deste
conceito: ao nos aproximarmos dele, o vemos escorregar para
mais longe, obrigando-nos a transpor nossas proprias fronteiras
buscando, novamente, aquele “horizonte perdido”.

Atualmente, as discussées em torno da teoria das RS tém
ocupado um grande espaco no campo da Psicologia Social,
obrigando muitos tedricos e académicos a revisarem seus enfo-
ques, proporcionando a todos novas formas de olhar, entender e
Interpretar os fendmenos sociais, ajudando a compreender, em
ultima analise, por que as pessoas fazem o que fazem.

Como nasceu esta teoria?

Para Moscovici (1994, p. 8), o conceito de representacao social
lem suas origens na Sociologia e na Antropologia, através de
Durkheim e de Lévi-Bruhl. Inicialmente chamado de repre-
sentacao coletiva, serviu como elemento basico para elaboracédo
de uma teoria da religido, da magia e do pensamento mitico.
Também contribuiram para a criagao da teoria das RS, a teoria da
linguagem de Saussure, a teoria das representagées infantis de
Piaget e a teoria do desenvolvimento cultural de Vigotsky.

A teoria das RS pode ser considerada como uma forma
sociolégica de Psicologia Social (Farr, 1994). O conceito é mencio-
nado pela primeira vez por Moscovici, em seu estudo sobre a
representacao social da psicandlise, intitulado Psychanalyse: Son
Image et son public. Nesta obra, Moscovici conduz um estudo
tentando compreender mais profundamente de que forma a psi-
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fdlise, ao sair dos grupos fechados e especializados, é ressig-
ada pelos grupos populares. O que motivou Moscovici a
swenvolver o estudo das Representagdes Sociais dentro de um
nbalho cientifico foi, principalmente, sua critica aos pre§supostos
Opitivistas e funcionalistas das demais teorias que néo davam
anta de explicar a realidade em outras dimensoes, principalmen-
& na dimensao histdrico-critica.
No Brasil o interesse pela teoria das RS iniciou no final da
tlbcada de 70, lembrando sua estreita relagdo com o desen-
lvimento da propria Psicologia Social que, a paﬂiir de algumas
{1stituicdes, assume uma postura mais critica, nao apenas em
folacdo a Psicologia americana, mas também em cczntrapamda ao
“papel subserviente da ciéncia frente as questbes de ordem
Inacro-social” (Spink, 1996, p. 170).

A tecria das RS tem sido discutida, criticada, reformulada e
uada vez mais empregada em muitos trabathos cientificos. Apgsar
e Moscovici recusar-se a conceitua-la de modo definitivo, muitos
autores tém-se esforgado para compreendé-la mais profundamen-
le, bem como contribuir para seu desenvolvimento enquanto

teoria.

Mas o que sdo as representagdes sociais?

As Representagdes Sociais sdo “teorias” sobre sabe'res popu-
lares e do senso comum, elaboradas e partilhadas coletivamente,
com a finalidade de construir e interpretar o real. Por serem
dindmicas, levam os individuos a produzir comportamentos. e
interagées com o meio, agdes que, sem duvida, modificam os dois,

De Rosa (1994) distingue entre trés niveis de discusséo e
analise das RS: |

e Nivel fenomenoldgico - as RS sdo um objeto de investigagao.
Fsses objetos sdo elementos da realidade social, sdo modos ‘d‘e
conhecimento, saberes do senso comum que surgem e se legiti-
mam na conversacao interpessoal cotidiana e tém como objetivo
compreender e controlar a realidade social.

e Nivel tedrico — € o conjunto de definicbes conceituais e
metodoldgicas, construtos, generalizagbes e proposicdes referen-
tes as RS.
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e Nivel metateorico — & o nivel das discussoes sobre a teoria.
Neste colocam-se 0s debates e as refutagdes criticas com respeito
aos postulados e pressupostos da teoria, juntamente a uma
comparacgac com modelos tedricos de outras teorias.

Para evitar confustes ¢ fundamental distinguir entre estes trés
niveis, bem como assinalar sobre qual deles se esta falando.
Quanto a metodologia, nas RS, ela vai variar de acordo com ©
objeto de estudo, acompanhando paralelamente estes trés niveis
de discussao.

. Apesar de Moscovici ndo ter apresentado um conceito defini-
tive de RS, tentou situa-la da seguinte forma:

Moscovici (1981, p. 181) refere que “por Representacées

,.f';‘ﬁ Socials entendemos um conjunto de conceitos, proposigées e

| explicagdes criginado na vida cotidiana no curso de comunicagées

'1‘."". interpessoals. Elas sao o equivalente, em nossa sociedade, aos

."‘!

mitos e sistemas de crenga das socledades tradicionals; podem
lambem ser vistas como a versao contempordnea do Senso co-

"

mum-.

Talvez seja Jodelet quem melhor e mais detalhadamente
conceitue RS como “uma forma de conhecimento, socialmente
elaborada e partilhada, tendo uma visdo pratica e concorrendo para
a construgdo de uma realidade comum a um conjunto social”
(Jodelet, 1989, p. 36).

Para Guareschi (1996a) sdo muitos os elementos que costu-
mam estar presentes na nocdo de RS. Nelas ha elementos dinA-
micos e explicativos, tanto na realidade social, fisica ou cultural;
elas possuem uma dimensao histérica e transformadora; nelas
estao presentes aspectos culturais, cognitivos e valorativos, isto é
ideologicos. Hsses elementos das RS estdo sempre presentes nos
objetos e nos sujeitos; por isso as RS sdo sempre relacionais, e
portanto sociais.

Um dos elementos fundamentais da teoria das RS & a interli-
gacgao possivel entre cognicdo, afeto e agdo no processo de re-
presentacéo. Tanto Jovchelovitch (1996), como Guareschi, mos-
tram & importancia desta interligagdo no processo cognitivo.

A representa¢&o, como um processo mental, carrega sempre
um sentido simbolico. Jodelet (1988) identifica no ato de repre-
Sentar cinco caracteristicas fundamentais: 1) representa sempre

um objeto; 2) é imagem e com isso pode alterar a sensacao e a
idéia, a percepcdo e o conceito; 3) tem um carater simbolico
significante; 4) tem poder ativo e construtivo; 5) possui um carater
autbnomo e generativo.

Para que estudamos as RS?

Estudar RS é buscar conhecer ¢ medo de como um grupo
lumano constrél um conjunto de saberes que expressam a iden-
tidade de um grupo social, as representagdes que ele forma sobre
uma diversidade de objetos, tantc proximos como IEmotos, e
principalmente o conjunto dos codigos culturais que definem, em
cada momento histérico, as regras de uma comunidade.

Uma das principais vantagens desta teoria é sua capacidade
de descrever, mostrar uma realidade, um fendémeno que existe, do
((ual muitas vezes N4o Nos damos conta, mas que possui grande
poder mobilizador e explicativo. Torna-se necessario, por isso,
estuda-lo para que se possa compreender e identificar como ela
atua na motivacdo das pessoas ao fazer determinado tipo de es-

colha (comprar, votar, agir, etc.).

E fundamental darmo-nos conta de que, na maieria das vezes,
nos praticamos determinadas agdes, como por exemplo comprar
@ votar, ndo por razoes logicas, racionais ou cognitivas, mas por
razées principalmente afetivas, simbolicas, miticas, religiosas, etc.
A teoria das RS chama a atencdo a essa realidade e tenta mostrar
a importancia de se conhecer essas representagoes para se com-
preender o comportamento das pessoas.

O conceito de RS & versatil e trés importantes postulados
podem se combinar em seu emprego:

e & um conceito abrangente, que compreende outros concei-
tos tais como: atitudes, opinites, imagens, ramos de conheci-
mento;

e possui poder explanatério: ndo substitui, mas incorpera os
outros conceitos, indo mais a fundo na explicagdo causal dos
fendmenos;

e 0 clemento social na teoria das RS é algo constitutive delas,
¢ ndo uma entidade separada. O social ndo determina a pessoa,
mas é substantivo dela. O ser humano é tomado como essencial-
mente social.




Como podemos ver, a teoria das RS é bastante abrangente e
seu conceito dindmico pode nos ajudar a entender as varias
dimensodes da realidade, quais sejam: a fisica, a social, a cultural,
a cognitiva, e isso tudo de forma objetiva e subjetiva. Essa abertura
torna as RS um instrumento valioso e imprescindivel no campo da
Psicologia Social.

Por que criamos as RS?

Tentando entender a formagao e origem das RS, constata-se
que criamos as RS para tornar familiar o ndo familiar. Este mo-
vimento que se processa internamente, vem a servigo de nosso
‘bem-estar”, pois tendemos a rejeitar o estranho, o diferente,
enfim, tendemos a negar as novas informagdes, sensagdes e
percepgdes que nos trazem desconforto. Para assimilar o nao
familiar, dois processos basicos podem ser identificados como
geradores de RS, o processo de ancoragem e objetivagdo. Vejamos
primeiro o que significam os conceitos: familiar e ndo familiar, a
partir das nogdes de Universos Reificados e Universos Consen-
suais.

Poderiamos dizer que existem, na sociedade, dois tipos dife-
rentes de universos de pensamento: os Universos Consensuais
(UC) e os Universos Reificados (UR).

Nos UR, que sdo mundos restritos, circulam as ciéncias, a
objetividade, ou as teorizagtes abstratas. Nos UC, que sdo as
teorias do senso comum, encontram-se as praticas interativas do
dia-a-dia e a produgao de RS.

No UC a sociedade é vista como um grupo de pessoas que
sdo iguais e livres, cada uma com possibilidade de falar em nome
do grupo. Nenhum membro possui competéncia exclusiva. Ji no
UR, a sociedade é percebida como um sistema de diferentes
papeis e classes, cujos membros séo desiguais.

O ndo familiar situa-se, e é gerado, muitas vezes, dentro do
UR das ciéncias e deve ser transferido ao UC do dia-a-dia. Essa
tarefa €, geralmente, realizada pelos divulgadores cientificos de
todos os tipos, como jornalistas, comentaristas econdmicos e
politicos, professores, propagandistas, que t&m nos meios de
comunicagao de massa um recurso fantastico.

Podemos agora retomar as nogoes de Ancoragem e Objetiva-
@ ver que papel desempenham nesse contexto.

Ancoragem € o processo pelo qual procuramos classificar,
qicontrar um lugar, para encaixar o nac familiar. Pela nossa
iculdade em aceitar o estranho e o diferente, este € muitas vezes
rcebido como “ameagador”. A ancoragem nos ajuda em tais
cunstancias. B um movimento que implica, na maioria das
Vizes, em juizo de valor, pois, ao ancorarmos, classificamos uma
Pessoa, idéia ou objeto e com isso ja o situamos dentro de alguma
tategoria que historicamente comporta esta dimensao valorativa.
Ouando algo nao se encaixa exatamente a um modelo conhecido,
nos o forgamos a assumir determinada forma, ou entrar em
tleterminada categoria, sob pena de ndo poder ser decodificado.
lste processo é fundamental em nossa vida cotidiana, pois nos
auxilia a enfrentar as dificuldades de compreensao ou conceitua-
gio de determinados fenémenos. Por exemplo, quando surgiu o
problema da AIDS, diante das perplexidades e dificuldades em

untendé-la e classifica-la, uma das formas encontrada pelo senso

comum para dar conta de sua ameaga, foi ancera-la como uma
“peste”, mais especificamente “a peste gay” ou “o clncer gay".
Agsim representada, embora classificada de forma equivocada e
preconceituosa, a nova doenga pareceu menos ameagcadora, pois
i havia sido categorizada pelo senso comuin como uma peste, e
10 aconteceria aos “gays”.

Um dos melhores exemplos de como ocorre a Ancoragem &
{ormecido por Jodelet, em seu trabalho sobre a representacéo
gocial da loucura. Ao abrirem as portas do manicomio e colocarem
08 doentes mentais em contato com os aldedes na rua, agueles
foram imediatamente julgados por padroes convencionais e com-
parados a idiotas, vagabundos, epilépticos, ou aos que, no dialeto
local, eram chamados de malogueircs. Quando determinado ob-
jeto, ou idéia, € comparado ao paradigma de uma categoria, ele
adquire caracteristicas dessa categoria e é reajustado para que se
enquadre nela. Neste exemplo, a idéia destes aldedes sobre 0s
idiotas, vagabundos ou epilépticos, foi transferida, sem modifi-
oacdo, aos doentes mentais.

Ja a Objetivacdo é o processo pelo qual procuramoes tormar
concreto, visivel, uma realidade. Procuramos aliar um conceito
com uma imagem, descobrir a qualidade icdnica, material, de uma
idéia, ou de algo duvidoso. A imagem deixa de ser signo e passa
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a ser uma cdpia da realidade. Um dos exemplos fornecidos por
Moscovicl refere-se a religido. Ao se chamar de “pai” a Deus,
estd-se objetivando uma imagem jamais visualizada (Deus), em
uma imagem conhecida (pai), facilitando assim a idéia do que seja
“Deus”.

Qual a diferenca entre representacoes sociais e outras
teorias?

Podemos dizer que a principal diferenga entre o conceito de
RS de outros conceitos ¢ sua dinamicidade e historicidade espe-
cificas. As RS estdo associadas as praticas culturais, reunindo
tanto o peso da historia e da tradigdo, como a flexibilidade da
realidade contemporanea, delineando as representagdes sociais
como estruturas simbolicas desenhadas tanto pela duragao e
manutengao, come pela inovagéao e metamorfose.

Existemn diferencas entre o enfoque dado & Psicologia Social
americana e o enfoque europeu. A Psicologia Social que floresceu
nos EUA ¢é uma Psicologia essencialmente cognitivista, que foi
exportada para a Europa (e América do Sul). Ao florescer em solo
norte-americano, a Psicologia Social do pés-guerra alimenta-se de
uma visdo individualista especifica de sua cultura, o que Farr
(1994) denomina de Psicologia Social psicolégica, enfraquecendo
a vertente mais interdisciplinar com a sociologia que se chama de
Psicologia Social sociologica. E neste contexto que nasce a teoria
das RS, teoria esta que, tendo origem em Durkheim, um socislogo,
contrapde-se a vertente americana e assim o campo de estudos
das RS acaba por ampliar a nogédo de social.

Deve-se fazer uma distingdo entre RS e as Representacoes
Coletivas, como empregadas por Durkheim. Sperber (1985), ao
explicar a diferenga, faz uma analogia com a medicina; diz ele,
que a mente humana & susceptivel de representacdes cullurais,
do mesmo modo gue o organismo humano é susceptivel de
doencas. Ele divide as representagdes em: coletivas — repre-
sentagoes duradouras, amplamente distribuidas, ligadas & cultura,
transmitida lentamente por geragdes, “sdo tradigdes” e se com-
param & endemia; e sociais — sdo tipicas de culturas modernas,
espalham-se rapidamente por toda a populagéo, possuem curto
periodo de vida, sdo parecidos com os “modismos” e se comparam
a epidemia.

A Teoria das RS diferencia-se de muitas outras, também no

e concermne a visdo do social e ser humano. Para a Teoria

omportamentahsta, o social é dado como pronto, € o ser humano

§ condicionado; para a Psicanalise, o social € relegado a uma

legoria de menor importancia e o ser humano & determinado

bolo inconsciente; ja para a teoria das RS o social & coletivamente
wtlificado e o ser humano é construido através do social.

Outra importante diferenga entre a teoria das RS e outras de

tendéncia mais positivista e funcionalista, € que aquela aceita a

dsténcia de conteudos contraditérios, ou seja, seu estudo e

g(uisa ndo descartam os achados conflitantes; pelo cpntrario,

@ 1 possibilidade de trabalhar com as diferengas que enriquece a

tompreensdo do fendmeno investigado, conferindo a teoria das
RS uma dimensé&o dialética.

Néo menos importante na pesquisa das RS ¢ a relagéo que ela
stabelece com o estudo da ideologia, que veremos a segulr.

Que relagoes se podem estabelecer entre o estudo das

A relacdo que as RS estabelecem com ideologia provoca ainda
nuitas discussoes. Se ideologia for definida como algo reificado,
,romo e acabado, como parece ser o sentido que Moscovici da a
\deologia, ¢ evidente que as RS ndo podem ser identificadas com
ola, exatamente pelo fato de serem dindmicas e sempre passivels

tle transformagéo.

Ultimamente esta havendo uma ampla tendéncia de se definir
{deologia de acordo com a definigéo proposta por Thompson {1995,
. 76). “Ideclogia é o uso das formas simbdlicas para criar ou
manter relacées de dominagdo”; em outras palavias, € 0 sentido

" 1 servico de relacdes assimétricas, desiguais. O conceito de

'sentido” embutido em ideologia é 0 “sentido” das formas simb?—
licas inseridas nos contextos sociais. As “formas simbolicas” sao

~ um amplo conjunto de acgbes e falas, imagens e textos que 540

produzidos pelas pessoas e reconhecidas por elas e ogpro.sj como
'construtos significativos”. As falas e expressdes linguisticas sao
gontrais na analise podendo ser também imagens visuais ou
gonstrutos que combinam imagens e palavras. Ainda para se
sntender melhor o que seja ideologia é importante discutir o que




se entende por "dominagdo”. Dominagdo é uma relagdo que se
estabelece entre pessoas ou grupos, onde uns interferem e se
apropriam das capacidades ou habilidades de outros, de maneira
assimeétrica. Portanto, existem diversas formas de dominagéo que
podem ser: econémica, de género, de raga, de etnia, de idade,
religiosa, etc. (Guareschi, 1996-b).

Se tomarmos, pois, ideologia como o uso de formas simbélicas
para criar ou reproduzir relagdes de dominacéo, podemos concluir
que as RS, pelo fato de serem formas simboélicas, podem ser
ideclogicas, mas ndo podemos deduzir isto a priori. Para dizer que
uma RS ¢ ideologica precisamos primeiro mostrar que ela serve
em determinadas circunstancias, para criar ou reproduzir relagées
de dominacéo.

Como investigamos as RS?

Nao existe uma metodologia exclusiva para a investigacdo das
RS, sendo que, encontramos desde investigaces realizadas em
uma base quantitativa, como as que trabalham com dados quali-
tativos, e ainda alguns que fazem uso complementar destas duas
abordagens.

Um dos instrumentos mais usados e desenvolvidos na inves-
tigagao das RS tem sido a técnica dos grupos focais. Existem, &
claro, outros tantos que podem ser empregados, de acordo com o
proposito da pesquisa, recursos disponiveis (tempo, verba, sujei-
tos, etc.) inclusive, o estilo do investigador. Mas a técnica dos
grupos focais parece se adaptar de maneira mais adequada a esta
Invesligagao.

Os grupos focails podem ser descritos, basicamente, como
entrevistas que se fundamentam na interagdo desenvolvida dentro
do grupo. O ponto-chave destes grupos ¢ o uso explicito dessa
Interagdo para produzir dados e insights que seriam dificeis de
conseguir fora desta situagio. Isso se constitui na grande vanta-
gem desses grupos, a oportunidade que eles oferecem de se
estabelecer uma intensa troca de idéias sobre determinado topico,
num periodo limitado de tempo, onde os dados sdo discutidos e
aprofundados em conjunto. A qualidade dos dados pode ser, em
conseqiiéncia, superior aos de uma entrevista individual. Embora
esta técnica tenha sido e é ainda muito usada com fins publici-
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08, esta sendo também cada vez mais freqientemente utilizada
campo das ciéncias sociais.

Morgan (1988, p. 22) afirma que “a finalidade mais comum dos

Jiupos focais é conduzir uma discussao em grupo que se asseme-
lhe a uma conversacdo normal e viva entre amigos e vizinhos...".
Ui grupos focais se prestam, pois, muito bem para a finalidade de

1 “chegar mais proximo as compreens6es que os participantes

possuem do tépico de interesse do pesquisador”. Pode-se com-
‘eender, além disso, ndo apenas “o que”, mas também “por que
11 participantes pensam da maneira como pensam (p. 24).

0 papel do coordenador, nos grupos focais, € o de conduzir a
ussdo de forma livre, porém com o cuidado de nédo desviar o
Sma proposto. As falas dos grupos sao geralmente registradas em
lsete e seguem 0s seguintes passos para o trabalho de trata-

' alto dos dados:
a) lranscrigdo das entrevistas;

b) leitura flutuante do material, intercalando a escuta do
aterial gravado com a leitura do material transcrito, de modo a
itar os temas propostos, detendo-se na construgao, na retorica,

itindo a emergéncia dos investimentos afetivos;

¢) retorno aos objetivos da pesquisa para, apos a categorizaz_;éo
1 tados, fazer sua interpretacdo de acordo com os referenciais
Jilcos em questao.

DDesse modo, apds a atenta escuta e leitura, sdo pincadas
ihalizacdes que revelam uma idéia, ou avaliagdo, referentes ao
proposto. A partir dai é possivel uma categorizagao de dado;,
\pando-os por afinidade. Destes, surgem as categorias princi-
1 A partir das quais se permite a constru¢io de um mapeamento

4 categorias dos grupos focais.

- UJm uso muito apropriade do grupo focal € também servir de
damentacao para se criar uma entrevista, ou questiondrio, mais
turados para serem aplicados a outros grupos, pessoas, ou

ontrevistas individuais.
0 numero de grupos para se discutir um tema especifico pode

i entre trés a quatro e a duragdo normal € de uma hora,
nido as vezes a hora e meia. O tamanho dos grupos varia de




n r . . & .
mOa Mminimo quatro participantes, até o maximo de doze, mag
18 recomendado é entre seis e oito participantes. , :

teregn;?(jsocigiaigsgiveis maneiras de se interpretar as RS apt
adas nos grupos focais e ma 5 utilizar
¢ _ as peadas é utilizar
czfgirterlmal metodploglco baseado em John B. Thompson (1ZQa
s qE ;th) slletlé?né;nt&}do por ele de Hermenéutica de Profundidadi
! istingue dois niveis d i 1
5 to ‘ e analise na compreenség
mvse;fagos ;0016115, em espemal as formas simbdélicas. Um%rimeir
0 da hermenéutica da vida cotidiana, que consiste num

descrics 441

mii(;ré%a% fenomefnologlca dos fatos. Em um segundo nivel deno

. ermenéutica de profundidade, b ' 3 1

o  de | dade, busca-se investigar e
Ipretar as formas simboélicas mais profundamente. O progessg-

e i ; 2 o
poe-se de trés fases: a andlise socio-historica, que investiga

0 feném ‘ A
eno na dimenséao espago-temporal, as suas inter-relagtes

e R
diSCill’SS,i Ve;s 1§3telmlngoes. € a esirutura social; a analise formal ou
! investiga as formas simbdli '

e : o olicas em si mesmas

e130s tipos de analise de di iOt]
A d SCursoe, como a semiotica
_ . a analise da conversaca Ali :
s i sagao, a analise argumen-

; nalise narrativa, etc.: fi |
. : .; linalmente a int A

e : nterpretagdo, ou

; , que e o0 espaco onde se int :
R Interpretam as formas
_ ordo com os referenciais teéri 0. B
o iR : 15 te0ricos em questao. b

. ar que toda a interpretagéo & iti

' _ 0 é aberta e

Sujelta a outras e novas Interpretagdes. SRR

Consideracées finais

iniciﬁlc-) f;lnailza;mqs este capitulo, podemos retomar a questao
. fecﬁncglj ae i}qna g essa? Parece-nos ser uma teoria nova, aberta
- Nao e uma teoria pronta. Cremos que essa sua

Incompletude seja j -
lidhde ja Justamente uma das suas importantes possibi-

Podemos identifi .
entificar dois grandes
avan :
dos por essa teoria: COS, a Nosso ver, trazi-

5 : :
Ihado) :ni?:r;a; S(.:;E:)il SS trf;ﬂa do conhecimento construido e parti-
. saberes especificos & ' '
it ; S, a realidade social, que
soa?s n]; éla vida cotidiana no d?correr das comunicacdes interp%s—
» buscando a compreensdo de fendmenos sociais:

b .
s )C:t ;:eoqa d@s RS colocou os saberes do senso comum em
S tgona mentlflga. Ela veio valorizar este conhecimento
I, tornando possivel e relevante sua investigagéo
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ity estejamos demasiadamente acostumados a trabalhar

itias 4 prontas, onde o que poderia ser descoberto ja o foi,

oulras palavras, teorias gque nos sdo familiares, que nao

latam, mas que, por outro lado, pouco Nos Provocarl.
oS dizer que a provocacao é a alma da pesquisa; talvez
mos arriscar pensar que é este despertar da curiosidade

¢ nos & ndo familiar, ndo reconhecido previamente, o que
\ove a novas descobertas cientificas. Alias, Aristoteles ja

que a curiosidade é a alma da ciéncia.

A teoria das RS certamente nos obriga a pensar, exige muito

de interpretacao e re-interpretacao, coloca-nos frente a
imias, conflitos, deixa-nos diante do desconhecido, ela des-
rta! B justamente ai que ela favorece nosso crescimento,
emo-nos obrigados a desconstruir certezas envelhecidas e
abrirmos para novas possibilidades. Todo esse movimento
contido no cerne da propria teoria, que ¢ dindmica em

(8]}

Conforme mencionamos no inicio deste capitulo, a teoria das
¢ recente, por isso, a bibliografia em portugués a respeito do
H5UNLo Nao € extensa.

No Brasil, na PUC de Sao Paulo, hd um grupo que trabalha
com Mary Jane Spink, organizadora de "0 conhecimento no
Cotidiano: as representagdes sociais na perspectiva da Psicologia
Social”. Sao Paulo: Brasiliense, 1993, que apresenta bons trabalhos
tedricos e metodologicos sobre representacoes soclais.

Na PUC do Rio Grande do Sul, outro grupo liderado por
Pedrinho Guareschi tem-se dedicado ao estudo e pesquisa em RS.
O livro “Textos em Representagées Sociais”. Petropolis: Vozes,
1994, que organizou com Sandra Jovchelovitch (London School of
[Fconomics and Political Science), traz boas discussdes sobre a
teoria, metodologia e pesquisa em RS. Do mesmo autor, para quem
osta se “iniciando” em representacoes sociais, sugerimos um texto
basico: “ Representagdes Sociais: alguns comentarios oportunos”,

(ver bibliografia).

Na UERJ ha outro grupo ligado a Celso Pereira de Sa, autor
de “A Teora e Pesquisa do Nicleo Central”. Petropolis: Vozes,
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