A caracteristica, propria do Estado capitalista, de
representar o interesse geral de um conjunto na-
cional-popular ndo constitui uma simples mistifica-
cdo enganadora, no sentido de que esse Estado
pode efetivamente satisfazer, abaixo desses limites,
certos interesses econémicos de certas classes
dominadas; ainda mais: pode fazé-lo sem que, no
entanto, o poder politico seja atingido. De resto,
é evidente que ndo se pode tracar definitivamente
esse limite de dominagdo hegeménica: ele depen-
de tanto da relagcdo das forgas de luta como das
formas de Estado, da articulacéo das suas fungdes,
das relagdes entre o poder econdmico e o poder
politico, do funcionamento do aparelho de Estado.
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1. O problema

Possuimos, a parlir de agors, elementos suficiéntes para em-
preender o exame do Bstado capitalista. O tfago distintivo funda-
mental, a este respeito, parece consistir, com efeito, no fato de estar
ausentie a determinagiio de sujeitos (fixados, neste Estado, como “in-
dividuos", “cidadios”, “pessoas politicas”) esquatito agentes da pro-
dupdo, o que ndo acontecia com o3 oulros tipos de Estados, Este Hs-
tado de classe apresenta de especifico o fato_da daminagfo_polftica

" de classe_estar constantemente ausente ‘das instituicOes, Hste Estado
Apresenta-se como um Estadd-popular-de-classe. A3 Suas InstituigSes
estdo orgamzadas em turuo dos principios da liberdade ¢ da igualda-
de dos “individuos™ ou "“pessoas politicas”. A legitimidade deste Es-
tado estd agora baseada, nio na vontade divina implicada no princi-
pio mon#arguico, mas no conjunto dos individuos-cideadioa formal-
inente livres e iguais, na soberania popular e na tesponsabilidade lai-
ca do Estado para com o povo. O pripric “pove” é erigido em prin-
cipio de determinag¢iio do Estado, ndo enquanto composto por agen-
tes da produgdo distribuidos em classes sociais, mas enquanto massa
de individuos-cidaddos, cujo modo de participagio em uma comuni-
dade politica nacional se manifesta no sufrdgio universal, expressio

—~da “vontade geral”. O sistema juridico moderno, distinto da regula-
mentagfo feudal baseada nos priviléglos, revests um cariter “norma-
tivo™, expresso em um conjunto de leis sistematizadas a partir dos
principios de liberdade e igualdade: € o reino da “lei”, A igualdade e
a liberdade dos individuos-cidadfos residem na sua relacdo com as leis
abstratas e formais, as quais s8o tidas como enunciando essa vontade
geral no interior de um “Estado de direito”, O Estado capitalista mo-
derno apresenta-se, assim, como encarnando o interesse geral de toda
a sociedade como substannahzaudu a vontade desse “‘corpo politico”

que seria a “nagéo”.

Estas caracteristicas fundamentais do Estado capitalista nio po-
dem ser reduzidas ao ideoldgico: dizem, antes, respeito &quele nivel
regional do M.P.C, que £ a_instAncia, juridico-politico do Estado, cons-
ditufda por Instituiges tais como a reprcsantatmdada parlamentar,
as liberdades politicas, o sufrédgio universal, a soberania popular, ete,
Ni#o quer isto dizer que o ideolégico ndo desempenhe ai um papel
capital; contudo, & um papel muito mais complexo @ gue, em caso
algum, se pode ldentificar com o funcionamento das estruturas do
Estado capitalista.
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A questdo dos principlos de explicagio do Estado capitalista
colocou .numerosos problemas & ciéncia marxista do Bstado. FEssas
problemas estio centralizados em torno do temas: quais sfc_as carac-
terfsticas_reais da_economia que implicam nesse Fstado capitalista?
Em foda a série de resposta dadas, podemos na major parte dos casos
descobrir, através das variantes, uma invarlante: g referéncia ao con-
ceito de “sociedade civil” e & sua separacio em relagdo ao Estado,
E isto, quer néo se admita cesura entre as obras de juventude e as
obras de maturidade de Marx — § o caso, por exemplo, de Lefébvre,
de Rubel, de Marcuse, em suma da tendéncia historicista tipica; quer
se sifue a cesura ao nivel da Critica da Filosofia do Estado de Hegel
— ¢ ¢ 0 caso da corrente marxista italiana de Galv, della Volpe, de
Umb. Cerroni, de M. Rossi.

A invariante destas respostas consiste nisto: a emergéncia, no
econbmico do M. P. C. isto &, nas relagBes capitalistas de produgéo,
dos agentes da produgiio enquanto individuos. Com efeito, sfio havia
Marx insistido particularmente nos Grundrisse..., no aparecimento dos
individuos-agentes da produgiio — individuos nus — como carac-
terfstica real, tanto do produtor direto, “trabalhador livie”, como do
ndo-produtor proprietdrio, em resumo, como forma particular dos
dols elementos que, com os meios de producdo, entram em combina-

¢io naquele tipo de relagdes que sdo as relagdes de produgin? Esta

individualizagio dos agentes de producdo, fomada precisamente como

caracterisiica real das relagbes capitalistas_de_produgdo, constituiria

o substrato da8 estrufuras estatals modernas: o conjunto destes indivi-
duos-agentes constifuiria a sociedade civil, quer dizer, de algum modo,
0 econdmico nas relagdes sociais. A separagio entre a sociedade civil
¢ o Estado indicaria assim o pape! de uma superestrutura propriamen-
te politica com relagio a esses individuos econbmicos, sujeitos da

sogiedade mercantil & concorrencial,

Qra, o conceito de sociedade clvil, importado de Hagel e da tec-
ria politica do século XVIII, envia com exatidio para o “mundo das
necessidades™ e jmplica no correlato da problemética historicista cons-
titufdo pela perspectiva antropolégica do “individuo concreto” e do
“homem genérico”, concebido como sujeitos da economia. O con-
seqiiente exame do Estado moderno, iniciado a partir do problema
de uma separagio entre a sociedade civil ¢ o Estado, & moldado sobre
0 esquema da allenacdo, isto &, sobre o esquema de uma relagfo entre
¢ sujeifo (individuos concretos) com a sua esséncia objetivada (o
Estado).

Sem nos elongarmos na critica desta concepgiio, contentemo-nos
em observar que ela conduz a consegiincias muito graves que levam
& impossibilidade de um exame clentifico do Estado capitalista.
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a) Impossibilita a compreensio da relagio do Estado com
2 luta de classes. Com efeito, sendo por um lado os agentes da pro-
dugfo concebidos originariamente como individuos-sujeitos e ndo
como suportes de estruturas, § impossivel constituir a partir deles as
classes sociais; sendo, por outro lado, o Estado relacionado origina-
riamente com estes individuos-agentes econémicos, £ impossivel rela-
ciond-lo com as classes e a Iuta de classe.

b) Conduz a mascarar toda uma série de problemas reais postos
pelo Estado capitalista, ocultando-os sob a problemitica ideolégica da
separacdo entre socledade civil ¢ o Fstado; nomeadamente, toma-se
impossive] pensar a autonomia especifica, no M., P, C., do econdmico
e do politico, os efeitos do ideoldgico sobre estas instincias, a inci-
déncia dessa relachio enfre estruturas no campo da luta de classes, ete.

Vamos tentar estabelecer a originalidade das relagfes do Esta-
do capitalista com as estruturas das relagdes de producdo, por um
lado, e com o campo da luta de classes, por outro.

I. O Estado Capitalista e as Relagdes de Producio

No primeiro caso, examinemos o que Marx entende, nos Grun-
drisse... — (precisamente, na capitulo: Formas que precedem a pro-
ducdo capitalista’, por “individuo nu” como pressuposto tedrico
(Voraussetzung) e como condigdo hf.srdrfﬂ {historische Feﬁmgug]
do M.P.C. B

Nao deixa de ser (til assinalar, antes de mais, que, conlraria-
mente a uma concepglo historicista, este “individuo nu®, considerado
como condiglo histérica do M.P.C., n#io indica para Marx & histdria
da génese de este modo, mas antes a genealogia de alguns dos setis
elementos. B, com efeito, necessério distingeir entre pré-histbria e
estrutura de um modo de producdo, pois que existem diferentes pro-
cessos efetivos de constituigio dos elementos, mas, Llima vez const-

_tufdos estes, da sua combinagdo resuita_sempre a_mesma estrulura,

A — Que significa, segundo Marx, o aparecimento do “Indivi-
duo ou" — nacktes Individuum — como condigdo  histérica do
M.P.C., termo esse que emparelha no texto dos Grindrisse..., a propé-
sito do produtor direto, com o de “trabalhador livre” — freie Arbei-
ter?

1. Ver, sobre egtes assuntos, Grundrisss sur Writik der politischen Oela-
nomis, na ed, Rowohlt, 1988, p. 47 e gega., 66 e zega,, 127 e segs, em pal-
tieular 132, 138, 160, 164, 167, 167,
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E evidente que esse termo de modo algum significa o apareci-
mento efetivo, na realidade histérica, de agentes de produgio enquanto
individuo, no sentido literal do termo. Ele & empregado_de forma
:i’a;_gr_:'riw,--&Iim--de—indicar.a.dfssolug&a_ﬁ_uy_ga certa relagio de estru-
turas, do modo_de produgdo feudal. Este modo de produgho €7ia o-
corréncia, apresentado abusivamente por Marx, até mesmo em Capital,
e em oposigie com o M. P. C., como sendo caracterizade por uma
rmiiscigenagiio das suas instdncias, miscigenagfo essa ligada a uma
concepgio propriamente mitica da relagio “‘orgénica” entre elas, Ja
sabemos o que devemos pensar desta represemfagdo que Marx tinha
do modo de produgio feudal. 2 O que importa é que o “individuo nu”
e o “trabalhador livre” nio passam aqui de simples palavras, descre-
vendo precisamente a [ibertacdo dos agentes da produgdo dos “lagos
de dependéncia pessoal” {persénliche Herrshafts-und Knechischaffs-
verhaeltnisse) — ou seja, “naturais” (Naturwilchsige Gesellschaft)
— feudais, concebidos como entraves econdSmicos-politicos “mistos”
do processo de produgdo. A dissolucdio das estruturas € descritiva-
mente tomada como despojamento dos agentes da produgho, o que
nio & senio um modo de assinalar uma transformagio estrutural,
apreendendo-a, de forma meramente descritiva, pelos seus e_f_eims.
O termo “individuo nu” como condicdo histérica ndo indica, pois, de
forma alguma, que certos agentes, anteriormente integrados “orga-
nicamente” em unidades, aparecam #na realidade como individuos ato-
mizados — os quais, em segulda, se teriam inseridos nas combina-
cfies das relagdes de produgio capitalistas, ou que terlam, em segui_da
e progressivamente constitufdo classes sociais: ® o que esse termo in-
dica & que certas relagdes se desintegram — sich aufloesen —, o
que, nos seus efeitos, aparece como uma “nudez” & uma “libertacio”,
e mesmo uma "individualizagio” — Vereinzelung — dos agentes.

B — Entretanto, o termo “individuo nu" é também empregado
na acepeio de pressuposto tedrico do M, P, C. Neste sentido, ele ex-
pressa, de forma igualmente descritiva, uma realidade completamente
diferente, e por conseguinte muito precisa; conots, simultaneamente
nas formas que precedem... e em O Capital, a relagdo de apropria-
géio real, caracterfstica teérica do M.P.C., a qual é especificada pela
separagio entre o produtor direfo e as suas condigfes “natuirals” de
trabalho. E precisamente esta separagdo do produtor direto em rela-

2, ¥er a este respeito, bemn como sobre o assunto que se segue a Inkro-
dugao, :

8. % contudo o gque Marx efetivamente diz mos Grundrisse, 8 propésite
da “mazsa” dos “trabalhadores livres” gque se constituem progressivamen-
te em classe: vimos no capitule sobre as classes sociais o que izto significa.
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¢do aos meios de produgiio, a qual intervém no estdgio histérico da

* grande inddstria e marca o inicio da reprodugdo alargada do M.P.C,

que aqui & descritivamente tomada como “pudez” dos agentes da pro-
dugio,

Nio ¢ minha intenclo abordar as causas destas flutuacbes da
terminologia de Marx. O que agui interessa examinar bem. é que o
termo “individuo nu", nessa segunda acepgdo que encerra os pressu-
postos tedricos do M. P. C., de modo algum indica a emergéneia real
de agente: da produgiio como “individuos”. De fato, sabemos rigoro-
samente que o que € realmente expresso aqui por este termo, a sepa-
ragio entre o produtor direto e os seus meios de produgdo, tem resul-
tados completamente diferentes. E essa separagio que precisamente
conduz & coletivizagio do processo de trabatho, quer dizer ao traba-
lhador enguanto drgdo de um mecanismo coletive de produgéo, o
que Marx define como socializacdo das forgas produtivas, enguanto
que, do lado dos proprietirios dos melos de produgio, conduz ao pro-
cesso de concentragio do capital,

Deste modo, pio podemos de forma alguma admitir, na proble- ™

mitica cientifica marxista, essa famosa_exisiéncia téal de "Individuos™:
~=sujeilss, a * o fim de contas, o fundamento da problemética

da “soctedade ¢ivil” e da sua separagio em-felacio ao Estado, Em

contrapartida, considerandd_u- Estatlo. capitalista. como instancia .re- |
gional do M, P, T, portanto, na sua relagio complexa com as rela- |

ches de produciio, ¢ possivel estabelecer a sua autonomia especifica
em relagio ao econdmico. Alids, nfo hd qualquer divida de que,
para a escola marxista italiana, este esquema ideclégico da separacdo
entre a sociedade civil ¢ o Estado recobre abusivamente o problema
real da autonemia respectiva, no M.P.C, das estruturas politicas e
econdmicas. Esta autonomia especifica do politico e do econdmico
do M.P.C. — descritivamente oposta por Marx a uma pretensa
“miscigenagfio” das instinclas do modo de produgho feudal — rela-
ciona-se finalmente A separagio entre o produtor direto e os seus
meios de produgfio; relaciona-se 4 combinagio propria da relacio de
apropriagio real e da relagio de propriedade, na qual reside, segun-
do Marx, o “segredo” da constituigfio das superestruturas. Esta sepa-
ragéo entre o produtor direto ¢ o meios de produgdo na combinagio
que regula e distribul os lugares especificos do econdmico € do poli-

tico, e que impde os limites & intervengfio de uma das estruturas re-

_Blonais na outra, nfio tem rigorosamente nada a ver com o apareci-
mento real, nas relacdes de producdo, dos agentes enquanto “indlvi-
_t:_lu:as"; antes, pelo contrério, revela estes agentes como suportes das
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> estruturas e gbre assim o caminho para ym exame cientifico da rela-

¢do entre o Estado & o campo da luta de classes.

Se considerarmos, assim, a fungfo que revestin, para a teoria
marxista do Estado, o conceito de sociedade clvil, facilmente vemos
que, na melhor das hipbteses, terd sido negative ou diacritica. A so-
cledade civil constituin uma no¢do que, negativamente, indica a au-
tonomia especifica do politico, mas de modo algum um conceito capaz
de abranger a estrutura do econdmico, as relacBes de produgho.

Além disso, a superestrutura juridico-politica do Estado estd re-
lacionada com essa estrutura das relages de produgdo, o que se torna
claro desde que nos reportamos ao direito capitalista, A separagio
entre o produtor direto e os meios de produgio reflete-se af através
da fixacio instituclonalizada dos agentes da produgfo como sujeltos
juridicos, isto é, como individuos-pessoas politicos. Isto & tanto ver-
dade, no que diz respeito a essa transagdo particular que € o contra-
to de trabalho, a compra e a venda da forca de trabalho, como no
que concerne A relagio de propriedade juridica formal dos meios da
produgio ou s relagBes institucionalizadas piblicas-politicas. Isto
quer dizer que, de fato, os agentes de produglio nag aparecem como
“individuos” a ndo ser nessas relagles superestruturals-que-sdo.as.re-
facBes juridicas. E destas relagfes juridicas, e niio das relacBes da
produgdio em sentido estrito, que decorrem o contrato de trabalho e
a propriedade formal dos meios de producfo. Que este aparecimen-
to do “individuo™ ao nivel da realidade juridica seja devido A separa.
¢io entre o produtor direto e os seus melos de producfio, ndo signifi-
ca portanto que esta separacdo engendre “individuos-agentes de pro-
__ dugfio” nas préprias relagdes de produgio. Muito pelo contrdrio, o
gue se trata de explicar & como ¢ que essa geparacdo, que engendra
no econbmico a conceniragio do capital e a socializaglio do processo
de trabalho, instaura, conjuntamente, ac nivel jurfdico-politico, os a-
gentes da produciio na qualldade de “indlviduos-sujeitos”, politicos
e juridicos, despojados da sua determinagdo econfmica e portanto,
da sua inser¢io em uma classe.

Quase nio ha necessidade de insistir, aqui, no fato de que a este
estatuto particular da _insténcia juridico-politica_corrgsponde wirnia
ideologia juridica e polftica, a qual decorre da instincia idepldgica.
Essa ideologia jusfdica-politica detém um lugar dominante na ided-
logia dominante deste modo de produgdo, substituindo-se ao lugar ané-
logo da ideologia religiosa na ideologia dominante do modo de produ-
¢fio feudal, Aqui, a separagdo entre o produtor direto e os seus meios
de produgiio exprime-se, no discurso ideolgico, sob formas alids ex-
traordindriamente complexas de personalismo individualista, pela
instauragdo dos sgentes na qualidade de “sujeltos”.
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Ora, se a separagio entre o produtor direto & os meios de pro-
dugio na relagio de apropriagio real processo .de trabalho separagiio
esta que origina a autonomia especifica do politico e do econbmico
— determina a instauracio dos agentes na qualidade de “sujeitos”
juridico-politico, isto sucede na medida ent que ela imprime ao proces-
s0 de trabalho. uma estrutura determinada. B o que Marx demonstra
nas suas anélises sobre a mercadoria e a lel do valor: “...Objetos de
utilidade s6 se tornam mercadorias na medida em que constituem o
preduto de trabalhos privados executados independentemente uns dos
outros”. 4 Trata-se aqui, propriamente, de um modo de articulacio
objetivos dos processos de trabalho, no qual a dependéncia real dos
produtores, introduzida pela socializagio do trabalho — trabalho
sagial —, cstd dissimulada: estes trabalhos sfio, dentro de certos Ji-
mites objetivos, executados independentemente uns dos outros — ira-
bathos privados —, isfo £, sem que os produtores tenham que pre-
viamiente organizar a sua cooperagio. E entfo que domina a lej do
valor, Esta o posicio “dependéncia/independéncia™ dos produtores
— e néo dos “proprietirios privados” — ma relagio de apropriagio
real, a qual recobre a separagio entre “produtores” e meios de pro-
dugdo, indica assim que a dependéncia dos produtores impde limites
necessarios 4 independéncia relativa dos processos de trabalho, Nio
podendo aqui insistir mais sobre esta questdo capital, é necessério
contudo sublinhar bem que:

a) trata-se-de uma estrulura objetiva do processo de trabalho,
Bsta determina, por um lado, a relagdo de propriedade da conibing:
gdo econdmica, e por isso mesmo, a contradiglio especifica do econf-
mico do M. P. C, entre socializacdo das forgas produtivas e proprie-
dade privada dos meios de produgo; e determina, assim, por outra
lado, a instauragio dos agentes — frabalhos independentes — na
qualidade de sujeitos na superestrutura juridico-politica.

b)_Os ageniles apatecem aqui, ndo como “sujeitos-individuos”, mas
antes comio suportes de yma estrufira 46 provesso te trabafhy; quer
dizer enquanto agentes-produtores mantendo relagbes determinadas
com os meios de trabalho,

__Esta estrutura do processo de trabalho é sobredeterminada pelo
juridico-politico: através da sua reflexdio no juridico-politico, e atra-
vés da intervengio deste dltimo no econdmico, ela conduz a toda
uma sfrie de efeitos sobredeterminados nas relaghes sociais, no campo
da lute de classes; —

4. Le Capifal, T, T, p. 35. Sobre este aszsunto, Ch, Bettelhelm, La contenu

i caloul feonomigue soclal, curzo inédito que o autor teve a gentileza de
me CoOImunigar.
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1I. O Estado Capitalista e a Luta de Classes

A elucidagio dos principios de explicacio do Estado capitalista
estd longe de ter sido esgotada. A relagio entre as estruturas poli-
ticas e as relagbes de producdo com efeito abre o acesso ao problema
da relaco entre o Estado e o campe da luta de classes.

Esta autonomia especifica das estrufuras politicas e econdmicas
do M. P. C. reflete-se, no campo da luta de classes, isto €, no domi-
nio das relages sociais, quer por uma emancipagio das relagdes so-
clals econdmicas e das relacdes sociais politicas, quer por uma eman-
cipagio, sublinhada por Marx, Engels, Lenin ¢ Gramsci, da luta eco-
ndmica e da luta propriamente polftica de classe. Abstraindo provi-
sorlamente do ideolégico, a relagio entre o Estado e o campo da luta
de classes pode pois, ser_dividida_em telacio do Estado com a Iuta
econdmicarde Tlasse, por um-lado, ¢ com @ [ufa politica de classe; por

i:'l]t ra. T T

Ora se, para comegar, examinarmos a luta econdmica de classe,
as relagBes sociais econdmicas do M. P. C, constatamos uma carac-
terfstica fundamental e original que, doravante, passarel a definir
como “‘efefto de isolamento”. Consiste ela no fafo de que as egfruiu-
ras juridicas e idecldgicas, as quais, deterg:iqadas em tltima fnstdncia
pela estrutra do processs de 'fthhﬂﬁ:ﬁﬁﬂaum,ﬁ_ugﬁqtgs
'de produgfo distribuido. éifi la3%es Sociais,.na_gualidade de “sujei-
tos” juridicos e ideolégicos, téni THMo efeito, sobre a luta_econdmica
aE.'_ElJé'sféé, &, ocultagiio, de forfma PATIICUIAT, AOS Agentes, das suas fe-
aghes_enguanto_relacdes de Elayser A5 TelacOes sociais econdmicas

' sio efetivamente vividas pelos suportes através de um fracionamento

¢ uma atomizaclo especificos, Vdrias vezes o indicaram os cldssicos
do marxismo, opondo a luta econfimica “individual”, “local”, “parcial”,
“isolada™, etc., A luta politica, a qual tende a apresentar um cariter
de unidade, isto &, de unidade de classe. Este isolamento constitui
assim o efeito, sobre as relagBes socials econbmicas, 1) do jurfdico;
2) do ideolégico juridico-politico; 3) do ideolégico em geral. Este
efeito de isolamento & terrivelmente real, & lem um nome: a4 CoRCOT-
réncla entre os operdrios assalariados e entre os capitalistas proprie-
térios privados. B, de fato, uma concepgdo ideoldgica a que con-
cebe as relagbes capitalistas de producdo como relagGes de troca,
no mercado, entre individuos-agentes da produgio. Porém, a con-
corréncia, longe de designar a estrifura das relagdes capitalistas
de producio, consiste precisamente no efeito do juridico e do jdeo-
légico sobre as relagbes sociais econdmicas,

Fsse efeito de isolamento nfio deixa de ser de uma impor-
tincia capital, notadamente na medida em que oculta aos agentes
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da produgo, na sua lufa econdmica, as suas relagbes de classe,
Nao h4, alids, qualquer divida de que esta é uma das razdes por
que Marx localiza constantemente a constituicio das classes —
do M}.Pic, — enquamte fais, ao nivel da luta polftica de classe.
Nio € que s6 na luta politica “individuos-agentes da produgio” se
constituam em classes; sabemos, nomeadamente pelo. 3.2 livio de
O Capital, que os agentes da produgdo, §4 na transagio do contrato
de trabalho do 1.% livro, estdo distribufdos em classes sociais. I,
em razio dos eleitos do jurfdico ¢ do ideoldgico sobre as relagies
sociais econimicas, sobre a luta econdmica, que esta tltima nio &
vivida como luta de classe,

De resto, este “efeito de isolamento” sobre as relacdes socials
econdmicas nfio se manifesta s6 ao nivel de cada agente da pro-
ducdo, ou seja como eleito de “individualizagio™ destes agentes;
ele se manifesta em toda uma série de relagdes que vai, por exem-
plo, das relagBes entre operdrio assalariado e capitalista proprie-
térlo privado, entre operdrio assalariado e operdrio assalariado, e
entre capitalista privado e capitalista privado, as relacSes entre um
operrio de uma fébrica, de um ramo da inddstria, de uma locali-
dade com os outros, de capitalistas de um ramo de indfstria e de
uma fragio do capital com os outros. Este efeito de izolamento,
que designamos pelo termo de concorréncia, abrange todo o con-
junto das relagGes econbmicas.

Por outro lado, podemos referenciar um isolamento, no inte-
rior das relagbes sociais econdmicas, em certas classes de uma for-
magdo capitalista, as quais decorrem de outros modos de produgio
coexistindo nessa formaglo: ¢ o caso dos camponeses parcelares,
B preciso, contudo, notar que, nesse caso, esse isolamento decorre
das suwas condigbes de vida econbmica, a saber, precisamente da
sua ndo-separa¢do em relacio aos meios de producio, ao passo
que, no caso dos proprietarlos capitalistas e dos operdrios assa-
lariados, o isolamento € um efeito do juridico ¢ do ideoldgico. Nio
cbstante, ests “efeito de isolamento” especilico do M.P.C. im-
pregna também, de forma sobredeterminada, as classes dos modos
de produgdo néo-dominantes de uma formagiio capitalista, acres-
centando-se, na sua relagdo com o Estado capitalista, ac isola-
mento propric das respectivas condicdes de vida econfmica.

Que estas caracteristicas da luta econdmica do M.P.C. cons-
tituem os efeitos do juridico e do ideoldgico, nada talvez indique
melhor que o fato seguinte; quando Marx quer designar este iso-
lamento da Tuta econbmica, opondo-a 3 luta propriamente politica,
emprega com freqiiéncia o termo privado opondo-o a piiblico,
abrangendo este o campo da luta politica. Esta distincdo entre o
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privado ¢ o piiblico decorre do juridico-politico, na medida em que
50 opdem,os agentes, instaurados na qualidade de individuos-sujei-
tos jurfdicos e politicos (privado}, &s instituigSes politicas “repre-
sentativas” da unidade destes sujeitos (piblico). O fato de Marx
aplicar a categoria de privado paras designar o isolamento da luta
econfimica de modo algum significa portanto uma distingio entre
os Individuos-sujeitos econbmicos (privado) e o politico, antes in-
dica o isolamenio de toda a série das relagBes sociais econdmicas
com efelto do juridico e do ideolgico. E neste sentido que deve-
mos entender as suas observagdes: “‘Seja como for, ndo se poderia
atingir este fim (a limitagdo da jornada de trabalho) através de
um acordo privado entre operfrios e capitalistas, A prépria ne-
cessidade de uma acfo politica geral prova bem que, na sua agio
puramente econdmica, o capital é o mais forfe”.® “Bssa derrota
Iangor o proletariado para o Oltimo plano da cena revoluciond-
rla... Este langa-se... em um movimento em que renuncia a
transformar o velho mundo através dos grandes meios que lhe sio
proprios, antes procura, pelo contrério, realizar a sua libertacdo. ..
de forma privada, nos limites restritos das suas condiges de exis-
téncia, e, por conseguinte, fracassa necessariamente”.® A propb-
sito da classe burguesa: “a luta pela defesa dos seus interesses
piiblicos, dos seus proprios interesses de clagse, do seu poder po-
lftico, apenas conseguiu indispd-la e importuné-la, como incomo-
dando os seus negbcios privados”. “Esta burguesia que, a cada
instante, sacrificava o seu proprio interesse geral de classe, o seu
interesse politico, aos seus interesses particulares e privados, os
mais limitados, os mais impréprios,, "7

Estas observagBes sfo importantes para situar exatamente a
relaciio do Estado capitalista com a luta econmica de classe. Re-
petimos que esta relagdo ndo abrange a relagiio entre as estruturas
do FEstado capitalista e as relagdes de produciio, na medida em
gue esta tltima relagio fixa os limites da relagho enire o Estado
e o campo da luta de classes. O Estado capltalista esti efetivamen-
te em relagde com as relagbes sociais econdmicas tal como se apre-
senfam no sen isolamento, efelto do ideoldgico ¢ do juridico, e isto
na medida em que as relacles soclais econdmicas consistern em
praticas de classe, ou seja em agfo efetiva, desde logo sobredeter-
minada, dos agentes distribufdos em classes sociais an nivel do eco-

5. Eetatuto da primelrs Internacional. Ver também ns Resoluples do
primeira Congresse da Primelra Internacional, § 6, acerca dos Sindicatos,
bem como, al.ds, o confunte dos textos de Marx reletives & lute sindical.

8. Le IR Brumairs, Bd. Socisles, pp. 20-21.
1. Op. eil, p. BB e segs.
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ndmico. Esta pritica ndo é de modo algum ‘'pura”, antes sobre-
determinada, sempre, na sua realidade concreta, O Estado capi-
talista & pois determinado pela sua fungio relativa 3 luta econd-
mica de classe tal como esta se apresenta devido so efeito de iso-
lamento anteriormente indicado.

o
Deste modo, este Estado apresenta-se constantemente. como a ||

unidade_propriamente._polftica_de uma_Iitd_econBmica, a_qual ma-

nifests,—na -sua- natureza, esse_lsolamentp, Apresenta-se_comp _fe-
_presentativo do "interesse geral” de interesses econdmicos. concor-
renciais & GlVeTgentes que ocultam aos agentes, tal como por eles
sio vividos, o sen cardter de clasyé, Por via_di_conséqiémetadi-
reta, & por intermédlo de t6do. uvm_ funcionamento complexo do. idep-
14gi

Este Estado apresenta-sé como a encarmagac da vootade popular
do povo-naglo, sendo o povo-nagio instituclonalmeante fixado co-
mo conjunts de “cidaddos”, “individuos”, cujs unidade o Estado
capitalista representa, e que tem precisamente como substrate real
esse efeito de lsolamento que as relagles sociais econdmicas d
M.P.C. manifestam,

E cerlo que, nessa funcdo do Estado a respeito da luta eco-
ndmica de classe, intervém toda uma sérle de operagdes propria-
mente ldeolégicas. NAo se poderia, contudo, em caso algum, redu-
zir a3 estruturas d<STE Estado, qué dependém-da—sua-fungdc ™o 18-
peilo da¥ Telagdes soclals econdmicas, ao ideolégico: elas ddo ori-
gEffi & instituicoes Teals que fazem parte da fastdncia reglonal. do
Estado. O ideoldgico intervém aqui stmmdtancamiefifz através do
seu proprio efeifo de isolamento sobre as relagfes sociais econd-
micas, & no funcionamento concreto do Estado em relagho a este
efelto. Essa Intervencio nfo pode de modo algum reduzir insti-
tuighes tdo reais como a representatividade parlamentar, a sobera-

nia popular, o sufrigio universal, ete. A superestrutura Ig,r_idj_c;g;:

possivel_elucidar_precisaments. s, pamiic desTas observagtes, —

1) Bm particular sob_o_seu-aspesto-de sistema_juridico nor-
matiyo, de realidade juridica, instaurando pa qualidade de” sujeltos
juridico-politicos os agentes da produgdo distribuidos em classes,
tem como efeito o isolamento nas relacBes sociais econdmicas,

2) Na sua relacio com as relagles sociais econdmicas, as
quals manifestam esse efeito de fsolamento, tem __En_r_ﬁ_lpqﬁanrgg{g-

_sentar @ unidade de relagdes isoladas instituidas nesse corpo poli-
tico que € o povo-nagdo, O que, por OUlFAS” ﬁﬁﬁ?ﬁr"@%'ﬁ‘r
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gico, o FEstado capitalista oculta sistematicamente, ao nfvel das._ |
,suas-imtlwlgﬁu_pnll‘m:as:,_ousnL,qaj_ﬁt_gr politico de Classe: trata-se, |
no_sentido-mals. auténtico, de um Estado popular-nacional-de-classe. |
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que o Bstado representa a unidade de um isolamento o_qual, em
grande parte — dado_o_papel que o ideoldgico_al desempenha -~
£ o_sey préprio_gfelto, Dupla fungio esta — isolar e represenfar
a unidade — que se reflgte em contradigdes internas nas estruturas
do Estado. Revestem estas a forma de existéneia de contradigfes
entre o privado e o piblico, entre os jndividuos-pessoas politicas
e ag instituigbes representativas da unidade do povo-nagdo, e até
mesmo enire o direito privado 8 o direito piblico, entre as liber-
dades politicas e o interesse geral, etc.

: Nio bbstante, a minha intencio nfo serd principalmente, nem
a de analisar a orpanizacfo dessas estruturas estatais a partir das
relagies de producdo, nem a de elucidar as suas contradigBes in-
ternas, o que estaria principalmente dependente de um aprofunda-
mento da relagip assinalada entre o sisiema juridico e a estrutura
do processo de trabalho; antes serd, sobretudo, a de as considerar
na sua fungBo relativa ao campo da luta de classes. O que. implica
em que consideremos amqul, de alguma maneira, o seu efeito de
isolamento nas relagBes socials econdmicas como determinads, a
fim de elucidar o papel propriaments politico do BEstado a seu res-
peito e, por conseguinte, a respeito da luta politica de classes.

A relagio do Estado capitallsta com as relagdes sociais eco-
nbmicas, ou seja com a luta econdmica de classe, apresenta tal im-
portincia que Marx teve de sublinhd-la. Contudo, emprega fre-
qllentemente termos quer descritivos — tal como o de socicdade —,
quer dependentes da sua problemdtica de juventude — tal como
o de sociedade clvll —, o que induziu os erros de interpretagfo
assinalados. Com efeito, nas suas obras politicas, e no I8 Brumd-
rio, Marz emprepa o termo “sociedade” (o gual alids indich glo-
balmente as relacBes soclals, o campo dag relagGes de classe) para
designar as relages socials econdmicas, a luta econbmica de classe,
manifestacio do efeiio de isolamento. Chegard mesmo, por vezes,
a retomar o termo “sociedade clvil”, reatando aparentemente com
a problemftica de uma separagiio entre a sociedade civil e o Es-
tado: “Em vez de ser a prépria sociedade a dotar-se de um nove
contefido, parece ter sido apenas o Estado a regressar & sua forma
primitiva. . .” 8, “o bigode e o uniforme, que periodicamente eram
celebrados com a sahedoria suprema da sociedade nfo acabariam
por ver que mais valia... libertar completamente a sociedade civil
do cuidado de governar & si prépria?”®, “Dd-se imediatamente con-
ta de que, em um pafs como a Franga..., em que o Estado en-
cerra, controla, regulamenta e mantém sob tufela a sociedade ci-

8. Le 18 Dvtmoire, Ed. Soe, p. 16,
9. Op. ity p. 2T,
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vil..., a Assembléia nacional, ao perder o direito de dispor dos
lugares ministeriais, perderia igualmente toda a infludneln real sa, .,
nfio permitisse, finalmente, & socledade. civil e 4 opinifo pablica
criar os seus proprios Argdos..."19; "Cada interesse comum foi
imediatamente destacado da sociedade, oposto a ela, a titulo de in-
tesesse superior, geral, arrancado 4 inlciativa dos membros da so-
ciedade, transformado em objeto da atividade governamental... B
somente sob o segundo Bonsparte que o Estado parece ter-se tor-
nado completamente independente...”"; "Mas a parédia do im-
perialismo era necessiria para libertar a massa da naglo francesa
do peso da tradigho e libertar em toda a sua pureza o antagomsmo
existente entre o Bstado e a Sociedade.” Ficamos por estas cita-
gOes embora pudéssemos referir muitas outras extraidas de Lutas
de classes na Franga, A Guerra civii na Franga, Critica do Proera-
ma de Gotha, etc.

Se nos reportarmos as observagles precedentes veremos, ot
um lado, que estas anflises de Marx ndo sfio merps ecos, remr s-
céncias vazias de uma antiga problemética; por outro lade, . e
glas tampouco se referem ao esquemsa. da separagfio entre a soc -
dade civil e o Estado. Recobrem, efelivamente, um problema novo,
embora sob termos importados de uma antiga problemdtica, cm
cujo guadro recobriam uma problemética diferente. Agqui, o “anla-
gonismo”, a separagio ou a “independéncin’ do Estado e _da sgcie-
dade civil — ow, simplesmente, da sociedade — designam_precisa-
mente o seguinte: a autonomia especifica do Hstado capitalista e,
dus Telacoes_de_producdo do MLP.C. reflete-se, no campo da luta
“de classes, em uma autonomia da luta econdmica e da_luta explicita

ﬂﬁiﬁj’"ﬁmb"ﬂme-he através do efeito de isolamento nas rela-
¢bes socials econbmicas, revestindo o Estado, & seu respeito, uma
antonomia especifica na medida em que se apresenta como o repre-
sentante da unidade do povo-nagdo, corpo politico estabelecido so-
bre o lsolamento das relacbes socials econdmicas. S¢ negligencian-
do a transformagio da problemdtica na obra de Marx e através ds
um jogo de palavras, & possivel interpretar essa autonomia das es-
truturas & das praticas, no Marx da maturidade, como uma separa-
;o entre a sociedade civil e o Estado, 12

E, notadamente, o caso da escola marxista itallana, eufns mé-
ritos conviria abertamente reconhecer. Procedendo, na seqiit - fe

10, Op. eit, p. 52

il. oﬁ- c{tu bp. 132403.

12, Foi eaze, por exemplo, o caso, na Franpa, de H. Lefebvre: Le gocio-
logie de Mary, Parls, 1066, cap. “La théorie de L'Etat™; e de M, Eubel:
Marz devant fe bonaperiiems, Paris-La Haye, 1060, efe.
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Galvano della Volpe, a um esforco de elucidagio do pensamento
de Marx,, em importantes obras concernentes principalmente aos
problemas da ciéncia politica marxista, exerceu uma fungfo critica
importante, Contestou de forma radical a concepgio vulgarizada do
Fstado como simples utensflic ou instrumente da classe dominante-
-sujeito. Bsta escola enuncion sem divida também problemas ori-
ginais que efetivamente se referem 4 questdc da autonomia especi-
fica das estruturas e das préticas de classe no M.P.C. Situa, con-
tudo, a novidade de Marg, em relaglio a Hegel, na critica (nas
obras relativas 4 teoria hegeliana do Estado) da invaridvel. "espe-
culagdo-empirismo™ que caracteriza a problemética de Hegel. '* Ora,
esta critica ndo € de fato mals que a simples retomada por Marx
da critica de Hegel felta por Feuerbach. Desse modo, esta escola
escamoteia os problemas sob o tema da separagio entre a socie-
dade civil e o Estado, o que conduz a toda uma série de resultados
errados, sos quais voltaremos a propésito de problemas coneretos, ¥

A importincia destas-ebservagbes-diz igualmente respeito 3 re-
lagio do Estado capitalista com a futa politica de classe. Esse efei-
“f5 e isolamiento na luta econdmica téfn tncidéncias o funciona-
mento especifico da luta politica da classe em uma formagio ca-
pitalista. Uma_das caracteristicas dessa.luta, relativamente autong-

18. HNotadaments, Galvano della Volpe, Rouesear e Morz: 1064, p. 22 ¢
gega., 45 e megs.; Umanesime bvoailive e emansipazions marxisla, 1864,
p. 27 e sega., 57 o pegs.; Umberto Cerroni, Mare o 1l diritle moderno, 1563
pasaim; Mario Rossi, Mare ¢ Io dialeftics hegaliong, 1961, t. 11, pa=ssim.
14, Por exemplo, pars della Volpe — Rouseeats & Mare, p. 27 e segs.,
ete, — o problema da autonomla do econfmico e do politice, bem como da
gus relapio, serf referido & critice do “emplrlamo-especulagfo” de Hegel
pelo jovern Marx. Marx censuravs & Hegel levar a uma confusio, que
ge pretendia uma sintese, entre o ccondmice e o politico na medida em que
a sua conmcepgdo ‘especulativa” — notsdamente & sua comcepgio do Es-
tado - corresponds & irrupgdo do empirismo imediate, “tal qual”, no
conceito: o econdmico era conmsiderndo em Marx como a “smpirie-vulgar
de que seria necessdrlo deseobrir as ‘‘mediagies” que, na sociedade
burguesa, ¢ congtituem propriamenta em politice. Enguanto- que Hegel, se-
gundo Marx, chegen na sus concepoio do Estado a uma caexisténein para-
lela, nos estados que compdem o seu Estado-modelo, do eeondmice 2 do
politico, tratar-se-ia, antes, de descobrlr & sua separagio moderng no ¢a-
rhter “univarsal® ahstrato da clasze burguesa — mediagfio —, e, depois,
n superacho dessa separagio — a aboligio do politico — no eardtar "uni-
veraal conmcrete® do proletariadn, sende este conceito de “yniversalidade”
decaleado do models antropolégice do “homem genérico”. A concepgio da
relagiio entre o econdmico € o politico, decalcada da relepfo do empiria-con-
ereto, per um lade, & da abstragho-especulago pelo outre, no modele an-
tropoldgico essénecia-vhletivagio-slienagio, continua a ser, porém, 8 ori-
tiea de Hegel peio jovem Marx: o politico & para o jovem Marx, o eco-
némico “mediatizado” em umsa superacio “antropolégica” do "empiriamo-
-eapeculagio™ de Hegel,
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mizada_da luta econdmica, consiste efetivamente no_fato, coustan-
temente_sublinhado pelos” cléssicos do mardsmo, da tendéncla a
COSHTUIr a wnidade dé’ classé @ partir' do isolameito da lula eécond-
mica. Jsso assume uma Importincla particular_na relagdo “enire a
prafica-tuta-poliilca._das_classes dominantes_e_o_Esiado capitalists,
i faedlda em que essa prética é especificada pelo faio dé fer como
objetivo a conservagfio desse Estado e visar, através dele, a manu-
tencio das relagBes soclals existentes. Desse modo, essa pritica
politica das classes dominantes deverd, ndo s6 constitvir a unidade
da classe ou das classes dominantes & partir do isolamento da sua
luta econdmica, mas constituir também, através de todo um fun-
clonamento politico-ideolégico particular, os seus intetesses propria-
mente polfticos como representativos do Interesse gersl do povo-
-naclo. Isso torna-se necessdrio, devido As estruturas particulares
do Bstado capitalista, na sua relagio com a Juta econdmica de clas-
ses, e possivel devido precisaments ao isolamento da luta econfmica
das classes dominadas, B pela anélise ds todo esse complexo fun-
clonamento que & possfvel estabelecer a relagio entre esse Estado
nacional-popular-de-classe ¢ as classes politicamente dominantes em

uma formagfo capitalista,

111, Sebre o Conceito de Hegemonia

B nests contexto preclso que irel empregar o concelto de hege-
monia. Bste concelto tem como campo a luta politica de classes
em uma formagfio capitalista, recobrindo particularmente as prati-
cas politicas das classes dominantes nessas formagles. Poder-se-d
assim dizer, localizando a relagdo entre o Estado capitalista e as
classes politicamente dominantes, que esse Estado é um Estado com
diregdo hegembnica de classe.

Este conceito fol produzido por Gramsci. B certo que, nele,
por um lado, permanece no estado prético, e que, por outro lado,
apresentando um campo de aplicagéc muito vasto, acaba per ticar
demasiado vago. Convém portanto apresentar aqui, antes de mais
nada, toda uma série de esclarecimentos e de restrigdes. Dada & re-
lagio particular de ‘Gramsci com a problemética leninista, ele julgow
sempre ter encontrado esse concelto em Lenin, em particular nos
seus textos com respelito d organizaghio ideclégica da classe operdria
e a0 seu papel de diregfio na luta politica das classes dominadas,
Realmente, trata-se de um concelto novo qus permite dar conta das
préticas politicas das classes dominantes nas formagdes capitalistas
desenvolvidas, B lgualmente nesse caso que Gramscl o emprega,
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estendendo abusivamesie o seu &mbito, o qual acaba por recobrir
as estruturat do Estado capitalista, Nio obstante, as suas aaalises
a este respeito, se delimitarmos com rigor o campo de aplicagio
e de constituigdo do conceito de hegemonia, sio muito interessan-
tes: tém como objeto a situagio concreta dessas formagdes aplican-
do-lhes os principios descobertos por Lenin quando da anlise de
um objeto concreto diferente: a situagdo na Rissia,

Estas anflises de Gramsci colocam contudo um problema ca-
pital, na medida em que o seu pensamento se encontra fortemente
influenciado pelo historicismo de Croce e Labriola. ¥ Bsse proble-
ma é demasindo vasto para que possamos entrar no fundo do de-
bate. Limito-me a indicar que ¢ possivel localizar em Gramscl uma
cesura nitida entre as suas obras de juventude — entre outras, o3
artigos do Ordine Nuovo até a It materialismo storice e la filosofia
di Benedetio Croce inclusive —, de concepgio tipicamente histo-
ricista, e as suas obras de maturidade, de teoria polftica, os Qua-
derni di cracere — entre eles, Magquiavel, etc. — nos quais elabora,
precisamente, o conceito de hegemonia. '® Essa cesura, que se torna
nitida através de uma leitura sintomatolégica dos textos ondez apa-
rece a problemética leninista de Gramsci, foi alids escamoteada
pelas leituras que tentaram descobrir as relagfes tedricas entre
Gramsci e Lenin, e que, a maior parte das vezes, constituiram lei-
turas historicistas, 7 MNo entanto, mesmo nas obras de maturidade
de Gramsci continuam a ser numerosas as seqiielas do historicismo.
Desse modo, a uma primeira leitura das suas obras, o canceito de
hegemonia parece indicar uma situagio histérica na qual a domi-
nagio de classe nfio se reduz & simples dominagio pela forga e pela
violéncia, antes comporta uma fungio de direpdo e uma funglo
{deoldgica particular, por intermédio das quais a relagiio dominan-
tes-dominados se baseia em um “consentimento ativo” das classes
dominadas, '* Concep¢do bastante vaga esta, e gue parece, a pri-
meira vista, assemelhar-se 3 da conscléncia de classe-concepgdo do
mundo de Lukdcs, situada esta na problematica hegeliana do sujei-

155 tﬁfi'?rca do “historicisme” de Gramsei, ver Althuszer, Lire le Coapi-
tal, . IL.

18. Ver, neste gentido, L. Paggi: “Stndi e interpretazioni recenti di
CGramsel®, in Critica margista, maio-junhe 1866, p. 161 e cegs,

17, Entre outros, Toiliatti “II leninismo nel pensiero e neli'azione di A.
Gramsci” e “Gramsei e il leninismo” in Studi Gremseian?, Foma, 1858,
ou ainda M. Spineila e a sua introdugfio em A. Gramsel: Elementt di
politica, Roma, 1964, para nic felar da interpretagio historicista tipica
de Gramesei por J. Texwer: A, Gromseei, Seghers, 1967,

18, Note sul Machiovelli 8 lo State wmoderns, Einaudi, ep. cit, pp. 87 @
sege., 126 e segs.
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10. Esta problemdtica, transpiantada para o marxismo, conduz a
concepgio da classe-sujeito da historia, principio genélico totaliza-
dor, por intermédio dessa consciéncia de classe que aqul reveste o
papel do conceito hegeliano, das instdncias de uma formagfio social.
Neste contexto, ¢ a “ideologia-conscigncia-concepgao do mundo” da
classe-sujeito da histéria, da classe hegeménica, que futidamenta a
unidade de uma formagfo, na medida em que determina a adesdo
das classes dominadas em um sistema de dominagio daterminado. 19

£ interessante, por isso, motar que Gramscl, fiesse emprego do
coneeito de hegemonia, oculta precisamente o8 problemds reais gue
analisa sob o tema da separagio entre a sociedade ¢lvil e o Estado.
Esses problemas, que de fato implicam na autonomia especifica das
instancias do M.P.C. e o eleito de isolamenio no econémico en-
contram-s¢ mascarados. [Essa “separagio” estd jJustaposta em
Gramsci, como de resto também no jovem Marx, & concepcic de
relacoes feudais caracterizadas por uma “miscigenagdo” das instén-
cias, 0 que aqui se processa através do tems gramsciano de “eco-
némico-corporativo”. © conceito de hegemonia é assim empregado
por Gramsci com a finalidade de distinguir a formagdo social capi-
talista da formagic feudal “econdmico-corporativa”, 20 O econd-
mico-corporativo designa notadamente as relacdes sociais feudals
caracterizadas por uma imbricagio estreita do politico e do econd-
mico, “politica enxertada na cconomia”, como Gramsei diz. E no
quadro da transigio do fendalismo para o capitalismo, nos dlversos
Estados da Renascenga Italiana, que se situam as andlises de
Gramsei relativas ao Estado moderno “nacional-popular”. E esse
quadro que lhe permite analisar a fungio hegemodnica de unidade
do Estado moderno, fungfio esta referida a “atomizagio’ da socie-
dade civil, substrato do povo-nagio. O que, em Maquiavel, impres-
ciona Gramsci nio é apenas o fato daquele ter sido um dos primei-
fos tedricos da prética politica, mas sobretudo o de ter entrevisto
essa funciio de unidade gue o Estado moderno assume & respeito
das “massas populares”, consideradas aqui como produtos da dis-
solugio das relagdes feudais. Isso & particularmente nitido quando
Gramscl analisa o fracasso inicial das tentativas de formagho desse
Estado na Italia: “A raziio por que fracassaram sucessivamente as
tentativas para a criagio de uma vontade coletiva nacional-popular
deve procurar-se na existéncia de grupos determinados (caracteres
e funcdes de Comunas da Idade Média)... A posigio que daf de-

10. Por outro lads, este conceito de hegemonia foi fgnalmente utitizade
por Gramsei no dominio da pratica politica das classes dominadas, em
particular da classe uperdria, Voltaremos a eate ponto,

20. Enire outras, Leitves de prision, Ed. Soe, p. 212 e segs, O intellat-
fuali 8 Porganisaziona della culfura, Einaudi, p. 8 e segs.
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corte detetmina uma situagio interlor que podemos chamar “econd-
mico-corpbrativa”, ou seja, politicamente & pior das formas de so-
cledade feudal,, " ®

Hste termo ‘‘econ8mico-corporative” tem, contudo, uma 4e-
gunda ecepciic em Gramscl. Indica, ndo apenas as relagdes “mis-
tas”, econdmicas e politicas, mas também o “econdmico”, distinto
do politico, das formacSes capitalistas, Flutuagdio significativa de
terminologia que, precisamente, pode ser compreendida a partir das
influéncias historicistas que marcam com freqliéncia as andlises de
Gramscl, O cardter comum que Gramsci encontra nas relagdes eco-
ndmico-corporativas “mistas” das formacles feudais & nas relagdes
“econdmicas”, distintas das relag@es polfticas, dag formagBez capl-
talistas, & que ambas se distinguem das relagles “propriaments po-
liticas” das formages capitalistas,

Vemos, assim, as segilelas do historlclsmo nessas anélises de
Gramsci, Podemos contudo tentar extirpd-las, Poderd ver-se que
o8 problemas reais que formulam de modo algum se referem a qual-
quer separaciio entte o Estado capitalista e a socledade civil, con-
siderada atomizada na medida em que é encarada como resultado
da dissolucfio de relagdes feudais mistas ou orglnicas. Estes pro-
blemas reals referem-se, sim, & autonomia especifica das instdnclas
do M.P.C., ao efelto de isolamento nas relagles sociais econdmi-
cas deste modo, ¢ & relaclio do Bstado o das préticas polfticas das
classes dominantes com esse isolamento.

QOra, o concelto de hegemonla, gue apenas aplicaremos ds prd-
ticar politicas das classes dominanter — e nfo a0 Bstado — da yma
tormagio capitalista, reveste dols sentldos.

1) Indica a constituldo dos interesses politicos dessas clas.
ses, na sua relagio com o Estado capitalista, como representatlvos
do "interesse geral” desse corpo politlco que é o “poyo-naghc” e
que tem como substrato o efeito de isolamento no ¢conbmico. Bste
primelro sentido estd, por exemplo, implicade na seguinte citagio
de Gramsci que devemos sgora. considerar tendo em conta as ob-
servacdes referidas: “Um terceiro momento é aguele em que atin-
ge a conseléncie de que os seus préprios interesses corporativos, no
sen desenvolvimento atual e futuro, ultrapassam o limites da cor-
poracéio, de um grupo puramente econdmico, & podem & devem tfor-
ner-se nos interesses de outros grupos subordinados. B a fase em
que &s ideclogias, que até entfio germinaram, se tornam ‘“‘partidos”,
se avaliam e entram em luta até ao momento em que s6 uma den-

21, II Rlsorpimente.., Binaud], v. 86 & segs, e passim,
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tre elas, ou uma combinacho, tende a levar a melhor, a impor-se,
a expandir-se em toda a 4rea soclal, determinando.., também a
unldade intelectual e moral, enunciando todos os pioblemas em
torno dos quals & luta se intensifica, nfo no plano corporativo, mays
em um plano “universal”, e ¢riando assim a hegemonia de um grupo
social fundamental sobre os grupos subordinados. O BEstado £ cer-
tamente concebido como o organismo préprio de um grupo, desti-
nado a criar condigles favorivels & malor expansfo possivel do
préprio grupo; contudo, este desenvolvimenic e esta expansdo sdo
concebidos e apresentados como a forga motriz de uma expansdo
universal, de um desenvolvimento de todas as energlas “nacionais”,
quer dizer que o grupo dominante estd coordenado coneretaments
com o3 interesses gerais dos grupos subordinados e que a vida do
BEstado & concebida com uma formagio conlinua e uma contfnua
superagio de equilibrios instdveis (dentro dos limites da lei) entre
os interesses do grupo fundamental e os dos grupos subordinados,
equilfbrios esses em que os Interesses do grupo dominants preva-
lecem mas s6 até um certo ponto, isto &, nfo até ao mesquinho in-
teresse econdmico-corporativo”, 2

2) O conceito de hegemonia reveste igualmente uma outra
acepcio, & qual néio é de fato indicada por Gramsci, Veremos, com
efeito, que o Estado capitalista ¢ as caracterfsticas espectficas da
luta de classes em uma formagdo capltallsta tornmam possivel o fun-
cionamento de um “bloco no poder”, composto de vérias classes
ou fracBes politicamente dominante. Entre essas classes & fragBes
dominantes, uma delas detém um papel dominante particular, o qual
pode ser caracterizado como papel hegeménico, MNeste segundo sen-
tido, o conceito de hegemonia exprime a dominaglo particular de
uma das classes ou fragBes dominantes em relaglio &s outras clas-
ses ou fragdes dominantes de uma formaglo soclal capitalista.

O conceito de hegemonia permite precisamente decifrar a re-
lagAo entre estas duas caracterfsticas do tipo de dominagfio politica
de classes que as formagles capitalistas apresentam. A classe he-
gemdnica & aquela que em si concentra, ac nivel polftico, a dupla
jungdo de representar o interesss geral do povo-nagio e de mantet
uma domindncla especifica entre as classes e fragles domlinantes;
e isto, na sua relagio particular com o Estedo capitalista,

82, Maokiavelll., p 40 & gegn.
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