observa Michael Polanyi, “se consideramos a ciéncia da natureza como um
conhecimento das coisas e estabelecemos a distin¢do entre a ciéncia e o
conhecimento da ciéncia, isto €, a metaciéncia, somos levados a distinguir
trés niveis logicos: os objetos da ciéncia, a propria ciéncia e a metaciéncia
que inclui a logica e a epistemologia da ciéncia”**. A confusao entre a teoria
do conhecimento sociolégico que faz parte da metaciéncia, € as teorias
parciais do social que envolvem os principios da metaciéncia sociologica na
organizacio sistematica de um conjunto de relacdes e principios explicativos
de tais relacoes, leva o pesquisador a condenar-se a renunciar a fazer ciéncia
na expectativa de que uma ciéncia da metaciéncia ocupe o lugar da ciéncia,
ou a considerar uma sintese necessariamente vazia das teorias gerais (ou, até
mesmo, das teorias parciais) do social como a metaciéncia que € a condicao
de qualquer conhecimento cientifico possivel.

34. M. Polanyi, Personal Knowledge, Routledge and Kegan Paul, Londres, 1958, p. 344.
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SEGUNDA PARTE

A construcao do objeto

2. O FATO E CONSTRUIDO: AS FORMAS
DA DEMISSAO EMPIRISTA

1 “0 ponto de vista, afirma Saussure, cria o objeto”. O mesmo & dizer que
~uma ciéncia nao poderia ser definida por um campo do real que lhe perten-
cesse. Como observa Marx, “a totalidade concreta como totalidade pensada,
concreto pensado, &, de fato, um produto do pensamento, do ato de conceber
~ I..1. Tal como aparece na mente como um todo pensado, a totalidade é um
produto do cérebro pensante que se apropria do mundo da Gnica maneira
- possivel; ora, essa maneira difere da apropriacao do mundo pela arte, religiao
ou espirito pratico. O sujeito real subsiste, tanto depois como antes, em sua
autonomia fora da mente..."”' [K. Marx, texto n° 20]. E é o mesmo principio
epistemolégico, instrumento da ruptura com o realismo ingénuo, que &
formulado por Max Weber: “Nao sao, afirma este autor, as relacoes reais
entre as ‘coisas’ que constituem o principio da delimitacdo dos diferentes
campos cientificos, mas as relacoes conceituais entre problemas. E apenas
nos campos em que € aplicado um novo método a novos problemas e em
que sdo descobertas, assim, novas perspectivas que surge também uma nova
‘ciéncia’ [M. Weber, texto n° 211.

Embora as ciéncias fisicas sejam divididas, por vezes, em subunidades -
como a selenografia ou a oceanografia ~ definidas pela justaposicao de
disciplinas diversas que se aplicam ao mesmo campo do real, isso ocorre
somente com finalidade pragmatica: de fato, a pesquisa cientifica organiza-se

- 1.K. Marx, Introduction générale a la critique de I'économie politique (trad. M. Rubel e L. Evrard), in Oeuvres,
t. I, Gallimard, Paris, 1965, p. 255-256 [N.T.: Cf. K. Marx, Para a critica da economia politica, trad. de José
Arthur Giannotti e Edgar Malagodi, 22 ed., Abril Cultural, Sdo Paulo, 1978, p. 1171.

2. M. Weber, Essais sur la théorie de la science, op. cit., p. 146.
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em torno de objetos construidos que ndo tém nada em comuim com as
unidades separadas pela percep¢ao ingénua. Poderiamos ver os elos que
ainda ligam a sociologia erudita as categorias da sociologia espontanea no
fato de que, muitas vezes, ela se submete as classificagoes por campos
aparentes, sociologia da familia ou sociologia do lazer, sociologia rural ou
sociologia urbana, sociologia dos jovens ou sociologia da velhice. De forma
geral, por considerar a divisao cientifica do trabalho como partilha real do
real € que a epistemologia empirista concebe as relagoes entre ciéncias
vizinhas - por exemplo, psicologia e sociologia - como conflitos de fronteira.

Temos o direito de ver no principio durkheimiano segundo o qual “é
necessario tratar os fatos sociais como coisas” (a énfase deve ser colocada
em “tratar como”) o equivalente especifico do golpe de estado teodrico pelo
qual Galileu constitui o objeto da fisica moderna como sistema de rela¢oes
quantificaveis, ou da decisao de método pela qual Saussure cria a linglistica
e seu objeto estabelecendo a distin¢do entre lingua e palavra: &, com efeito,
uma distin¢cao semelhante que Durkheim formula quando, explicitando com-
pletamente a significacao epistemologica da regra cardial de seu método,
afirma que nenhuma das regras implicitas que se impoem aos sujeitos sociais
“volta a se encontrar inteiramente nas aplicacoes levadas a efeito pelos
particulares, ja que podem até mesmo existir sem serem realmente aplica-
das™. 0 segundo prefacio de sua obra As regras do método sociolégico diz,
com suficiente clareza, que se trata de definir uma atitude mental, e nao de
atribuir ao objeto um estatuto ontologico [E. Durkheim, texto n° 221. E se
essa espécie de tautologia pela qual a ciéncia se constitui ao construir seu
objeto contra o senso comum, em conformidade com os principios de
construcao que a definem, nao se impoe unicamente pela evidéncia, € porque
nada se opoe mais as evidéncias do senso comum do que a distin¢gao entre
o objeto “real”, pré-construido pela percepcao, e o objeto da ciéncia, como
sistema de relacdes construidas propositalmente®.

3. E. Durkheim, Les régles de la méthode sociologique, 22 ed. revisada e aumentada, F. Alcan, Paris, 1901;
citado a partir da 152 ed., P.U.F,, Paris, 1953, p. 9 [N.T:: Cf. E. Durkheim, As regras do método socioldgico,
trad. de Maria Isaura Pereira de Queiroz, 11 ed., Companhia Editora Nacional, Sao Paulo, 1984, p. 61.

4. E, sem duvida, porque a situacio do comeco ou recomeco encontra-se entre as mais favoraveis a
explicitacdo dos principios de construcio que caracterizam uma ciéncia que a argumentagao polémica
desenvolvida pelos durkheimianos para imporem o principio da “especificidade dos fatos sociais”
conserva, ainda hoje, um valor que nao & somente arqueologico.
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_ busca por esses objetos pré-construidos, fatos sociais separados, percebidos

Nao é possivel evitar a tarefa de construir o objeto sem abandonar a

e nomeados pela sociologia espontanea’ ou “problemas sociais” cuja preten- -

' sao a existirem como problemas sociologicos € tanto maior na medida em

que tém mais realidade social para a comunidade dos sociologos®, Nio &
suficiente multiplicar os cruzamentos de critérios tirados da experiéncia

~ comum (basta pensar em todos os temas de pesquisa do tipo “as diferentes

formas de lazer dos adolescentes de um grande condominio da periferia leste
de Paris”) para construir um objeto que, resultante de uma série de divisdes
reais, continua sendo um objeto comum e nao tem acesso a dignidade de
objeto cientifico pelo simples fato de que se presta a aplicacdo das técnicas
cientificas. Sem divida, Allen H. Barton e Paul F. Lazarsfeld tém motivos para
observar que expressoes, tais como “consumo conspicuo” ou white-collar
crime, constroem objetos especificos, irredutiveis aos objetos comuns, cha-
mando a atengao para fatos conhecidos que, pelo simples fato da aproxima-
¢ao, adquirem um novo sentido’, mas a necessidade de construir designagdes
especificas que, até mesmo formadas com as palavras do vocabulario comum,
constroem novos objetos ao construirem novas relacoes entre os aspectos
das coisas, nao constitui mais do que um indicio do primeiro grau da ruptura
epistemologica com os objetos pré-construidos da sociologia espontanea.
com efeito, os conceitos mais capazes de desconcertar as no¢ées comuns
nao detém, em estado isolado, o poder de resistir sistematicamente a logica
sistematica da ideologia: ao rigor analitico e formal dos conceitos ditos
“operatorios” opoe-se o rigor sintético e real dos conceitos que receberam a

5. Numerosos sociologos principiantes agem como se bastasse adotar um objeto dotado de realidade social
para deterem, ao mesmo tempo, um objeto dotado de realidade sociolégica: sem falar das inumeraveis
monografias de aldeia, poderiamos citar todos os temas de pesquisa que tém como (nica problematica
a pura e simples designacdo de grupos sociais ou problemas percebidos pela consciéncia comum em
determinado momento do tempo.

6. Ndo & um acaso se determinados campos da sociologia, como o estudo dos meios modernos de
comunicacao ou das diferentes formas de lazer, sdo os mais permeaveis as problematicas e esquemas
da sociologia espontanea: além de existirem como temas obrigatorios da conversagao comum sobre a
sociedade moderna, esses objetos devem sua carga ideologica ao fato de que é ainda com ele mesmo
que o intelectual estabelece rela¢do quando estuda a relacao das classes populares com a cultura. A
relacao do intelectual com a cuitura contém a verdadeira questdo da relacdo do intelectual com a
condicao intelectual que nunca chega a ser formulada t3o dramaticamente a ndo ser na questao de sua
relacao com as classes populares como classes desapossadas da cultura.

7. A.H. Barton e PF. Lazarsfeld, “Some Functions of Qualitative Analysis in Social Research”, in S.M. Lipset
e NJ. Smelser (eds.), Sociology: The Progress of a Decade, Prentice Hall, Englewood Cliffs (N.]J.), 1961, p.
95-122.
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designacao de “sistémicos” porque sua utilizacao pressupoe a referéncia
permanente ao sistema completo de suas inter-relacdes®. Por mais parcial e
parcelar que seja um objeto de pesquisa, so pode ser definido e construido
em funcao de uma problemdtica tedrica que permita submeter a uma
interrogacao sistematica os aspectos da realidade colocados em relacao
entre si pela questao que lhes é formulada.

2.1. “As abdicac¢oes do empirismo”

Hoje em dia, juntamente com toda a reflexao tradicional sobre a ciéncia,
reconhece-se com demasiada facilidade que toda observacao ou experimen-
tacao implica sempre a formula¢ao de hipéteses. A defini¢ao do procedimen-
to cientifico como dialogo entre a hipotese e a experiéncia pode, entretanto,
se degradar na imagem antropomorfica de uma troca pela qual dois parceiros
assumiriam papéis perfeitamente simétricos e interpermutaveis; ora, nao se
pode esquecer, de modo algum, que o real nunca toma a iniciativa ja que so
da resposta quando é questionado. Bachelard defendia, com outras palavras,
que “o vetor epistemolégico [...] vai do racional ao real e ndo, inversamente,
da realidade ao geral, como era professado por todos os filosofos, desde
Aristoteles até Bacon” [G. Bachelard, texto n° 231.

Se é necessario lembrar que “a teoria domina o trabalho experimental
desde sua concepcdo até as Gltimas manipulacdes de laboratorio”’, ou ainda
que “sem teoria, nao € possivel regular um unico instrumento, interpretar

8. Os conceitos e proposicoes exclusivamente definidos pelo seu carater “operatdrio” podem limitar-se a
ser a formulagao logicamente irrepreensivel de prenocoes e, por esse motivo, Sao para os conceitos
sistematicos e proposi¢oes teoricas o que o objeto pré-construido é para o objeto construido. Por
colocarmos a énfase exclusivamente no carater operacional das defini¢bes, corremos o risco de
considerar uma simples terminologia classificatoria - é o caso de S.C. Dodd (Dimensions of Society, Nova
York, 1942, ou “Operational Definitions Operationnally Defined”, in American journal of Sociology, XLV,
1942-1943, p. 482-489) — como uma verdadeira teoria, deixando para a pesquisa ulterior a questao da
sistematicidade dos conceitos propostos e, até mesmo, de sua fecundidade teo6rica. Como observa C.G.
Hempel, ao privilegiar as “defini¢des operacionais” em detrimento das exigéncias teéricas, “a literatura
metodologica dedicada as ciéncias sociais tende a sugerir que, para preparar seu futuro de disciplina
cientifica, a sociologia s6 teria de constituir uma provisao tdo ampla quanto possivel de termos
‘operacionalmente definidos' e ‘com uma utilizacdo constante e univoca’, como se a formacdo dos
conceitos cientificos pudesse estar separada da elaboragio teodrica. £ a formulacdo de sistemas
conceituais dotados de pertinéncia tedrica que esta em acdo no progresso cientifico: semelhantes
formulagbes exigem a invengao tedrica que nio poderia limitar-se ao imperativo empirista ou opera-
cionalista da pertinéncia empirica” (C.G. Hempel, Fundamentals of Concept Formation in Empirical
Research, University of Chicago Press, Chicago, Londres, 1952, p. 47).

9. K.R. Popper, The Logic of Scientific Discovery, op. cit., p. 107.
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uma tnica leitura'’ é porque a representacao da experiéncia como protocolo ‘

de uma constatacdo isenta de qualquer implicacio tedrica transparece em
mil indicios, por exemplo, na convic¢ao, ainda bastante comum, de que
existem fatos que poderiam sobreviver tais quais a teoria para a qual e pela
qual tinham sido feitos. No entanto, o destino infeliz da no¢ao de totemismo
(que o proprio Lévi-Strauss aproxima do destino da histeria) bastaria para
destruir a crenca na imortalidade cientifica dos fatos: uma vez abandonada
a teoria que os reunia, os fatos de totemismo voltam ao estado de poeira de
dados de onde tinham sido tirados, durante algum tempo, por uma teoria e
de onde poderiam ser tirados por outra teoria com a condicao de lhes conferir
outro sentido"’

Basta ter tentado uma vez submeter a analise secundaria o material
coletado em func¢ao de outra problematica, por mais neutra que esta possa
ser na aparéncia, para saber que os data mais ricos nunca estariam em
condicoes de responder completa e adequadamente a questoes para as quais
e pelas quais nao foram construidos. Nao se trata de contestar, por principio,
a validade da utilizacao de um material ja usado, mas sim lembrar as con-
dicoes epistemologicas desse trabalho de retradu¢do que incide sempre
sobre fatos construidos (bem ou mal) e ndao sobre dados. Semelhante trabalho
de interpretacao, cujo exemplo ja era dado por Durkheim em sua obra O
suicidio, poderia até mesmo constituir o melhor treino para a vigilancia
epistemologica na medida em que exige a explicitacao metoédica das proble-
maticas e principios de construcao do objeto que sao investidos tanto no
material, quanto no novo tratamento que lhe é aplicado. Os que estdo a
espera de milagres a partir da triade mitica - arquivos, data e computers -
ignoram o que separa esses objetos construidos que sao os fatos cientificos
(coletados por questionario ou inventario etnografico) dos objetos reais que
sao conservados nos museus e que, pela sua “excessiva concretude”, ofere-
cem a interrogacao ulterior a possibilidade de construcoes indefinidamente
renovadas. Por esquecermos essas preliminares epistemologicas, ficamos
expostos a tratar diferentemente o idéntico e de uma forma idéntica o
diferente, comparar o incomparavel e deixar de comparar o comparavel, pelo
fato de que, em sociologia, os “dados”, até mesmo os mais objetivos, sdo
obtidos pela aplicacao de grades (faixas etarias, de remuneracao, etc.) que
implicam pressupostos teoricos e, por esse motivo, deixam escapar uma

10. P. Duhem, La théorie physique, op. cit., p. 277.

11. C. Lévi-Strauss, Le totémisme aujourd’hui, P.U.F,, Paris, 1962, p. 7.
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informacdo que poderia ter sido apreendida por outra construcao dos fatos"
0 positivismo que trata os fatos como dados esta condenado a proceder a
reinterpretacdes inconseqiientes porque se ignoram como tais, ou a simples
confirmacées obtidas em condi¢oes técnicas semelhantes: em todos 0s casos,
considera a reflexdo metodolégica sobre as condi¢oes da reiteragao como
um substituto da mesma reflexdo sobre a reinterpretacdo secundaria.

Somente uma imagem mutilada do procedimento experimental pode
transformar a “submissdo aos fatos” no imperativo tnico. Especialista de uma
ciéncia contestada, o sociologo € particularmente tentado a procurar segu-
ranca no carater cientifico de sua disciplina ao sobrevalorizar as exigéncias
que ele atribui as ciéncias da natureza. Reinterpretado segundo uma l6gica
que é simplesmente a do empréstimo cultural, o imperativo cientifico da
submissdo ao fato leva & demissao pura e simples perante o dado. A esses
profissionais de campo das ciéncias do homem que professam uma fé
antiquada no que Nietzsche chamava “o dogma da imaculada percepcao” &
necessario lembrar a afirmacdo de Alexandre Koyré: “No surgimento da
ciéncia classica, a experiéncia ~ no sentido da experiéncia rudimentar -
limitou-se a desempenhar o papel de obstaculo”"’.

Com efeito, € como se o empirismo radical propusesse como ideal que o
socidlogo se anulasse como tal. A sociologia seria menos vulneravel as
tentacdes do empirismo se fosse suficiente lembrar-lhe, com Poincare, que
ugs fatos nio falam”. A maldicdo das ciéncias humanas, talvez, seja o fato de
abordarem um objeto que fala. Com efeito, quando o soci6logo pretende tirar
dos fatos a problematica e os conceitos teéricos que lhe permitam construir
e analisar tais fatos, corre sempre o risco de se limitar ao que € afirmado por
seus informadores. Nao basta que o socidlogo esteja a escuta dos sujeitos,
faca a gravacao fiel das informacoes e razoes fornecidas por estes, para
justificar a conduta deles e, até mesmo, as razoes que propoem: ao proceder
dessa forma, corre o risco de substituir pura e simplesmente suas proprias
prenocdes pelas prenocoes dos que ele estuda, ou por um misto falsamente
erudito e falsamente objetivo da sociologia espontanea do “cientista” e da
sociologia espontanea de seu objeto.

12. Cf. P. Bourdieu e J.-C. Passeron, “La comparabilité des systémes d’ éducation”, in R. Castel e J.-C. Passeron
(eds.), Education, démocratie et développement, Cahiers du Centre de sociologie européenne, n° 4,
Mouton, Paris, Haia, 1967, p. 20-58.

13. A. Koyré, Etudes galiléennes, 1. A I'aube de la science classique, Hermann, Paris, 1940, p. 7. E acrescenta:
“As ‘experiéncias’ que Galileu reivindica ou reivindicara mais tarde, até mesmo as que ele realmente
executa, nao passam, nem nunca passarao de experiéncias de pensamento” (ibid., p. 72).
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A obrigacdo de retermos simplesmente, para questionar o real ou os
métodos de interrogacao do real, determinados elementos criados, na reali-
dade, por uma interrogacao que se ignora e se nega como interrogacio, é,

sem duvida, a melhor forma de corrermos o risco - ao negar que a constata-

cdo pressupoe a construcao - de constatar um nada que, contra nossa |

vontade, acabamos construindo. Poderiamos dar uma centena de exemplos
de casos em que, julgando restringir-se a neutralidade ao limitar-se a tirar
do discurso dos sujeitos os elementos de seu questionario, 0 socidlogo propoe
ao julgamento dos sujeitos determinados julgamentos formulados por outros
sujeitos e corre o risco de situar seus sujeitos em relacao a julgamentos que
nem ele proprio sabe situar, ou considerar julgamentos superficiais, suscita-
dos pela necessidade de responder a questoes desnecessarias, como expres-
sdo de uma atitude profunda. Ainda ha mais: o socidlogo que recusa a
construcao controlada e consciente de seu distanciamento ao real e de sua
acao sobre o real pode nao sé impor aos sujeitos determinadas questoes que
nao fazem parte da experiéncia deles e deixar de formular as questoes
suscitadas por tal experiéncia, mas ainda formular-lhes, com toda a ingenui-
dade, as questoes que ele proprio se formula a respeito deles, por uma
confusao positivista entre as questoes que se colocam objetivamente aos
sujeitos e as questoes que eles se formulam de forma consciente. Portanto,
o sociologo tera de fazer uma dificil escolha quando, desencaminhado por
uma falsa filosofia da objetividade, vier a tentar anular-se como sociélogo.

Nao é surpreendente que o hiperempirismo, que abdica do direito e dever
da construcao teorica, em beneficio da sociologia espontanea, encontre de
novo a filosofia espontanea da acao humana como expressao transparente
a si mesma de uma deliberacao consciente e voluntaria: inimeras pesquisas
de motivac¢ao (sobretudo retrospectivas) pressupoem que os sujeitos possam
deter, durante um momento, a verdade objetiva de seu comportamento (e
conservem dela, de forma continua, uma memoria adequada), como se a
representacao que os sujeitos tém de suas decisdoes ou agoes nao ficasse
devendo nada as racionalizacées retrospectivas'’. Sem davida, pode-se e
deve-se coletar os mais irreais discursos, mas com a condi¢ao de ver neles,

14. 0 sucesso pratico e tedrico da nocao de opiniao deve-se, sem divida, ao seguinte: ela acumula todas
as ilusdes da filosofia atomistica do pensamento e da filosofia espontinea das relacdes entre o
pensgmento e a agdo, a comecar pela ilusao do papel privilegiado da expressao verbal como indicador
das disposi¢oes ao ato. Nada de surpreendente se os sociblogos que tém uma confianca cega nas
sondagens estejam expostos, continuamente, a confundir as declarac6es de acao - ou pior - as
declaracoes de inten¢ao com as probabilidades de acao.
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nio a explicacdo do comportamento, mas um aspecto do comportamento a
ser explicado. Sempre que acredita eludir a tarefa de construir os fatos em
funcao de uma problematica teorica, o sociélogo submete-se a uma constru-
¢do que se ignora e que ele ignora como tal, coletando no maximo discursos
ficticios forjados pelos sujeitos para enfrentarem a situacdo de pesquisa e

responderem a questoes artificiais, ou ainda, ao artificio por exceléncia da
auséncia de questdes. Portanto, ao renunciar ao seu privilégio epistemologi-
co, 0 sociélogo estara sancionando uma sociologia espontanea.

2.2. Hipoteses ou pressupostos

Seria muito facil mostrar que toda pratica cientifica, até mesmo e sobre-
tudo quando, obcecadamente, reivindica o empirismo mais cego, implica
pressupostos tedricos; aléem disso, o socidlogo so podera escolher entre
interrogacdes inconscientes, portanto, incontroladas e incoerentes, € um
elenco de hipéteses metodicamente construidas para serem submetidas a
prova experimental. Ao recusar a formulacao explicita de um elenco de
hipéteses baseado em uma teoria, ele fica condenado a aplicar pressupostos
que ndo sdo diferentes das prenocoes da sociologia espontanea e da ideolo-
gia, isto &, as questdes e conceitos que temos como sujeitos sociais quando
nao desejamos té-los como sociologos. Assim, Elihu Katz mostra como os
autores da enquéte, publicada com o titulo The People’s Choice, nao conse-
guiram encontrar na pesquisa baseada em uma preno¢ao — a “massa” como
publico atomizado de receptores - os meios de apreender empiricamente o
fenomeno mais importante em matéria de difusao cultural, ou seja, o “fluxo
em dois tempos” (two-step flow) que so poderia ser estabelecido mediante
uma ruptura com a representacdao do publico como massa desprovida de
qualquer estrutura® [E. Katz, texto n° 241.

15. E. Katz, “The Two-Step Flow of Communication: An Up-to-Date Report on an Hypothesis”, in Public
Opinion Quarterly, vol. 21, Spring 1957, p. 61-78: “Entre todas as idéias apresentadas em The People’s
Choice, a hipotese do ﬂuxo em dois tempos €&, provavelmente, a menos fundamentada em dados
empiricos. A razao disso & clara: o projeto de pesquisa ndo previa a importancia que as relacoes
interpessoais revestiriam na analise dos dados. Considerando a imagem de um publico atomizado que
inspirava tantas pesquisas sobre os mass media, 0 mais surpreendente & que as redes de influéncia
interpessoais ndo tenham chamado, nem um pouco, a atencao dos pesquisadores”. Para medir com qual
forca uma técnica pode excluir um aspecto do fenémeno, basta saber que, com outras problematicas e
outras técnicas, os sociélogos rurais e os etnélogos tinham apreendido, ha muito tempo, a logica do
two-step flow. S3o abundantes os exemplos de tais descobertas que € necessario redescobrir: assim, A.H.
Barton e PF. Lazarsfeld lembram que o problema dos “grupos informais”, ja conhecido ha muito tempo por
outros sociélogos, s6 apareceu muito tarde e como uma “surpreendente descoberta” para os pesquisadores
da Western Electric (cf. “Some Functions of Qualitative Analysis in Social Research”, loc. cit.).
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Mesmo que conseguisse escapar aos pressupostos da socnologla espon-, o
tanea, a pratica sociologica nunca chegaria a realizar o ideal empirista da
gravacao sem pressupostos, nem que fosse pelo fato de utilizar instrumentos ‘k
e técnicas de gravac¢ao. “Estabelecer um dispositivo tendo em vista uma
medicao € formular uma questao a natureza”, dizia Max Planck. A medida e
os instrumentos de medicao, e, de forma geral, todas as operacoes da pratica
sociologica, desde a elaboracao dos questionarios e a codificacao até a
analise estatistica, constituem outras tantas teorias em ato, enquanto pro-
cedimentos de constru¢ao, conscientes ou inconscientes, dos fatos e das
relacoes entre 0s mesmos. Quanto menos consciente for a teoria implicita em
determinada pratica - teoria do conhecimento do objeto e teoria do objeto
- maiores serao as possibilidades de que ela seja mal controlada, portanto,
mal ajustada ao objeto em sua especificidade. Ao designar por metodologia,
como acontece freqiientemente, o que nao passa do decalogo dos preceitos
tecnologicos, escamoteia-se a questao metodologica propriamente dita, ou seja,
a da escolha entre as técnicas (métricas ou nao) por referéncia a significacdo
epistemologica do tratamento a que sera submetido, pelas técnicas escolhidas,
o objeto e a significacdao teorica das questoes que se pretende formular ao
objeto ao qual sao aplicadas.

Por exemplo, uma técnica aparentemente tao irrepreensivel e inevitavel
quanto a da amostragem ao acaso pode eliminar completamente o objeto
da pesquisa, sempre que tal objeto fique devendo alguma coisa a estrutura
dos grupos, cuja supressao, justamente, € a razao de ser da amostragem ao
acaso. Assim, Elihu Katz observa que, “para estudar esses canais do fluxo de
influéncia que sao os contatos entre individuos, o projeto de pesquisa
revelou-se inoperante pelo fato de ter recorrido a uma amostra ao acaso de
individuos abstraidos de seu meio ambiente social [...]. Na medida em que
cada individuo de uma amostra ao acaso s6 pode falar por si proprio, os
leaders de opiniao, na pesquisa eleitoral de 1940, s6 podiam ser identificados
pela crenca em sua declaracao”. Além disso, o autor observa que essa técnica
“nao permite comparar os leaders aos respectivos seguidores, mas somente
os leaders e os ndo-leaders em geral"*®. Vé-se ai como a técnica, na aparéncia,
mais neutra aplica uma teoria implicita do social, ou seja, a de um publico
concebido como “massa atomizada”, isto €, no caso, a teoria consciente ou
inconscientemente aplicada na pesquisa que, por uma espécie de harmonia

16. E. Katz, loc. cit., p. 64.
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preestabelecida, estava equipada com essa técnica'”. outra teoria do objeto
€, a0 mesmo tempo, outra definicao dos objetivos da pesquisa teriam exigido
a utilizacao de outra técnica de amostragem, por exemplo, a sondagem por
segmentos: ao constituir o conjunto dos membros a partir de unidades sociais
formadas, por sua vez, ao acaso (estabelecimento industrial, familia, aldeia),
encontra-se o meio de estudar a rede completa de relagoes de comunicagao
que podem se estabelecer no interior desses grupos, ficando claro que o
método, bem adequado no caso particular, obtém tanto menos eficacia
quanto o segmento & mais homogéneo e quanto o fenémeno cujas variacoes
se pretende estudar esta mais dependente do critério segundo O qual o
segmento é definido. Portanto, & necessario submeter a interrogacao episte-
mologica todas as operagoes estatisticas: “Nao se deve pedir, nem levar a
dizer a melhor estatistica (como, de resto, a menos correta) a nao ser o que
ela diz e da maneira e sob as condi¢des em que ela o diz"*®. para obedecer
verdadeiramente ao imperativo formulado por Simiand e para nao levar a
estatistica a dizer uma coisa diferente do que ela diz, &€ necessario nos
perguntar, em cada caso, 0 que ela diz e pode dizer, dentro de quais limites
e sob quais condigdes [F. Simiand, texto n° 251.

2.3. A falsa neutralidade das técnicas: objeto construido ou artefato

0 imperativo da “neutralidade ética” que Max Weber opunha a ingenui-
dade moralizante da filosofia social tende a se transformar, hoje, em um
mandamento rotinizado do catecismo sociologico. Se dermos crédito as
representacoes mais triviais do preceito weberiano, bastaria estarmos pre-
venidos contra a parcialidade afetiva e as solicitacoes ideologicas para
ficarmos livres de qualquer interrogacao epistemologica sobre a significacao
dos conceitos e a pertinéncia das técnicas. A ilusdo de que as operagoes
“axiologicamente neutras” sao também “epistemologicamente neutras” limi-
ta a critica de um trabalho sociolégico, o proprio ou o dos outros, ao exame,

17. Da mesma forma, €. Kerr e L.H. Fisher mostram que, nas pesquisas da escola de E. Mayo, a técnica e oS
pressupostos apresentam afinidades: a observacao cotidiana dos contatos face a face e das relac6es
interpessoais no interior da empresa implica a convic¢ao difusa de que "o pequeno grupo de trabalho
é a célula essencial na organizagio da empresa e que esse grupo € seus membros obedecem essencial-
mente a determinagdes afetivas” [...1. “O sistema de Mayo resulta automaticamente de duas escolhas
essenciais. Uma vez realizadas tais escolhas, tudo estava dado: métodos, campo de interesse, prescricoes
praticas, problemas adotados para a pesquisa” [e, em particular] “indiferenca aos problemas de classe,
ideologia, poder” (“Plan Sociology: The Elite and the Aborigines”, in M. Komarovsky [ed.], Common
Frontiers of the Social Sciences, The Free Press, Glencoe, 1L, 1957, p. 281-309).

18. F. Simiand, Statistique et expérience, remarques de méthode, M. Riviére, Paris, 1922, p. 24.
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sempre facil e muitas vezes esteril, de seus pressupostos ideolégiédg .
seus valores ultimos. O debate sem fim sobre a “neutralidade axibl%e‘gd'
serve, quase sempre, de substituto a discussdo propriamente epistemdlgéci:?a

sobre a “neutralidade metodologica” das técnicas e, por esse motivo, fornece ::
1 -,

uma nova caucao a ilusdo positivista. Por um efeito de deslocamento. o
interesse’p.elos pressupostos éticos e pelos valores ou fins Gltimos ev'f e

exame critico da teoria do conhecimento sociologico que esta implicad e
atos mais elementares da pratica. a-nos

) lf'or exemplo, n3o sera por que se apresenta como a realizacdo paradig-
matica da neutralidade na observacdo que, entre todas as técnicas de colefa
de (!ados, a entrevista nao-diretiva & tao freqiientemente exaltada, em
detrimento, por exemplo, da observacao etnografica que, ao estar equii:ada
f:om as regras impositivas de sua tradicao, realiza mais completamente o
1qe§l do inventario sistematico, operado em uma situacac real? Temos o
direito de §uspeitar da preferéncia que goza tal técnica, quando observamos
que 0s “teodricos”, metodoélogos e utilizadores do instrumento que, no entanto
530 pOUCO avaros de conselhos e instru¢oes, nunca tentaram s,e im:errogar'
me;odlrlamente sobre as distor¢oes especificas operadas por uma relacdo
socl.al~ taq pro'fundamente artificial: quando nao sao controladas as pressu-
posicoes implicitas e, nesse caso, 0s sujeitos sociais estao igualmente predis-
postos a falar livremente de todas as coisas e, antes de tudo, de si proprios
e também aptos a adotar uma rela¢do, ao mesmo tempo, co,nstrangedora é
mtgmpe'rante com a linguagem, a entrevista nao-diretiva que rompe a
reciprocidade das trocas costumeiras (alias, exigivel de forma desigual
segundo 0s meios e as situagdes) incita os sujeitos a produzir um artefato,
velibal, alias, desigualmente artificial, segundo a distancia entre a relacao com
a linguagem favprecida por sua classe social e a relacao artificial com a
lmguaggm que é exigida deles. Para esquecer de colocar em questao a
neytrahdade das técnicas mais neutras do ponto de vista formal, &€ necessario
deixar de perc'eber, entre outras coisas, que as técnicas de pesquisa sao
outras tantas técnicas de sociabilidade, qualificadas do ponto de vista social
[L Schat.zmcm e A. Strauss, texto n° 26]. A observacao etnografica, que é para
a expenmen?agéo social o que a observacao dos animais em mei'o natural &
para a.expenmentagéo em laboratorio, faz sentir o carater ficticio e for¢cado
da maior parte das situacoes sociais criadas por um exercicio rotineiro da
soc!o!ogla que é levado tanto mais a ignorar a “reacao no laboratorio”, quanto
egtfi limitado ao conhecimento do laboratério e dos instrumentos de, labora-
torio, testes ou questionarios.

o ]l;a} mesma fgrma que nao existe gravacao perfeitamente neutra, assim
mbem nao ha perguntas neutras. O sociélogo que ndao submete suas
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proprias interrogacoes a interrogacao sociologica nao estaria em condigoes
de fazer uma analise sociologica verdadeiramente neutra das respostas que
elas suscitam. Por exemplo, uma pergunta tdo univoca na aparéncia como
esta: “Vocé trabalhou hoje?” A analise estatistica mostra que ela suscita
respostas diferentes por parte dos camponeses da Cabilia ou dos camponeses
do sul da Argélia; ora, se estes se referissem a uma definicao “objetiva” do
trabalho - isto &, a defini¢do que a economia moderna tende a inculcar aos
agentes econémicos — deveriam fornecer respostas semelhantes. E com a
condicdo de que ele se interrogue sobre o sentido de sua propria pergunta,
em vez de tirar a conclusio precipitada de que as respostas sao absurdas ou
dadas de ma fé, que o sociélogo tera algumas possibilidades de descobrir que
a definicao do trabalho que esta implicita em sua pergunta nao corresponde
a definicdo que as duas categorias de sujeitos implicam em suas respostas’’.
Vé-se como uma pergunta que ndo é transparente para quem a formula pode
obnubilar o objeto que, inevitavelmente, ela constroi, embora nao tenha sido
feita propositalmente para construi-lo [J.H. Goldthorpe e D. Lockwood, texto
n° 271. considerando que é possivel perguntar seja la o que for a quem quer
que seja e que todo sujeito tem quase sempre suficiente boa vontade para
responder, no minimo, qualquer coisa a qualquer pergunta, mesmo que esta
seja irreal, o questionador que, por falta de uma teoria do questionario, nao
se interroga sobre a significacdo especifica de suas perguntas, corre o risco
de encontrar facilmente uma garantia do realismo de suas perguntas na
realidade das respostas recebidas®: interrogar, como faz Daniel Lerner, sub-
proletarios de paises subdesenvolvidos sobre sua aptidao a se projetarem
nos herois preferidos de cinema, quando nao & sobre suarelacao coma leitura
de jornais, € correr o risco bem evidente de coletar um flatus vocis que tera
como unica significacdo a que lhe for conferida pelo sociologo ao trata-lo
como um discurso significante’'. Sempre que o sociologo for inconsciente em

19. P. Bourdieu, Travail et travailleurs en Algérie, 2* parte, Mouton, Paris, Haia, 1962, p. 303-304.

20. Se a analise secundaria dos documentos fornecidos pela mais ingénua pesquisa continua sendo quase
sempre possivel e legitima, & porque € raro que 0s sujeitos interrogados limitem-se a responder qualquer
coisa e n3o revelem nada em suas respostas do que sao: sabe-se, por exemplo, que as nao-respostas e
as recusas em responder podem ser interpretadas. Todavia, a recuperacao do sentido que, apesar de
tudo, eles fornecem pressupde um trabatho de retificacao, nem que fosse para saber a qual pergunta
- ndo é necessariamente a que lhes foi formulada - corresponde verdadeiramente sua resposta.

21. D. Lerner, The Passing of Traditional Society, The Free Press of Glencoe, Nova York, 1958. Sem entrar
em uma critica sistematica dos pressupostos ideologicos implicados em um questionario que, em 117
perguntas, reserva somente duas sobre o trabalho e o estatuto socioecondémico (contra 87 sobre os
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relacdo a problematica implicada em suas perguntas, privar-se-a de com—
preender a problematica que os sujeitos implicam em suas respostas: nesse
caso, estao preenchidas as condicoes para que passe desapercebido 6 equi-
voco que leva a descrever, em termos de auséncia, determinadas realidades
dissimuladas pelo proprio instrumento da observacao e pela intencao, social-
mente condicionada, do utilizador do instrumento. ,

Por mais fechado que seja, o questionario nao garante necessariamente
a univocidade das respostas pelo simples fato de submeter todos os sujeitos
a perguntas formalmente idénticas. Pressupor que uma pergunta tem o
mesmo sentido para sujeitos sociais separados pelas diferencas de cultura
associadas a origem de classe, & ignorar que as diferentes linguagens nao,
diferem apenas pela amplitude de seu léxico ou grau de abstracdo, mas
também pelas tematicas e problematicas que veiculam. A critica feita por
Maxime Chastaing ao “sofisma do psicologo” aplica-se sempre que for igno-
rada a questao da significacao diferencial que as perguntas e as respostas
revestem realmente segundo a condicdao e a posicao social das pessoas
interrogadas: “O estudante que confunde sua perspectiva com a das criancas
estudadas acaba coletando a propria perspectiva no estudo em que julga
estar coletando a das criangas [...]. Quando pergunta: “Sera a mesma coisa
trabalhar e brincar? Qual a diferenca que existe entre o trabalho e o jogo?”,
acaba impondo, pelos substantivos propostos pela sua pergunta, a diferenca
estabelecida pelos adultos que parece estar sendo colocada em questao por
ele [...]. Quando o entrevistador classifica as respostas — ndao segundo os
termos que as constituem, mas segundo o sentido que lhes daria se ele
proprio as tivesse proferido - nas trés categorias do Jogo-facilidade, Jogo-inu-
tilidade e Jogo-liberdade, ele forca os pensamentos infantis a se situarem em
seus compartimentos filosoficos™. Para escapar desse etnocentrismo lin-
giiistico, ndo basta, como ja vimos, submeter as afirmacoes coletadas pela
entrevista nao-diretiva a analise de conteudo, correndo o risco de nos dei-
xarmos influenciar pelas nocoes e categorias da lingua utilizada pelos sujei-
tos: sO € possivel nos libertarmos das pré-construcoes da linguagem, quer se

mass media, cinema, jornal, radio, televisao), podemos observar que uma teoria que leva em conside-
racao as cqndig()es objetivas de existéncia do subproletario e, em particular, a instabilidade generalizada
qu'e as define, pode explicar a aptiddo do subproletario para se imaginar como merceeiro ou jornalista, e
até mesmo fi§ modalidade particular dessas “projecoes”, quando afinal a “teoria da modernizacao” proposta
por Lerner € impotente para justificar a rela¢do que o subproletario mantém com o trabalho ou o futuro.
Apesar de brutal e grosseiro, esse critério permite, segundo parece, estabelecer a distincdo entre um
instrumento ideologico, condenado a produzir um simples artefato, e um instrumento cientifico.

22, M. Chastaing, “Jouer n'est pas jouer”, loc. cit.
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trate da linguagem do cientista ou da linguagem de seu objeto, ao instaurar-
mos a dialética que leva as construcoes adequadas pelo confronto metodico
de dois sistemas de pré-construcdes® [C. Lévi-Strauss, M. Mauss, B. Malinovs-
ki, textos n* 28, 29 e 301.

Ainda nao foram tiradas todas as conseqiiéncias metodologicas do fato
de que as técnicas mais classicas da sociologia empirica estdo condenadas,
por sua propria natureza, a criar situagoes de experimentacao ficticia, essen-
cialmente, diferentes das experimentacoes sociais produzidas, continua-
mente, pelo desenrolar da vida social. Quanto mais as condutas e atitudes
estudadas dependerem da conjuntura, tanto mais a pesquisa corre 0 risco
de se limitar a apreender, na conjuntura particular permitida pela situacao
de enquéte, atitudes e opinides que nao tém valor aléem dos limites de tal
situa¢ao. Assim, as pesquisas sobre as relacoes entre as classes e, mais
precisamente, sobre o aspecto politico de tais relacoes, estao condenadas
quase inevitavelmente a chegar a conclusao do enfraquecimento dos confli-
tos de classe porque as exigéncias técnicas as quais elas devem se
submeter levam-nas a excluir as situacoes de crise e, por conseguinte,
tornam dificil apreender ou prever as condutas que surgiriam de uma
situacao de conflito. Como observa Marcel Maget, &€ necessario “referirmo-
nos a historia para descobrir as constantes (se & que elas existem) de
reacoes a novas situa¢oes. A novidade historica exerce a fun¢ao de
‘reativo’ para revelar as virtualidades latentes. Dai, a utilidade de acompa-
nhar o grupo estudado ao encontrar-se perante novas situacoes; de fato,
a evocacao dessas situa¢oes nao passa de um mal menor porque nao é
possivel multiplicar indefinidamente as perguntas”.

Contra a definicao restritiva das técnicas de coleta dos dados que leva a
conferir ao questionario um privilégio indiscutivel e a considerar simples-
mente como substitutos aproximativos da técnica régia determinados meé-
todos que, no entanto, sao tao codificados e tao experimentados quanto os
da pesquisa etnografica (com suas técnicas especificas, descricao morfologi-
ca, tecnologia, cartografia, lexicologia, biografia, genealogia, etc.), € necessa-
rio restituir a observa¢ao metodica e sistematica seu primado episte molégico?.

23. Assim, a entrevista nao-diretiva e a analise de contetido nao poderiam ser utilizadas como uma espécie
de padrao absoluto, mas devem fornecer um meio de controlar, continuamente, tanto o sentido das
perguntas formuladas, quanto as categorias segundo as quais as respostas sao analisadas e interpretadas.

24. M. Maget, Guide d'étude directe des comportements culturels, CN.R.S., Paris, 1950, p. XXXI.

25. Encontrar-se-a uma apresentacao sistematica de tal metodologia na obra de Marcel Maget, citada na
nota de rodapé anterior.
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Em vez de constituir a forma' mals neutra e mais controlada do estabeleci-

mento dos dados,.o questlonaflo pressupqe todo um conjunto de exclusoes,
nem tqdas escplhldas, € que sao tanto mais perniciosas enquanto permane-
cerem inconscientes: para saber e§tabelecer um questionario e saber o que
fazer com os fatos que ele produz, & necessario saber o que faz o questionario,
isto e, entre outras coisas, o que nao pode fazer. Sem falar das perguntas que
as normas sociais que regulam a situacao de pesquisa proibem que sejam
formglzildas, nem daquglas que o sociologo deixa de formular ao aceitar uma

definicao social da sociologia que nao passa do decalque da imagem publica
da sociologia como referendo, as perguntas mais objetivas - ou seja, as que
incidem sobre as condutas - limitam-se a coletar o resultado da observagéd
efetuada pelo sujeito sobre suas proprias condutas. Assim, a interpretacio
so é valida se se inspirar na inten¢do expressa de discernir metodicamente
entre as acoes e as declara¢des de intencdo, assim como as declaracoes de
acao que podem manter relacoes com a agdo que vao do exagero valorizante
ou da omissao por preocupacao com o segredo até as deformacaes, reinter-
pretacoes e, inclusive, aos “esquecimentos seletivos”; semelhante intencao
pressupoe que o pesquisador encontre o meio de operar cientificamente tal
distin¢ao pelo proprio questionario, ou por uma utilizacdo particular dessa
técnica (basta pensar nas pesquisas sobre os or¢camentos ou orcamentos-
tempo como quase-observacao), ou ainda pela observacdo direta. Nesse
caso, € levado a inverter a relacdo que alguns metodologos estabelecem
entre o questionario, simples inventario de afirmacgoes, e a observacio do
tipo etnografico como inventario sistematico de atos e objetos culturais®®: o
questionario nao passa de um dos instrumentos da observacio, cujas vanta-
gens metodologicas - por exemplo, a aptidao para coletar dados homogéneos
igualmente suscetiveis de um tratamento estatistico - nao devem dissimular
os limites epistemologicos; assim, além de nao ser a técnica mais econémica
para apreender as condutas normalizadas - cujos processos “regulados” com
todo o rigor sao altamente previsiveis e, por conseguinte, podem ser apreen-
didas gracas a observacdo ou a interrogagao experiente de alguns informa-
dores ~ ainda corre o risco, nas utiliza¢des mais ritualizadas, de ignorar esse

26. A.o colocar todas as técnicas etnograficas na categoria desvalorizada da qualitative analysis, os que
privilegiam absolutamente a “quantitative analysis” ficam condenados a ver ai simplesmente um
expediente por uma espécie de etnocentrismo metodolégico que leva a referi-las a estatistica como se
fosse sua verdade, por nio verem ai mais do que uma “quase-estatistica” na qual poderiam ser
encontradas “quase-distribuigoes”, “quase-correlagbes” e “quase-dados empiricos”: “A reunido e analise
dos quase-dados estatisticos podem, sem dilvida, ser praticadas de forma mais sistemética do que o
foram anteriormente, pelo menos, se é adotada a estrutura légica da andlise quantitativa para ser
conservada presente na mente e tirar dai adverténcias gerais e diretivas” (A.H. Barton e P.F. Lazarsfeld,
“Some Functions of Qualitative Analysis in Social Research”, in loc. cit.).
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aspecto das condutas e, até mesmo, por um efeito de deslocamento, desva-
lorizar o préprio projeto de apreendé-las®.

Ocorre que os metodoblogos recomendam o recurso as técnicas classicas
da etnologia; no entanto, ao transformarem a medicado na medida de todas
as coisas e as técnicas de medicao na medida de toda a técnica, s6 conseguem
ver nisso os apoios subalternos ou expedientes para “encontrar idéias” nas
primeiras fases de uma pesquisa®® e, por conseguinte, excluem a questdo
propriamente epistemologica das relacoes entre os métodos da etnologia e
os da sociologia. A ignorancia reciproca é tao prejudicial para o progresso das
duas disciplinas, quanto o entusiasmo desmedido capaz de suscitar a troca
incontrolada de aspectos peculiares a cada uma delas; alias, as duas atitudes
nao sao exclusivas. A restauracao da unidade da antropologia social (enten-
dida no sentido pleno do termo e nao como sinénimo de etnologia) pressupoe
uma reflexdo epistemologica que tenderia a determinar o que as duas
metodologias ficam devendo, em cada caso, as tradi¢des de cada uma das
disciplinas e as caracteristicas de fato das sociedades que elas tomam como
objeto. Se ndo ha davida de que a importacao sem controle de métodos e
conceitos que foram elaborados no estudo de sociedades sem escrita, nem
tradicoes historicas, pouco diferenciadas socialmente e pouco expostas aos
contatos com outras sociedades corre o risco de levar a algo de absurdo (basta
pensar, por exemplo, em determinadas analises “culturalistas” de sociedades
estratificadas), € por demais evidente que & necessario evitar considerar
certas limita¢oes condicionais como limites de validade inerentes aos méto-
dos da etnologia: nada impede de aplicar os métodos da etnologia as
sociedades modernas, com a condicao de submeter, em cada caso, a reflexao
epistemologica os pressupostos implicitos de tais métodos relativos a estru-
tura da sociedade e a logica de suas transformagoes®’.

Até mesmo as operagdes mais elementares e, na aparéncia, as mais
automaticas do tratamento da informacao implicam escolhas epistemologi-
cas e mesmo uma teoria do objeto. E por demais evidente, por exemplo, que

27. Inversamente, o interesse privilegiado que os etndlogos dedicam aos aspectos mais regulamentados
da conduta vai, muitas vezes, de par com a indiferenca na utilizacdo da estatistica, a unica capaz de
medir a distancia entre as normas e as condutas reais.

28. Cf., por exemplo, A.H. Barton e P.F. Lazarsfeld, “Some Functions of Qualitative Analysis in Social
Research”, in loc. cit. Quanto a C. Selliz, M. Deutsch e S.W. Cook, tentam definir as condi¢des em que
poderia ser realizada uma transposicao frutuosa de técnicas de inspiracdo etnologica (Research
Methods in Social Relations, Rev. I vol. ed., Methuen, 1959, p. 59-65).

29. Tal substantificacdo do método etnolégico é operada por R. Bierstedt no artigo “The Limitation of
Anthropological Method in Sociology”, in American Journal of Sociology, LIV, 1948-1949, p. 23-30.
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- que esta em jogo na codificacao dos indicadores da posicao social ou n

é uma verdadeira teoria, consciente ou inconsciente, da estratifiCagéd socia

divisdo das categorias (basta pensar, por exemplo, nos diferentes indices que
podem ser escolhidos para definir os graus de “cristalizacio do estatutb”)‘. oks‘ .
que, por omissao ou imprudéncia, evitam tirar todas as conseqiiéncias de tal

evidéncia correm o risco, muitas vezes, de serem atingidos pela critica
dirigida contra as descri¢des escolares que tendem a sugerir que o método
experimental tem como funcao descobrir relagoes entre “dados” ou proprie-
dades preestabelecidas desses “dados”. “Nao ha nada mais enganador, dizia
pewey, do que a simplicidade aparente do procedimento cientifico tal como
é descrito pelos tratados de logica”; com efeito, essa simplicidade especiosa
atinge seu apice quando sao utilizadas as letras do alfabeto para representar
a articulacao do objeto: indicando, em um caso, ABCD, em outro BCFG e em
um terceiro CDEH e assim por diante, chegamos a conclusao de que é
evidentemente C que determina o fenémeno. No entanto, a utilizacao de tal
simbolismo é “um meio eficaz de obnubilar o fato de que os materiais em
questdo ja foram padronizados e, por conseguinte, dissimular que toda a
tarefa da pesquisa indutivo-dedutiva se apéia, na realidade, nas operagoes,
gracas as quais os materiais sdo homogeneizados™. Se os metodoélogos estio
mais atentos as regras que devem reger a manipulacao de categorias ja
constituidas do que as opera¢des que permitem constitui-las & porque o
problema da constru¢ao do objeto nunca pode ser resolvido de antemao e
uma vez por todas, quer se trate de dividir uma populacao em categorias
sociais, faixas etarias ou de remuneracao. Pelo fato de que toda taxinomia
implica uma teoria, opera-se necessariamente uma divisdo inconsciente de
suas escolhas em funcao de uma teoria inconsciente, isto €, quase sempre
de uma ideologia. Por exemplo, considerando que a remuneracao varia de
uma forma continua, a divisao de uma popula¢ao em faixas de remuneracao
implica necessariamente uma teoria da estratificacao: “nao é possivel tracar
uma linha para estabelecer a separagao, de forma absoluta, entre ricos e
pobres, os detentores de capitais fundiarios ou imobiliarios e os trabalhado-
res. Varios autores pretendem deduzir desse fato a conseqiiéncia que, em
nossa sociedade, nao seria possivel falar de uma classe capitalista, nem opor
os burgueses aos trabalhadores™'. 0 mesmo é dizer, acrescenta Pareto, que

30. J. Dewey, Logic: The Theory of Inquiry, Holt, Nova York, 1938, p. 431, n. 1.

31. y.'P~areto, Cours d’Economie politique, t. I, Droz, Genebra, p. 385. As técnicas mais abstratas de
d;vnsao do material tém justamente, como efeito, anular unidades concretas como a gera¢io, a
biografia e a carreira.
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ndo existem velhos porque nao se sabe em que idade, em que momento da
vida, comeca a velhice.

Enfim, seria necessario nos perguntarmos se o método de analise dos
dados que parece o mais adequado a ser aplicado a todos os tipos de relacoes
quantificaveis, a saber, a analise multivariada, nao deve ser sempre subme-
tido a interrogacdo epistemoldgica: com efeito, ao postular que & possivel
isolar, alternadamente, a acao das diferentes variaveis do sistema completo
das relacdes no interior do qual elas atuam, a fim de apreender a eficacia
propria de cada uma delas, essa técnica priva-se de apreender a eficacia que
um fator pode obter de sua inser¢do em uma estrutura e, até mesmo, a
eficacia propriamente estrutural do sistema dos fatores. Alem disso, ao
adotarmos um sistema definido pelo equilibrio pontual como um corte
sincronico, corremos o risco de deixar escapar o que o sistema fica devendo
ao seu passado e, por exemplo, o sentido diferente que dois elementos
semelhantes na ordem das simultaneidades podem conseguir pelo fato de
serem originarios de sistemas diferentes na ordem da sucessao, isto &, por
exemplo, trajetorias biograficas diferentes®’. De forma geral, a utilizacao
experiente de todas as formas de calculo que permitem a analise de um
conjunto de relagdes pressuporia um conhecimento e consciéncia perfeita-
mente claros da teoria do fato social implicada nos procedimentos, gracas
aos quais cada uma delas seleciona e constroi o tipo de relacoes entre
variaveis que define seu objeto.

Quanto mais facilmente as regras técnicas da utilizagao das técnicas se
prestam a codificacdo, tanto mais dificil sera definir e, mais ainda, encarnar
na pratica os principios capazes de determinar a utlllzagao de cada técnica
que levasse em consideracao, de forma consciente, 0s pressupostos logicos
ou sociologicos de suas operagoes. Quanto aos principios dos principios, 0s
que regem a utilizacao correta do meétodo experimental em sociologia e, por
esse motivo, constituem o fundamento da teoria do conhecimento sociolo-
gico, sdo tao opostos a epistemologia espontanea que podem ser constante-
mente transgredidos, inclusive, em nome dos preceitos ou formulas dos quais
julgamos tirar partido. Assim, a mesma intencao metodologica de nao nos
limitarmos as expressdes conscientes pode levar a atribuir a construgoes,
tais como a analise hierarquica das opinides, o poder de passar das declara-
¢oes, por mais superficiais que sejam, para as atitudes que estao na sua

32. Cf. P. Bourdieu, J.-C. Passeron e M. de Saint-Martin, Rapport pédagogique et communication, Cahiers du
Centre de sociologie européenne, n° 2, Mouton, Paris, Haia, 1965, p. 43-57.
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origem, isto &, transmutar magicamente o consciente em 1nconsc1ente ou
por um procedimento idéntico, mas que fracassa por razdes inversas, procu-
rar a estrutura inconsciente da mensagem de imprensa por meio de uma
analise estrutural que, no melhor dos casos, s6 consegue redescobrir, com
grande dificuldade, algumas verdades primeiras retidas, com toda conscién-
cia, pelos produtores da mensagem.

Da mesma forma, o principio da neutralidade ética, lugar-comum de todas
as tradi¢oes metodologicas, pode, em sua forma rotineira, incitar paradoxal-
mente ao erro epistemoloégico quando, afinal, sua pretensio é evita-lo. E
realmente, em nome de uma concepcao simplista do relativismo cultural qué
determinados socidlogos da “cultura popular” e dos meios modernos de
comunicacao podem criar a ilusao de se conformar com a regra de ouro da
ciéncia etnologica ao tratarem todos os comportamentos culturais, desde a
cancao folclorica até a cantata de Bach, passando por uma can¢ao da moda,
como se o valor que os diferentes grupos lhes atribuem nao fizesse parte de
sua realidade, como se nem sempre fosse necessario relacionar as condutas
culturais aos valores a que elas se referem objetivamente para lhes restituir
seu sentido propriamente cultural. O sociélogo que decide ignorar as diferen-
cas de valor que os sujeitos sociais estabelecem entre as obras de cultura
opera de fato uma transposicao ilegitima, por ser incontrolada, do relativismo
ao qual se obriga o etnologo quando considera culturas que fazem parte de
sociedades diferentes: as diferentes “culturas” que se encontram na mesma
sociedade estratificada estao objetivamente situadas umas em relacao as
outras porque os diferentes grupos se situam uns em relacao aos outros,
em particular, quando se referem a elas; pelo contrario, a relacdo entre
culturas que fazem parte de sociedades diferentes pode existir unicamen-
te na e pela comparacao operada pelo etnologo. O relativismo integral e
mecanicista leva ao mesmo resultado do etnocentrismo ético: nos dois
casos, a relacao do observador aos valores daqueles que ele observa (e,
por conseguinte, ao valor deles) toma o lugar da rela¢cao que estes mantém
objetivamente com seus valores.

“Qual é o fisico, pergunta Bachelard, que aceitaria dispender seus recursos
para construir um aparelho destituido de qualquer significacao teorica?”
lrlumeras pesquisas sociologicas nao resistiriam a tal interrogacao. A demis-
sao pura e simples diante do dado de uma pratica que reduz o elenco de
hlpoFeses a uma série de antecipa¢oes fragmentarias e passivas leva as
manipulacoes cegas de uma técnica que engendra automaticamente artefa-
tos, construgoes vergonhosas que sao a caricatura do fato construido meto6-

63



dica e conscientemente, isto €, cientificamente. Ao se recusar a ser o sujeito
cientifico de sua sociologia, o socidlogo positivista dedica-se, salvo milagre
do inconsciente, a fazer uma sociologia sem objeto cientifico.

Esquecer que o fato construido segundo procedimentos formalmente
irrepreensiveis, mas inconscientes de si mesmos, corre o risco de ser apenas
um artefato, € admitir, sem qualquer outro exame, a possibilidade de aplicar
as técnicas a realidade do objeto ao qual sao aplicadas. Sera surpreendente
que os que professam que s6 tém existéncia cientifica os objetos que possam
ser apreendidos ou medidos pelas técnicas disponiveis, sejam levados, em
sua pratica, a considerar como digno de ser conhecido unicamente o que
pode ser medido ou, pior ainda, a conferir existéncia cientifica a tudo o que
se deixa medir? Os que fazem como se todos os objetos fossem suscetiveis
de uma Unica e mesma técnica, ou indiferentemente de todas as técnicas,
esquecem que as diferentes técnicas podem, em certa medida variavel e com
rendimentos desiguais, contribuir para o conhecimento do objeto, contanto
que sua utilizacao seja controlada por uma reflexao metodica sobre as con-
dicoes e limites de sua validade que, em cada caso, depende de sua adequa-
cdo ao objeto, isto &, a teoria do objeto®’. Aléem disso, somente essa reflexao
pode permitir a reinvencao criadora que exige idealmente a aplicacao de uma
técnica, “inteligéncia morta que a inteligéncia deve ressuscitar”, e, a fortiori,
a invencao e a aplicacao de novas técnicas.

2.4. A analogia e a construgdo das hipoteses

Para saber construir o objeto e conhecer o objeto que é construido, é
necessario ter consciéncia de que todo objeto propriamente cientifico é
consciente e metodicamente construido, e € necessario conhecer tudo isso
para nos interrogarmos sobre as técnicas de construcao das perguntas
formuladas ao objeto. A metodologia que deixasse de levar em considera¢ao
o problema da invencao das hipoteses a serem comprovadas nao poderia,
como observa Claude Bernard, “dar idéias novas e fecundas aos que nao as
tém,; servira somente para dirigir as idéias dos que ja as tém e desenvolvé-las
a fim de tirar delas o melhor resultado possivel [...]. 0 método por si s6 nao
gera nada”**.

33. A utilizacdo monomaniaca de uma técnica particular é a mais freqiiente e, também, a mais freqlien-
temente denunciada: “Déem um martelo a uma crianga, diz Kaplan, e hio de ver que tudo lhe parece
merecer uma martelada” (The Conduct of Inquiry, op. cit., p. 112).

34. C. Bernard, Introduction a I'étude de la médecine expérimentale, op. cit., cap. 11, § 2.
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Contra o positivismo que tem tendéncia a considerar a hlpotese umca‘ ,

~ mente como o produto de uma geracdo espontanea em meio estéril e que‘

espera ingenuamente que o conhecimento dos fatos ou, no methor dos casos,

a inducdo a partir dos fatos leve, de forma automatica, a formulacio das

hipoteses, a analise eidética de Husserl assim como a analise historica de
Koyré, fazem ver, a proposito do procedimento paradigmatico de Galileu, que
uma hipétese, como a da inércia, so veio a ser conquistada e construida
mediante um golpe de estado teérico que, por nao ter encontrado qualquer

'apoio nas sugestoes da experiéncia, s6 conseguiu sua legitimidade pela

coeréncia do desafio da i lmagmagao lancado aos fatos e as imagens ingénuas

ou eruditas dos mesmos®®

semelhante exploracao dos muitiplos aspectos, que pressupoe um dis-
tanciamento decisorio em relacao aos fatos, permanece exposta as facilida-
des do intuicionismo, do formalismo ou da pura especulacao, a0 mesmo
tempo que pode escapar, embora ilusoriamente, as exigéncias da linguagem
ou ao controle da ideologia. Como observa R.B. Braithwaite, “um pensamento
cientifico que recorre ao modelo analogico é sempre um pensamento que
funciona a maneira do “como se” (as if thinking) [...]; assim, a contrapartida
do recurso aos modelos &€ uma vigilancia constante”®. Ao estabelecer a
distincao entre o tipo ideal do conceito genérico obtido por inducdo e a
“esséncia” espiritual ou a copia impressionista do real, Weber visava somente
explicitar as regras de funcionamento e as condic¢oes de validade do proce-
dimento que todo pesquisador, por mais positivista que seja, utiliza conscien-

35. E. Husserl, “Die Krisis der europdischen Wissenschaften und die transzendentale Phinomenologie: Eine
Einleitung in die phdnomenologische Philosophie” (trad. francesa de E. Gerrer, “La crise des sciences
européennes et la phénoménologie transcendental”, in Les Etudes Philoscphiques, n® 2 e n° 4, Paris,
1949). Tao sensivel como qualquer outro historiador da ciéncia a engenhosidade experimental de Galileu,
Koyré ndo hesita, porém, em ver na opinido preconcebida de construir uma fisica arquimediana o
principio motor da revolugdo cientifica iniciada por Galileu. E a teoria, isto &, nesse caso, a intui¢io
teorica do principio da inércia que precede a experiéncia e a torna possivel, tornando concebiveis as
experiéncias suscetiveis de validar a teoria. Cf. A. Koyré, Etudes galiléennes, Ill, Galilée et la loi d’inertie,
Hermann, Paris, 1966, p. 226-227.

36. R.B. Braithwaite, Scientific Explanation, Cambridge University Press, Cambridge, 1963, p. 93. Ndo é
um acaso se, nas ciéncias que, como a econometria, recorrem, ha muito tempo, a construcdo de
modelos, a consciéncia do perigo de “imunizacdo” contra a experiéncia que & inerente a qualquer
procedimento formalista, isto é, simplificador, € mais acentuada do que em sociologia. H. Albert
mostrou o “alibi ilimitado” proporcionado pelo habito de raciocinar ceteris paribus: a hipdtese
torna-se irrefutdvel desde o momento em que toda observagdo contraria & hipbtese pode ser
imputada a variagio dos fatores que a hipétese neutraliza partindo do pressuposto de que sio
constantes (H. Albert, “Modell Platonismus”, in E. Topitsch [ed.], Logik der Sozialwissenschaften,
Kiepenheuer und Witsch, Coldnia, Berlim, 1966, p. 406-434).
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te ou inconscientemente, mas que s6 pode ser controlado se for utilizado
com conhecimento de causa. Por oposicdo as construcdes especulativas da
filosofia social cujos refinamentos logicos tém como Unica finalidade cons-
truir um sistema dedutivo bem ordenado e que sdo irrefutaveis porque nao
podem ser comprovados, o tipo ideal como “guia para a constru¢ao das
hipoteses”, segundo a expressao de Max Weber, € uma ficcdo coerente “a qual
a situacao ou a¢ao é comparada e avaliada”, uma construcao concebida para se
medir em relagao ao real, uma construcao préxima - cuja diferenca ela permite
medir e reduzir - e ndo aproximativa. O tipo ideal permite medir a realidade
porque se mede em relacao a ela e define-se com precisao ao determinar
precisamente a diferenca que o separa do real [M. Weber, texto n° 311,

Com a condicao de que sejam retiradas as ambiglidades que Weber deixa
subsistir ao identificar o tipo ideal com o modelo, no sentido de caso
exemplar ou caso-limite, construido ou constatado, o raciocinio como pas-
sagem dos limites constitui uma técnica insubstituivel de invencao das
hipoteses: o tipo ideal pode referir-se tanto a um caso teoricamente privile-
giado em um grupo construido de transformacoes (basta pensar, por exem-
plo, no papel que Bouligand leva o triangulo retangulo a desempenhar como
suporte privilegiado da demonstracdo da “pitagoricidade™’), quanto do caso
paradigmatico que pode ser, seja uma pura fic¢ao obtida por passagem dos
limites e “acentuacao unilateral” das propriedades pertinentes, seja um
objeto realmente observavel e que apresenta, no mais elevado grau, o maior
numero das propriedades do objeto construido. Para escapar aos perigos
inerentes a tal procedimento, & necesario tratar o tipo ideal, nao em si mesmo
e por si mesmo - a maneira de uma amostra reveladora que bastaria copiar
para conhecer a verdade de todo o conjunto — mas como um elemento de
um grupo de transformacgoes, referindo-o a todos os casos da familia da qual
ele constitui um caso privilegiado. Assim, ao construir por ficcao de método
o sistema das condutas que colocariam os meios mais racionais a servico de
fins racionalmente calculados, Max Weber consegue um meio privilegiado
para compreender a gama das condutas reais que o tipo ideal permite objetivar,
ao tornar objetiva sua distancia diferencial em relacdo ao tipo puro. Até
mesmo o tipo ideal no sentido de amostra reveladora (ostensive instance),
fazendo ver o que € procurado, como observava Bacon, “a nu, sob uma forma
engrandecida ou em seu mais elevado grau de poténcia”, pode ser objeto de
uma utilizagao rigorosa: podemos evitar o que foi designado por “paralogismo

37. Cf. G. Bachelard, Le rationalisme appliqué, op. cit., p. 91-97.
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do e).(e~mplo dramatico”, variante do “paralogismo da francesa ruiva”, coma
condicao de percebermos no caso extremo que é dado a observagé‘ofoﬁ
revelador da estrutura do sistema do conjunto dos casos isomorfos™; & ta]

logica que leva Mauss a privilegiar o potlatch como “forma paroxistica” da

~ familia das trocas do tipo total e agonistico, ou que permite ver no estudante

universitario parisiense da secdo de letras, de origem burguesa e com
inclinacao para o diletantismo, um ponto de partida privilegiado para cons-
truir o modelo das relac6es possiveis entre a verdade socioldgica da condicio
estudantil e sua transfiguracdo ideologica.

A ars inveniendi deve, portanto, empenhar-se em fornecer as técnicas de
pensamento que permitam conduzir, de forma metbdica, o trabalho de
construcao das hipoteses, ao mesmo tempo que minimizar, pela consciéncia
dos perigos que implica tal empreendimento, os riscos que lhe sio inerentes.
0 raciocinio por analogia que é considerado por um grande nimero de
epistemoélogos como o primeiro principio da invencao cientifica esta votado
a desempenhar um papel especifico na ciéncia sociolégica que tem como
especificidade ndo poder constituir seu objeto a ndo ser pelo procedimento
comparativo®. Para evitar a consideracio ideografica de casos que néo
contém em si mesmos sua razdo de ser, o socidlogo deve multiplicar as
hipéteses de analogias possiveis até construir a familia de casos que justifique
o caso considerado. E para construir tais analogias pode com toda a legitimi-
dade servir-se da hipétese de analogias de estrutura entre os fendémenos

38. E, assim, que o hospital psiquiatrico é considerado por Goffman que o coloca na série das instituicoes
totais, casernas ou internatos: portanto, o caso privilegiado na série construida pode ser o que,
considerado isoladamente, dissimula melhor, por suas funcées oficialmente humanitarias, a l6gica do
sistena dos casos isomorfos (cf. E. Goffman, Asiles, Editions de Minuit, Paris, 1968).

39. Cf.,, por exemplo, G. Polya, Induction and Analogy in Mathematics, Princeton University Press, Princeton
(N.J), 1954, t.1 e II. Durkheim ja tinha sugerido os principios de uma reflexio sobre a utilizacdo correta
da analogia. “0 erro dos socidlogos biélogos ndo &, portanto, o fato de terem utilizado (a analogia), mas
terem feito mau uso dela. Pretenderam, nio controlar as leis da sociologia pelas leis da biologia, mas
deduzir as primeiras a partir das segundas. Ora, tais inferéncias ndo tém qualquer valor; com efeito, se
as leig da vida se encontram na sociedade, apresentam-se ai sob novas formas e com caracteristicas
e;pecnﬁcas que a analogia n&o tem possibilidade de prever e s6 podem ser percebidas pela observacdo
dlre:ta.’ Entretanto, se os socidlogos tivessem comecado por determinar, com a ajuda de procedimentos
SOCIQIogicos, certas condigoes da organizacao social, teria sido perfeitamente legitimo examinar, em
segmda, se estas nao apresentariam semelhancas parciais com as condi¢des da organizacdo animal,
tais como §€xo determinadas pelo bidlogo. Podemos até prever que nao sera inttil colocar em evidéncia
as caracteristicas comuns que toda organizagao deve ter” (E. Durkheim, “Représentations individuelles et
Rel{resentations collectives”, in Revue de Métaphysique et de Morale, t. VI, maio de 1898, reproduzido in
Sociologie et Philosophie, Paris, F. Alcan, 1924; 3 ed., PU.E, Paris, 1963) [N.T: Cf. E. Durkheim, “Repre-
sentactes individuais e representagdes coletivas”, in Sociologia e filosofia, op. cit., p. 131.
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sociais e fenomenos ja formalizados por outras ciéncias, a comecar pelas mais
proximas - lingiiistica, etnologia - ou, até mesmo, biologia. “E sempre interes-
sante, observa Durkheim, pesquisar se uma lei, estabelecida para determina-
da natureza de fatos, pode ser aplicada alhures, mutatis mutandis; taj
semelhan¢a pode até mesmo servir para confirma-la e compreender melhor
seu alcance. Em suma, a analogia & uma forma legitima da comparacao ~
alias, o Gnico meio pratico a nossa disposicdo para tornar as coisas inteligi-
w-f:ls”“O Em poucas palavras, a comparacao orientada pela hipotese de ana-
logias constitui nao s6 o instrumento privilegiado do corte com os dados
pré-construidos, que pretendem com insisténcia ser tratados em si mesmos
e por si proprios, mas também o principio da construcdo hipotética de
relacoes entre as relacoes.

; ;jrénogées do senso comum lembram os autématos construidos por Vaucan-
son e Cat que, por falta de conhecimento dos principios reais de funciona-
" mento, recorriam a mecanismos baseados em outros principios para pro-
duzirem uma simples reproducdo das propriedades mais fenomenais: como
_observa Georges Canguilhem, a utilizacao dos modelos s6 se revelou fecunda
. ‘em biologia no momento em que os modelos mecanicos, concebidos segundo
3 légica da produ¢do e transmissao da energia, foram substituidos por
‘ modelos cibernéticos baseados na transmissao da informacao e, dessa forma,
identificados com a logica do funcionamento dos circuitos nervosos*:. Nao é
um acaso se a indiferenca em relacdo aos principios leva for¢osamente a um
‘operacmnahsmo que limita suas ambicoes a “salvar as aparéncias”, correndo
o risco de propor um nimero de modelos igual ac nimero de fenémenos ou
 multiplicar para o mesmo fendmeno um certo nimero de modelos que nem
chegam a ser contraditérios porque, produtos de uma bricolagem erudita,
sdo igualmente desprovidos de principios. A pesquisa aplicada pode, sem
- davida, contentar-se com tais “verdades a 40%", segundo a expressao de
‘Boas, mas os que confundem uma restituicao aproximativa (e nao proxima)
do fendmeno com a teoria dos fenémenos correm o risco de faléncias
inelutaveis e, no entanto, inexplicaveis, enquanto permanecer inexplicado
~ um poder explicativo de encontro.

partindo da confusdo entre a simples semelhanc¢d e a analogia, relagao
entre relacdes que deve ser conquistada contra as aparéncias e construida
por um verdadeiro trabalho de abstracao e por meio da comparacao cons-
cientemente operada, os modelos miméticos, que se limitam a apreender
as semelhancas exteriores, opoem-se aos modelos analégicos que visam
reapreender os principios ocultos das realidades que interpretam. “Racio-
cinar por analogia &, diz a Académie, formar um raciocinio baseado nas
semelhancas ou relacées de uma coisa com outra”, ou melhor, corrige
Cournot, “baseado nas relacoes ou semelhancas enquanto estas indicam
as relacoes. Com efeito, no juizo analogico, a teoria abstrata incide unica-
mente sobre a razao das semelhancas: estas nao tém qualquer valor desde
que nao indiquem relac6es na natureza dos fatos em que a analogia se
aplica”*.

2.5. Modelo e teoria

E somente com a condi¢do de refutar a definicao dada pelos positivistas,
usuarios privilegiados da nocao, ao modelo que podemos conferir-lhe as
propriedades e fun¢ées comumente reconhecidas a teoria*'. Sem duvida,
temos o direito de designar por modelo todo sistema de relacbes entre
propriedades selecionadas, abstratas e simplificadas, construido consciente-
mente com a finalidade de descricdo, explicacdo ou previsdo e, por conse-
guinte, plenamente controlavel; mas com a condi¢do de nao empregarmos
sinénimos desse termo para dar a entender que, nesse caso, o modelo possa
ser algo diferente de uma copia que faz pleonasmo com o real e que, ao ser
obtida por simples procedimento de ajustamento e extrapolacdo, ndo leva
de modo algum ao principio da realidade que imita. Duhem criticava os
“modelos mecanicos” de Lord Kelvin por se limitarem a manter com os fatos
uma semelhanca superficial. Simples “procedimentos de exposicao” que
falam apenas a imaginacao, tais ferramentas nao podem servir de guia para
a invencao porque, no melhor dos casos, nao passam da formalizacdo de um
saber prévio e tendem a impor sua logica prépria, evitando, por conseguinte,
a busca da logica objetiva que tem de ser construida para justificar, teorica-
mente, o que eles se limitam a representar®. Certas formulacdes eruditas das

40. E. Durkheim, ibid.

41. No conjunto desse paragrafo, o termo teoria sera considerado no sentido de teoria parcial do social

43. G. Canguilhem, “Analogies and Models in Biological Discovery”, in Scientific Change, Historical Studies
(cf. supra, § 1.7, p. 42-44). & ' gl &l Y f 9%

in the Intellectual, Social and Technical Conditions for Scientific Discovery and Technical Invention, from
Antiquity to the Present, Symposium on the History of Science, Heinemann, Londres, 1963, p. 507-520.

44. A. Cournot, Essai sur les fondements de nos conngissances et sur les caractéres de la critique
- philosophique, Hachette, Paris, 1912, p. 68.

42. Entre os modelos incontrolados que criam obstaculo a apreensao das analogias profundas, é necessario
também contar com os que sdo veiculados pelas metaforas da linguagem, inclusive as que ja estao fora
de uso (cf. suprq, § 1.4, p. 32-36).
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Os diferentes procedimentos de construcao das hipoteses podem en-
contrar um acréscimo de eficacia no recurso a formalizacdo que, além da
funcdo clarificadora de uma rigorosa estenografia dos conceitos e da
funcdo critica de uma prova légica do rigor das defini¢oes e da coeréncia
do sistema das proposicoes, pode também desempenhar, sob certas con-
dicoes, uma funcao heuristica ao permitir a exploracao sistematica do
possivel e a construcao controlada de um elenco sistematico de hipoteses
como esquema completo das experiéncias possiveis. No entanto, se a
eficacia - simultaneamente, mecanica e metodica ~ dos simbolos e dos
operadores da logica ou da matematica, “instrumentos comparatistas por
exceléncia”, segundo a expressao de Marc Barbut, permite levar a seu
termo a variacdo imaginaria, nesse caso, o raciocinio analogico pode
também desempenhar, até mesmo na falta de qualquer requinte formal,
sua funcdo de instrumento de descoberta, embora de forma mais laboriosa
e com menos seguranca. Em sua utiliza¢cdo mais corrente, o modelo fornece
o substituto de uma experimentacdao, muitas vezes, impossivel nos fatos
e da o meio de confrontar com a realidade as conseqiiéncias que tal
experiéncia mental permite colocar em evidéncia de forma completa, por
ser ficticia: “Na esteira de Rousseau, e sob uma forma decisiva, Marx
ensinou, observa Claude Lévi-Strauss, que a ciéncia social ja ndo se
constroéi no plano dos acontecimentos como também a fisica deixou de se
construir a partir dos dados da sensibilidade: o objetivo & construir um
modelo, estudar suas propriedades e suas diferentes maneiras de reagir
no laboratorio para aplicar, em seguida, tais observac¢oes a interpretacao
do que se passa empiricamente™®’,

0 valor explicativo dos modelos resulta dos principios de sua construcao
e ndo de seu grau de formalizacdo. Com certeza, como tem sido mostrado
freqiientemente, de Leibniz a Russel, o recurso as “evidéncias cegas” dos
simbolos constitui uma excelente prote¢ao contra as evidéncias ofuscantes
da intuicao: “0 simbolismo é (til, indiscutivelmente, porque torna as coisas
dificeis. Pretendemos saber “o qué pode ser deduzido do qué”. Ora, no
comeco, tudo & evidente por si; e & muito dificil ver se uma proposi¢ao
evidente resulta de uma outra ou ndo. A evidéncia é sempre a inimiga do
rigor. Assim, inventamos um simbolismo dificil de tal modo que nada mais
parece evidente. Em seguida, inventamos regras para operar sobre os simbo-

45. C. Lévi-Strauss, Tristes Tropiques, Plon, Paris, 1956, p. 49.
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_Jos e tudo se torna mecanico

"4, No entanto, 0s matematicos tinham menos

razoes do que os socidlogos ao lembrarem que, em vez de condena-las, a
formalizacao pode consagrar as evidéncias do senso comum. Pode-se, dizia
Leibniz, dar forma de equacdo a curva que passa por todos os pontos de um
rosto. O objeto percebido nao se torna um objeto construido com um simples
golpe de varinha matematica: ainda pior, na medida em que simboliza a
ruptura com as aparéncias, o simbolismo da ao objeto pré-construido uma

~ respeitabilidade usurpada que o coloca a salvo da critica tedrica. Se é ne-

cessario estarmos prevenidos contra os falsos prestigios e os falsos prodigios
da formalizacao sem controle epistemologico, & porque, ao dar as aparéncias
da abstracao a proposicoes que podem ser extraidas, as cegas, da sociologia
espontanea ou da ideologia, ela corre o risco de sugerir que & possivel evitar
o trabalho de abstra¢ao, o unico capaz de destruir as semelhancas aparentes
para construir as analogias ocultas.

A apreensao das homologias estruturais nem sempre tem necessidade
de recorrer ao formalismo para encontrar seus fundamentos e dar prova de
seu rigor. Basta acompanharmos a tentativa de Panofsky que o leva a
comparar a Suma de Tomas de Aquino com a catedral gotica para perceber-
mos as condi¢oes que tornam possivel, legitima e fecunda tal operacdo: para

~ ter acesso a analogia oculta, escapando ao mesmo tempo a curiosa mistura

de dogmatismo e empirismo, misticismo e positivismo, que caracteriza o
intuicionismo, & necessario renunciarmos a encontrar nos dados da intuicéo
sensivel o principio capaz de unifica-los realmente e submeter as realidades
comparadas a um tratamento que as torne identicamente disponiveis para
a comparacao. A analogia ndo se estabelece entre a Suma e a Catedral
consideradas, se é que podemos falar assim, segundo seu valor facial, mas
entre dois sistemas de relacoes inteligiveis, ndao entre “coisas” que se
confiariam a percepc¢ao ingénua, mas entre objetos conquistados contra
as aparéncias imediatas e construidos por uma elabora¢ao metodica [E.
Panofsky, texto n° 321.

Assim, € pelo poder de ruptura e pelo poder de generalizacao, sendo que
os dois sao inseparaveis, que o modelo tedrico é reconhecido: como depura-

- cao formal das relacoes entre as relacoes que definem os objetos construidos,
ele pode ser transposto para ordens de realidade, do ponto de vista fenome-

nal, muito diferentes e sugerir por analogia novas analogias, principios de

46, B.Russel, Mysticism and Logic, and Other Essays, Doubleday, Anchor Books, Nova York, 1957, p. 73 (1st

publ,, Philosophical Essays, George Allen & Unwin, Londres, 1910, 2nd ed., Mysticism and Logic, 1917).
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novas construcoes de objetos [P. Duhem, texto n° 33; N. Campbell, texto n°
34]. Da mesma forma que o matematico pode encontrar na definicao da reta
como curva de curvatura nula o principio de uma teoria geral das curvas,
sendo que a linha curva é melhor generalizador do que a reta, assim também
a constru¢ao de um modelo permite tratar diferentes formas sociais como
outras tantas realizacoes de um mesmo grupo de transformacoes e, por
conseguinte, fazer surgir propriedades ocultas que s6 se revelam quando
cada uma das realizacoes é colocada em relacao com todas as outras, isto €,
por referéncia ao sistema completo das relagoes pelo qual se exprime o
principio da afinidade estrutural das mesmas®’. E esse procedimento que
confere fecundidade, isto &, poder de generalizacdo, as comparacoes entre
sociedades diferentes ou entre subsistemas da mesma sociedade, por oposi-
¢ao aos simples paralelismos suscitados pela semelhanca dos contetidos. Na
medida em que essas “metaforas cientificas” levam aos principios das homo-
logias estruturais que se encontram submersas nas diferencas fenomenais,
elas sdao, como se diz, “teorias em miniatura” ja que, ao formularem os
principios geradores e unificadores de um sistema de relacoes, dao plena
satisfacao as exigéncias do rigor na ordem da prova e da fecundidade na
ordem da invencao, alias, caracteristicas que definem uma construcao teori-
ca: como gramaticas generativas de esquemas transponiveis, fornecem o
principio de indagacoes e questionamentos indefinidamente renovaveis;
como realizacoes sistematicas de um sistema de relacées verificadas ou a
serem verificadas, obrigam a proceder a uma verificacao que, por si mesma, s6
pode ser sistematica; como produtos conscientes de um distanciamento em
relagao a realidade, voltam sempre a realidade e permitem medir em relacao
com essa realidade as propriedades que, em virtude unicamente de sua
irrealidade, acabam sendo colocadas em completa evidéncia, por deducio®.

47. £ 0 mesmo procedimento, que consiste em conceber o caso particular e, até mesmo, o conjunto dos
€asos reais como casos particulares de um sistema ideal dos compossiveis l0gicos, que pode levar - nas
operacoes mais concretas da pratica sociolégica, como a interpretacdo de uma relacdo estatistica ~ a
inverter a significacdo da nocgao de significatividade estatistica: da mesma forma que a matematica
chegou a considerar a auséncia de propriedades como uma propriedade, assim também a auséncia de
relacdo estatistica entre duas variaveis pode ser altamente significativa se considerarmos essa relacio
no interior do sistema completo das relacbes de que ela faz parte.

48. Nas ciéncias sociais, seria indispensavel empreender uma verdadeira educagdo do espirito cientifico
para que, em seus relatérios de pesquisa, por exemplo, os sociélogos abandonem cada vez mais o
procedimento indutivo que, no methor dos casos, se limita a apresentar um balango recapitulativo (cf.
infra, § 3.2, p. 80) para reorganizarem em fun¢do de um principio unificador (ou varios), a fim de
justifica-lo sistematicamente, o conjunto das relagdes empiricamente constatadas, isto &, para obede-
cerem em sua pratica a exigéncia tedrica, nem que fosse no plano de uma problematica regional.
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TERCEIRA

O racionalismo aplicado

3.0FATO E CONQUISTADO, CONSTRUIDO, CONSTATADO:
A HIERARQUIA DOS ATOS EPISTEMOLOGICOS

0 principio do erro empirista, formalista ou intuicionista reside na disso-
ciacao dos atos epistemologicos e em uma representacio mutilada das
opera96e~s técnicas, sendo que cada uma delas pressupée os atos de corte,
construcao e constatacao. O debate que se instaura a proposito das virtudes
intrinsecas da teoria ou da medida, da intui¢do ou do formalismo, & necessa-
riamente ficticio porque se baseia na autonomizacio das operacoes que
adquirem todo o seu sentido e fecundidade de sua inser¢io necessaria em
um procedimento unitario.

3.1. A implicac¢do das operacées e a hierarquia dos atos epistemologicos

Embora a representacdo mais corrente dos procedimentos da pesquisa
como o ciclo de fases sucessivas (observagdo, hipétese, experimentacao,
teoria, observacdo, etc.) possa ter uma utilidade pedagogica - nem que fosse
substituindo a enumeracdo de tarefas delimitadas, segundo a logica da
divisdo burocratica do trabalho pela imagem de um encadeamento de opera-
¢oes epistemologicamente qualificadas - continua sendo duplamente engana-
dora. Ao projetar no espaco, sob a forma de momentos exteriores uns em
relacao aos outros, as fases do “ciclo experimental”, s6 imperfeitamente é
que chega a restituir o desenrolar real das operacdes ja que, na realidade, €
todo o ciclo que esta presente em cada uma delas; no entanto, mais
profundamente, tal representacdo deixa escapar a ordem l6gica dos atos
epistemologicos - ruptura, construcdo, prova dos fatos - que nunca fica
reduzida a ordem cronolégica das operacées concretas da pesquisa. Afirmar
que o fato € conquistado, construido e constatado ndo & dizer que, a cada
um desses atos epistemologicos, correspondam operacdes sucessivas, equi-
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