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1. Einleitung

Dieses Buch soll in knapper und kompakter Form das wichtigste Grundwis-
sen liber die Lautstruktur deutscher Wérter vermitteln. Es setzt nur minimale
Kenntnisse der Sprachwissenschaft voraus und kann daher nach einem Ein-
fihrungskurs in die Sprachwissenschaft oder auch parallel dazu gelesen
werden.

Adressaten und Anliegen dieses Buchs: Es ist in erster Linie fiir Studieren-
de der Germanistik in Bachelor- oder Lehramtsstudiengingen geschrieben
worden, die sich schnell, aber griindlich in die Phonologie des Deutschen
einarbeiten wollen und sich nicht unbedingt zu Sprachwissenschaftlern
oder Phonologen ausbilden lassen wollen. Aber auch fiir diese ist es geeig-
net, denn sogar die guten Lehrbiicher der Sprachwissenschaft behandeln
die Phonologie des Deutschen stiefmiitterlich oder stellen sie unnétig kom-
pliziert dar. Ein wichtiges Anliegen dieses Buchs ist, zu zeigen, dass die
Lautstrukturen des Deutschen einfacher sind, als sie iiblicherweise gesehen
und dargestellt werden. Dazu soll auch eine Vielzahl von Graphiken die-
nen, die manche Strukturen leichter verstindlich machen als ein Text. Ein
weiteres Anliegen ist, die Leser fiir die Sichtweise dieses Buchs zu gewinnen
und gegen mogliche Alternativen zu argumentieren. Es soll versucht wer-
den, ein méglichst einfaches, aber koharentes Bild der deutschen Lautgram-
matik zu zeichnen, die bis ins Detail auch erklart werden kann, und zwar
durch die Phonetik. Formale ,Erklirungen”, etwa durch die Eleganz der
Darstellung oder durch besonders raffinierte formale Reprisentationen der
Lautstrukturen, erklaren in Wirklichkeit nichts; somit weicht die Darstellung
dieses Buchs in einigen Punkten von den iiblichen Darstellungen ab. Daher
wird es wohl auch Dozenten der Sprachwissenschaft geben, die dieses
Buch mit Gewinn lesen kénnten.

Der Nutzen der Phonologie: Griindliche Kenntnisse der Phonologie
braucht man z.B., wenn man die Schreibung der deutschen Sprache verste-
hen will und vielleicht dieses Verstindnis an Schiiler weitervermitteln will.
Die Schrift hat in wesentlichen Ziigen eine Grundlage in der Lautstruktur,
die man kennen sollte, aber in manchen Details eben auch nicht; dann pro-
voziert die Lautstruktur Schreibfehler. Umgekehrt haben wir so gut wie kei-
ne Intuitionen Gber die Lautstruktur, die nicht von der Schrift beeinflusst
werden. Da sich die Schrift doch immer wieder von der Lautstruktur ent-
fernt, sind unsere Intuitionen oft falsch. So gibt es vielleicht immer noch
Lehrer, die ihren Schiilern weismachen wollen, dass man den Unterschied
zwischen das und dass horen kann, und dass man seine Ohren aufmachen
soll, um es richtig zu schreiben. Auch zwischen Rad und Rat oder zwischen
Felle und Fille besteht kein Unterschied in der Aussprache, jedenfalls nicht
in der Standardsprache. Eine Grundschullehrerin sollte aber auch nicht nur
das Schreiben unterrichten, sondern auch imstande sein, zu erkennen, ob
ein Schiiler einen Sprachfehler hat oder einfach nur eine andere Mutterspra-
che spricht oder einen anderen Dialekt.
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Die Phonologie ist aber nicht nur fiir das Grundschullehramt wichtig,
sondern auch fiir die Sekundarstufen, denn die Metrik, die Lautsymbolik
und die kiinstlerische Gestaltung der Sprache im Allgemeinen versteht man
nur, wenn man ihre Lautstruktur kennt. Auch fir Fremdsprachenlehrer und
Lehrer des Deutschen als Fremdsprache ist es wichtig, die Lautstrukturen
der Ausgangs- und der Zielsprache zu kennen. Wer die Wérter einer Fremd-
sprache in seine eigene Phonologie presst, kann diese bis zar Unkenntlich-
keit verstimmeln. Daher ist dieses Buch auch fiir Anglisten, Romanisten
oder Philologen anderer Ficher geeignet.

Die Phonologie ist aber auch fiir eine Vielzahl anderer Wissenschaften
wichtig, die nichts mit dem Schulunterricht zu tun haben, z.B. fiir die Pho-
netik und Computerlinguistik, also Disziplinen, die den Ingenieuren zuar-
beiten. Einem Fahrkartenautomaten oder einem Computer kann man das
Sprechen beibringen, aber auch das Erkennen von Sprache, so dass er sie in
geschriebenen Text umsetzt oder Befehle befolgen kann. Theoretisch kann
man einem Computer auch beibringen, an der Spracheingabe zu erkennen,
ob sein Benutzer genervt ist oder nicht, woraufhin er gegebenenfalls auf
einen leichteren Bedienungsmodus umschalten kann. Dazu muss man wis-
sen, welche Eigenschaften des akustischen Sprachsignals wie zu interpretie-
ren sind.

Was in diesem Buch nicht zu finden ist: In diesem Buch geht es um das
abstrakte Lautsystem der deutschen Standardsprache. Die Dialekte des
Deutschen werden so gut wie nicht beriicksichtigt (vgl. dazu Niebaum/Ma-
cha 2006), ebensowenig die Regionalsprachen (Schmidt/Herrgen 2011)
bzw. die regionale Variation der deutschen Standardaussprache (Konig
1989). Ebenfalls nicht beriicksichtigt wird das Deutsch, das auferhalb
Deutschlands gesprochen wird (Ammon 1996), etwa in Osterreich (Muhr
2008, http://www.aussprache.at/) oder der Schweiz (Hove 2002).

Die deutsche Standardaussprache wird durch Aussprachewdrterbiicher
kodifiziert. Ein solches sollte jeder besitzen und hiufig benutzen, und sei es
nur, um die Fremdworter und fremden Eigennamen richtig auszusprechen
und zu betonen. Heift Chamisso ,Schamisso”, ,Schamissé”, oder ,Kamis-
50“2 Den Namen Chopin spricht man franzésisch aus, kann man ihn auch
polnisch aussprechen, schlieBlich ist er ja in Polen geboren? Solche Fragen
beantwortet ein Aussprachewérterbuch, z.B. Krech et al. 2009 oder (be-
zahlbar) Duden 6.

Es gibt auch ein phonologisches Waérterbuch (Muthmann 1996), in dem
die Wérter in einer Lautschrift angeordnet sind, so dass alle Wérter, die mit
_sch“ anlauten, nebeneinanderstehen, auch wenn sie ganz unterschiedlich
geschrieben werden. Manchmal braucht man das, wenn auch nicht gerade
oft, man sollte aber wissen, dass es auch so etwas gibt. Es gibt nahezu fiir
jeden erdenklichen Zweck ein Waérterbuch, woriiber Hausmann et al.
1989-1991 Auskunft gibt.

In dem vorliegenden Buch wird die Phonologie weitgehend unabhdngig
von der Morphologie behandelt (d.h. der Flexion und Wortbildung). Ganz
ohne Morphologie geht es nicht: Das Wort Holzapfel wird so ausgespro-
chen, dass es kein unzusammengesetztes Wort sein kann. Aber es genigt,
die Grenze zwischen den Teilen Holz und Apfel, die ,Junktur”, zu beriick-
sichtigen. Was die Phonologie nicht leisten muss, ist die Beziehung von Ap-




d Apfel zu beschreiben, denn das gehort zur Morphologie. Es wurde
er wieder versucht, die Arbeit der Morphologie zu erleichtern, indem
die phonologischen Strukturen so raffiniert konstruiert, dass die Mor-
ogie nur noch Stimme und Affixe nebeneinanderstellt und die lautliche
gichung (etwa der Umlaut von Apfel) dann von selbst geschieht. Nahe-
it wurde dieser Beschreibungsansatz von einem Klassiker der Phonolo-
ginem ohne Zweifel genialen Werk, nimlich Chomsky/Halle 1968. Al-
gs hat dieses Werk in der Wissenschaft den Blick auf die eigentliche
jologie fiir Jahrzehnte verstellt, so dass man es auch durchaus fur schad-
ansehen kann. In dem vorliegenden Buch wird die ,Morphophonolo-
der Morphologie iiberantwortet und nicht behandelt. Eine deutlich an-
Auffassung von Phonologie wird in Wiese 1996 vertreten.
weiterer Bereich, der durchaus zur Phonologie gehort, wird ebenfalls
behandelt: die Satzphonologie (vgl. Kap. 2). Das ist die Phonologie
erer Einheiten, wie die von Sitzen oder Teilsitzen, etwa der Verlauf der
dhe im Satz, die ,Satzmelodie”. Die Satzphonologie muss in engem
meniang mit der Syntax (d.h. der ,Grammatik” im landldufigen Sin-
behandelt werden und kann auch nicht ohne Beriicksichtigung der regi-
en Variation gesehen werden, denn gerade die Satzmelodie ist ein si-
es Merkmal, an dem die Herkunft eines Sprechers erkennbar ist, weil
schwersten durch die Sprecher zu kontrollieren ist (dazu Gilles 2005
Ulbrich 2005).
in weiterer interessanter Bereich, der in diesem Buch nicht behandelt
| ist der Erwerb der Lautstrukturen durch Kinder oder Lerner des Deut-
en als Fremdsprache (dazu Klann-Delius 2008, Bruner 2002, Butz-
Butzkamm 2008, Dieling/Hirschfeld 2000 fiir den Fremdsprachenun-
ht) oder die Probleme dabei, mit denen sich Logopdden befassen
nitzler 2008, Storch 2002), oder das Erlernen der Schreibung (Kirsch-
2004). Zur Psycholinguistik im Allgemeinen vgl. Rickheit et al. 2003;
ehrbuch ist Rickheit et al. 2002. Die Soziolinguistik untersucht, wie
einzelne gesellschaftliche Gruppen wie Jugendliche durch ihre Aus-
he voneinander abgrenzen (Pompino-Marschall 2004, Hamann/Zygis
)4, Kiigler et al. 2009, ein Lehrbuch ist Barbour/Stevenson 1998).
jie Phonologie anderer Sprachen hat prima facie in einem germanisti-
en Lehrbuch nichts zu suchen. Trotzdem werden an verschiedenen Stel-
andere Sprachen zum Vergleich herangezogen, wo sie fiir die Erldute-
s von Erscheinungen der deutschen Phonologie nutzbar gemacht
den konnen. Streng genommen kann aber das Deutsche nur im Zusam-
shang mit den anderen Sprachen der Welt wirklich verstanden werden,
ht nur, was die Phonologie betrifft. Ein Lehrbuch der allgemeinen Phono-
e muss daher komplexer und anspruchsvoller sein. Empfehlenswert ist
Hall 2011, ein Lehrbuch, das dariiber hinaus auch in neuere phonolo-
the Theorien einfiihrt. Uber die Lautsysteme in den Sprachen der Welt
n man sich informieren bei Ladefoged/Ferrari Disner 2012, Ladefoged/
ddieson 1995; ferner durch den ,World Atlas of Language Structures”,
im Internet zugénglich ist: http://wals.info.
in sehr bedeutender Bereich der Phonologie, der fiir das Verstandnis des
systems der deutschen Gegenwartssprache und fiir das Verstdndnis der
rift wichtig ist, ist die historische Phonologie und die Schriftgeschichte,
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die aber meistens von der Phonologie der Gegenwartssprache abgetrennt in
Biichern und Seminaren behandelt wird. Dieser Bereich wird in dem vorlie-
genden Buch nur dort punktuell abgehandelt, wo er unbedingt herangezo-
gen werden muss. Veranderungen in der Sprache geben verldsslichere Hin-
weise auf das menschliche Sprachvermégen als die gegenwartssprachlichen
Strukturen selbst, da Lautwandel meist eine Anpassung schwieriger Struktu-
ren an fiir die menschliche Kognition einfachere ist, wihrend die gegen-
wartssprachlichen Strukturen auch durch andere Faktoren, z.B. morphologi-
schen Wandel, unnatiirlich geworden sein koénnen. Lautwandel passt
tiberlieferte Strukturen dem menschlichen Gehirn an. Eine sehr materialrei-
che Darstellung ist Paul 2007, eine knappe Einfiihrung ist Bergmann et al.
2011, immer noch gut ist Penzl 1975. Sehr empfehlenswert ist Stricker et al.
2012, ein Arbeitsbuch, das gegenwartssprachliche Strukturen historisch
erklart.

Dieses Buch behandelt auch nicht die Geschichte der Phonologiefor-
schung. Zur alteren Forschung informieren sehr gut Fischer-Jorgensen 1975
und Anderson 1985. Wichtige Klassiker, die man irgendwann gelesen ha-
ben sollte, sind Sievers 1901, de Saussure 1916, Jakobson 1941, Jakobson/
Waugh 1986, Chomsky/Halle 1968 und vor allem Trubetzkoy 1939.

Was in diesem Buch dann doch zu finden ist: Dieses Buch konzentriert
sich, wie bereits gesagt, auf das Lautsystem der deutschen Gegenwartsspra-
che. Im 2. Kapitel werden die Begriffe Phonetik und Phonologie voneinan-
der abgegrenzt und erldutert sowie ihre einzelnen Teildisziplinen kurz skiz-
ziert. Im 3. Kapitel wird das Lautinventar des Deutschen dargestellt, dabei
werden auch die Probleme der Systematisierung des Lautsystems angespro-
chen. Das Vokalsystem kann nur in einer vorldufigen Version prasentiert
werden, da fir die prazisierte Fassung in Kapitel 7 erst die Silbenstruktur er-
lautert werden muss. Im 4. Kapitel wird die Akustik der Vokale und Konso-
nanten erldutert. Ohne die akustische Phonetik kann man nicht verstehen,
worin die Unterschiede zwischen den einzelnen Vokalen bestehen, da man
ja alle beliebig laut und mit beliebiger Tonh6he aussprechen kann. Ein an-
deres Ritsel ist, wie man die Laute p, t und k unterscheiden kann, obwohl
sie tatsachlich ,stumm” sind, d.h., obwohl man wirklich nichts hort, wenn
sie gebildet werden. In Kapitel 5 wird die Silbenstruktur erldutert, und die
Lautgrammatik, d.h. die Kombinierbarkeit der Laute zu Wértern. Die Laut-
grammatik des Deutschen ldsst sich auf wenige Prinzipien reduzieren. Kapi-
tel 6 behandelt den Akzent. Der Akzent im Deutschen ist offenbar nicht be-
liebig, trotzdem sucht man seit Jahrzehnten — wie ich meine vergeblich —
nach Akzentregeln. Trotzdem kann man zum deutschen Wortakzent Aussa-
gen machen. Das 7. Kapitel behandelt den Unterschied von Lang- und
Kurzvokal im Deutschen, der in den meisten Darstellungen der deutschen
Phonologie sehr ungeschickt behandelt wird. Er wird in der Silbenstruktur
gesehen. Erst in diesem Kapitel wird das Vokalsystem des Deutschen darge-
stellt, das in Kap. 3 noch vorlaufig bleibt. Das 8. Kapitel behandelt die Ver-
schriftlichung des deutschen Lautsystems, das durch unterschiedliche Prin-
zipien gesteuert wird, von denen einige das grundlegende phonologische
Prinzip der Schreibung durchbrechen.

Jedes Kapitel wird mit Ubungen abgerundet, die dazu anleiten sollen,
den Text nicht passiv aufzunehmen, sondern mit ihm zu arbeiten. Nur bei
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er aktiven Auseinandersetzung mit einem solchen Text kann man den In-
It optimal auffassen. Beim Lesen sollte man immer wieder den Bleistift in
Hand nehmen und etwas schreiben. Das Gelesene in irgendeiner Form
riftlich zu fixieren, ist eine erstaunlich schwierige Aufgabe, aber nur
inn einem das gelingt, kann man sich sicher sein, es verstanden zu haben.
oriffe, die man nicht versteht, sollte man erst im Index nachschlagen und
ien, ob sie nicht an anderer Stelle erliutert worden sind. Nicht alle
guistischen Begriffe werden in diesem Buch erklart. Es wird aber auf ein
ossar verzichtet, weil bei der Einarbeitung in die Sprachwissenschaft das
beiten mit der Terminologie eine der wichtigsten Aufgaben ist. Dazu ist
terminologisches Wérterbuch unerlasslich (empfehlenswert ist Gliick
0).

Ende eines jeden Kapitels finden sich Empfehlungen fiir die vertiefen-
 Lektiire. Die dort genannte Literatur fiihrt durch eigene Verweise weiter,
dass man jedes Thema beliebig vertiefen kann.

iir wertvolle Hinweise, die zur Verbesserung der ersten Version dieses
hs viel beigetragen haben, danke ich Stefanie Stricker, fiir dies und die
fe bei der Manuskriptgestaltung Martina Osterrieder, Vincenz Schwab,
n Henning Schulze sowie Frau Jasmine Stern fiir die Betreuung durch die
issenschaftliche Buchgesellschaft — und zwar sehr herzlich!
Besonderer Dank gebiihrt meinem Doktorvater Theo Vennemann, der die
eichen fiir die Entwicklung der hier dargestellten Auffassungen gestellt
t, natiirlich ohne fiir die dabei entstandenen Irrtiimer verantwortlich zu
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2. Phonetik und Phonologie

Wozu Phonetik, wozu Phonologie? Wenn man vor dem Problem steht,
einem franzésischen Kommilitonen Unterricht in Deutsch zu geben und
dieser Schwierigkeiten mit dem deutschen ch hat, z.B. im Wort ich, da er
etwa immer ,isch” oder etwas Ahnliches ausspricht, so ist es sicher hilf-
reich, wenn man ihm zeigen konnte, dass er den Laut nicht nur aussprechen
kann, sondern es haufig auch tut. Er konnte ja zu den Franzosen gehéren,
die das Wort fiir ,ja‘’, oui, manchmal nicht wie »Wi“ sondern wie ,wich”
aussprechen — da ist unser ch: als Teil des Vokals i.

Was hat nun das ch mit dem i zu tun, und warum wei man normaler-
weise nicht, dass hier in einem Vokal ein Konsonant vorkommen kann?
Die erste Frage beantwortet die Phonetik, die zweite die Phonologie.
Wenn man ein i ausspricht, hebt man die Zunge im Vergleich zum a
sehr weit nach oben, so dass sie fast den Gaumen beriihrt (man kann das
splren, wenn man abwechselnd ein a und ein i ausspricht). Wenn man
die Zunge nun noch etwas weiter hebt, wird der Abstand von Zunge und
Gaumen so eng, dass die durchstromende Luft Turbulenzen bildet, die
man als ein Rauschen hért: Wenn dann auch noch der Stimmton des Vo-
kals wie beim Fliistern wegfillt, haben wir das ch. Im Franzésischen wird
beim i die Zunge etwas weiter gehoben als im Deutschen, daher hat das
franzosische i eine stirkere Neigung, das ch zu entwickeln als das deut-
sche.

Warum weill man das normalerweise nicht? Diese Frage beantwortet die
Phonologie. Das im i versteckte ch wird zwar ausgesprochen wie der deut-
sche Konsonant, ist aber im Franzésischen kein Konsonant. Ein Laut ist nur
dann ein Sprachlaut (oder Phonem) einer bestimmten Sprache, wenn er in
dieser Sprache eine bestimmte Funktion erfiillt, namlich die Funktion, Wér-
ter zu unterscheiden. Das ch unterscheidet im Deutschen z.B. die Wérter
reich und reif, wenn wir diesen Laut im Deutschen nicht schreiben wiirden,
kénnten wir die Wérter Bleie und Bleiche nicht mehr unterscheiden. Im
Franzosischen gibt es solche Wortpaare nicht, man braucht den Laut nicht
zu schreiben, denn das ch tritt nur an ganz bestimmten, vorhersagbaren
Stellen auf und unter bestimmten Bedingungen.

Das Deutsche hat ebenfalls einen solchen Konsonanten, den keiner kennt
und den man nicht schreiben muss: Es ist der »,Konsonant”, mit dem das
Wort Apfel anlautet. Hier kénnte man natiirlich einwenden, dass das Wort
Apfel doch mit einem Vokal anlautet — das ist auch richtig, denn der , Kon-
sonant” ist eben keiner, jedenfalls nicht im Deutschen. Dieser Laut wird ge-
bildet wie ein p, nur an anderer Stelle: Ein p bildet man, indem man die
Lippen verschlieRt, im Inneren des Mundes Luftdruck aufbaut und damit
den Verschluss sprengt. Das Gleiche kann man auch mit den Stimmlippen
im Kehlkopf, den Stimmbédndern machen, dabei entsteht ein Konsonant,
den man in der internationalen Lautschrift mit ,7" bezeichnet; er heilit
»glottaler Plosiv”.
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Im klassischen Arabisch ist das ein ganz normaler Konsonant, der auch
am Wortende vorkommt (in maa?, ,Wasser’) oder auch verdoppelt im Inne-
ren des Worts (tasa??ala, ,betteln’). Im Deutschen tritt er nur am Anfang
eines Wortstamms vor Vokal auf und bei manchen Sprechern auch im Wort-
inneren vor einer betonten Silbe, wenn diese auf Vokal anlautet, wie in
The?ater (Theater). Wir schreiben diesen Laut nicht und haben damit trotz-
dem keine Probleme beim Lesen. Die wichtigste Funktion dieses Lauts ist
die eines Grenzsignals: Die ordentlichen Deutschen legen Wert darauf,
Wortgrenzen (und auch im Wortinneren: Wortstammgrenzen) mit Silben-
grenzen zur Deckung zu bringen, wahrend in fast allen anderen Sprachen
darauf verzichtet wird: Wie bei dem frz. ,enchainement consonantique”
wird auch im Englischen ,gebunden”: Man sagt nicht Pan Papple, sondern
a napple.

Hier kénnte man einwenden: Warum soll ich das wissen, ich kann doch
Deutsch! Man muss das wissen, um ordentlich Englisch lernen zu kénnen.
Die Verwendung des glottalen Plosivs ist normalerweise unbewusst und da-
her schwer kontrollierbar, daher muss man ihn durchschaut haben, um ihn
im Englischen zu vermeiden. Wenn man in England auf einem Markt einen
Apfel kaufen will und ihn mit Pan Papple bestellt, wird die Marktfrau er-
schrecken, weil sie glaubt, man sei sehr verargert. Oder sie sagt sich, das ist
bestimmt ein Deutscher, und die Deutschen sind ja immer schlecht gelaunt.
Das will doch keiner.

Das ch im Deutschen und Franzésischen auf der einen Seite und der glot-
tale Plosiv im Deutschen und Arabischen auf der anderen sind jeweils pho-
netisch mehr oder weniger gleich, weil sie gleich gebildet werden. Phono-
logisch gesehen sind sie in den Sprachen verschieden, weil sie entweder
eine wortunterscheidende Funktion haben oder nicht.

Phonetik vs. Phonologie

Die Phonologie beschreibt die abstrakten Lautstrukturen sprachlicher
AuBerungen, die Sprachlaute in ihrer Funktion im Sprachsystem zur
Unterscheidung von Wartern (,bedeutungsunterscheidende Funk-
tion”), ihr Vorkommen in den einzelnen Sprachen und die Kombinier-
barkeit der Laute, kurz, die ,Lautgrammatik”.

Die Phonetik dagegen beschreibt die materielle Seite der Laute sprach-
licher AuRerungen, die Ablaufe der Sprachproduktion und -wahrneh-
mung durch die Sprecher, einschlieflich der kognitiven oder neurona-
len Aspekte, mit naturwissenschaftlichen Methoden, etwa mit
Experimenten oder Messungen, ohne unmittelbare Beriicksichtigung
des Sprachsystems.

Die beiden Disziplinen sind natiirlich nicht scharf getrennt, sondern
tiberlappen sich.

Die Einheiten der Lautgrammatik (Sprachlaute, Silben etc.) haben selbst kei-
ne Bedeutung, sondern nur bedeutungsunterscheidende Funktion. Das
Wort Ei hat eine Bedeutung, nicht jedoch die Silbe ei, die in Eimer vor-
kommt, und auch nicht der Diphthong ei, der in der ersten Silbe meis des
Worts Meister vorkommt. Der Diphthong ei unterscheidet aber die Wérter
schreiben und schrauben.
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kontinuierlich
diskret
Koartikulation

In der Phonetik unterscheidet man drei Teildisziplinen:

® Die artikulatorische Phonetik untersucht die Produktion durch den Spre-
cher,

e die akustische Phonetik die physikalischen Eigenschaften des Schalls,

® die auditive Phonetik die Wahrnehmung durch den Hérer. }

Die ersten beiden Teildisziplinen werden in ‘diesem Buch ansatzweise er-
lautert, die dritte nicht. Sie ist aber auch wichtig, weil wir die akustischen
Signale nicht so wahrnehmen, wie sie sind; die menschliche Wahrnehmung
ist keine getreue Abbildung der Realitit; wir héren z.B. nur Téne zwischen
ca. 16 und 20.000 Hz. Unsere Wahrnehmung fiir Lautstirkenunterschiede
ist im leisen Bereich viel genauer als im lauten (was in der logarithmischen
Dezibel-Skala fiir Lautstirke zum Ausdruck gebracht wird), etc.

Es gibt sogar so etwas wie akustische Téuschungen; ein sprachbezogenes
Beispiel dafiir hangt mit der unterschiedlichen »intrinsischen Tonhohe” der
Vokale zusammen: Im Durchschnitt hat das i einen hiheren Ton als das e.
Dieser Unterschied wird durch die Wahrnehmung ausgeglichen. Wenn
man nun ein i und ein e mit physikalisch gleicher Tonhshe hort, wirkt das e
héher als das 7, ein wahrgenommener Unterschied, der physikalisch nicht
vorhanden ist.

Ein zweites Beispiel fiir die Relevanz der auditiven Phonetik: Wenn man
das Wort bibbern ins Mikrophon seines Laptops spricht und dann das i he-
rausschneidet und fiir das i in Kiste einsetzt (es gibt Schneideprogramme,
die einem das ermoglichen), und sich dann das neue Wort anhort, hért man
nicht Kiste sondern Kiiste. Das b links und rechts von dem i hat die Klang-
qualitét stark veridndert. Diese Verdnderung korrigieren wir bereits in der
Wahrnehmung und machen sie gewissermafen riickgangig, weil wir intui-
tiv wissen, dass die Vokale durch ihre Umgebung beeinflusst werden. Wenn
das i nun in einer anderen Umgebung auftritt, wird die Verdnderung nicht
riickgdngig gemacht. Diese Erscheinung gehért zu den Konstanzphinome-
nen, die fiir die Wahrnehmung sehr wichtig sind. Wenn wir einen Bleistift
aus 50 cm Entfernung sehen, ist das Netzhautbild von ihm groler, als wenn
er einen Meter entfernt ist, trotzdem nehmen wir ihn als gleich groR wahr
(GroRenkonstanz); ein weiles Blatt Papier nehmen wir auch unter rétlichem
Licht als wei wahr, obwohl das Netzhautbild rétlich ist. Das Blatt wiirde
uns rétlich erscheinen, wenn wir es wie bei dem Laut i durch einen entspre-
chenden Trick in weiR beleuchteter Umgebung erscheinen lassen. Diese
Wahrnehmungskonstanz ermoglicht es dem Menschen, verinderliche Ein-
driicke mit ein und demselben Objekt zu identifizieren und es so invariant
wahrzunehmen. Ein Sprachlaut ist, wie wir noch sehen werden, ein hochst
abwechslungsreiches Ding, das wir auf wundersame Weise als ein Objekt
begreifen.

Ein weiterer wichtiger Unterschied zwischen Phonetik und Phonologie
liegt darin, dass die Einheiten der Phonetik kontinuierlich sind, die der
Phonologie diskret. Keine zwei konkreten AuBerungen z.B. des Worts Ap-
fel sind artikulatorisch oder akustisch identisch, phonologisch gibt es aber
nur ein einziges Wort Apfel. Auch die Sprachlaute gehen (durch Koartiku-
lation) in einander iiber, so dass man nicht genau bestimmen kann, wo ein
Sprachlaut aufhért und ein anderer beginnt; das gilt vor allem fiir die Arti-
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kulation: Wenn die Zunge von einem a zu einem ¢t iibergehen soll, muss
sie sich natiirlich bereits wihrend der Artikulation von a auf die Position
von t zubewegen. Auch die Worter werden nicht getrennt artikuliert, etwa
gar mit einer Pause dazwischen, die dem Leerzeichen zwischen den Wor-
tern entsprechen konnte, trotzdem nehmen wir sie als separate Einheiten
wahr.

Die verschiedenen Realisierungen des Sprachlauts k unterscheiden sich  kategoriale
betrachtlich, z.B. in Abhéngigkeit vom folgenden Vokal in Kiste und Kuh, ~Wahrnehmung
phonologisch ist es aber nur ein abstrakter Sprachlaut. Etwas deutlicher ist
dieser Unterschied im Englischen: kit vs. cool. Das Arabische unterscheidet
zwei Sprachlaute, die phonetisch kaum unterschiedlicher sind als die k in kit
und cool: Die Worter kalb ,Hund’ und galb ,Herz’ unterscheiden sich nur
durch die k-Laute am Wortanfang, wobei q etwa so artikuliert wird wie das k
in cool. Ein Araber nimmt diesen Unterschied auch deutlicher wahr, weil er
in seiner Sprache relevant ist. Wenn man eine Sprache lernt, so lernt man
nicht nur, die relevanten Unterschiede wahrzunehmen, sondern auch, die
nicht-relevanten Unterschiede nicht wahrzunehmen, weswegen es mit zu-
nehmendem Alter immer schwieriger wird, eine Fremdsprache zu erlernen,
zumindest, was die Aussprache betrifft, wenn man relevante Unterschiede
der neuen Sprache inzwischen verlernt hat wahrzunehmen. In der Wahrneh-
mung kategorisieren wir die Dinge (,kategoriale Wahrnehmung®), d.h., die
kontinuierlichen phonetischen Realisierungen werden als diskrete Wérter
oder Sprachlaute wahrgenommen; daher liegt die auditive Phonetik eigent-
lichim Uberlappungsbereich von Phonetik und Phonologie.

Das vorliegende Buch beschiftigt sich in erster Linie mit der Phonologie  Satzphonologie
der deutschen Standardaussprache, einige Grundbegriffe der artikulatori- Intonation
schen und akustischen Phonetik sind dazu nétig. Auch von der Phonologie
wird nur das Kerngebiet dargestellt, die Wortphonologie, d.h. die Lautstruk-
tur von Wértern. Ebenso wichtig ist die Satzphonologie, die jedoch nur im
Zusammenhang mit der Syntax dargestellt werden kann. Sie behandelt u.a.
die Intonation, den Tonhthenverlauf von Sitzen: Fritz kommt mit fallendem
Tonhhenverlauf ist ein Aussagesatz, mit steigendem Ton eine Frage: Fritz
kommt?

e eSS
Fritz kommt. Fritz kommt?

Abbildung 1: Fallender und steigender Tonhchenverlauf

~ Der Satzakzent markiert unterschiedliche syntaktische Strukturen, die sich Satzakzent
auf die Bedeutung auswirken kénnen; so bedeutet Fritz liest auch Krimis et-
was anderes als Fritz liest duch Krimis.

Fritz liest auch Krimis: Fritz liest auch etwas anderes.
Fritz liest duch Krimis: Auch jemand anderes liest Krimis.

Die Sandhi-Lehre untersucht die Variation von Wértern in Abhingigkeit  Sandhi
von der lautlichen Umgebung im Satz. Z.B. hat der unbestimmte Artikel im
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Acker — Acker Kippe — Kuppe quellen — qualen
Kiepe — Kippe Héhle — Hélle Robe — Robbe
| Riege — Riige rollt — reut Halt — Haut
: Staupe — Staube reillen — reisen Name — Dame
Rebe — Rede Tritt — Trick schleifen — schleillen
hst ‘ bannen — bangen heben — weben Meile — Meise
das
rter 1 Allerdings sollte man die Reduktion des Lautinventars nicht mit einer (iber-
ak- grofen Komplexitit der Darstellung an anderer Stelle erkaufen. Es ist z.B.
‘ durchaus sinnvoll, darauf zu verzichten, das z (ausgesprochen als ,ts“) in
In Zeitauf die Lautkombination t + s zu reduzieren, weil dadurch die Lautgram-
ie ’ matik komplizierter werden wiirde (auch wenn die Minimalpaarmethode
ind wegen tragen [tr] und zagen [ts] sowie Schups [ps] und Schutz [ts] eine sol-
nn, \ che Auflésung ergeben wiirde). Einen Buchstaben fiir den glottalen Plosiv da-
ell- ’ gegen kann man, wie bereits gesagt, ohne Kosten an anderer Stelle entbeh-
be- ' ren; das gilt auch fiir den entsprechenden Sprachlaut im Lautsystem. Ebenso
konnte man in der Orthographie auf das th verzichten, das man friiher in der
ch. Schreibung von Wértern wie Thier und Muth verwendete. Die Aufgabe des
ird, Phonologen ist also, die unendliche Vielfalt der phonetischen Realisierungen
len (keine zwei AuRerungen, auch desselben Worts, sind phonetisch identisch)
ch auf ein optimal kleines inventar abstrakter Sprachlaute zu reduzieren.
en. Die kin Kiste und Kuh oder engl. kit/cool sind wegen der folgenden Vokale ~ Phonem vs.
ird ' durchaus verschieden, wie bereits erwahnt, aber dieser Unterschied ist nicht ~ Allophon
el- ' distinktiv, weil es dafiir keine Minimalpaare gibt. Der Unterschied der Laute ~stellungsbedingte vs.
Sich kund g im Arabischen dagegen ist durch das Minimalpaar kalb ,Hund’ und ~ freie Allophone
her qalb,Herz' distinktiv. Die Laute k und gsind Varianten desselben Sprachlauts
Pine (Allophone) im Englischen, die Laute sind verschiedene Phoneme im Arabi-
d- schen. Der phonetische Unterschied zwischen dem ch im Wort ich und dem
gut in ach ist sehr deutlich (man nennt sie ich-Laut und ach-Laut), trotzdem sind
die es Allophone desselben Phonems. Ein Minimalpaar ist nicht zu finden; die
wenigen Kandidaten wie Kuchen und Kuhchen oder tauchen und Tauchen
aren (,kleines Tau’!) sind nicht nur an den Haaren herbeigezogen, sondern unter-
sten scheiden sich auch durch die Wortbildungsstruktur: Das Diminutivsuffix
in- -chen hat immer den ich-Laut. Die Wahl der Variante hdngt u.a. vom voran-
ach gehenden Vokal ab, daher ist die Verteilung geregelt. Solche Allophone
nds i nennt man stellungsbedingte Allophone. Ein anderes Beispiel fiir stellungs-
an bedingte Allophonie ist die Variation von behauchtem (aspiriertem) und
nicht behauchtem p: aspiriert vor Vokal, nicht aspiriert z.B. vor s (P"apst).
ed Eine andere Form der Allophonie sind die freien Allophone: Im Deut-
ink- schen kann man das r mit der Zunge oder hinten im Gaumen aussprechen;
brier diese Varianten sind artikulatorisch sehr verschieden, aber jeder Sprecher
gen 2 verwendet nur eine von beiden und es gibt kein Minimalpaar. Unterschied-
ock liche Phoneme miissen in der Schrift durch unterschiedliche Buchstaben
hier bezeichnet werden, sonst ergeben sich beim Lesen Verwechslungen. Fiir

die Allophone eines Sprachlauts geniigt eine einzige Bezeichnung, wie
man am rund dem ch sehen kann.

Trotzdem ist die Buchstabenschrift des Deutschen kein guter Reprasen-  Buchstabenschrift
tant des deutschen Lautsystems, denn die Abweichungen sind nicht uner-



Lautschrift

Vokale und
Konsonanten

Alveolen
Velum
Labia
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heblich und verwirren eher: Den Buchstabenkombinationen ch, sch und
dem ng entspricht nur ein Laut, ebenso der Verbindung von Vokalbuchsta-
ben und h (eh, ah etc.), dem Einzelbuchstaben x entsprechen dafiir zwei
Laute (k + ). Das ch reprasentiert nicht nur den ich-/ach-Laut, sondern in
Wachs und Christus auch das k. Da wir fiir das Deutsche die lateinische
Schrift tibernommen haben und das Lateinische nicht alle Sprachlaute des
Deutschen kennt, mussten fiir die neuen Laute neue Buchstaben erfunden
werden (4, 6, i, B) oder eben Buchstabenkombinationen verwendet wer-
den, wodurch die Lautstruktur der Warter allerdings verundeutlicht wird.
Diese Komplikationen sollte man kennen und verstehen, und dafiir ist das
Studium der Lautstruktur deutscher Worter notig.

Wegen der uneindeutigen Zuordnung von Sprachlaut und Buchstabe,
aber auch um die Aussprache verschiedener Sprachen einigermalen ver-
gleichbar zu machen, hat die International Phonetic Association” ein inter-
nationales phonetisches Alphabet (die Lautschrift”) entwickelt, das fiir alle
Sprachen eine einheitliche Schrift bieten soll. In diesem Alphabet gibt es
dann fiir die Buchstabenkombination sch das Zeichen [f], das auch fiir das
englische sh steht, wobei freilich die subtilen Unterschiede zwischen der
englischen und der deutschen Norm fiir [§] nicht beriicksichtigt werden.

Die Sprachlaute des Deutschen lassen sich in zwei Klassen einteilen: Vo-
kale und Konsonanten. Vokale nennt man auch , Selbstlaute”, Konsonanten
 Mitlaute”; dahinter steht die Auffassung, dass Vokale allein ausgesprochen
werden konnen, d.h. eine Silbe bilden konnen, Konsonanten nur zusam-
men mit einem Vokal. Das ist nicht ganz falsch, es gilt z.B. fur das Lateini-
sche, fiir das diese Begriffe gepragt wurden. Im Deutschen gibt es dagegen
auch Konsonanten, die in diesem Sinne ,selbst lauten” konnen, wie wir spa-
ter sehen werden. Der artikulatorische Unterschied besteht darin, dass bei

Konsonanten dem Luftstrom aus der Lunge ein Hindernis entgegengesetzt
wird, bei Vokalen kann dagegen der Luftstrom ungehindert austreten. Pho-
nologisch gesehen sind die beiden Klassen nicht scharf getrennt, es besteht
vielmehr ein gradueller Ubergang von eher vokalischen zu eher konsonan-

tischen Lauten (s.u. Kap. 5).

3.1. Konsonanten

Konsonanten unterscheiden sich von Vokalen dadurch, dass bei ihnen dem
Luftstrom aus der Lunge ein Hindernis entgegengesetzt wird; das ist ein arti-
kulatorischer Unterschied. Sie unterscheiden sich untereinander durch die
Art dieses Hindernisses; tber die Hindernisse lassen sich die Konsonanten

klassifizieren.

3.1.1. Die Artikulationsparameter Artikula tionsstelle,
Artikulationsart und Stimmton

Die Wérter passe, Tasse und Kasse unterscheiden sich durch die Laute p, t
und k. In allen drei Fillen ist das Hindernis ein vollstandiger Verschluss, er
wird aber an unterschiedlichen Artikulationsstellen gebildet. Verschlusslau-
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ch und

te nennt man auch Plosive (verkiirzt aus ~Explosive”). Beim p ist der Ver-

uchsta- schluss an den Lippen, beim ¢ wird er mit der Zunge an dem gerillten Sockel
ir zwei des Gaumens hinter den oberen Schneidezihnen, den +Alveolen”, gebildet,
dern in beim k am weichen und beweglichen hinteren Teil des Gaumens, dem
inische Gaumensegel oder ,Velum*.
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Pho- Abbildung 2: Die Sprechwerkzeuge
steht
Dnan- Die Wérter locken und lochen unterscheiden sich nur durch die Laute k  Plosiv
und ch. Beim k ist das Hindernis ein vollstandiger Verschluss, es ist ein Plo-  Frikativ
siv. Beim ch wird nur eine Enge gebildet, durch die Luft gepresst wird, wo-
bei Turbulenzen entstehen, die man als Rauschen hért. Solche Enge-,
Rausch- oder Reibelaute nennt man Frikative (lat. fricatio, ,das Reiben’).
Die Artikulationsstelle ist dieselbe (am Velum), der Uberwindungsmodus
des Hindernisses, die Artikulationsart, verschieden (Plosiv vs. Frikativ).
dem Eine dritte Unterscheidung ist die zwischen den s-Lauten in reisen und  Stimmton
arti- reien. Beide Laute sind Frikative, beide werden an den Alveolen gebildet.
die Sie unterscheiden sich durch den Stimmton. Das s in reisen ist stimmhaft,
ten

das in reiBen stimmlos. Bei stimmbhaften Lauten vibrieren die Stimmbander,
3 wenn die Luft durch den Kehlkopf stromt; bei stimmlosen sind die Stimm-
bander gedffnet und vibrieren nicht.

Abb. 3 und 4 zeigen die Zustinde des Kehlkopfs bei Stimmlosigkeit und
Stimmbhaftigkeit. Der Bogen oben steht fiir die Vorderseite des Kehlkopfs,
fiir den Schildknorpel. Die bohnenférmigen Knorpel sind die beweglichen
Stellknorpel, die die Stimmbinder spreizen oder zusammenziehen kénnen.
Bei Stimmlosigkeit sind die Stimmbznder auseinandergezogen und die Luft
kann ungehindert durch den Kehlkopf strémen. Bei Stimmhaftigkeit werden
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Aspiration

Muskelspannung
fortis vs. lenis

Abbildung 3: Stimmlosigkeit Abbildung 4: Stimmbhaftigkeit

sie zusammengelegt; die andriangende Luft driickt sie wieder auseinander,
die durchstromende bewirkt dann aber eine Sogwirkung, die sie wieder zu-
sammenzieht (den Bernoulli-Effekt), so dass sie mit einer regelmaBigen Fre-
quenz gegeneinanderschlagen, was man als Stimmton wahrnimmt. Die
Hohe des Stimmtons kann man mit bestimmten Muskeln iber die Spannung
der Stimmbander regulieren.

Den Kontrast stimmhaft/stimmlos tbertrigt man auch auf die Plosive,
d.h. auf das Verhiltnis p/b, t/d und k/g. Das ist jedoch eine Vereinfachung,
denn diese Paare kontrastieren nur intervokalisch, also zwischen zwei Vo-
kalen in dieser Weise. Am Wortanfang (danken/tanken) sind beide Partner
stimmlos und kontrastieren nur durch Aspiration, d.h. Behauchung. Bei
danken setzt der Stimmton des a zeitgleich mit der Plosion des d ein, bei
tanken um eine Winzigkeit spater mit einem Friktionsgerausch wie beim h
(daher die alte Schreibung Thier), nur ist das h in Haus deutlich langer als
das Gerdusch bei Aspiration.

Hinzu kommt, dass beim p die Artikulation mit stirkerem Luftdruck und
stiarkerer Muskelspannung der Artikulatoren erfolgt als beim b. Auch diese
hat einen akustischen Effekt, daher unterscheidet sich das stimmlose und
nicht-aspirierte b am Wortanfang immer noch vom italienischen p, das
ebenfalls stimmlos und nicht-aspiriert aber mit starker Muskelspannung arti-
kuliert wird. Diesen Kontrast nennt man auch fortis (stark) und lenis
(schwach). Die Muskelspannung unterscheidet auch entsprechend die
stimmhaften und stimmlosen Frikative. Wir werden jedoch — in Uberein-
stimmung mit den meisten Darstellungen der deutschen Phonologie — die
vereinfachende Bezeichnung stimmbhaft/stimmlos verwenden.

Die drei Parameter (betone: Parameter) Artikulationsstelle, Artikulations-
ort und Stimmton beschreiben simtliche Konsonanten des Deutschen mit
ihren distinktiven Merkmalen, vgl. die Tabelle 1, s.u., die im Folgenden er-
lautert wird. Zunachst zur Struktur der Tabelle: Der Parameter , Artikulati-
onsstelle” kann sieben ,Werte” annehmen, die in der Tab. 1 von vorn im
Mundraum (labial, oben) nach hinten (glottal, unten) in Zeilen geordnet
sind; dieser Parameter wird kreuzklassifiziert mit dem Parameter ,Artikula-
tionsart”, der sechs Werte annehmen kann, die in Spalten angeordnet sind;
auch diese sind in solchen Tabellen iiblicherweise nach der Stirke des Hin-
dernisses geordnet. Plosive bilden das stirkste Hindernis (einen Verschluss,
links), Vibranten bilden so gut wie kein Hindernis (rechts). Der dritte Para-




der,
Zu-
Fre-
Die
ung

Sive,
ung,
Vo-
er
Bei
bei

rals
und

und
das
arti-
enis
die
ein-
die

DNS-
mit
) er-
ati-

finet

3.1. Konsonanten 23

Sonoranten
Liquiden
Laterale Vibranten

Obstruenten

(stl./sth.) Plosive Affrikaten Frikative Nasale

labial p/b pf fiv m

alveolar t/d i slz n | r

alveopalatal (th(d) §1(3)

(palatal) (¢)/(j)

velar k/g X n

(uvular) : (%)/(B) (R)

glottal - h 7

Standardwerte: Obstruenten sind normalerweise stimmlos, Sonoranten
stimmhaft.

Tabelle 1: Die phonologischen Merkmale der Konsonanten

meter ,Stimmton” kann zwei Werte annehmen, die jeweils in dieselbe Zelle
der Tabelle eingetragen werden: Links vom Schrégstrich stehen die stimmlo-
sen, rechts die stimmhaften Laute. Jeder deutsche Konsonant kann somit
durch die Angabe dreier Merkmale eindeutig bestimmt werden, so ist z.B.
das t ein stimmloser alveolarer Plosiv.

Die Konsonanten werden in dieser Tabelle noch in zwei Klassen einge-
teilt, die mit dem Stimmton zu tun haben, namlich in die Obstruenten, bei
denen die Geriuschkomponente {iberwiegt, und die Sonoranten, die wegen
des Hindernisses artikulatorisch zu den Konsonanten gezihlt werden, akus-
tisch aber den Vokalen dhnlicher sind, weil sie sich untereinander nur durch
ihr Klangspektrum unterscheiden. Auch ihre phonologischen Eigenschaften
ihneln denen der Vokale (dazu unten mehr). Der ,Standardwert” (engl. de-
faulp des Stimmtons ist bei Obstruenten ,stimmlos”, bei Sonoranten
stimmhaft”. Wenn eine Sprache einen stimmhaften Obstruenten hat, so hat
sie normalerweise auch den entsprechenden stimmlosen; wenn sie einen
stimmlosen Sonoranten hat (selten, aber z.B. das walisische Keltisch), so
auch den stimmhaften. Wenn in einer Zelle nur ein Wert angegeben ist, so
ist dies der Standardwert fiir die jeweilige Konsonantengruppe; das [x] ist
somit stimmlos, das [)] stimmhaft.

3.1.2. Die Lautschrift

Nun zur Fiillung der einzelnen Zellen der Tabelle: Die Sprachlaute werden
durch Lautschrift-Zeichen der ,International Phonetic Association (IPA)”
wiedergegeben, die die Unzulinglichkeiten der Orthographie vermeidet
und die Aussprache der verschiedenen Sprachen ansatzweise vergleichbar
macht.

Obstruenten vs.
Sonoranten
Standardwerte
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Klammern

Papst p", p Pferd  p' Genie 3 muss m
Bier b Zahl-= % dich ¢ Nuss n
Taste t"t Fach f Jahr Ring n

dir d wach v Dach x,x Last |
Koks k", k reien s Hast h - Ring r,RH
Gier g reisen z

Ver'ein ? Schach §

Tabelle 2: Lautschriftzeichen der Konsonanten

Die Aspiration wird durch ein hochgestelltes ["] bezeichnet. Die eckigen
Klammern verwendet man, um Lautschrift von einem orthographischen Text
abzusetzen, Schrégstriche, um Phoneme von Allophonen abzugrenzen.

Schreibkonventionen:

/pl das Phonem p

[p": das aspirierte Allophon von /p/

[p"a:pst]: eine allophonische Transkription

<p>: der Buchstabe p

<Papst>:  die orthographische Reprasentation des Worts

Papst: die Erwdhnung des Worts (kursiv, wenn vom Wort und

nicht von der Person die Rede ist)

Der glottale Plosiv [?] wurde bereits erwihnt. Die Schreibungen [v] und [z]
fir die stimmhaften Frikative lehnen sich an die englische Orthographie an
(seal/zeal, feel/veal); [f] ist ein langes s; [3] hat nichts mit dem deutschen
langen z zu tun, sondern ist ein ,yogh”, ein Altirisches g, das noch im Mit-
telenglischen fiir einen dhnlichen Laut in Gebrauch war; [g] ist ein abge-
wandeltes ¢, [x] der griechische Buchstabe Chi fiir ch, [x] ist ein latinisiertes
Chi; [n] ist eine Ligatur von n und g, die haufig falsch geschrieben wird (n,
N etc.), aber eigentlich gar nicht falsch geschrieben werden kann, wenn
man sich vor Augen hdlt, dass es ein n sein soll mit der Unterldnge eines g
(auch lautlich ist der velare Nasal eine Verschmelzung von n und g, durch
Lautwandel entstanden); das [R] ist ein Kapitalchen, d.h. es hat die Gestalt
eines Grollbuchstabens, aber die Hohe eines Kleinbuchstabens.

Artikulationsstellen
bilabial mit beiden Lippen (Labia) gebildet
labiodental  mitder Unterlippe und den oberen Schneidezihnen (Dentes)

alveolar hinter den oberen Schneidezihnen (Alveolen)

alveopalatal  zwischen Alveolen und dem harten Gaumen

palatal am harten Gaumen (Palatum)

velar am weichen Gaumen (Velum, Gaumensegel)
uvular am Zapfchen (Uvula)

glottal an den Stimmlippen (Glottis)
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Artikulationsarten
Plosiv Sprengung eines Verschlusses
Frikativ Engebildung, wobei ein Reibegerdusch erzeugt wird

Affrikata Sprengung eines Verschlusses mit Reibegerdusch

Nasal oraler Verschluss, wobei die Luft den Nasenraum passiert

Lateral Luftstrom passiert die Zunge seitlich

Vibrant ~ Vibration eines Artikulators

Stimmton
stimmbhaft mit Vibration der Stimmbander
stimmlos ohne Vibration der Stimmbander

aspiriert mit verzogertem Stimmtoneinsatz und Reibegerdusch

Muskelspannung
fortis mit starker Muskelspannung

lenis mit schwacher Muskelspannung

Tabelle 3: Artikulation

3.1.3. Die Artikulation der Konsonanten

Nun zu den einzelnen Feldern der Tabelle (vgl. dazu auch Abb. 2, S. 21 und
die zusammenfassende Tab. 3, 5.0.). Bilabiale Laute werden mit beiden Lip-
pen gebildet (Lat. bi- ,zwei’, labia ,Lippen’), das sind die Laute [p], [b] und
[m]. Bei [p] und [b] bilden die Lippen einen Verschluss, der gesprengt wird.
Bei dem Nasal [m] bilden die Lippen ebenfalls einen Verschluss, allerdings
kann der Luftstrom durch die Nase entweichen. Der weiche Gaumen kann
wie ein Segel (velum, ,Segel’) nach oben und nach unten bewegt werden,
wodurch der Nasenraum geschlossen bzw. gedffnet werden kann (man
kann die Bewegung des Velums spiiren, wenn man pm-pm-pm artikuliert,
vgl. auch Abb. 5 mit 6).

Die Frikative stimmloses [f] (wie in Fisch) und stimmhaftes [v] (wischen) wer-
den labiodental-gebildet, mit der Unterlippe und den oberen Schneidezéh-
nen (lat. dentes, ,Zahne’). Labiodentale Frikative sind deutlicher als bilabiale
(das japanische fist bilabial), weil die harten Zghne das Reibegerausch lauter
werden lassen als die weichen Lippen, was man leicht selbst tiberpriifen
kann, indem man ein angehaltenes fffff vergleicht mit dem Geriusch, das
entsteht, wenn man Luft durch beide Lippen presst. Seltsamerweise werden
in der Literatur bilabiale und labiodentale Laute in nahezu allen Darstellun-
gen des Lautsystems des Deutschen phonologisch unterschieden, obwohl es
nicht die geringste Veranlassung gibt, hier einen distinktiven Kontrast anzu-
nehmen; hier werden sie zu einer Reihe von labialen Lauten zusammenge-

bilabial
nasal

labiodental
labial
Affrikata
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alveolar

Abbildung 8:
Alveolarer Plosiv [t],
[d], Lateral [I]

dental
lateral
vibrant

Lk

Abbildung 5: Abbildung 6: Abbildung 7:
Bilabialer Bilabialer Labiodentaler
Plosiv [p], [b] Nasal [m] Frikativ [f], [v]

fasst. Das [p'] in Pfund kann man als Verbindung von Plosiv und Frikativ an-
sehen, aber auch als einen einzigen Sprachlaut, namlich einen Plosiv, der
iber einen Frikativ derselben Artikulationsstelle gesffnet wird, eine Affrikata.
Weil dieser Laut im Germanischen vor der so genannten Zweiten Lautver-
schiebung ein einfacher Plosiv war (vgl. Pfund/engl. pound, Pfeffer/peppen),
hat er lautgrammatisch noch Eigenschaften eines Einzellauts. Entsprechendes
gilt auch fiir das alveolare [t°].

Alveolar sind die Konsonanten [t], [d], [t%], [n], [I] und [r] sowie das
stimmhafte [z] und das stimmlose [s].

8s

Abbildung 9: Abbildung 10: Abbildung 11:
Alveolarer Alveolarer Alveolarer
Nasal [n] Frikativ [s], [z] Vibrant [r]

Lat. alveus ist der Trog, alveolus der kleine Trog, die Rinne; damit ist die Rin-
ne gemeint, in der die Zahne eingewachsen sind. Die alveolaren Laute wer-
den auch dental genannt (dentes ,Zihne’), obwohl die Zunge oft die Zihne
nicht beriihrt. Diese Lautreihe ist am stdrksten besetzt, was damit zusam-
menhdngt, dass alveolare Konsonanten am leichtesten zu artikulieren sind:
Die Vorderzunge ist das beweglichste und schnellste Artikulationsorgan,
und sie kann die Alveolen am leichtesten erreichen. Daher sind diese Laute

Velare!
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auch in Positionen im Wort zu finden, wo Konsonanten schwerer zu artiku-
lieren sind, wie wir in Kap. 5 sehen werden. Das [l] ist ein Lateral (/atus,
Genitiv lateris, ,Seite’); die Zungenspitze beriihrt hier die Alveolen, und der
Luftstrom kann auf einer oder auf beiden Seiten an der Zunge vorbeistromen.
Das Zungenspitzen-[r] vibriert im Luftstrom wie eine Fahne (im Bild durch
die gepunktete Linie angedeutet), schligt dabei gegen die Alveolen und
heikt daher alveolarer Vibrant. Damit die Zunge vibrieren kann, miissen die
Muskeln der Zunge sehr fein eingestellt werden, was nicht jedem Sprecher
gelingt; daher wird dieser Laut oft durch ein uvulares [R] ersetzt; inzwischen
ist das sogar die héufigste Variante in Deutschland, aber noch im 19. Jh.
mussten sich diese Sprecher als Sprachbehinderte verhéhnen lassen.
Zwischen den Alveolen und dem Palatum werden die alveopalatalen alveopalatal
Laute gebildet, namlich das [{] und das mit g oder j geschriebene stimmhaf-
te [3]'in Garage oder Journal.
Am harten Gaumen werden die palatalen Laute artikuliert (paldtum ,Gau- palatal
men’), der ich-Laut [¢] und sein stimmhafter Partner, das [j].

a9

Abbildung 12: Abbildung 13:
Alveopalataler Palataler
Frikativ [f], [3] Frikativ [¢], [j]

Am weichen Gaumen, dem Velum (,Segel’), werden die velaren Plosive [k], velar
[g], der Nasal [n] (ngin Engel) und der frikative ach-Laut [x] gebildet.

ae

Abbildung 14: Abbildung 15: Abbildung 16:
Velarer Plosiv [k], [g] Velarer Nasal [n] Velarer Frikativ [x]
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uvular

glottal
laryngal

Am dulersten Ende des Velums sitzt die Uvula, das Zapfchen, das in
der Frontalansicht (nicht in der Seitenansicht der Graphiken) wie eine
kleine uva (,Traube’), uvula aussieht. An dieser Stelle wird das bereits er-
wahnte uvulare [R] artikuliert, das sich von dem alveolaren [r] akustisch
kaum unterscheidet und daher ein guter Ersatz ist. Fiir Sprecher, bei denen
auch die Uvula nicht vibrieren will, gibt es noch den uvularen Frikativ
[8], der ebenfalls ein akzeptiertes freies Allophon des r-Lats ist (im Fran-
zGsischen ist diese Variante die haufigste). Auch der ch-Laut hat ein uvu-
lares Allophon [x], was sich vom velaren nicht so deutlich unterscheidet,
weswegen es hdufig in phonologischen Darstellungen iibersehen wird.
Dieses Allophon ist der stimmlose Partner des uvularen [r, ¥] (mit und
ohne Vibration).

Abbildung 17: Abbildung 18:
Uvularer Vibrant [R] Uvularer Frikativ [x], [¥]

SchlieBlich gibt es noch den bereits erwihnten glottalen Plosiv [?] und den
dazugehérigen Frikativ [h]. Beim glottalen Plosiv wird ein Verschluss an
den Stimmlippen im Kehlkopf gebildet, beim Frikativ nur eine Enge; das
kann nicht durch entsprechende Seitenansichten dargestellt werden, daher
keine Graphik. Diese beiden Laute haben ihre Besonderheiten und werden
unter dem Begriff Laryngale (larynx ,Kehlkopf’) zusammengefasst.

Einige Laute sind in der Tabelle 1 eingeklammert, weil sie zwar wichtig
sind, aber keine Phoneme des Deutschen darstellen. Der nicht-phonemi-
sche Status des glottalen Plosivs [?] wurde schon erliutert. Das [3] kann aus
dem Lautsystem des Deutschen ausgeschlossen werden, weil es nur in
Fremdwértern vorkommt (vor allem franzésischen) und von Sprechern oft
durch [f] ersetzt wird. Mit diesem Argument kann man auch die Affrikata
[d®] aus dem System ausschlieRen (joggen, Jeans). Ein solcher Ausschluss ist
problematisch, und er wird immer problematischer, je besser die Sprecher
des Deutschen die englische und franzésische Sprache beherrschen. Der
Palatal [¢] kann als Allophon von /x/ angesehen werden; historisch ist er
durch Angleichung (Assimilation) an die lautliche Umgebung aus [x] ent-
standen, in den letzten Jahrhunderten hat er sich allerdings in den meisten
Positionen durchgesetzt (z.B. in Fremdwdértern am Wortanfang: Chirurg,
Charisma), so dass man den Palatal auch als die primdre Variante ansehen
konnte und das [x] einklammern miisste. Das [j] kann als Allophon von /i/
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angesehen werden, denn es kontrastiert nicht mit [i] und hat das Friktions-
gerdusch nur in denjenigen Positionen der Silbe, in denen eine ,Starkung”
zu erwarten ist, dazu mehr in Kap. 5. Die Laute [x], [R] und [g] sind eben-
falls Allophone; auch hier kénnte man einwenden, dass das uvulare r das
alveolare in den letzten Jahrzehnten immer mehr verdrangt hat.

In der Tabelle 1 sind einige Zellen leer geblieben. In manchen Féllen liegt
es daran, dass die entsprechenden Kombinationen von Artikulationsart und
Artikulationsstelle physiologisch unméglich sind. Einen velaren Lateral kann
man nicht bilden, da der hintere Teil der Zunge nicht so schmal gemacht wer-
den kann, dass an den Seiten Luft vorbeistromen kann; ein glottaler Nasal ist
ebenso unméglich. Andere Zellen dagegen werden von manchen Sprachen
gefiillt: Palatale Nasale kennen z.B. die romanischen Sprachen (ital., frz.
<gn>, span. <ii>), palatale Plosive das Ungarische (<ty>, stimmbhaft <gy>),
einen uvularen Plosiv das Arabische (3 bzw. <g> in der Umschrift).

3.1.4. Merkmale und nattirliche Klassen

Die Klassifikation der Konsonanten nach Merkmalen wie ,labial” oder
,Obstruent” geschieht nicht nur aus Ordnungsliebe, sie schafft vielmehr
auch natiirliche Klassen von Lauten, die sich gemeinsam verandern oder ge-
meinsam Regeln unterworfen sind. Bei der Nasalassimilation gleicht sich
das [n] an einen vorangehenden oder folgenden Laut an und tbernimmt
sein Merkmal fiir die Artikulationsstelle (nur das [n] wird assimiliert, die an-
deren Nasale nicht: Imker, Hemd, Amt):

Nasalassimilation, regressiv (riickwadrts wirkend):

Alveolarer Nasal [n] wird (umgangssprachlich) zu velarem Nasal [n]
vor Velar [k, [g] ([x], [§] kommen an diesen Stellen nicht vor):
a[lnlkommen > a[nlkommen

alnlgreifen > aln]greifen

Alveolarer Nasal [n] wird (v.a. bairisch) zu labialem [m] vor Labial [b],
[pl, [p'], If], v1, [ml:
a[n)beiBen > alm]beillen
alnlpassen > alm]passen a[n]wachsen > alm]wachsen
a[n]pflaumen > a[m]pflaumen alnlmelden > a[m]melden

Im Inneren eines Morphems ist die Assimilation auch standardsprach-
lich: Anker, Amboss (*[nk], *[nb]); vgl. auch lat. in- >im- in imperfectus.

a[n]fassen > a[m]fassen

Nasalassimilation, progressiv (vorwdrts wirkend),
nach Ausfall des unbetonten e:

Alveolarer Nasal [n] wird (realisationsphonologisch) labial [m] nach
Labial (oft nur nach Plosiv):

habl[n] > hab[m]

Lappln] > Lapplm]
stopfln] > stopflm]
schaffin] > schaffim]

schwimm[n] > schwimm[m]

Nasalassimilation
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Klangfarbe

Zungenstellung

Lippenrundung

Alveolarer Nasal [n] wird velar [0l nach Velar:

Reg[n] > Regln]
Hak{n] > Hakin]
lachin] > lach[n]
lang{n] > lang(n)]

Auch die Sonoranten bilden eine natiirliche Klasse: Diejenigen Konsonan-
ten, die silbisch sein kénnen, also ohne einen Vokal €ine Silbe bilden kén-
nen (Kap. 5), bilden genau die Menge der Sonoranten, d.h. es sind siamtli-
che Sonoranten und nur diese: hab[m], Hakin], Kess[l] etc.

Die dazu komplementire Klasse, die der Obstruenten, ist auch natiirlich:
Von der ,Auslautverhirtung” (starb > star[p], Kap. 5) sind alle Obstruenten
betroffen und nur diese.

Durch die sog. Zweite Lautverschiebung, die z.B. das Englische vom
Deutschen trennt, sind alle stimmlosen Plosive und nur diese zu Affrikaten
geworden, und zwar zu solchen an derselben Artikulationsstelle: Pfund/
pound, Zunge/tongue, schweizerdeutsch K"orn/corn.

Die natiirlichen Klassen systematisieren nicht nur das Lautinventar, son-
dern auch die Lautgrammatik und den Lautwandel.

3.2. Vokale

Konsonanten unterscheiden sich von Vokalen durch das Hindernis, das sie
dem Luftstrom entgegensetzen. Sie unterscheiden sich untereinander durch
die Art des Hindernisses — wie unterscheiden sich dann die Vokale unterei-
nander? Das Hindernis kann es nicht sein. Sie kénnen sich auch nicht durch
die Tonhéhe unterscheiden, weil man sie in unterschiedlichen Tonhthen
singen kann, ebenso wenig durch die Lautstirke, weil man sie unterschied-
lich laut aussprechen kann.

Sie unterscheiden sich durch die Klangfarbe: Vokale sind Tonmischun-
gen, Kldnge aus Ténen unterschiedlicher Hohe, wobei sich die einzelneh
Komponenten durch ihre Lautstirke unterscheiden; diese Klangfarbe wird

durch die Stellung von Zunge und Lippen verandert (die Akustik der Vokale
wird in Kap. 4.1 niher erliutert).

3.2.1. Die Artikulationsparameter der Vokale

In allen Sprachen der Welt unterscheiden sich die Vokale durch die Zun-
genstellung, in manchen Sprachen, wie dem Deutschen, kommen noch
weitere Faktoren hinzu. Wenn man abwechselnd die Vokale a und j artiku-
liert, kann man spiiren, dass die Zunge beim a zuriickgezogen und nach un-
ten gedriickt wird, beim i angehoben und nach vorn geschoben (vgl. Abb.
19, 5. 32). Beim a ist auch der Kiefer weiter geoffnet als beim i. Die Kiefern-
6ffnung unterstiitzt die Zungenstellung, ist aber nicht primar. Man kann je-
den Vokal miihelos bilden, wenn man auf einen Bleistift beifit und so die
Kiefern6ffnung konstant hilt.

Ein zweiter Faktor ist die Lippenrundung: Wenn man abwechselnd i und
i artikuliert, kann man die Zungenstellung konstant lassen und dabei spii-
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ren (oder im Spiegel sehen), dass die Lippen beim i nach vorn geschoben
und gerundet werden. Sprachen, die die Lippenrundung nutzen, um Vokale
zu unterscheiden, sind eine kleine Minderheit in den Sprachen der Welt.
(vgl. http://wals.info/chapter/11, dort auch die Weltkarte mit der Verteilung
der Sprachen, die die Lippenrundung nutzen).

Ein weiterer Unterschied, der nicht in allen Sprachen genutzt wird, ist die
Vokaldauer: Wall hat ein kurzes, Wahl ein langes a. Die genaue Beschrei-
bung dieses Unterschieds ist eines der schwierigeren Probleme der Phonolo-
gie des Deutschen. Da die meisten der Kurzvokale sich von den entsprechen-
den Langvokalen auch qualitativ unterscheiden, anders klingen, besonders
in norddeutschen Varietiten, sehen viele diesen Qualitatsunterschied, der
Gespanntheit genannt wird, fiir priméar an. Mit Gespanntheit ist eigentlich
die Spannung der artikulierenden Muskeln gemeint. Dieses Merkmal ist sehr
problematisch, weswegen es unten noch genauer besprochen werden muss.

Die Nasalitit von Vokalen lasst sich an (vor allem franzésischen) Fremd-
wortern beobachten: Chance, Teint, Parfum, Bonbon kénnen mit nasalem
a, d, 6 bzw. o ausgesprochen werden, aber alle diese Nasalvokale kénnen
auch ersetzt werden: Schangse, Teng, Parfiim, Bongbong oder gar Bombom.
Auch wenn nicht alle diese Ersatzformen gleich schén sind, sie sind akzep-
tabel; Sprecher, die die Ersatzformen vermeiden und Nasalvokale ausspre-
chen, wissen in der Regel, dass es sich um Fremdwérter handelt, daher
kann man diese Nasalvokale wie oben bereits den Konsonanten [3] aus
dem Lautsystem des Deutschen ausklammern.

3.2.2. Die Lautschriftzeichen fiir Vokale

In der folgenden Tabelle werden zunichst die Lautschriftzeichen der Vokal-
allophone vorgestellt; schwierig ist die Reduktion der Allophone auf ein
Phonemsystem, woriiber unter den Phonologen kein Konsens herrscht. Es
wird zundchst die Mehrheitsmeinung dazu wiedergegeben, die das Merk-
mal ,Gespanntheit” als primar ansieht, und anschlieRend werden die Prob-
leme dieser Auffassung diskutiert. Eine Alternative kann erst nach der Be-
sprechung der Silbenstruktur in Kap. 7 unterbreitet werden.

Monophthonge: g ot
gespannte lang:  gespannte kurz: ungespannte:  reduzierte Vokale:
Dieb i: Minister i Minister 1 Schwa:

Beet e: Methan e Bett > Kutte £}
nihme ee:,e:  Phdnomen ze, & Hiitte Y

miide y: Physik y Gotter e rhaltiges Schwa:
schén @: Okenomie @ hat a Kutter e

Rat a: banal a und u

gut u: Butan u Schloss o

los o: solange o

Diphthonge:

Eis~ " Hi Haus au Hauser o1

Tabelle 4: Lautschriftzeichen der Vokale

Vokaldauer
Gespanntheit

Nasalitat
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S e e e S s, B T

Zundchst zu den Lautschriftzeichen: Die ~Doppelpunkte” bei den Langvo-
kalen sind genau genommen zwei Dreiecke, bei denen die Spitzen aufei-
nander zeigen; sie bezeichnen Lange; [ze] ist eine Ligatur aus ,a“ und ,e”,
[€] ist das griechische e, Epsilon. Von den beiden Varianten [2e] und [g] ist
die erste zwar die wesentlich seltenere, der zweiten aber vorzuziehen, weil
diese fiir eine falsche Auffassung des phonemischen Status von /ee:/ verant-
wortlich zu machen ist, was noch im Detail zu besprechen ist. Die Verwen-
dung von [y] fiir i ist uns durch Fremdwérter vertraut, [@] kommt aus der
skandinavischen Schreibung (Ore). Das gespannte [a] wird vom ungespann-
ten [a] mit ,Hiubchen” unterschieden; [1] und [v] sind Kapitdlchen; [ce] ist
eine Ligatur aus ,0” und ~€”, [u] sollte vielleicht auch ein Kapitdlchen sein,
aber da bei u GroR- und Kleinbuchstabe in vielen Schrifttypen die gleiche
Gestalt haben, verwendet man hier ein umgedrehtes Kapitilchen-Q (Ome-
ga). Das stammt noch aus der Zeit, in der man Biicher mit Bleisatz gedruckt
hat, wie auch das offene [a], fiir das man das ,c* umgedreht hat. Schwa und
r-Schwa sind ebenso umgedrehtes ,e” bzw. ,a“. Nun zu den Lauten selbst.

3.2.3. Die Artikulation der Vokale

Wie die Zungenstellung bei den einzelnen Vokalen variiert, kann man an
Abb. 19 sehen. Beim [i] ist die Zunge angehoben und nach vorn geschoben
(gepunktete Line), beim [u] ebenfalls angehoben und nach hinten gezogen
(Kreuzchenlinie), beim [a] liegt die Zunge flach im Mundraum. Wenn ein
Arzt bei einem Patienten dije Mandeln untersuchen will, fordert er ihn auf,
»a“ zu sagen, damit er die Zunge herabdriickt und so den Blick auf die Man-
deln frei gibt; wenn er ihm sagen wiirde, ,Driicken Sie bitte die Zunge he-
rab!”, wiisste der Patient nicht, was er zu tun hat, weil solche Bewe

gungen
nur schwer bewusst zu kontrollieren sind.

Abbildung 19: Zungenstellung der Vokale
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bhildung 20: Der artikulatorische Vokalraum

Der hochste Punkt der Zunge markiert den Artikulationspunkt des Vokals.
Die Abb. 20 ist gewissermaBen eine Landkarte fiir die Artikulationspunkte
der cinzelnen Vokale im Vokalraum. Der Vokalraum ist die Menge der
punkte, die {iberhaupt physiologisch Artikulationspunkte von Vokalen sein
knnen. In den Sprachen der Welt verteilen sich die Vokale jeweils so im
Vokalraum, dass ihre Abstinde moglichst groB sind. Eine Sprache, die nur
3 Vokale hat (wie das klassische Arabisch), hat die Vokale /a/, /i/ und /u/,

wobei sie sich dann den Luxus erlauben kann, das /a/ wie [ge:] und das /u/

wie [0:] zu realisieren. Auch im Deutschen sind die Vokalallophone gut im
Vokalraum verteilt.

Beim [e] liegt die Zunge etwas flacher im Mundraum als beim [i], beim
2] noch flacher. Der Vokal [o] liegt etwas tiefer als [u], [a] noch tiefer.
Phonologisch teilt man die Vokale in drei Hohenstufen ein (vgl. Tab. 5), in
geschlossene/hohe, mittlere und offenef/tiefe.

Sprachhistorisch sind die Hohenmerkmale dadurch relevant, und zwar
nicht nur im Deutschen, dass normalerweise nur die Vokale einer Hohen-
stufe diphthongiert werden. Die friihneuhochdeutsche Diphthongierung be-
trifft die geschlossenen Langvokale (wip > Weib, hiis > Haus, hiuser > Hau-
ser), die althochdeutsche Diphthongierung die mittleren (got. hér vs. ahd.
hiar, got. fotus vs. ahd. fuoz, ebenso lat. terra vs. span. tierra, lat. bonus vs.
san. bueno). Offene Vokale diphthongieren so gut wie nie.

Die Unterscheidung in vordere und hintere Vokale steuert die Allophonie
on ch: Der ich-Laut steht nach vorderen, der ach-Laut nach hinteren Voka-

len. Die reduzierten Vokale gibt es phonologisch gar nicht (vgl. dazu unten
Kap. 3.2.6).
" Wie bei der Tabelle fiir die Konsonanten sind die Standardwerte hier nicht
markiert: Hintere Vokale sind rund, weil sie sich dadurch besser von den
ibrigen unterscheiden (das wird in Kap. 4.1 erklart). Offene Vokale sind
Jicht rund, weil offene Vokale auch eine groere Offnung des Kiefers auf-
veisen, die die Rundung der Lippen zunichtemacht oder mindestens er-
chwert. Der Standardwert fiir offene Vokale setzt sich gegentiber dem der
interen Vokale durch.

Vokalhohe

vorn vs. hinten

Standardwerte
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Lippenrundung

gespannt vs.
ungespannt
zentralisiert

Schwa
rSchwa

un- un- (nicht-
gespannt  gespannt reduziert ~gespannt  gespannt rund/rund)
ily u geschlossen

1/y u (hoch)

el elce B 2 o Mitte

e e : offen

a a (tief)

vorn zentral hinten

Standardwert der Lippenrundung ist bei

a) offenen Vokalen nicht-rund, bei

b) hinteren Vokalen rund,

wobei sich a) gegeniiber b) durchsetzt ([a] und [a] sind nicht-rund).

Tabelle 5: Die phonologischen Merkmale der Vokale
(vorlaufig, vgl. Kap. 7.5)

Die Zungenstellung der Vokale mit Lippenrundung [y] und [g], rechts vom
Komma in Abb. 20, ist weitgehend dieselbe wie die ihrer nicht-runden Part-
ner. Die gespannten Vokale sind die Vokale des duBeren Vierecks in Abb.
20; fast dasselbe Viereck findet sich noch einmal verkleinert im Inneren des
ersten Vierecks, auf dem die Artikulationspunkte der ungespannten Kurzvo-
kale in derselben Weise wie ihre gespannten Entsprechungen angeordnet
sind. Die Artikulationspunkte der ungespannten Vokale sind im Vergleich
zu ihren gespannten Gegenstiicken zum Zentrum des Vokalraums verscho-
ben, zentralisiert.

Zentralisierung ist das, was mit Ungespanntheit gemeint ist; die Muskel-
spannung, die fiir die Bezeichnung des Terminus herangezogen wurde, ist
kein zuverlissiges Merkmal dieser Vokale. Vollstindig zentralisiert ist das
Schwa [a] im Mittelpunkt des Vokalraums; dieser Artikulationspunkt ent-
spricht der Lage der ganzlich entspannten Zunge in Ruhestellung. Etwas un-
terhalb liegt das ~Schwa [e]; r senkt Vokale, nicht nur im Deutschen. Auch
die mittleren Langvokale werden durch /r/ gesenkt, vgl. Boot [o:] mit Rohr
[oe], Beet [e:] mit Berg [ee] (/r/ senkt auch unbetontes kurzes i im Lateini-
schen: cinis, cineris, laudaberis, laudabitur, capiam, caperem etc.).

Die ungespannten Partner von [e] und [ze] sind zusammengefallen. Das
it nicht verwunderlich: In dem kleineren Viereck der zentralisierten Vokale
sind die Abstinde zwischen den Vokalen kleiner, d.h., dass sie artikulato-
risch und akustisch dhnlicher sind und leichter verwechselt werden konnen,
was den Zusammenfall begiinstigt. Die entsprechende Unterscheidung von
[a] und [o] wird durch die zusdtzliche Lippenrundung gestlitzt. Nicht nur
im Deutschen verteilen sich die Vokale gleichmaBig im Vokalraum; sind
sich Vokale zu dhnlich, neigen sie zum Zusammenfall; so entsteht in allen
Sprachen durch Selbstorganisation ein gleichmiRig verteiltes System. Hinte-
re Vokale sind in den Sprachen der Welt standardmafig rund (vgl. Tab. 5),
weil die Lippenrundung akustisch denselben Effekt hat wie das Zuriickzie-
hen der Zunge (dazu unten mehr); durch Lippenrundung unterscheiden sich
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hinteren Vokale deutlicher von den anderen. Offene Vokale sind norma-
eise nicht rund, wie bereits gesagt, da durch die groRere Kiefernoffnung
Effekt der Lippenrundung gering ist.

4. Die Diphthonge

Diphthong ist die Folge zweier Laute in einer Silbe (grlechlsch di-
ei’, phthongos ,Laut’), also die Folge zweier Monophthonge (gr. ménos
in, einzeln’; man beachte, dass man diese Worter sowohl mit ph als
) mit th schreibt!). Nicht in allen Sprachen kann man Diphthonge auf
ophthonge reduzieren, aber im Deutschen ist das problemlos méglich.
den beiden Diphthongteilen hat einer groRere Schallfiille als der ande-
d steht deswegen im Nukleus der Silbe (dazu unten mehr); der andere
d durch den Haken [] markiert und ist (im Deutschen) immer ein ge-
lossener Vokal.
3ei der Artikulation der Diphthonge werden nicht zwei stationdre Mo-
thonge aneinandergereiht, vielmehr bewegt sich die Zunge kontinuier-
von der Position des ersten Teils in die des zweiten. Man kann sie im
alraum durch Pfeile darstellen, die von der Position des ersten Vokals zu
des zweiten iibergehen.

Diphthong vs.
Monophthong

a

Abbildung 21: [a1] Abbildung 22: [ay]

Interaktion zwischen zwei Vokalen (die Koartikulation) ist viel starker
die zwischen einem Vokal und einem Konsonanten, daher entsteht bei

phthongen der Eindruck eines einzelnen, homogenen Vokals, der viele
ranlasst, Diphthonge nicht als Folgen zweier Vokale, sondern als eigene

eme anzusehen.
ei der Beschreibung der Diphthonge muss man noch erwahnen, dass
t alle Kombinationen von Monophthongen méglich sind, sondern nur

 drei [a1], [au] und [o1]. Das hat historische Griinde, ist aber auch zu

em Teil systematisch zu erkldren: [oy] und [e1] kommen immerhin in

mdwortern vor (Show, Lady) und kénnen durch Monophthonge ersetzt

den (Shlo:], L[e:]1dy), weswegen sie aus dem deutschen Vokalsystem

ausgehalten werden konnen. Oder umgekehrt gesehen: Weil sie nicht

Lautsystem des Deutschen vorkommen, werden sie von den Sprechern
h die dhnlichsten Laute ersetzt. Einige andere mogliche Diphthonge
[eo] hdtten nicht den optimalen geschlossenen Vokal in der zweiten
ition (dazu mehr in Kap. 5). Ein Nebeneinander von [a1] und [ae] ware

a

Abbildung 23: [o1]
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ungiinstig, denn die beiden Diphthonge waren kaum zu unterscheiden,
[ae] eine verkiirzte Form von [a]] ist, die z.B. in weniger betonter Stell
auftritt (der Pfeil wird unter schwacher Betonung kiirzer, vgl. Bed
1998b). Der Diphthong [a1] wird oft als [oy] oder [oe] wiedergegeben,
er bei geringer Betonung das i nicht erreicht. Fiir [1] als zweiten Diphtha
teil und gegen [v] spricht, dass zwischen ihm und einem folgenden Va
nicht [y] als Gleitlaut eingefiigt wird, sondern [i]: héu'er aber Kiih'e, Rull
Au"e, Ei'er. Ein Diphthong wird bereits dann schon erkannt, wenn nur
erste Teil und eine Andeutung der Bewegung zum zweiten Diphthongt
erkennbar sind. Da auch die Kombinationsbeschrinkungen von Kont
nanten zu beschreiben und zu erkldren sind, ist die Beschrinkung auf ¢
Diphthonge im Deutschen nichts Problematisches.

offnende vs. Neben den genannten drei Diphthongen gibt es in Fremdwdrtern ne

schlieBende  weitere Diphthonge von anderer Art; bei ihnen steht der nicht-silbise

Diphthonge - Diphthongteil vor dem silbischen und ist wie bei den bereits beschriebe
ein geschlossener Vokal, der sehr frei mit anderen Vokalen kombiniert
den kann, z.B. [1¢], [1a], [10], [Uel, [Ual, [ull in partiell, trivial, Nation,
nuell, prozentual, Linguistik etc., sogar [jil ist méglich in injizieren
diesem besonderen Fall wird [1] zu [j] verstirkt). Die Verbindungen mit
werden aber meist zweisilbig gesprochen, so dass man sie als realisatio
phonologische Reduktionsformen auffassen muss (ma.nu.ell > ma.nye
Weil sich die Zunge bei der Artikulation dieser Diphthonge von einem g
schlossenen zu einem offenen Vokal bewegt, nennt man sie ,offne
Diphthonge” im Gegensatz zu den ,schlieBenden Diphthongen” [a1], [
und [o1]. Die Begriffe ,steigender” und ,fallender” Diphthong sollte mk
vermeiden, da sie sowohl mit Bezug auf die Vokalhhe verwendet werd
(dann ist [a1] ein steigender Diphthong) als auch auf die Schallfiille (dann:
[a1] ein fallender Diphthong, weil die Schallfiille zum [1] abnimmt).

2.2.5. Das tatsachliche Problem der Gespapntheit und
das Scheinproblem des /e:/

Gespanntheit  Die wichtigste Motivation fiir die Auffassung, dass der Unterschied zwi-
schen Lang- und Kurzvokal im Deutschen auf den qualitativen der Ge-
spanntheit zuriickzufiihren ist, ist die zweite Spalte in Tab. 4 (S. 31): Diese
Vokale haben die Qualitit von Langvokalen, aber die Dauer von Kurzvoka-
len — und ,kurze Langvokale” kann es ja wohl nicht geben. Auffillig ist,
dass die Vokale der mittleren Spalte simtlich unbetont sind, die der linken
Spalte betont. Somit kann man eine einfache und elegante Regel formulie-
ren: Gespannte Vokale sind lang, wenn sie betont sind, andernfalls kurz.
Die Lange ist somit akzentabhangig und nicht distinktiv, sondern allopho-
nisch. Distinktiv ist das Merkmal der Gespanntheit.

Diese Auffassung wird in nahezu allen Darstellungen der Phonologie des
Deutschen vertreten, ist aber dulerst problematisch.

Uberlautung Erstens ist die mittlere Spalte, die wichtigste Motivation fiir die Auffas-
sung, eine Erfindung. Einen phonologischen Unterschied von Lang- und
Kurzvokal in unbetonter Silbe gibt es nicht, woran auch von Phonetikern
immer wieder erinnert wird. Wenn man Gespanntheit in betonten Vokalen

terschied
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entstehen sehr auffillige Abweichungen von der Norm: DI1:]b,
e:]n etc. Eine entsprechende Abweichung bei unbetonten Voka-
nach dieser Auffassung ebenso auffillig sein, ist es aber nicht:
mit der Aussprache M(1] nister, Miglthan, Phlyl]sik sind nicht nur
ffallig, sie sind sogar die normalen Formen dieser Worter. Zwei-
pannt sind diese Vokale nur bei sehr deutlicher Aussprache, bei
g, die man z.B. beim Diktieren verwendet. Diese deutlichste Ex-
ist offenbar Grundlage fiir unsere Ausspracheworterbiicher. Bei
ng wird jede Silbe eines Wortes betont; und wenn eine Silbe eine
e ist, also auf den Vokal endet, so muss sie unter Betonung einen
Vokal haben (s. Kap. 7). Das ist bei den Beispielen der mittleren

- Fall. Der Nachweis, dass unbetonte Vokale keinen Gespannt-

schied aufweisen, ist allerdings im Detail knifflig, vgl. Kap. 7.2.

s ist sehr problematisch, dass von den acht ,gespannten” Vokalen

héchstens sieben {iberhaupt phonetisch gespannt sind. Der Unter-

[a] und [a] ist bei manchen Sprechern und in manchen Regionen
nds deutlich, bei manchen anderen Sprechern fallen die Qualita-
 zusammen, bei nahezu allen Sprechern spielt der Dauerunter-
e groRere Rolle fiir die Worterkennung als der Qualitdtsunter-
[e:] behauptet niemand, dass es gespannt sei, und dieser Laut

er als eine Storung des Lautsystems angesehen, weil man fiir ihn
rschend doch einen Dauerkontrast annehmen muss, wenn man ihn
endermaBen wegdiskutiert, was oft geschieht: Zunéchst gibt es in
schland groBe Gebiete, in denen [e:] und [g:] zusammenfallen

Mie:]dchen). Dann wirft man ihm seine illegitime Geburt vor, da
dem Einfluss der Schrift aus mehreren mittelhochdeutschen Lauten

in ist; wie heute immer noch hat man den Buchstaben <a> in Wor-
vendet, die — unabhingig von der Lautung — einen Verwandten mit
Flexionsparadigma haben wie nahm/ndhme, Rat/Rdte. Diese Aus-
nach der Schrift ist kiinstlich, aber sie gilt natiirlich auch fiir das
mplementdre <e>.

man den Laut [g:] nicht auf diese Weise wegdiskutieren méchte,
A fiir ihn (eigentlich auch fiir [a]) zusatzlich zum Gespanntheitskon-
en Dauerkontrast annehmen. Die oben durch die Akzentregel
r elegant beseitigte Distinktivitdt der Dauer ist doch nicht gelungen:
jgemeiner Auffassung kontrastieren die Laute [e:] in nehme und [g:]
edurch Gespanntheit, die Laute [€:] und das [g] in Bettdurch Dauer.
jie wichtigste Motivation fiir diese Auffassung auf einem Irrtum be-

die gespannten Vokale z.T. gar nicht gespannt sind, sind die bei-
Bten Probleme dieser Auffassung, weitere werden in diesem Buch

ahnt werden.

5 dagegen wird [g:] als tiefer Vokal, als [ze], eingeordnet, so dass
trast zu [e:] ein Hohenkontrast ist, was das Problem beseitigen wiir-
sgen straubt sich jedoch die Mehrheit der Phonologen, und zwar
endem Grund: Der Kurzvokal [g] ist ein mittlerer Vokal, so kann
r qualitativ gleiche Vokal [g:] kein offener sein. Tatsdchlich liegt
ht wirklich ein Problem: Wie spiter gezeigt wird (Kap. 7), ist der Un-
{von Kurz- und Langvokalen tiberhaupt kein segmentaler, kein Un-
d auf Lautebene, der durch Merkmale zu beschreiben ist, sondern in
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der Silbenstruktur begriindet. AuBerdem wiirde ebendieses Argument auch
fiir andere Vokale gelten: Das gespannte [0], ein mittlerer Vokal, unterschei-
det sich qualitativ kaum vom ungespannten [u], einem hohen Vokal. Wenn
man das Wort Boot technisch manipuliert, so dass das [0] bei gleichbleiben-
der Qualitdt nur noch halb so lang ist, so nimmt man dieses manipulierte
Signal nicht als Bott wahr, sondern als Butt. Ebenso bei e: Beet mit halbier-
tem e wird nicht als Bett wahrgenommen, sondern als Bitt. Bei der Zentrali-
sierung verandert sich eben die Vokalhéhe: Hohe und mittlere Vokale wer-
den tiefer, tiefe hoher (in Tab. 5 wurde versucht, das zum Ausdruck zu
bringen).

Man kann somit getrost [e:] als tiefen Vokal auffassen; obendrein verhdlt
er sich wie ein tiefer Vokal: Er ist ungespannt wie a, hat keinen runden Part-
ner wie a und unterscheidet sich von dem kurzen Partner in erster Linie
durch Dauer. (Mit einem Kornchen Salz kénnte man noch hinzufiigen: er
diphthongiert nicht: Nur das germ. & wurde zu ia, das offenere &', = [g:],
zu a). Die Verwirrung um [g:] ldsst sich vermeiden, indem man dafiir besser
[ee:] schreibt.

3.2.6. Schwa

Ein anderer Problemlaut ist Schwa ([8]). Er weist eine Reihe von Besonder-
heiten auf: Er ist Reduktionsvokal fiir andere Vokale; sie [zi:] wird realisati-
onsphonologisch zu [za], du [du:] ebenso zu [ds], z.B.: Weil [da] [z8] be-
leidigt hast. Phonetisch unterscheidet er sich von anderen Vokalen durch
einen sehr breiten Streubereich, d.h., die einzelnen Realisierungen von
Schwa verteilen sich auf einen sehr grofen Bereich in der Mitte des Vokal-
raums, der sich mit anderen Vokalen tiberlappt. SchlieBlich verschwindet er
oft, aber nicht immer, vor Sonorant: reden [re:dan] > [re:dn.

Von einigen wird er daher als eigenes Phonem angesehen, von anderen
als einziger und daher merkmalsloser Vokal eines besonderen Silbentyps,
der unbetonbaren Silbe oder der ,Reduktionssilbe”. Das ist richtig fiir das
Mittelhochdeutsche; als Resultat der ,mittelhochdeutschen Nebensilbenab-
schwichung” gab es damals einen wesentlichen Unterschied zwischen
haupt- und nebentonigen Silben auf der einen Seite und unbetonten Silben
auf der anderen; in unbetonten Silben gab es nur Schwa. In der spateren
Lautgeschichte ist dieses Schwa haufig ganz ausgefallen.

Der Umstand, dass alle Vokale in Flexionssilben unbetont waren und un-
ter bestimmten rhythmischen Bedingungen ganz ausgefallen sind, fiihrte
dazu, dass sich in der Morphologie ein kompliziertes System des Wechsels
von Schwa mit Null ausgebildet hat (z.B. reden — Redner, Segel — Segler),
wodurch Schwa ein besonderer Laut wurde, der eine besondere Behand-
lung nahelegt. In phonologischen Beschreibungen, die die Morphologie mit
einbeziehen wollen, wird die Behandlung von Schwa daher kompliziert.

Wenn man die Phonologie von der Morphologie sauber trennt, wird die
Sache einfach: Ein weiterer Lautwandel fiihrte zu einem Zusammenfall von
Schwa mit unbetontem /e/ in Fremdwdrtern: Das [e] in Wortern wie genial
wird haufig zu Schwa reduziert, andererseits wird Schwa in Wortern wie
ble:]- und []ntladen hiufig durch Uberlautung zum Vollvokal; die einheit-
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liche Schreibung dieser Laute durch <e> hat zweifellos das lhrige dazu bei-
getragen. Inzwischen ist es eine Frage der Orthoepie, der gepflegten Aus-
sprache, ob man in Fremdwaortern die Vollvokale realisiert oder nicht. Bei
Wartern des Bildungswortschatzes wie Niobe wird man eher ein gespann-
tes [e:] héren als bei geldufigeren Wortern wie Mobile. Die Aussprache
Antigon[a] ist vollig unauffallig, obwohl sie sich nach der Reduktionssilben-
theorie sowohl durch den Silbentyp (reduzierte vs. nicht-reduzierte Silbe)
als auch durch die segmentalen Merkmale von /e/ gegeniiber merkmal-
losem Schwa unterscheiden miisste. Nur wenn das e einen rhythmischen
Nebenakzent trigt, ist die Aussprache [e] moglich ([?an.'ti.go.nel), nach-
tonig, wie in Lethe (griech. Iéthé) oder Nymphe (griech. nymphé), ist die
Aussprache mit Schwa die einzig mogliche ([le:.ta], *[le:.te]). Die wenigen
unbetonten /e/, die nicht zu Schwa reduziert werden (Kaffee, Chicorée),
sind durch Umakzentuierung entstanden, die in Kap. 5 naher beschrieben
wird (eine ausfiihrliche Behandlung des Problemfalls Schwa findet sich in
Becker 1998a: Kap. 7).

Das r-Schwa [e] kann als vokalisches Allophon des Phonems /r/ angese-
hen werden, das im Kern der Silbe (Mustle]) oder nach dem Silbenkern
(Uhle]) auftritt. Nach Langvokal ist /r/ so gut wie immer vokalisiert, nach
betontem Kurzvokal oft nicht. Das silbische /r/ ist dabei, mit dem /a/ zusam-
menzufallen. Dass dieser Zusammenfall noch nicht ganz vollzogen ist, sieht
man an der ich-Laut/ach-Laut-Verteilung, die nun etwas detaillierter vorge-
stellt werden soll.

3.2.7. Dieich-Laut/ach-Laut-Verteilung

Die Relevanz der vokalischen Merkmale ,vorn” und ,hinten” zeigt sich an
der ich-Laut/ach-Laut-Verteilung: Der ich-Laut tritt nach vorderen Vokalen
auf, der ach-Laut nach hinteren.

Vordere Vokale: ich-Laut  Hintere Vokale: ach-Laut

ily 1/y U u
ich/ Spruch Buch
Spriiche

siech/
Biicher

geschlossen
(hoch)

elg oehs A ‘ a0
Ezechiel/ ~  Blech/ : Hoch
héchstens Lécher «

® a
Gemach

Gespré'ch

aroy e
Teich, euch - Bauch

Tabelle 6: Die Verteilung von ich- und ach-Laut

r-Schwa
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Wie man an den Beispielen sehen kann, steht der ich-Laut [¢] nach vor-
deren Vokalen, was auch fiir die zweiten Diphthongteile gilt. Der ach-Laut
steht nach hinteren Vokalen, auch nach dem Diphthong [au], wobei das ve-
lare [x] streng genommen nur nach /u/ steht, sonst das uvulare [x].

Bei der Darstellung dieser Allophonie sollte man nicht vergessen, dass
der Laut auch nach Konsonant stehen kann und zwar nur nach Sonorant
(was durch die Silbenstruktur zu erkliren ist, s.u. Kap. 5); in.diesem Fall tritt
er als ich-Laut auf: durch, welche, manche. Wichtig ist, das gilt auch fiir das
vokalisierte /r/: [dueg]. Das mag damit zu tun haben, dass gerade nach
Kurzvokal das /r/ von vielen Sprechern nicht vokalisiert wird ([durg]), was
den ich-Laut stabilisiert. Im Bairischen steht der ach-Laut nach dem vokali-
sierten [e], weil die ~Kombinationen mit den entsprechenden Diphthongen
zusammengefallen sind: [fuex] ,Schuh’ / [duex] ,durch’, [fiex] ,hisslich’ /
[krex] ,Kirche’, [oex] ,Eiche’ / [hoey] ,hore’.

Im Anlaut eines Morphems steht fast ausnahmslos der ich-Laut; das gilt
fiir das Suffix -chen, also Omalg]en, trotz des hinteren Vokals (was man als
lautliche Morphemkonstanz ansehen kann). Es gilt aber auch am Wort-
anfang fiir die griechischen Lehnwérter wie Chirurg (auch nach hinterem
Vokal: Neurolglirurg) oder Chemie (wenn sie nicht mit [k] ausgesprochen
werden: Charisma mit [¢], aber Charakter mit [k]). Es gibt aber einige nicht
sehr geldufige Fremdwdrter aus dem Spanischen, Russischen, Arabischen,
Hebrdischen oder aus anderen Sprachen, die mit [x] anlauten (Junta, Khan,
Chassidismus, Hanukka), die einen Phonemstatus von [x] nahelegen kénn-
ten, aber wohl nicht hiufig genug vorkommen, um den Phonologen das
schone Beispiel fiir stellungsbedingte Allophonie wegnehmen zu kénnen.
Die Verteilungsregel fiir ich- und ach-Laut ist wichtig, daher sollte man sie
sich einpragen.

Verteilungsregel fiir ich- und ach-Laut

Im Inneren eines Stamms oder Affixes nach Vokal:
[¢] nach vorderem Vokal,
[x] nach hinterem Vokal

Nach Konsonant (nur Sonorant): nur [g]

Im Morphemanlaut: [¢] (selten [x])

Schreiben §
schriftzeich
nicht erfasst
der Zunge,
tierte Linien

1

9}

13

§
:
;
:
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Jbungen

e Laute werden wie artikuliert?

ben Sie (mit Bleistift!) unter jedes Bild die entsprechenden Laut-
zeichen (es konnen mehrere sein, z.B. Stimmton ist in der Graphik
erfasst). Achten Sie auf die Stellung des Velums, die der Lippen und
unge, auch auf den Kontakt der Zunge (Enge oder Verschluss); punk-
Linien deuten Vibration an.
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2. Geben Sie die 5 labialen Konsonanten der deutschen Standardsprache in
Lautschrift an, und beschreiben Sie ihre Unterschiede durch die Angabe
weiterer phonologischer Merkmale.

3. Wie wird ein Frikativ artikuliert?

4. Wo liegt der Fehler in dem folgenden Satz: , Der glottale Plosiv /?/ ist kein
Phonem der deutschen Sprache.”

5. Am besten prigt man sich das System der deutschen Konsonanten ein, in-§
dem man lernt, die Tabelle 1 (S.23) auswendig zu zeichnen, wobei man-
nicht einfach stumpfsinnig reproduzieren sollte, sondern versuchen sollte,
zu verstehen, warum ein bestimmter Laut in ein bestimmtes Feld einzutra-
gen ist. Das Ergebnis kann man anhand der Tabelle des Buchs leicht selbst
tberpriifen.

6. Mit der folgenden Tabelle kann man die Merkmale der einzelnen Konso-
nanten (wie Vokabeln) erlernen und iiben; die Laute sind absichtlich nicht
systematisch geordnet:

[kl: stimmloser velarer Plosiv [r): stimmhafter alveolarer Vibrant
[n]: stimmhafter alveolarer Nasal [p"]: stimmlose labiale Affrikata
[t]: stimmlose alveolare Affrikata [8]: stimmhafter uvularer Frikativ
[x]: stimmloser velarer Frikativ [p]: stimmloser labialer Plosiv

[sl: stimmloser alveolarer Frikativ [xl: stimmloser uvularer Frikativ
[¢l: stimmloser palataler Frikativ  [?]: stimmloser glottaler Plosiv

[VI: stimmhafter labialer Frikativ [gl: stimmbhafter velarer Plosiv

[d]: stimmhafter alveolarer Plosiv [Rl: stimmbhafter uvularer Vibrant
[ll: stimmbhafter alveolarer Lateral [z]: stimmhafter alveolarer Frikativ
lil: stimmhafter palataler Frikativ [t]: stimmloser alveolarer Plosiv

[m]: stimmhafter labialer Nasal (fI: stimmloser palatoalveolarer
Frikativ
(3]: stimmhafter palatoalveolarer [f]: stimmloser labialer Frikativ
Frikativ -
[n]: stimmhafter velarer Nasal [b]: stimmbhafter labialer Plosiv

[hl: stimmloser glottaler Frikativ

7.Zeichnen Sie auswendig die Landkarte fiir die Vokale im Vokalraum
(Abb. 20), S. 33.
Wie kann man nun die Anordnung der Vokale im Vokalraum (Abb. 20) ler-
nen? Man hat die Sache verstanden, wenn man die Vokalkarte auswendig
zeichnen kann und dabei weif, warum welcher Laut wo angesiedelt ist.
Am besten lernt man das, indem man die Vokalkarte schrittweise aufbaut
(Abb. 24-27): Das Vokaldreieck aus dem hohen vorderen i, dem hohen
hinteren u und dem tiefen a ist leicht zu lernen (Abb. 24). Das i wird nor-
malerweise links vom u angeordnet. Das e liegt zwischen a und i; der
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prache in Diphthong ai geht iiber e; Entsprechendes gilt fiir o und au (Abb. 25). Nun
e Angabe werden die Umlaute hinzugefiigt (Abb. 26), wodurch das Dreieck zum
Viereck wird. Schwa liegt im Zentrum des Vokalraums (Abb. 27), das r
Schwa darunter (r senkt Vokale). Wenn man nun das innere Viereck der
entsprechenden ungespannten Vokale erganzt (4 hat dabei keinen Partner),
/ist kein so bekommt man die Abb. 20. Das kann man {iben und das Resultat mit
Abb. 20 vergleichen.

nein, in- i u i u Ly u Ly u
obei man
3 EAVAR AR S
a a x a
x a

einzutra-
ht selbst

Abbildung 24: Abbildung 25:  Abbildung 26: Abbildung 27:
n Konso- 1. Schritt 2. Schritt 3. Schritt 4. Schritt

ich nicht
8.Wie ist die Verteilung von ich- und ach-Laut im Neugriechischen, und wa-

rum ist die deutsche Verteilung nicht so?

Dt. Echo, gr. ['exa] ,ich habe’, dt. Rachitis, gr. [ra'gitis] ,Riickenmark’;
[xa.ri.zma] ,Geschenk’,

[ge.ri] ,Hand’,

[ci.lil ,Lippe’,

[x2.li] ,Galle’,

['xus] ,Erde’

9.Schreiben Sie die ich-/ach-Laut-Verteilung auf, und priifen Sie danach an-
hand des Textes oben, ob Sie an alles gedacht haben.

10.Nennen Sie die sechs geschlossenen Vokale der deutschen Standardspra-
che (nach der iiblichen Darstellung), und beschreiben Sie ihre phonologi-
schen Unterschiede.

11.Was ist an den folgenden Transkriptionen falsch: brechen: [brexen], doch:
[dox], Wachs: [waxs].

@ Lekttire zur Vertiefung

Zu den Konsonanten: Das in Tab. 1 dargestellte Lautsystem ist ein einfaches

auf artikulatorischen Merkmalen basierendes System. Andere Systeme

alraum beriicksichtigen die akustische und auditive Phonetik und streben univer-

S selle, fiir alle Sprachen giiltige Strukturen an sowie die Integration akusti-

20) ler- scher und artikulatorischer Merkmale; dazu Hall (2011). Fiir die Zwecke

endig dieses Buchs wire eine Darstellung dieser komplexeren Merkmalssyste-

delt ist. me jedoch nur hinderlich.

autbaut Zum Vokalsystem: Becker 1998a; Meinhold/Stock 1982 ist veraltet, aber
hohen immer noch eine hervorragende Materialsammlung.

rd nor- Zur Lautschrift: Die Lautschrift wird im ,Handbook of the International Pho-

l j; der netic Association“ fiir die Sprachen der Welt dargestellt. Interessante Er-
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lduterungen zur Lautschrift bieten Pullum/Ladusaw 1996. Wichtig ist
auch die Internetseite der IPA: http://www.langsci.ucl.ac.uk/ipa/. Kosten-
lose Lautschriftfonts fiir Computer gibt es bei: http://www.sil.org/.

Die artikulatorische Phonetik wird in Pétursson/Neppert 2002 gut darge-
stellt (Kap. 5 zum Stimmton, Kap. 6, 1-15 zu den Konsonanten), sowie in
Pompino-Marschall 2009 (Kap. 1 und 4.1).

Zu den Lautsystemen der Sprachen der Welt: Ladefoged/Ferrari Disner
2012, Ladefoged/Maddieson 1995; im Internet: http://wals.info

4. Akustis
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4. Akustische Phonetik

Fiir ein vertieftes Verstandnis des deutschen Lautsystems geniigt es nicht, die
Artikulation der Laute zu betrachten; die Lautsignale sollen ja auch verstan-
den werden, daher miissen sie auch akustisch deutlich sein und sich deutlich
voneinander unterscheiden. Es ist z. B. fiir die Vokalsysteme der Sprachen der
Welt charakteristisch, dass sich die einzelnen Laute gleichmaRig im Vokal-
raum verteilen, um optimal distinktiv zu sein. Bei dem bisher betrachteten ar-
tikulatorischen Vokalraum ist noch nicht deutlich geworden, wie sich [i] und
ly] unterscheiden. Die Konsonanten [r] und [R] unterscheiden sich artikulato-
risch nicht weniger als [t] und [k], eignen sich aber deswegen als freie Allo-
phone, weil sie akustisch sehr dhnlich sind. Es muss auch das Ritsel geldst
werden, warum sich [t] und [k] so deutlich unterscheiden, obwohl man zum
Zeitpunkt der Artikulation eines stimmlosen Plosivs wirklich ,nichts“ hort.

4.1. Die Akustik der Vokale

Wie bereits gesagt, unterscheiden sich die Vokale untereinander durch ihre
Klangfarbe, d.h. ihr Obertonspektrum. Dies soll im Folgenden erldutert wer-
den.

Was wir als Ton wahrnehmen, ist eine regelméaRige Schwingung des Luft-
drucks. Bei dem sog. Kammerton a' verindert sich der Luftdruck 440-mal
in der Sekunde, d.h. die Luft schwingt mit der Frequenz 440 Hertz (Hz). Ein
Ton ist umso hoher, je hoher die Frequenz ist, umso lauter, je stirker die
Schwingung ausschldgt, d.h. je groRer die Amplitude der Schwingung ist
(gemessen in Dezibel, dB). Ein Klang ist eine Mischung von Ténen unter-
schiedlicher Tonhche mit gleicher oder unterschiedlicher Lautstirke, die
Klangfarbe ist das Mischungsverhdltnis. Die Klangfarbe unterscheidet z.B.
auch den Klang ein und derselben Note bei einer Fl6te von dem einer Violi-
ne. Die Violine hat ein breiteres Obertonspektrum als die Flote. Was ein
Oberton ist, kann man am besten an einer schwingenden Saite sehen.

Dazu muss man noch ein wenig weiter ausholen: Vielleicht hat jedes
Kind schon einmal zusammen mit einem anderen Kind ein Springseil in
eine Schwingung gebracht wie die Grundschwingung in Abb. 28. Wenn
man ein Springseil schnell einmal hin und her bewegt, so lduft eine Welle
durch das Seil. Wenn das andere Ende des Seils festgehalten wird und die
Bewegung kriftig genug ist, dann lauft die Welle durch das ganze Seil und
kehrt vom anderen Ende zurtick, sie wird reflektiert. Diese reflektierte Welle
kann sich mit weiteren Wellen tberlagern, aufgehoben werden oder verstar-
ken. Wenn die Bewegung regelmaRig mit einer ganz bestimmten Frequenz
ausgefiihrt wird, so dass die Lange der Welle der doppelten Linge des Seils
entspricht, so schwingt das Seil wie die Grundschwingung der Saite in
Abb. 28, es entsteht eine ,stehende Welle”. Diese bestimmte Frequenz ist
u.a. abhdngig von der Lange des Seils und seinem Gewicht, es ist die Eigen-

Ton vs. Klang
Klangfarbe
Oberton

Eigenfrequenz




46 4. Akustische Phonetik

frequenz des Seils. Ein ldngeres oder schwereres Seil hat eine niedrigere Ei- = Luftstrom
genfrequenz, es schwingt langsamer. Ebenso schwingt eine schwerere (dicke-

rausch is

re) Saite der Violine oder eine ldngere langsamer, eine am Griffbrett abge- = von dene
griffene Saite ist kiirzer und schwingt schneller, der Ton ist hher. Bei starkerer = {ibereinst
Spannung der Saite (oder auch der Stimmbénder) wird der Ton héher. gen ind
Stimmba

: Rig mit eil

/_\ Grundschwingung wellenfo

Knackger
/-\ - Schwingt
\/ Erste Oberschwingung schwingy

der ist sel
/\\/\ Zweite Oberschwingung . gedampf

- dernund

schwingt

Abbildung 28: Schwingende Saite Dadisf

kemaxim

s manten.
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Abbildung 29: Das Obertonspektrum einer Violinsaite

Obertonspektrum  Eine Violinsaite schwingt aber nicht nur in ihrer Grundschwingung, sondérn
auch in zahlreichen Oberschwingungen. Auch das kann man an einem
Springseil sehen: Wenn man die Frequenz der Bewegung in bestimmter
Weise erhoht, schwingt das Seil wie die erste Oberschwingung der Saite Abbild
(Abb. 28), namlich mit zwei Wellenbiuchen. Diese Oberschwingung der [i] (nig
Saite erzeugt einen hsheren Ton, einen Oberton. Bei einer mit dem Bogen
gestrichenen Violinsaite entstehen sehr viele Oberschwingungen, die sich dB
uberlagern, und damit sehr viele Oberténe, deren Lautstirke kontinuierlich,
etwa in Form einer Hyperbel, abnimmt (Abb. 29). Das Obertonspektrum \
einer Flote fillt sehr viel schneller ab, die Fléte ist obertonarm und klingt
weicher und dumpfer. Bei einer Gitarrensaite kann man einen obertonar-
men Klang erzeugen, indem man sie mit der Fingerkuppe in der Mitte an-
reillt, einen obertonreichen, schirfer klingenden
einem Plektron nahe am Steg anreift.

Geriusch Bei Blasinstrumenten wie der Fléte 0
Resonanz

Ton, indem man sie mit

der der Orgel schwingt keine Saite,
sondern die Luftsdule in dem Instrument. Die Luft schwingt allerdings in

Langsrichtung der Pfeife, wihrend die Saite quer zu ihrer Richtung schwingt.
Langere Fléten oder Orgelpfeifen erzeugen tiefere Tone, d.h. ihre Luftsiule Abbil
hat eine niedrigere Eigenschwingung. Bei diesen Blasinstrumenten wird ein [ul (
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trom iiber eine Kante geblasen, wodurch ein Gerausch entsteht. Ein Ge-
ch ist eine Mischung sehr zahlreicher unregelmaBiger Schwingungen,
n denen diejenige Komponente, die mit der Eigenfrequenz der Luftsdule
einstimmt, die Luftsdule in Schwingungen versetzt. Dieses Mitschwin-
in der Eigenfrequenz heifit Resonanz. Beim Menschen erzeugen die
mbinder dieses Gerdusch; die Stimmbénder schwingen zwar regelma-
mit einer bestimmten Frequenz, eine solche Schwingung ist jedoch keine
llenformige Sinusschwingung, sondern eine regelmifige Abfolge von
vackgerauschen, die selbst hochst unregelmaBige Mischungen von
wingungen, also Geriusche, darstellen, so dass sie samtliche Eigen-
hwingungen des Mundraums anregen kénnen. Das Knarren der Stimmban-
ist sehr laut, wird aber durch das weiche Gewebe des Mundraums stark
impft, wobei aber einzelne Teilriume der Luftsiule zwischen Stimmban-
und Lippen zum Schwingen angeregt werden. Die Tone, die den Eigen-
wingungen der einzelnen Teilrdume entsprechen, werden verstarkt.
Dadurch entstehen im Obertonspektrum eines Vokals bestimmte Lautstar-
maxima, die fiir seine Qualitdt charakteristisch sind: Diese heifen For-
nten. Fiir die Qualitit des Vokals sind in erster Linie die beiden ersten
manten (F; und F,) verantwortlich (vgl. Abb. 30-32), d.h. die beiden

rtonspektren der Vokale

Hz Hz
Abbildung 30: Abbildung 31:
[i] (niedriger Fy, hoher F») [a] (hoher F;, mittlerer F5)
dB
F
{
\ .
F)
Hz
Abbildung 32:

[u] (niedriger Fy, niedriger F»)

Formant
Hillkurve
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Tonhohe

Lautstarke

Lautstirkemaxima mit der niedrigsten Frequenz, die der Eigenschwingung
der grolten Teilrdume des Mundraums entsprechen; je niedriger ein For-

mant ist, desto weiter links befindet er sich in der Graphik. Die absoluten |

Werte in dB und kHz sind unerheblich, da sie bei hohen Kinderstimmen an-
ders liegen als bei tiefen Stimmen; entscheidend ist die ,Gestalt” des Ober-
tonspektrums, die Hiillkurve, die die Lautstirkenwerte der einzelnen Ober-
tone verbindet (Abb. 30-32). :

Bei einer Anderung der Tonhohe bleibt die Gestalt des Spektrums erhal-
ten, nur der Abstand der Obertone wird vergroRert (in Abb. 33-34 die senk-
rechten Linien), weil bereits der Grundton hoher ist.

Hillkurven in Abhdngigkeit von der Tonhdhe

dB

Hz
Abbildung 33: Niedrige Tonhohe

Hz
Abbildung 34: Hohe Tonhohe

Bei einer Anderung der Lautstirke wird die Hiillkurve nach oben verscho-
ben, wobei die Gestalt etwa gleichbleibt (Abb. 35-36). Lediglich der F3
wird starker verschoben, was sich auf die Gestalt horbar auswirkt; daher
kann man eine laute Stimme noch als solche erkennen, auch wenn sie von
einem leise gestellten Lautsprecher wiedergegeben wird.

Hiillkurve in Abhdngigkeit von der Lautstarke

dB
\ Fl Fz

Hz

Hz
Abbildung 35: Niedrige Lautstarke

Abbildung 36: Hohe Lautstarke

Welche Teilrdiume des Mundraums sind nun die, deren Eigenschwingung
besonders gut resoniert und die fiir die Formanten verantwortlich sind? Stark

)

. e
N ————

vereinfacht kann man s
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(Abb. 37).
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Abbildung 37: Forma
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T
vereinfacht kann man sagen, dem Fy entspricht der Teilraum hinter der Zun-
ge, der Rachen, dem F, der Teilraum vor der Zunge und hinter den Lippen
(Abb. 37).

Nasalformant

Abbildung 37: Formanten und Teilraume im Mundraum

Beim Vokal [i] ist die Zunge angehoben und nach vorn geschoben; dadurch
wird der Rachenraum groRer, seine Eigenschwingung tiefer; [i] hat daher
einen tiefen F;. Weil die Zunge nach vorn geschoben ist, ist der Raum ZWi-
schen Zunge und Lippen besonders klein, seine Eigenschwingung beson-
ders hoch; daher hat [i] einen besonders hohen F,. Ein Formant ist umso ho-
her, je weiter rechts er in der Graphik steht.

Beim Vokal [a] ist die Zunge nach unten gedriickt, wodurch der Rachen-
raum verkleinert wird, seine Eigenschwingung ist besonders hoch, daher
auch der F; von [a]; der F; ist mittelhoch.

Beim [u] ist die Zunge nach oben geschoben, wodurch der Rachenraum
groR wird, daher hat [u] einen niedrigen F;. Gleichzeitig ist die Zunge nach
hinten gezogen, wodurch der Raum vor der Zunge besonders grof ist, daher
ist auch der F, sehr niedrig. Der Raum vor der Zunge wird durch die Lip-
penrundung noch wesiter vergrofert.

Die Lippenrundung vergroRert den Teilraum vor der Zunge und hat dabei
denselben Effekt wie das Zuriickziehen der Zunge, somit sind hintere Voka-
le deutlicher von den anderen geschieden, wenn sie rund sind; das erklart,
warum runde hintere Vokale in den Sprachen der Welt gegeniiber nicht-
runden hinteren Vokalen bevorzugt sind. Die Absenkung der Zunge beim
[a] wird durch die Absenkung des Unterkiefers verstarkt; durch die grolere
Kieferoffnung offnet sich auch der Mund, was einen der Lippenrundung ent-
gegengesetzten Effekt hat. Daher sind offene Vokale in den Sprachen der
Welt normalerweise nicht-rund; so auch im Deutschen.

Bei nasalen Vokalen (z.B. [fas] Chance) wird der Nasenraum durch das
Velum gedffnet und damit als Resonanzraum dazu geschaltet, wodurch
dem akustischen Signal ein deutlicher Nasalformant hinzugefiigt wird.

Lippenrundung

Nasalformant
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entspricht ein hoher F;, dem Merk-
Bei entsprechender Ausrichtung des Koordinaten-
systems entspricht der artikulatorische Vokalraum (Abb. 20, S. 33) recht ge-

rin Abb. 38 dargestellt ist. Hier fallen auch die
yl, [2] etc. nicht mehr mit ihren nicht-runden Ent-
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Abb. 38: Der akustische Vokalraum
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Las O

Das akustische Vokaldreieck reprdsentiert die phonologischen Verhiltnisse
genauer als das artikulatorische (vgl. Abb. 20, S. 33, die auch noch etwas
geschont ist), weil es die gleichmaRige Verteilung der Vokale im Vokalraum
deutlicher und den Effekt der Vokalrundung tiberhaupt erst sichtbar macht.
Die Formanten kann man auch isoliert zum Tonen bringen: Beim Pfeifen
schwingt der Luftraum vor der Zunge; wenn man die Zungenstellung eines
[u]l einnimmt, pfeift man einen tiefen Ton, bei der Zungenstellung des [y]

einen hohen. Wenn man mit dem Finger kréftig gegen die Seite des Kehl-

kopfs schnippt und dabei hintereinander die Zungenstellung [u] - [o] - [a]
einnimmt, hért man ansteigend

e Tone. Der Ton wird deutlicher, wenn man
dabei die Glottis schlieRt; das tut man, wenn man tief einatmet und die Luft
anhilt.

4.2. Die Akustik der Konsonanten

Die akustischen Eigenschaften von Sprachsignalen kann man sich ansehen,
und zwar an einem Spektrogramm. So wie man das Sonnenlicht durch ein
Prisma in seine farbigen Komponenten unterschiedlicher Wellenlange auf-
brechen kann, so kann man auch den Schall in seine Komponenten unter-
schiedlicher Wellenldnge auflésen. Eine solche Auflésung kennen wir be-
reits, namlich die graphische Darstellung der Obertonspektren der Vokale,
die allerdings nicht Spektrogramme heiBen, obwoh| sie eigentlich welche
sind. Ein Spektrogramm im iiblichen Sinne des Wortes ist dreidimensional,
indem es noch die zeitliche Dimension hinzunimmt, so dass man auch
Wérter und Siitze graphisch darstellen kann.

oben wegen

Schwingungen
und zwar durc

niedriger Frequ
tenduise verbu
weniger, wenn
Papier durchge
rizontale (x-)A
Achse die Fre
Lautstarke, sin
achte, dass bei
geordnet sind:
dern nach rech
und nicht durc

Bei dem in
Papier ein von
ter und wieder

Abbildung 39:

Betrachten wir
Bild ist eigentli
einem Edinbur,
tet ist oder in
Vorlesungsskri
herausgenom
dem Bild etwa

In dem Absc
im Englischen
lich ist, dass m




4.2. Die Akustik der Konsonanten 51

Spektrograph
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Einen Spektrographen erkldrt man am besten an den mechanischen Gera-
ten, die man frither benutzt hat; heute macht das der Computer. Es ist ein
Gerat, das zunichst mittels eines Mikrophons den Schall in elektrische
Schwingungen umwandelt und diese in die einzelnen Frequenzen auflost,
und zwar durch verschiedene Filter, die nur Schwingungen einer ganz be-
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stimmten Frequenz herausfiltern und ihre Amplituden messen. Diese Filter
werden nach ihrer spezifischen Frequenz geordnet angebracht (die mit
niedriger Frequenz unten, die mit hoher oben, s. Abb. 39) und mit einer Tin-
tendiise verbunden, die viel Tinte ausstoft, wenn die Amplitude groB ist,
weniger, wenn sie kleiner ist. Unter diesen Filtern wird langsam nach links
Papier durchgezogen, das durch die Tintendiisen beschrieben wird. Die ho-
rizontale (x-)Achse des Spektrogramms ist die Zeitachse, die vertikale (y-)
Achse die Frequenz/Tonhdhe, und die dritte Dimension, die Amplitude/
Lautstirke, sind die Graustufen des Bilds: je lauter, desto dunkler. Man be-
achte, dass bei den Obertonspektren der Vokale die Koordinaten anders an-
geordnet sind: Die Zeitachse fehlt, die Frequenz ist nicht nach oben, son-
dern nach rechts gerichtet, die Lautstarke ist dagegen nach oben gerichtet
und nicht durch Graustufen ausgedriickt.

Bei dem in Abb. 39 skizzierten Gerat wird auf ein nach links bewegtes
Papier ein von 100 Hz auf 900 Hz ansteigender Ton aufgezeichnet, der lau-
ter und wieder leiser wird.

—# 900 Hz
e # 800 Hz
~ 700 Hz
< 600 Hz
< 500 Hz
<~ 400 Hz
~ 300 Hz
~ 200 Hz
< 100 Hz

ildung 39: Filter eines Spektrographen

achten wir nun das vereinfachte Spektrogramm in Abb. 40 (S. 52). Das
ist eigentlich eine Falschung. Das Wort bicycling wurde ca. 1980 von
sm Edinburgher Computer gesprochen (der inzwischen sicher verschrot-
st oder in einem Museum steht), das Spektrogramm stammt aus einem
esungsskript, wurde aber weiter verfdlscht, u.a. indem die Graustufen
ausgenommen wurden. Nun kann man auch als Nicht-Phonetiker auf
1 Bild etwas erkennen.

1 dem Abschnitt zwischen 1 und 2 sieht man nichts; das [b] ist also auch
glischen am Wortanfang stimmlos; man hort also nichts. Wie es mog-
ist, dass man den Konsonanten trotzdem erkennt, wird spater erklart.




52 4. Akustische Phonetik

8000 Hz

6000 Hz

4000 Hz

2000 Hz

{ '_["..i (TR
1

9
EEAE RS S T - e R

Abbildung 40: Spektrogramm des Worts bicycling

Bei dem Diphthong zwischen 2 und 3 sieht man die Formanten als dun
Balken; die beiden Formanten des [a] gehen aus mittlerer Position in @
des [i] tiber: F; geht nach unten, F, nach oben. Die senkrechten Linien
das Knacken der Stimmbander.
An dem [s] zwischen 3 und 4
kativen: ein Gerdusch, also eine
hoher Frequenz. Bei einem stimm
nien des Stimmtons zu sehen, wie bei einem Vokal.
Das [1] zwischen 4 und 5 ist wie der zwesite Diphthongteil; die Un§
spanntheit musste sich darin ausdriicken, dass der F; nicht so niedrig, der
nicht so hoch liegt, was man nicht gut sieht.
Das [k] zwischen 5 und 6 ist wieder ,Schweigen”. Man sieht nach de
[k] zwischen 6 und 7 aber noch ein kurzes ‘Gerausch: die Aspiration. §
unterscheidet sich vom Gerausch des [s] in erster Linie durch die Kirz
aber auch dadurch, dass es bis in tiefere Frequenzen reicht. Das untersc
det die Frikative untereinander. Das [s] hat sehr viel Energie (als ,Zischla
in einem sehr hohen Frequenzbereich, das [f] z.B. reicht weiter nach untg
Dieser Effekt wird durch das Zuriickziehen der Zunge (von alveolar auf
veopalatal) und die Lippenrundung erreicht, was den Resonanzraum
der Zunge vergrofert. Dadurch wird also das [§] vom [s] deutlicher unl
schieden, was erkldrt, warum wir die Lippen dabei runden. Nach dem@
rausch der Aspiration, dem [, setzt der Stimmton des Schwa mit Verzog
rung ein (erst bei 7), was das deutlichste Merkmal der Aspiration ist. §
einem [g] wiirde der Stimmton sofort einsetzen, bei einer stimmhaften
riante kiame noch stark gedampfter Stimmton dazu.
Das Schwa zwischen 7 und 8 hat mittlere Formanten, der steile Abi

wird weiter unten erlautert.

sieht man die typische Eigenschaft vonf
Vielzah! aperiodischer Schwingungen
haften [z] wiren dazu noch senkrechte
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Das [I] zwischen 8 und 9 ist wie ein Vokal, hat aber nur sehr niedrige Fre-
quenzen.

Das [1] zwischen 9 und 10 ist wie das vorangehende, aber mit deutlicher
Bewegung der Formanten, wie beim Schwa (s.u.).

Der Nasal nach 10 hat wie [I] nur niedrige Frequenzen, aber mehr Ener-
gie, was auf den ,Nasalformanten” zuriickzufiihren ist. Dieser entspricht
der Eigenschwingung des Nasenraums, der bei Nasalen durch die Senkung
des Velums ,dazugeschaltet” wird.

Auch das [I] hat Formanten, von denen man allerdings auf dem Bild nicht
viel sieht. Den Zusammenhang von [I] und Vokal kann man sich aber so
verdeutlichen: Man kann die Zungenspitze gegen die Alveolen driicken,
um das [I] zu artikulieren, und dann versuchen, die fiinf Vokale a-e-i-o-u zu
bilden — das ist miihelos moglich. Weil man die Zungenspitze gegen die Al-
veolen gedriickt hat, sind alle diese Laute I-Laute, obwohl man deutlich die
Vokalqualititen erkennen kann. Diese Formanten machen auch die L-Voka-
lisierung verstandlich: Im Bairischen ist / zu i geworden ([boil fiir Ball), im
brasilianischen Portugiesisch zu u (Ibra'ziu] fiir Brasil). In vielen Varietaten
des Englischen ist ein ,clear I (z.B. in leave) von einem ,dark [ (in feel)
geschieden; bei ersterem hat die Zunge eine Stellung, die dem i entspricht,
bei Letzterem eine solche, die dem u entspricht.

Das deutsche r hat in allen Allophonen Formanten, die dem a ungefdhr
entsprechen. Bei der r-Vokalisierung ist nichts anderes geschehen, als dass
das Vibrations- oder Reibegerdusch weggefallen ist.

Nun zu den starken Formantbewegungen bei den Vokalen: Daran erkennt
man den Artikulationsort der Plosive. Wihrend des Verschlusses hort man
bei den stimmlosen nichts, man erkennt ihre Qualitit aber an den vorange-
henden und folgenden Vokalen, an den Transitionen der Formanten vor al-
lem des F, (vgl. Abb. 41). Bei den Labialen kommt der F, von unten, bei
den Alveolaren von oben, bei den Velaren von weit oben. Genauer gesagt
kommt der F, von einem ganz bestimmten Punkt im Frequenzspektrum,
von seinem Lokus, der bei dem alveolaren [d] hoch, aber nicht so hoch ist
wie der besonders hohe F, von [i].

Abbildung 41: Der ,Lokus” der Plosive

Nasalformant

Transitionen
Lokus
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Koartikulation

Motor-Theorie

Man sieht, dass das materielle phonetische Sprachsignal nicht diskret ist
wie die abstrakte Lautfolge der phonologischen Reprasentation. Das gilt vor
allem fur die Artikulation: Das akustische Signal ldsst sich im Spektrogramm
noch einigermafen einfach in Lautsegmente einteilen; um diese akustische
Diskretheit zu erreichen, muss sich die Artikulation der Segmente stark
tiberlappen (Koartikulation).

Rétselhaft ist, wie die Sprecher die stark variierenden akustischen Signale
des [d] als ein und dasselbe Phonem kategorisieren bzw. ,hérén”. Ein (aller-
dings umstrittener) Erklarungsversuch ist die sog. Motor-Theorie der Sprach-
wahrnehmung, die besagt, dass Horer bei der Wahrnehmung von Sprach-
lauten empathisch eine Verbindung zu den im Gehirn gespeicherten

Artikulationsgesten fiir die Produktion dieser akustischen Signale herstellen; |
die Artikulationsgesten fiir das [d] sind ja sehr einheitlich, was die Kategori- |

sierung erleichtern konnte.

£ Ubungen

1. Zeichnen Sie auswendig die Graphik in Abb. 42 auf der folgenden Seite,
und vergleichen Sie das Ergebnis mit der Abbildung!
Wie kann man die Anordnung der Formanten lernen? Die absoluten Werte
in Hz zu lernen, ist tiberfliissig, da sie bei den einzelnen Sprechern variie-
ren. Was man leicht lernen kann, ist die relative Anordnung der Forman-
ten: bei [i] niedriger Fy, hoher F,, bei [a] mittlere Hohe beider Formanten,
bei [u] niedrige Formanten; die {brigen Vokale liegen dazwischen. Am
besten orientiert man sich an den gepunkteten Linien in Abb. 42. Die Rei-
henfolge der Vokale ist dieselbe wie in der Normalform des Vokaldreiecks,
nur auf die Grundlinie projiziert; die Gestalt der beiden gepunkteten Li-
nien kann man sich leicht merken.
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Abbildung 42: Formanten der Vokale

2. Formanten sind ... (bitte ankreuzen):
O Lautstirkemaxima im Obertonspektrum;
O Frequenzmaxima im dB-Spektrum, die fiir die Vokalqualitat charakte-
ristisch sind;
O die stirksten Ausschlige der Amplitude im Resonanzraum des Ansatz-
rohrs.

3.a) Welchen akustischen Effekt hat Lippenrundung?
b) Welche Veranderung der Zungenstellung hat einen ahnlichen Effekt?
) Warum sind in den Sprachen der Welt die hinteren Vokale meistens
rund, die vorderen nicht?

4.Woran kann man erkennen, ob das Wort bicycling mit fallender Tonhohe
oder mit steigerider (bicycling?) ausgesprochen wurde?

5. Warum wird das [f] mit Lippenrundung artikuliert?

@ Lektiire zur Vertiefung

Die akustische Phonetik ist in Neppert 1999 und Pompino-Marschall 2009
sehr detailliert beschrieben.




5. Die Silbenstruktur und Lautgrammatik Lautsch

des Deutschen #ibens

’ Minimal

sammen

Sprachrhythmus  Die Einteilung der Wérter und Sitze in Silben ist intuitiv leicht nachvoll- di_e Silb
ziehbar: Jedes Kind kann zu den Silben eines Liedes klatschen oder die teilen.

Téne einer Melodie auf Silben verteilen. Die Silbenstruktur steht in einem

engen Zusammenhang zum Sprachrhythmus, indem der metrische FuR oder

Takt unmittelbar aus Silben aufgebaut ist, ndmlich aus einer betonten und

einer Anzahl unbetonter Silben. Der Rhythmus spielt eine noch nicht befrie- Sl
digend erforschte, aber mit Sicherheit zentrale Rolle fiir die Sprache. Ist der
Sprachrhythmus gestért, etwa durch zeitlich zum Sprachrhythmus verscho-

bene Gestik des Sprechers, so ist auch das Verstandnis durch den Hérer ge-

stort.

Die Silbenstruktur lasst sich nicht unmittelbar am akustischen Sprachsig-
nal beobachten; wie letztlich alles in der Phonologie ist sie eine Konstruk-
tion des Sprechers, was dazu fihrt, dass die verschiedenen Sprecher einer
Sprache die Warter nicht in gleicher Weise einteilen und daher in der
Sprachbeschreibung einige Fille nicht eindeutig entschieden werden kon-
nen (O.stern oder Os.tern?). Trotzdem ist die Silbe eine fiir die Lautgramma-

tik zentrale phonologische Einheit, auf der ein GroRteil der phonologischen AR
Regularititen beruht. l
suprasegmentale Woérter kénnen sich nicht nur durch ihre Lautfolge unterscheiden, son-
Phonologie  dern auch durch ihre Silbenstruktur. Die Silbenstruktur gehort zur supraseg- | j‘ R

Silbengrenze  mentalen Phonologie, weil sie Einheiten untersucht, die in der Hierarchie
oberhalb der Sprachlaute, alias Segmente, angeordnet sind. Das Substantiv
Schrein ist einsilbig, das Verb schreien zweisilbig, und das bei gleicher f
Lautfolge: [fran] vs. [frar.n]; der Punkt markiert in der Lautschrift die Sil-
bengrenze. Andere Beispiele wiren Harn/harren, Fron/frohen, schier/Skier, |
sehr/Seher. Alle diese Beispiele sind durch den Ausfall von Schwa vor So-
norant entstanden, was inzwischen als standardsprachlich angesehen wird:
wobei die Einsilbigkeit von Wértern wie schreien und harren ebenfalls nor-
mal ist, allerdings nicht als Standardlautung gilt, obwohl die Einsilbigkeit !
von schreien seit Langem iiblich und z.B. bei Goethe sehr hdufig ist (er
reimt schrein auf Hain und drein). Die deutschen Minimalpaare sind daher
kaum (iberzeugend; die Zweisilbigkeit wird eigentlich nur noch durch die
Schrift stabilisiert, wobei Schreibungen wie Ich hab kein Stift weniger sel-
ten sind, als es gut wére. Obendrein unterscheiden sich die Paare samtlich
durch ihre morphologische Struktur. Das gilt auch fiir das oft zitierte Mini-
maltripel des Englischen (Hockett 1958: 54): night rate, nitrate und Nye
trait. l

Silbenkern Ein schones Beispiel, das nicht morphologisch bedingt ist und dariiber |
hinaus auch die Relevanz der inneren Struktur der Silbe zeigt, ist das frz.
Paar oui [wi] vs. houille [uj] ,Steinkohle’; die Wérter unterscheiden sich
nur scheinbar segmental und bestehen beide aus der Segmentfolge [ui],
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B e e

nur ist in dem ersten Fall das [i] silbisch, in dem anderen das [u], d.h.
diese Laute bilden den Silbenkern, den Laut mit der groBten Schallfiille.
Nur wenn man in der Lautschrift die Silbenstruktur ignoriert, wie es in
Warterbiichern meistens der Fall ist, muss man zu dem Hilfsmittel eigener
Lautschriftzeichen fiir Halbvokale greifen, das sind Vokale, die nicht den
silbenkern bilden. Dass es schwierig ist, nicht morphologisch bedingte
Minimalpaare fiir die Silbenstruktur zu finden, hingt sicher damit zu-
sammen, dass es in den Sprachen normalerweise einheitliche Regeln fir
die Silbenbildung gibt, die eine Segmentfolge syllabieren, d.h. in Silben

teilen.

5 1. Die innere Struktur der Silbe

r der Silbe. Die Laute vor dem Silbenkern stehen  Anfangsrand (Kopf)

Abb. 43 zeigt die Struktu
Endrand (Koda)

im Anfangsrand oder Kopf der Silbe, die nach dem Kern im Endrand oder in
der Koda.

Wort oo g
Silbe Silbe AR = Anfangsrand (Kopf)

TR

AR N ER

F S BN

frR a

N = Nukleus

/ | \ ER = Endrand (Koda)

AR N ER steht fiir Silbengrenze,
, " unter einem Vokal,
‘ der nicht Nukleus ist,
,“ unter einem Konsonanten,
" der Nukleus ist.

1 ; el <

Abbildung 43: Silbenstruktur

wenn sie keinen Endrand hat (also auf Vokal endet, wie  offene vs.

Eine Silbe ist offen,
geschlossene Silbe

2.B. ta oder tau), geschlossen sonst (tat oder taut).
Eine Silbe ist nackt, wenn sie keinen Anfangsrand hat (z.B. at), bedeckt nackte vs.

sonst (tat oder ta). Einen Nukleus hat sie immer. bedeckte Silbe
In vielen Darstellungen wird die Struktur der Silbe noch um eine Hie- Silbengewicht

rarchieebene erweitert, indem Nukleus und Endrand zu einer Konstituente

zusammengefasst werden, die man Reim nennt. Das wird damit begriin-

det, dass es wenige phonologische Erscheinungen gibt, die Anfangsrand

und Nukleus betreffen, aber viele, die Nukleus und Endrand betreffen,

etwa dass der velare Nasal nur nach Kurzvokal vorkommen darf: Gong,

aber *Gohng [go:nl. Auch das Silbengewicht, das in der Metrik vieler

Sprachen eine Rolle spielt oder fiir ihre Akzentregeln relevant ist, bertick-

sichtigt nur Nukleus und Endrand, der Anfangsrand ist irrelevant. Die Ak-

zentregel des Lateinischen, z.B., kann man so formulieren: Der Wortak-

zent liegt auf der vorletzten Silbe, wenn sie schwer ist, sonst auf der

drittletzten (die letzte Silbe ist nur trivialerweise bei Einsilblern betont, die

viertletzte und andere nie). Das Silbengewicht ist wie folgt definiert: Eine
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Silbe ist schwer, wenn ihr Vokal lang ist oder wenn sie geschlossen ist, an. 5.2}
dernfalls leicht; daher-

Die S
Betonung auf der Betonung auf der vorletzten Silbe Ren é
drittletzten Silbe (Panultima) ten
(Antepinultima) ; Neu
~ samtl
'fa.bd.la for. 'td.na co.'lum.na u: Kurzvokal mit beto
'mé.di.cus hu.'ma.nus me.'tal.lum Breve We
e
leichte Pinultima schwere Pinultima 4: Langvokal mit sprec
Makron mach
Kurzvokal in Langvokal geschlossene o il gen
offener Silbe Silbe fa: betonte Silbe wenn
[Pene
Tabelle 7: Silbengewicht und der lateinische Wortakzent : Eine
artu

Anfan
. einem

nt (Kap. 6) wieder begegnen. durch
der metrische Reim: Letzterer st aber i
einen
[ga:s]
stimm
~ sind; d

gungen, die in Kap. 7 weiter prazisiert werden,

Hinbli
sein, d.h. zu zwei Silben gehéren; man kontrad

ren sid

Silbenreim vs, Der Silbenreim is
metrischer Reim

Gelenk
ambisyllabisch

vokal und einem folgen- stimml
den Vokal ein Gelenk (vgl. Abb. 44). Ambisyllabische Laute wie in fassen haften
sind keine Doppellaute, denn sje sind nicht langer als ein Einzellaut, gan;
Im Gegensatz zu ital. pa i

den, w
ohnehi
gen, di

den (da

Wort Englisc

® / \ ; il A

Silbe Silbe Ho s

/I \ /l \ mache
AR N ER AR N ER  Gelenk: Sprachiaut

verhartg
der zu zwei Silben gehort;
' , \ / l ein solcher Sprachlaut jst
P »ambisyllabisch”
f a S n » " “ steht tiber einem Gelenk

Abbildung 44: Silbengelenk

Auch wenn Minimalpaare fiir unterschiedliche Silbenstrukturen selten sind,
ist das Konzept der Silbe doch fiir die Phonologie relevant (wenn auch nicht
unumstritten), weil zahlreiche Regeln auf die Silbe Bezug nehmen,
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n sie geschlossen ist, an- 5.2. Silbenbezogene Regeln

Die Silbe ist die Doméne des Akzents; Akzentregeln beziehen sich auf Sil-  Akzentregeln
ben (mehr dazu in Kap. 6). Der Akzent verlangert die Segmente der beton-

ten Silbe phonetisch, nicht nur den Vokal, sondern auch die Rander. Im
Neuhochdeutschen sind durch die so genannte Dehnung in offener Tonsilbe

samtliche betonten leichten Silben beseitigt worden, so dass heute gilt: Eine

betonte Silbe darf nicht leicht sein (vgl. Kap. 7).

Weitere Regeln betreffen Vorkommensbeschrinkungen bestimmter Lau-  Vorkommens-
te. Z.B. darf der Laut [h] nicht im Endrand einer Silbe stehen, was den ent- beschrankungen
sprechenden Buchstaben als Dehnungszeichen fiir Vokallange tauglich
macht (Kuh, dehnen, etc., *[ku:h], *[deh.nan]). Der velare Nasal [)] dage-
gen muss in einem Endrand stehen; im Anfangsrand darf er nur stehen,
wenn er auch in einem Endrand steht, also wenn er Gelenk ist, z.B. Enge
[?enal (*[e:.nal)..

zent Eine wichtige Vorkommensbeschrankung ist die so genannte Auslautver-  Auslautverhdrtung
hirtung. Ein stimmhafter Obstruent (also Plosiv oder Frikativ) muss in einem
Anfangsrand stehen; wenn er in einem Endrand steht, muss er auch in
einem Anfangsrand stehen, also Gelenk sein (z.B. Egge [?ega]). Wenn er
durch Flexion oder Wortbildung in einigen Formen im Anfangsrand steht,
aber in anderen im Endrand, so wird der stimmbhafte Obstruent dort durch
einen stimmlosen ersetzt: Tage [ta:.ga] / Tag [ta:k], Gase [ga:.za] | Gas
[ga:s), jagen [ja:.gen], Jagden [ja:k.den], Jagd [ja:kt]. Das din Jagden ist
stimmlos, [d], weil im Deutschen alie Obstruentenverbindungen stimmlos
sind; das [d] wird assimiliert im Hinblick auf den Stimmton, nicht aber im
Hinblick auf die Muskelspannung; es bleibt ein Lenisplosiv, der mit dem [t]
kontrastiert: Jagden =% jagten. In den slavischen Sprachen dagegen assimilie-
ren sich umgekehrt die stimmlosen an die stimmhaften Obstruenten. Die
stimmlosen Ersatzkonsonanten werden aber mit den Buchstaben der stimm-
haften geschrieben, wodurch die Wortstimme einheitlich geschrieben wer-
den, was die Worterkennung beim Lesen erleichtert; da in diesen Positionen
ohnehin keine stimmhaften moglich sind, kommt es nicht zu Verwechslun-
gen, die Erleichterung muss somit nicht durch eine Erschwernis bezahlt wer-
den (das ist ein Beispiel fiir morphologische Schreibung, vgl. Kap. 8). Das
Englische kennt keine Auslautverhirtung. Der Unterschied zwischen bag
und back wird durch den lingeren Vokal vor stimmhaftem Obstruenten
noch verstirkt. Uber die deutsche Aussprache [baek] oder gar [bek] fiir bag
machen sich die Englander gerne lustig, daher sollte man {iber die Auslaut-
verhartung im Deutschen gut Bescheid wissen.
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Wechsel von stimmhaftem Obstruenten im Endrand
enstrukturen selten sind, mit entsprechendem stimmhaften im Anfangsrand:
evant (wenn auch nicht Bild [t] — Bil.der [d], Tag [kl — Ta.ge [g], Gas [s] — Ga.se [z], brav [f] -
ezug nehmen. bra.ve [Vv]
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g-Spirantisierung

Auch im Wortinneren: V‘{eit
End.zeit [t], end.lich [t], En.de [d], Jagd [kt], Jag.den [k.dI, ja.gen [g] hier
Kein Wechsel bei ,zugrunde liegendem” stimmlosen Obstruenten:

Hast [t] — has.tig [t], Streik [K] — strei.ken [k], FuB [s] — Fii.Be [s] — steif F

[f] — stei.fe [f] 5 <chr3
Keine Auslautverhartung bei Sonorant: ' ki

starr, Ball, Bahn, Stamm, lang fang
Keine Auslautverhdrtung bei Gelenken (die ja auch im Anfangsrand =~ Gra
stehen):

Ebbe, Kladde, Egge die

Stimmbhafte Frikative kommen nur bei manchen Sprechern in Gelenkposi-
tion vor: Fussel ([z], aber meist [$]), struwwelig (meist mit b), nur Struwwel-
peter stets mit [v] oder bei Fremdwaortern (Cover).

Eine Besonderheit der deutschen Standardaussprache, die mit der Aus-
lautverhdrtung zusammenhangt, ist die so genannte g-Spirantisierung. Nach
unbetontem [1] (das historisch aus Schwa entstanden ist) wird [g] nicht zu
[k] verhdrtet, sondern zu [g] spirantisiert: K6nilg], Pfennilgl, Honilg] und
vor allem im Suffix -ig: wichtilg]. Das g war in weiten Teilen Mittel-Nord-
deutschlands (von Sprechern, die fiir unsere Standardaussprache maRgeb-
lich waren) auch in anderen Positionen spirantisiert (Tag als [tax], teilweise
auch im Anfangsrand gut als [ju:t]), von Sprachpflegern wie Adelung wurde
jedoch die Aussprache [g] gefordert (auch im Suffix -ig!), was sich auch auf
die Biihnenaussprache auswirkte. In einem Theaterstiick sollten die Mitglie-
der einer Familie nicht verschiedene Dialekte sprechen, daher standen die
Bemiihungen um die Vereinheitlichung der Aussprache auf der Biihne am
Anfang der Kodifizierung der Standardaussprache. Fiir Siebs 1898, der ers-
ten Kodifizierung der Standardaussprache, war daher der Gebrauch auf der
Biihne eine wichtige Orientierung, und dort hatte sich die [g]-Aussprache

N
c
3

erlaubte Reihenfolge einsilbig verboten zweisilbig erlaubt

Endrand Alm *Aml Hammel
Kerl *Kelr Keller
hart *hatr Gatter
Halt *Hatl Sattel
Hemd *Hetm nettem
Hans *Hasn hassen
Anfangsrand klein *lkein (silbische Sono-
Knie *Nkie ::ts\’,‘o'::’a";g:;
Gras *Rgas nicht vor)

Tabelle 8: Reihenfolgebeschrinkungen in den Silbenrindern
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weitgehend durchgesetzt, nur gerade noch nicht bei -ig; daher machte er
hier eine Ausnahme (Siebs >1905: 70ff.). Dieses Kriterium kann heute frei-
lich kaum noch Giiltigkeit beanspruchen. In Siiddeutschland wird diese Re-
gelung — zu Recht — ignoriert: Es heilst K6nilk] Ludwilk].

Eine weitere Klasse von silbenbezogenen Regeln sind Kombinationsbe-  Kombinations-
schrinkungen. Die Sprachlaute sind nur in einer bestimmten Reihenfolge beschrankungen
im Anfangsrand und im Endrand erlaubt, wobei die Beschrankungen fiir An-
fangsrand und Endrand nicht gleich sind, sondern bis zu einem gewissen
Grade umgekehrt, symmetrisch, vgl. Tab. 8.

Wenn man die Verbote der zweiten Spalte einfach auflisten miisste, ware
die Phonologie tatsachlich eine langweilige Wissenschaft. Die Verbote las-
sen sich aber auf wenige Prinzipien reduzieren. Das Wichtigste darunter ist
das Sonoritatsprinzip: Die Sonoritdt der Sprachlaute nimmt im Anfangsrand
zum Nukleus hin zu und nimmt im Endrand ab. Das soll im nachsten Ab-
schnitt naher erldutert werden.

5.3. Das Sonoritatsprinzip

Die Sonoritdt eines Sprachlauts ist nicht sehr gut definiert, aber sie ent- Konsonantenstirke
spricht etwa der Starke des Hindernisses, das dem Luftstrom entgegenge-  Sonoritdt

setzt wird: Je stiarker das Hindernis, desto weniger sonor der Sprachlaut,

desto groBer die Konsonantenstirke (die Sonoritdt verhalt sich umgekehrt

proportional zur Konsonantenstarke).

Sonoritat und Konsonantenstarke:

Obstruenten — Nasale — [I] — [r] — hohe Vokale — nicht-hohe Vokale

5
>

ansteigende Sonoritdt

ansteigende Konsonantenstarke

Normalerweise sind bei der Darstellung des Konsonantensystems die Spal-
ten der Tabelle (vgl. Tab. 1, S. 23) nach steigender Sonoritdt geordnet, d.h.
nach folgender Hierarchie: Plosive < Affrikaten < Frikative < Nasale < [l] <
[r] < hohe Vokale < nicht-hohe Vokale. Auch bei Vokalen gibt es einen So-
noritatsunterschied: In den Randern kénnen im Deutschen nur hohe Vokale
vorkommen; bei Diphthongen kommen nur die Randvokale [i] und [u] vor.
Im Folgenden werden die Obstruenten zu einer Aquivalenzklasse zusam-
mengefasst; daflir, dass Frikative sonorer sind als Plosive, gibt es nur schwa-
che Hinweise, zumindest koronale (alveolare, palatoalveolare) Frikative
kommen problemlos auRerhalb von Plosiven vor (Stein, Matsch; zu Korona-
len mehr in Kap. 5.5.). Wenn man die Obstruenten zusammenfasst, nimmt
die Konsonantenstdrke in solchen Verbindungen wenigstens nicht zum Nu-
kleus hin zu. Abb. 45 soll das verdeutlichen.

Die Konsonantenstarke der Sprachlaute nimmt im Anfangsrand zum Nu-
kleus hin nicht zu, hat im Nukleus den geringsten Wert und fallt im Endrand
nicht ab. Das Sonoritatsprinzip erklart die meisten Kombinationsbeschran-
kungen der Sprachlaute in der Silbe.
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Konsonantenstiirke: Obstruenten: 6, Nasale: 5. /1/: 4. /r/- 3, hohe Vokale: 2

, nicht-hohe: 1
Abbildung 45: Erlaubte Silbenstrukturen

Das Sonoritétsgesetz ist jedoch lediglich eine holzschnittartige Vereinfa-

chung und ein Spezialfall einer allgemeinen Theorie des Silbenbaus, die im
folgenden Abschnitt vorgestellt werden soll.

5.4. Priferenzgesetze der Silbenstruktur

Theo Vennemanns Theorie der .Priferenzgesetze der Silbenstruktur” (Ven-
nemann 1988) ist eine Theorie des Silbenbaus mit universellem Geltungsan-
spruch, d.h., sie beansprucht fiir alle Sprachen der Welt zu gelten. Sie stellt
ein erstaunlich breit gefichertes Spektrum sprachlicher Phinomene in einen
Zusammenhang, wodurch sie in einem gewissen Sinn auch erklirt werden,
und sie ist dabei von bestechender Einfachheit.

Eine universelle Theorie des Silbenbaus kann nicht aus Gesetzen aufge-
baut sein, da in vielen Sprachen Strukturen geldufig sind, die in anderen
véllig unmoglich sind. Das monstrése deutsche Wort Strumpf wiirde von
einem ungeiibten Hawaiianer in viele, viele Silben aufgespalten und bis zur
Unkenntlichkeit verstiimmelt werden. Die Hawaiianische Silbe darf nur aus
einem Konsonanten und einem Vokal bestehen (KV); dariiber hinaus hat
das Hawaiianische nur wenige Konsonanten, z.B. kein s, das dann in
Fremdwortern durch k ersetzt oder einfach weggelassen wird. San Francisco
lautet auf Hawaiianisch ka.pa.la.ki.ko und president lautet pe.le.ki.ke.na
(Pukui/Elbert, 1986: xviii).

Das Wort Strumpf zeigt, dass das Deutsche sehr tolerant ist, was Konso-
nantenverbindungen angeht. Andererseits staunen wir, wenn wir horen,
dass das frz. Wort quatre ,vier’ und das arabische Wort qatr, ,Geiz’ einsil-
big sein sollen. Das moderne Hocharabisch ist GuRerst streng, was den Sil-
benanfangsrand betrifft (nur ein einzelner Konsonant ist erlaubt), ist aber

duBerst groRziigig, was den Verlauf der Konsonantenstirke in der Koda an-
geht.

~ o
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Die Besetzung des Anfangsrands und die Sonoritit im Endrand sind zwei
unabhdngig voneinander variierende Parameter, die von den einzelnen
Sprachen unterschiedlich streng bewertet werden. Die Priferenztheorie
spaltet die Silbenbaugesetze in solche Parameter auf und ordnet auf jedem
dieser Parameter die Strukturen nach ihrer ,Giite”: Ein Konsonant im An-
fangsrand ist besser als zwei und zwei sind besser als drei; ein Anstieg der
Konsonantenstdrke im Endrand ist besser als ein Abfall. Bessere Strukturen
sind der Sprechfihigkeit des Menschen besser angepasst und daher bevor-
zugt (oder préferiert, daher ,Priferenzgesetz“). Das heift, schlechtere Struk-
turen werden durch Sprachwandel vor den entsprechenden besseren Struk-
turen innerhalb eines Parameters abgebaut, was zur Folge hat, dass sie in
den Sprachen der Welt seltener sind. Sprachen, die drei Konsonanten im
Anfangsrand erlauben, erlauben auch zwei oder einen. Eine Sprache, die
zwei erlaubt, aber nicht einen einzelnen, wird es nicht geben.

Die Praferenzgesetze sind schwacher als phonologische Regeln (wie z.B.
das Verbot von [n] im Anlaut eines Wortes im Deutschen), denn sie sind
verletzbar, d.h. es gibt Sprachen mit ,schlechten” Strukturen. Andererseits
sind sie starker, weil sie beanspruchen, fiir alle Sprachen der Welt zu gelten.
In diesem Abschnitt soll eine Auswahl der wichtigsten Priferenzgesetze vor-
gestellt werden (das Folgende, einschlieBlich der meisten Beispiele, nach
Vennemann 1988).

Kopfgesetz (1988: 131.):

Ein Silbenkopf ist umso mehr bevorzugt,

(@) je ndher die Anzahl der Sprachlaute bei eins liegt,

(b) je groRer die Konsonantenstarke des ersten Sprachlauts ist und

(c) je steiler die Konsonantenstarke innerhalb des Kopfs zum Nukleus ab-
fallt.

Ad (a): Von diesem Gesetz war bereits die Rede. Ein Konsonant im Silben-
kopf ist ideal, besser als zwei, aber auch besser als keiner: Nackte Silben
werden bisweilen durch Sprachwandel mit einem Konsonanten bedeckt:
Aus lat. Ge.nu.a wird ital. Ge.no.va, ebenso ru.i.na > ro.vi.na. Die Bevorzu-
gung einfach bedeckter Silben zeigt sich auch beim frz. enchainement con-
sonantique (Quel age as-tu? [ke.la.3a.ty]), beim englischen ,obtrusive r
(an idea -r- of; ebenso in dt. Dialekten wie dem Bairischen: di dua -n- i
oder dd dua -r- i,da tue ich ..."), auch die Einfiigung des glottalen Plosivs am
Stammanlaut und vor betonter Silbe (The.?a.ter) gehort hierher. In vielen
Sprachen werden Konsonantenverbindungen gekiirzt: Das Englische besei-
tigte die Verbindung kn am Wortanfang (knight [nait], vgl. dt. Knecht) oder
bei der Integration von Lehnwértern auch andere Verbindungen (psycholo-
gy [sai-], xenophobic [zi-]). Das Deutsche ist sehr tolerant, was Anfangsrin-
der betrifft, daher sind hier Beispiele fiir Kiirzungen schwer zu finden. Das
Gesetz macht keine Aussage dariiber, ob zwei Konsonanten besser sind als
keiner oder umgekehrt; diese Frage lieR sich auch bisher nicht an den
Sprachdaten entscheiden.

Ad (b): Die Anfangsrandposition ist eine Stirkeposition, jedenfalls wenn
der Anfangsrand nur aus einem Konsonanten besteht. Hier erwartet man
historische Starkungsprozesse. Im Deutschen wurden die im Mhd.
schwichsten Laute, die Halbvokale [i] und [u] zu den Frikativen [j] bzw. [v]
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gestarkt ([ia:r] > Jahr, [uall > Wall; das mhd. <w> wurde wie das englische
ausgesprochen). Im Italienischen ist dieser Starkungsprozess bis zur Affrika-
ta weitergegangen: lat. lanuarius > ital. gennaio, Maius > maggio mit [d3].

Ad (c): Wenn zwei Konsonanten im Anfangsrand stehen, steht der erste in
einer Starkeposition, der zweite in einer Schwicheposition. Der steile Ab-
fall der Konsonantenstérke erfolgt hier und nicht vom letzten Konsonanten
zum Nukleus, wie man vielleicht erwarten kénnte, also innerhalb des An-
fangsrands. Im Deutschen und Lateinischen muss der erste Laut ein Obs-
truent sein, der zweite ein Sonorant. Der velare Nasal [n] ist historisch aus
der Verschmelzung von [n] und [g] entstanden (daher auch die Schreibung)
bzw. durch Assimilation von [n] an [g] oder [k]. Das Verbot von Nasal +
Plosiv im Anfangsrand der Silbe bietet eine historische Erklarung dafir, dass
[n] nicht am Wortanfang vorkommen kann.

Nasal + [ oder rist in diesen Sprachen kein méglicher Anfangsrand, im
Lateinischen muss der zweite Laut sogar ein Liquid sein (Ausnahmen wie
mnemonicum, pneumaticus und cnemis sind Lehnwdrter). Wenn im Deut-
schen ein [i] in zweiter Position steht, wird es nicht zu [j] gestarkt: Na-
tlilon. Ratselhaft ist, warum [u] in allen Positionen gestirkt wurde
(Schwein, Qualle), obwohl sonst Obstruenten in Verbindung mit anderen
Obstruenten sogar ihren Stimmton verlieren (Jagden [k.d], absichtlich
[p.z]). Das [v] verhdlt sich auch nach der Stiarkung immer noch wie ein
[ul. Umgekehrt verhdlt sich das /r/ nach der Vokalisierung zu [e] immer
noch wie ein Konsonant: Der Diphthong in Uhr [?u:e] hat im Nukleus
einen geschlossenen Vokal und im Endrand scheinbar einen offenen Vokal,
obwohl die Konsonantenstirke im Endrand ansteigen miisste. Die Erkla-
rung fiir das seltsame Verhalten von [v] kann nicht phonologisch sein; ver-
mutlich war das [u] sozial stigmatisiert (,uncool’), nachdem ein Teil der
Bevélkerung den Lautwandel durchgemacht hat, und manche Sprecher
wollten es besonders gut machen und haben den Wandel hyperkorrekt auf
alle Vorkommnisse generalisiert.

Schwiéchungsprozesse in der zweiten Position kann man am Italienischen
sehen: lat. plenum > ital. pieno ,voll’, germ. *blanka- > ital. bianco ,weiR’
(port. branco). Die Anlautkombinationen im Englischen zeigen besonders
schén die Konsonantenstdrkeskala: Nach [k] kommen die Halbvokale [i]
und [u] vor in cue, quick (Starke 2, vgl. Abb. 45) sowie r (creek, Stirke 3)
und / (clean, Stirke 4). Der Nasal n (Stirke 5) war friiher méglich (knit,
knee, knight), die Kombination wurde aber beseitigt. Stirkere Laute (Stirke
6) waren in Fremdwortern frither moglich, heute nicht mehr. Das Oxford
English Dictionary gibt fiir psyche auch die Aussprache mit [ps] an, die
aber inzwischen véllig untiblich ist.

Kodagesetz (1988: 21):

Eine Silbenkoda ist umso mehr bevorzugt,

(a) je kleiner die Anzahl der Sprachlaute ist,

(b) je niedriger die Konsonantenstérke des letzten Sprachlauts ist,

(c) je steiler die Konsonantenstarke innerhalb der Koda zum Nukleus ab-
fallt

Das Kodagesetz ist zum Kopfgesetz weit weniger symmetrisch, als es das
(ungenaue) Sonoritatsgesetz nahelegt. In der Koda ist kein Konsonant besser
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fas englische als einer, und er soll nicht besonders stark sein, sondern besonders
B zur Affrika- schwach. Da das Deutsche im Hinblick auf die Koda iiberaus tolerant, gera-
o mit [d°]. dezu permissiv ist (der Genitiv Herbsts ist durchaus maglich), findet man
tder erste in hier schwer Beispiele fiir Kiirzungen (sporadische Kiirzungen wie z.B.
er steile Ab- Herbstmesse ['herps.mesa], Obstgarten [?o:ps.gartn] ausgenommen).
onsonanten Das Lateinische ist hier strenger: pes < *peds, Genitiv ped-is, lac < *lact,
alb des An- Gen. lact-is, quintus < quinc-tus. Schwachung im Endrand belegt das Italieni-
put ein Obs- sche: Lat. vos > voi, nos > noi. Die totale Reduktion eines Endrands belegt
istorisch aus das andalusische Spanisch: casas ,Hauser’ > [kasah] > [kasa]. Die deutsche
Schreibung) Vokalisierung des rim Endrand der Silbe zu [e] ist auch ein Beleg fiir Schwa-
on Nasal + chung. Teil (c) des Kodagesetzes widerspricht (b) insofern, als es bei zwei
g dafiir, dass Kodakonsonanten fordert, dass der zweite moglichst stark sein sollte; dieser
Punkt ist auch durch Daten kaum belegt, daher sollte man wohl nur fordern,

ngsrand, im dass die Konsonantenstdrke in der Koda nicht zum Rand abfdllt.

ahmen wie

n im Deut- Nukleusgesetz (1988: 27):

estirkt: Na- Ein Silbennukleus ist umso mehr bevorzugt,

arkt wurde (a) je gleichmaRiger sein Sprachlaut ist

it anderen (Monophthonge besser als Diphthonge) und

absichtlich (b) je niedriger die Konsonantenstarke des Sprachlauts ist.
i [I:a]“?lnin::er: Teil (a) ist fiir das Deutsche nicht relevant, da bei Diphthongen nur einer der
B Nukleus Vokale den Nukleus bildet; ob dieser Parameter fiir andere Sprachgn relg-
R Vokal vant ist, sei dahingestellt. Teil (b) ist sehr wichtig. Fiir das Deutsche glltf wie

Die Erkléi: fir die meisten Sprachen, dass nur Vokale den Nukleus von betonten Silben
B e bilden kénnen (Stirke 1 und 2); in unbetonten Silben konnen aber auch so-
i Teil e noranten den Nukleus bilden (Starke 3-5). Der schwéchste Sonorant, nam-
Brecher lich , wird dabei sogar phonetisch zum Vokal [e]: Kell[e], Kess[l] Kast[nl.

Im Tschechischen sind Liquiden auch in Tonsilben méglich: Blr] no ,Briinn’,
P[I]zen Pilsen’. Obstruenten im Nukleus sind im Deutschen nicht moglich;
die Lautgeste pst! ware ein Beispiel, aber das ist kein deutsches Wort. Auch

rkorrekt auf

a’if;'gx:.? in anderen Sprachen sind Obstruenten im Nukleus sehr selten, kommen
el aber vor.

besonders
Ibvokale [i
k Stirke [3“]) Kontaktgesetz (1988: 40):
élich thnit Ein Silbenkontakt ist umso mehr bevorzugt, je starker der erste Laut der
R (Stéirké folgenden Silbe im Vergleich zum letzten Laut der vorangehenden Silbe
Das Oxford =

ps] an, die Ein Silbenkontakt ist eine Folge ,Sprachlaut + Silbengrenze + Sprachlaut”

als Teil eines Worts, z.B. [I. k] in Balken. Dieser Kontakt ist recht gut, da [k]

im Vergleich zu [I] stark ist. Der Silbenkontakt [k . I] dagegen ist schlecht, da
{ nun [l] recht schwach ist im Vergleich zu [k]. Das Wort eklig wird daher
: nicht *[e:k.lig] syllabiert, sondern [e: . klig]. Bei dem Wort taglich ist es
aber anders, es wird [tee:k.lig] syllabiert, weil sich im Deutschen ein kon-
kurrierendes morphologisches Praferenzgesetz durchsetzt, das besagt, dass
der Zusammenfall von Morphemgrenze und Silbengrenze bevorzugt ist.
Dieses morphologische Gesetz setzt sich lediglich in einem Fall nicht
als es das durch, namlich beim Silbenkontakt ,Konsonant + Silbengrenze + Vokal”,
ant besser der wohl universell verboten ist: *[K . V], was auch fir den schwachsten

ist,
ukleus ab-
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Konsonanten gilt: haar-ig *[ha:r . 1¢]. Ein anderer Fall ist die Syllabierung
[tee: . kig], die durchaus bei manchen Sprechern den Intuitionen ent-

spricht: Hier haben wir es mit einem Fall von Lexikalisierung zu tun; die =
morphologische Struktur wird nicht gesehen und das Wort wie ein nicht- <t
suffigiertes Simplex behandelt. Das ist bei sehr haufigen Wértern durchaus 3
normal. Etwas anders als diese vokalisch anlautenden Suffixe verhalten sich akta

Komposita: Am Stammanlaut wird wie am Wortanfang der glottale Plosiv

eingefiigt: Holz[?)apfel.

Syllabierung Mit den Silbengesetzen lsst sich die Syllabierung deutscher Woérter gut
beschreiben, was im Folgenden anhand von Kunstwértern demonstriert akt.
werden soll:

Endrand der ersten Silbe: optimal
a:ta Silbenkontakt: optimal

Anfangsrand der zweiten Silbe: optimal
- Endrand der ersten Silbe: akzeptabel

at.a Silbenkontakt: verboten
Anfangsrand der zweiten Silbe: akzeptabel

Endrand der ersten Silbe: optimal
Silbenkontakt: optimal

S Anfangsrand der zweiten Silbe: akzeptabel
(im Arabischen verboten)

Endrand der ersten Silbe: akzeptabel
atra Silbenkontakt: schlecht, im Deutschen verboten
Bk RS o Arabischen erlaubt)
Anfangsrand der zweiten Silbe: gut

Endrandderersten Silbe: schlecht,im Deutschen verboten
atr.a  Silbenkontakt: verboten :
Anfangsrand der zweiten Silbe: akzeptabel

zeichnet das
schuppe. Mit
Wort wire a

Endrand der ersten Silbe: optimal

Silbenkontakt: optimal

Anfangsrand der zweiten Silbe: schlecht, im Deutschen
verboten

Endrand der ersten Silbe: akzeptabel
an.tra  Silbenkontakt: gut
Anfangsrand der zweiten Silbe: akzeptabel

Endrand der ersten Silbe: akzeptabel
ant.ra Silbenkontakt: schlecht, im Deutschen verboten
Anfangsrand der zweiten Silbe: gut

a. ntra

antra

setze ihn

Endrand der ersten Silbe: schlecht, im Deutschen ver-
boten

AT o~ Silbonkanedt verboten
Anfangsrand der zweiten Silbe: akzeptabel
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e Syllabierung

B en ent- Endrand der ersten Silbe: optimal

a.kta Silbenkontakt: optimal
Anfangsrand der zweiten Silbe: schlecht

Endrand der ersten Silbe: akzeptabel

kia  ak.ta  Silbenkontakt: akzeptabel = ,
Anfangsrand der zweiten Silbe: optimal
Endrand der ersten Silbe: akzeptabel

akt.a Silbenkontakt: verboten
Anfangsrand der zweiten Silbe: akzeptabel

verhalten sich
glottale Plosiv

er Worter gut
demonstriert

~ Endrand der ersten Silbe: optimal
O. stern Silbenkontakt: optimal
7 Anfangsrand der zweiten Silbe: akzeptabel
Endrand der ersten Silbe: akzeptabel

Os. terh Silbenkontakt: akzeptabel
Anfangsrand der zweiten Silbe: optimal

Tabelle 9: Syllabierung

Aus den Bewertungen ist leicht ersichtlich, wie die Worter im Deutschen
syllabiert wiirden. Am Beispiel atra kann man auch sehen, dass und wie das
Arabische anders syllabiert. Lediglich die Syllabierung a.kta ist nicht ein-
deutig: Im Griechischen ist der Anfangsrand [kt] geldufig, trotzdem ver-
zeichnet das 10-bindige Duden-Worterbuch nur ein Fremdwort: Ktenoid-
schuppe. Mit langem ersten a ware auch diese Syllabierung méglich, das
Wort wire aber deutlich als Fremdwort markiert. Uber die Syllabierung von
Ostern geben die Silbengesetze keine klare Auskunft:

Die Priferenz fiir O . stern, die viele Sprecher spiiren, mag damit zusam-
menhingen, dass das s die Aspiration des t auch iiber die Silbengrenze blo-
ckiert, weswegen die Silbe tern in Isolation mit nicht-aspiriertem t unnatir-
lich wirkt. Die Trennung von s und tbleibt ein Problem.

Bei Osten liegt der Fall anders. Hier muss wegen des bereits erwédhnten
Verbots kurzer offener Tonsilben im Deutschen (*[V.]) das s die erste Silbe

schliefen. \

Nachdem nun das Kontaktgesetz vorgestellt wurde, lasst sich der Begriff Ambisyllabizitat
des Silbengelenks bzw. der Ambisyllabizitat prizisieren:'

Silbengelenk/Ambisyllabizitat

Ein Sprachlaut bildet ein Silbengelenk, wenn die phonologischen Ge- ‘
setze ihn fiir beide Silben fordern. Das Verbot kurzer offener Tonsilben \
i Deutschen (*[V.]) fordert nach betontem Kurzvokal den folgenden ‘
Konsonanten; wenn das Kontaktgesetz ihn ebenfalls fiir die zweite Sil-

be fordert (*[K . V1), muss er Gelenk sein.

1 Eine weitere Prizisierung findet sich in Kap. 7.3.
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koronale Laute

Bei allen Sprechern des Deutschen gilt dies fiir einzelne Vokale zwi-
schen kurzem Tonvokal und anderem Vokal (Otto, Anna).

Bei manchen Sprechern geniigt eine schlechte Bewertung des Silben-
kontakts (‘wdck.lig, *ziick.rig).
- Keine Silbengelenke gibt es:
® nach Langvokalen und Diphthongen,
® bei Konsonantenverbindungen, die sich auf beide Silben
verteilen lassen,
® nach unbetontem Vokal.

Das Kontaktgesetz tragt sehr viel zur Klarung der Silbenstrukturen im Deut-
schen bei. Es kann aber noch viel mehr: Es erklirt auch eine erstaunliche
Fiille scheinbar ganz verschiedener Lautverinderungen dadurch, dass es sie
als Reparaturen schlechter Silbenkontakte erfasst. Ein schlechter Silbenkon-
takt [A . B] kann durch Schwéchung von A, Stirkung von B (mhd. varwe >
Farbe), oder durch Gemination beseitigt werden [A . ABJ; die recht komple-
xe Westgermanische Gemination wird auf besonders elegante Weise erfasst
(germ. sat.ian > westgerm. set.tian ,setzen’). Der Kontakt kann auch durch
den Einschub eines Konsonanten verbessert werden [A . CB] oder eines Vo-
kals [AV. B] (ahd. garwen > garawen > gerben) oder auch durch Metathese
[B. Al, z.B. ahd. elre (germ. *alizo) > Erle. Eine Fiille von Beispielen aus un-
terschiedlichen Sprachen findet sich in Vennemann 1988: 50-55.

5.5. Weitere Elemente der Lautgrammatik

Die Praferenzgesetze der Silbenstruktur erkldren vieles in der Lautgramma-
tik, aber nicht alles. Es gibt noch mindestens zwei weitere Faktoren, die die
Kombinierbarkeit der Sprachlaute bestimmen. Der erste betrifft Besonder-

heiten koronaler Laute, die fiir die folgenden Asymmetrien verantwortlich
sind: .

Akt ['?akt] aber: *['?atk]

(des) Buchs ['bu:xs], aber: *['bu:sx]
Stein ['ftain], aber *['ftamn], *['ctaIn]
Matsch [matf], aber *['matf], [matg]

Die Laute [t], [s] und [f] kénnen in Positionen ganz aufen in den Silbenrin-
dern stehen, in denen andere Laute nicht moglich sind. Das hiangt damit zu-
sammen, dass es sich um koronale Laute handelt, Laute, die mit der Korona
(lat. corona ,Krone’) der Zunge artikuliert werden, dem vorderen Teil der
Zunge. Die Vorderzunge ist der beweglichste, schnellste und genaueste Ar-
tikulator, den wir haben, und die Alveolen oder der Bereich kurz dahinter,
wo diese Laute artikuliert werden, ist der Ort, den die Vorderzunge am
schnellsten und einfachsten erreicht, so dass diese Laute auch unter er-
schwerten Bedingungen artikuliert werden kénnen. Dass die Hinterzunge
ungenau arbeitet, sieht man auch an dem groRen Bereich, an dem das ch-
Phonem artikuliert wird: vom Palatum bis zur Uvula. Dariiber hinaus miis-
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sen diese Laute stimmlos sein, denn in Verbindung mit stimmlosen Obs-
truenten (in Akt und Stein) sind Obstruenten im Deutschen stimmlos. Die
koronalen Laute [s], [t] sowie die Verbindung [st] sind die einzigen Laute,
die nicht-silbische Flexionssuffixe bilden kénnen, die ja an bereits komple-
xe Endrénder noch angehingt werden miissen (Herbsts, matschst, murkst).
Kein Flexionssuffix, aber ein Derivationssuffix, das ebenfalls ohne Vokal an
komplexe Endrander angehingt wird, ist -sch (Kleist’sch) mit [f]. Diese Be-
sonderheit der koronalen Laute ldsst sich artikulatorisch plausibel erkliren.
Sie in die Konsonantenstarkeskala etwa mit dem Stirkegrad 7 zu integrie-
ren, wiirde diese Erscheinung letztlich unerklirt lassen.

Eine weitere Asymmetrie betrifft die Nasalassimilation. Der Nasal [n]
wird an einen folgenden Laut assimiliert, d.h. er {ibernimmt seine Artikula-
tionsstelle; vor Velar wird er selbst velar, vor Labial wird er selbst labial. An
den vorangehenden Laut wird er nicht assimiliert, Assimilation ist sogar ver-
boten:

Endra‘nd

Anfangsrand
Assimilation Verbot nicht- nicht-assimilierte ~ Verbot der
assimilierter Nasale Vokale Assimilation

Ampel [Vmp] *[Vnp] (aufer an der Knabe [knV] *lknV]
Anker [Vnk] *[Vnk] Morphemgrenze) Pneu [pnV] *[pmV]
*[tnV], *[dnV]

Tabelle 10: Assimilation und Dissimilation in Anfangsrand und Endrand

Die nicht-koronalen Nasale miissen zwar im Endrand nicht assimiliert wer-
den (bangt, Amt), trotzdem ist im Anfangsrand die Assimilation bzw. die
Gleichheit der Artikulationsstelle nicht méglich: *[tnV], *[dnV]. Man ver-
gleiche die Darstellung in Kap. 3.1.; hier geht es aber um die Assimilation
innerhalb des Wortstamms. Wenn Strukturen wie *[knV] im deutschen
Wortschatz nicht vorkommen, bedeutet das nicht, dass die Sprecher sie
nicht aussprechen kdnnen (vgl. Hak[n]), sondern dass sie irgendwann in der
Geschichte der deutschen Sprache vermieden oder beseitigt wurden.

Fir den Lateral [I] gilt Entsprechendes: Im Endrand ist er beliebig kombi-
nierbar (alt, Alp, Alk), am Wortanfang ist die Ubereinstimmung in der alveo-
laren Artikulationsstelle verboten: plus, blau, klein, gleich, aber: *[tIV],
*[dIV]. Im Wortinneren sind diese Strukturen allerdings durch den Ausfall
(die Synkope) von Schwa inzwischen entstanden: Bas.tler, Han.dlung (von
manchen Sprechern allerdings trotz des schlechten Silbenkontakts vermie-
den: Bast.ler, Hand.lung, mit Auslautverhartung: Hanlt]./ung).

Die Nasalassimilation ist ein gut erklarter phonologischer Prozess: Wenn
der Nasal assimiliert ist, wird bei der Artikulation eine Bewegung einge-
spart, ndmlich die vom Artikulationsort des Nasals zu der des Plosivs; die
Artikulation wird vereinfacht. Da die Artikulationsstelle des Nasals vor Plo-
siv nicht gut erkennbar ist, bleibt die Anpassung unbemerkt; daher ist dieser
Prozess in den Sprachen der Welt weit verbreitet. Der Plosiv wird deswegen
nicht an den Nasal angepasst, was ja dieselbe Erleichterung verschaffen
wirde, weil diese Anpassung deutlich hérbar wire (vgl. Anter ist von

Assimilation vs.
Dissimilation
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nasale Plosion
laterale Plosion

zuféllige Licken

homorgan

Aln]ker wesentlich deutlicher verschieden als A[n]ker); dieser zweite Teil
der Erklarung wird bei der Darstellung der Nasalassimilation meist verges-
sen. Nasalassimilation ist somit eine Verbesserung — warum dann nicht im
Anfangsrand?

Das liegt daran, dass der Plosiv vor homorganem Nasal (Nasal an dersel-
ben Artikulationsstelle) anders plodiert wird: Bei *[tnV], *[dnV] *[pmV],
*[knV] wird der Plosiv nicht an der Stelle seines Verschlusses plodiert wie
sonst, sondern durch (")ffnung des Velums (,nasale Plosion”); das ist zwar
nicht gerade besonders schwierig, aber offenbar eine Schwierigkeit, die in
den meisten Sprachen vermieden wird. Entsprechendes gilt fiir den Lateral:
Bei ,lateraler Plosion” wird der Verschluss durch Verschlankung der Zunge
gesprengt. Die Vereinfachung der Aussprache wiirde durch eine groRere Er-
schwernis erkauft werden.

Auch diese Asymmetrie ist plausibler artikulatorisch zu erklaren als tiber
die Konsonantenstarke. Die Beriicksichtigung der Besonderheiten koronaler
Laute, die Vermeidung nasaler und lateraler Plosion und die Priferenzgeset-
ze der Silbenstruktur zusammengenommen erklaren nun fast die gesamte
Lautgrammatik des Deutschen.

Unerklart bleiben immer noch einige nicht belegte Lautkombinationen;
z.B. gibt es weder im Deutschen noch im Englischen, Griechischen oder
Latein Worter, die auf bn- anlauten (*bnick). Sprachen mit sehr komplexer
Silbenstruktur wie das Deutsche brauchen nicht alle phonologisch mégli-
chen Kombinationen zu nutzen, um ein grolles Angebot an Wortschatz zu
bilden und lassen ,zufallige Liicken”.

5.6. Gibt es im Deutschen Affrikaten?

Nachdem nun die Silbenstruktur erldutert wurde, kénnen wir die in Kap. 3
offengelassene Frage behandeln, ob das Deutsche Affrikaten hat, oder ob
die Verbindungen [ts] und [pf] als Verbindungen zweier Phoneme zu be-
handeln sind.

Das Klassische Arabisch hat eine Affrikata, nimlich das Gim (¢) mit dem
Lautwert [d®]. Diese Affrikata in zwei Phoneme aufzuspalten wire aus
mehreren Griinden hochst unverniinftig:
® Das Lautinventar wiirde sich nicht verringern, denn [3] kommt nur in der

Verbindung [d3] vor; statt der Affrikata misste man [3] zusitzlich in das

Lautinventar aufnehmen.
® Jedes Wort fangt im Arabischen mit genau einem Konsonanten an; die

Woérter mit [d3] wéren die einzigen Ausnahmen.
® Zwei Konsonanten zwischen zwei Vokalen verteilen sich immer auf zwei

Silben (VK. K V), [d3] ware die einzige Ausnahme; [xa.ra.d3a] hatim Vers

eine leichte zweite Silbe, *[xa.rad.3a] hitte eine schwere zweite Silbe.
® Im Arabischen wird die lexikalische Bedeutung eines Worts mit bestimm-

ten Ausnahmen von drei Wurzelkonsonanten getragen; die Worter mit

[d3] hatten vier.

Die Frage ist fiir die deutschen Kandidaten [p'] und [t°] bei Weitem nicht so
einfach zu beantworten. Zunéchst erfiillen sie eine wichtige Bedingung fiir

-
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Affrikaten: Der frikative Teil hat jeweils dieselbe Artikulationsstelle wie der
plosive Teil (die Teile sind ,homorgan“); Affrikaten sind Plosive, die verzo-
gert {iber eine Enge mit Reibegerausch plodiert werden; [ks] und [ps] kom-
men daher grundsitzlich nicht fiir Affrikaten in Frage.

Die Minimalpaarmethode erweist [t°] mit tragen [tr] und zagen [ts] sowie
Schubs [ps] und Schutz [ts] auch die Méglichkeit der diphonematischen
Wertung, d.h. der Aufteilung in zwei Phoneme. Dasselbe zeigen die Mini-
malpaare Pfahle und prahle sowie Topfund Torf fiir pf.

tragen: [ trlaigan] prahle: [ p[rla:la]
agen: [[ts|azgan] Pfahle: [ p tfja: 19]
Schutz:  [fultls|] ° Topf: [t :)fﬁ f]
Schubs: [fvu pjs ] Torf: [to|r|f]

Die Frage ist somit, ob dem Preis des zusitzlichen Phonems im Lautinventar
ein Gewinn entgegensteht, der diesen Preis rechtfertigt; was ist also der Ge-
winn? Der Gewinn konnten phonotaktische Beschrankungen sein, die von
den betreffenden Lauten nur dann eingehalten werden, wenn man sie als
Affrikaten ansieht, oder von der anderen Seite gesehen: wenn die diphone-
matischen Verbindungen die einzigen Ausnahmen waren. Das setzt voraus,
dass ein Sprachsystem umso besser beschrieben ist, je stirker die Phono-
taktik durch Regeln eingeschrankt ist, d.h. je einfacher das System ist. Diese
Voraussetzung wird in der Phonologie nicht bestritten. Die Phonotaktik des
Arabischen ist mit der Regel ,Jede Silbe beginnt mit genau einem Kon-
sonanten und endet auf Vokal oder hdchstens einen Konsonanten” sehr
stark beschrinkt und damit sehr gut beschrieben: Die klassische Silbe hat
diese Struktur: KV(K). Die Silbe gatr ,Geiz’ des modernen Hocharabisch,
von der in diesem Kapitel bereits die Rede war, wére klassisch gat.run.

Welche Beschriinkungen kénnte man nun fiir die deutschen Kandidaten
anfithren? Ein Beispiel ware diese: Im Anfangsrand der Silbe gibt es keine
Verbindungen von Plosiv und Frikativ. Nun gibt es aber einige Warter mit
[t']: tschechisch, Tschunke, tschiis und deutlich als Fremdwdorter erkennba-
re Wérter wie Psychologie, Xerokopie. Wenn man die Beschrinkung nur
fiir native Worter gelten lasst, hat man ein Argument fiir Affrikaten. Wenn
man Fremdworter mit einbezieht, kann man wenigstens diese Beschran-
kung formulieren: Im Anfangsrand kann nach einem Plosiv nur ein korona-
ler Frikativ stehen. Dann passt sich auch die mogliche Affrikata [d*] in das
System ein. Woérter mit Plosiv + [fl, [x], [¢] gibt es tatsachlich nicht. Aller-
dings hat man noch das [v], das sich jedoch phonotaktisch immer noch
wie ein [u] verhilt, schlieRlich verhilt sich auch der phonetische Frikativ
(4 wie ein Vibrant. Die Beschrinkung: im Anfangsrand der Silbe gebe es
keine Verbindungen von Plosiv und Frikativ (oder eben nur koronale), bie-
tet sor?it kein besonders starkes Argument, und sie betrifft dariiber hinaus
nur [p].

diphonematische
Wertung




72 5. Die Silbenstruktur und Lautgrammatik des Deutschen

Aus dem Verhalten von [v] kann man noch ein Argument bilden: Im An-
fangsrand kann vor [v] nur ein einzelner Obstruent stehen: Qualle, Twitter,
Schwein und eben Zwang, oder aber ein koronaler Frikativ und ein Plosiv:
Squash und Squaw. Das ist wieder kein besonders starkes Argument, und es
gilt nur fir [t°].

Eine weitere Beschrankung ist die folgende: Im Silbenendrand diirfen kei-
ne zwei nicht-koronalen Obstruenten stehen (*[Vkx], *[Vtf] etc.). Nach
Kurzvokal diirfen nur zwei nicht-koronale Laute stehen, nach Langvokal
darf nur einer stehen. Das Wort Strumpf erfiillt nur dann diese Bedingungen,
wenn [p'] eine Affrikata ist. Dieses Argument ist wohl nicht ganz unbedeu-
tend.

Es werden in der Literatur auch noch weitere Argumente vorgetragen,
aber keine starkeren. Man kann daher resiimieren: Anders als im Arabi-
schen sind die Argumente fiir Affrikaten so schwach, dass man die Frage
nicht klar beantworten kann. Die Aufteilung von [t5Jund [p'] in zwei Pho-

neme ist jedenfalls nicht weniger verniinftig als die Annahme von Affrika-
ten.

#£9 Ubungen

1. Das Wort Adler wird im Deutschen auf zwei verschiedene Weisen sylla-
biert. Welche Vorziige haben die jeweiligen Silbenstrukturen und welche
Nachteile?

2.Wo kénnen die Silbengrenzen in dem deutschen Wort wacklig gezogen
werden? Welche Vorziige bzw. Nachteile haben die einzelnen Silben-
strukturen?

3. Erldutern Sie anhand selbstgewihlter Beispiele die Auslautverhirtung im
Deutschen. (Schreiben Sie es auf, und vergleichen Sie lhr Ergebnis mit der
Darstellung oben.)

4. Warum kann im Deutschen /arm/ einsilbig sein und /amr/ nicht?

5.Warum ist /orkt/ ein phonologisch mégliches Wort des Deutschen und
/ortk/ nicht?

6. Schreiben Sie auf, unter welchen Bedingungen ein Sprachlaut im Deut-
schen ambisyllabisch sein kann und unter welchen Bedingungen nicht.
Vergleichen Sie lhren Text mit der Darstellung in diesem Kapitel.

@ Lektiire zur Vertiefung

Zur Silbenstruktur: Vennemann 1988, Restle/Vennemann 2001
Zur Auslautverhartung: Brockhaus 1995
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6. Der deutsche Wortakzent

In diesem Kapitel geht es um den deutschen Wortakzent. Mit ,Akzent” ist
dabei nicht die regionale Farbung der Aussprache gemeint (bairischer/fran-
z6sischer Akzent), auch nicht die diakritischen Zeichen auf Buchstaben (3,
3, 3 etc.), sondern die Hervorhebung einer Silbe des Worts: Hervorgehoben
i<t die erste Silbe in Arbeiter, die zweite in Trompéte und die dritte in pa-
rallél. Fiir das Deutsche gilt im Allgemeinen, dass in jedem Wort genau
eine bestimmte Silbe den Hauptakzent tragt. Ein Wort kann auch dariiber
hinaus einen Nebenakzent tragen: Komposita und bisweilen auch abgelei-
tete Wérter tragen einen morphologischen Nebenakzent (Nébenakzént, Ar-
beiterschaft); der Hauptakzent wird in orthographischen Reprasentationen
der Worter durch einen Akut markiert (é), der Nebenakzent durch einen
Gravis (&); in der Lautschrift wird der Hauptakzent durch einen oberen senk-
rechten Strich vor der Silbe markiert, der Nebenakzent durch einen unteren:
[ne:.ben.?ak.tsent]. Simplizia konnen einen rhythmischen Nebenakzent
tragen: Pdradies. Der Nebenakzent fallt meist auf die erste oder letzte Silbe.
SchlieRlich gibt es noch den Kontrastakzent, der die Aufmerksamkeit auf
eine bestimmte Silbe des Worts lenkt: Es heifit Arbéiter, nicht Arbéter. Auf
diese Weise kann jede Silbe eines jeden Worts hervorgehoben werden. Die
Satzphonologie, die in diesem Buch nicht behandelt wird, untersucht den
Satzakzent, der mit der Informationsstruktur des Satzes zu tun hat: (Er fahrt
mit dem Zdg nach Frankfurt vs. Er fahrt mit dem Zug nach Frankfurt). Nach
syntaktischen Regeln wird bestimmt, welches Wort im Satz hervorgehoben
wird; die Wortphonologie legt dann fest, welche Silbe dieses Worts hervor-
gehoben wird. Phonetisch wird meist nur die Silbe hervorgehoben, die den
Satzakzent trigt; man kann daher sagen, dass die Wortphonologie die Silbe
bestimmt, die potenziell den Satzakzent tragt, die gewissermafen den
Landeplatz fiir den Satzakzent anbietet.

6.1. Phonetische Korrelate des Akzents

Wie sieht nun die phonetische Hervorhebung der Akzentsilbe aus, was sind
die phonetischen Korrelate des Akzents? Im Deutschen wird die Akzentsilbe
auf vier Weisen hervorgehoben:

e Durch die Intensitit (Lautstirke): Die akzentuierte Silbe ist lauter als die
iibrigen. Von Sprachen, in denen dieser Faktor iiberwiegt, sagt man, sie ha-
ben einen dynamischen Akzent; das gilt fiir das Deutsche.

e Durch die Grundfrequenz (Tonhdhe): Im Deutschen ist der Ton in akzen-
tuierten Silben hoher, was auch teilweise mit der Lautstarke zusammen-
hingt: Eine lautere Stimme hat einen hoheren Ton. In den romanischen
Sprachen ist dieser Faktor besonders relevant; man spricht hier von musi-
kalischem oder chromatischem Akzent. In manchen Sprachen, wie z.B.

morphologischer vs.
rhythmischer
Nebenakzent
Kontrastakzent
Satzakzent




gebundener vs.
freier Akzent

initialer vs.
finaler Akzent
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dem Dinischen, kann der Akzent auch durch Erniedrigung der Tonhshe
ausgedriickt werden.

® Durch Dauer: Betonte Silben sind im Deutschen langer, vor allem ihr Vo-
kal, aber auch ihre Konsonanten. Die Dauer ist der zuverldssigste Indikator
fiir den Akzent, d.h. an der Dauer erkennt man die akzentuierte Silbe am
besten, besser sogar als an der Intensitat (Dogil/Williams 1999 295).

® Durch die Vokalqualitit: Betonte Langvokale werden deutlicher artiku-
liert, d.h. peripherer, weiter auBen im Vokalraum; betonte Vokale sind da-
durch ,gespannter”, unbetonte weniger gespannt, oft ungespannt. Dieser

Faktor hat die geringste Bedeutung fiir die Erkennbarkeit der betonten Sil-
be, ist aber in anderer Hinsicht relevant.

Die ersten beiden Faktoren werden in der phonologischen Akzentforschung
berﬁcksichtigt, die zweiten beiden nur in der phonetischen, was deswegen
bedauerlich ist, da ausgerechnet die unberiicksichtigten Korrelate fiir den
Lautwandel relevant sind: Ein Vokal verindert sich nicht in einen anderen,
wenn er lauter oder mit groBerer Tonhéhe ausgesprochen wird; wenn er ge-
ldngt wird, kann aber aus einem Kurzvokal ein langer Vokal werden; wenn
er an Gespanntheit verliert, kann aus einem gespannten Laut ein unge-

erden; er kann auch ganz verschwinden, was
in der deutschen Lautgeschichte haufig vorgekommen ist.

6.2. Akzenttypen

Die Sprachen der Welt lassen sich in verschiedene Akzenttypen einteilen.
Bei der Beschreibung des Deutschen muss man entscheiden, welchem Ak-
zenttyp das Deutsche zuzuordnen ist.

In manchen Sprachen ist der Akzent irrelevant, etwa im Japanischen; fiir
das Deutsche steht die Relevanz auRer Zweifel: Verkehrsschilder sollte man
mit seinem Auto umfahren, nicht Gmfahren. Es gibt somit Waérter, die sich
nur durch den Akzent. unterscheiden, daher ist der Akzent im Deutschen di-
stinktiv.

Der Akzent kann ferner gebunden oder frei sein. Freien Akzent hat z.B. das
Russische, denn hier kann der Akzent grundsitzlich auf jeder Silbe stehen,
und es gibt Minimalpaare (etwa mdka Qual’ vs. muka ,Mehl*). In anderen
Sprachen ist die Akzentposition festgelegt: Im Finnischen, Ungarischen und
im Altgermanischen ist reguldr in jedem Wort die erste Silbe betont, im Polni-
schen die vorletzte. Es gibt auch Sprachen mit gebundenem, aber variablen
Akzent, wie das Latein: Hier kann der Akzent auf die letzten drei Silben fal-
len: die letzte ist nur trivialerweise bei Einsilblern betont, die vorletzte, wenn
sie schwer ist (also Langvokal hat oder geschlossen ist), die drittletzte sonst.
Die Position des Akzents ist aus der Silbenstruktur des Worts vorhersagbar
und somit durch Regeln beschreibbar. Fiir das Russische gibt es keine Regeln,

hier muss man die Akzentposition fiir jedes einzelne Wort lernen.

Ein weiterer sprachtypologischer Parameter teilt die Sprachen ein in sol-
che mit initialem und solche mit finalem Akzent. Sprachen mit initialem Ak-
zent sind nicht nur solche, deren Wérter auf der ersten Silbe betont sind,
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sondern auch solche mit der Betonung auf der ersten oder der zweiten Sil-
be; bei diesen Sprachen wird der Akzent vom Wortanfang, also von ,links”
gezihlt. Bei Sprachen mit finalem Akzent wird von rechts gezahlt, wie beim
Polnischen oder dem Latein. Wie ist nun das Deutsche typologisch einzu-
ordnen?

Im Deutschen gibt es zahlreiche Minimalpaare, was auf freien Akzent
hindeutet; das Beispiel dmfahren/umfahren ist kein Minimalpaar, weil sich
die Warter auch durch ihr syntaktisches Verhalten unterscheiden (er fahrt es
um/vs. er umfihrt es). Es gibt aber auch Minimalpaare bei Simplizia und bei
abgeleiteten Fremdwdortern, deren morphologische Struktur auf den Akzent
keinen Einfluss hat:

Ténor ,grundsitzliche Tenor hohe Mannerstimme
Einstellung’

Kénsum  Ladenkette eines Konsim ,Verbrauch’
Konsumvereins

Ddal grammatischer Numerus ~ dudl ~  eine mathematische
der Zweizahl Relation :

Aktiv  ein Genus verbi aktiv tétig’

Réman  ein Personenname Romédn eine literarische Gattung

Kénstanz ein Ortsname Konstanz ,Bestandigkeit’

Plato griechischer Philosoph Platedu ,Hochebene’

Adgust  ein Personenname Augtst  ein Monat

Prélog  eine logische Prolég  Norspiel’
Programmiersprache : ,

Party privates Fest Partie Spiel oder Ausflug

médern  ein Verb modérn  ein Adjektiv

Tabelle 11: Minimalpaare fiir Akzent

Ein weiterer Hinweis darauf, dass das Deutsche freien Akzent haben konn-
te, sind Worter, deren Akzent variiert, die also auf zwei oder mehr Weisen
akzentuiert werden konnen:

Sdbjekt Subjékt Joachim Jodchim

Objekt Objékt Beirut Beirdt

positiv positiv Saigon Saigon

Métor Motor Himalaya Himaldya

Pastor Pastor Radar Raddr

Diakon Diakén Tschérnobyl  Tscherndbyl, Tschernobyl

Tabelle 12: Akzentvarianten
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Zu den Varianten, die es bereits gibt, entstehen laufend neue, und zwara
; verschiedene Weisen. Subjekt und Objekt waren urspriinglich endbetont
lat. subiéctum, obiéctum); da diese beiden Wérter aber haufig zusammen
selben Satz verwendet werden, wirkt auf sie ein Gesetz, wonach Warter
identischer Akzentsilbe in nahem Zusammenhang umakzentuiert werde
Auf Deutsch kann man nicht *Revolutién und Evolutién sagen, es muss
Ben Révolution und Evolution. Der Spanier hat kein Problem mit nominati
genitivo, dativo, acusativo..., im Deutschen muss umakzentuiert werde
Dabei erhilt der urspriingliche rhythmische Nebenakzent den Hauptakze
und umgekehrt: Nominativ (< lat. nominativus) wird zu Néminativ. Bei graf
matischen Termini geschieht das so haufig, dass die Anfangsbetonung in
schen die Normalbetonung ist und die urspriingliche Endbetonung austif
Diesen Tausch von Haupt- und Nebenakzent gibt es auch ohne die erwihi
Kontrastbetonung, z.B. bei Diakon (<Diakon). Bei Telefon hat sich die A
fangsbetonung inzwischen durchgesetzt, die Endbetonung ist aber noch hi
fig. Bei Januar, Pinguin und vielen anderen ist die Endbetonung inzwisch
ausgestorben. Andere Wérter wie Lineal beginnen erst damit, die Anfangsh
tonung zu entwickeln. Der Wandel von Mdtor zu Motér ist nur scheink
eine gegenldufige Entwicklung; Motor ist wie Pastor aus dem Plural Motdre
Pastoéren oder aus Komposita wie Motérenldrm, Pastérentochter riickgebilg
worden. Das Pluralsuffix -en verschiebt bei bestimmten Fremdwértern (z
auf -or oder -on) den Akzent. Auf diese verschiedenen Weisen sind Variant
entstanden, die dann auch durch unterschiedliche Bedeutungsentwickl
zu Minimalpaaren werden konnen (Stibjekt eher im grammatischen, Subjé
eher im philosophischen Sinn).

An den bisher besprochenen Wartern ist auffillig, dass es sich ausnah
los um Fremdwérter handelt. Wenn man native Worter betrachtet (also We
ter aus dem germanischen Erbwortschatz), sieht man, dass diese allesamt
der ersten Silbe betont werden, zumindest die nicht-abgeleiteten; hierm
man ein wenig groRziigig sein und auch das be- in bereit und dhnliche F
als Prafix ansehen, selbst wenn die Wérter nicht mehr morphologisch aufld
bar sind. Da dies auch der ererbte germanische Erstsilbenakzent ist, liegt
nahe, eine Aufspaltung des deutschen Akzentsystems anzunehmen: Ersts
1 benakzent bei Erbwortern und ein anderes System bei Fremdwartern. All
dings spricht vieles dafiir, dass sich die Erbwérter auf ganz triviale Weise!
das Akzentsystem der Fremdwdrter einfiigen. Die allerwenigsten hab
mehr als zwei Silben, die ldngeren haben die Struktur von Komposita. Ub
die problematischen Ausnahmen wird noch zu reden sein.

Die oben betrachteten Minimalpaare und Varianten kénnte man als Bel
dafiir deuten, dass der Akzent im Deutschen frei ist. Es gibt aber auch Worth
tonungen, die nicht nur fiir die betreffenden Wérter falsch sind, sondern au
ungrammatisch erscheinen, d.h. Regelverletzungen darstellen. Das Wi
Kommando z.B. kénnte man vielleicht auf der letzten Silbe betonen: Ka
mando, dann horte es sich an wie ein frz. Lehnwort, vor allem, wenn man
ganz hiibsch <Komandeau> oder noch hiibscher <Comanne d’eau> sch
ben wiirde. Ein solches Wort gibt es nicht, aber es ist ein phonologisch mig
ches deutsches Wort. Das Wort Kémmando dagegen ist anders: Es ist ab
chend, es verletzt eine Regel. Ein anderes Wort, idedliter, existiert in d
deutschen Sprache, mit der Betonung idéaliter oder idealiter wire es jedo
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sehr seltsam. Bei aller Variation des Akzents scheint es auch verbotene Struk-
turen zu geben, Akzentregeln, die bestimmte Betonungen ausschlielen.

6.3. Akzentregeln

Im Folgenden betrachten wir ein Regelsystem in Anlehnung an das von
Vennemann 1991a, das solche Verbote formuliert, und zwar fiir morpholo-
gisch nicht komplexe Wérter, also Simplizia, und dabei gleichermafeen fiir
Fremdworter wie Erbworter.

(1) Dreisilbenregel:

Nur die drei letzten Silben eines Wortes kénnen akzentuiert werden.
Diese Regel ordnet das Deutsche in die Sprachen mit Finalakzent ein und
schlieRt aus, dass das Deutsche der Gegenwart noch den germanischen
Erstsilbenakzent hat, was immerhin bis vor kurzem die Mehrheitsmeinung
war. Daher muss diese Theorie mit den Daten zurechtkommen, die bisher
fiir den Erstsilbenakzent herangezogen wurden.

Der Akzent auf der letzten Silbe (der Ultima), der vorletzten Silbe (der Pan-
ultima) und der drittletzten Silbe (der Antepanultima) ist reichlich belegt:

Ultimal- Panultimal- Antepinultimal-  verbotene
akzent akzent ~ akzent Betonungen
Café Kaffee Allétria *Allotria
Hermelin Eurépa Methusalem *Méthusalem
Paradies Bikini idealiter *idéaliter
Raddu Holdnder * Brésamen *idealiter

Tabelle 13: Erlaubte und verbotene Strukturen nach der Dreisilbenregel

Mit ,verbotene Betonungen” ist nicht gemeint, dass diese konkreten Worter
nicht so betont werden diirfen (das gilt natiirlich auch), sondern dass Wérter
mit dieser phonologischen Struktur grundsatzlich verboten sind. Diese Bei-
spiele sprechen gegen die Auffassung, das Deutsche der Gegenwart konnte
noch den germanischen Erstsilbenakzent haben.

Ausnahmen sind die bereits erwihnten Termini Nominativ und Akkusativ;
die urspriingliche Betonung Nominativ und Akkusativ ist erstim 20. Jh. unge-
brauchlich geworden. Das Aussprachewdrterbuch von Viétor aus dem Jahr
1931 verzeichnet die Endbetonung, die Anfangsbetonung dagegen nur bei
Kontrastakzent (,ggs.” fiir ,gegensitzlich’). Die durch diesen Lautwandel
deakzentuierte Endsilbe ist keine unbetonte Silbe, sondern nebentonig. Wenn
man annimmt, dass auch Nebentone einen rhythmischen FuB bilden, so ist
das Wort zweifiiig und hat die Struktur < x x | X, wobei jeder FuB die Dreisil-
benregel befolgt. Wenn wir diese Regel nichtauf Worter, sondern auf Fiilke be-
ziehen, ist auch diese Gruppe keine Ausnahme. Noch deutlicher ist die Zwei-
fiiRigkeit bei Wortern wie Abenteuer, Pampelmuse und Kdnterbande mit
reduzierter zweiter Silbe, die nach dem Akzentwandel wie deutsche Kompo-

Finalakzent

Ultima
Panultima
Antepanultima

zweifiiRige Worter
Pseudokomposita
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Einfluss des Latein

sita aussehen (hanebiichen und Pimpernickel waren frither Komposita). Die-
se Warter kdnnte man als Pseudokomposita ansehen: Morphologisch sind es
Simplizia, phonologisch Komposita. Ihre Entstehung verdanken sie mogli-
cherweise einer Anpassung an das sehr haufige Akzentmuster der Determina-
tivkomposita. Als Pseudokomposita gesehen taugen sie nicht mehr, um den
germanischen Erstsilbenakzent zu belegen, wofiir sie gerne verwendet wer-
den. ZweifiiRige Wérter werden uns in diesem Buch noch &fter begegnen.
Die zweite wichtige Regel ist die

(2) Panultimaregel:
Wenn die Panultima schwer ist, kann die Antepdnultima nicht betont sein.

Eine schwere Silbe ist eine Silbe, die durch Konsonant geschlossen ist oder
Langvokal bzw. Diphthong aufweist.

*Ba.la.lai.ka, *Ba.l4.lai.ka

Tabelle 14: Erlaubte und verbotene Strukturen nach der Panultimaregel

Das Wort *Bd.na.ne ist deswegen nicht moglich, weil ein unbetonter Vokal
(hier die vorletzte Silbe) gar nicht lang sein kann; das wird in Kap. 7.2. na-
her erldutert.

Auch zur Pinultimaregel gibt es wieder Ausnahmen, die zu erliutern
sind. Die Eigennamen sind auf zwei Weisen zu erkliren: Die lateinisch-ro-
manischen wie Vdlentin sind durch den genannten Akzentwandel entstan-
den (lat. Valentinus) und dadurch zweifiiBig, die germanischen wie Adal-
bert waren urspriinglich Komposita (,edel’ + ,gldnzend’), wie auch dmeise
(,ab’ + ,schneiden’) und Eidechse (,Schlange’ + ,laufen’). Heute sind sie
Pseudokomposita. Kaum jemandem bleibt der Witz mit der B-Meise erspart;
das deutet darauf hin, dass diese Worter zur Interpretation als Komposita
einladen. Zu Talisman (PI. Talismane) findet eine Suchmaschine 614.000
Treffer fiir Talismanner im Internet (freilich lassen einige der Belege etwas
Problembewusstsein erkennen). Auch das rhythmische Muster mancher
Pseudokomposita entspricht eher einem Kompositum: Eidechse, Brosamen,
Dolmetscher haben eher das bei Komposita mégliche, rhythmisch ungiinsti-
ge Muster X X x als das fiir Simplizia typische % x x..

An den beiden bisher betrachteten Akzentregeln, der Dreisilbenregel und
der Panultimaregel, fillt auf, dass sie auch fiir das Latein gelten. Es gibt nur
einen Unterschied: Im Latein wird bei Mehrsilblern nie die letzte Silbe be-
tont: *idealitér. Trotzdem wird auch die Endbetonung durch zahlreiche la-
teinische Lehnworter gestiitzt, bei denen das Flexionssuffix im Zuge der In-
tegration in den deutschen Wortschatz getilgt wurde: Augdst < mensis

Aug
Fra

nisga

o

3)
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Augdstus. Natirlich sind auch sehr viele endbetonte Fremdworter aus dem
Franzosischen.

Die zahlreichen griechischen Fremdwarter wurden meist (iber das Latei-
nische entlehnt und werden dann lateinisch betont:

Arlstoteles

kemem‘dés

Anstophanes

Anstophanes

e

pardsitos

e

parddeigma

Tabelle 15: Lateinische Betonungen griechischer Lehnworter

Durch den Einfluss lateinischer Lehnworter sind auch einige urspriinglich
erstsilbenbetonte Worter umakzentuiert worden, womdglich weil sie iiber
die Schrift erworben wurden und als Fremdwdrter interpretiert worden sind:
Dazu gehéren Forelle (wie Lamelle), Hermelin (wie Disziplin), Wacholder
(Ronaldo), Hornisse (Narzisse), Holunder (Burgunder). Der lateinische Ein-
fluss auf das deutsche Akzentsystem ist durch die bisher betrachteten Bei-
spiele augenfillig.

Vennemann (1991a) fiihrt aber noch weitere Akzentregeln an, die mit der
lateinischen Sprache nichts zu tun haben kénnen:

(3) Vollsilbenregel:

~ Nur Vollsilben kénnen akzentuiert werden.
Vollsnlben sind alle Silben bis auf die so genannten redu2|erten Silben, d.h.
Silben mit Schwa, Schwa oder Sonorant im Nukleus. Die Regel besagt, dass
reduzierte Silben unbetonbar sind. Silben mit Sonorant im Nukleus kénnen
tatsichlich nicht betont werden; diese Regel ist zweifellos giiltig. Das -Schwa
kann man dazuzihlen, wenn man es als vokalisiertes /r/ auffasst, das nur pho-
netisch ein Vokal ist. Problematisch bleibt dagegen das Schwa. In Kap. 3 wur-
de die Auffassung vertreten, dass Schwa nichts anderes ist als ein unbetontes
Allophon von /e/. Wenn die Aussprachevariante Antigon[a] von Antigonle]
vollig unauffillig ist, dann sind Schwa und unbetontes [e] zusammengefallen,
denn sie miissten sich sonst sowohl durch den Silbentyp (reduzierte Silbe vs.
Vollsilbe) als auch durch die segmentalen Merkmale (vorn, mittel vs. unspezi-
fizierte Vokalitit) unterscheiden. Unbetonte Allophone sind tatsdchlich unbe-
tonbar; das ist eine Tautologie. Wenn das /e/ dagegen doch betont ist, er-
scheint eben nicht sein unbetontes Allophon, sondern ein [e], vgl. Rose/ros€,
Pate/Paté, alle/Allee, Arme/Armee, Xanten/Xanthen (Letzteres eine chemische
Substanz), Fidel/fidel. Daher kann man die Vollsilbenregel umformulieren:

Schwa
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(3“) Vokalsilbenregel: 3.2.6. ausge
Nur Silben mit einem Vokal im Nukleus kénnen betont werden. gonlal), bei
Da im Lateinischen nur Silben mit Vokal im Nukleus vorkommen, gilt diese amabile, ca
Regel trivialerweise auch fiir das Latein. Wenn man fiir das Deutsche an- das r-Schwa
nimmt, dass Silben mit Sonorant im Nukleus nur realisationsphonologische Parameter,
Reduktionsformen von Silben mit Schwa + Sonorant sind ([fi:.d|] eine Re- schigbung (
duktionsform von [fiz.dal]), dann kann man diese Regel einfach streichen. nicht-reduzi
Vennemanns vierte Regel bezieht sich ebenfalls auf Schwa: tens gibt es
ne Struktur
(4) Reduktionssilbenregel: schiebung
Wenn die Ultima bedeckt und reduziert ist, fallt der Akzent auf die
letzte nicht-reduzierte Silbe.
Eine vereinfachte Version dieser Regel besagt Folgendes: Wenn die letzte
Silbe Schwa ist, muss der Akzent auf die vorletzte Silbe fallen und kann
nicht auf die drittletzte Silbe fallen. Dies wird an den folgenden Beispielen auch heute
plausibel: aber -icus
wird. Auch

Ultima reduziert, ~ Ultima reduziert, Ultima nicht reduziert, lat. charddl
Panultima betont Antepinultima betont ~ Antepénultima betont bei Hélena

Heléne *Hélene Hélena muss man

; > . hung" hera
Agdthe *Agathe Agathon

Melone *Mélone Meélanie
Granate : *Grénate Kdnada
Analyse *Analyse Analysis

Tabelle 16: Erlaubte und verbotene Strukturen nach
der Reduktionssilbenregel

Bei morphologisch komplexen Wértern ist die fiir Simplizia verbotene
Struktur vollig normal (Kénige, Monate, groBere-etc.), aber um die geht es
bei diesen Regeln wie gesagt nicht. Als Erklarung bietet sich an, dass bei der
verbotenen Struktur auf die letzte reduzierte Silbe ein rhythmischer Neben-
akzent fallen wiirde (Hélend), was der Unbetonbarkeit reduzierter Silben
zuwiderlaufen wiirde.

Die Langversion der Regel besagt, dass der Akzent auf die letzte nicht-re-
duzierte Silbe fallen muss, denn wenn die Pianultima ebenfalls reduziert ist
(was bei Simplizia sehr selten vorkommt), féllt er doch auf die drittletzte:
Prozédere, Réineke. Wenn die Ultima nicht bedeckt, sondern nackt ist, und
die Pinultima einen hohen Vokal hat, so fillt der Akzent ebenfalls auf die
Antepénultima (Statue, Arie), weil der hohe Vokal leicht den silbischen
Charakter verliert und zum Halbvokal wird (Statue, Arie).

Die Plausibilitit der Regel wird noch durch eine morphologische Regel (N3) Nor
unterstiitzt, die den Akzent verschiebt, um die verbotene Struktur wenigs- Eine
tens in diesem Fall auch fiir komplexe Wérter zu vermeiden: Mdétor/Moto- wen
ren, Pdstor/Pastéren, Néutron/Neutronen, Télefon/Telefne etc.

Bei aller anfinglichen Plausibilitit scheint es sich aber bei (4) nicht um Seite sind
eine Regel zu handeln, sondern eher um eine Tendenz. Wie bereits in Kap. halt sich

Lila, Kilo,
Idee, Filet
Lehnworte
/e/ wird

laut imme
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3.2.6. ausgefiihrt, sind unbetontes /e/ und Schwa zusammengefallen (Anti-
gonla]), bei nicht-griechischen Fremdwdortern wie cum témpore, Faksimile,
amabile, cantabile, Maobile ist die Schwa-Aussprache noch normaler. Fir
das ~Schwa scheint es {iberhaupt kein entsprechendes Verbot zu geben:
Pardmeter, Hexameter, redliter, idedliter etc. Das Argument der Akzentver-
schiebung {iberzeugt nicht: Erstens gibt es diese Verschiebung auch bei
nicht-reduzierten Suffixen (Maotor/motérisch, Doktor/Doktérin) und zwei-
tens gibt es fiir das er-Suffix sogar eine gegenléufige Regel, die die verbote-
ne Struktur herbeifiihrt: Musik/Musiker, Physik/Physiker etc. Die Akzentver-
schiebung hadngt mit der Integration der lateinischen Lehnwdrter ins
Deutsche zusammen, bei der lateinische Suffixe durch deutsche ersetzt
wurden. Im 19. Jh. ist der Plural Doctéres langsam durch Doktoren ersetzt
worden. Das Wérterbuch von Adelung (*1793) fiihrt noch beide Pluralfor-
men auf. Die urspriinglichen Formen Musicus und Mathematicus sind zwar
auch heute noch (zumindest als scherzhaft) geldufig, normalerweise wird
aber -icus durch -iker ersetzt, wobei die Akzentstruktur nicht verandert
wird. Auch der Plural Chardkter/Charaktére ist so entstanden, nimlich aus
lat. chardctér/charactéres. Eine entsprechende Anpassung spielt wohl auch
bei Hélena/Heléne, Analysis/Analyse eine Rolle. Die Reduktionssilbenregel
muss man wohl streichen, oder auf den Status einer ,Normalititsbezie-
hung” herabstufen, von dem im Folgenden zu reden ist.

6.4. Normalititsbeziehungen

Normalititsbeziehungen sind nach Vennemann (1991a: 101) keine Regeln,
weil die Ausnahmen zahlreich sind, sondern eher Préaferenzgesetze, die be-
stimmte Strukturen gegeniiber anderen als bevorzugt kennzeichnen.

(N1) Normalititsbeziehung fiir schwere Ultimae:

Eine schwere Ultima wird akzentuiert,

insbesondere wenn sie mehrfach geschlossen ist.
Die Worter Lakai, Raddu, Urdl, robdst, Labyrinth, abrdpt, Tumdlt, modérn
sind normal, A'lgol, Knésset, Ballast abweichend (Ballast tendiert zu Ballast
wie Damast).

(N2) Normalitatsbeziehung fiir leichte Ultimae:

Eine leichte Ultima wird nicht akzentuiert.
Lila, Kilo, Emu, Oma, Opa, Mama, alle, Rose sind normal (wie lateinisch),
Idee, Filet, Ragout, Allee, Rosé nicht; endbetonte Worter sind meist frz.
Lehnworter und werden nicht normal geschrieben; auslautendes betontes
/e/ wird wegen der Verwechslungsgefahr mit dem haufigen Schwa im Aus-
laut immer markiert.

(N3) Normalititsbeziehung fiir nackte Ultimae:

Eine Panultima wird nicht akzentuiert,

wenn sie auf hohen Vokal auslautet und die Ultima nackt ist.
Idiét, Ariost auf der einen Seite und Fdlio, Pdria, Allétria auf der anderen
Seite sind normal, Pavia ist es nicht und wird daher oft falsch betont. Maria
halt sich wegen seiner Haufigkeit.
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(N4) Normalititsbeziehung fiir Panultimae:
~ Istkeine Regel und keine andere Normalititsbeziehung einschligig,
- sowird die Panultima akzentuiert.

Bikini ist normaler als Rimini. Falsche Betonungen wie Modéna und Texdco

sind hdufig. Die typisch deutschen Zweisilbler wie Katze, Vater, Mutter ver-
starken diese Gruppe.

Auch die Normalititsbeziehungen sind offenbar durch die haufigen lateini-
schen oder lateinisch betonten Fremdwérter gepragt. Das gilt auch fiir die
Normalitétsbeziehung fiir schwere Ultimae (N1): robdst kommt von lat. ro.-
bus.tus unter Kiirzung des Flexionssuffixes -us.

Nach dieser Tour d’Horizon durch die deutschen Akzentmuster sollten
wir uns schlieBlich der Frage zuwenden, wie das deutsche Akzentsystem ty-
pologisch einzuordnen ist.

6.5. Der deutsche Akzenttyp

Es kann wohl ausgeschlossen werden, dass das Deutsche immer noch den
germanischen Erstsilbenakzent trigt. Ein gespaltenes Akzentsystem, mit
Erstsilbenakzent fiir Erbwéorter und einem anderen System fiir Fremdwérter,
ist unnétig umstandlich. Die meisten Erbwérter wie Hund und Katze fligen
sich problemlos ein, auch die in der Fachliteratur diskutierten Problemfalle
wie Ameise und Eidechse lassen sich als Pseudokomposita einfiigen.

Von den Akzentregeln sind nur zwei tibrig geblieben: die Dreisilbenregel
und die Pénultimaregel, die durch die groRe Zahl lateinisch betonter Lehn-
worter erklarlich ist, die den deutschen Wortschatz in den letzten Jahrhun-
derten bereichert haben. Aber auch diese Akzentregeln sind nicht wirklich
streng: Die Dreisilbenregel wird leicht durch zweifiiige Wérter wie Aben-
teuer, hanebiichen und Akkusativ unterlaufen. Selbst ein Wort wie idealiter
ist bei Weitem nicht so ungrammatisch wie *Aml. Eigentlich ist diese Struk-
tur nur seltsam — weil selten. Auch die Panultimaregel kann unterlatifen
werden: Das Wort Elektron (gr. élektron, ,Bernstein’) verletzt diese Regel
und ist trotzdem unauffillig. Es zeigt zwar eine Tendenz zu Eléktron (neben
der Riickbildung Elektron aus Elektrénen), die aber auch von lat. e.léc.trum
beeinflusst sein kann. Auch Champignon wird so gut wie nie franzosisch
ausgesprochen, sondern eher ['fam.pin.jon], was — wieder vollig unauffillig
— die Pédnultimaregel verletzt, ebenso Pavillon ['paz.vil.jon). Hélsinki zeigt
zwar ebenso eine Tendenz zu Helsinki, aber Istanbul ist stabil, trotz tiirk.

" Jstanbul. E7ritze, Eidechse und Hérberge werden vielleicht von vielen als
Pseudokomposita gesehen. Lisst sich die Panultimaregel nicht einfach
durch die weitaus iberwiegende, nahezu ausnahmslose Anzahl der latein-
konformen Akzentuierungen erkliren?

Die Intuition, dass ein Akzentmuster ,nicht gut” ist, kann man auf die
Haéufigkeit beziehen: Die Normalitdtsbeziehungen haben viele Ausnahmen,
daher ist die intuitive Abwertung der nicht-normalen Fille viel schwacher
als bei den Regeln. Die Tendenz, zweifiiBige Strukturen umzuakzentuieren

(Akkusativ > Akkusativ, FF > FF) lasst sich auch durch die Dominanz der

Determinativkomposita (mit FF) erkliren, die mit Abstand die haufigsten

zweifiiBigen Worter darstellen.

Frequenz
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Wenn man die Korrelation von Akzeptabilitit und Frequenz der Akzent-
muster zur Grundlage der Beschreibung des deutschen Akzentsystems
macht, dann sieht es so aus:

 Das deutsche Akzentsystem

~ Das Deutsche hat wie das Russische freien Akzent, d.h. der Hauptak-
- zent ist lexikalisch festgelegt.

Dabei wird ein Akzentmuster von den Sprechern umso eher akzeptiert

und als normal empfunden, je haufiger es im Wortschatz vertreten ist.

. Seltene Akzentmuster sind instabil und tendieren zur Anpassung an
hiufigere Akzentmuster. Insbesondere die ,Panultimaregel” fiihrt zu

_ Anpassungen wie Elritze > Elritze.

" Waorter, die die Dreisilbenregel verletzen, werden zweifiiBig struktu-

riert wie Abentéuer. Ein mehrfiiRiges Wort wird durch Haupt- und Ne-

benakzente so rhythmisiert, dass auf jede betonte Silbe null bis zwei

~ unbetonte Silben folgen.

~ Nur schriftlich vorgegebene Worter werden in Analogie zu bekannten

~ Wartern betont (Forelle nach Lamelle o.A.), wobei nicht nur das Sil-

bengewicht eine Rolle spielt, sondern auch die Frequenz der Vorbilder,

aber auch die konkrete Fiillung der Strukturen mit Sprachlauten (-elle).

Im Grunde ist damit das Konzept der Normalitétsbeziehungen verallgemei-
nert: Regeln sind lediglich stérker wirksame Normalititsbeziehungen. Diese
Beschreibung ist zwar eher unkonventionell, nicht einmal eine Minderheits-
meinung, aber sie ist im Einklang mit derzeit in der Forschung aktuellen fre-
quenzbasierten Beschreibungsansatzen.

6.6. Morphologische Akzentregeln

Morphologische Akzentregeln gehoren eigentlich nicht in dieses Buch. Da
sie aber in morphologischen Lehrbiichern meist straflich vernachlassigt wer-
den, sollen sie hier in aller Kiirze wenigstens in Grundziigen erlautert wer-
den.

In der Kompositionsmorphologie des Deutschen gibt es zwei Typen von
Komposita: Determinativkomposita und Kopulativkomposita. Determinativ-
komposita tragen den Hauptakzent auf der linken Konstituente und einen
Nebenakzent auf der rechten. Bei geographischen Namen (Nordafrika),
drei- oder mehrteiligen Komposita gibt es Abweichungen (Landeszen-
tralbank), deren Beschreibung umstritten ist.

Bei Determinativkomposita bestimmt die linke Konstituente die rechte
niher: Semantisch ist ein Determinativkompositum AB ein B, das durch A
naher bestimmt wird. Apfelsaft ist ein Saft, der durch Apfel naher bestimmt
wird; dass der Saft aus Apfeln gepresst wird, ist eine Bedeutungskomponen-
te, die das Wort durch Lexikalisierung angenommen hat und die nicht von
der Kompositionsregel festgelegt ist. Ein Kopulativkompositum ist auf samt-
lichen Konstituenten hauptbetont, wobei die Satzphonologie die Betonung
der rechten Konstituente stirker hervorhebt: ElsaB-Léthringen, schwarz-rot-
gold. Das Kompositum hat dasselbe Akzentmuster wie das Syntagma

Determinativ-
komposita vs.
Kopulativkomposita
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betonte vs.
unbetonte vs.
betonungs-
verschiebende
Affixe

schwarz, rot, gold. Hier bestimmt die erste Konstituente nicht die zweite:
Ein AB ist nicht ein B, das durch A ndher bestimmt wird, sondern etwas Drit-
tes, das sich aus A und B zusammensetzt. Das Adjektiv bldugriin bezeichnet
ein griin, das durch blau néher bestimmt wird, das ins Blaue tibergeht’. Da-
gegen bezeichnet blau- -griin keine Farbe, sondern etwas Drittes, namlich
eine Farbkombination aus den Farben Blau und Griin. Komposita wie Frst-
bischof und Hosenrock werden in den meisten Handbiichern als Kopulativ-
komposita dargestellt, obwohl sie alle Eigenschaften von Determinativkom-
posita haben und kaum eine von Kopulativkomposita (Naheres dazu in
Breindl/Thurmair 1992 und Becker 1992).

In der Derivation und Flexion muss man unbetonte Affixe von betonten
und betonungsverschiebenden unterscheiden. Die meisten Flexionsaffixe
sind unbetont, d.h. sie lassen den Akzent, wo er ist: Konig — Konige. Eine
Ausnahme ist das Suffix -en bei bestimmten Fremdwortern: Métor — Moto-
ren, das betonungsverschiebend ist. Andere betonungsverschiebende Affixe
sind -in in Déktor — Doktérin, -er in Musik — Mdsiker, -isch in Italien — italié-
nisch. SchlieBlich gibt es noch die betonten Affixe wie un- in gléich — dn-
gléich, oder vor allem bei Fremdwdrtern betonte Suffixe: Dialékt — dialektal
— Dialektalitat. Bei der Konversion komplexer Verben kommt auch Akzent-
wechsel vor: unterhdlten — Unterhalt.

Akzent in der Morphologie

Komposition Derivation und Flexion

Determinativ-
komposita

Apfelsaft
blaugrin

Kopulativ- unbetonte betonungs- betonte
komposita Affixe verschiebende  Affixe

ElsaB-Léthringen  gében —vergében  Mdtor—Motdren gléich - dngléich
blau-griin Kdnig—Kanige Musik—Musiker  Djalékt — dialektal

Tabelle 17: Akzent in der Morphologie

9 Ubung

Inwiefern verletzt das Wort Ameise die Akzentregeln des Deutschen? Wie
kann man es dennoch als wohlgeformt auffassen?

@ Lekttire zur Vertiefung

Die verniinftigste alternative Meinung zum Akzent findet sich in Venne-
mann 1991a, 1990, 1991b; die groRe Vielfalt der Meinungen wird in Jes-
sen 1999 dargestellt.

weithin
muss ei
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7. Die Opposition von Kurz- und Langvokal
im Deutschen '

Nachdem in Kap. 5 die Silbenstruktur besprochen wurde und in Kap. 6 der
Akzent mit dem Nebenakzent und der moglichen ZweifiiBigkeit von Wor-
tern, kann jetzt eine Liicke geschlossen werden, die Kap. 3.2 gelassen hat:
Der Unterschied von Lang- und Kurzvokal, die ,Vokalopposition”. Das
weithin beliebte Merkmal der Gespanntheit wurde in Zweifel gezogen, jetzt
muss ein Gegenvorschlag unterbreitet werden. Er bezieht die Vokalopposi-
tion auf die Silbenstruktur und den Akzent, genauer auf den ,Silbenschnitt”.

7.1. Silbenschnitt

Das Merkmal der Gespanntheit ist eine recht junge Erfindung; friiher wurde
die Vokalopposition ganz anders beschrieben und wohl auch verniinftiger.
Mit friiher ist gemeint, vom 16. bis ins 20. Jahrhundert. Stellvertretend fir
eine lange Reihe der bedeutendsten Grammatiker von Ickelsamer iiber Gott-
sched bis Jespersen sei hier die Beschreibung von Adelung (1790: 216) ange-
fiihrt (die Vorlaufer der Silbenschnitttheorie werden in Restle 2003: Kap. 1.1.
sehr schon dargestellt). Der Silbenschnitt hangt eng mit dem Verhiltnis des
Vokals zum folgenden Konsonanten zusammen, was daran deutlich wird,

daR alle Sylben mit einem ungefihr gleichen ZeitmaRe ausgesprochen
werden, daB aber in manchen [bei Langvokal, z.B. biete, TB] die Stimme
linger auf dem Vocale verweilet, und alsdann schnell iiber den folgen-
den Consonanten hinschliipft, hingegen in andern [Kurzvokal, z.B. Kiste,
TB] schnell iiber den Vocal hineilet, sich aber dafiir desto stirker bey
den End-Consonanten aufhalt, und wenn sie deren nur Einen findet [Ge-
lenk, z.B. bitte, TB] , ihn mit doppelter Stirke und Verweilung aus-
spricht, das heift, daf sie bey einem gedehnten Vocale die folgenden
Consonanten kiirzer und schwicher, bey einem gescharften aber ldnger
und stérker ausspricht.

Dass die Vokallinge keine segmentale Eigenschaft ist, also keine inhdrente
Eigenschaft des Vokals, zeigt sich auch daran, dass sie sehr eng mit der Of-
fenheit und Geschlossenheit der Silbe und mit Ambisyllabizitit (Gelenkkon-
sonanten) zusammenhangt, was fir segmentale Merkmale ganz ungewohn-
lich wire (Vennemann 1991b: 218). Das soll im Verlauf dieses Kapitels
deutlich werden. Es soll aber zunichst gezeigt werden, inwiefern das Deut-
sche eine Silbenschnittsprache ist, aber auch warum das Deutsche eine Sil-
benschnittsprache ist.

Wie in Kap. 6 bereits erwdhnt, ist das Deutsche eine Sprache mit dynami-
schem Akzent; das ist ein Akzenttyp, bei dem die Betonung eine deutlich
dehnende Wirkung hat, vor allem auf den Vokal der betonten Silbe. Im Deut-
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schen ist auch bei Langvokalen die Dauer das zuverldssigste phonetische
Merkmal der Betonung. Diese Dehnung des betonten Vokals bedroht den di-
stinktiven Lingenkontrast: Kurzvokale drohen durch diese Dehnung mit
Langvokalen zusammenzufallen. Diesen Zusammenfall kann man mit einem
artikulatorischen Trick verhindern, nimlich indem man den Kurzvokal durch To
den folgenden Konsonanten ,abschneidet”; sobald man ein [t] artikuliert
hat, verstummt der vorangehende Vokal. Bei starkem emphatischem Akzent s /
fangt der folgende Konsonant gewissermafen die Wucht der Artikulation ‘AR
auf, was ihn verlingert, wie Adelung es beschrieben hat. Der Silbenschnitt ist
somit eine artikulatorische MaBnahme zur Bewahrung von Vokalkiirze unter
erschwerten Bedingungen, z.B. starkem dynamischem Akzent.
,scharfer vs. Der Kurzvokal wird bereits zu Beginn seiner Artikulation abgeschnitten
sanfter Schnitt”  (,scharfer Schnitt“), die Artikulation des Langvokals lauft frei aus (,sanfter
Schnitt”, vgl. Sievers 1901: 222ff.), die Wucht der Artikulation bei emphati-
schem Akzent landet auf dem Langvokal und verldngert ihn, bzw. nach
Kurzvokal auf dem Konsonanten: Bei starker Betonung sagen wir Waaaahn,
aber Wasssser. Die Aussprache Waaaasser ist ein nicht seltener ,Ausspra-
chefehler” von Nicht-Muttersprachlern.
Der Unterschied von Lang- und Kurzvokal liegt in der Einbettung in die
Silbenstruktur. In Beet und in Bett ist der Vokal derselbe, das eine /e/, das es
im Deutschen gibt. In rote, roste und Rotte sind die /o/-Laute ebenfalls die- !
selben, es gibt im Deutschen nur ein /o/. Kurze offene Tonsilben, wie etwa
in *ro.te, sind verboten. Das soll im Folgenden verdeutlicht werden (,AR” i
steht fiir Anfangsrand, ,ER” fiir Endrand, ,K“ fiir Konsonant, ,V“ fiir Vokal,
,KS“ fiir Kernsilbe, ,N“ fiir Nukleus, ,1“ fiir Implosion(sposition)).
Kernsilbe Die Abbildungen unterscheiden sich von den iiblichen Darstellungen der
Implosionsposition  Silbenstruktur (vgl. Abb. 43, S.57) dadurch, dass zwischen Anfangsrand
(AR) und Endrand (ER) der Silbe nicht nur ein Nukleus steht, sondern eine
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Abbildung 47: Scharfer Schnitt (Kurzvokal) Abbildung 48: Sanfter Schnitt (Langvokal)
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Abbildung 51: Ambisyllabischer Konsonant Abbildung 52: Kurzvokal in offener Tonsilbe

komplexe Struktur, die Kernsilbe. Die Kernsilbe besteht aus dem Nukleus
und einer weiteren Position, der »Implosionsposition” oder kurz Implosion
(die Bezeichnung lehnt sich an de Saussure 1916: 59f. an, der die Schlie-
Bungsphase der Silbe so benennt). Diese Position spielt fiir simtliche phone-
tische und phonologische Korrelate der Vokalldnge eine wesentliche Rolle,
was unten noch ausgefiihrt wird. In Tonsilben ist die Kernsilbe obl igatorisch,
das heift beide Positionen miissen besetzt sein. In unbetonten Silben ist nur
der Nukleus obligatorisch, einen Vokallangenunterschied gibt es nicht
(dazu mehr in Kap. 7.2.). Eine offene Tonsilbe kann jedoch keinen Kurzvo-
kal enthalten, da dann die Implosion unbesetzt wire (Abb. 52). Bei einer
Silbe mit Kurzvokal ist die Implosion durch den notwendigen folgenden
Konsonanten besetzt (Abb. 50). Ein Langvokal nimmt zwei Positionen ein,
was die Linge zum Ausdruck bringt; tatsichlich ist ein Langvokal etwa
zweimal so lang wie ein Kurzvokal. Anfangs- und Endrand konnen unbe-

minimale Tonsilbe
vs. minimale
unbetonte Silbe
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Sonoritatsgipfel vs.
Starkegipfel

loser vs. fester
Anschluss

setzt bleiben, sie sind fakultativ. Die minimale Tonsilbe besteht daher aus
Langvokal, Diphthong oder Vokal + Konsonant, die minimale unbetonte Sil-
be aus Vokal oder silbischem Konsonanten (Aonen, Tao, Lehen [le:.n]).

Der Nukleus ist der Sonoritétsgipfel der Silbe; nach dem Nukleusgesetz
(S. 65) sollte er mit dem sonorsten Laut besetzt sein, mit dem Laut der ge-
ringsten Konsonantenstarke. Die Implosion ist der Starkegipfel der Silbe; auf
ihn trifft die Wucht eines emphatischen Akzents; dies ist der Laut, der unter
Akzent verlangert wird, und nicht etwa der Nukleus; daher wird Kurzvokal
auch unter starker Betonung nicht gedehnt. Langvokal besetzt diese Position
und wird unter Akzent gedehnt (Waaaahn aber Wassssen. So bleibt die Vo-
kalkiirze bei Silbenschnittsprachen bewahrt. Adelung beschreibt in dem
oben angefiihrten Zitat, wie ,die Stimme” bei Langvokal auf diesem ver-
weilt und dann schnell {iber den folgenden Konsonanten ,hinschlipft’, bei
Kurzvokal dagegen schnell iiber diesen hinweggeht und sich dann stirker
bei dem folgenden Konsonanten aufhilt. Es ist also die Beziehung von Vo-
kal und folgendem Konsonanten ausschlaggebend.

In den nordgermanischen Sprachen (Malone 1953) und im Bairischen
(Bannert 1976, 1977) kann man von ,komplementirer Lange” sprechen: Es
kommt nur Kurzvokal mit langem (Fortis-)Konsonanten oder Langvokal mit
kurzem Konsonanten vor. Die vieldiskutierte Frage, ob Konsonantenlinge
die Vokallidnge bewirkt oder umgekehrt, ist falsch gestellt: Weder Vokal noch
Konsonant sind inhérent lang, der Unterschied liegt in der Silbenstruktur.

Jespersen (1904b: 198) spricht von losem und festem Anschluss: Der An-

schluss von Vokal und Konsonant ist innerhalb der Kernsilbe fest, der An- |

schluss von Vokal und Konsonant an der Grenze von Kernsilbe und Endrand
ist lose. Der Langvokal wird voll artikuliert, der Kurzvokal ist derselbe Vo-
kal, aber unvollstindig artikuliert: Die Zunge erreicht nicht die Peripherie
des Vokalraums, daher ist der Artikulationspunkt bei Kiirze »zentralisiert”,
was durch das Merkmal ,ungespannt” ausgedriickt wird. Der Gespannt-
heitsunterschied ist somit nur der Unterschied der vollkommenen bzw. un-
vollkommenen phonetischen Realisierung ein und desselben Vokals in-un-
terschiedlichen Positionen der Silbe.
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Dass der Gespanntheitsunterschied kein inhirentes Merkmal des Vokals
sein kann, wird auch an Diphthongen deutlich (Abb. 53), bei denen ein
Diphthongteil (der sonorere) die Nukleusposition besetzt, der andere die
Implosionsposition. Beide Diphthongteile wirken ungespannt ([a1l), der
Diphthong als Ganzes jedoch gespannt: Der Nukleusvokal besetzt die Posi-
tion eines Kurzvokals, der gesamte Diphthong die beiden Positionen fiir
Langvokal.

Der Silbenschnitt spielt auch bei der Dynamik der Diphthonge eine Rol-
le: Der Diphthong /ai/ ist scharf geschnitten, d.h. — wie Adelung sich aus-
driickt — die Stimme ,eilt schnell iiber den Vokal“ /a/ und hélt sich , starker”
bei dem /i/ auf. Der englische Diphthong kennt keinen Silbenschnitt und
hat ein langeres /a/, was im Deutschen dann als ~englischer Akzent” wahr-
genommen wird ([ha:1s] fiir heiR).

Wiaren Diphthonge nicht Verbindungen zweier Vokalphoneme, die sich
auf die beiden Positionen der Kernsilbe verteilen, sondern gespannte Einzel-
phoneme, miisste man erkliren, warum sie nicht an der Silbenschnittopposi-
tion teilnehmen, d.h. warum sie nicht wie die anderen Vokalphoneme so-
wohl sanft als auch scharf geschnitten werden kénnen. Im Bairischen, das
allerdings eine ganz andere Form von Silbenschnitt aufweist, gibt es Kurz-
und Langdiphthonge: auBer,heraus hat Kurzdiphthong, aus Langdiphthong.

7.2. Keine Vokalopposition in unbetonten Silben

In unbetonten Silben gibt es keinen Akzent mit dehnender Wirkung, also
auch keine Veranlassung, Kurzvokale ,abzuschneiden”. Also gibt es auch
keinen Unterschied zwischen Lang- und Kurzvokal. Zu der eben aufgestell-
ten Behauptung scheint es massenhaft Gegenbeispiele zu geben — die Aus-
sprachewdrterbiicher sind voll davon.

Ein Teil dieser Gegenbeispiele sind Erfindungen der Aussprachewérterbii-
cher, namlich die so genannten ,gespannten Kurzvokale” (vgl. Tab. 4,
S.31). Wie bereits in Kap. 3 gesagt, kann man vielleicht einen Gespannt-
heitsunterschied zwischen den /o/-Realisierungen in Blo]tanik und
Dlolgmatik erkennen, dieser kann aber nicht distinktiv sein, auch wenn
man sogar scheinbare Minimalpaare heranziehen kann:

Helene [he'le:na] Hellene [he'le:na]
pilieren  [pilizran] pillieren [prli:ren]
Kolatur  [kola'tu:e] Kollatur  [kola'tu:e]

flotieren [flo'tizran]
goutieren [gu'tizran]

flottieren [flo'tizren]
guttieren [gu'tiran]

Die Aussprache B[o]tanik ist vollig unauffillig, vielleicht sogar die normale,
ebenso [he'le:na] oder gar [he'le:na] fiir die Helene mit einem I. Wenn
tiberhaupt, haben wir es hier mit einem Fall von stellungsbedingter Allo-
phonie zu tun: Unbetonte Vokale in geschlossenen Silben sind eher unge-
spannt, in offenen Silben eher gespannt. Es ist empfehlenswert, sich bei
Transkriptionsaufgaben (die ja allophonische Unterschiede beriicksichtigen
sollen) nach dieser ,Regel” zu richten. Bei Transkriptionsaufgaben macht

Diphthonge

scheinbare
Minimalpaare
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Silbengewicht

Orthoepie

Nebenton

Morphemkonstanz

Pseudokomposita

man leicht den Fehler, sich das zu transkribierende Wort deutlich vorzu-
sprechen und dann diese ,,Uberlautung” hinzuschreiben (z.B. ['?e:.'he] fiir
Ehe). Bei Uberlautung sind alle Silben betont, und in betonten offenen Sil-
ben sind die Vokale ausnahmslos gespannt, in geschlossenen Silben meis-
tens ungespannt. Schwa wird dann gern mit [g] transkribiert, weil es diesem
Laut ohnehin phonetisch sehr dhnlich ist.

Ein weiteres Argument gegen distinktive Gespanntheit in’ unbetonten Sil-
ben ergibt sich aus der Akzentologie: In D6.mi.no muss nach der Panulti-
maregel die Silbe mi leicht sein — eine leichte Silbe mit ~Langvokal” ist je-
doch ein Unding.

Ein Faktor, der zu scheinbaren gespannten Vokalen in unbetonten Silben
beitragt und der mit der Uberlautung zusammenhingt, ist der Einfluss der
Schrift auf die Aussprache, insbesondere, wenn man sich um die ~gute”
(d.h. orthoepisch ,richtige”) Aussprache von Fremdwértern bemiiht. Aber
auch diese Regeln werden selbst von Berufssprechern nur inkonsequent,
wenn Uiberhaupt, beachtet (vgl. Schindler 1974). Wenn der Gespanntheits-
unterschied phonologisch wire, hitte auch niemand Schwierigkeiten mit
der Schreibung von Wértern wie Imitation, Komitee und Kolonne, die hiu-
fig falsch mit doppeltem Konsonantenbuchstaben geschrieben werden (Im-
mitation). Die geringe Verbreitung, die Abhangigkeit vom Bildungsgrad und
die Unauffalligkeit von Abweichungen schlieRen eine phonologische
Grundlage des Gespanntheitsunterschieds bei diesen Wértern aus.

Eine zweite Gruppe von Ausnahmen bilden Vokale in nur scheinbar un-
betonten ,Tonsilben”. Wenn eine Tonsilbe durch eine morphologische Bil-
dung den Hauptakzent verliert, wird sie nicht unbetont, sondern behilt ihre
Struktur als Tonsilbe bei (mit Implosion). Das gilt z.B. fiir die scheinbar un-
betonten Kompositionsglieder, aber auch fiir Ableitungen:

Staat + Stadt Rechtsstaat + Hauptstadt

Stele =+ Stelle Grabstele # Grabstelle

Schrot = Schrott * Biichsenschrot # Biichsenschrott

spuken = spucken herumspuken % herumspucken
Spukerei # Spuckerei

Es gibt im Deutschen eine sehr starke Tendenz, Morpheme konstant zu hal-
ten (,Morphemkonstanz*), was sie leichter erkennbar macht. An dem Bei-
spiel des Diminutivsuffixes -chen konnten wir das bereits sehen: Es hat stets
den ich-Laut, auch wenn die Allophonieregel nach hinterem Vokal den
ach-Laut verlangt (Omachen). Eine weitere Erscheinung kann ebenfalls
durch Morphemkonstanz erklart werden: Auslautende Vokale sind meist ge-
spannt (das gilt nicht fiir Schwa) und lang, so z.B. Auto [o], Taxi [i] (das ist
das universelle Phinomen der »Auslautverlangerung, vgl. Neppert 1999:
159f.). Wenn nun an so ein Wort das Plural-s angefiigt wird, bleibt der Vo-
kal gespannt, auch wenn er jetzt in einer geschlossenen Silbe steht [?au-
tos], [tak.sis] (vgl. dagegen Taxis ['tak.sis] ,Ordnung’). Auch die latei-
nisch/griechischen Suffixe wie -us, -0s, -um, -is etc. werden immer mit
ungespanntem Vokal ausgesprochen (auch Waérter, die dieses Suffix gar
nicht haben, wie Platon, griech. Platon, oder Oktopus, griech. oktopas).
Eine weitere groRe Gruppe scheinbarer Ausnahmen sind die Pseudokom-
posita, die uns bereits in Kap. 6 begegnet sind. Das sind erstens die durch
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den Akzentwandel entstandenen zweifiiRigen Worter wie Télefon und Pin-
guin (aus Télefén und Pinguin), darunter auch die romanischen Eigennamen
(Valentin aus Valentin). Zweitens gehdren darunter ehemalige Komposita,
die ihre Durchsichtigkeit eingebiiBt haben wie Herzog, solche mit ehemali-
gen nebentonigen Suffixen wie Armut, Kleinod oder die zahlreichen germa-
nischen Eigennamen wie Adalbert.

ZweifiiRige Worter haben neben dem Hauptakzent noch eine nebenak-
zentuierte Silbe, die ebenfalls eine Tonsilbe ist mit Implosion. Daher kann
auch in scheinbar unbetonten Silben ein gespannter Vokal auftreten. In tat-
sichlich unbetonten Silben gibt es keine Implosionsposition und auch keine
distinktive Gespanntheit.

7.3. Ambisyllabizitat

Wie wir in Kap. 5 gesehen haben, gibt es nach Langvokalen und Diphthon-
gen keine Silbengelenke (*[?0:to], *['?auto]), ebenso wenig bei Konsonan-
tenverbindungen, die sich auf beide Silben verteilen lassen (*['tanta]), auch
nicht nach unbetontem Vokal (*[pla'to:]), wohl aber nach betontem Kurzvo-
kal (I'plate]). Das hingt damit zusammen, dass ambisyllabische Laute von
beiden Silben gefordert sein miissen, also auch von der ersten der beiden. Da
der Nukleus der betonten Silbe wohl nie ambisyllabisch sein kann, muss der
Gelenklaut die Implosionsposition besetzen, die einzige Position, die sonst
noch obligatorisch ist. Bei Langvokal und Diphthong ist die Implosionsposi-
tion bereits besetzt (Abb. 49 bzw. 53). Bei Konsonantenverbindungen, die
sich auf zwei Silben verteilen, ist die Implosionsposition durch den ersten
dieser Konsonanten besetzt (Abb. 50). Nach unbetontem Vokal kann es auch
keine Ambisyllabizitit geben, denn solche Silben haben keine Implosions-
position. Somit konnen nur einzelne Konsonanten Gelenke bilden oder die
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Dehnungin
offener Tonsilbe

ersten Konsonanten von solchen Verbindungen, die nicht auf zwei Silben
verteilt werden konnen (wegen des schlechten Silbenkontakts, z.B. [V.tr]),
vgl. Abb. 54 (= 51) und 55. Nicht alle Sprecher des Deutschen vermeiden
den Silbenkontakt [t . r], manche wiirden die beiden Konsonanten verteilen.

Ambisyllabizitét ist im Zuge der ,Dehnung in offener Tonsilbe” entstan-
den, einem Lautwandel vom Mittelhochdeutschen zum Neuhochdeut-
schen. Dabei sind samtliche kurzen offenen Tonsilben (*ré.te, Abb. 52) be-
seitigt worden. Dieser Lautwandel ist durch Sprachkontakt zu erkliren: Es
waren niederdeutsche Sprecher, die (mittel-)hochdeutsche Strukturen in ihr
System integrieren mussten, und zwar in eine Silbenschnittsprache (daher
gilt das hier zur Vokalopposition Gesagte in Siiddeutschland, Osterreich
und der Schweiz nur sehr bedingt). Das Mittelniederdeutsche war eine
Silbenschnittsprache, deren Strukturen mit den gegenwirtigen hochdeut-
schen Strukturen nahezu vollstandig identisch waren (Becker 2002a). Die
mittelhochdeutschen Warter va.ter,Vater’ und vé.ter ,Vatersbruder’, ,Vetter’
waren in diesen Strukturen ungrammatisch (Abb. 56 und 57).
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Alle Strukturen dieser Art wurden auf eine von zwei Weisen beseitigt,
namlich Dehnung des Vokals (z.B. Vater Abb. 58) oder ,ambisyllabische
SchlieBung” der offenen Silbe (z.B. Vetter Abb. 59).

In die Struktur von Abb. 59 wurden auch die Wérter mit Geminaten inte-
griert wie mittelhochdeutsch wazzer,Wasser’. Dieses gespaltene Lautgesetz
ist ausnahmslos, allerdings ist die Verteilung der mittelhochdeutschen Wor-
ter auf die beiden Strukturen ungeregelt, es gibt nur vage Tendenzen, etwa
dass bei zweisilbigen Wértern mit t (Vetter) oder m (Himmel) besonders
hiufig der scharfe Schnitt gewahlt wurde.

Dieser Lautwandel wiederholt sich gerade in fast der gleichen Weise. Im
Zuge des bereits mehrfach erwihnten Akzentwandels (Télefon zu Télefon)
gibt es eine Zwischenstufe, in der der Hauptakzent zwar noch nicht seinen
Platz gewechselt hat, ihm aber bereits Platz geschaffen wird durch eine Auf-
wertung der unbetonten Silbe mit rhythmischem Nebenakzent zur Tonsilbe,
z.B. bei Tolerdnz. Abb. 60 zeigt den Zustand vor dem Lautwandel.
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Nachdem die erste Silbe zur Tonsilbe geworden ist, muss die Implosions-
position besetzt werden; Abb. 61 zeigt die Alternative des Wandels zu sanf-
tem Schnitt. Hier wird aus dem unbetonten Vokal ohne Langeneigenschaft
ein Langvokal. Dieser Wandel bleibt meist unbemerkt, weil er den Forde-
rungen des Aussprachewdrterbuchs entspricht: gespannter Vokal in offener
Silbe. .

Auffdllig wird das Wort dagegen, wenn es den zweiten Weg geht, zu
scharfem Schnitt (Abb. 62).

Toleranz

|
Ll

unbetonte Silbe

Abbildung 62: Stirkung zu scharfem Schnitt

Dann bleibt zwar die iibliche ungespannte Vokalqualitit des unbetonten
Vokals erhalten, es wird aber die Ambisyllabizitit des folgenden Konsonan-
ten deutlich: Das Wort wird ausgesprochen wie , Tolleranz“ und manchmal
leider auch so geschrieben. Immerhin hat dieser Schreibfehler eine phono-
logische Grundlage, wéhrend die friihere Schreibung von Ordonnanz keine
hatte, was dazu fiihrte, dass das Wort so haufig falsch geschrieben wurde,
dass die Rechtschreibreformer es inzwischen legalisiert haben: Heute darf
man auch <Ordonanz> schreiben.

Man schreibt einen Konsonantenbuchstaben doppelt, wenn der entspre-
chende Konsonant ambisyllabisch ist, daher sollte man iiber Ambisyllabizitit
Bescheid wissen, wenn man sich mit Schreibungen befasst. Man sollte eben-
falls wissen, dass das Deutsche Wert darauf legt, die morphologische Struktur
der Wérter durchsichtig zu halten (s.0. ,Morphemkonstanz“); das gilt nicht
nur fiir die Lautung, sondern auch fiir die Schreibung (zur langsamen
Durchsetzung des morphologischen Prinzips der Schreibung im 16. bis 18.
Jh. vgl. Ruge 2004, den entsprechenden Wandel des Deutschen ,von einer
Silben- zu einer Wortsprache* stellt Szczepaniak 2007 dar). Weil Betten we-
gen des ambisyllabischen t mit Doppelkonsonant geschrieben wird, wird
wegen der Morphemkonstanz auch der Singular Bett so geschrieben, obwohl
hier das ¢ nicht ambisyllabisch ist; konstante Morphemschreibung erleichtert
das Lesen (zur alternativen Sicht, dass Doppelbuchstaben Vokalkiirze anzei-
gen, und der erbitterten Debatte, welche Sicht ,die Wahrheit” ist, vgl. Becker
2009).
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7.4. Die phonetischen und phonologischen Korrelate

In diesem Abschnitt sollen die phonetischen und phonologischen Korrelate
des Silbenschnitts in tabellarischer Form zusammengefasst werden. Dabei
soll deutlich werden, dass die Silbenstruktur fiir simtliche Korrelate verant-
wortlich ist, genauer gesagt die Implosionsposition. Es wére doch sehr selt-
sam, wenn ein segmentaler Gespanntheitskontrast, vergleichbar mit ,vorn/
hinten” oder ,offen/geschlossen”, fiir all diese Erscheinungen verantwortlich

ware.

‘Phonetische Korrelate
des Silbenschnitts:

a) Vokale sind lang in sanft geschnittenen
Silben, kurz in scharf geschriittenen Silben;
Langvokale sind bei expliziter Aussprache
etwa zweimal so lang wie Kurzvokale.

b) Vokale sind gespannt unter sanftem
Schnitt, ungespannt unter scharfem
Schnitt.

c) Unter emphatischer Betonung wird
entweder der Langvokal gedehnt oder
der Konsonant nach Kurzvokal:
Wa::hn, Wan::d, Wat::te, Was::ser.

d) Konsonanten nach Kurzvokal haben eine
lingere Dauer und starkere Gespanntheit
als Konsonanten nach Langvokal;
das Hochdeutsche meidet stimmhafte
Obstruenten und /r/ nach Kurzvokal.

e) Die Verbindung von Kurzvokal mit dem
folgenden Konsonanten wird als fester
Anschluss wahrgenommen, die von Lang-
vokal als loser Anschluss.

f) Der erste Vokal eines Diphthongs wirkt
_ ungespannt, der ganze Diphthong
gespannt.

Die Rolle der Implosionsposition:

In sanft geschnittenen Silben besetzen
Vokale nicht nur die Nukleusposition,
sondern auch die Implosionsposition,
somit zwei Positionen.

Die Wucht der Artikulationsbewegung trifft
die Implosion, d.h. entweder den Langvokal
oder den Konsonanten nach Kurzvokal;

der Kurzvokal ist dann nur ein unvoll-
kommen artikulierter Ubergangslaut.

Unter emphatischer Betonung wird die
Implosionsposition gedehnt.

Die Implosionsposition ist eine ,Starke-
position’, d.h. eine Position, in der Starkungs-
prozesse zu erwarten sind.

Der Kurzvokal im Nukleus bildet mit dem
Konsonanten in der Implosionsposition eine
Konstituente, der Langvokal bildet mit dem
folgenden Konsonanten keine Konstituente.

Der erste Vokal eines Diphthongs steht vor
dem Laut in Implosionsposition (wie ein
Kurzvokal) der ganze Diphthong nimmt
beide Positionen ein (wie ein Langvokal).

Tabelle 18: Phonetische Korrelate des Silbenschnitts
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Phonologische Korrelate
des Silbenschnitts:

a) Betonte Kurzvokale treten nicht in offenen
Silben auf, nicht vor Hiat, nicht im Wortaus-
laut; fiir Langvokale und Diphthonge gibt es
keine solche Beschrankung.

b) Vor einem ambisyllabischen Konsonanten
kann nicht Langvokal oder Diphthong
stehen; ein einzelner intervokalischer
Sprachlaut nach einem betonten Kurzvokal
ist immer ambisyllabisch.

¢) Der velare Nasal /ry/ darf nicht nach Lang-
vokal oder Diphthong stehen.

d) Der Laryngal /h/ darf nicht nach Kurzvokal
stehen. :

e) Nach einem Kurzvokal kann ein Konsonant
mehr vorkommen als nach Langvokal oder
Diphthong; Kurzvokal + Konsonant ist pho-
notaktisch dquivalent mit Langvokal oder
Diphthong (vgl. Moulton 1956: 374):

VK K K3 Ky Ks
: kor || kor || kor
obstr| | obstr|| obstr

V:

VvV
(Inklusive Flexion und Klitika, z.B. Herbsts;
K3—Ks missen koronale Obstruenten sein.)

f) Die Silbenschnittopposition kommt nur in
betonten Silben vor.

g) In Tonsilben sind (gespannte) Langvokale
aquivalent mit Diphthongen und einfach ge-
deckten Kurzvokalen (s.0.), in unbetonten
Silben nicht: eine unbetonte offene Silbe mit
(allophonisch) gespanntem Vokal ist leicht,
eine geschlossene Silbe und eine mit Diph-
thong schwer: D6. mi. novs. *Vé. ran . da,
*Thé. sau . rus. (Antepanultimalakzent nach
schwerer Panultima ist verboten, daher muss
die Panultima /.mi./ in Démino leicht sein).

Die Rolle der Implosionsposition:

Die Implosion ist obligatorisch; sie muss ent-
weder mit dem Nukleusvokal verbunden wer-
den (Langvokal) oder mit einem folgenden y
Vokal (Diphthong) oder bei Kurzvokal mit dem ¥
dann obligatorischen Konsonanten.

Ein Laut kann nur ambisyllabisch sein, wenn er
mit der Implosionsposition verbunden ist. Bei
Langvokal und Diphthong ist die Implosions-
position bereits vergeben.

In Tonsilben kann der velare Nasal nur die
Implosionsposition einnehmen.

Der Laryngal /h/ darf nicht in der Implosions-
position stehen.

Die dquivalenten Strukturen sind jeweils
die Kernsilbe; die Implosionsposition wird
entweder durch den Nukleusvokal besetzt
(Langvokal) oder durch den zweiten
Diphthongteil oder durch den zusatzlichen
Konsonanten (Kj).

Nur betonte Silben haben die Implosions-

position. X

In Tonsilben nimmt der zweite Diphthongteil
(wie ein Langvokal) die Implosionsposition
ein; in unbetonten Silben ohne Implosionsposi-
tion nimmt er die erste Endrandposition ein, im
Gegensatz zu unbetontem Vokal mit allopho-
nischer Gespanntheit, der nur die Nukleusposi-
tion einnimmt.

Zu e): Nach Langvokal oder Diphthong kann noch ein einzelner nicht-koronaler Konsonant vor-
kommen: Baum, Farm, aber *faulm, *hohlm, dagegen fault, holt. Nach Kurzvokal einer mehr:
verarmt, *farmk. Wenn das [pf] in Strumpf keine Affrikata ware, miisste man die Regel dndern,
die manchem Phonologen den Preis eines zusatzlichen Lauts im Inventar wert ist.

Tabelle 19: Phonologische Korrelate des Silbenschnitts
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7.5. Das Vokalsystem des Deutschen

Nach diesen langen Uberlegungen kann nun das Vokalsystem des Deut-
schen deutlich einfacher dargestellt werden:

vom ~ hinten
labial
i 7 y Ok geschlossen
e ) o mittel
118 S Taa T s
Standardwerte (Defaults):

a) hintere Vokale sind labial,
b) offene Vokale nicht,
b) setzt sich gegentiber a) durch: /a/ ist nicht-labial

Tabelle 20: Das Vokalsystem des Deutschen

Die Labialitit ist nur bei vorderen Vokalen distinktiv, bei hinteren ist sie der
Standardwert. Lippenrundung ist ein besonders giinstiges Verfahren, in den
Vokalraum zwischen vorderen und hinteren Vokalen eine dritte Reihe einzu-
schieben. Man kann das auch durch die Feineinstellung der Zunge erreichen,
dann hat man aber eine schwer zu kontrollierende graduelle Einstellung vor-
zunehmen, die Lippenrundung ist dagegen eine leicht zu kontrollierende,
deutliche und diskrete Artikulationsgeste. '

Das Phonem /a/ ist nicht labial, und der labiale vordere offene Vokal fehlt
im deutschen System, da offene Vokale universell bevorzugt nicht-rund sind.
Das liegt daran, dass bei offenen Vokalen auch die Kieferoffnung groBer ist
und dadurch die Lippenrundung erschwert wird; bei groerer Offnung des
Kiefers ist auch der Mund weiter offen.

Der Unterschied von Kurz- und Langvokal ist nicht segmental, sondern
prosodisch (Silbenschnitt). Bei Kurzvokal (unter scharfem Schnitt) fallen [e]
und [e] zusammen, was wegen der Zentralisierung aller Vokale unter schar-
fem Schnitt erwartbar ist. Unter Zentralisierung verkleinert sich der Vokal-
raum (Abb. 20 in Kap. 3.2., S. 33), die Vokale riicken akustisch zusammen
und tendieren zum Zusammenfall. Ein entsprechender Zusammenfall von
Jo/ und /a/ wird durch den zusitzlichen Unterschied der Lippenrundung ver-
mieden (vgl. Abb. 63).

Abbildung 63: Zentralisierung unter scharfem Schnitt

Labialitat
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Nasalvokale

natiirliche Klassen

Bei den Nasalvokalen, die zwar aus den in Kap. 3.2. genannten Griinden
von dem deutschen System ausgenommen wurden, ist zuséatzlich auch der
Unterschied von mittlerem und geschlossenem Vokal aufgehoben, es blei-
ben [&], [#], [6] und [a] (in Paris sind inzwischen auch noch [é] und [c8] in
(8] zusammengefallen). Abb. 64 zeigt, wie gut sich die frz. Nasalvokale in
das deutsche System einfiigen.

Abbildung 64: Zentralisierung unter Nasalitat

Die Relevanz der vokalischen Merkmale ,vorn” und ,hinten” zeigt sich,
wie bereits erwihnt, an der ich-Laut/ach-Laut-Allophonie: Nach vorderen
Vokalen steht der ich-Laut, nach hinteren der ach-Laut (vgl. die Tabelle auf
S-39):

Die Relevanz der Vokalhthe zeigt sich an Diphthongierungen. Im Alt-
hochdeutschen wurden alle langen und mittleren Vokale (é und 6) diph-
thongiert und nur diese: gotisch hér vs. althochdeutsch hiar ,hier’, gotisch
fotus vs. althochdeutsch fuoz. Im Friihneuhochdeutschen wurden alle lan-
gen und geschlossenen Vokale (7, 4, iu [y:]) diphthongiert und nur diese:
mittelhochdeutsch wip ,Weib’, hds "Haus’, liute ,Leute’.

Das Zusammenspiel samtlicher Vokalmerkmale zeigt sich an der Bezie-
hung eines neuhochdeutschen Vokals zu seinem Umlaut; jeder hintere Vo-
kal hat einen Umlautvokal; der Umlautvokal ist derjenige vordere Vokal,
der dieselbe Vokalhéhe und dieselbe Lippenrundung (Labialitét) hat:

sanfter Schnitt scharfer Schnitt. -

hinten > vorn hinten vorn hinten vorn

geschlossen,
labial Buch [u:] Biicher [y:]  Bruch [u] Briiche [Y]

#

mittel, : =
labial Floh [o:] Flohe [g:] Loch [2] Lécher [ee]

offen,
nicht-labial ~ Zahn [a:] Zihne [e:]  Dach [a] Décher [€]

Tabelle 21: Die Umlautbeziehung

Unter scharfem Schnitt sind die Vokale kurz und ,ungespannt”, d.h. zentra-
lisiert, die Zunge erreicht nicht den Artikulationspunkt des Langvokals; un-
ter scharfem Schnitt fallen /ae/ und /e/ zusammen, so dass der Umlaut von
/a/ scheinbar zu einem mittleren Vokal angehoben wird.
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9. Zeichnen Sie die Strukturbaume fir rote, roste, Rotte und reite, und ver-

gleichen Sie lhre Zeichnungen mit den entsprechenden Abbildungen.

@ Lektiire zur Vertiefung

7ur Silbenschnitttheorie: Vennemann 1990, 1991ab, 1994, Becker 1996b,

1998a, Auer et al. 2002.
Zur Vokalopposition im Deutschen: Becker 1998a, in unbetonten Silben:

Becker 1996a; eine andere Sicht findet sich in Ramers 1988.
Zur Ambisyllabizitat: Becker 2009, Ramers 1992, kritisch Jensen 2000.
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Alphabetschrift

Graphematik vs.
Orthographie

Diakritika

8. Schrift

In diesem Kapitel geht es um einen Bereich, an dem augenfallig wird,}vie
die Phonologie auch im Alltag relevant werden kann. Wer sich mit der
Schrift beschiftigt, wer sie lehren oder gar reformieren will, muss die pho-
nologischen Grundlagen der Schrift kennen.

Hier behandeln wir nur diejenigen Aspekte der Schrift, die eine wortpho-
nologische Grundlage haben. Ausgeklammert sind die keineswegs unerheb-
lichen Themen wie GroB- und Kleinschreibung, Getrennt- und Zusammen-
schreibung, Zeichensetzung u.A., die sich nicht direkt auf das Lautsystem -
der deutschen Waérter beziehen, sondern eine grammatische Grundlage ha-
ben. Wer sich iiber die wichtigen weiteren Bereiche der Schriftlinguistik in-
formieren mochte, sollte daher mindestens Fuhrhop 2006 lesen und am
besten den Lektiirehinweisen am Ende des Kapitels folgen.

8.1. Zur Terminologie

Die deutsche Schrift basiert auf der des Lateins und heift daher auch ,latei-
nische Schrift“. Die meisten Sprachen der Welt nutzen die lateinische
Schrift. Es ist eine Alphabetschrift, weil sich ihre elementaren Einheiten (die
Buchstaben) grundsitzlich auf die Phoneme der Lautsprache beziehen. An-
dere Schrifttypen beziehen sich auf die Silbe, wie die japanische Kana-
Schrift, eine ,Silbenschrift”. Die chinesische Schrift bezieht sich auf das
Wort, d.h. ein Schriftzeichen reprasentiert im Allgemeinen ein Wort, und
grundsitzlich gibt es fiir jedes Wort ein eigenes Schriftzeichen; sie ist eine
 Wortschrift“ oder ,logographische Schrift“ — die fast so-unpraktisch wie
schon ist. !

Auch wenn sich die Grundeinheiten der Alphabetschrift auf Phoneme be-
ziehen, werden doch groBere Einheiten wie die Silbe, das Wort, der Satz,
sogar der Text durch die graphische Struktur reprasentiert, etwa dadurch,
dass zwischen den Wértern Leerzeichen gelassen werden oder zwischen
den einzelnen Absitzen eines Texts Abstande.

Die Graphematik ist die ,Grammatik der Schrift”, die das Verhaltnis von
Laut und Schrift untersucht und die Grundeinheiten der Schrift sowie ihre
Kombinierbarkeit zu groBeren Einheiten. Das Wort Orthographie bedeutet
dagegen etwas anderes: Diese legt Normen fiir die ,richtige” Schreibung
fest, die z.B. bei mehreren moglichen Verschriftungen einer Lautstruktur
eine davon als die richtige festlegt.

Die kleinsten Einheiten der Schrift sind die Buchstaben. Noch kleiner
sind allerdings die Diakritika (Singular: Diakritikon), das sind Zusatzzei-
chen, die Buchstaben abwandeln, wie Akzentzeichen (4) oder das Trema,
d.h. die beiden Punkte, die unsere Umlautbuchstaben markieren (4, 6, 0.
Solche abgewandelten Buchstaben kénnen sich verselbstindigen, z.B. ist
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das lateinische G auf diese Weise aus einem C entstanden. Ob sich unsere
Umlautbuchstaben auch bereits verselbstindigt haben, kann nicht klar ge-
sagt werden, da sie zwar immer noch die phonologische Systematik der
Umlautbeziehung ausdriicken (a — & o — 6, u — i, au — du), aber auch ohne
diesen morphologischen Bezug verwendet werden, z.B. in Wortern wie
Bir, Tiir oder Krite bzw. Sage/Sige, spulen/spiilen etc. Die Gestalt der
Buchstaben lisst sich noch viel weiter analysieren, vgl. dazu Primus 2006,
2011.

Die kleinsten Einheiten, die Sprachlauten zugeordnet werden, heifen
Grapheme; so ist z.B. das <t> ein Graphem, aber auch die Buchstabenkom-
bination <sch>, die fiir /§/ steht. Analog zur Allophonie unterscheidet man
auch Graphen oder Allographen, etwa die ,stellungsbedingten Grof- und
Kleinbuchstaben oder freie Allographen wie <a> und <a> bzw. <g> und
<g>. Verschiedene Allographen oder Graphen mit derselben Funktion kann
man zu einem Graphem zusammenfassen.

Grapheme aus mehreren Buchstaben nennt man Mehrgraphen (die ei-
gentlich Mehrgrapheme heien missten), z.B. Digraphen wie <ch> oder
Trigraphen wie <sch>. Man kann von <sch> aber auch sagen, dass es aus
drei Graphemen besteht, wobei die Zusammenfassung erst durch die Zu-
ordnung zum Phonem /§/ entsteht; in diesem Fall wiirde man <sch> ein Pho-
nographem aus drei Graphemen nennen.

Ein Teil dieser graphematischen Terminologie ist heftig umstritten, auch
das Verhiltnis von Lautstrukturen und Schriftstrukturen, also ob die Gra-
phematik von der Phonologie abhéngig ist oder eigene Prinzipien aufweist;
vgl. dazu Diirscheid 2004: Kap. 4.2. Da dieses Kapitel ein Kapitel eines
Phonologie-Buchs ist, wird die Abhéngigkeit der Graphemik von der Pho-
nologie hervorgehoben, was aber nicht ausschlieBen soll, dass die Graphe-
mik nicht auch eine eigene Gesetzlichkeit haben kann (vgl. dazu Primus
2010).

8.2. Die Phonem-Graphem-Korrespondenzen

Eine ideale Alphabetschrift wiirde jedem Phonem genau ein Graphem zu-
ordnen und umgekehrt jedem Graphem ein Phonem. Die Zuordnung wdre
in beiden Richtungen eindeutig; das nennt man ,eineindeutig” oder ,bijek-
tiv“. Die Lautschrift ist eine solche ideale Alphabetschrift, zumindest kann
sie es sein, wenn man allophonische Unterschiede bei der Transkription
nicht beriicksichtigt, also eine phonemische Transkription vornimmt. Allo-
phonische Unterschiede miissen nicht verschriftlicht werden, wie in Kap. 3
bereits gesagt. Eine ideale Alphabetschrift ist aber nicht unbedingt eine
ideale Schrift. Die deutsche Schrift beriicksichtigt auch andere Faktoren,
z.B. die Morphemkonstanz, die das Lesen erleichtert: Wenn man das Subs-
tantiv Bund mit Auslautverhirtung Bunt schreiben wiirde, konnte man nicht
so leicht erkennen, um welches Wort es sich handelt. Die morphemische
Schreibung erleichtert das Lesen und erschwert das Schreiben nur unbedeu-
tend. Da wir viel mehr lesen als schreiben, ist die Einfachheit des Lesens ein
wichtiger Faktor. Fiir das Deutsche ist das phonematische Prinzip grundle-

Graphem, Graph,
Allograph

Digraph, Trigraph
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gend, es wird aber durch andere Prinzipien durchkreuzt, was in diesem Ka-
pitel dargestellt werden soll.

Wenn man die Phonem-Graphem-Korrespondenzen beschreiben will,
muss man die Fremdwarter zundchst ausklammern und sich auf den nativen
Bereich beschranken. Nur so kann man die Anpassungsprozesse verstehen, y
durch die Fremdwaérter schrittweise in das deutsche System integriert wer-
den, z.B. <Delphin> — <Delfin>. AuBerdem wiirde es die Darstellung un-
nétig verkomplizieren, wenn man die Fremdwérter von Anfang an einbezé-
ge; die Zahl der Fremdgrapheme liegt zwischen 200 und 300 (Nerius 2000:
125), von denen allerdings die meisten selten sind.

Da der Unterschied von Lang- und Kurzvokal als ein silbenstruktureller
angesehen und in diesem Zusammenhang behandelt wird (vgl. unten Kap.
8.3.) und Schwa als unbetontes /e/ angesehen wird (Kap. 3.2.6.), ist die Zu-
ordnung fiir Vokale recht einfach. In den folgenden Tabellen wird jedoch
nur die Normalzuordnung aufgefiihrt. Eine davon abweichende Zuordnung,
z.B. <du> fiir /oi/, die durch andere Prinzipien zu erkléren ist, wird spater
behandelt und hier zunichst nicht aufgefiihrt. Die GroBschreibung (<A> fiir
<a>) wird im Folgenden nicht beriicksichtigt, da sie nichts mit der Wortpho-
nologie zu tun hat. Vokalphoneme und Grapheme werden einander folgen-
dermafen zugeordnet:

W<
M/ — <u>
Clel & <e> Ny - <i>

Tabelle 22: Phonem-Graphem-Korrespondenzen der Vokale

Die Zuordnung ist fiir Diphthonge etwas komplizierter, da hier Digraphen
Vokalverbindungen zugeordnet werden, was aber auch bei Konsonanten
vorkommt (s. u.):

s e

/au/ < <au>

Tabelle 23: Phonem-Graphem-Korrespondenzen der Diphthonge

Der Diphthong /au/ hitte hier gar nicht aufgefiihrt werden miissen, da er
reguldr nach seinen Diphthongteilen verschriftlicht wird, er wurde aber der
Ubersichtlichkeit wegen hinzugefiigt.

Die Zuordnung der Konsonanten sieht so aus:
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B L e e R i T B R L R e

fesem Ka- Ipl < <p> /Xl « <ch>
reiben will, N — <t> NI o <w>
den nativen
/k/ > <k> /h/ < <h>
/bl — <b> /m/ — <m>
/d/ — <d> n/ < <n>
/9] < <g> /Iy < <ng>
nstruktureller
|, unten Kap. Al & <> N & <>
/2] — <s> /vl — <r>
Isl < <B> Ip' — <pf>
bung (<A> fiir /§/ < <sch> H — <z>
der Wortpho-
/kv/ < <qu> /ks/ « <>

ander folgen-

Tabelle 24: Phonem-Graphem-Korrespondenzen der Konsonanten

Auch bei den Konsonanten gibt es weitere Zuordnungen, die aber durch an-
dere Prinzipien erklért werden konnen (s.u.), nur einige Ausnahmen lassen
sich schwer anderen Prinzipien zuordnen.

Eine weitere Komplikation bedeuten die Grapheme fiir Phonemverbin-
dungen. Von /kv/ wurde bereits in Kap. 5 gesagt, dass sich das /v/ hier pho-
nologisch wie ein nicht-silbisches /u/ verhalt; dann hitte man nicht ein Gra-
phem fiir eine Phonemverbindung, sondern nur ein Allograph von <k> vor
nicht-silbischem /u/. Die Verbindung [kuV] kommt sonst im Deutschen
nicht vor; selbst englische Lehnworter wie Quater oder Queen werden
meist in die Struktur /kv/ gepresst.

Der Grofteil der Abweichungen von der Normalzuordnung ldsst sich  Prinzipien
aber leicht durch andere Prinzipien erkldren. Hier ist zunichst das silbische ~ der Graphematik
Prinzip zu nennen, nach dem z.B. das Minimalpaar Miete und Mitte unter-
schieden wird, die bei der hier vertretenen Auffassung (vgl. Kap. 7) dieselbe
Phonemfolge haben, aber unterschiedliche Silbenstruktur.

Ein weiteres wichtiges Prinzip ist das morphologische. Die deutsche
Schrift nutzt die Maglichkeit, durch einheitliche Schreibung der Morpheme
die Worterkennung zu erleichtern; so wird, wie oben bereits erwihnt, die
Auslautverhirtung nicht geschrieben. Wir schreiben <Bund> statt phonogra-
phisch <Bunt> wegen Bundes, Biinde etc. Auch der Zusammenfall von /e/
und /ee/ unter scharfem Schnitt wird genutzt: Den Plural von Fall kénnte
man lautlich auch <Felle> schreiben, <Fille> ist aber deutlicher. Das mor-
phologische Prinzip ist insofern besonders wichtig, als es zur Systematisie-
rung der Schrift beitrégt. Aber es ist doch dem phonologischen untergeord-

net, als es nur innerhalb des Spielraums der phonologischen Grenzen
wirksam sein kann. Morphologische Schreibung darf nicht eine falsche laut-
liche Interpretation hervorbringen: Die Schreibung <Bund> tut das nicht, da

hier Digraphen
ei Konsonanten

7

onge

an miissen, da er
br wurde aber der
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die lautliche Interpretation *[bund] wegen der Auslautverhirtung phonolo-
gisch unmoglich ist. Es gibt keine Morphemschreibung im Deutschen: Die
Schreibung der Priteritalform kam mit dem Stamm <komm> gegen die Pho-
nologie ist nicht méglich. Das Substantiv Angler weicht zwar vom Verb an-
geln ab, die vereinheitlichende Schreibung *Angeler wiirde aber eine fal-
sche Lautung provozieren, daher wird hier auf die einheitliche Schreibung
verzichtet. ;

Ein weiteres Prinzip ist das historische, aber dieses Prinzip trégt nicht zur
Systematisierung bei, sondern kann nur fiir die Erklirung von Ausnahmen
herangezogen werden. Dass wir den Buchstaben <e> fiir die Markierung
von sanftem Schnitt bei /i:/ heranziehen (Dieb), ist eine Durchbrechung der
Systematik, die aber historisch erklarbar ist (mhd. diep, damals noch mit
Diphthong [digp]). Das historische Prinzip dient auch zur Rechtfertigung
der abweichenden Schreibung von Fremdwértern. Wenn ein Fremdwort zu-
mindest zu Beginn der Entlehnung in der originalen Orthographie geschrie-
ben wird, erleichtert dies zumindest solchen Sprechern, denen die Geber-
sprache geldufig ist, die Erkennung. Wenn es spiter zum Allgemeingut
geworden ist, wird es normalerweise graphisch angepasst.

Ein weiteres Prinzip, das dsthetische, wird ebenfalls nur fiir Ausnahmen
herangezogen, etwa fiir das Verbot von *<Diib> oder *<waschschen>.

Nun zu den Prinzipien im Einzelnen. Das silbische Prinzip gehort immer
noch zur phonologischen Grundlage der Schrift, ist aber nicht mehr alpha-
betisch.

8.3. Das silbische Prinzip

Die wichtigste und komplizierteste Markierung der Silbenstruktur betrifft
den Silbenschnitt bzw. die Vokallange. In Kap. 7 wurde ausgefiihrt, dass die
Vokallange keine segmentale Eigenschaft ist, sondern sich durch einen Un-
terschied der Silbenstruktur ergibt; daher wird sie auch statt durch besonde-
re Vokalgrapheme durch die Silbenstruktur markiert.

In vielen Fillen ist die graphische Markierung der Silbenstruktur iiberfliis-
sig, wie z.B. in dem Wort Vater, dessen Silbenstruktur durch die phonologi-
schen Regeln (Kap. 5) weitgehend eindeutig ist. Die erste Silbe muss (wegen
des Verbots des Silbenkontakts *[K . V]) eine offene Silbe sein, und der Vo-
kal kann wegen des Verbots kurzer offener Tonsilben nur lang sein (vgl.
Kap. 5). Der Akzent wird hier nicht markiert, da die Panultimabetonung der
Normalfall ist; wire es anders (Gewehr, Verkehr), miisste der sanfte Schnitt
der zweiten Silbe markiert sein (scharfer Schnitt kime hier fast nur bei
Fremdwartern vor und ware ebenfalls markiert: Gesperr, Parterre).

Wenn dem Vokal mehrere Konsonanten folgen, ist die Silbe regulir ge-
schlossen und scharf geschnitten; hier ist eine Markierung ebenfalls iiber-
flussig: Band, Hast etc.; zu dieser Regel gibt es nur sehr wenige Ausnahmen
mit Langvokal vor mehrfacher Konsonanz: Obst, Mond, Keks. Interessanter-
weise gilt das auch fiir Di- oder Trigraphen, obwohl diese nur einen Sprach-
laut représentieren. Vor <ng> kann aus phonologischen und historischen
Griinden nur Kurzvokal stehen (es waren urspriinglich zwei Konsonanten
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/n/ + /g/, Kap. 7); ebenso bei <sch> (urspri]nglich /s/ + /K/); Nische, Pliisch,
Dusche, koscher u.a. haben Langvokal, sind aber Fremdworter, wenn auch
nicht sofort als solche erkennbar. Vor <ch> allerdings steht ofter Langvokal
(Buch, Tuch, suchen, Brache, Sprache), trotzdem wird der sanfte Schnitt
nicht markiert (auBer bei dem Eigenbrbtler /il riechen, siech, Viech).

Folgt dem Vokal ein einzelner Konsonant wie in rot oder Tal, so kann bei
Adjektiven und Substantiven der Silbenschnitt trotz fehlender Markierung
erkannt werden, da hier der scharfe Schnitt obligatorisch markiert wird (au-
Rer bei einigen Fremdwdrtern wie Job oder Jet). Wer das Wort rot als Adjek-
tiv erkennt, weil3, dass es auch mit vokalisch anlautenden Suffixen verbun-
den wird (rote, rotes) und dass der scharfe Schnitt markiert werden miusste
(flott, wegen flottes); sO macht auch das morphologische Prinzip viele Mar-
kierungen iiberfliissig (s.u.). Nur bei sehr gelaufigen Strukturwortern wie ab,
bis, des, mit, ob, um, was (auch wenn sie suffigiert werden: dessen, wessen)

wird nicht markiert. -
Trotzdem wird der

die Markierung vollig tiberfliissig ist wi

sanfte als auch der scharfe Schnitt.

Silbenschnitt auch dann sehr haufig markiert, wenn
e bei Bohne, und zwar sowohl der

8.3.1. Markierung des sanften Schnitts: Dehnungsschreibung

Der sanfte Schnitt wird dadurch markiert, dass die zweite Position der Kern-
silbe, die Implosion (Kap. 7), durch einen Buchstaben graphisch besetzt
wird (vgl. Primus 2010).

Fine besonders naheliegende, aber tatsichlich nur wenig genutzte Mog-
lichkeit ist die Verdoppelung des Vokalbuchstabens: Moor, Boot, Maat,
Saat, Beet, Reep. Dieses Verfahren wird nur bei o, a und e verwendet und
hauptsachlich bei Substantiven. Der Vokal i wird niemals verdoppelt, weil
er sonst zumindest in der Handschrift mit 4 verwechselt werden konnte, ein
verdoppeltes u konnte uniibersichtlich werden und leicht mit w;, m oder nn
verwechselt werden (hier kann man ein asthetisches Prinzip” heranzie-
hen). Umlautvokale werden ebenfalls nicht verdoppelt (Séle, Hérchen, Bot-
chen), wofiir sich nicht so leicht eine Erklarung anbietet, da diese Schrei-
bungen eher verwirren; immerhin sind sie selten.

Betontes /e/ am Wortende bzw. bei Einsilblern (Kaffee, Tee, Schnee, Fee)
wird stets markiert, meist mit Verdoppelung, aber auch mit h (Reh, Weh,
Zeh, s.u.); das Fehlen der Markierung bei Mehrsilblern wiirde die Interpre-
tation des /e/ als unbetontes Schwa bewirken (*Kaffe), denn auslautendes
Schwa ist sehr haufig.

Bei /i/ wird fast immer die Lange mit e markiert (Dieb), das Fehlen der
Markierung ist selten (wider, erwidern, gib, Lid, Igel), bei Fremdwortern al-
lerdings normal; die Markierung mit h kommt nur bei Pronomina vor: ihm,
ihn, ihr.

Die Markierung des sanften Schnitts mit h ist der Normalfall bei allen Vo-
kalen auBer /i/, bei dem es immerhin auch vorkommt. Man nennt dieses h
_Dehnungs-h” (z.B. zehn) oder ,silbeninitiales h” (z.B. sehen). Der Buch-
stabe h eignet sich als Markierungszeichen, weil er nicht als phonogra-
phisches Zeichen missverstanden werden kann. Der Konsonant /h/ kann
weder im Silbenendrand erscheinen (*[t’ehnl), noch vor unbetontem e

Verdoppelung

<ie>

Dehnungs-h
silbeninitiales h
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Gelenkschreibung

(*[ze:.han]). Wegen seiner Oberlinge ist der Buchstabe als (Silben-)
Trennsignal optisch gut geeignet. Er ist aber nicht nur gut geeignet, er ist
auch auf natiirliche Weise so entstanden, und zwar durch den Ausfall von
intervokalischem /h/ (mhd. zehen [t%e.hen] > [t%e.an] > [t%e:n]), was ihn
in traditioneller Schreibung funktionslos werden lieB, so dass er uminterpre-
tiert werden konnte, genau wie die mhd. Diphthongschreibung <ie>, mittel-
hochdeutsch fiir [ie], nach der nhd. Monaphthongierung fiir [i:] in <Diebs.
Diese uminterpretierten Schreibungen wurden dann auch auf Fille iibertra-
gen, die keine entsprechenden lautlichen Vorliufer haben: wohnen < mhd.
wonen, viel < mhd. vil).

Das Dehnungs-h steht vor Sonorant, nicht vor Obstruent (Bahn, wahr,
Wahl, aber *roht, *Gahs). Seine wichtigste Funktion ist, in flektierten For-
men, die mit doppeltem Konsonanten geschlossen sind, die Vokalldnge an-
zuzeigen. Bei dehnen mag es tberfliissig sein, bei dehnst, dehnt oder Zahns
verdeutlicht es den sanften Schnitt, vgl. auch kaltvs. kahlt.

Das silbeninitiale h steht zwischen einem betonten Vokal und Schwa wie
in sehen. In fast allen Fillen kann es auch als Dehnungs-h angesehen wer-
den, nur nicht nach dem Diphthong <ei> z.B. in Weiher, Reiher, Reihe, ver-
leihen, gedeihen etc., wo der sanfte Schnitt nicht markiert werden miisste,
Eigentlich ist es iiberfliissig, denn die Schreibungen <Weiers, <gedeien>
konnen nicht falsch interpretiert werden und sind auch nicht schlechter als
<Eier>. Nur bei Fremdwartern wie kreieren (kre.ieren) kommt es zu Kompli-
kationen, die aber durch das silbeninitiale h auch nicht verhindert werden.
Niitzlich ist es aber zur Vermeidung von Schreibungen wie <gee> (statt <ge-
he>), <stee>, <nae>, <Rue>, <ziee> (aber: tue); die Schreibung mit <h> er-
leichtert das Lesen, da das <e> oft zur Schreibung der Vokalldnge (See), bei
Eigennamen auch mit anderen Vokalen (Soest [zo:st]) oder in Fremdwortgra-
phien (Alumnae, Revue) verwendet wird. Da es bei Uberlautung tatsiichlich
ausgesprochen wird (gehe als ['ge: 'hel), ist in diesen Fillen seine Interpreta-
tion als silbeninitiales h intuitiv plausibler denn als Dehnungs-h. Manchen
Wortern, in denen es nicht steht, stiinde es gut an, wie z.B. der Pluralform
Knie, bei der <Kniee> vermieden wird, was bereits zur Aussprache der Plural-
form als [kni:] gefiihrt hat und damit zu einer irregularen Form.

8.3.2. Markierung des scharfen Schnitts: Scharfungsschreibung

Die Markierung des scharfen Schnitts ist nicht ndtig, wo dem Vokal zwei
Konsonanten folgen wie bei Torte, basteln etc. Wortintern sind geschlossene
Silben scharf geschnitten; die seltenen Ausnahmen sind sporadische Falle,
in denen r durch Dehnung von der Implosionsposition verdringt wurde wie
bei Erde oder Arzt. Notig ist die Schreibung aber bei Gelenkkonsonanten;
hier wird der Konsonantenbuchstabe verdoppelt: Watte, Gatte, Himmel.
Diese Schreibung entspricht der Intuition und ist somit funktional, denn bei
Uberlautung werden die Silben getrennt ausgesprochen, wodurch der Ge-
lenkkonsonant doppelt erscheint: [vat.'te]. Sie kann auch historisch gut
erklart werden, weil die Geminaten des Mittelhochdeutschen, z.B. mhd.
wazzer [uas.sar] ,Wasser’ im Zuge der »ambisyllabischen SchlieRung
offener Tonsilben” in die Struktur mit Gelenkkonsonant integriert wurden
(luasar] wie [himal]), so dass fiir die neu entstandenen Wérter mit Gelenk-




stabe als (Silben-)
gut geeignet, er ist
rch den Ausfall von
> [t%e:n]), was ihn
D dass er uminterpre-
reibung <ie>, mittel-
g fiir [iz] in <Dieb>.
ch auf Félle tbertra-
ben: wohnen < mhd.

struent (Bahn, wabhr,
st, in flektierten For-
, die Vokalldnge an-
st, dehnt oder Zahns
hit.

okal und Schwa wie
gs-h angesehen wer-
er, Reiher, Reihe, ver-
iert werden miisste.
Weier>, <gedeien>
nicht schlechter als
ommt es zu Kompli-
t verhindert werden.
wie <gee> (statt <ge-
reibung mit <h> er-
okallange (See), bei
der in Fremdwortgra-
erlautung tatsachlich
llen seine Interpreta-
ehnungs-h. Manchen
e z.B. der Pluralform
ussprache der Plural-
) Form.

eibung

wo dem Vokal zwei
ern sind geschlossene
d sporadische Fille,
verdrangt wurde wie
Gelenkkonsonanten;
atte, Gajte, Himmel.
funktional, denn bei
en, wodurch der Ge-
auch historisch gut
eutschen, z.B. mhd.
abischen Schliefung
ant integriert wurden
Worter mit Gelenk-

8.3. Dassilbische Prinzip 107

konsonant wie Himmel aus mhd. himel die Schreibung bereits vorhanden
war. Die mittelniederdeutsche Schreibung hemmel war daran sicher auch
nicht unbeteiligt (zur ,ambisyllabischen SchlieRung” bzw. ,Dehnung in of-
fener Tonsilbe vgl. Kap. 7.3. und Becker 2002a).

Gelenkkonsonanten werden also durch die Verdoppelung des Konsonan-
tenbuchstabens angezeigt: Wasser, Himmel, Gatte, Wanne etc. Diese
Schreibung ist nicht irrefiihrend, da die Aufeinanderfolge identischer Konso-
nanten (echte Geminaten wie ital. brutto) im Deutschen nicht méglich sind
(auRer an der Morphemfuge wie Papsttum, Tiefsttemperatur).

Die Schreibung ist jedoch nicht konsequent. Statt <kk> wird nach der
Schreibtradition reguldr <ck> geschrieben. Statt <zz> wird <tz> geschrieben
(z.B. Katze, auBer in Fremdwortern wie Pizza), was auch intuitiv plausibler
ist, da die Affrikata nur einmal iiber den Frikativ gedffnet wird: [kat.t%a],
nicht *[kat®.t%]. Das <x> wird nie verdoppelt, weil es nie ambisyllabisch
ist 'hek.sa]. Di- und Trigraphen werden ebenso wenig verdoppelt: waschen,
wachen, Wange, aus historischen, aber auch aus asthetischen Griinden.

Wenn man der Auffassung ist, dass die zweiten Diphthongteile ambisylla-
bisch sind ['bauan], dann muss man ergénzen, dass ambisyllabische Vokale
nicht verdoppelt werden. Man kann allerdings auch annehmen, dass der
Diphthong ganz zur vorangehenden Silbe gehért und im Hiat ein rein pho-
netischer Gleitlaut eingefiigt wird: [bau.%an]. Diese Auffassung passt besser
zu dem Umstand, dass auch bei Monophthongen ein Gleitlaut eingefiigt
wird: ['ru:.¥a]. Bisher hat noch niemand gewagt, bei Ruhe ein ambisyllabi-
sches /u/ anzunehmen.

8.3.3. Weitere Indikatoren fiir die Silbenstruktur

Wenn das /i/ ganz zur folgenden Silbe gehort, wird es <j> geschrieben: Mai-
er vs. Maja, heuer vs. Boje. Intervokalisches /i/ im Anfangsrand einer Silbe
wird <j> geschrieben, obwohl es in dieser Position nicht zum Frikativ [j] ge-
starkt wird (['maz:.ia]) wie in wortinitialer Position, z.B. [ja:]; die j-Schrei-
bung markiert somit eine Silbengrenze.

Ebenso markiert <R> eine Silbengrenze. Das stimmhafte /z/ im Anfangs-
rand wird <s> geschrieben, das auslautverhartete /z/ ([s]) ebenso; das ist
eine morphologische Schreibung (s.u.). Das stimmlose /s/ kontrastiert mit
dem stimmhaften nur in intervokalischer Position. Am Wortanfang kommt
es nur in Fremdwortern vor (Set, sec), in denen es auch oft durch /z/ ersetzt
wird. Als Gelenk kommt /z/ nicht vor, sondern nur /s/, das dann <ss> ge-
schrieben wird. Das stimmbhafte /z/ kommt ebenso wenig in Obstruentenver-
bindungen vor (wie in mei.ste), das stimmlose nicht in Verbindung mit So-
noranten (wie in fa.sle). Die beiden s-Laute kontrastieren nur wortintern
und allein stehend im Anfangsrand: reise vs. reilBe. Somit ist <> ein zuver-
lssiger Indikator fiir eine Silbengrenze und fiir den sanften Schnitt der vo-
rangehenden Silbe (zu morphologischen Schreibungen s.u.).

Silbengrenzen werden auch durch Konsonantenverbindungen angezeigt,
die nicht in einem Silbenrand vorkommen kénnen, wie in fins.tre.

Die Silbenstruktur wird auch bei silbischen Sonoranten angezeigt, und
zwar durch vorangestelltes e, z.B. bei Segel [ze:.gll durch <el>, bei Vater
[fa:.te] durch <er>.

Sonderfalle
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Akzent

Worttrennung

Der Akzent wird angezeigt, wenn der Silbenschnitt angezeigt wird (riih-
men, retten), denn nur akzentuierte Silben haben einen Silbenschnitt. Ein
<e> in der letzten Silbe zeigt Schwa an; jedes betonte /e/ in der letzten Silbe
muss markiert sein, auch bei Fremdwortern: Gewehr, Gesperr, Allee, Café,
Filet. Manchmal fiihrt die Schreibung in die Irre, so wird der Name der
Hauptstadt Australiens, Canberra, von Deutschen oft falsch betont.

Die Worttrennung am Zeilenende richtet sich weitgehend nach der Sil-
benstruktur, und das vom Beginn der schriftlichen Uberlieferung des Deut-
schen im 8. Jh. an; die morphologische Struktur ist nachrangig. Morphem-
grenzen fallen meist mit Silbengrenzen zusammen, aber vokalisch
anlautende Suffixe wie bei Leh-rer, stau-big (vgl. dagegen engl. teach-er) wer-
den nicht beriicksichtigt, ebenso wenig nicht-silbische Suffixe: *komm-st.
Das ist eine Abweichung von der doch sehr stark morphologisch gepragten
Schrift, wobei aber in vielen Fillen von lexikalisierten Wértern die morpholo-
gische Struktur unsicher ist (ippig, fahig etc.) und bei Fremdwdrtern fiir
Schreiber ohne die entsprechenden Sprachkenntnisse tatsachlich schwierig
ist (Pdd-agoge). Die Morphologie setzt sich aber durch, wenn durch Lexikali-
sierung Silbenstrukturen entstanden sind, die von der noch erkennbaren mor-
phologischen Struktur abweichen: Ein Wort wie wirklich mag von vielen
Sprechern bereits als Simplex in die Silben wir.klich geteilt sein, aber da die
morphologische Struktur noch erkennbar ist, ist diese Trennung in der Schrift
verboten: Die Trennung *wir-klich ist nicht erlaubt, es muss in der Schrift
wirk-lich getrennt werden.

Die doppelte Schreibung ambisyllabischer Laute wird aufgel6st: Wat-te.
Di- und Trigraphe werden nicht getrennt (*Zit-her) und nicht verdoppelt
(*lach-chen): <ch>, <sch> und <ck> werden gegen die Silbenstruktur ganz
der zweiten Silbe zugeordnet (la-chen, wa-schen, pa-cken), nach der Sil-
benstruktur wit-zig, aber ldn-ger, gegen die Silbenstruktur <x> (He-xe, aber
['hek.sa]), das unklare <s t> wird getrennt (Os-ten, aber auch Os-tern), ge-
gen die Silbenstruktur auch <pf> (Karp-fen), gegen die Intuition vieler Spre-
cher auch Hand-lung, bei <g+n> ist beides erlaubt: Ma-gnet und Mag-net.
Ganz gegen die Silbenstruktur ist Feb-ruar, immerhin ist Fe-bruar auch er-
laubt, *knus-prig, *wi-drig u.v.a. sind aber verboten. Der Grund dafiir mag
darin liegen, dass eine Regel ,Trenne den letzten Konsonanten ab” fiir
Schreiber ohne phonologische Kenntnisse leicht zu begreifen ist. Die Ab-
weichungen von der Silbenstruktur sind auch nicht besonders schadlich,
weil die Worterkennung dadurch kaum behindert wird.

8.4. Das morphologische Prinzip

Nach dem morphologischen Prinzip werden Stamme und Affixe einheitlich
geschrieben, was der Worterkennung dient. Nerius (2000: 87) ordnet das
morphologische Prinzip einem umfassenderen semantischen Prinzip unter,
das auch das lexikalische, syntaktische und textuale Prinzip einschlieft, die
aber fiir dieses Phonologie-Buch nicht relevant sind. Dieses semantische
Prinzip ist der wichtigste Gegenspieler des phonologischen Prinzips, da es
systematische Abweichungen von dem phonologischen Prinzip erfasst, die
der Erkennung des geschriebenen Texts dienen.
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Ein Beispiel fiir morphologische Schreibung ist die Verteilung von <e>
und <i>. Durch den Zusammenfall von /e/ und /ae/ unter scharfem Schnitt
stehen fiir den Laut zwei Grapheme zur Verfiigung, die fiir die Verdeutli-
chung der morphologischen Struktur genutzt werden kdnnen. So schreiben
wir den Plural von Fall als Fille, den von Fell als Felle bei gleicher Lautung.
Ebenso Ball/Bille aber bellen/belle, auch beim Diphthong: Haut/Haute,
aber heute etc. Dieses Prinzip wird nicht ganz konsequent durchgehalten,
2.B. schreibt man Eltern mit <e>, trotz des Bezugs zu Alteren. Auch Vetter
und Vater hingen eigentlich zusammen, aber dieser Zusammenhang ist
nicht deutlich genug, daher wurde die historische Schreibung mit <e> bei-
behalten. Das gilt auch fiir gar und gerben, denn dieser historische Zusam-
menhang ist fiir die Sprecher uninteressant. Der Umlaut wird nur dann kon-
sequent geschrieben, wenn ein Bezug zu einer anderen Flexionsform oder
zu einer eng verwandten Wortbildungsableitung auszudriicken ist.

Der Umlaut wird aber dann nicht markiert, wenn die Grundform selbst
umgelautet.ist und nur eine abgeleitete Form das <a> aufweist, wie bei
brennen (mit Umlaut) gegeniiber brannte und Brand (ohne Umlaut). Dieser
Vokalwechsel wird behandelt wie der von sprechen/sprach/Sprache, der
kein Umlaut ist, sondern Ablaut (wie giefBen/goss, bleiben/blieb), ein ande-
rer und historisch viel ilterer Vokalwechsel, der dem Umlaut hier nur zufél-
lig gleicht. Ein Kuriosum der deutschen Sprache, das fast schon in Verges-
senheit geraten ist, ist der Konjunktiv Préteritum dieser Verben ich brennte
,wiirde brennen’, ich kennte ,wiirde kennen’ etc. Diese Formen sind zwar
formal vom Indikativ Priteritum (brannte, kannte) abgeleitet und koénnten
gut mit <i> geschrieben werden, aber sie werden es nicht, weil sie direkt
auf den Infinitiv brennen bzw. kennen bezogen werden.

Eine andere Inkonsequenz ist, dass einige wenige Worter mit Umlaut-
buchstaben geschrieben werden, obwohl sie keinen Bezug zu einem ent-
sprechenden Verwandten haben, wie z.B. rduspern, Sdule und dimmern.

Zu beachten ist, dass nur die Schreibung von kurzem [g] als <d> eine
morphologische Schreibung ist. Fiir die anderen Umlautbuchstaben ist trotz
des morphologischen Bezugs (rot/Réte, Hut/Hiite, nahm/ndhme) die Schrei-
bung phonographisch, denn Réte, Hiite und nihme konnten gar nicht an-
ders geschrieben werden. Trotzdem kann man sagen, dass die Wahl der
Buchstaben <a>/<i>, <0>/<6>, <u>/<ii> der Morphemkonstanz dient, denn
mit dem einheitlichen Ausdruck des Unterschieds durch das Trema ist der
morphologische Bezug etwas deutlicher als z.B. im Dénischen: ko/keer
Kuh/Kiihe’, mand/maend ,Mann/Ménner’, ude/yderst ,auBen/aufSerst’. Die-
se Systematik im Deutschen kénnte auch die rétselhafte Schreibung des
Diphthongs /oi/ mit <eu> erkldren. Sie ist aus dem lautlichen und schriftli-
chen Chaos in frithneuhochdeutscher Zeit entstanden (Ebert et al. 1993:
60ff.) und ist eine Systematisierung der Umlautschreibung: Félle : Felle wie
Hiute : heute. Ob sie sich gerade deswegen unter den verschiedenen Va-
rianten durchgesetzt hat, ist eine schrifthistorische Frage, die noch zu unter-
suchen ist.

Ein weiterer Aspekt der morphologischen Schreibung, der auch bereits er-
wihnt wurde, ist die Nicht-Beriicksichtigung der Auslautverhdrtung: Wir
schreiben Kind, Stab und endlich statt <Kint>, <Stap> und <entlich>, um
den Bezug zu Kinder, Stabes und Ende deutlicher zu machen. Diese Kon-

<e>/<a>

Auslautverhdrtung
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Silbenschnitt

geschrieben werden.
Fir die dbrigen Frikative s
Rolle. D

ein auslautverhirtetes [i] ist;
Standardsprache nicht akzeptiert.

Fir /v/ gibt es fast keine Beispiele: Kiew hat [f], das Adjektiv Kiewer hat

[V]; brav ist ein Fremdwort, daher mit <v>, weist die Auslautverhéinung auf
i guldr einheitlich geschrieben; doof wird mit <f> geschrieben,
obwohl doofe meist mit [v] ausgesprochen wird.

Das morphologische Prinzip der Schreibung interagiert auch mit der
Schreibung des Silbenschnitts. Die Schéirfungsschreibung, die Gelenkschrei-
bung mit Doppelkonsonant, wird auch auf Formen (ibertragen, in denen der
Konsonant kein Silbengelenk bildet: Bei stimmen oder Kimme bildet das

bei stimmt oder Kamm nicht. Auch hier vereinfacht die
Worterkennung: <stimt> oder <Kam> wi
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Bei den Suffixen -nis und -in wird das morphologische Prinzip durchbro-
chen. Zu Freundin und Hindernis gibt es die Formen Freundinnen und Hin-
dernisse. Hier wirken mehrere Prinzipien gegeneinander. Die Schreibungen
s<Freundinen> und *<Hindernise> wiirden zu falschen lautlichen Deutun-
gen fithren: das /i/ wére gespannt, das <s> wiirde als stimmhaftes /z/ inter-
pretiert werden. Die Suffixe werden aber gegen die Phonologie wegen der
lautlichen Morphemkonstanz wie im Auslaut ausgesprochen, also mit unge-
spanntem [1] und stimmlosem [s]. Diese Lautung wird durch die Doppel-
schreibung wiedergegeben. Die Schreibungen der Singularformen <Freun-
dinn> und <Hinderniss> wiren problemlos moglich (Adelung 1793-1801
schreibt Freundinn und Hindernif), allerdings wiirde dadurch ein anderes
Gesetz durchbrochen, nimlich ,keine Doppelschreibung nach unbetonten
Silben”, die keinen Silbenschnitt haben und somit auch keine Gelenkkonso-
nanten. Im Mittelhochdeutschen waren diese Suffixe noch nebentonig, heu-
te sind sie es aber nicht mehr. Dieses ,andere Gesetz” ist freilich eher unbe-
deutend und wird durch die Pluralformen und auch oft genug durch
Fremdwérter durchbrochen, daher hitte man sich bei der Festlegung der
Rechtschreibung ruhig nach Adelung richten kénnen.

Auch die Dehnungsschreibung lasst sich oft nur durch das morphologi-
sche Prinzip erklaren. Die Infinitivform dehnen konnte problemlos ohne
das Dehnungs-h geschrieben werden, aber bei den finiten Formen dehnst
und dehnt zeigt sich, dass das h hier eine wichtige Funktion hat; nach dem
morphologischen Prinzip wird es auch auf die Formen mit dem Stammvokal
in offener Silbe iibertragen. Das sog. silbeninitiale h in sehen wird dadurch
bei seht zum Dehnungs-h. Bei stiehlst von stehlen ist die Dehnungsschrei-
bung doppelt: Das morphologisch bedingte h wiirde geniigen, aber da bei
/i die Schreibung <ie> die normale ist, wird die Redundanz in Kauf genom-
men.

In vielen Fallen lsst sich auch das Fehlen der Dehnungsschreibung durch
das morphologische Prinzip erklaren. Eine Markierung ist tberfliissig, wenn
die Gesetze der Silbenstruktur nur einen Typ von Vokalldnge zulassen. So
ist in offenen Tonsilben nur Langvokal méglich, in geschlossenen Silben
steht meist Kurzvokal (Ausnahmen sind Obst, Mond und nur wenige andere
Waérter). In dem Wort Diine ist die Markierung des Langvokals nicht nétig,
da hier der Vokal immer in einer offenen Silbe steht. In Bohne ist entspre-
chend die Markierung des Langvokals durch h tiberflissig. Die Schreibung
des Dehnungs-h ist teilweise regulér, aber eben nicht ganz, was den Grund-
schiilern nicht wenige Probleme bereitet, denn intuitiv ist die Schreibung
nicht zu begreifen. Regeln gibt es nicht, lediglich Tendenzen. Eine ergibt
sich aus dem morphologischen Prinzip: Die Priteritalform kam hat kein h,
weil kommen keines hat; nahm hat eines, weil nehmen eines hat. Das hilft
nicht sehr weit. Eine andere Daumenregel ist etwas zuverlassiger: Das Deh-
nungs-h vor Sonorant steht bei komplexen Anfangsrindern eher nicht:
schwer, Schwan, Qual, klar, auch nicht nach p und t (Ausnahme puhlen,
neben pulen).

Aber auch bei Plan ist der Langvokal erkennbar, da das Wort ein Substan-
tiv ist und Substantive fast ausnahmslos auch Flexionsformen haben, die mit
Vokal anlauten (Pline), so dass bei diesen Formen der schlieRende Konso-

nant in die nichste Silbe riickt und die Tonsilbe wieder offen ist. Auch bei

-nisund -in

Dehnungs-
schreibung
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Morphemgrenzen

Unterscheidungs-
schreibung

gut, Hof und Mut haben wir geschlossene Silben, was scharfen Schnitt an-
deuten konnte, aber weil diese Worter als Adjektive bzw. Substantive er-
kannt werden, die silbische Suffixe haben (gute, Hofes, Mutes), driickt hier
das Fehlen der Scharfungsschreibung mit doppeltem Konsonantenbuchsta-
ben den sanften Schnitt aus. Bei diesen Wortarten ist die Schérfungsschrei-
bung der Standardfall. Nur Fremdwérter (Job, Bus) sind Ausnahmen. Bei na-
tiven Substantiven und Adjektiven mit scharfem Schnitt ist die Schreibung
mit Doppelkonsonant obligatorisch, auch wenn sie ausnahmsweise keine
silbischen Suffixe haben kénnen wie Mull, Krepp oder Scheck. Daher kann
bei Substantiven und Adjektiven die Dehnungsschreibung wegen des mor-
phologischen Prinzips unterbleiben.

Zur morphologischen Schreibung gehért auch die Berticksichtigung der
Morphemgrenzen. Die Buchstaben <z> und <x> werden nicht verwendet,
wenn zwischen [t] und [s] bzw. zwischen [k] und [s] eine Morphemgrenze
liegt: Wir schreiben Axt, Hexe, Nixe, aber mit Morphemgrenze Loks, Parks,
links, Koks (< engl. cokes, das s ist zwar kein Suffix, aber: verkoken, Koke-
rei), Klecks wegen kleckern. Auch die Genitiviorm Boots oder Woérter mit
dem Adverbsuffix -s wie bereits, seitwirts etc. wiirden wir nicht mit <z>
schreiben.

Morphemgrenzen werden auch dort respektiert, wo sie lautlich durch Le-
xikalisierung bereits verschwunden sind: Das Wort Handtuch ist lexikali-
siert, d.h., die Kompositionsstruktur aus Hand und Tuch ist durch die Hau-
figkeit dieses Worts unwichtig geworden, das Wort wird [han.tux]
ausgesprochen, aber noch mit <d> + <t> geschrieben. Die konservative
Schreibung stabilisiert damit die Wortstruktur, immerhin ist die Aussprache
[hant.tux] noch méglich. Bei anderen Wértern wie Montag (< Mond +
Tag) und Mittag ist die Lautung mit doppeltem [t] nicht mehr moglich, und
sie werden auch nicht so geschrieben. Bei beredt und den Riickumlautver-
ben gesandt, gewandt etc. kann das Suffix -t des Partizips zum leichteren
Verstandnis beim Lesen geschrieben werden, weil es lautlich ohnehin nicht
realisiert werden kann.

Auch die ~Unterscheidungsschreibung” kann zum morphologischen Prin-
zip gezéhlt werden: Es sollen nicht nur gleiche Morpheme gleich geschrie-
ben werden, sondern auch verschiedene Morpheme verschieden geschrie-
ben werden. Wo es méglich ist, wird es oft getan: Der Diphthong /ai/ wird
im Normalfall als <ei> verschriftet, nur in Ausnahmefillen als <ai>, und
dann meist um verschiedene Wérter zu differenzieren wie Seite/Saite, Leib/
Laib, Weise/Waise etc. Die Schreibung stammt aus einer relativ kurzen Pe-
riode der frithen Neuzeit, in der das mhd. /i:/ zu [ei] geworden ist und das
mhd. /ei/ zu [ai], die dann in der Standardsprache aber doch in [ai] zusam-
mengefallen sind. Wérter mit <ai>, die keinen mhd. Vorgénger mit [ei] ha-
ben, sind meist Fremdwarter mit historischer Schreibung, wie Mais (< span.
maiz) oder Laie (< lat. faicus).

Auch dort, wo die Dehnungsschreibung redundant ist, gibt es die Mog-
lichkeit der Unterscheidung (Lid/Lied, Wal/Wahl), oder wo es verschiedene
Dehnungsschreibungen gibt (leeren/lehren, Mohr/Moor oder verschiedene
Schérfungsschreibungen (Stadt/Statt), oder wo die Scharfungsschreibung
nicht nétig ist (das/dass). In keinem Fall wird durch die alternative Schrei-
bung eine falsche Lautung nahegelegt.

S




8.5. Das historische Prinzip 113

Schnitt an- Dass die morphologische Schreibung nicht unbedingt ndtig ist, zeigt uns
pstantive er- das Niederlindische, das konsequenter phonologisch geschrieben wird:
driickt hier roos/rozen ,Rose/Rosen’, hakken/hij hakt ,hacken/er hackt’.
tenbuchsta- Ausnahmen von der morphologischen Schreibung sind im nativen Wort-
ungsschrei- schatz sehr selten: Es sind vor allem die Verbformen du weilSt, du reist
en. Bei na- (*weilSst, *faxst, *sitzst).
Schreibung Die Vermeidung von drei <e> (*Seeen) ist ebenfalls eine Abweichung
eise keine vom morphologischen Prinzip, fiir die meist asthetische Griinde herangezo-
Daher kann gen werden. Das Verbot von drei aufeinanderfolgenden <e> ist nicht beson-
en des mor- ders wichtig und wird auch oft {ibertreten, vor allem beim Wort *Seeen,
aber auch bei*Kniee, *knieen und *Feeen (Suchmaschinen finden reichlich
htigung der Belege im Internet). Die Schreibungen Seeelefant, Schneeeule und Teeei
verwendet, sind dagegen erlaubt, wenn hier auch der Bindestrich zu empfehlen ist
phemgrenze (Tee-Ei).
Loks, Parks, Andere Verbote aus isthetischen Griinden werden strenger beachtet,
oken, Koke- etwa die Verdoppelung von <i> oder <u> (*<Diib>, *<Huut>), auler an der
Worter mit Morphemgrenze (Bebauung, parteiisch, variieren), oder die Verdoppelung
ht mit <z> von Di- und Trigraphen (*wachchen, *waschschen), wieder mit Ausnahme
der Position an der Morphemgrenze (Waschschiissel, Falschschreibung).
h durch Le- Diese Schreibungen zeigen eine Morphemgrenze an, sind aber nicht mor-
ist lexikali- phologisch begriindet, da sie zumindest der explizitesten Lautung entspre-
h die Hau- chen ['vaf.fvsl].
['han.tux]
onservative
Aussprache 8.5. Das historische Prinzip
(< Mond +
oglich, und Ein Fall, der meist ebenfalls nach dem 4sthetischen Prinzip erklart wird, ist ~ <st>/<sp>
umlautver- vielleicht doch eher historisch zu erkldren: Der Frikativ /{/ wird im Stamm-
leichteren anlaut vor /p/ und /t/ mit dem Einzelbuchstaben <s> geschrieben (Spiel,
nehin nicht Stein). Damit werde, so heilt es, in Strumpf die Folge von fiinf Konsonan-
tenbuchstaben vermieden: *Schtrumpf. Das muss nicht jeden tberzeugen,
schen Prin- denn im Genitiv Herbsts haben wir ebenso viele und in Schwein fast so vie-
h geschrie- le. Historisch ist dieses /§/ auch aus /s/ entstanden, dann aber mit dem aus
en geschrie- /s/ + /k/ entstandenen /§/ zusammengefallen, ohne dass die Schreibung an-
g /ai/ wird gepasst wurde. Eine Anpassung ist auch nicht nétig, denn die Lautungen
5 <ai>, und (sp] und [st] sind im nativen Wortschatz am Wortanfang ([s]pitz und
aite, Leib/ [sltein) ohnehin nicht moglich, so dass eine falsche lautliche Interpretation
kurzen Pe- ausgeschlossen ist. Erklarungsbediirftig ist, warum die Schreibung vor Sono-
ist und das rant angepasst wurde (Schwein, schneiden aus mhd. swin, sniden), die aus
[ai] zusam- dem gleichen Grund unndtig ist. Moglicherweise waren die Lautungen vor
mit [ei] ha- Sonorant (schneiden) und vor Obstruent (Stein) zu bestimmter Zeit in be-
ais (< s[ﬁn. stimmten Regionen verschieden (vgl. Ebert etal. 1993: 116).
Der klarste Fall von einer historisch zu erkldrenden Schreibung ist die  <ie>
s die Mog- 2war normale, aber doch inkonsequente Schreibung von /i:/ als <ie>. Wie
erschiedene bereits gesagt, wurde hier eine tradierte Schreibung des mhd. Diphthongs
erschiedene lie] in Wortern wie lieb auch nach der Monophthongierung zu [i:] bewahrt
sschreibung und auf nahezu alle anderen Fille ausgedehnt, wie z.B. viel (< mhd. vil).

tive Schrei- Das Phonem /f/ wird im Normalfall <f> geschrieben, aber manchmal <>
eben auch <v> wie in Vater, Vogel, von, viel oder in dem Prifix ver-. Im Mit-
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<n> fiir /ny/ vor /k/

Verdoppelung

Fremdworter

telhochdeutschen gab es einen lenis- und einen fortis-Frikativ, die <v> bzw.
<f> geschrieben wurden und die in neuhochdeutscher Zeit zusammengefal-
len sind. Beide Schreibungen waren haufig, die Verteilung der Schreibun-
gen war aber nach dem Zusammenfall unverstindlich geworden. Eine Sys-
tematisierung der Schreibung hitte eines der beiden Grapheme beseitigen
miissen, ist aber wegen der Haufigkeit beider aus Traditionsgriinden unter
blieben. Daher kann man die inzwischen weniger hdufige <v>-Schreibung
der Schreibtradition bzw. dem historischen Prinzip zuordnen.

Die Schreibung <n> fiir /ry/ vor /k/ kann man auch historisch erkliren: Be-
vor das Phonem /1y durch Verschmelzung von /n/ und /g/ entstanden ist,
gab es bereits das Allophon [n] des Phonems /n/ vor /g/ und /k/, das natiir-
lich <n> geschrieben wurde. Das Allophon vor /g/ ist durch die Verschmel-
zung verschwunden und heute nur noch in Namen und Fremdwértern vor-
handen (Ingo, Tango). Das Allophon vor /k/ wurde nach der Verschmelzung
von dem neuen Phonem /r/ aufgenommen, das <ng> geschrieben wurde.
Eine Anpassung der Schrift ist vor /k/ aber unterblieben, da sie tiberfliissig
gewesen ware: Das Phonem /n/ kann vor /k/ nicht mehr stehen, auRer wenn
es durch eine Morphemgrenze getrennt ist. Die Fortfiihrung der traditionel-
len Schreibung ist also unschadlich. Somit kann man die Schreibung <n>
als traditionell oder historisch erkliren.

Die Anzahl der Wérter mit <x> ist nicht sehr grol (Nixe, Hexe, Fax, fix
u.a.), aber man kann trotzdem sagen, dass <x> hier die Normalschreibung
ist; die Schreibung <chs> in Wachs, Fuchs etc. kann man als historische
Schreibung betrachten, die auch auf einen jungeren Lautwandel zuriick-
geht, den von /xs/ zu /ks/ ([vaxs] > [vaks]).

Auch die Schreibung <ck> als Verdoppelung von <k> ist der Schreibtradi-
tion geschuldet und nicht zu <kk> systematisiert worden.

Die Schreibung eines Gelenkkonsonanten durch verdoppelten Konsonan-
tenbuchstaben ist ebenfalls historisch erklirbar: Wie bereits erwihnt (Kap.
7.3.), istim Zuge der sog. ,Dehnung in offener Tonsilbe” bzw. der »ambisyl-
labischen SchlieBung”, die Strukturen mit betontem Kurzvokal in offener
Silbe beseitigt hat, der Kurzvokal gedehnt worden (mhd. vé.ter> Vi ter oder
die Silbe durch einen ambisyllabischen Konsonanten geschlossen worden
(vé.ter > Vetter). Die Struktur mit ambisyllabischem Konsonariten hat auch
die mhd. Geminaten aufgenommen (mhd. [was.sar] > [wasar]), die tradi-
tionell mit doppeltem Konsonantenbuchstaben geschrieben wurden
(waz3er). Diese traditionelle Schreibung wurde dann auch auf Wérter wie
Vetter libertragen. Die Verdoppelung bei dann und wann (mhd. danne,
wanne) ist nur historisch zu erklaren, denn ein Konsonantenbuchstabe wiir-
de hier geniigen, im Gegensatz zu denn und wenn (mhd. denne, wenne),
die von den und wen unterschieden werden miissen.

Ein sehr wichtiger und auch umfangreicher Teilbereich der historischen
Schreibung ist die Schreibung von Fremdwértern. Neu entlehnte Warter aus
anderen Sprachen werden schon um der Erkennbarkeit willen in der Ortho-
graphie der Gebersprache geschrieben. In der ersten Phase der Entlehnung
sind sie noch Zitate, die man kursiv setzen miisste (z.B. enthousiasme). Sol-
che Zitate werden von Sprechern, die dazu in der Lage sind, auch wie die
entsprechenden Worter der Gebersprache ausgesprochen. Sobald sie als
Fremdworter etabliert sind, sind sie deutsche Worter und werden schrittwei-
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se lautlich angepasst und spéter auch orthographisch. Das Wort Computer,
z.B., ist bereits ein ,deutsches” Wort; es kann auch nicht mehr englisch aus-
gesprochen werden, eine solche Aussprache wiirde sogar affektiert wirken
und auf Ablehnung stoRen. Es ist aber nicht vollstindig angepasst: Die
Schreibung mit <c> ist noch nicht angepasst, allerdings folgt die GroB-
schreibung der deutschen Orthographie. Die Silbenstruktur [piu:] und die
Position des Akzents weisen es noch als Fremdwort aus, aber die Vokale
werden deutsch ausgesprochen, deutlich bei [0] und [e], und auch das [t]
muss in korrekter Aussprache deutsch sein. Die meisten deutschen Fremd-
wérter sind solche Hybride, die bereits angepasst sind, aber noch Eigen-
schaften der fremden Sprache zeigen. Vollstandig angepasste Worter, wie
Kirche, Masse oder Streik, nennt man auch ,Lehnworter” (im Gegensatz zu
 Fremdwortern” und ,nativen” Wortern bzw. ,Erbwortern”).

Die nicht-angepasste Phonem-Graphem-Zuordnung folgt den Gesetzen
der zahlreichen Gebersprachen. Auch wenn man nur solche Fremdwaorter
beriicksichtigt, die in den Allgemeinwortschatz der deutschen Gegenwarts-
sprache aufgenommen wurden, kommt man auf ca. 300 Zuordnungen (Ne-
rius 2000: 125), von denen die meisten freilich selten sind.

Dehnungsschreibung kommt in Fremdwdrtern so gut wie nicht vor; in
den gut integrierten Fremdwortsuffixen -ieren (passieren) und -ie (Utopie)
und bei auslautendem /e/ (Allee) zeigt sie in erster Linie den Akzent an.

Die Schirfungsschreibung bei Fremdwartern ist einigermaBen verwickelt.
Gelenkkonsonanten werden bei Fremdwértern normalerweise doppelt ge-
schrieben, was meist mit der Schreibung in der Gebersprache vertraglich
ist: Vignette, Matresse, formell (< frz. mask. formel, aber fem. formelle) etc.,
oft auch gegen die Schreibung der Gebersprache (Attrappe < frz. attrape).
Besondere Schreibung zeigen <zz> (Pizza) und <kk> (Trekking). Oft unter-
bleibt aber auch mit Riicksicht auf die Schreibung der Gebersprache die
Verdoppelung, weil viele Fremdworter keine silbischen Suffixe haben, z.B.
Hotel, Relief, Jet oder Job, Gen. des Jobs (*Jobes, *Jobbes), Pl. die Jobs
(*lobe, *Jobbe). Wortbildungsableitungen sind keine so engen Verwandten
wie Flexionsformen, daher wird die morphologische Schreibung in diesen

Fillen oft ignoriert, trotz jobben und jetten, manchmal aber auch innerhalb
von Flexionsparadigmen (fit, fitte). Bei Ass (friiher As) hat die Rechtschreib-
reform einen Fall regularisiert (Pl. Asse), bei Tipp (friiher Tip) einen Fall, wo
es nicht nétig gewesen ware. Dagegen wurde Bus trotz Busse, Busses nicht
regularisiert.

Schwierigkeiten bereitet die historische Schreibung von Doppelbuchsta-
ben nach unbetonten Silben, die keinen Silbenschnitt und daher auch keine
Gelenkkonsonanten haben, etwa bei Kommode/Komédie, Kommission/Ko-
mitee, Konkurrenz/Kurier. Die entsprechenden Silben dieser Wortpaare lau-
ten gleich, werden aber wegen ihrer Herkunft unterschiedlich geschrieben,
was die korrekte Schreibung erschwert. Grammatik miisste man eigentlich
<Gramattik> schreiben, was leider auch manchmal geschieht. In vielen Fal-
len, wie bei Pomade (< frz. pommade), ist die Schreibung inzwischen ange-
passt.

Genau wie bei unserem nativen Suffix -nis wird bei Wortern wie Krokus,
Atlas, Globus, Ananas, Kiirbis, Albatros auf die morphologische Schreibung
verzichtet; die Pluralformen lauten Krokusse (neben die Krokus), Atlas (ne-
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ben Atlanten), Globusse (neben Globen), Ananasse (neben Ananas), Kiirbis-
se, Albatrosse. Die Schreibung <Krokuse> wiirde ein gespanntes [u] und ein
stimmbhaftes [z] bewirken ['kro:.ku.za], was die lautliche Morphemkonstanz
aber verbietet.

Der sehr deutsche Buchstabe <R> wird in Fremdwortern vermieden, au-
Rer in vollstindig angepassten Wortern wie Soe oder Strale. Dort wo die
Stimmlosigkeit eines /s/ in unbetonter, meist vortoniger Silbe zu markieren
ist, tritt <ss> ein, nach dem Vorbild meist frz. oder lat. Fremdworter wie Kas-
sette, passieren, Messias, massiv, Blessur, Fassade, fokussieren, relissieren.

Das historische Prinzip der Schreibung tragt nicht zur Systematisierung
der Schreibung bei — im Gegenteil -, ist aber insofern sehr wirkungsvoll, als
es das groBte Hindernis fiir eine jede Rechtschreibreform darstellt, da jede
Anpassung an die deutsche Orthographie zunachst wie ein Rechtschreib-
fehler wirkt.

&£ Ubungen

1. Warum wird das <x> in Hexe nicht verdoppelt?

2. Warum wird das <t> in mit nicht verdoppelt?

3. Wie erkliren sich die drei verschiedenen Schreibungen Stil, Stiel und
stiehl?

4. Warum schreiben wir (der) <starkste> und nicht (der) <sterxte>?

5.Warum kann die Schreibung <Schimmel> trotz mhd. schimel nach dem
historischen Prinzip erklart werden?

@ Lekttire zur Vertiefung

Zur Orthographie: Eisenberg 2007, zur Graphematik v.a. Fuhrhop 2006, da-
nach Diirscheid 2004, Nerius 2000, Eisenberg 2006: Kap. 8, Neef 2005;
zur historischen Schreibung: Stricker et al. 2012; zur Fremdwortschrei-
bung: Eisenberg 2011: Kap. 7.
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Antworten zu den Ubungen

Kap. 2.:

Ubung 1:

Weder noch! Es ist die artikulatorische Phonetik.
Kap. 3.:

Ubung 1:

Siehe Seite 120!

Ubung 2:

[p] [b] [f] [v] [m] (p']

Plosiv Plosiv Frikativ Frikativ Nasal Affrikata
stimmlos  stimmhaft stimmlos  stimmhaft stimmhaft stimmlos

Ubung 3:
An der Artikulationsstelle wird eine Enge gebildet, durch die Luft gepresst
wird, wodurch ein Reibegerdusch erzeugt wird.

Ubung 4: .
Die Klammern sind falsch, es muss heiRen: ,Der glottale Plosiv [?] ist kein
Phonem der deutschen Sprache.”

Ubung 8:

Das Allophon richtet sich im Griechischen nach dem folgenden Vokal. Im
Deutschen folgt dem <ch> nur Schwa oder ein Konsonant, jedenfalls in nati-
ven Wortern, wahrend der volle Stammvokal dem Laut vorausgeht. Im Neu-
griechischen folgt dem ch-Laut (<x>) ein beliebiger Laut, er kommt auch
hdufig im Wortanlaut vor.

Ubung 10:

[i] [1] [yl [v] [u] [u]
vorn vorn vorn vorn hinten hinten
nichtrund nichtrund  rund rund rund rund

gespannt ungespannt gespannt ungespannt gespannt ungespannt

Die Lange der gespannten Vokale ist vom Akzent abhingig.

Ubung 11:

Statt

brechen: [brexenl], doch: [dox], Wachs: [waxs] muss transkribiert werden:
brechen: [bregan], doch: [dax], Wachs: [vaks].
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Kap. 4.:

Ubung 2:

Formanten sind ... (bitte ankreuzen):

X Lautstirkemaxima im Obertonspektrum;

O Frequenzmaxima im dB-Spektrum, die fiir die Vokalqualitdt charakteris-
tisch sind; ]

O die stirksten Ausschlige der Amplitude im Resonanzraum des Ansatz-
rohrs.

Ubung 3:

a) Die Lippenrundung vergroRert den Teilraum vor der Zunge, der dem F,
entspricht, senkt also den F,.

b) Den Teilraum vor der Zunge kann man auch durch Zuriickziehen der Zun-
ge vergroflern.

c) Wenn die hinteren Vokale rund sind, werden sie akustisch ,nach hinten
verschoben”, was den Vokalraum und den Abstand zu den {ibrigen Voka-
len vergroRert und somit ihre Erkennbarkeit verbessert.

Ubung 4:

Das Wort in unserem Spektrogramm ist mit fallendem Stimmton ausgespro-
chen worden (nicht mit steigendem wie bei ,Bicycling?‘), was man daran
sieht, dass die Abstinde der senkrechten Linien groRer werden, Frequenz
und Tonhdhe also abnehmen.

Ubung 5:

Die Lippenrundung vergroBert den Resonanzraum vor der Zunge, ebenso wie
das Zuriickziehen in die palatoalveolare Stellung. Die Eigenschwingung des
Resonanzraums wird dadurch niedriger, und Gerausche mit niedrigerer Fre-
quenz werden besser verstirkt. Dadurch unterscheidet sich das [f] deutlicher
vom Frikativ [s], das nur Gerduschkomponenten mit hoher Frequenz auf-
weist.

Kap. 5.:

Ubung 1:
1) Ad.ler: Nachteil: schlechter Silbenkontakt, Vorteil: einfache Rander
2) A.dler: Nachteil: laterale Plosion des [d], Vorteil: guter Silbenkontakt

Ubung 2:

1) wa.cklig: Verboten, so hitte das Wort eine kurze offene Tonsilbe.

2) wac.klig (mit [k] als Gelenk): Akzeptabler Silbenkontakt ([k.k]), akzeptable
Rénder.

3) wack.lig: schlechter Silbenkontakt, akzeptable Rander

Ubung 4:
Bei /amr/ wiirde die Konsonantenstiarke im Endrand abfallen.

Ubung 5:

Koronale sind weiter aufen im Endrand moglich: Der dritte oder spatere Kon-
sonant nach Kurzvokal, (der zweite oder spdtere nach Langvokal) muss ein
Koronal sein.
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Kap. 6.:

Ameise verletzt sowohl die Pénultimaregel als auch die Reduktionssilbenre-
gel, wenn es sie denn gibt; zweifiiig gesehen (als Pseudokompositum) ist
jeder FuB wohlgeformt: A +Méise = Améise

Kap. 7.:

Ubung 1:
Weil sich /a/ und /o/ zusitzlich durch das Merkmal ,labial’ unterscheiden,
das die Unterscheidung festigt.

Kap. 8.:

Ubung 1:
Die dem <x> entsprechende Lautfolge /k/ + /s/ ist auf zwei Silben verteilt und
nichtambisyllabisch.

Ubung 2:

Zu der Praposition mit gibt es keine Formen, in denen das /t/ ambisyllabisch
ist. Anders bei Schnitt, das wegen Schnitte nach dem morphologischen Prin-
zip mit doppeltem <t> geschrieben wird.

Ubung 3:

Bei Stiel ist die Dehnungsschreibung mit <ie> zwar nicht nétig, denn das Feh-
len der Scharfungsschreibung (vgl. still) wiirde geniigen; die Dehnungs-
schreibung ist bei dem Vokal /i/, anders als bei den tibrigen Vokalen, der Nor-
malfall.

Stil ist ein Lehnwort aus lat. stilus und wird nach dem historischen Prinzip
so geschrieben. Es gehort dem Bildungswortschatz an, wo die historische
Schreibung wichtig ist. Das Wort Stiel ist zwar mit groRer Wahrscheinlich-
keit auch aus dem Lateinischen entlehnt, ist aber seit dem 8. Jh. belegt (Klu-
ge 2011 s.v.) und daher nicht als Entlehnung erkennbar.

Stiehl wird wegen stehlen nach dem morphologischen Prinzip mit Deh-
nungs-h geschrieben; da die Dehnungsschreibung <ie> beim Vokal /i/ nor-
mal ist, wird sie ebenfalls, obwohl redundant, verwendet; die Schreibung
<ih> ist auf Pronomina beschrankt (ihm, ihr).

Ubung 4:

Wir schreiben starkste mit <d> wegen stark, nicht mit <x>, weil zwischen /k/
und /s/ eine Morphemgrenze liegt, beides nach dem morphologischen Prin-
zip.

Ubung 5:

Der Konsonant /m/ in mhd. schimel wurde im Zuge der sog. Dehnung in of-
fener Tonsilbe ambisyllabisch; diese Struktur ist mit der Struktur von mhd.
schwimmen mit auch lautlich verdoppeltem /m/ zusammengefallen, fiir die
es bereits eine traditionelle Schreibung gab.
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Ubung 1:
1. Welche Laute werden wie artikuliert?

!

|

/p,b/ /t,d,1/ 4 In/ |
|

!

/k,g/ /x/ 8  Ixu/ 1
|

1

LCrit 10 /§,3/ g /s, z/ 12 /f v/ i
i

._‘

13 /R/ 1
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B Ideal zur Seminar- und Priifungsvorbereitung

B Mit Aufgaben und Lésungsvorschlagen

Diese Einfiihrung befasst sich mit der Lautstruktur deutscher Worter und Satze.
Ihre Kenntnis ist fir das vertiefte Verstandnis von Schreibung, Rhythmus und
Reim sowie fiir das Erkennen und die richtige Einschatzung von Sprachstérungen
bei Grundschiilern wichtig. Der Unterricht von Deutsch als Fremdsprache macht
ebenfalls entsprechendes Vorwissen erforderlich.

Im ersten Teil wird zunichst das Lautinventar der deutschen Standardsprache
phonetisch und phonologisch dargestellt und die Phonetik von der Phonologie
abgegrenzt. Im zweiten Teil folgt dann die Beschreibung der Lautgrammatik, d.h.
der Kombinierbarkeit der Laute. Eigenstandige Kapitel sind auch der Silben- und
Akzentstruktur der Wérter und der Schrift gewidmet. Die gut verstandliche Dar-
stellung beschrankt sich auf das fur Studierende der Germanistik Wesentliche und
ermoglicht einen raschen Lernerfolg.
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