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EMENTAI LIBFEDADE DE TRABALHC — Clhusuia ;e?a
qual o e ; o, oue FE% CUursos t@ﬁﬁiCQ &
expenuads 40 @%ﬁfwﬂmﬁﬂr, ohrigon-se a nio  Sere
iy a gualaguer smmrEsa concorrente nos 5 aAnos
seguintes, ac Fim Jdo conutrato. Fao viola o art.
ol A b 5 gy ey ol ' . g
180, & 23 da Constitueicmo o acordas gue decla
- * o s - ——
ron invalidae tally avenga.

AcHhrpnidon

yistos = relatados sstes auvtos de REecurso B
teacrdinarioc nf 67.853 dm Suanabars, N que & Recor —
rente DEETAL FILLINGS z:m#- BREAYTL f“ e Recorrids CARLOS
ELFﬂTﬁWIH jgue: EE*?A decides o aurr@m ‘Trihmmal “@dmrnh,
ert sessio plendrias, niXo conhecer, wnanime, de acirdo
com as notan juntas.

Distrito Federal, 20 de mato de 1970.

GEWALDO TRIGUETED - Presidente
L ALIOMATR BALEFIRO o Relator
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RECAORRIDO CARLSY TLEUTIRIC FLRBUIRA

RFLATOHRTIO

¢ 5R. MINISTRL ALIQOMAR BALERIRO:— 1. Trata-
ce¢ (e declaratdria trabalhista rroposta relo Recorrido,
visando & decretacic de nulidade da clamsula contratwl
cve lhe vedava, apls o términc do contrato e durante o
prazo de cince ancs, tyebalkar quer no Brasil,quer no
estrangeira, rer conta privria ou de terceircs, no weg
mo ramo da Reccrrente. A firme exigin essa cliu-~vla
porque treinara, as euas expen-asz, o Reccrrido nz  Tn-
glaterra. Quis cobrir-se da grande despesa e da viola-
¢ao de segredos de Ffabricacao. A decisdo de f£. 1092 man
teve a clausula impugnada, confirmada pelo v. Acordao
de f. 124, nmas foi reformada pelo v. Acdrdic de f. 162,
m grau de recursc de revisa. A emprésa ofereceu embar
gos, o3 quais nao foram conhecidos (£. 162)

Pernmitam—-nc Jar uma explicagao a margen dao
relatdric escrito.

Uma empreca inductrial de produtos nere Cle

rurgie dentdria contritou wr téenics »ertuguee LAY

prestar-lhe ascictencia e mandou-n, 35 ~uar custas, na
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»a um longo periods na Inglaterra, & fim de gque Lomasse
CUPSCE £ ATTendesse Resmo & Pabricagin. Pera premunir-
we da hipdtese de perder essa importancia despendida,on
mesmn, para resgusrdar seug segroedos de f&hrleagam,inﬁﬁ

riu weme cléusula de gue, duraante cinco ancs, 8le nio po

R

T

: 4 . Tor oy 1 - S a3 - -
Apmd e rraholhar an owbra fivoa, SaglEle BESNT DBWMO, QLT

L

v guisdes industrial.

Haverdo ae desentendido, depols, por cansa de
. * - ~ -
gsaliprio, o tseaico levow O RO A rustica 4o Trabalho e

eota decidiv gue agusls CLE

vipncuiava o trebhoe

1hador 3 emprésa. Ble podia & clausula de oinco

FYVCE -

£ e

o

1evads & Turma. Susciton dhvides e

PEoDRS A penesss ac Plend.

- rocurer exrracredindrio {(F. 166) com fundsnen-
rea no art. 135 da Constituicioc Federal de 19€67. Alegom

n Fooorronte ue O Ve Aebrddo recorpido terlia violado o

4 23 do art. 150 da Constituisio Federal. ¢ recurso subl

" :
py ;o e o b4 S oy Pl i : v ¢ .
por Furga do A.T.45.607, em apenso.

Gs SnsTRnCi

%, o douta Procuradorie-Geral

”

da Baphblice [f. 211} nos seguintes Lepws
ot 4
®y Procuradorla-feral da Reboblica reporta-
we, data venia, ac propukcismento do eninen-
re ex-Procurador-Geral ds Peptblica, Pr.  Dée
cio HMiranda {(F. ma-4 ) dns auitng 4o agravoe de

ipstrumento om apenso ¢ obseryva, ainda, tra-

E_
Fogoe amppesk esthrangaelra, Juar praziledira, Trato-se  de
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tar-se de matéria que nao da lugar a recurso

extraordinaric (sSum. 454).

Se conhecido o recurso, somos pelo nao provi

mento."”

£ o relatdrio.
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ARTBUTPAQAG AG VOTO ESCRITU

0 TR. EINISTRC ALIOMAR BALEFIRC (Relator):-

o

gr. Presidente, oasndo phopus 8 ﬁgrégia TRIVIR B DO Do

sa deste proceszoe ao Pleno, i¥nspirei-me ne relevanoia
gque me parece gne o caso tem. £ uma dessas ContTOVETe

wlay e CREe o tem que seeolher entre a literalidade

da Constituig

y "~ » x
i o grandes interesfes RAaCLoRALs gue

:a A

estRo sublacentes, & gue o Bupreno Tribanal Federal po
de = dove propiciar.

po Presidente da Repiblica ao m
repbrter de provincia, fale-se en deservolvi

cional, a grande aapiraco do Pals,

eedpntoments falan niszo, Oome Go0n Que ?@?ﬁt@m, LIOT0 B
quels ave de grande menbiria, oz exipibithos. Todos gueg
IR U Gezenvelvizents maional.

e puato de wista do desenyolvimeatc Baoio

nal, deveria uma olbusula CoOWD e3ta ser

precisames conhecery segredre da recnica, quer

da mecinics, auer de guimica. ¥4 grandes en
- prases, onde centenas de individuns estho posguizands

Pt WS .
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0 BER. MINISTRO ALINMAR BALEEIRD (Relator)i—I.
» fours parecer 4o eminents Procurador-GEenral

da Fephublica, DEcio Mirendes, exyde bem a gues

o #

- + x ; - "
wEugtenta-ae gue & Licita a Cliusuia pl =R
rpal o ampregads gue snsiaon ao mﬁ?m‘qqﬁﬁ X
S ...-.-h"’“:ﬂ.«. 4 y :

bnmw how da empress, lhe impoe a obri a0 da
wac traboihoar no mesmsns Pame ?rﬂfmgﬁiﬂﬂ&l; pal e

lw @rﬂm@ de cinco anos aphs o términoe do Cofi-
teats de rabalho.

No Tribunal recomido, a clausula foi tida
prles o atentatiria 3 liberdade de trabaiho, asse
gurada no apb. 159, S 23, da Cmnﬂtitﬂiﬂam

o agravante vi ne decisio & matéria constity
cional capaz de algar o sew reourse extracrdl
nario & ﬂﬂﬂﬂi?‘fﬂ@ﬁm do suprenc Tribunal Fe-
deral, nos ter 4o srt. 13% da Const tu gﬁﬂ

i3 m*'tm interessagnte a materiaz do recurs
WAS NAT vemos mﬁmm roconhecer tenha sido  oon
teariadoe o principico da liberdade de trabalho,
preclizanente cuesnds a decisio recorrida 2oSee
FUTCU EHEX E*h&rdﬂﬂﬂ, ze o £z oom ﬁm@litmﬁ@
BMalor 4o so antender da r@m*rrﬂrte a m*ﬂm
cle comportava, sinda assim nio terd Contra~
riads o § o Bapte IB0. Terd consistido nlie
m&,ﬂﬂ%ﬂﬁﬂ‘m waﬁa%vﬁl ou nac, do excesso de
conrstyicio do owtroe countraente, wmas ﬂrﬂﬂhﬂmmn
7 B Bl Tusds ?i*“ﬁ gue f=2i a ﬁd@@ﬁlﬂ
poxr &mnwv ﬂmmkam : Juizes erbmihag

Hoyark, na @up@um@, imterpretacio cu@ 9@ RO
aa consideray conveniente & liberdade mas N
trﬂwr%um&wﬂtﬁ do ponto de vista & estimulo
& Teansm YR e Fnow hww & swiregadonr hras i
leiros, - nDoon, popesm, 1ﬂtﬂﬂ1 Bracan contie
via mo 5 23 d2 ari. 150 ﬁwﬁ#ﬂ & certo, podie
eia ser trasido & oplacds na m“mtﬂ 1 INTOra#,
into &, tivesse admitide a2 validade da

tendo-oe afirmadoe a 1iberdads
eoptrato, - ébvic que niEo  se

,i

Ty

I
i
H

ek
e

]

By e
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rorlog, o dizsvositivo que & assegqura oo oa
£5 Limitacio dasz "condighes de capacidade gque
& igl estpbelecer.®

m:ﬁr"kﬁh o capo denvncis a existéncia de o
migaio na 1@& trabaihigta, e a conseqilente 41
ficuldade de o solverem oS Julzes trabalhis-
tas. Nao configura, porém, contreriedade Y
ponstituicfo, cavaz de traver o 1itigic as @
premns Tribonal Federal.®

=

L

TYa B omen vobo no Agravo, ponderando gque nao  Be
cabe ﬁi#ﬂu#ir a2 pogicho moral ben penoss do recoreido, a
cﬁmtaﬂuﬁ # tmwcﬁ de custosa viagen e nermantncia na Ine-
glaterra, para treisamento themics e conhecinento de ne
gredos industrdisiz, a cléusvie impurgnada, declarel que,
no oass, nRo me parece ter havide a alegada violagHo do
art, 153, $ 23,ds Constituigdn Federal, na redaghk gz
1367,
Bese dispositive estatui gue *& livre o exer-
eloin de euslouer trabalhs, oflcico oun profissdo...”
-

"4 - -
g w. Acordac, av dinves de conbraplar essa nop

to pounto de vista do interfzse do dezenvolvie

.M
g:—‘(
-‘-"'2
bt

esticlari a age Ay G8 et

bt
]
ot
2
b
&
%]
]
o]
5]
e
e
b4
.';5

Bathadorss sacionals, pols o srocedi-
» » 4

monto 4o Becorrids, posolivelmente iadefencavel aob ordie

i i * b -3 b

rerics eticos, ndo encorajeri 8 enprEsa & ArTrisceEry Getie

pesss & segredos de fabricacho senm um minimo ds  gerane

Mas o remedio para isgo nd3o cade ao Surremo

P

rrivenel FPederal. Oz proprics industrisis enire si buge

.
gquesn na solidarisdade de clasze o caninhos Okwio.

kil
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0 §R. MINIETRO ALIOM

BALEERIRG {(Ralator)s -
sp, Presideate, pensel en tramer o maw volo @ pedir  as
1umes de todos oo ewinenios Julzes, prinvipalmente £
nozso especialiste Prolessor BLOY da Rocha.

SR, MIBISTRC THOMPSON FLORRS = Bu apelaria
ac eminents Hiaisteroe Eioy da REockha, em opja homnenagen
ol trarido o felto a plenkric, gque S.Exa. desse O Seu
votro aen primeiro lugasr.

00817010
04370670
06533020
01 130 .’520

hi



BUPREML T YRIDLURMNAL FEDEPAL

20.5.1970 Tribunal Pleno
157

RECURSD EXTRACRDINARIO W¥ 67,6353 - _ GUARADARA

YOI PRELIMIRAR
GO817010
C43THBT0 |
T p6532030  +
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AR 0 SR. HINISTRO BLOY DA ROCHA: = Sr. Presiden

te, astou de aclrdo com o eminente Relator. Hao conheg

Co 40 PaCURSo,

A tese & relevante @ mevecia ser tragida ao
Supremo Tribunal, esm reunific pleanfria. N3o tenho lem-
branca de gque problewa dessa naturesa haja sido exami-
nado pelo Suprems Tribunal.

0 8B, MINISTRD ALIOMAR BALERIRC (Relator): -

Nao encontrei nenbum precedente.

¢ 8R. MIKTSTRO BLOY DA ROCHA: -~ Mas o problg
ma &§ velho., Carvalho de Mendonga, no Direito - Comer-
cial, estudou a chamada clfusula de concorréacia,ou de

nao concorrdncia,.

cuida-ge, aqui, de comportamento apbs O CON-
trato de trabalhc., A conduta do ewpregado, Jdurante o
contratc, a respeito de guestdo anlloga, € prevista na
Consolidachs das Leis do Trabalho, art. 482, letras g
e g. ¥Na letra g, veda-seo atividade do expregado i
possa iwportar ato de concorrincia ao empregador, Ka

latra g, inciuvi-se como wRa das Paltas graves Jo euprg
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gado a violagao de segrédo da emprésa. A cisusula ou

pacto de nio concorr@ncia refere-s® a periodo  poste-

Tior.

serece ser considerada, a propbsito, a 1icao

de Carvalho de Mendonca {Tratado de Diveito Comercial

srasileirs, vol. II, edigio de 1911, n. 462, Pe 452-

863}

wpigsencs que podiam ser estipul f-
das no coatrato de emprige no com&roio o
brigacoes d¢ natureza particular.

A Ssse respeito aparece a quastdo:
& 1icito o pacte pelo qual o preposto se
obriga a, guando despedido, NAG S GEmpre
gar em ocutra casa, que axplore indbstria
jdéntica ou a nic emercer a profissic ¢p
merciai?

fase pacto & de ordindric chamado
elsusula de concorréncia.

Conforme s opinifo radical Bste
pacto & nulc por ofender a liberdade de
trabalbo ¢ de coméreoio, garantida constl
tucionalmante. Ble cobrigaria o preposto
a trabalhar Forgadamente na Cass 4o preé-
ponente, pois © privaria dos meios de pro
ver honestamente a subsistéancia. A ardew
piblica repaliria &sse pacto, que fnpore
ta ma coadenacdc A cciosidade.

Outra opinido, pordm, conciliando
o8 interSsses 4o preposto com O 4o pre-
ponente, & pala validade do pacto, Aesde
que limitado no tempe € no SIPATD .

O que se nac pode admitir em abso-
iuto & a restriglo perpbtua, que @vitan
ria o livee progresso € © melhoranento
individual e privaria o direito 3 exis-
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téncia. O direltc ac trabalhko ko & ou-
tra coisa que o direite & vida.

¢ pactn pode ser tolerado uma Vven
que ndc inutilize o futurc do preposto,
Para a sua validade s3o essenciais as 11
ritagdes de lugar & Jde tempo, sends,quan
to a 8ste, bom critério nio exceder © pe

riodo da duracko efetiva do contrato.”
Br atencEo ao principio constitucional de 13
berdade de trabalho, ou ac direito ac trabatho, nic s
r& admissivel cifusula de nio concorréncia, sem - tals
1imitagSes. N@o serd licito impedir o empregado de e
xercer determinada atividade, sem limitachc de tempo @
espago. B ¢laro que a limitagio se restringirs, igual

mente, av objeto Je atividade do empregado.

0 SR, HINISTRO ALICHMAR BALEEIRC {(Relator): -
Permite V. Bxa, uma pequena interruppio? Ho final da
cliusula hé uma gaugdco: o pagasento da multa coryespon
dente ao total de uwn ano &2 zallrioc, se acasc OCOTYEr

inadimplemento por parte 4o trabalbador,

O BR, MIMISTHC BLOY DA ROCHA: - Ho Ccass, &
discutida cisusula atende a alguns dos requisitos, pa-
ra validade. assim, restringe a proibicdo a cinco a-
noz ¢ ac meswo varo de atividade da snpregadora. Mas,
ndc escapa 4 censura, no tocante av espago. O enpregs
4o "obriga-se a nac trebalhar, ner no Brasil, =mem »no
eFLranyeirt. ¢ «™ Quer dizer, em parte alguma. Hatural

menta, a questio do espago deve ser apreciada, hoje,
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em fasce das comunicacbes modevnas, diforentemente do

que acontecia d &poca de Carvalho de Mendonga.

¢ Projeto de Chdigo do Trabalbo, de 1865,
inscreve preceitc sdbre “pacto de exciusic d¢ ConCor-
réncia® - art. G42. O pacto, celebrado por escrito,
devarg estipular iandenigagio ou conpensacac mensak, du
rante o prazo de sua viglncia, a favor do ampragadoe @

estabelecert limites de objeto, tempo e lugar.

o Tribunal Superior do Trabalho n3c contro—
riou a ConstituicBo, ac julgar invélida a cliusula, ©g
mo estipulada, por incompativel com a liberdade de tra
balho.

/ite
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VU o PRELIMIUEAR

PLUREE -~ S8

O 2R. HINIZTRC CARLDOE THOM
upey Presidente.

Como of sxmianentes Hinistros gue J4 vortaram,
tambdm, nio conhegoc do TECUTES.

£ &ste limitadissimo em tema trabalhista,

nos térmos dos arts. 142 e 143 da Constituigdo.

Admitiu-0 em tais Ccausasg, apenas, guando
decisac 4o Tribunal Supericr do Prabalkc comiraciar a

prépria Constituicio.

¥ sigaificativo € o sauvnciado da Simula, ne

- 505.

Cabe, dessarte, verificar se ¢ julgado  ime
pugnade afetou mu_nga 2 Carta en qua$t59. INVOCa-3@ O Aart.
153, § 23, como afaindo, @.nm memorial @ aas ravoes orals
atudiu o ilustre advogado a voro por mim proferido, dands
exegese a garantia individual {E.T.J., vol. 51,pdg. 821).

Afirmel, entio:

"Alude a Carta atual, mais amplamente,
- & livre o exercicio de gualquer  trabae-

1he, offcic ou profissdc..s
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SOGULALTSR .

© que importa, pordm, € gque a Liberda-
4@ de trabalho nko & absoluta, inelutfvel,
sem restrisSes.

Y oque se percebs ¢ gque sncontra ela
Fronteiras ao gue dispuser a ledi.

B este, quando trage as condigles  de
capacidade, certanente, nio se limitz ds mae
ras babllitagfes pecullaves. Capacidade en-—
volve dres maior. & assim se tom estendido.

bessarte, se o axercicio profissional
£0l restringide ﬁqm&léﬂ qRe s enconbran en
&dbito para coa a Fapenda, @ porgus  foram
antvados, nsturalsente,scb O pratenso N T

Fratores da norma Fimaal, 4o qual se livra-

rdian com o depdsite, ako percebo gue POBSa

a Limitagdc eatrar ea confiito com a Faran
tia referida que, atribuinde a lei a Fisas

¢80 da capacidade, autorizou a Limlissse oD

Mr-se-§ que essa exegese lLevaria a &8

tisular o éxcesso Fiscal, o abusc dos  iae

teressados na participaglio das sanqSes.

_ﬁiﬁﬂa’marﬁmnaﬁiﬁuigﬁm, @5td o remédioc.
Papa a mﬁbi@r@riﬂ&aﬁ%; al estd o Bmandanus.

B tais Qmﬁ@igﬁﬁﬁ; BR0 sncontrande as
lnconstitucionalidades reconnecidas, dou

provisentt 2o extraovdinfric para cassar a
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pe outra forwma, seria ¢ificultsr a2 a-
¢¥o Fiscal ¢ guicd estimular 0 transgres-—
soras da lmi-@ aeptimular o faltosocs, em de
trimento do contribointe que paula sua con-

éuta pelas aormas legais.®

Podavia, & oliusula contratual, introduxida

come o Fol e acéita pelc Egrégico Tribunal Superior 4o Ira

balis, & mew ver, A80 contraria amuels garantia. £ 2 gue

nfo & e@ia abscluta. Paciuada como o fol, nos thraos Ao

contrato, 42 resto J& gmmpriﬁm, tide oo legal pelc arasg

to, nio vejo haja afrontado seja a gavantia gquestionada,
seja disposigio cutra do Estafuio Malor.

£ o men voOLC.

Jevis
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