Gilberto Gomes Bruschi

Mdnica Bonetti Couto

Ruth Maria Junqueira de A. Pereira e Silva
Thomaz Henrique Junqueira de A. Pereira

ORGANIZADORES

Direito Processual
Empresarial

Data de fechamento da edicdo: 5 de abril de 2012.

T 3¢ (52

TRIBURNSL OF S5TIHCA
DFE SAD BALL T
BIBLI O TECA

o

g

CAMPUS

JURIDICO




Rioa= 7,»:;"\ ;
‘LG fu.-L fad, O

e

© 2012, Elsevier Editora Ltda.

Todos os direitos reservados e protegidos pela Lei n° 9.610, de 19/02/1998. e e e
Nenhuma parte deste livro, sem autorizagao prévia por escrito da editora, poderd ser reproduzida ou transmitida,
sejam quais forem os meios empregados: eletronicos, mecinicos, fotograficos, gravagio ou quaisquer outros.

Copidesque: Lara Alves
Revisdo: Tania Heglacy ..5 g.15 5 (Q/

Editoragao Eletronica: Tony Rodrigues
q%LAS iFiCA(‘Aé’,} ;

Elsevier Editora Ltda. L
Conhecimento sem Fronteiras e NERS ST
Rua Sete de Setembro, 111 — 16° andar N 2 5
20050-006 — Rio de Janeiro — RJ '"'“ﬂ-u-unnnu"u e

- Q0
Rua Quintana, 753 — 82 andar =~ q d’
04569-011 - Brooklin - Sio Paulo - SP LS 2]
" 56 M

- "

ok

Servigo de Atendimento ao Cliente
0800-0265340

sac@elsevier.com.br
ISBN: 978-85-352-5701-4

Nota: Muito zelo e técnica foram empregados na edigdo desta obra. No entanto, pedem ocorrer erros de digitagio, impressao
ou divida conceitual. Em qualquer das hipoteses, solicitamos a comunicagio a nossa Central de Atendimento, para que
possamos esclarecer ou encaminhar a questio.

Nem a editora nem o autor assumem qualquer responsabilidade por eventuais danos ou perdas a pessoas ou bens, originados

do uso desta publicagio.

CIP-BRASIL. CATALOGAGAG-NA:FONTE
SINDICATO NACIONAL DOS EDITORES DE LIVROS, RJ

D635
Direito processual empresarial : estudos em homenagem ao professor Manoel

de Queiroz Pereira Calcas / Gilberto Gomes Bruschi {coords.). - Rio de Janeiro :
Elsevier, 2012,

ISBN 978-85-352-5701-4

1. Direito empresarial. 2. Direito processual. I. Bruschi, Gilberto Gomes.
11. Titulo.

12-0137. CDU: 347.7:347.91/.95(81)




762

ASPECTOS PROCESSUAIS DA
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA NO CODIGO DE DEFESA

DO CONSUMIDOR E NO PROJETO DO
“NOVO” CODIGO DE PROCESSO CIVIL

Sumaério: 50.1. Objeto do estudo. 50.2. Abordagem conceitual da desconsideracdo da personalidade
juridica. 50.2.1. Desconsideracdo da personalidade no ambito do Cédigo Civil de 2002 e do CDC.
50.3. Devido processo legal e desconsideracdo da personalidade juridica. 50.4. Desconsideracdo da
personalidade juridica no projeto do “nove” CPC. 50.5. Breves comentarios acerca do litisconsorcio.
50.5.1 Conceito. 50.5.2. Classificacdes mais comuns. 50.5.3. Litisconséreio sucessivo, eventual e
alternativo. 50.6. O litisconsorcio sucessivo na desconsideracado da personalidade juridica no CDC.
50.7. Q litisconsorcio alternativo ou litisconsércio eventual e a desconsideragdo da pessoa juridica.
50.8. Referéncias.

50.1. OBJETO DO ESTUDO

TEMATICA EM torno da desconsideracdo da pessoa juridica é amplissima, apresen-
tando uma gama de questdes polémicas, encaradas com afinco pela doutrina e pela
jurisprudéncia, ndo sendo diferente naquilo que diz respeito a aspectos processuais

do instituto.

No presente estudo, de forma breve trataremos da conceituacio da desconsideragdo da

‘personalidade juridica e das diferencas de tratamento existentes no Cédigo de Defesa do

Consumidor e no Cédigo Civil, acompanhando o posicionamento jurisprudencial em relagdo
a cada um dos diplomas legais. Em razao do objetivo do trabalho, abordamos as questdes
processuais para a disregard doctrine (inclusive em relagdo ao projeto do novo CPC). Dentre
as matérias processuais, acabamos por tecer comentarios mais agudos sobre a viabilidade
da formacéo de litisconsércio sucessivo passivo entre os socios (e administradores) com as
sociedades empresdrias que representam, utilizando como superficie o disposto no § 52 do
art. 28 do Codigo de Defesa do Consumidor (CDC), dentro do 4mbito agambarcado pelo
dito microssistema.

1. Professor do Instituto Capixaba de Estudos (ICE). Advogado. Vice-presidente do Instituto de Advogados do
Estado do Espirito Santo (LAEES). Mestre pela Pontificia Universidade Catélica de Sao Paulo (PUC/SP). Doutorando
pela Faculdade Auténoma de S3o Paulo (FADISP).
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50.2. ABORDAGEM CONCEITUAL DA DESCONSIDERAGAO
DA PERSONALIDADE JURIDICA

A teoria da desconsideragdo da personalidade juridica, em breve exposicao, surgiu como
antidoto a utiliza¢do indevida, na maioria das vezes abusiva, da pessoa juridica, constituida
(ou operante) para a obtengdo de resultados indesejdveis, atipicos, ilegais, através de atos
ndo menos repugnantes. Nao devemos ignorar que a regra geral que rege uma das vertentes
do direito empresarial consiste justamente na personificacao das sociedades empresarias,
diante da qual vigora uma nitida divisdo entre o patrimoénio destas e dos seus respectivos
sOcios e administradores.?

Destaque-se, oportunamente, que o pretérito Codigo Civil de 1916, expressamente, afir-
mava a existéncia distinta da pessoa juridica em relacdo aos seus membros.**

O desvirtuamento do proposito dessa separa¢ao patrimonial, que é, senao, a viabiliza-
¢do e protecdo da saudavel atividade empresarial, exigiu do legislador um instrumento de

flexibilizagdo da regra geral. Assim, em determinadas situacées, delimitadas pela lei,’ fez-se
indispensével, até mesmo para coibir o desvio de finalidade voltado para pratica de atos’

ilicitos por meio das sociedades,® a suspensdo dos efeitos da mencionada personificagio, o
que consequentemente determina, ainda que de forma tempordria, a retirada do manto que
separa a figura da empresa da de seus sécios e administradores, ja que, em alguns casos,
estes ultimos se beneficiam da atividade empresarial para lesar terceiros de boa-fé.

Ha que se ter em mente que a regra da distingdo patrimonial da pessoa juridica em rela-
¢80 aos seus sOcios ndo carrega em sua esséncia a prote¢do cega e irrestrita aos desmandos

2. Sobre o principio da personificacdo das sociedades empresérias, curial € a licdo de Fabio Ulhoa Coelho: “A pessoa
juridica ndo se confunde com as pessoas que a compdem. Este principio de suma importancia para o regime dos
entes morais, também se aplica a sociedade empreséria. Tem ela personalidade juridica distinta da de seus sécios; sao
pessoas inconfundiveis, independentes entre si” (Manual de Direito Comercial. 13. ed., Sdo Paulo: Saraiva, 2002, p. 112).
3. Art. 20. As pessoas juridicas tém existéncia distinta da dos seus membros.

4. Embora ndo haja regra de contetido tao explicito como a do diploma de 1916, o Cddigo Civil de 2002 manteve a
figura da autonomia patrimonial da pessoa juridica por forca de interpretacdo a contrario sensu da regra contida em
seu artigo 50, a qual permite a flexibilizagdo temporaria e pontual da personalizagao.

5. Para 0 nosso texto o foco estd no Cédigo Civil de 2002 e no Cédigo de Defesa do Consumidor (CDC). Saliente-se,
contudo, que, no Brasil, vdrios outros diplomas legais dispdem sobre situagdes que se aproximam ou se identificam com
a desconsideracio da pessoa juridica. A Constituicdo Federal de 1988, em seu art. 173, § 5¢, informa a base material do
instituto, aduzindo que: “A lei, sem prejuizo da responsabilidade individual dos dirigentes da pessoa juridica, estabelecerd
a responsabilidade desta, sujeitando-a as punigdes compativeis com sua natureza, nos atos praticados contra a ordem
econdmica e financeira e contra a economia popular”. 13 no dmbito infraconstitucional, além do Cédigo Civil de 2002
e do Cddigo de Defesa do Consumidor, hd registro de regulacées com algumas semelhangas, destacando-se: Lei das
Sociedades por Quotas de Responsabilidade Limitada — Decreto 3.708/1919 (art. 10); Consolidagdo das Leis do Trabalho
- Decreto 5.452/1943 (art. 22, § 29); Cédigo Tributdrio Nacional — Lei 5.172/1966 (art. 135); Lei das Sociedades por
agoes — Lei 6.404/1976 (art. 117); Lei de Execucdo Fiscal - Lei 6.830/1980 (art. 4%); Lei Antitruste — Lei 8.884/1994 (art.
18); Lei de protegdo ao meio ambiente — Lei 9.605/1998 (art. 42); Estatuto da Microempresa e da Empresa de Pequeno
Porte — Lei 9.841/1999 (art. 25); e Nova Lei de Faléncias — Lei 11.101/2005 (art. 81).

6. Parte-se da premissa de que a aplicagdo da desconsideracdo da personalidade juridica possui natureza de sangao
(de pena) pela prética de conduta ao arrepio da lei por parte da sociedade empresaria. Na linha, Fredie Didier Jr.: “E
forgoso admitir que, nesses casos, assim como o direito reconhece a autonomia da pessoa juridica e a consequente
limitacdo da responsabilidade que ela invoca, a propria ordem juridica deve encarregar-se de cercear os possiveis
abusos, restringindo, de um lado, a autonomia, e do outro, a limitagdo. E nesse cendrio, portanto, que desponta a
teoria da desconsideragio da personalidade juridica, visando a corrigir essa eventual falha do direito positivo. Trata-se,
pois, de uma sancdo a prética de um ato ilicito (Aspectos Processuais da Desconsideragdo da Personalidade Juridica.
In: Reflexos do Novo Cédigo Civil no Direito Processual. Fredie Didier Jr. e Rodrigo Mazzei (Coords.). Salvador:
jusPodivm, 2006, p. 149).

763



764

(&

——

DireiTo PrRocEssuAL EMPRESARIAL CAMPUS
empresariais’ e, portanto, ¢ inadmissivel suportar que seja utilizada para tanto. Logo, a
desconsidera¢io da personalidade juridica emerge como excecdo a regra geral, no intuito
de assegurar o compromisso e o perfeito deslinde da atividade empresarial.

Em rapidas letras, desconsiderar a personalidade da pessoa juridica importa em ignorar
os efeitos da sua personificagdo num determinado caso concreto, isto é, mitigar a existéncia
de obstaculo a responsabilizacio dos socios e administradores de determinada sociedade.
Com outras palavras, significa a suspensio dos efeitos da personificagdo nos limites de uma
relagdo juridica contraida pela sociedade, desde que a situacdo examinada (e decidida) se
enquadre nos moldes do gabarito previsto na legislagao para tal.®

Nio ha, assim, decisdo que importa em extingdo da pessoa juridica, mas apenas que
considera como ineficaz a personificagao societdria naquele caso concreto, alvo de julga-
mento.” A pessoa juridica subsiste ainda que, em determinadas circunstancias, o principio
da autonomia patrimonial, que a suporta, seja rompido. Como se verd adiante, em momento
algum a lei brasileira trata de extingdo da pessoa juridica, mas sim de “extensdo de efeitos”
e de “desconsideracio”.

Nesse contexto é que a desconsideragdo da personalidade juridica se torna um caminho
eficaz para a penetragdo no patrimonio dos sécios e administradores da sociedade empre-
saria incapaz de arcar com as obrigagdes contraidas ou que atua na lesdo de terceiros que
tenham com ela contratado."

Visando esclarecer os pontos de tensdo ainda existentes sobre o tema, cabe abordar a
desconsideracio trazida pelo CDC, estabelecendo as principais diferengas que tal diploma
apresenta em relacido ao Codigo Civil de 2002.

50.2.1. Desconsidera¢ao da personalidade no ambito
do Cédigo Civil de 2002 e do CDC

O Cédigo de Defesa do Consumidor trouxe fortes inovacdes em termos tedricos e
pragmaticos quanto a aplicagdo da desconsideracio da personalidade juridica como meio de
protegao dos interesses dos consumidores, mormente diante do comportamento fraudulento

7. Interessante exposicdo acerca das finalidades do principio da autonomia processual pode ser conferida em
J. Hamilton Bueno (Desconsideracdo da Personalidade juridica. Doutrina e jurisprudéncia. Aspectos Materiais e
Processuais. In: Bueno, Céssio Scarpinella. Impactos Processuais do Direito Civil. Sao Paulo: Saraiva, 2008).

8. Com razao, afirma Sidnei Agostinho Beneti: “Pode-se conceituar desconsideragdo da pessoa juridica como instituto
pelo qual se ignora a existéncia da pessoa juridica para responsabilizar seus integrantes pelas consequéncias de relagdes
juridicas que a envolvam” (Da desconsideragao da sociedade e legitimidade ad causam: esbogo de sistematizagao.
In: Aspectos polémicos e atuais sobre os terceiros no processo civil e assuntos afins. Fredie Didier Jr. e Teresa Arruda
Alvim Wambier (Coords.). Sdo Paulo: RT, 2004, p. 1006). Semelhante, Margal Justen Filho leciona que: “Usualmente,
utiliza-se a expressdo ‘desconsideragdo da pessoa juridica’ (ou outra equivalente, como ‘superacdo’, ‘penetracdo’,
‘levantamento do véu societdrio’ etc.) para indicar a ignordncia, para um caso concreto, da personificagao societdria.
Vale dizer, aprecia-se a situagdo jurfdica tal como se pessoa juridica ndo existisse, o que significa que se trata a
sociedade e 0 s6cio como se fossem uma mesma e Unica pessoa. Atribuem-se ao s6cio ou a sociedade condutas (ou
efeitos juridicos de conduta) que, ndo fosse a desconsideracdo, seriam atribuidos (respectivamente) a sociedade ou ao
sdcio” (Desconsideracdo da Personalidade Societdria no Direito Brasileiro. Sdo Paulo: RT, 1987, p. 55).

9. No sentido, confira-se: STJ, REsp. 158.051/R}, Rel. Min. Barros Monteiro, 42 T., j. 22/09/1998, D) 12/04/1999, p.
159; e REsp. 63.652/SP, Rel. Min. Barros Monteiro, 42 T., j. 13/06/2000, DJ 21/08/2000, p. 134).

10. Fique claro que a responsabilidade oriunda da desconsideracdo da pessoa juridica em nada se confunde com
a responsabilidade comercial dos sécios e administradores da sociedade, atribuida pelo préprio ato constitutivo ou
contrato social, nem tampouco com a responsabilidade civil dos mesmos.
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e abusivo das sociedades empresdarias. A referida inovagdo ocorreu por intermédio da
ampliacao do leque de situagdes que permitem a suspensio dos efeitos da personalidade
das sociedades empresdrias, o que determinou um aumento em potencial da incidéncia
da teoria da desconsidera¢do, tornando-a, de certa forma, de aplicagdo mais acessivel se
comparada a concepgio tradicional, que foi posteriormente ratificada pelo Cédigo Civil
de 2002.

Com efeito, a ampliacao de situagdes capazes de ensejar a desconsideragdo propicia
uma prote¢do mais efetiva dos consumidores frente a disparidade das relacdes com os
fornecedores, muitas vezes excessivamente desiguais, notadamente pela hipossuficiéncia
apresentada pelos primeiros. Essa adaptacio, as claras, justifica-se pelas préprias diretrizes
que orientaram a elaboragdo do CDC."

Sem rebugos, a regra geral que orienta a sistematica da desconsideracéo, e que
estrutura a denominada teoria maior da desconsideragdo, encontra esteio no art. 50 do

Codigo Civil de 2002,'* que limita a aplicagio do referido instituto ao desvio de finalida- j
de da sociedade empresdria ou a confusdo patrimonial.* Ou seja, pela letra legal, somen- -

te em caso de abuso da personalidade juridica, demonstrado o desvio de finalidade ou
a confusdo patrimonial, € que se autoriza a aplicagdo da pena de desconsideragdo.”*

11. Oportuno destacar as conclusdes de Newton de Lucca no que diz respeito ao despertar para a legislacdo
consumerista e as raizes mais profundas do seu fortalecimento crescente. Com espantosa clareza o doutrinador
relaciona o papel desempenhado pelo direito comercial, na ldade Média, e aquele hoje desempenhado pelo direito do
consumidor, alocando este Gltimo como peca essencial a I6gica das relagdes econdmicas que regem o mercado desde
aquela época. Pois, “assim como, no passado, o primeiro surgiu por causa da nova forga de uma civilizagao burguesa
e urbana, o segundo decorre, na época atual, em razio da chamada civilizagio de massa. [...] o consumidor — a par
dessa sua inquestiondvel submissdo estrutural diante da realidade da empresa ou de sua irrecusdvel vulnerabilidade
nas relagdes de consumo -~ deve ser encarado como um elo fundamental do mercado, com fungdo essencial para
que se complete o ciclo das relacdes econdmicas [...] também é certo que o projetado Estado Social hd de possuir
o direito de deslocar, das maos dos empresdrios, o €ixo de rotagao do mercado, ndo o deixando apenas no cerne
exclusivo da producdo, mas deslocando-o para o binémio produgdo/consumo” (Direito do Consumidor. 2 ed. Sao
Paulo: Quartier Latin, 2008, p.65-68).

12. Uma caracteristica do Cédigo de 2002 estd na recodificagdo, pois o legislador importou para o ventre do diploma
ndo s6 normas legais da antecessora codificagdo (que ainda se demonstravam dteis), como também trouxe para o
corpo da lei civil codificada questdes que eram tratadas pela doutrina e pela jurisprudéncia de forma sedimentada.
Assim, apesar da desconsideracdo da pessoa juridica nao estar presente de forma expressa no Cédigo Civil de 1916,
a matéria ja era tratada em escala razodvel na jurisprudéncia e na doutrina, influenciando na sedimentacao do art. 50
do Cédigo Civil. A andlise de algumas decisdes do ST}, ainda sobre o ambiente do Cédigo Civil de 1916, é oportuna,
valendo conferir as decisdes proferidas no REsp. 476.713/DF, Rel. Min. Sélvio de Figueiredo Teixeira, 42 T., j. em
20/03/2003, DJ 01/03/2004, p. 186; REsp. 332.763/SP, Rel. Min. Nancy Andrighi, 3¢ T., j. 30/04/2002, D) 24/06/2002,
p. 297; REsp.. 158.051/R], Rel. Min. Barros Monteiro, 42 T, j. 22/09/1998, Dj 12/04/1999, p. 159; e REsp. 63.652/SP,
Rel. Min. Barros Monteiro, 43 T, j. 13/06/2000, D) 21/08/2000, p. 134. De forma mais ampla, sobre o fendmeno da
recodificagao e o Cédigo Civil de 2002, abordamos a temdtica no seguinte estudo: Notas iniciais a leitura do novo
Cédigo Civil (apresentagdo). In: Comentdrios ao Codigo Civil Brasileiro: parte geral (arts. 12 a 103). Arruda Alvim e
Thereza Alvim (Coords.). Rio de Janeiro: Forense, 2005. v. 1, p. LXVII-LXIX.

13. Nio é incomum que as duas situagdes ocorram concomitantemente, confira-se: “(...) possive! a desconsideracdo
da personalidade juridica, provada nas instancias ordindrias a existéncia de ato fraudulento e o desvio das finalidades
da empresa, ainda mais quando presente a participagao direta do sécio, em proveito préprio” (STJ, REsp. 252.759/SF,
Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, 32 T, j. 12/09/2000, Dj 27/11/2000, p. 157).

14. Essa posicdo, que gera a interpretacao restritiva do art. 50 do Cédigo Civil, tem sido seguida de forma majoritdria
pela doutrina, ocasionando, inclusive, a edicdo de enunciados no sentido nas Jornadas de Direito Civil promovidas
pela Conselho da Justica Federal. Sendo vejamos: Enunciado 7 (I Jornada) “Art. 50: S6 se aplica a desconsideragio
da personalidade juridica quando houver a prética de ato irregular e, limitadamente, aos administradores ou sécios
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Por outro giro, de forma mais aguda, no &mbito do CDC, tem-se o que ficou consagrado

por teoria menor da desconsiderag¢do, a partir do fundamento material contido na dic¢do

do art. 28, caput, e seu § 5° os quais elencam uma diversidade de fatores plausiveis para a
aplicagdo da desconsideracio da personalidade juridica. Sao eles:

(i) o abuso de direito;

(if) o excesso de poder;

(iif) a infracdo a lei, fato ou ato ilicito;

(iv) aviolacdo dos estatutos ou do contrato social;

(v) a faléncia, o estado de insolvéncia, o encerramento ou inatividade devido 4 ma
administracao;

(vi) acriagdo de obstaculo, pela existéncia da personalidade juridica, ao ressarcimento
de prejuizos causados ao consumidor.'

Para facilitar a visualizacdo das diferencas, é de bom alvitre a leitura das normas em
evidéncia, consoante o quadro abaixo que, em resenha, desponta os pontos comuns e, em
especial, os divergentes entre as regulacdes do CDC e do Codigo Civil:

que nela hajam incorrido”; Enunciado 146 (Il Jornada): “Art. 50: Nas relaces civis, interpretam-se restritivamente os
pardmetros de desconsiderago da personalidade juridica previstos no art. 50 (desvio de finalidade social ou confusao
patrimonial). (Esse Enunciado ndo prejudica o Enunciado n. 7)”; Enunciado 282 (IV Jornada): “Art. 50: O encerramento
irregular das atividades da pessoa juridica, por si s6, ndo basta para caracterizar abuso de personalidade juridica”. De
todo modo, também ficou firmado o repidio ao uso da sociedade como obstaculo na responsabiliza¢do pessoal do
sécio, valendo citar, no sentido, o Enunciado 229 (Il Jornada): “Art. 1.080: A responsabilidade ilimitada dos sécios
pelas deliberagdes infringentes da tei ou do contrato torna desnecessaria a desconsideracdo da personalidade juridica,
por ndo constituir a autonomia patrimonial da pessoa juridica escudo para a responsabilizagdo pessoal e direta”.

15. Pensamos, contudo, que hd espaco para certo alargamento das hipéteses do art. 50 do Cédigo Civil, seguindo-se
posicao jurisprudencial ja consolidada antes da vigéncia do Cédigo Civil. Exemplo mais cabal estd na dissolucao
irregular da sociedade, temdtica em que se consolidou entendimento do cabimento da desconsideragdo da pessoa
juridica, confira-se: “Execugdo. Sociedade por quotas de responsabilidade limitada. Penhora dos bens dos sécios.
Aplicacdo da teoria da desconsideragao da pessoa juridica. Admissibilidade. Estando demonstrado nos autos a existéncia
de dividas da empresa, bem como a dissolucdo irregular de suas atividades e a auséncia de bens passiveis de penhora,
admite-se a desconsideragdo da pessoa juridica, com citagdo do sécio e constri¢do judicial de seus bens particulares”
(TIRS, Agravo de Instrumento ne 70002452548, Quinta Camara Civel, Rel. Des. Sérgio Pilla da Silva, j. 10/05/2001); “O
encerramento irregular das atividades pela pessoa juridica implica na pratica de ato contrério a lei, ensejador, por sua
vez, da desconsideracgdo de sua personalidade e da responsabilizagao dos bens dos s6cios para fins de adimplemento
de suas obrigaces contratuais e aquilianas” (TJES, Agravo de instrumento n? 011.03.900078-8, 32 Camara Civel, Rel.
Des. Romulo Taddei, j. 09/12/2003). Em data mais recente, colhe-se precedente do Tribunal de Justica do Espirito
Santo que autorizou a desconsideracao, por dissolucdo irregular, com limitagdo deciséria apenas a sécia gerente da
pessoa juridica, confira-se: “(..) Deve haver a desconsideracao da personalidade juridica, pois a representante legal
estd residindo em outro estado da federagdo, deixando de cumprir com as obriga¢des patrimoniais e o patrimonio da
empresa ndo € suficiente para a liquidagao dos débitos. (...) Como ha uma possivel dissolugdo irregular da sociedade,
a sGcia-gerente é responsdvel direta e pessoal, devendo recair a desconsideracao sobre seus bens particulares, ndo
implicando no alcance de bens de todos os sécios” (TIES, Agravo de instrumento n¢ 11.05.900037-9, 42 Camara Civel,
Rel. Des. Maurilio Almeida de Abreu, j. 09/05/2006).

16. De acordo com Ada Pelegrini Grinover (Cédigo Brasifeiro de Defesa do Consumidor — comentado pelos autores do
anteprojeto, 9. ed., Rio de janeiro: Forense Universitdria, 2007, p.247), o art.28 do CDC “reproduz todas as hipdteses
materiais de incidéncia que fundamentam a aplicagao da disregard doctrine as pessoas juridicas”, apresentando pela
primeira vez o acolhimento da “teoria da desconsideracio sem levar em conta a configuragdo de fraude ou abuso de
direito” ao incluir a faléncia, insolvéncia e o encerramento ou inatividade da pessoa juridica por ma administragao.
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Desconsideracio da personalidade da
pessoa juridica no Codigo Civil.de 2002

Descons1deracao da personalldade da pess O

jundlca no Codlgo
“de'Defesa do Consurmdor

“Art. 50 - Em caso de abuso da perso-
nalidade juridica, caracterizado pelo
desvio de finalidade, ou pela confusdo
patrimonial, pode o juiz decidir, a
requerimento da parte, ou do Ministério
Publico quando the couber intervir no
processo, que os efeitos de certas e
determinadas relacbes de obrigacbes
sejam estendidos aos bens particula-
res dos administradores ou sdcios da
pessoa juridica.”

“Art. 28. O juiz poderd desconsiderar a personalidade juridica da
sociedade quando, em detrimento do consumidor, houver abuso
de direito, excesso de poder, infracdo da lei, fato ou ato ilicito ou
violagdo dos estatutos ou contrato social. A desconsideracdo tam-
bém serd efetivada quando houver faléncia, estado de insolvéncia,
encerramento ou inatividade da pessoa juridica provocados por mé
administragdo.

§ Je (Vetado).

§ 2@ As sociedades integrantes dos grupos societdrios e as
sociedades controladas, sdo subsidiariamente responsdveis pelas
obrigagdes decorrentes deste codigo.

§ 3¢ As sociedades consorciadas sdo solidariamente responsaveis
pelas obrigacdes decorrentes deste codigo.

§ 4° As sociedades coligadas sé responderdo por culpa.

§ 5¢ Também poderad ser desconsiderada a pessoa juridica sempre
que sua personalidade for, de alguma forma, obstaculo ao ressarci-
mento de prejuizos causados aos consumidores.”

Hipoteses de possivel aplicacdo:
1) desvio de finalidade;
2) confusdo patrimonial,

Hipdteses de possivel aplicagcéo:
1 abuso de direito;
2) excesso de poder;

3) infracdo da lei;

4) fato ou ato ilicito;

5) violacdo dos estatutos ou contrato social;

6) faléncia, estado de insolvéncia, encerramento ou inatividade
provocados por ma administracio;

7) se a personalidade representar obstaculo ao ressarcimento de
prejuizos causados aos consumidores.

Aplicacdo da teoria maior Aplicacdo da teoria menor

A andlise dos dispositivos transcritos evidencia, como outrora registrado, a prote¢do
ampla do consumidor, pois assegura o acesso aos bens patrimoniais dos sécios e adminis-
tradores da sociedade em outras vérias hipoteses que nio somente o desvio de finalidade
ou confusdo patrimonial, como acentua a teoria maior (regra geral do sistema).

Assim, a aplicagdo da teoria menor fica restrita a determinados microssistemas (como é
o caso do CDC, e também do Direito Ambiental — art. 4°da Lei n® 9.605/1998), funcionando
como excegdo em hipéteses previamente estipuladas pelo legislador, diante da natureza do
direito tutelado nas leis especiais. Assim, o art. 50 do Cédigo Civil, de abrangéncia genérica,
cede espago quando a mesma matéria é regulada por normas especificas. "5

Observe-se que a teoria maior da desconsideragdo possui cardter eminentemente subjeti-
vista ao condicionar a penalidade a demonstracao de abuso da personalidade. A amplia¢do

17. Concordamos, por tal passo, com a dicgdo do Enunciado n2 51 da | Jornada de Direito Civil, promovida pelo
Conselho da Justica Federal (“Art. 50: A teoria da desconsideragdo da personalidade juridica — disregard doctrine —
fica positivada no novo Cédigo Civil, mantidos os pardmetros existentes nos microssistemas legais e na construcio
juridica sobre o tema”).

18. Com bom comparativo entre a teoria menor e a teoria maior, confira-se Leonardo de Medeiros Garcia (Cédigo
Comentado de Direito do Consumidor. Niteréi: Impetus, 2005, p. 58-63).

19. Em face da existéncia de um microssistema da tutela coletiva, consideramos que a aplicagdo da regra geral
contida no art. 50 do Cédigo Civil é de aplicagdo residual, e ndo subsidiaria. Isso significa dizer que a aplicacdo da
teoria da desconsideracdo da personalidade juridica em sede de tutela coletiva deve privilegiar a regulamentaco
prevista no Cédigo de Defesa do Consumidor, em face do Cédigo Civil. Acerca da existéncia de um microssistema da
tutela coletiva e a hermenéutica sistemética envolvida: Mazzei, Rodrigo. A¢cdo popular e o microssistema da tutela
coletiva. In Didier Jr., Fredie; Mouta, José Henrique (Coord.). Tutela jurisdicional coletiva. Salvador: JusPodivm, 2008.
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das hipéteses de incidéncia, trazidas pelo Codigo Consumerista, associada ao interesse de
calcar a aplicagao da disregard doctrine em fundamentos mais objetivos, estrutura, por sua
vez, 0 que se encaixa na concepgio da teoria menor da desconsideragio.

Assim, as hipdteses enunciadas no CDC autorizam a desconsideracgio da personalidade
juridica quando houver abuso de direito, excesso de poder, infracao da lei, fato ou ato ilicito,
violacdo dos estatutos ou contrato social, faléncia, estado de insolvéncia, assim como o
encerramento (ou inatividade) da pessoa juridica provocados por ma administragio. Além
dessa Gltima situagio, o citado § 5% apresenta valvula legal da qual podera se valer o julgador
para desconsiderar a personalidade da sociedade empreséria e responsabilizar o patriménio
dos seus sdcios e administradores tdo somente a partir da prova de que a simples existéncia
da pessoa juridica representa um obstdculo ao ressarcimento de prejuizos aos consumidores.

Em grande prote¢do ao hipossuficiente na relagao de consumo, com o § 5° do art. 28
do CDC, que da apoio a teoria menor, é possivel cogitar que a simples prova da insolvéncia
da pessoa juridica para o cumprimento de suas obrigagtes ¢ bastante para a aplicagio da
san¢do da desconsideracéo, independentemente de haver desvio de finalidade ou confusio
patrimonial, pressupostos mais dificeis de serem averiguados na pratica.?%!

20. No sentido: “Responsabilidade civil e direito do consumidor. Recurso especial. Shopping center de Osasco-SP.
Explosdo. Consumidores. Danos materiais e morais. Ministério Piblico. Legitimidade ativa. Pessoa juridica.
Desconsideragdo. Teoria maior e teoria menor. Limite de responsabilizacdo dos sécios. Codigo de Defesa do
Consumidor. Requisitos. Obstaculo ao ressarcimento de prejuizos causados aos consumidores. Art. 28, § 52, (...) - A teoria
maior da desconsideracio, regra geral no sistema juridico brasileiro, nio pode ser aplicada com a mera demonstracio
de estar a pessoa juridica insolvente para o cumprimento de suas obrigagdes. Exige-se, aqui, para além da prova de
insolvéncia, ou a demonstra¢do de desvio de finalidade (teoria subjetiva da desconsideragdo), ou a demonstragao de
confusdo patrimonial {teoria objetiva da desconsideracdo). A teoria menor da desconsideracio, acolhida em nosso
ordenamento jurfdico excepcionalmente no Direito do Consumidor e no Direito Ambiental, incide com a mera prova
de insolvéncia da pessoa juridica para o pagamento de suas obrigacées, independentemente da existéncia de desvio
de finalidade ou de confusdo patrimonial. Para a teoria menor, o risco empresarial normal as atividades econémicas
ndo pode ser suportado pelo terceiro que contratou com a pessoa juridica, mas pelos sécios e/ou administradores
desta, ainda que estes demonstrem conduta administrativa proba, isto €, mesmo que ndo exista qualgquer prova capaz
de identificar conduta culposa ou dolosa por parte dos sécios e/ou administradores da pessoa juridica. A aplicagdo
da teoria menor da desconsideracdo as relagbes de consumo estd calcada na exegese autdnoma do § 5° do art. 28 do
CDC, porquanto a incidéncia desse dispositivo ndo se subordina a demonstragao dos requisitos previstos no caput do
artigo indicado, mas apenas a prova de causar, a mera existéncia da pessoa juridica, obstaculo ao ressarcimento de
prejuizos causados aos consumidores. Recursos especiais ndo conhecidos” (ST}, REsp. 279.273/SP, Rel. para acérddo
Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j. 04/12/2003, DJ 29/03/2004, p. 230).

21. Questdo que transborda o presente texto, mas que merece registro, estd na fixagdo do dmbito da aplicagdo da
teoria maior no Direito Civil, pois sua construgao estd firmada em atividade negocial da pessoa juridica. Contudo,
indaga-se: se a obrigagdo pecunidria ndo tiver nascido de refagdo contratual da empresa, sendo fruto de responsabilidade
extracontratual, a teoria maior podera ser invocada? Ha pretérito acérddo do Supremo Tribunal Federal que descarta
tal possibilidade, afirmando-se que é razodvel a interpretacdo de que “a limitagdo da responsabilidade dos sécios na
respectiva quota, ao total do capital social, se nao integralizada na participacdo dos demais diz, unicamente, com as
atividades negociais da sociedade, nio abrangendo os casos de responsabilidade da sociedade por ato ilicito (...) A
vitima do ato ilicito nao é dada a op¢ao entre sofrer danos praticados por sociedade de responsabilidade ilimitada ou
limitada. Simplesmente porque sofre o dano e este hé de ser reparado por quem o criou, diretamente (a sociedade) ou
indiretamente, com sua constituicdo pelo respectivos sécios (...) a ninguém ocorrerd sustentar que a forma societaria
possa se transformar em verdadeiro ‘bill’ de indenidade para aqueles que se lancam a empreitadas geradoras de risco
e vém produzir risco a terceiros. A finalidade da lei ao instituir a forma societdria em que os sécios respondem dentro
de certo limite foi incentivar os investimentos em atividades produtivas, limitando os riscos das atividades negociais,
vale dizer, dos atos do comércio” (STF, 96.421.5./R], Rel. Min. Pedro Soares Munos, 12 T., D}, 02/04/1982, p. 2.890).
O precedente transcrito parcialmente, na nossa visdo, abraga o exato limite da protecdo que deve existir em volta
da empresa, fixando-se o art. 50 do Cédigo Civil apenas no dmbito das relagdes contratuais, ndo sendo possivel
afastar a desconsideragio da pessoa juridica nas situagdes de ilicito decorrente de responsabilidade extracontratual,
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Observe que a aplicagdo das teorias maior e menor ndo significam necessariamente a
adogdo de pontos de vista contraditérios. Enquanto a tltima (menor) esta focada nas relacoes
consumeristas € quaisquer outras que o legislador eleger de forma especifica, a primeira
(maior) restringe-se as relagoes reguladas ordinariamente pelo Cédigo Civil em que néo se
mostre necessaria a utilizagdo de instrumentos que propiciem a equidade das partes, haja
vista a inexisténcia de uma parte hipossuficiente. *>-*

Nio obstante ao aduzido, mesmo na aplica¢do do § 52 do art. 28 do CDC, que aparenta
ser de facil manejo, algumas medidas procedimentais devem ser adotadas, basicamente no
que tange a necessaria presenca do contraditdrio, o que envolve a obrigatoria citagao dos
sécios e administradores que se pretende alcangar com a desconsideracdo da pessoa juridica.
Sendo vejamos:

50.3. DEVIDO PROCESSO LEGAL E DESCONSIDERAGCAO
DA PERSONALIDADE JURIDICA

A validade da aplicacio da pena de desconsidera¢io da personalidade da pessoa juridica,
de fato, encontra-se intimamente ligada a um vetor que deve orientar todas as fases da relagio
posta em juizo e que aponta para o regular desenvolvimento do processo, o que remonta,
no particular, & prévia e necessaria presenga do contraditorio e da ampla defesa, principio
a ser priorizado quando da formagio do polo passivo da demanda cognitiva.

A conjugacio dos incisos LIV e LV do art. 52 da Constitui¢ao Federal de 1988, em sua
completude, traduz como direito fundamental das partes litigantes em processo judicial ou
administrativo a garantia do regular desenvolvimento do processo, efetivando-se a diretriz,
fundamentalmente, por intermédio da abertura de amplo contraditério que, devido a sua
importancia, encontra abrigo no texto constitucional como principio cuja aplicacdo remonta

a ambos os polos da relagio juridica processual.

ao argumento de estarem fora do espectro da referida norma. Pensar inverso, notadamente apés a Carga Magna de
1988, redunda em péssima tradugdo do principio da fungdo social da propriedade (e da empresa), esputando-se, de
outra banda, contra os principios da solidariedade e da dignidade humana.

22. No entender de Cldudia Lima Marques, Antonio Herman V. Benjamim e Bruno Miragem (Comentarios ao Codigo
de Defesa do Consumidor — aspectos materiais. 2 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p.441), a norma do
Cédigo Civil aplica-se, prioritariamente, as rela¢des interempresariais.

23. Desconsideracdo. Personalidade juridica. Pressupostos. Houve a desconsideragdo da personalidade juridica
(disregard doctrine) da empresa devedora, ao imputar ao grupo controlador a responsabilidade pela divida, sem
sequer as instincias ordindrias declinarem presentes os pressupostos do art. 50 do CC/2002. Houve apenas mengio
ao fato de que a cobranga € feita por um 6rgdo puablico e que a empresa controlada seria simples longa manus da
controladora. Dai a violagao do art. 131 do CPC, visto que ndo hd fundamentacido nas decisdes das instincias
ordindrias, o que leva a afastar a extensdo do arresto as recorrentes em razdo da exclusdo da desconsideracdo da
personalidade juridica da devedora, ressalvado o direito de a recorrida obter nova medida para a defesa de seu crédito
acaso comprovadas as condig¢des previstas no retrocitado artigo. Anotou-se ndo se cuidar da chamada teoria menor:
desconsideragdo pela simples prova da insolvéncia diante de tema referente ao Direito Ambiental (art. 42 da Lei n.
9.605/1998) ou do Consumidor (art. 28, § 5°, da Lei n. 8.078/1990), mas sim da teoria maior que, em regra, exige a
demonstracdo do desvio de finalidade da pessoa juridica ou a confusdo patrimonial. (ST), REsp 744.107-SP, Rel. Min.
Fernando Gongalves, j. em 20/5/2008)

24. Art. 52 (..) LIV — ninguém serd privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal; LV — aos
litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral sdo assegurados o contraditério e ampla
defesa, com os meios e recursos a ela inerentes.
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Em termos singelos, efetivar o contraditorio significa dar ciéncia de todos os atos proces-
suais as partes envolvidas em determinada pendenga, além de lhes assegurar oportunidades
isondmicas para se manifestarem (= reagirem), principalmente quando de alguma forma
necessitam agir contra atos que lhe causem prejuizos, numa ordem dialética que contrapée
o direito de agdo ao direito de defesa.

Observe-se que, pelo contraditério, da mesma forma que o autor possui o direito de
ajuizar agdo em face do réu, mesmo que ndo obtenha nenhuma situagdo de vantagem com
o resultado final da demanda,® o réu possui o direito de tomar ciéncia do conteuido da
referida acdo, assim como de se manifestar, fazendo valer seu direito de defesa, dentro de
regras procedimentais previamente estipuladas.?® O contraditorio, nessa perspectiva, deve
ser encarado sob dois dngulos de visdo distintos, que se calcam no binoémio tese/antitese:
sob o enfoque do autor, e, portanto, do polo ativo da relagao angularizada; e também sob o
enfoque do réu, ocupante do polo passivo da mesma.

E ¢ justamente quanto a formagdo do polo passivo da demanda que o contraditorio
exercerd grande influéncia no que tange a desconsideragdo da personalidade juridica, tendo
em vista acirrada discussio doutrindria acerca da necessaria citacio dos sdcios e/ou admi-
nistradores da sociedade a ser “desconsiderada” na fase de conhecimento.”

Defendemos que - quando possivel - a regular citagdo dos sécios e administradores ja
na fase de conhecimento, juntamente com a sociedade a ser desconsiderada - da qual fazem
parte — ¢ medida salutar e absolutamente vidvel, em especial quando os fatos que ensejam a
desconsideracgdo jd estejam presentes desde o momento do ajuizamento da agdo.?®

A citacdo dos sécios e administradores na fase de conhecimento permite a formacio,

25. Razao pela qual Antdnio Carlos de Araujo Cintra, Ada Pellegrini Grinover e Candido Rangel Dinamarco afirmam
(com base na teoria abstrata do direito de acdo): “Segundo essa linha de pensamento o direito de acdo independe da
existéncia efetiva do direito material invocado: ndo deixa de haver agao quando uma sentenga justa nega a pretensao
do autor, ou quando uma sentenca injusta a acolhe sem que exista na realidade o direito subjetivo material” (Teoria
Geral do Processo. 19. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2003, p. 252).

26. No mesmo sentido aponta a ligdo de Nelson Nery Jinior: “Por contraditério deve entender-se, de um lado,
a necessidade de dar conhecimento da existéncia da a¢do e de todos os atos do processo as partes, e, de outro, a
possibilidade de as partes reagirem aos atos que lhe sejam desfavoréveis” (Principios do Processo Civil na Constituicdo

‘ Federal. 7. ed. Sao Paulo: RT, 2002, p. 137).
27, As discussdes podem se acirrar ainda mais, pois, com a Lei n2 11.232/2005, a execucdo de titulo judicial foi
“potencializada, ndo se optando mais pela divisdo classica de processo de conhecimento e processo de execugao.

Comentamos parte da Lei n2 11.232/2005 nas obras Reforma do CPC, em cooperacdo com Daniel Amorim Assumpgao
Neves, Glauco Gumerato Ramos e Rodrigo da Cunha Lima Freire, Sao Paulo: RT, 2006.

28. O ponto nodal estd em apontar o momento que ocorreu o fato permissivo para a desconsideragdo da pessoa
juridica. Se este ja é perfeitamente identificado antes do inicio da demanda, o litisconsércio deve ser formado desde
logo, ndo existindo qualquer ébice na sua formagio na fase de conhecimento, até porque tal providéncia permitird
aos sécios ambiente de defesa sem qualquer restricdo. Com ideia préxima, colhe-se a doutrina de Cassio Scarpinella
Bueno (Partes e terceiros no processo civil brasileiro. 2. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2006, p. 104). Ha no Superior Tribunal
de Justica precedente a respeito, decidindo-se que a desconsideragdo pode ser feita no “processo de conhecimento”,
antes de se iniciar a execucdo, utilizando justamente a superficie do § 52 do art. 28 do CDC. Confira-se a conclusdo
do voto condutor: “(...) ndo consigo enxergar qualquer violagdo aos arts. 350 do Cédigo Comercial, 592, 1, do Cédigo
de Processo Civil, 1.491 do Cédigo Civil e 28, § 5¢, do Cédigo de Defesa do Consumidor. Ao revés, o que o art. 28, §
5¢, do Cédigo de Defesa do Consumidor determina é a possibilidade de desconsideragdo da pessoa juridica sempre
que sua personalidade for, de alguma forma, obstdculo ao ressarcimento de prejuizos causados aos consumidores’. E
o especial ndo desqualificou a relagdo de consumo, procurando apenas dar uma interpretagdo pessoal de ndo caber a
aplicacdo da despersonificagdo em processo de conhecimento” (REsp. 252759/SP, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes
Direito, 32 T, j. 12/09/2000, DJ 27/11/2000, p. 157).
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desde logo, se acolhido o pedido do autor, de titulo executivo judicial que os alcanga, evitando
demarches de toda ordem no curso do processo, até mesmo porque niao poderiam ser eles
expropriados de seus bens sem que lhes fosse garantido o exercicio do direito de defesa, cuja
base é constitucional, como outrora percebido.

Nessa esteira de raciocinio, os efeitos da desconsideragdo s6 deveréo ser suportados pelos
socios e administradores da sociedade empresaria se houver titulo executivo judicial habil
contra cada um deles, cuja formacédo tenha respeitado o exercicio de seus direitos de defesa.”
Assim, torna-se saudavel a inclusdo dos socios e administradores da sociedade da qual se
vai requerer a desconsideracao no polo passivo, na fase de conhecimento da demanda, em
vista de ser este o procedimento mais adequado ao amplo debate acerca da pretensio de
direito material deduzida em juizo,* notadamente, repita-se, quando os fatos que ensejam
a desconsideragdo podem ser perfeitamente expostos desde a exordial.

Ocorre que nem sempre é possivel seguir tal orientagao, pois nao ¢ dificil imaginar que
o ato que dara ensejo a desconsideragdo ocorra apds o ajuizamento da agdo, seja apds a
estabilizacio da lide, ou mesmo quando ja avancada a fase executiva.’

A auséncia de citacdo dos sdcios e administradores na fase de conhecimento, com a
consequente formacgédo do titulo executivo judicial em desfavor da sociedade empresaria,
certamente a requererd na fase de execucio, mediante a qual sera instalada nova agdo judi-
cial, ainda que tratada como incidente processual, do que discordamos em termos termi-
noldgicos. Cuida-se, aqui, de agio incidental (ainda que no seio de execugdo jd iniciada)
na qual, de forma idéntica, deverd ser prestigiado o contraditorio, com a devida citagdo
daqueles que se pretende responsabilizar com a desconsideragdo, ofertando-se aos sécios
e administradores da sociedade a possibilidade de manifestagdo nos autos, sem a qual o
exercicio do direito de defesa — uma das vias do contraditério - ficard prejudicado.?*

29. Segundo Osmar Vieira da Silva “a responsabilizagdo de s6cio por obrigagdo da sociedade, em virtude da
desconsideracdo da personalidade juridica prépria desta, somente € juridica, quando resulta de sentenga judicial
condenatdria, proferida em agdo de conhecimento de que € parte ou litisconsorte passivo o sécio” (Desconsideracio
da Personalidade Juridica — aspectos processuais. Rio de Janeiro: Renovar, 2002, p. 204).

30. A questio da citagdo ainda na fase de conhecimento dos sécios da pessoa juridica desperta muitas controvérsias no
meio doutrindrio. Segundo Gilberto Bruschi, basta uma simples decisdo nos autos para ser decretada a desconsideracdo
da personalidade juridica, ndo havendo a necessidade da instauragdo de uma fase de conhecimento (Aspectos
processuais da desconsideracdo da personalidade juridica. Sdo Paulo: Juarez de Oliveira, 2004, p. 91-92). Para Fabio
Ulhoa Coelho, no entanto, “serd sempre inafastavel a exigéncia de processo de conhecimento de que participe, no
polo passivo, aquele cuja participacdo se pretende, seja para demonstrar sua conduta fraudulenta (se prestigiada a
férmula maior da teoria) seja para condend-lo, tendo em vista a insolvabilidade da pessoa juridica (quando adotada a
teoria menor)” (Curso de Direito Comercial. v. 2. S3o Paulo: Saraiva, 1999, p. 56). No mesmo sentido tem-se decisdo do
Tribunal de Justica de Sdo Paulo, segundo o qual “A doutrina da superagdo ou desconsideracdo juridica traz questdo de
alta indagagdo exigente do devido processo legal (...). Néo é resultado que se alcance em simples despacho ordinatério
da execugdo, do arresto ou do mandado de seguranca, todos de cognicdo superficial.” (TJSP, MS 443.801-9, 22 Camara,
j. 11/04/1990, Rel. Juiz Sena Robougas, publicacdo RT v. 657, ano 79, jul./1990).

31. A problemitica j3 foi alvo de exame do STJ, constando no voto condutor do REsp. 86.502/SP: “A exigéncia de
que a empresa atingida pelo ato de constrigdo tivesse participado da agdo de conhecimento seria mesmo inatendivel,
pois o desvio aconteceu depois, exatamente para burlar os efeitos daquela sentenca” (Rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar,
42T, j. 21/05/1996, Df 26/08/1996, p. 29693).

32. Discordamos da ideia de simples incidente processual, pois a matéria que serd resolvida ndo é um ponto
(controvertido ou duvidoso) que se projeta para a mesma agdo, levando-se em consideracdo a triade: partes, causa
de pedir e pedido. No momento em que se requer a desconsideracdo da pessoa juridica, em posterior fase executiva,
extrapola-se essa tripla identidade. Portanto, é incorreto afirmar que a atividade processual serd desenvolvida através
de simples incidente processual. Podemos aqui, ainda que em adaptag&o, aproveitar a boa ligdo do capixaba Marcelo
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Essa agdo incidental (que, frisa-se, ndo ¢ um simples incidente processual), podera impor-
tar na paralisac¢do da execugio até que seja resolvido o enleio, pois o que se busca na nova
demanda é o alargamento subjetivo do titulo que d4 esteio a prépria execugdo. Ocorre que,
ao se assumir tal posi¢do, surgem algumas questdes quanto ao contraditério, por exemplo:
Qual o limite desse contraditério? Podera se desconstituir o titulo executivo judicial mediante
rediscussdo da divida através do exercicio desse direito de defesa?

As claras, nio nos parece possivel impor qualquer ébice 2o exercicio do direito de defe-
sa. O contraditério deve ser amplo, sem limitacbes quanto ao caso in concreto. E, sendo
o contraditorio o mais amplo possivel, podera compreender as mais variadas discussoes,
guardadas as coeréncias légicas, inclusive as relacionadas 4 existéncia da divida, insolvéncia
ou qualquer dos requisitos enumerados pelos diplomas legais.**

Justamente por essa concep¢ido ampla de contraditorio, e visando obter resposta mais
célere no que tange a depuragio de obstaculos que podem surgir no curso da demanda, que
culminam néo apenas com o dilargamento temporal, mas também com gastos processuais
desnecessarios, deve ser prestigiada a citagdo e a presenca dos s6cios e/ou administradores
da sociedade na fase de conhecimento, em especial nas acdes vinculadas ao microssistema
consumerista.” Isso porque, repita-se, hd hoje interpretagdo jurisprudencial em relagdo ao
§ 52 do art. 28 do CDC que permite a desconsideragao da pessoa juridica nos casos em que

Abelha Rodrigues: “Constituirdo questdes incidentes quando o incidente processual possuir natureza juridica de questéo,
isto €, quando, no curso normal do processo, surgir uma controvérsia ou divida sobre aquilo que se afirma na razdo
de pretensdo (ponto), de modo que pode tratar-se de uma questio incidental relativa ao mérito, ao processo ou até
mesmo a agao” (Suspensdo de Seguranca: sustacao da eficdcia de decisdo judicial proferida contra poder piblico.
Sado Paulo: RT, 2000, p. 26-27). De todo modo, a nomenclatura serd pouco relevante se, ao se instaurar o ambiente
para a desconsideragdo, todas as garantias do novo litigante forem respeitadas.

33. Célere paralelo com a formacgéo de titulo judicial nas agdes locaticias é Gtil para demonstrar a impossibilidade de
tratar da questdo como simples incidente. Com efeito, é curial que: “O fiador que ndo integrou a relacio processual
na agao de despejo nao responde pela execugao do julgado” (Simula 268, STJ). Pouco importa a prévia existéncia de
responsabilidade subsididria do fiador, o titulo judicial ndo ird alcanc¢d-lo caso n3o tenha ele figurado anteriormente na
lide como réu. Assim, se demonstrado que o locatdrio (executado) ndo possui patrimonio para suportar a execugdo,
o locador, caso queira, terd que demandar nova agio (agora contra o fiador, e utilizando-se do contrato de locagio

. como titulo), ndo se admitindo a formagao de um simples incidente. Nesses termos: “Em caso de execugdo de titulo

exclusivamente judicial, os fiadores ndao podem figurar no pdlo passivo da relagdo caso ndo tenham sido partes no

iprocesso de conhecimento. (...). O titulo que obriga os fiadores é o contrato que ndo foi executado na espécie” (ST,

REsp. 78308/SP, Rel. Min, Anselmo Santiago, 62 T., . 18/08/1997, D) 15/09/1997, p. 44458). Préximo: REsp. 188173/RS,
Rel. Min. Felix Fischer, 5¢ T., j. 02/02/1999, DJ 29/03/1999 p. 211). Na casuistica examinada n3o se cogita em simples
incidente, alargando o titulo judicial, justamente em razio da impossibilidade de se suprimir o contraditério, conforme
se depreende de julgado mais recente: “O fiador que nao integrou a relacdo de despejo ndo pode responder pela
execugdo do julgado, sob pena de ofensa aos principios constitucionais do contraditério e da ampla defesa e de afronta
a literal disposicdo do art. 472 do Cédigo de Processo Civil” (ST}, AgRg. no Ag 545.387/R], Rel. Min. Laurita Vaz, 5?
T.,j. 24/05/2005, DJ 20/06/2005, p. 339). Ainda que a relacdo juridica entre fiador e afiangado ndo seja a mesma da
pessoa juridica e dos seus sécios e administradores, a diferenciacdo abissal, que pode importar em inadvertido corte
ou prejuizo ao contraditério e ampla defesa, ndo se justifica.

34. Pensar diferente podera criar ambiente inseguro. Basta cogitar exemplo em que a pessoa juridica, apesar de
possuir bens suficientes para assegurar a condenagdo, nada contesta sobre o fato que da ensejo a agdo, optando por
ocultar os seus bens (muitas vezes representados por dinheiro), pois, de antemao sabe que determinado(s) sécio(s)
seré (20) “responsabilizado(s)” pela condenagdo e que pouco poderd (3o) fazer para se defender, diante da existéncia
de um (suposto) contraditério limitado. Hé de se ter muito zelo, portanto, quando se faz a extensdo da condenagio
aos socios e/ou administradores.

35. Parecendo concordar: STJ, AgRg no REsp 1063194/SP, Rel. Min. Francisco Falcdo, 12 T, j. 11/11/2008, Dfe
17/11/2008.
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se demonstre que esta ndo possui patriménio suficiente para suportar os efeitos concretos
da a¢do proposta.*

Tal interpretagio elastica do § 5° do art. 28 do CDC acaba por criar uma “situagdo
assemelhada a responsabilidade subsididria”, que independe da verificacio de qualquer dos
atos tipificados no caput do mesmo dispositivo. Correta ou nao a interpretagéo, a situa-
¢do peculiar da relagdo de consumo, na nossa visao, permite a formagao de litisconsércio
entre a pessoa juridica e seus sdcios e/ou administradores, ainda na fase de conhecimento,
desenhando-se em tal relacdo, na boa parte das hipdteses, a figura do litisconsércio sucessivo
que trataremos ao fim do texto.

- Antecedentemente, iremos fazer breve incursio no projeto de lei que tramita no Poder
Legislativo, eis que, apesar de alguns deslizes técnicos, no texto projetado ha o reconhecimen-
to da necessidade de respeito ao contraditdrio, criando-se um procedimento especifico paraa
desconsideracio da personalidade juridica, sem divida em prestigio ao devido processo legal.

50.4. DESCONSIDERAGAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA NO PROJETO DO “NOVO” CPC

O projeto do “novo” CPC traz, em capitulo especifico, os pormenores do procedimento
a ser seguido nas hip6teses de desconsideragio da personalidade juridica. Dessa forma, o
debate acerca do mais adequado processamento legal do instituto tende a perder cenirio,
vez que o projeto expressamente aloca a desconsideracao da personalidade juridica como
incidente processual.’”

A criacdo de um incidente processual de desconsideracio da personalidade juridica segue
a tendéncia que vem sendo adotada, majoritariamente, pela jurisprudéncia, com o propdsito
de positivar, de uma vez por todas, a préatica consagrada nos tribunais.*

36. Interessante notar que, para aplicagdo da desconsideragdo no ambito do Cédigo Civil (teoria maior), na IV
Jornada do Conselho da Justica Federal, foi editado o Enunciado 281, que dispde: “Art. 50. A aplicagio da teoria da
desconsideracao, descrita no art. 50 do Cédigo Civil, prescinde da demonstracdo de insolvéncia da pessoa juridica”.
37. Vale conferir os dispositivos: Capitulo 1t — Do incidente de desconsideracdo da personalidade juridica. Art. 62.
Em caso de abuso da personalidade juridica, caracterizado na forma da lei, o juiz pode, em qualquer processo ou
procedimento, decidir, a requerimento da parte ou do Ministério Pablico, quando lhe couber intervir no processo,
que os efeitos de certas e determinadas obrigacées sejam estendidos aos bens particulares dos administradores ou dos
sdcios da pessoa juridica. Art. 63. A desconsideracdo da personalidade juridica obedecerd ao procedimento previsto
nesta Se¢do. Paragrafo dnico. O procedimento desta Secdo € aplicavel também nos casos em que a desconsideragdo
é requerida em virtude de abuso de direito por parte do sécio. Art. 64. Requerida a desconsideragdo da personalidade
juridica, o socio ou o terceiro e a pessoa juridica serdo intimados para, no prazo comum de quinze dias, se manifestar
e requerer as provas cabiveis. Art. 65. Concluida a instrucdo, se necessdria, o incidente serd resolvido por decisio
interlocutdria impugndvel por agravo de instrumento.

38. Assim se posicionam os mais recentes julgados do STJ: Processo civil. Recurso ordinario em mandado de seguranca.
Desconsideragao da personalidade juridica de sociedade empresaria. Sécios alcancados pelos efeitos da faléncia.
Legitimidade recursal. A aplicagdo da teoria da desconsideracdo da personalidade juridica dispensa a propositura
de agdo autdénoma para tal. Verificados os pressupostos de sua incidéncia, podera o Juiz, incidentemente no préprio
processo de execugdo (singular ou coletiva), levantar o véu da personalidade juridica para que o ato de expropriagdo
atinja os bens particulares de seus sécios, de forma a impedir a concretizagdo de fraude a lei ou contra terceiros. O
sécio alcangado pela desconsideragdo da personalidade juridica da sociedade empresdria torna-se parte no processo
e assim estd legitimado a interpor, perante o Juizo de origem, os recursos tidos por cabiveis, visando a defesa de seus
direitos. Recurso ordindrio em mandado de seguranga a que se nega provimento. (RMS 16.274/SP, Rel. Min. Nancy
Andrighi, 32 T., j. 19/08/2003, D 02/08/2004, p. 359); Competéncia. Faléncia. Execugdo trabalhista. Juizo falimentar e
Justica do Trabalho. Decretada a faléncia e permanecendo no polo passivo da execucgao a falida, a competéncia para
processa-la é sem divida do juizo universal da faléncia, na linha de remansosa jurisprudéncia oriunda da Segunda
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A proposigdo emerge como resposta a varios entraves sobre as quais a doutrina vinha
se debrucando. Fica determinado, por exemplo, no caput do art. 62 do projeto, que a deci-
sdo que ordena a desconsideragido pode emergir em qualquer procedimento ou processo,
excluindo o entendimento daqueles que restringiam a decisio a fase de conhecimento ou
a fase de execucio.

Destaque-se, por deveras relevante, que o disposto no art. 62 do projeto pode causar
algum embarago, pois a priori considera apenas como causa para a desconsideracdo o “abuso
da personalidade juridica, caracterizado na forma da lei”. Em raciocinio vencedor, escorado
no proprio § 5° do art. 28 do CDC, ha outros fatos que podem dar ensejo a desconsidera-
¢do da pessoa juridica que ndo o abuso da personalidade.” Isso demonstra que a proposta
parece ter andado mal ao dispor - de forma inadvertida - sobre ponto que ndo toca ao
direito processual, e sim ao direito material (hipdtese de autorizagio da desconsideracio
da personalidade juridica).

No entanto, merece registro elogioso que o projeto néo olvidou da polémica do contradi-
torio. Para tanto, ainda que com confusio técnica (que adiante abordaremos), no art. 64 esta
previsto que, requerida a desconsideracio, havera a oitiva prévia dos sécios ou do terceiro
e da pessoa juridica, permitindo a produgao de provas, tudo no prazo de quinze dias. Ou
seja, oferta-se uma espécie de fase de instrugdo prévia a aquela propria da desconsideracio,
para, ao final, o incidente ser resolvido por decisio interlocutdria, impugnavel por agravo
de instrumento (art. 65).

Nada obstante o interesse do legislador em demonstrar sua preocupagio com a opor-
tunizacio do contraditorio e da ampla defesa, a redagio do dispositivo mostra-se confusa.
Isso porque se fala em “intimag¢do”, o que pressupde que ja ocorreu a prévia existéncia de
citagdo de todas as pessoas indicadas no art. 64.

Como mencionado anteriormente, hd casos em que apenas a pessoa juridica atua no
polo passivo da demanda original, de modo que a responsabilizacio patrimonial dos sécios
passa a ser discutida a posteriori, depois de levantada a questio da desconsideragio da
personalidade juridica. Sendo assim, nao ha que se falar em intimagao do sécio ou terceiro,
pois em relagéo a estes a demanda nem sequer foi instaurada.

Na nossa visdo, ndo se trata de “intimacio”, mas de verdadeira “citacdo”. Isso porque o ato

* convocatdrio que hd no art. 64 ¢ justamente para que os interessados (inclusive aqueles que

nio sdo partes no processo até entdo) tomem conhecimento do pedido de desconsideragio,
assim como seus fundamentos, e apresentem defesa. Tal convocag¢do néo se afina com o
instituto da intimagao, mas sim da citagao, seja na redagao atual do Codigo de Processo de

Secdo.~ “A remessa dos autos ao juizo da faléncia ndo exclui, por si 56, a possibilidade, preenchidos os requisitos
necessarios, da expropriagdo dos bens da sucessora, ‘Proforte — S/A Transporte de Valores’, ante a aplicagdo da Teoria
da Desconsideracdo da Personalidade Juridica e para se evitar fraude contra terceiros. O prosseguimento da execugdo,
bem como de seus incidentes, deve ocorrer no Juizo falimentar em razdo da faléncia da executada ‘SEG Servigos
Especiais de Seguranca e Transportes de Valores S/A”. (AgRg no CC n. 37.175-R}, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes
Direito). Embargos declaratérios recebidos como agravo regimental. Improvimento. (EDcf no CC 47.655/R], Rel. Min.
Barros Monteiro, Segunda Secao, j. 09/11/2005, Df 06/02/2006, p. 191).

39. Basta lembrar o trecho do dispositivo: “O juiz poderd desconsiderar a personalidade juridica da sociedade
quando, em detrimento do consumidor, houver abuso de direito, excesso de poder, infragdo da lei, fato ou ato ilicito
ou violagao dos estatutos ou contrato social. A desconsideracdo também serd efetivada quando houver faléncia, estado
de insolvéncia, encerramento ou inatividade da pessoa juridica provocados por ma administra¢do”.
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1973, seja na alteragdo que se pretende com o projeto em andamento no legislativo. Sendo
vejamos:

Conceito de Art. 234 - Intimagdo é o ato pelo qual se Art. 228. Intimagdo é o ato pelo qual se da
intimacao dd ciéncia a alguém dos atos e termos do ciéncia a alguém dos atos e dos termos do
processo, para que faca ou deixe de fazer pProcesso

alguma coisa.

Conceito Art, 213- Citagcdo € o ato pelo qual se chama Art. 195. A citagdo € o ato pelo qual se convo-
de citagao a juizo o réu ou o interessado para se cam o réu, o executado ou o interessado para
defender. integrar a relacdo processual.

Pardgrafo unico. Do mandado de citacdo cons- |
tara também, se for o caso, a intimagcdo do réu
para o comparecimento, com a presenca de
advogado, a audiéncia de conciliacdo, bem
como a mengdo do prazo para contestacso, a
ser apresentada sob pena de revelia.

Muito embora a redagdo do art. 64 do projeto nio seja a mais feliz, por ébvio o chama-
mento judicial para manifestacdo em relagio a pedido desconsidefac;éo (ainda que inciden-
tal), com previsdo de produgéo de provas, ndo pode ser tratado cegamente como incidente,
eis que a ideia é a de propiciar contraditorio e espago para defesa. O conceito de citagao é
justamente este (chamamento para defesa), razdo pela qual somente serd intimada a pessoa
que jd estd no processo (provavelmente uma pessoa juridica), enquanto aqueles que - até
entdo — nunca participaram da demanda serdo, na realidade, citados.

Note-se, pois, que entender que se trata de uma agao incidental néo cria grande complica-
dor, pois temos situagdes afins, como € o caso dos embargos de terceiro, da denunciagdo e do
chamamento ao processo que, embora com suas caracteristicas proprias, ndo se desnaturam
da esséncia de agbes incidentais.

Vamos adiante, a compreensido de que se trata de acio incidental permite, sem embarago
algum, importar todas as regras e inteligéncia da tutela de urgéncia, de modo que liminar-
mente poderd ser determinado um efeito da desconsideragio da personalidade juridica, com
contraditdrio diferido (isto é postergado) em casos de urgéncia.

Em exemplo, basta pensar nas situagdes que autorizam o aresto — conforme modulagao
atual do Cddigo de Processo Civil (art. 813 do CPC), ja que, demonstrando uma superficie
de probabilidade de éxito, é permitida a constri¢do patrimonial cautelar para garantir a
satisfacao de divida. Mesmo que o projeto ndo se valha da denominagéo aresto, a situagio
elencada no art. 813 continua sendo abrigada pela protecdo cautelar e pode ser perfeita-
mente importada para a desconsiderac¢ao da personalidade juridica, entendida esta como
acdo incidental. A tutela de urgéncia anteciparia os efeitos da decisio prevista no art. 65
do projeto (ou seja, anteciparia a desconsiderac¢do), com protecao patrimonial {(que seria a
constri¢do de bem para garantir os efeitos da propria desconsideragio). Assim, ao contrario
do que possa aparentar, entender que a desconsideragdo da personalidade juridica é uma
acio incidental e ndo um incidente processual apenas refor¢a sua importancia e, de modo
mais facil, se permite que sistematicamente sejam importados todos os mecanismos de
aceleragio, efetividade e prote¢do processual.
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Portanto, esperamos que o legislador retifique os rumos processuais da desconsideragdo

da personalidade juridica, pois, embora seja louvavel a postura de sistematizagio, a forma com
que foi feita — na nossa visdo — ¢ de pouca técnica e poderd criar embaragos no seu manejo.

50.5. BREVES COMENTARIOS ACERCA DO LITISCONSORCIO

Sem prejuizo das consideragdes antes feitas sobre o projeto do novo Cédigo de Processo
Civil, interessante notar que, mesmo no sistema atual, ha um tema que é negligenciado, qual
seja: os desdobramentos na formacio do litisconsércio na desconsideragdo da personalidade
juridica.

Dessa forma: antes de analisar a formagéio plarima do polo passivo da relagéo juridica
instaurada com o objetivo de decretar a san¢ao da desconsideracio da personalidade juridica
(litisconsércio sucessivo), mister se faz incorrer num célere e geral comentério acerca da
figura do litisconsércio como um todo.

50.5.1. Conceito

Em conceituacgdo genérica, tem-se por litisconsércio o fendmeno em que duas ou mais
pessoas se encontram no mesmo polo da relagdo juridica processual, com a ideia de consorcio,
isto ¢, com a premissa de que ambas sdo adversdrias da parte que se encontra exatamente
no polo oposto da mesma relagdo juridica processual.*’

A concepeio apresentada nos leva ao raciocinio, nem sempre correto, de que, pelo fato de
ocorrer composicio conjunta de (pelo menos) um dos polos da agdo (= litisconsércio), haverd
também uma pluralidade de a¢des que estario a ser julgadas. Na verdade, tal inteligéncia
advém de uma apressada conclusio que nao se revela correta, pois a pluralidade de pessoas
no mesmo polo nem sempre importard em curmulagdo de agoes, uma vez que, apesar do
aglomerado subjetivo, o direito material controvertido pode ser exatamente 0 mesmo.*

40. Jaime Guasp e Pedro Aragoneses, refletindo uma posigio quase global, afirmam que litisconsércio “es aquel tipo
de pluralidad de partes que se produce cuando los diversos litigantes aparecen no sélo situados en un mismo plano,
sino, ademds, unidos en su actuacion procesal, segin que la unién plural afecte a los demandantes, a los demandados
o0 a ambos, el litisconsorcio se llama activo, pasivo o mixto” (Derecho Procesal Civil. Tomo Primero. 7. edicién, revisada
y puesta al dia. Espanha: Editorial Aranzadi, 2005, p. 247).

: 41. Nao se pode falar em litisconsércio desprezando-se o direito material. Araken de Assis, em licdo perfeitamente

cabivel para 0 nosso texto, pontifica que “do ponto de vista substantivo a presenca de vdrias pessoas na qualidade
de autores ou de réus sugere um ndmero correspondente de agdes. E, com efeito, somente por excegdo o nimero de
litisconsortes — designagao ecuménica dos codemadantes e codemandados — ndo se traduz em pluralidade de acdes
materiais. Questdo muito diversa, por ébvio, consiste em descobrir por que, afinal, varias pessoas se envolvem com
semelhante situagdo. Esta pergunta transcende o processo, embora o fenémeno nele suceda. Impde-se um desvio
prolongado nos terrenos do direito material. Ele preside as hipoteses em que os lagos das a¢des dos litisconsortes
se revelam de tal indole que a demanda conjunta se torna conveniente, e, mesmo, rigorosamente indispensavel.
Nesta dltima hipotese, alids, existe uma Gnica agao. Disto resulta a singela e relevantissima diferenca entre ctimulo
subjetivo, ou cumulacdo de a¢des em consequéncia da pluralidade de partes, e o litisconsércio: a simples e formal
pluralidade de sujeitos nao implica, tour court, cimuio subjetivo, que sé ocorre quando cada um deduz direitos
subjetivos autdnomos. Em alguns casos, os litisconsortes vém conjuntamente ao processo baseados no mesmo e
Gnico direito, e assim, desaparece a cumulacdo de a¢ées” (Cumulagdo de agées. 4. ed. rev. e atual. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2002, p. 159-160). A leitura da doutrina transcrita demonstra que, para o prestigiado professor gatcho,
o cimulo subjetivo ocorrerd quando o litisconsércio for facultativo, pois ndo haveria o fenémeno se o litisconsércio
for necessdrio. No entanto, em nossa opinido, a afericdo da ocorréncia de cimulo subjetivo esta afinada a figura
do litisconsércio simples (e ndo do litisconsércio facultativo), uma vez que é perfeitamente possivel a cumulagdo
subjetiva em casos de litisconsdrcio necessario simples. No sentido, as claras, a agao de usucapido (art. 942 do CPC)
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Dessa forma, a cumulagao de agoes que pode ocorrer em razio da pluralidade subjetiva
dos polos (= cimulo subjetivo) somente surgird a partir da verificagdo de autonomia, ainda
que com identidade em outros pontos, do direito material concernente &s partes postas em
litisconsdrcio. Por isso, ndo se cogitara em ciimulo subjetivo quando estivermos tratando de
litisconsodrcio unitario.*” Dai, ainda, a conclusao de que ciimulo subjetivo e litisconsorcio nao
sd0 sindnimos, sendo necessario para a distingao das duas figuras perpassar as classificagdes
inerentes ao litisconsoércio, ainda que em sintese muito apertada.

50.5.2. Classificacdes mais comuns
O litisconsércio recebe distintas classificagdes, de acordo com as diversas possibilidades

que podem surgir. Em resenha bem justa, as classificagdes mais conhecidas sao:
(a) Quanto a obrigatoriedade ou ndo de sua formagdo: O litisconsércio serd necessdrio
quando houver indispensabilidade de integracao plirima (seja por reclame da natureza
da relagdo juridica, seja por comando legal),”’ gerando uma legitimagcio conjunta ou
complexa. Sera litisconsorcio facultativo quando houver a possibilidade de apenas um
sujeito ocupar - isoladamente - qualquer dos polos da relagdo processual, sendo que a
integrag¢do plirima surge em razio do exercicio dessa faculdade de formar polo conjunto.
(b) Quanto a “sorte” dos litisconsortes no plano do direito material: Serd unitario
o litisconsorcio quando a demanda tiver que ser decidida de forma homogénea em
relagdo a todos os litigantes que figurem no mesmo polo da relagao processual. De
outra parte, serd simples quando tal identidade ndo ocorrer necessariamente (a deciséo
podera ter resultado diferente para partes do mesmo polo da a¢io).
(c) Quanto ao critério topologico: O litisconsorcio serd ativo quando ha pluralidade
de partes no polo ativo, sendo, no entanto, passivo se a pluralidade de partes estiver

é exemplo de litisconsdrcio necessario, em que havera cdmulo subjetivo. A lei exige a citagdo do proprietdrio e de
todos os confinantes, mas o juiz pode decidir de modo diferente, justamente pela variedade de relagdes juridicas em
jogo. Assim, o litisconsércio é necessdrio (ou seja, ndo facultativo), mas se verifica que hd camulo subjetivo, em razdo
do litisconsércio ser simples. O exemplo da usucapido ndo é Gnico, havendo também cdmulo subjetivo na acdo de
desapropriagdo de imével com concessao superficidria (art. 1.376 do Cddigo Civil), em que também h4 a figura do
litisconséreio necessdrio simples. Com olhos no tltimo exemplo, confira-se nosso texto: Exemplo de litisconsorte
necessario-simples. In: Questdes processuais do novo Cédigo Civil. Rodrigo Mazzei (Coord.). Barueri: Manole, 2006.
42. Em ensinamento ao redor dos capitulos da sentenga e do litisconsércio, e que pode ser trazido para nosso estudo,
colhe-se de Candido Rangel Dinamarco: “O litisconsércio s6 pode ter efeito de dilargar o objeto do processo, quando
comum, ou seja, ndo unitdrio. O conglomerado de autores ou réus em regime de litiscons6rcio comum interfere no
objeto do processo e prova a coexisténcia de capitulos na sentenga de mérito a ser proferida, por que nesses casos ao
ctimulo subjetivo associa-se sempre um ctimulo objetivo. Pedir a condenacao de dois a pagar é pedir sentenca que,
em capitulos autdnomos, condene um e condene outro; e o juiz poderd condenar ambos, ou condenar nenhum, ou
condenar s6 um deles e outro ndo, sempre em capitulos de sentenga perfeitamente identificaveis. Isso é oposto do que
sucede quando o litisconsércio € unitdrio, onde ou o contrato é anulado para todos ou para nenhum — havendo pois
um sé pedido e uma s6 decisdo, embora enderecada a dois, a trés, a varios. A pluralidade das partes, no litisconsércio
unitério, ndo dd motivo a divisdo da sentenca em capitulos” (Capitulos de sentenca. Sao Paulo: Malheiros, 2002, p.
69). Mais adiante o professor paulista também adverte: “A decomponibilidade do objeto do processo apresenta-se
também quando o bem da vida postulado, embora dnico, for divisivel.” (Capitulos de sentenga, cit., p. 72).

43. Diante da formacdo do litisconsércio necessério a partir de dois fendmenos distintos (exigéncia legal ou reclame
pela natureza juridica da relacdo), encontra-se na doutrina - especialmente estrangeira — a seguinte distingao: (a)
quando o litisconsércio obrigatdrio decorre da lei, deve ser visto como litisconsdrcio propriamente necessdrio; (b)
ndo havendo exigéncia legal, mas sendo imprescindivel a sua formagdo, deve ser encarado como litisconsdrcio
impropriamente necessdrio. No sentido: Hernan J. Martinez. Procesos com sujetos mdltiples. Buenos Aires: La Rocca,
1994, v. 1, p. 89-104. :
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no polo passivo. Ademais, o litisconsorcio podera ser misto quando ocorre pluralidade
de partes tanto no polo ativo, quanto no polo passivo.

(d) Quanto & cronologia processual: O litisconsércio tera natureza origindria se a
pluralidade de partes ocorrer desde o inicio da demanda, ao passo que no litiscon-
sorcio ulterior a pluralidade surge apds a efetiva formacao da demanda.

50.5.3 Litisconsodrcio sucessivo, eventual e alternativo

As classificacoes apresentadas, contudo, ndo esgotam as formas de litisconsoércio possi-
veis de ocorrer. Isso porque, pela andlise subjetiva dos figurantes da agao, conjugada com a
arquitetura (cumulagdo) do pedido apresentado na demanda,** tem-se que o litisconsorcio
podera ser sucessivo,* alternativo ou até mesmo eventual (também chamado de subsididrio).

O litisconsorcio serd sucessivo quando constar mais de um pedido na agao e houver
direcionamento subjetivo diferente para os pleitos, com olhos voltados ao litisconsorcio
formado. Os pedidos serdo dirigidos contra ou a favor dos litisconsortes, com dependéncia
escalonada nos reclames,* em inteligéncia préxima a cumulagdo propria de pedidos de natu-
reza sucessiva,”’ No patamar do litisconsdrcio ativo sucessivo, tomamos em empréstimo o
bom exemplo dado por Araken de Assis:

Na hipdtese de mae e filho, conjuntamente, fundando-se no art. 46, Il, ajuizarem agdes de alimentos e
de ressarcimento de despesas de parto, evidencia-se o caréter prejudicial de uma em relagio a outra.
O juizo de procedéncia da acdo de alimentos pressupde a obrigacio do pai quanto as despesas, pois,
na raiz do dever de prestar alimentos, se situa a paternidade que, desenganadamente, nao se pds em

causa. Nenhuma complexibilidade real traz a espécie sucessiva. A dependéncia constitui um ponto

facilmente resolvido na sentenca e n3o oferece, em principio, aspectos peculiares na formagao”.*8-4

44, Sobre cumulacdo de pedidos, entre vérios, confira-se: Fredie Didier Jr. (Consideracdes sobre o regramento do
pedido no CPC-73. In: Linhas Mestras do Processo Civil: comemoracao de 30 anos de vigéncia do CPC. (Coord.). Hélio
Rubens Batista Ribeiro Costa, José Hordcio Halfeld Rezende Ribeiro, Pedro da Silva Dinamarco. Sao Paulo: Atlas,
2004), Araken de Assis (Cumulagdo de acoes. 4. ed. rev. e atual. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2002), Ricardo Luiz
da Costa Tjdder (Cumulacdo eventual de pedidos: art. 289 sem segredos. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 1998) e
Cassio Scarpinella Bueno (Cédigo de Processo Civil Interpretado. (Coord.). Antonio Carlos Marcato. Sao Paulo: Atlas,
2004, p. 896).

45. Ja abordamos a invulgar forma de litisconsércio nos seguintes textos: (a) Litisconsércio sucessivo: breves
consideragdes. In: Atualidades do processo civil de conhecimento: Teresa Arruda Alvim Wambier, Glauco Gumerato
Ramos e Sérgio Shimura (Coords.). Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2006; (b) Responsabilidade do Incapaz:
consideragGes panoramicas sobre o art. 938 do Cédigo Civil. In: Questdes Controvertidas do novo Codigo Civil. v. V.
(Coord.). Mario Luiz Delgado e Jones Figueiredo Alves. Sdo Paulo: Método, 2006. Merece registro a 6tima abordagem
de Cassio Scarpinella Bueno (Partes e terceiros no processo civil brasileiro. 2. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2006, p. 98-111),
encontrando-se, ainda, boas referéncias sobre o instituto em trabalhos de lavra de Araken de Assis (Cumulacdo de
acges. 4. ed. rev. e atual. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2002, p. 169), de Candido Rangel Dinamarco (Capitulos
de sentenga. Sao Paulo: Malheiros, 2002, p. 69; Litisconsércio. 5. ed.. Sdo Paulo: Malheiros, 1998, p. 380-381) e de
Fredie Didier Jr. (Direito processual civil: tutela jurisdicional individual e coletiva, 5. ed., Salvador: JusPodivm, p. 260).
46. Isto é: para o deferimento do pedido sucessivo hd dependéncia do resultado do pedido anterior. O ndo acolhimento
de um pedido antecedente influencia no(s) seguinte(s).

47. Como é trivial, serd simples a cumulagdo prépria se, para o acolhimento dos pedidos, ndo ocorrer a dependéncia
do exame (e julgamento) do pleito anterior; ao inverso, caso haja dependéncia do resultado do pedido anterior, a
cumulagdo sera vista como sucessiva.

48. Cumulagdo de ac¢des. 4. ed. rev. e atual. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2002, p.169.

49. Com o mesmo exemplo: Fredie Didier Jr. (Direito processual civil: tutela jurisdicional individual e coletiva. 5. ed.
Salvador: JusPodivm, 2005, p. 260).
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Na exemplifica¢do anteriormente posta, o litisconsorcio sucessivo ativo ocorre, pois a mae
(litisconsorte sucessiva) somente terd o seu pedido apreciado se o reconhecimento de vinculo
de filiacdo, atrelado ao pedido do seu filho (litisconsorte principal), for julgado procedente.
Sao dois pedidos dirigidos contra a mesma pessoa, mas cada um dos pleitos ¢ diferente,
sendo reclamados por pessoas diversas que, em litisconsorcio, estdo movendo agdo (fisica-
mente) inica contra o réu comum. Mas, observe-se no exemplo que o pedido dalitisconsorte
sucessiva (mae) fica subordinado ao acolhimento de um capitulo ligado ao litisconsorte
principal (suposto filho), qual seja: o reconhecimento da paternidade do réu (suposto pai).
Sem a procedéncia desse capitulo prévio, nada podera ser deferido a litisconsorte sucessiva.

De outro giro, para se verificar o litisconsorcio sucessivo no polo passivo, basta inverter a
imagem e raciocinar que existem pedidos voltados contra duas (ou mais) pessoas diferentes.
Os pedidos estardo mirados para pessoas diversas que, no polo passivo, sdo litisconsortes,
sendo que haverd um pedido matriz contra um litisconsorte (principal) e, em sequenc1a,
um (ou mais) pedido(s) contra outro(s) litisconsorte(s) sucessivo(s).

Desse modo, em resumo, para que ocorra o litisconsorcio sucessivo passivo, na agdo devera
constar - pelo menos - dois pedidos nao idénticos, sendo que o segundo pedido (secunddrio)
se voltard para pessoa diversa da que responde o primeiro pedido (principal). Somente sera
analisado o pedido contra o litisconsorte sucessivo se ultrapassado o primeiro pleito — com
decisdo positiva. Mister se fara, dessa forma, que conste, primeiramente, comando decisério
(aqui, = capitulo de sentenca)® vinculando o primeiro litisconsorte, para, apos, se adentrar
no segundo pedido que € concernente ao litigante que estd em litisconsdrcio sucessivo.”

Da exposigédo efetuada, tem-se que o litisconsércio sucessivo nao se confunde com o
litisconsércio alternativo, muito menos com o litisconsércio subsidiario ou eventual.

Com efeito, o litisconsércio alternativo ocorrerd quando ndo se puder precisar, de forma
seguira e sem prévia cognicéo, a exata legitimagdo da relagao material controvertida, havendo
duvida fundamentada a respeito. Em regra, o litisconsércio alternativo sera formado no
polo passivo, pois 0 autor ndo possui elementos que permitam identificar quem, de fato,
esta com ele vinculado. Possivel exemplo de litisconsércio alternativo esta presente no art.
895 do CPC (agdo de consignagio em pagamento movida pelo devedor em razio de divida
quanto ao legitimo credor).*?

50. Saobre capitulo de sentenca, é fundamental a leitura prévia de Candido Rangel Dinamarco: “Capitulo de sentenca,
locugao ja em alguma medida integrada ao vocabuldrio do processualista brasileiro, é tradugdo da férmula italiana
capo di sentenza. Trata-se das partes em que a sentenga comporta uma decomposicdo ttil {..)” (Capitulos de sentenca.
Sao Paulo: Malheiros, 2002, p. 13).

51. A situacao informa, desde logo, que o litisconsércio sucessivo — em regra — seguird classificagao de facultativo,
no que se refere a obrigatoriedade de formagdo conjunta com o primeiro réu, ja que os casos concretos demonstram
que é possivel o ajuizamento de apenas uma a¢do, ou seja, sem a necessidade da formagao do cidmulo subjetivo que,
importa em formar nova agao com parte diferente da primeira. Com ideia semelhante, confira-se, bem fundamentado
Cassio Scarpinella Bueno (Partes e terceiros no processo civil brasileiro. 2. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2006, p. 101).
Confira-se, ainda, utilizando-se a expressdo litisconsorzio facoltativo sucessivo, Elio Fazzalari (Instituzioni di Diritto
Processuale. VIII Edizione. Padova: Cedam, 1996, p. 322-323).

52. Pesquisa cuidadosa revela que a invulgar figura do litisconsércio alternativo ja foi alvo de exame pelos nossos
Tribunais, verbis: “Em ag¢do movida contra seguradora e contra banco intermedidrio de seguro admite-se o litisconsércio
passivo alternativo, pois ndo sabe o autor a quem serd imputada a responsabilidade e, sendo um exonerado da obrigagdo
de reparar, pode ser condenado o outro” (1¢ TACSP, 5¢ Camara, apelacdo 327.860, Rel. juiz Scarance Fernandes,
j. 15/08/1984. In: Arruda Alvim, José Manoel; Alvim Pinto, Teresa Arruda. Assisténcia-litisconsércio: repertério de
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Um detalhe é fundamental: para que se caracterize o litisconsércio alternativo nao podera
ser apresentada qualquer preferéncia, no plano subjetivo, pelo postulante. Dai porque, em razio
da possibilidade de exercicio de preferéncia no polo passivo, na nossa visdo, a hipétese do art.
12 do Estatuto do Idoso (Lei 10.741/2003)* poderd, conforme o desenho do postulante, formar
litisconsércio eventual (subsidiario). Em suma, sem op¢éo: litisconsorcio alternativo; com prefe-
réncia: litisconsoércio eventual (subsidiario). Se houver divida quanto ao real devedor, nio serd
hipétese de litisconsorcio sucessivo, mas de litisconsorcio alternativo ou (até) de litisconsércio
eventual (subsididrio), a depender da apresentagdo de preferéncia pela parte postulante [frisa-se,
sem op¢ao: litisconsorcio alternativo; com preferéncia: litisconsorcio eventual (subsididrio)].

Note-se que hd ponto comum no litisconsoércio alternativo e no litisconsércio subsididrio
ou eventual: em ambas as situagdes a decisao final estard excluindo algum litisconsorte, seja
pela inexisténcia de preferéncia (alternativo), seja pela verificacdo da opgio efetuada pela
parte adversa (litisconsércio eventual ou subsididrio). Nao hd, portanto, nessas formas de
litisconsércio, a priori, cumulagido propria de pedidos.

Diferentemente, a mola mestra para a configuragio do litisconsércio sucessivo remonta
a coexisténcia, na agao, de pelo menos dois pedidos nao idénticos, sendo que o segundo
pedido (secunddrio), somente podera ser analisado se ultrapassado o primeiro pleito - com
decisdo positiva.

Ressalta-se, contudo, que essa situagao, por si s0, ndo gerara o litisconsércio sucessivo,
sendo necessario adequar a situagao aos pedidos formulados, com vistas 4 formacao de polo
plurimo. O pormenor que gera o litisconsdrcio sucessivo esta no fato de que — quando se passa
para o segundo pedido — houve a analise subjetiva diferenciada do pedido antecessor, ou,
com outras palavras, somente se avangara para o patrimoénio juridico do segundo litigante
apos a andlise positiva (de resultado) em relagdo ao primeiro. Necessario, portanto, que
conste, primeiramente, comando decisorio (num capitulo de sentenca) quanto ao primeiro
litisconsorte, para, apos, se adentrar no segundo pedido que se refere ao litigante que esta
em litisconsércio sucessivo.

Assim, o cimulo subjetivo®™ estard caracterizado, pois a procedéncia do primeiro pedido
gerara a possibilidade de julgamento de segunda acio, com outro pedido, que agora é voltado

para parte diferente daquela que teve em seu desfavor o comando judicial.

A possibilidade encontra-se em plena concordancia para com a perspectiva tracada até

" entdo acerca da desconsideragdo da personalidade juridica, ja que pugnamos pela insercio

dos sécios da sociedade empresdria no polo passivo da prépria agdo cognitiva, o que, na

pratica, seguird o raciocinio abaixo empreendido.

50.6. O LITISCONSORCIO SUCESSIVO NA DESCONSIDERAGAO
DA PERSONALIDADE JURIDICA NO CDC

O litisconsorcio sucessivo se encaixa perfeitamente nos pardmetros da desconsideragio
da personalidade juridica.

jurisprudéncia e doutrina. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 1986, p. 125-126). Note-se no exemplo do art. 895,
entretanto, que a demanda consignatéria praticamente se esgota na identificacdo correta do credor, ao contrario de
outras situagdes, como a do julgado acima.

53. Artigo 12 — A obrigacao do idoso é soliddria, podendo o idoso optar entre os prestadores. (grifo nosso)

54. Cdmulo subjetivo sempre visto como a cumulacio de a¢des que decorre em razao da pluralidade subjetiva dos polos.
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ELSEVIER

Com efeito, os socios e administradores da sociedade empresaria, desde que figurantes
do processo ou “incidente de indole cognitiva” (leia-se, em verdade, agdo incidental), somente
serdo “chamados” a responder pelos prejuizos causados pela pessoa juridica — dentro de suas
responsabilidades — ap6s o julgamento de procedéncia contra ela, e, mesmo assim, se for
verificado, dentro do gabarito legal de hipoteses, que o patriménio do devedor originario
(a sociedade) ¢ insuficiente (ou ha risco de ser insuficiente).

Confirma-se, assim, o raciocinio de que inexistem obstaculos para que o autor apresente
litisconsorcio sucessivo na fase de conhecimento para as a¢cdes que versem sobre relacdo de
consumo, as quais deverdo conter:

a) primeiro pedido voltado integralmente para a sociedade que ¢ originariamente res-

ponsavel pelos prejuizos ocasionados, ¢;

b) segundo pedido voltado para os s6cios e administradores.”

A atribuicio da responsabilidade aos s6cios e administradores em litisconsoércio sucessivo
(pedido secunddrio), dependerd diretamente daquilo que foi decidido inicialmente, ou seja,
do contetido da decisao relacionada ao primeiro pedido formulado.

Torna-se, portanto, condi¢ao sine qua non para a “condenagdo” do(s) litisconsorte(s)
sucessivo(s) o capitulo decisério inerente a responsabilizagao da sociedade empresaria, pois,
como ¢é obvio, rejeitado tal pedido, o segundo ficard prejudicado, perdendo seu objeto.

Com mais cuidado, em se tratando de caso de litisconsorcio sucessivo, notar-se-4 ainda
que, mesmo na hipétese de procedéncia do primeiro pedido, o julgamento do segundo
pleito (dirigido aos sdcios e administradores) ndo podera ser proferido sem a observancia do
capitulo decisério anterior, haja vista que sera o mesmo que definira o valor da condenagio,
ponto decisério fundamental e do qual depende o capitulo decisorio posterior.

Ora, é perfeitamente possivel que a sentenca fixe o valor da condenacio da sociedade empre-
saria e decida, a0 mesmo tempo, ndo ser necessaria a desconsideragdo, eis que a sociedade,
por si s, tem condi¢des de arcar integralmente com a condenagdo® ou nao presente qualquer
requisito legal que a autorize.

De outro passo, pode a sentenca fixar o quantum condenatorio e, em outro capitulo
decisorio, avan¢ando no(s) litisconsorte(s) sucessivo(s), fixar a participagio deste(s) nos
valores efetivamente devidos, ou até mesmo declarar a responsabilidade, cuja extensio serd
aferida em momento posterior, ou seja, na fase executiva.”

55. Até porque, pela amplitude do § 52 do art. 28 do CDC, em se tratando de relagdo de consumo, hd interpretagdo
de que a simples prova da insolvéncia da pessoa juridica para o cumprimento de suas obriga¢des é bastante para a
aplicacdo da san¢do da desconsideragio, independentemente de haver desvio de finalidade ou confusio patrimonial.
Nesse ponto, destacando o largo alcance do § 52 do art. 28 do CDC, o qual transcende e muito a generalidade dos
requisitos exigidos para que seja desconsiderada a personalidade de determinada pessoa juridica, em total protecdo
ao consumidor, importante é destacar o conteddo de julgado exarado pelo ST): REsp. 279.273/SP, Rel. para acérdao
Min. Nancy Andrighi, 32 T., j. 04/12/2003, D/ 29/03/2004, p. 230 (vide nota de rodapé de nimero 19 deste trabalho).
56. Observe-se que, nesse ponto especifico, terd aquele que esta posto como litisconsorte sucessivo no polo passivo
interesse diverso do litisconsorte principal, ndo sendo, em termos técnicos, seu “consorte”, pois a aferigdo de que o
primeiro tem condigdes de arcar integralmente com a condenagao gerard a prejudicialidade do segundo pleito, o que,
sem duvida, é de interesse dof{s) ‘réu(s) sucessivo(s)’.

57. Poderd o juiz apenas declarar a responsabilidade subsididria do(s) litisconsorte(s) sucessivo(s), deixando para aferir
na fase executiva se serd necessdrio adentrar no patriménio destes? A pergunta é relevante, ja que é possivel que o
litisconsorte principal (a pessoa juridica), que tinha patrimdnio suficiente a época da sentenca, venha a ficar desfalcada
apenas na fase executiva. Ao se admitir a pertinéncia da problematica, pelo fato de somente ocorrer a incursdo no
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Dessa forma, o pedido que envolvera os sdcios e os administradores da sociedade somente

podera ser analisado ap6s ser ultrapassado o primeiro pleito, configurando-se, por derra-
deiro, uma relacido de pura dependéncia.

50.7. O LITISCONSORCIO ALTERNATIVO OU LITISCONSORCIO
EVENTUAL E A DESCONSIDERACAO DA PESSOA JURIDICA

Como ja adiantamos, é possivel a formagao de litisconsércio alternativo ou mesmo de
litisconsoércio eventual. Contudo, em tais casos, a arquitetura dos pleitos estara afinada
com a cumulagdo impropria, de modo que, como resultado da decisdo jurisdicional, havera
“exclusdo” de litisconsorte(s) no comando decisério e o pedido recaira na totalidade contra
apenas um dos litisconsortes.

Essa situagdo demonstra que tais formas de litisconsorcio podem gerar embaragos na
desconsideragdo da pessoa juridica, em especial do § 5° do art. 28 do CDC. Isso porque com
a cumulagdo imprdpria, o sécio e o administrador ndo poderiam ser acionados a fim de
complementar eventual condenagdo. Ou seja, quanto aos ultimos, seriam configurados casos
de irresponsabilidade ou, entdo, de responsabilidade total, jamais parcial.

Ademais, se a condenagio recai apenas sobre um dos litisconsortes, em regra, nio sera
hipétese de desconsideracdo da pessoa juridica, mas de perfeita identificacdo da parte legi-
tima que deveria figurar no polo antagdnico.

A experiéncia do direito comparado nos demonstra tal assertiva: sem uma diferencia¢ao
clara entre o litisconsércio alternativo e o litisconsércio eventual (subsididrio) que, como
frisamos, esta na preferéncia reclamada pela parte, o art. 31-B do Cédigo de Processo Civil
de Portugal, dispoe que “E admitida a deducdo subsididria do mesmo pedido, ou a deducéo
de pedido subsididrio, por autor ou contra réu diverso do que demanda ou é demandado a
titulo principal, no caso de duvida fundamentada sobre o sujeito da relagdo controvertida”.
O objetivo da norma € simples: evitar a ilegitimidade nos casos de diuvida fundamentada,
conforme bem afere Jorge Augusto Paes de Amaral: “A possibilidade de formular subsidia-
riamente o pedido, d4 origem a um litisconsorcio subsidiario e constitui uma maneira de
prevenir a ilegitimidade singular” >

_ patrimbnio do litisconsorte sucessivo se constatada a auséncia do acervo da prépria sociedade, estaremos diante de uma
" sentenca condicional? De fato, em se tratando de litisconsércio sucessivo, a incursdo no patriménio dos litisconsortes

(sob a forma de execucdo), dependerd do advento de condicdo, qual seja, a verificacdo da auséncia de patrimdnio da
sociedade, executada principal. Percebe-se, com isso, que a condi¢do advém da prépria relacdo juridica de direito
material, diante da qual se torna necessdrio seu reconhecimento (da condicdo) no bojo da prépria sentenga. Assim,
0 juiz condenara a sociedade, mas com a execugdo dos litisconsortes (sécios) subordinada a constatacdo de que a
sociedade ndo possui bens para arcar com a condenagdo. Enquanto esse fato ndo for verificado, a execugdo contra
os litisconsortes carecerd de exigibilidade. A legislagdo processual nao veda tal possibilidade, bastando, para tanto, a
leitura do art. 572 do CPC: “Quando o juiz decidir relagdo juridica sujeita a condigdo ou termo, o credor ndo podera
executar a sentenga sem provar que se realizou a condigdo ou que ocorreu o termo”. A sentenca, portanto, pode ser
proferida com a condicdo que decorre de uma situagao (prépria) do direito material (responsabilidade subsidiaria).
Diferente seria (e ai sim haveria vedagao legal - art. 460 do CPC) se a condicdo fosse imposta pelo juiz, a depender de
um fato externo, sem apego ao direito material. Sutil a diferenca, mas, como visto, com grande repercussio a natureza
da condi¢do. Préximo e bem fundamentado, confira-se Willian Santos Ferreira: Aspectos Materiais e Processuais da
Responsabilidade Patrimonial do Incapaz. In: Reflexos do Novo Cédigo Civil no Direito Processual. Fredie Didier Jr. e
Rodrigo Mazzei (Coords.). Salvador: JusPodivm, 2006, p. 292-293).

58. Direito Processual Civil. 2. ed. Coimbra: Almedina, 2001, p. 77.

59. Préximo, Antonio Santos Abrantes Geraldes pontifica que: “(...) é admissivel a dedugio de pedidos subsididrios
por autor ou contra réu diverso do que demanda ou é demandado, desde que se alegue duvida fundada sobre o
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Note-se, pois, que no regramento luso a admissio do litisconsorcio alternativo e do
litisconséreio eventual se dd em razéo de duvida fundamentada, para se prevenir casos de
ilegitimidade. Néo é, data venia, a situagao encartada no § 5° do art. 28 do CDC, em que é
necessaria a prévia condenacao do fornecedor de produto e/ou servigos, para, somente apos,
em cumulagdo propria, avangar no patrimonio dos sécios e administradores.

Com efeito, para fins de responsabiliza¢io civil, a responsabilidade subsididria significa
obter condenagdo secunddria (= condenagdo suplementar, isto é em continuagdo), ou seja,
depende de capitulo sentencial positivo anterior do devedor original para, depois, adentrar
no patrimoénio do responsdvel subsididrio. Trata-se, pois, de exemplo de cumulagdo prépria
de pedidos (condenacio do devedor original + condenagio do devedor subsididrio). No
entanto, para fins de cumulagdo subjetiva alternativa ou subsididria, estaremos dentro do
ambiente da cumulagdo imprépria, de modo que somente se acolherd um pedido (voltado
ao plano subjetivo a um litisconsorte) se outro pleito (voltado contra outro litisconsorte) for
descartado da lide.® ‘

Portanto, a desconsideragdo da pessoa juridica (pautada no § 52 do art. 28 do CDC), grosso
modo, buscard algo assemelhado a responsabilidade subsididria do socio e do administrador.
A veiculacgao destes em litisconsércio com a sociedade nio origina duvida fundamentada

sobre a legitimidade da parte antagbnica, o que importa, em tltima andlise, em inviabilidade

no manejo do litisconsércio alternativo e do litisconsércio eventual para a hipStese 6263

sujeito da relagdo controvertida. Esta possibilidade [egal tem em vista economizar meios e processos, e prevenir os
resultados negativos que poderiam ocorrer nos casos em que existem sérias ddvidas quanto a titularidade da relagdo
material controvertida (v. g. decurso de prazo de caducidade enquanto decorria uma acgao proposta contra quem nao
era o responsavel)’ (Temas da reforma do Processo Civil. v. 1. 2. ed. rev. e ampl. Coimbra: Almedina, 2003, p. 157).
60. Afirmamos, assim, que desconsiderar a pessoa juridica é quebrar barreira entre esta e seus socios e administradores,
ndo podendo ser visto o fenémeno de responsabilizagdo direta dos Gltimos com situagao idéntica. Em sentido préximo,
Flavio Tartuce — ao fazer a diferenciago entre desconsideracdo e desconsideracdo da pessoa juridica, leciona que: “nao
se pode confundir a desconsideragdo com a despersonificacdo da empresa. No primeiro instituto, como vimos, apenas
desconsidera-se a regra pela qual a pessoa juridica tem existéncia distintiva de seus membros. (...) na desconsideragdo
é comum manter a empresa no polo passivo, incluindo-se também os sécios. Na despersonificagdo isso ndo ocorre:
sai a empresa, entram os sécios” (Direito Civil. v. |. Sdo Paulo: Método, 2005, p. 180-181).

61. Alicdo de José Lebre de Freitas, Jodo Redinha e Rui Pinto pode ser perfeitamente encaixada no tema estudado:
“Os regimes de responsabilidade subsididria, de que é exemplo o da fianca (art. 627 CC), ndo implicando a existéncia
de divida sobre a pessoa responsdvel, mas tdo s6 a incerteza quanto ao garante vir suportar o pagamento da divida,
ndo se configuram casos de litisconsércio subsididrio. Daf também que ndo basta a manifestagdo da vontade do autor
ao deduzir o pedido a titulo principal contra um réu e contra o outro apenas a titulo subsidiario, ndo obstante a lei
facultar a condenagio de ambos, a titulo solidério, subsidiario ou outro, para que tenhamos a figura do litisconsércio
subsididrio” (Cddigo de Processo Civil anotado. Arts. 1° a 380 Coimbra: Coimbra, 1999, v. 1. p. 70). Em suma,
litisconsdrcio alternativo e litisconséreio eventual ligam-se a cumulacdo imprdpria, para que a decisdo apenas alcance
umn dos litigantes, estando a maioria dos casos ligados a uma divida sobre quem ird suportar a decisao judicial, o que,
de vez, ndo é o caso da desconsideragdo da personalidade juridica, jd debatida.

62. Parecendo ndo concordar (ou ao menos sem diferenciar, na forma que propomos, o litisconsércio sucessivo do
litisconsércio eventual), confira-se: Genacéia da Silva Alberton (A desconsideracdo da pessoa juridica no Cédigo do
Consumidor: aspectos processuais. Revista de Direito do Consumidor. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, v. 7, p. 7-29,
jul-/set. 1993) e Fredie Didier Jr. (Regras processuais do novo Cédigo Civil. Sdo Paulo: Saraiva, 2004, p. 127).

63. Fazendo uma andlise geral (e ndo com a visdo apenas voltada para a casuistica do § 52 do art. 28 do CDC), Cassio
Scarpinella Bueno afirma que na desconsideracdo da pessoa juridica, podera ocorrer, além do litisconsércio sucessivo,
também o litisconsércio alternativo ou o litisconsércio eventual, “a depender do que o autor pediu e a partir de que
fatos” (Partes e terceiros no processo civil brasileiro. 2. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2006, p. 103). A ideia pode ser (til se
for admitido, no curso da lide, o redirecionamento da agdo, quando no decorrer da demanda surgem elementos que
deixam ddvida quanto a fixagdo da legitimidade passiva, cogitando-se na responsabilidade direta do sécio (op. cit.,
em especial p. 106-107).
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