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APRESENTACAO

DINO PRE

Este volume ¢ a continuagdo da série que 0 Projeto NURC/SE
publicando com o apoio financeiro da Fundagdo de Amparo a
quisa do Estado de Sdo Paulo (FAPESP), contendo.amostra
varios tipos de entrevistas com informantes cultos da cidade d
Paulo. Nosso objetivo € levar & comunidade cientifica brasileir
corpus recolhido com a maior homogeneidade possivel, de mc
permitir sua andlise pelos mais diferentes especialistas da area.
tanto, a transcricdo desse material falado foi cuidadosamente p
rada e, cremos, ir4 permitir uma visdo, o tanto quanto possivel
xima, da realidade oral, embora reconhecamos que qualquer tral
na area fonética ou fonologica ndo possa prescindir da audi¢a
fitas originais, que se encontram nas duas sedes do Projeto, en
Paulo (USP) € Campinas (UNICAMP).

Esta obra contém seis didlogos entre dois informantes paulis
(D2), num total de 7 horas e 27 minutos de gravagdo. Na sua
zacdo, além dos organizadores, trabalharam mais seis pesquisa
da lingua oral (quatro professores da USP e dois pds-gradua
da mesma universidade), que tiveram a seu cargo a selecdo das
gravadas (escolhidas entre 93 entrevistas desse tipo), sua transcr
revisdo e copia datilografica, tarefa sumamente ardua em q
empenharam durante praticamente mais de meio ano. Esse trat
s6 foi possivel gracas a outro preliminar, de gravagdo, um p
mais antigo, de que participaram 9 outros professores, que fa
parte das duas equipes de pesquisadores de campo, formadas ao |
do Projeto, cuja historia ja foi objeto da introdugao do volume |
colegido.

Serviu de estimulo para a publicacdo deste segundo volume
materiais do Projeto a boa acolhida do primeiro (A4 linguagem f:
culta na cidade de Sdo Paulo. Elocugdes formais. Ataliba Tei
de Castilho, Dino Preti (orgs.), Sdo Paulo, T.A. Queiroz, 1986)
parte de nossos colegas do Brasil e do exterior, professores de I
¢ lingliistica. Além das manifestagdes pessoais, testemunhada.
muitas cartas que recebemos, publicaram-se resenhas criticas,
bibliograficas, noticias em jornais e revistas,' demonstrando o

1. Cf. entre outras: **Na trilha de Mario de Andrade, um estudo mostra a fal



resse crescente que se observa, no momento, pelo estudo da lingua
oral entre nos.?

Quem tiver oportunidade de examinar os textos do 1¢ volume desta
série, confrontando-os com estes que aqui se publicam, constatara
que a amostragem ora oferecida a publico se apresenta com carac-
le:nmm distintas. Enquanto aquele volume continha amostras da
linguagem de aulas e conferéncias realizadas por informantes cultos,
numa sifuagdo de comunicacdo marcadamente didatica, aqui se edi-
tam dialogos entre dois informantes cultos. Estes didlogos, intencio-
nalmente escolhidos com graus diferentes de intimidade entre os
locutores, estavam previstos pelo Projeto para ser desenvolvidos em
80 E:::OM (limite que, nas gravacdes publicadas, apresenta alguma
variagdo, para mais ou para menos), tempo suficiente para que, com
as variagoes do assunto e das n:&:ﬁ»ﬁﬂbaim da situagio, a linguagem
ganhasse malor naturalidade, apesar da presenga do documentador ¢
do equipamento de gravagio.

Nesse sentido, o primeiro inquérito deste volume, D2/343, com
informantes da primeira faixa etaria (25/35 anos) & um bom exemplo,
em muitas de suas partes, da fala natural, em que se observa a luta
pela posse do turno?; as constantes superposi¢des de voz, indicando
o interesse de um dos interlocutores em se antecipar a0 outro na apre-
sentacdo das idéias; as variagdes de ritmo, com maior ou menor
nimero de pausas; a grande incidéncia de anacolutos; a presenga
continua dos marcadores ou operadores conversacionais;* o uso fre-
gliente aw vocabulos e expressdes proprios de um registro coloquial,
como giria, onomatopeias etc.

Esse dialogo, realizado entre dois informantes jovens, presta-se
a algumas reflexdes sobre a linguagem culta. De fato, alguns de seus
trechos poderdo causar espécie a leitores menos avisados, em face da
presenga de estruturas em desacordo com as regras da lingua escrita

da uQNamam:. resenha critica de Edith Pimentel Pinto, in Folha de S. Paulo, [8/5/86,
p. 32.

Cf. também a entrevista “‘Cor local’’, publicada no suplemento fsto é Sdo
Paulo, encarte da revista fsto é, Sdo Paulo, 4/6/86, p. 6.

2. A saida deste volume praticamenté coincide com o lan¢amento da obra Andlise
da conversagao (Sao Paulo, Atica, 1986), de Luiz Antdnio Marcuschi, pioneiro
desse tipo de enfoque no estudo da linguagem falada, no Brasil.

3. .H::..o” cada uma das interven¢des de um falante na conversagao, excluindo-se as
manifestacdes breves, como ukn, sim etc., produzidas geralmente em superposicao

4. Marcadores ou operadores conversacionais: vocabulos ou expressdes estereotipadas,
quase sempre desprovidas de valor seméntico e de papel sintatico, que funcionam
como elementos de interligagdo para os varios segmentos do discurso.
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e da gramatica tradicional, alem de vocabulos e expressdes popula
ou girios. Seria essa a linguagem culta da cidade de Sao Paulo?

Conforme escreve Ataliba Teixeira de Castitho na Apresentag
do volume I desta colegdo, os materiais do Projeto NURC/SP
referem ao ‘‘dialeto social praticado pela classe de prestigio’ ¢ e
uso constitui o que se chama norma lingiiistica objetiva. E 0bvio g
no momento em que conseguimos classificar certo grupo social,
suas caracteristicas tipicas, como culto (levando-se em conta, pal
cularmente, seu grau de escolaridade) podemos tambeém, em te
considerar a linguagem por ele usada como um dialeto culto.
mesma forma como um grupo considerado inculto praticaria, ta
cmﬁ.kmma. um dialeto inculto, popular, vulgar, ou como quer qu¢
denominemos. E nesse sentido estariamos dentro da perspectiva
classificacdo das variedades de lingua, a partir de grupos especifi
de usudrios, conforme Halliday.?

Contudo, as linhas que delimitam essas variedades de diale
sociais, as vezes, sao ténues, porque 0Os grupos, apesar de sua divel
dade cultural, coexistem na comunidade ¢ seus membros desem
nham diversos papéis sociais em grupos diferentes e, por vez
opostos, 0 que significa que praticam as variedades hinguisticas
medida que elas se tornam mais eficientes para as varias situag
de comunica¢ao em que os falantes se envolvem.

Sio os falantes cultos, por certo, 0s gue possuem maior conscién
da variagao lingiiistica e de sua adequagéo a grande diversidade
situacdes de comunicagdo. Sdo eles que, em fungao da sua cult
lingiiistica, estdo aptos a empregar a linguagem, segundo os s
varios usos, denominagdo que, ainda uma vez, lembra a teoria
Halliday. Sob esse prisma, pois, o ideal da atividade lingtistica ¢
sistiria em que cada usuario, individualmente considerado, tivess
sua disposi¢ao as variedades lingiiisticas adequadas para, com el
atender convenientemente as situagdes de comunicagio.

Esses varios usos da linguagem nada mais sao do que os vario
estilos, ou niveis de linguagem, ou registros, que servem aos diferer
graus de formalidade exigidos pelas situacdes de comunicagao.

Sao essas oscilagdes naturais do uso lingiiistico do falante, alia
ao natural contato entre 0s grupos sociais numa comunidade,
explicam a eventual presenca, na linguagem dos falantes cultos ¢t
didlogos foram gravados no Projeto NURC/SP, de estruturas sii
ticas (por exemplo, discordancia no tratamento {u/vocé) e voca

S. Cf. As ciéncias da lingtistica e o ensino de linguas. Trad. de Myriam Frire M
Petrdpolis, Vozes, 1974, cap. 4.



lario tipicamente coloquiais, afetivos, girios, em aparente desacordo
com seu nivel de escolaridade (sdo todos individuos com formacdo
universitaria). E, também, em contraste com um comporiamento
lingiiistico que seria culturalmente desejado para eles, e que eles pro-
prios desejariam para si e para as pessoas cultas como uma linguagem
ideal (a sua norma lingilistica subjetiva, conforme se refere Ataliba
Teixeira de Castilho, no texto ja citado). E o que se observa, por
exemplo, neste trecho do di4dlogo D2/343:
i)
L2 esta se comunicando quando vocé compra né?
[

L1 acho que € vocé vai..
fala... faz uma fofoquinha... ou vai com fulano... né?
Em_ﬂnﬁ..:.:@:mm,

L2 uhn uhn mas fora isso eu acho que sdo duas coisas
diferentes uma € o valor ¢o/ o:::... o valor comunicatorio
que vo/ que existe quando vocé... compra alguma coisa
vocé esta trocando dinheiro por uma coisa que outra pessoa
te da... vocés estdo num acordo né?... estdo se relacionando
agora outra coisa € o valor simbolico que tém as coisas
que voce compra... eu acho que tudo o que voceé tem::: de
material tern um valor simbélico... sabe? vocé usar um ::
puldver de::... argentino de ::: éh:: cashmere... o fato de
vocé estar usando ja esta dizendo para as outras pessoas
que vocé tem determinado nivel social:: esse isqueiro eh::
sabe ... esses moveis essa casa ... € magico né’...
que nem:: numa tribo o cara sabe que usa... caca tanto::
ou usa::... sei la... o colar de dente ndo sei o qué... também
tem um certo valor todo mundo olha ele meio assim...
se bem gue ai eu acho que é mais:: mais espontaneo

porque € mais primitivo né? a Lais... -- sabe a Lais

L1 uhn

L2 uma amiga minha que faz medicina e ela vai sempre para
o Xingu... no campus avan¢ado da da Paulista né? --... ela

estava contando do::... de como funciona o cacique da tribo
(..)"”

E sdo, também, por outro lado, as mesmas variagdes de uso que
evidenciam os atos de fala mais refletidos, melhor ordenados, com
estruturas sintaticas mais elaboradas e mais de acordo com principios
formais da modalidade escrita da lingua, aprendida na escola e nos
livros, e com um vocabulario mais selecionado, em que se evitam
os termos populares marcados, como a giria. E o que ocorre, por
exemplo, em boa parte do D2/255, também incluido neste volume
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(22 faixa etaria, 36/55 anos), em que a formalidade da situa
pequena intimidade entre os falantes, o grau hierarquico st
de um deles, o proprio recinto da entrevista (a diretoria de uma
cional escola paulistana), praticamente transformam um d
que deveria ser mais natural, numa entrevista do documentadc
os dois informantes, que falam separada e ordecnadamente
obediéncia quase absoluta ao revesamento dos turnos e com
superposi¢des de voz:

“L1 (...) eu mesmo ndo quero dizer que nunca tenha me
valido... da acusagdo contra o correio para justificar
o0 esquecimento de uma correspondéncia prometida...
qualquer coisa assim... e suponho que isto deve ter sid
usado em LARga escala por muitas pessoas de maneir
que:::... se a gente quiser fazer justica:: realmente aos
correios ha que::: se reabilitar essa imagem criada...
muitas vezes em fun¢do até de uma auto-desculpa
o proprio correio tem-se utilizado desse TIpo de
propaganda... para mostrar que muitas vezes as cartas
ndo chegam pelas simples razdes de que nem sequer f
escritas... ndo €7 (...)"’

Esse contraste que apresentamos rapidamente aqui entre mom
da fala dos individuos cultos, uns tendendo em determinado insi
para uma maior aceitagdo dos componentes coloquiais, outros
atentos a um estilo que lembra, principalmente pelo uso fluen
processo de subordinagdo, a escrita, nao visa, em momento al
a demonstrar a superioridade de um em relagdo a outro, pelo n
do ponto de vista restrito da comunica¢ao, embora pudesse tal
lelo ser feito em termos de conhecimentos pessoais dos falant
de suas profissdes.

De fato, o Projeto da Norma Lingiiistica Urbana Culta nac
preocupado em ensinar como um falante deve falar. Pretende a|
descrever como ele fala.

Observe-se, ainda uma vez insistimos, que ndo importa qua
a atitude lingiistica do falante, isto é, o que ele julga como norm
drdo ou ideal (ou subjetiva, conforme vimos antes). Sabemo:
por tras dessa atitude esta toda sua formagdo cultural, desenvc
e transmitida ao longq de geragdes, com a contribuicdo da esc
por conseguinte, da linguagem escrita, dos textos literarios
gramaticas e, numa etapa mais remota da historia da lingua
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textos juridicos e religiosos, primeiras fontes escritas, investidas da
autoridade e prestigio social de uma auténtica norma linglistica.¢

Por outro lado, pesquisando essa realidade lingiiistica urbana do
Brasil, que se situa praticamente na década de 70 (época em que foi
realizada a grande maioria das gravacgdes), pretendemos, de certa
forma, também oferecer ao debate dos especialistas das ciéncias
lingitisticas e sociais, o proprio conceito de individuo culto, cuja
medida principal, para nos, foi a formagdo universitaria, critério
que, hoje, pode até sofrer sérias restricdes, a partir das ‘‘reformas”’
Passarinho e da popularizacido da universidade brasileira.

Mais de uma década ja decorreu, desde as nltimas gravagdes do
Projeto NURC/SP. Década marcada por profunda transformacgdes
sociais e politicas nas grandes cidades brasileiras, pelo dominio cul-
tural dos meios de comunicagdo de massa, fatores que deixaram suas
marcas na lingua, em particular na tolerdncia muito maior pelas estru-
turas e vocabulario coloquiais, na linguagem das pessoas cultas,
até em situacdes de maior formalidade. Os materiais que ora edita-
mos, sem se terem, a rigor, tornado obsoletos (porque, em termos
de lingua, uma década constitui um prazo relativamente pequeno),
podem servir como pardmetros para a analise comparativa (pelo
menos a nivel de vocabulario, area mais sensivel a transformagdes),
com a linguagem culta dos anos 80.

Estas breves consideracdes de carater sociolingiistico se fazem
necessarias, a nosso ver, para orientar os leitores comuns mais do
que os especialistas da area, certamente acostumados com esse tipo
de problemas.

Da mesma forma, seria conveniente lembrar algumas diretrizes
que nortearam a transcrigdo dos materiais falados deste volume.
Embora realizada por pesquisadores do grupo e revista por outros
também do Projeto, ainda assim, ela ndo se livra de certa dose de
subjetividade, propria de qualquer audi¢do. Quem nos garante que
uma terceira audicdo ndo geraria novas hipOteses para os trechos
aparentemente inaudiveis ou confusos?

Essa margem de subjetividade seria danosa a qualquer projeto de
analise futura do material, mas aqui sua ocorréncia pode ser consi-
derada absolutamente normal, dado o ¢uidado com que o trabalho foi
realizado: algumas entrevistas mais dificeis passaram até por (rés

6. Cf. *'Normes linguistiques, normes sociales, une perspective anthropologique’ —
Stanley Aléong. In: La norme linguistique. Edit Bédard e Jacques Maurais {(org.).
Paris, Le Robert, s/d.

audigdes diferentes! A credibilidade a que esta edigdo faz jus é garan
tida até pelo servi¢co de datilografia, revisdo datilografica e revisa
dos originais tipograficos, tarefas executadas também pelos pesqui
sadores do Projeto NURC/SP.

O maior problema enfrentado pela equipe foi o das superposi¢cde
de fala nos dialogos. E impossivel ouvir e entender duas vozes qu
falam ao mesmo tempo. Por isso, também sera impossivel uma leitur:
Unica dos textos superpostos, indicados pela chave nos dialogos. S
houve necessidade de voltar varias vezes a fita, prestando atenga
ora numa, ora noutra voz, para nos assegurarmos de uma boa audi
¢do, também sera preciso ao leitor a mesma paciéncia (talvez meno
do que a nossal!) para ler as superposi¢cdes em dois momentos dis-
tintos, garantindo uma boa reproducdo da entrevista. Exemplifi
quemos. Seja este trecho, ainda do D2/343:

“L1 (...)voceé pode ter atras disso alguma coisa equivalente
como por exemplo...
L2 (ndo) estou dizendo que numa tribo nao
L1 voudar um exemplo... numa tribo nio
L2 existe dinheiro com valor de troca
L1 existecarro existe?
L2 ahn...

L1 ndoexiste... (...)"”

Convenhamos que pode ser demorado, pode ser ate desagradave
ao leitor comum essa solugdo grafica. Mas foi a unica maneira qu¢
encontramos apo6s varias discussdes do grupo, para indicar as voze:
que se sobrepdem. Reescritas, as produgdes paralelas correspondem
separadamente, as seguintes:

“L1 (...)voceé pode ter atras disso alguma coisa eqiiivalente
como por exemplo...
L2 (n&o) estou dizendo que numa tribo nio existe dinheiro
com valor de troca ahn...
LI voudar um exemplo... numa tribo ndo existe carro existe’
ndo existe... (...)"’

Embora mais clara para leitura, essa transcri¢do ndo retrata a inte
ragdo tal como ela se deu, nem do ponto de vista da execucdo, nem
muito menos, do ponto de vista das estratégias da conversagdo
porque, superpondo-se, as falas revelam, nesse caso, que os interlo

7



cutores “‘lutam’’ pela supremacia da palavras, pelo direito de expres-
sarem suas idéias, antes que o outro interlocutor o faga.

Observe-se que indicamos com o sinal de chave apenas o inicio da
superposicdo. N&o assinalamos, por questdo de economia do tra-
balho, onde ela termina, porque isso agravaria ainda mais os pro-
blemas graficos para a impressdo deste volume. Cremos, todavia, que
aqueles pesquisadores interessados em temas ligados a este fendmeno
da conversagdo (como o dos turnos, por exemplo) poderdo, ouvindo
as fitas, requintar as transcri¢des, com vistas a seus objetivos, indi-
cando com outra chave também o fim das superposicdes.

Por fim, seria preciso dizer que a leitura da maior parte dos dia-
logos aqui publicados comprova que os interlocutores principiam sua
participagdo com certo artificialismo, decorrente da formalidade
propria de uma situa¢do de comunicagdo, marcada pela presenca
do documentador e do ato de gravacdo. E claro que as gravagdes
secretas (que, embora previstas, inicialmente, no Projeto, n3o se
realizaram por motivos varios, entre os quais o risco de fazé-las dentro
do clima de opressdo politica da década de 70) é claro que elas seriam,
talvez, muito mais expressivas para uma amostragem da linguagem
dos dialogos, em particular de seus problemas de interagdo. Convém
observar, porém, que, decorridos os primeiros dez minutos-de gra-
vacdo (as vezes, até menos), os interlocutores ‘‘soltam-se’’, a medida
que o assunto ganha interesse ou entdo evolui para pontos de atragdo
inesperados, fugindo ndo raro ao tema proposto inicialmente e favo-
recendo, com isso, o surgimento de uma situagdo de comunicagdo
menos formal.

A publicagdo dos materiais do Projeto NURC/SP ainda nio ter-
mina com este volume. Um terceiro ja esta sendo preparado com o0s
dialogos entre documentador e informante (DID). Esperemos que até
a saida do livro possamos receber novas criticas e sugestdes, ndo so
dos colegas da area, mas também do publico-leitor em geral. Nesse
sentido, as duas sedes do Projeto NURC/SP, em.S3o Paulo (USP)
e Campinas (UNICAMP), estdo permanentemente abertas para o dia-
logo e a troca de informagdes sobre o material gravado.

NORMAS PARA TRANSCRICAQO

OCORRENCIAS SINAIS EXEMPLIFICACAO*
Incompreenso de palavras
ou segmentos () do nivel derenda... ()
nivel de renda nominal...
Hipdtese do que se ouviu (hipbtese) (estou) meio preocupado
(com o gravador)
Truncamento (havendo
homografia, usa-se acento
indicativo da t8nica e/ou
timbre) / ecomé/ ereinicia
Entoagdo enfatica maiusculas porque as pessoas reTEM
moeda
Alongamento de vogal ou
consoante (comos, r) ::podendo
aumentar
para::::
ou mais ao emprestarem os...

¢h::: ... odinheiro

Silabagdo

por motivo tran-sa-¢ao

Interrogacio

e o Banco... Central...
certo?

Qualquer pausa

s30 trés motivos... ou trés

razdes... que fazem com que s
retenha moeda... existe uma...

retencio

Comentérios descritivos do
transcritor

((minusculas))

((tossiu))
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*Exemplos retirados dos inquéritos NURC/SP ne 338 EF, 331 D2 ¢ 153 D2.



