Mus, o mesme tempo, ele ndo era um comprador, um
consumidar de produfos oriundos de. outros _sefcres da
seanamin, sebretude do setor industrial, sendo em mo-
destu wacala, lsso nao foi problema enquanto o BI'FISI|
m Ifﬂduim agricolas, como .cufé e ugucur,'e Im-
ot da Europa e dos Estados Unidos pmd‘uf‘us IrdeE-
Inlisados. Passou a ser problema com a indusirluh‘zuguo do
m, @ partir do final do século passado, e a G!Dvltil neces-
sidude de mercados de consumo por parte dﬂ‘ indUstria. A
tigor, a necessidade de expansdo do mercuc_la_mierna para
@ Industria deveria ter colocado os mc:lus’rrm:§ a favor da
reforma agraria contra os grandes pmprieiﬁrms_ de i.e'rru.
Mas, a burguesia industrial brasileira nunca foi pc}hf.lfn-
mente participante e vigorosa e nunca teve uma conscién-
cia de classe que a tornasse protagonista clem'swu dos
destinos do pais. Sobretudo, a contradicao hiﬁ.ff.:H'IC{] entre
a terra e o capital nunca tomou corpo e visibilltdu.de num
conflito de interesses entre os grandes proprietarios e os

industriais.

Entre as velhas elites e as novas elites estabelecera-se
uma espécie de compromisso politico, mediante o qual os
industriais e os grandes comerciantes tornaram-se gran-
des clientes politicos das oligarquias, as quais delegﬂ.rum
suas responsabilidades de mando e dire¢éo, reproduzindo
0s mesmos mecanismos politicos que vitimavam todo o
povo e impediam um efetivo desenvolvimen’r? da de.:n‘!c:-
cracia entre nés. Em troca recebiam favores fiscais, submd.ms
e Iincentivos, favores econémicos variados das pr_éprms
oligarquias de base rural. Entre nés, nunca se configurou
como na Europa e, de certo modo, como nos Els’rc:das
Unidos, um conflito histérico significativo entre os indus-
triais e os grandes proprietarios de terra que ’rnrn_usse
inadiaveis as reformas sociais e politicas, em especial a
reforma agréria, que transformassem o pni'e:. num pais
moderno. A nossa modernizacdo tem um estilo proprio:
ocorre intensamente na drea econdmica, inclusive no
campo, sem significativas repercussées no ambito social
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e, sobretudo, politico. Esse €, ainda hoje, penso, o nosso
Impasse histérico.

A partir dos anos cinqlenta, aproximadamente, come-
¢a a haver uma espécie de revolucao tecnolégica no
campo. O préprio governo comeca a estimular, através de
financiamentos subsidiados do Banco do Brasil, dos bancos
oficiais em geral e dos bancos particulares, a modernizacdo
tecnolégica com « mecanizacdo das grandes fazendas;
comeca a estimular a substituicdo dos cafezais velhos e
deficitarios de Sao Paulo, do Rio de laneiro, de Minas
Gerais, por outros cultivos ou por pastagens. Foi o chama-
do programa de erradicacéo do café, que se completou
No comeco dos anos sessentq. Tratava-se de cafezais
antigos, de baixa produtividade e de cafés de mg qualida-
de e pouca aceitagdo no mercado. A idéig era reduzir as
areas de plantio e promover g producao de cafés finos que
tivessem boa cotacdo no mercado internacional.

Com isso, comegava-se a expulsar, das fazendas de
caté, os colonos residentes. Terminava, assim, o regime de
colonato que nascera com o fim do tréfico de escravos e
que durara cerca de setentq anos. Na drea da cana-de-
agucar, no Nordeste, houve umg CoIsa mais ou menos
parecida. Ali ndo houve umag mudanga tecnolégica signi-
ficativa, mas houve g expulsdo dos moradores dgs fazen-
das como uma forma de recuperar as terras que os
trabalhadores usavam para produzir seus préprios alimen-
tos. Os proprietdrios passaram a dar um destino diretamente
rentavel a essas terras. Surgem, entdo, os chamados
“clandestinos”, os bsias-frigs de |4, os moradores de ponta
de rua, os expulsos das fazendas de cana. Pouco tempo
depois, nos anos sessenta, na Amazénia, comecga a expul-
sdo de posseiros e seringueiros, que ganha grande inten-

sidade e violénciq NOS anos setenta e oitenta e vem até
hoje.

Por diferentes razées e causas, no Brasil inteiro, os
Ultimos cinqUenta anos tém sido anos de mudancas na
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