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Apresentacao

0 sentido da ciéncia

N uma passagem importante do texto que vamos ler em seguida, Max Weber
comenta que as ciéncias da cultura (termo que para ele abrangia o con-
junto do que hoje chamamos ciéncias sociais, incluindo a histéria) sio dotadas
do dom da eterna juventude. Sempre que parecem envelhecer, elas inventam
novos problemas e mais uma vez se apresentam para responder aos desafios
dos tempos.

Um texto que declara isso tem tudo para manter-se jovem também, sem-
pre presente nos debates sobre o alcance e a natureza dessas ciéncias, em espe-
cial da sociologia. E exatamente o que ocorre, passados mais de cem anos de
sua primeira publica¢do, em 1904, com “A ‘objetividade’ do conhecimento nas
ciéncias sociais’, um dos grandes classicos das ciéncias sociais no século xx.

Para quem néo estd acostumado com o estilo peculiar da escrita de Max
Weber ¢ fcil cair numa armadilha j4 no momento de ler o titulo. Nao h4 nada
de especial no enunciado do tema, parece: trata-se de estudar a objetividade
nas ciéncias sociais. Mas nao ¢ bem isso. Weber fala de “objetividade’, entre as-
pas. Com isso, sinaliza que nao estd tomando a objetividade do conhecimento
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nas ciéncias sociais cOmO algo ja dado, que ele s6 quer examinar melhor. E a

propria ideia de objetividade que estd em questao.
Weber quer conhecer 0 significado exato dessa ideia no campo dasc
sociais (ele diria “ciéncias da cultura’, ¢ ja veremos como esse ponto é impor-
tante para ele). Para saber o que 1ss0 significa exatamente, Weber se vé obri-
gado a percorrer um longo caminho, que passa pela especificidade do estudo
cientifico do mundo social humano e pelo exame do modo como nele se cons-
e usam conceitos adequados a seu conhecimento. :
O ponto de partida é dado por uma dedlaracio peremptoria,
mote para muitos dos argumentos expostos ao longo do texto. As ciéncias so-
ciais buscam conhecer a realidade empirica, mediante a observagao daquilo

que ocorre na convivencia humana. Flas ndo almejam outro mundo, mas que-

rem conhecer algo do mundo que ai esta (ou esteve, no caso da historiografia).

Em suma, de acordo com a posi¢ao que Weber defende, no mundo do conhe-
cimento cientifico — € 150 inclui o mundo humano - s6 se pode falar do que

deveria ser. O conhecimento cientifico s6 pode buscar apoio em

¢,nao do que
fatos (os dados da realidade), nunca em valores (as qualidades em nome das

quais se avalia a realidade). A consequéncia imediata é que nao s pode exigir
desse conhecimento que nos diga o que devemos fazer. “Jamais serd tarefa de

uma ciéncia empirica produzir normas ¢ ideais obrigatorios, para delas extrair
receitas paraa pratica’, sustenta Weber.

Isso parece bem simples. Se fosse tudo de que precisamos para saber o que
r em “objetividade” nas ciéncias sociais, poderiamos parat por
ssim, Weber continua a tratar
isso é que ele nao cogita

o “objetividade € s6 fa-

iéncias

froem € $
que dard o

significa fala
aqui. Em uma clara demonstragio de que naoéa

do tema por dezenas de paginas. A primeira razao d

oferecer uma mera definicao de objetividade, algo com

lar de fatos e ndo permitir que valores se intrometam’. Para Weber, a questao
izos de fato

vai mais fundo, por mais importante que seja a distingao entre ju

(sentengas sobre o que é) e juizos de valor (sentencas sobre o que deve ser).

Em primeiro lugar, ele nio estd adotando uma. posicéo trivial a0 propor,

como entrada no tema, a distin¢do entre juizos de fato e juizos de valor. Com
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isso evita uma con 3 jetivi
s vl umna ¢ ”cepqao de objetividade baseada na distin¢do entre o “obje
jetivo’, na qual o sujeit imi -
o se limita a regi
A - . registrar os tracos do obj
e / ke o 0 objeto.
e Se, ° ecimento cientifico é objetivo, sim, desde que nos limiteino
ntido mui i :
¢ um senic ito preciso do termo: o de que o conhecimento cientifico se
3 s o
0s e ndo envolve avaliagdes — o que significa também que ndo estd

subordinado a i jetivi
subording os caprichos da subjetividade do cientista. Dito iss em, ai
a hd muito a caminhar. . e

O ponto mais in
o P ° ezs importante a ressaltar é que em Weber a questio da objetivi
e sofre um isi s
dace sore umn eslocamento decisivo. Isso ocorre porque ele nio se contenta
xigé i
o géncia do respeito aos fatos. Sua pergunta vai mais além: em nome d
e determi i énci . he.
due detern nagas coisas ou ocorréncias sio tratadas como objetos de conh
nto cientifico? O que a igni .
? s torna significati ienti
: vas para
outras coisas e ocorréncias? peres clentiia, enfre e
Assim como na
N 0 B e
At coma 30 se pode pedir a ciéncia que dé orientagio normativa aos
4o ca
o t, o e esperar dela que forneca alguma férmula universal que ex
udo. i ienti _
i dconhec1mento cientifico sempre incide sobre aspectos limita
alida : ] :
cos carent e,. até porque o numero de ocorréncias é infinito no espago e
e jama
ot aII)gO jamais poc(lie ser captado no todo. Isso, para Weber, é bésico - nio
a ser anotado e deixad , .
ado de lado, mas
. como fundamento d
como a questao sera t i ’ S
ratada. Ele tira tod
. as as consequéncias d a
e efleommla . : a questao que se
i . r de imediato nesse contexto — por que a atengio do cient?st
para isto e ndo para aquilo? da
uilo? - para chegar a "
VoA &l outra f
as ciéncias sociais e da cultura ° i
* Agora a questd
stzo : i
e e ginﬁ passa a ser: por que determinados tragos da realidade, de
Fe ats o me.ros outros, tém significagdo para o cientista (e, por ext:en
ue , -
mn; pes rc: se interessam por seu trabalho)? Por que, enfim, sdo impo
orta iénci ’ )
Cimen,t ; pO ’ m para os que fazem ciéncia e para os que nela buscam conh
0? Observe- A i a i
cmentof ; e1 se que hd uma inflexdo fundamental entre a resposta de
0Ssi imi
seber tudp sive] resposta que se limitasse a afirmar que, ndo podendo
0, 0 cienti 3 ’ i
phecer fud ,P cientista concentra a atengao sobre o que lhe foi solicitado ou é
el. Parae i i
ste, 0 que importa, no sentido mais forte do termo, é aquilo
D
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queo conhecimento procurado representa para quem o busca, aquilo que lhe

confere significagao 1o mundo cultural de que participa.

Com isso esclarece-s€ alguma coisa sobre a posigao basica de Weber, a cus-

ta, todavia, de abrir-se novo campo de problemas. O que vem a Ser esse mundo

da cultura, que s€ revela tio importante para ele? Nesse ponto,Weber introduz
que concepsoes filosoficas dominantes em

uma posicao propria numa dreaem
sua época deixavam marcas no modo como s€ pensavam 0S fundamentos € as —

tarefas das ciéncias sociais, em particular a sociologia.

Quando se falava em cultura, 2 tendéncia dominante ia no sentido de
concebé-la como um conjunto de valores que impdem normas 3 conduta dos
alores, por sua vez,eram concebidos como entidades ideais,
r significado e que embora nio existam comO

homens. E esses v
cuja principal qualidade €2 dete
“coisas’, tém continuidade no tempo comO vigéncia, porque valem. Nesse sen-
tido especifico, 08 valores — e, por extensao, 0 conjunto deles, que constitui a

prépria cultura — tém carater objetivo, porque independem das intencoes e das

acoes singulares dos homens.
No limite, essa concepgao, que Weber refutaria, conduz a uma ideia de cul-
tura como um grande campo de significados normativos, povoado por valores
fundamentais como O Belo e o Bom, dos quais outros derivam e que — este €
o ponto decisivo - ¢ compartilhado por todos os que nela se incluem. A 1ss0,
responde de modo radical. Cultura, para ele, ndo é um campo de consensos
normativos, de diretrizes de avaliacao as quais todos aderem, mas é um cam-
po de disputas, de luta entre os homens para definir quais sao as qualidades
das coisas, das condutas € das ocorréncias que tém carater exemplar € podem
servir como orientagao perante 0 mundo.

Nesse percurso,Weber recorre a uma ideia decisiva. E que, para ele, o mun-
do da culturando € aquela dimensao da realidade social que confere sentido 20
que os homens fazem, mas, a0 contrario, é aquela arena significativa em que 08
proprios homens atribuem valor a0 que fazem.

A cultura opera como uma espécie de filtro, que seleciona no interior do

conjunto das experiéncias possiveis aquelas que serao consideradas significa-
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As ciéncias sociars 11

. ais.
' ' j ? a que se
‘ ) ) . J a sua K f nCI.a nao
S1gn. i i
o : ‘ > signincaca
d eren i 3
. ) . 1Sa
> ) ) ) t S OS qll Odem te]
] ) . suma.
lmel'ltO j i




ot 5 er despojar-se dos
Ja carece de interesse), mas, s€ 0 cientista ndo soub 5 aliajpesquisa
ao ela . ealiz »
o ¢ o guiaram na selegao de sew objeto e estudo 20t tar cOmo CO-
es qu . T apresen
e t q’ 0 er:o mais fatal, da perspectiva weberiana: o de ap o losiiEradio
erd . : 40 pas
o to cientifico com valor universal aquilo que N0 pas le adere
nhecimento - iculares aos quais €i€ .
inter os particu {
s interesses pratic } & Cons
utros termos do -8 a valores qu
- 50 ha. pois, ciéncia social para Weber sem referéncia e epor
a g e )
Nio _ ’t p s;e do cientista aquilo que se revelara importante p o
(‘hz sera dotado de significacao; nada, igualmente, de cién irliCiOPNesse -
0. . ijaram no E
lcis' ’ para trés as referéncias valorativas que a guiar ido para aqueles que
SRt isa s6 fara sentido p
.. s da pesquisa § . i
i ade dos resultado _ ] ) o coTliE
to, a objetivid aliacio positiva da busca racional e sistematica d

: aav L. <At 30 sendo
Compartﬂharem permite Tera, pois, carater mtersub]etlvo, nao

cimento que .s(') a flenCl';lo riedades existentes nos proprios objetos. Pois éblso
mera subordinaci? ® Es rIe)laqées entre objetos (incluindo eventos) efr'l prootes
quando se Com-rertilr:ser mero registro daquilo que se observa nas~ colsas p;ra
s qeieste detxe fa de “homens de cultura” (para usar a eXpressao de. Weber,
converter-se em tare :;1 Oin ens? paca defar dlaro quese e fere a entes ativos, ca-
que enfatiza 0 termo

, ‘entistas).
ém como cientista
es de atribuir sentido a0 mundo em que atuam tamb
paz

GaBRrRIEL COHN

A “objetividade” do conhecimento
nas ciéncias sociais’

abemos que nossa ciéncia, como todas - exceto
talvez a histéria politica - as que tém por objeto
institui¢des e processos culturais humanos, deriva
historicamente de pontos de vista prdticos. A producio
de juizos de valor sobre determinadas medidas de politi-
ca econdmica dos Estados constituiu o seu primeiro e, no
inicio, Unico fim. Tratava-se de uma “técnica” no mesmo
sentido em que também o sdo as disciplinas clinicas das
ciéncias médicas. Sabe-se, entretanto, como essa posi-
¢do se modificou gradativamente, sem que no entanto

ocorresse uma separagao de principio entre o conheci-

* Reproduzido de WEBER, M. Die ‘Objektivitat’ Sozialwissenschaftlicher und
sozial politischer Erkenntnis. In: Gesammelte Aufsiitze zur Wissenschaftslehre. 4.
ed., organizada e revista por Johannes Winckelmann. Tubingen: J. C. B. Mohr
(Paul Siebeck), 1973. p. 146-214. Tradugio de Gabriel Cohn.
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» Weber apresenta aqui a
posigdo que ira combater
ao longo do texto, com refe-
réncia ao conjunto das cién-
cias historicas e sociais, ndo
sb & economia politica.

» A revista em questao, para
a qual Max Weber escreveu
este texto 20 assumir 0 cargo
de editor,em 1904, & Archiv
fur S ozialwissensschaft und
Sozialpolitik (Arquivo para
ciéncia social e politica so-
cial). Para ele, o grande: pro-
blema a ser enfrentado pelos
editores consistia em combi-
nar avaliagoes praticas (de
“politica social") e pesquisa
cientifica (de “ciéncia so-
cial") sem confundir esses
dois campos de atividade in-
telectual. Para isso, conside-
rava indispensavel uma con-
cepgao clara sobre a nature-
2a de cada qual, para saber
onde se separam e 0 que
compartilham.

e

mento do que “€” e 0 conhecimento do que “deve ser.
A essa separagao opunha-se primeiro a opinido de que
08 processos econdmicos estavam sob 0 império de leis

naturais imutaveis e, em seguida, de que estavam sob o

dominio de um principio de desenvolvimento univoco,

e de que,em consequéncia, 0 “dever ser” coincidia com 0

«ser” imutdvel no primeiro caso, ou com 0 inevitével “vir
a ser” no segundo. Com 0 despertar do senso histdrico,
uma combinagio de evolucionismo ético € relativismo
histérico veio a dominar nossa ciéncia, procurando des-
- pir as normas éticas de seu carater formal e determinar
quanto ao contetido o dominio do “4tico” mediante a In-
corporagio do conjunto dos valores culturais, algando
assim a economia politica dignidade de uma “ciéncia
ética” com base empirica. Na medida em que s€ impri-
mia no conjunto de todos 08 ;deais culturais o timbre do
“ético’, diluia-se a dignidade especifica dos imperativos
éticos, sem todavia ganhar coisa alguma a favor da “obje-
tividade” da validade desses ideais. Entretanto, € possi-
vel, ¢ mesmo necessario, deixar aqui de lado um exame
aprofundado dessa questdo: vamos Nos limitar ao fato de
que ainda hoje nio desapareceu € compreensivelmente
se mantém habitual entre 0s praticantes a ideia 'de que
a economia politica produza juizos de valor a partir de
uma “concepgdo de mundo cientifica” e deva fazé-lo.
Diga-se desde logo que cabe 4 nossa revista, como
representante de uma disciplina especializada empirica,
rejeitar inteiramente €ssa concepgao, pois sustentamos
que jamais sera tarefa de uma ciéncia empirica produzir
normas e ideais obrigatorios, para delas extrair receitas

para a pratica.

A OBJETIV . NHECI
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: Qual é a (‘:onsequéncia dessa afirmacdo? De mod
; il:: que os juizos de valor, por se basearem em ﬁltimz
- «sc:; Zl;l:l dfterrrTmadOE' ideais e portanto terem ori-
e estejam excluidos da discussio cientifi
Eab.jii?o szna desmentido seguidamente pela prética :: (;
‘1v0 a nossa revista. A critica nao se detém di
dos juizos de valor. A questdo é: que signi e
tende a critica cientifica de ideac:s e jfizfsc 6:1: 332:?[)];?_
merece um exame um pouco mais demorado o
Toda r’eﬂexio sobre os elementos ultimos <.10 agirh
mano esta desde logo presa as categorias “meio” g“ﬁ u’_’
Queremo? algo concretamente, seja “por si mesmo”, srel'l.
como, me‘lo a servigo do que queremos no final ,O .
ace531~vel a consideragdo cientifica é em primeiro 1 gars
q1,1estao da adequagio dos meios a um fim dado ggar )
n6s (nos limites do nosso conhecimento em cad.a como
temos Fomo constatar de modo vélido quais meiosaS'O)
;p())l;oprladés ou nao para atingir um fim visado, poder:cl):
essa via estimar as chances de atingir um fi
terminado com determinados meios di : ivei B
;r:o_dodpoc;emos criticar indiretamente :I;)?(Iﬁl;::éisze
¢éo dos fins como razoavel ou nao aluz d icdes
dadas. Além disso, naturalmente, qu B Cond%?oes
dade. de atingir determinado fim I;a?e(inj:d: ?Z?:Eih_
c?n51derar .as consequéncias que decorreriam’da a liczS
]g;ao dos meios necessarios conjugada ao eventual éxio n _
usca do fim, levando em conta o inter-relacionamentz
f;:ltedea tl;)do .(l)) . 1<.1(111edacontece. Oferecemos entio ao
: ossibilidade de pondera é
clas esperadas contra as néopesperatiasailoczlelzegu'en-
assim a resposta a pergunta: qual é o “custo” de atinggi;fs:
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o fim esperado do previsix./el dano a outros valol.'eii?:;(gflt;
que na grande maioria das vezes todo fim almeja e
ta” algo nesse sentido ouao menos pOfle custar,?u e
ser humano que aja de modo respo;}saxfel pode : r aior_
a ponderagao do fim e das con:;eqﬁuenaas de.1 z%qa((i), ecriti_
nar isso possivel € uma das funcoes essenc?als a -
ca técnica de que tratamos até agora. T(?dav1a, lev?r es
ponderagao 3 decisio certamente ndo e uma tare ':11 I,)Oie
sivel da ciéncia, mas do homem dotado c‘le vonta fe. Ien ‘
sopesa e escolhe entre 08 valores envolvidos i)n .?r e
sua consciéncia e sua concepgao de mundo. . c1er% :
pode ajudé—lo a tornar-se consc1en.te (.16 que todo agir, -
naturalmente também 0 nao agir, significa nas sua.s CZI;S
sequéncias assumir posigdo em favor de determmz; g
valores e, assim, regularmente contra outros — o que hoj
tanto se aprecia ignorar. A ele cabe alescollha. o
O que lhe podemos oferecer além disso Para a sal
decisio é o conhecimento do significado daquilo qued -
meja. Podemos ensinar-lhe a conhecer os fins quz eSee
seja e entre os quais escolhe conforme s.uas cogex e
sua importancia, em primeiro Iug;ar mediante a ex:l "
tracdo € O desenvolvimento logicamente <:coerer:11 e -
“ijdeias” que estdo, ou poderiam estar, na base.- 0
concreto. Pois é sem divida uma das tarefas mais essen-
ciais de qualquer ciéncia da vid'«t .cul-tul;al humana' abér:ar1
3 compreensao intelectual essas “ideias -pelas quais 1 "
e supostamente s¢ lutou e se luta. Isio nao u1~trapassa
limites de uma ciéncia que aspira é ordenagdo em pe.n—
samento da realidade empirica’, por Menos qu.e f)s I]ilClOS
que servem a essa interpretacdo de valores espirituals s¢-
jam “indugdes” no sentido usual do termo. E verdade que
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essa tarefa estd fora, pelo menos em parte, do quadro da
disciplina especializada economia no interior da divisdo
de trabalho cientifico usual; trata-se de tarefas da filoso-
fia social. Ocorre, contudo, que a poténcia histérica das
ideias para o desenvolvimento da vida social foi e ainda
¢ de tal ordem que nossa revista nunca pode esquivar-
-se dessa tarefa, cujo cultiyo incluird, do contrario, entre
seus deveres mais importantes.
Além disso, contudo, o tratamento cientifico dos jui-
zos de valor ndo somente quer tornar compreensiveis e
suscetiveis de percep¢io empdtica os fins buscados e os
ideais subjacentes a eles como principalmente ensinar a
“avalia-los” criticamente. Essa critica certamente s6 pode
ter carater dialético, ou seja, somente pode ser uma ava-
liagdo légico-formal do material tornado disponivel nos
juizos de valor e ideias historicamente dados, s6 pode ser
um exame dos ideais com base no postulado da auséncia
de contradigdo do objeto da vontade. Ela pode, ao atribuir-
-se esse fim, ajudar o sujeito da vontade na autopercep-
¢ao daqueles axiomas ultimos que subjazem ao contetido
do seu querer, dos critérios dltimos dos quais parte de
modo nao consciente ou — para ser consequente — deveria
partir. Trazer a consciéncia esses critérios tltimos que se
manifestam no juizo de valor concreto é o maximo que
ela pode fazer sem entrar no campo da especulacio. Se o
sujeito do julgamento deve adotar esses critérios é uma
questdo do seu foro intimo e uma questio do seu querer
e da sua consciéncia, no do conhecer empirico.
Uma ciéncia empirica ndo tem como ensinar a nin-
guém sobre o que deve, somente sobre o qu"’ejpod-e e—
eventualmente — sobre o que quer. E verdade que no

» Trata-se da busca de fun-
damentos para os fenéme-
nos sociais, em contraste
com seu estudo empirico.

» Q termo “dialético” tem,
aqui, um significado muito
preciso e restrito. Refere-se
ao exame da consisténcia
interna de argumentos.

»Uma ideia central: a cién-
cia nao gera imperativos, s6
esclarece o que existe.
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dominio das nossas ciéncias as concepgdes de ntl)t}ndo
pessoais costuman intrometer-se, turvanfio :camder:na
argumentacao cientifica e levando a -avalllac;oes e:) ™
contradas do peso dos argumentos c1er~1t1ﬁcos ta.m :
no tocante ao estabelecimento de relagoes causalsds‘nn.-
ples entre fatos, conforme o resultado al.lntu.ente ou dimi-
nua as chances de ideais pessoais: a p(_)SSlbllldad<:1 de qu::e—1
rer algo. Também os editores € colaboradores' a rﬂlosde
revista certamente estarao, nesse aspecto, na 31t1.1a(;ao '
«nada humano lhes ser alheio”. Um longo caminho vla1,
porém, entre essa admissdo da fraqueza.hum?.l'la até 1a
crenca em uma ciéncia “tica” da econf)mla pohtlcat, g;(i)a_
tada para a produgdo de ideais a partir da. sua mal o
-prima ou paraa produgao de normas mf.d.lante e:p -
¢io de imperativos éticos sobre sua matéria. Igualmen
correto é também que exatamente aqueles elemento.s
mais {ntimos da “personalidade’, 0s juizos c}e valczr mais
elevados e finais que determinam nossa aqa.o e dao serll-
tido e importancia a nossa vida, séo pefrcebldos por rclloi
como algo “objetivamente” valioso. Pois ’somente zlf)d e
mos adota-los quando se apresentam a nos c?mo vélidos,
como fluindo dos nossos valores vitais mais elevados. e
desse modo sio desenvolvidos no comba:e com as.resw;
téncias da vida. A propria dignidade da “personalidade
esta encerrada na circunstancia de que hé para ela valo-
res aos quais relaciona a propria vida - me-smo .que esses
valores se encontrem exclusivamente 1o 1~nterzor. da es-
fera da prépria individualidade: pois entdo lhe impor-
ta a “dedicacdo vital” a aqueles interesses .seus a0s quais
atribui validade como valores, como 2 ideia que lhe ser-
ve de referéncia. E somente sob o pressuposto da crenga
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em valores que ganha sentido assumir externamente jui-
zos de valor. Entretanto: avaliar a validade desses valo-
res é matéria de crenga, e talvez ao lado disso uma tare-
fa de observagio e interpretacdo especulativas da vida e
do mundo com referéncia ao seu significado, mas cer-
tamente ndo objeto de uma ciéncia empirica no senti-
do em que deve ser cultivada aqui. Ao contrario do que
amitde se supde, para essa separacio nio é decisiva a
circunstincia empiricamente verificavel de que aquelas
metas finais sio mutéveis e controversas. Pois também o
conhecimento dos enunciados mais seguros do nosso co-
nhecimento tedrico — como o das ciéncias naturais exatas
e da matematica — assim como a agudeza e o refinamen-
to da consciéncia, devem-se 4 cultura. Apenas quando
pensamos especialmente nos problemas préticos da po-
litica econdmica e social (na acep¢io usual) vé-se que ha
numerosas, inimeras mesmo questdes pontuais em cuja
explicagdo parte-se, em consequéncia de consenso geral
sobre determinados fins, deles como evidentemente da-
dos - pensemos, por exemplo, em créditos de emergén-
cia, em tarefas concretas da higiene social, na assistén-
cia aos pobres, em regulamentos como os da inspecio
de fabricas, os tribunais corporativos, dos atestados de
trabalho, grandes parcelas da legislaco trabalhista — nos
quais, portanto, a0 menos parece que s6 se pergunta pe-
los meios para se atingir o fim. Mesmo, contudo, que to-
memos aqui como verdadeira a aparente evidéncia — coi-
sa que jamais a ciéncia faria impunemente - e vissemos
como meras questdes técnicas de adequacio os conflitos
que pronto resultariam da tentativa de execugio pratica,
seriamos obrigados a perceber que também essa aparén-
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» Qu seja: nao ha consen-
so possivel, pois estao em
jogo os significados que 08
homens atribuem as ques-
toes e a luta deles para tor-
nar aceitaveis (“validos™) 0s
significados que defendem.
Sao, portanto, questdes de
cultura (sobre isso, ver tam-
bém a pagina 58).

———

cia da evidéncia dos critérios de valor reguladores desa-
parece tio logo nos clevemos dos problemas concretos
de assisténcia de bem-estar € econdmicos as questdes de
politica econdmica e social. A caracteristica do carater
politico-social d¢ um problema € precisamente que ele
nio pode ser resolvido com base em consideragdes me-
ramente técnicas, que critérios de valor reguladores po-
dem e devem ser objeto de controvérsia, porque o proble-
ma atinge a regiao das questdes gerais de cultura. E nao
se disputa apenas, como hoje gostamos de acreditar, en-
tre “interesses de classe’, mas também entre ‘concepgoes
de mundo” - sem prejuizo, naturalmente, de que na ques-
tdo de qual concepsao de mundo o individuo defende
torna-se decisiva, entre outras coisas — mas em muito
alta escala —, 0 grau de afinidade eletiva entre ela e 0 seu
“interesse de classe” - admitindo-se aqui esse conceito
s6 aparentemente univoco. Uma coisa € certa em quais-
quer circunstancias: quanto mais “geral” € O problema
de que se trata — o que aqui significa: quanto mais ampla
a sua importancia cultaral, tanto menos é acessivel uma
resposta univoca a partir do material do conhecimento
empirico, tanto mais incidem nele os axiomas Gltimos da
crenca e das ideias de valor. E pura ingenuidade quando
profissionais ocasionalmente ainda acreditam que s tra-
te de erigir como cientificamente valido um “principio”
para as ciéncias sociais praticas, para dele se poder de-
duzir as normas para solucionar 0s problemas praticos
pontuais. Por mais que as ciéncias sociais exijam explica-
coes de problemas préticos de “principios’, isto é,2 bus-
ca do contetido ideal dos juizos de valor que se impdem
irrefletidamente, e por mais que nossa revista pretenda
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dar espfecial atengdo precisamente a elas, a criacio de um
fien?mlnador geral prético para nossos problemas de
ideais ultimos com validade geral certamente nao pode
ser ta~refa sua ou de qualquer ciéncia empirica: como tal
ela I?a’o .apenas seria insoluvel praticamente como con-’
traditéria em si mesma. E, seja como a base e a nature-
?a do cardter obrigatério de imperativos éticos possa ser
mt'erpretada, é seguro que deles, como normas para o
agir concretamente determinado do individuo, nao ha
corrllo‘ deduzir quaisquer contetidos culturais cor’no obri-
gatdrios, e tanto menos quanto mais amplos os conteti-
dos fle que se trata. Somente religides positivas — mais
pre‘c1s?mente, seitas de cardter dogmatico — conseguem
atribuir ao contetdo de valores culturais a dignidade de
de\‘/eres' éticos incondicionalmente vélidos. Fora delas
(’)s. ideais culturais que o individuo quer e as obrigac;()es’
éticas que ele deve cumprir sio de dignidade diferen-
te por principio. E destino de uma época cultural que
provou do fruto da arvore do conhecimento ter queqsa-
ber que nido podemos discernir o sentido do andamento
do mundo nem mesmo da mais completa investigacio
mas que nos cabe crid-lo noés préprios, que “concepcoe ,
de mundo” jamais podem ser produto do avango cﬁgﬁﬁj
saber e@}?irico, e que portanto os ideais mais elevados
que mais intensamente nos comovem, agora e sempre S(’)’
se efetivam no combate com outros ideais tdo sagrados
para outros quanto 0s nossos sio para nés.

Somente um sincretismo otimista, como por vezes
resulta do relativismo do desenvolvimentismo histéri
co, p(.)d~e furtar-se teoricamente & suma seriedade dessla_L
condi¢io ou esquivar-se de suas consequéncias praticas

»Outra ideia central: a cién-
cia nos oferece conheci-
mento do que ocorre no
mundo, mas ndo tem como
dizer o que ele significa para
nos; essa tarefa cabe a nés
mesmos.



» Aqui se aprofunda a ideia
das paginas 17-18: a ava-
liagao normativa (que gera
imperativos) & uma coisa,
a verdade empirica que 2
ciéncia procura € outra.
Nesta passagem o autor ja
diz o que entende por cién-
cia. E uma atividade inte-
lectual que busca por ordem
nos fenbmenos observados
— e isso se faz no estabele-
cimento de refagbes verifica
veis entre eles.
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e para o politico pratico pode, eventualmente,
vista subjetivo, exatamente tao obriga-
torio agir como mediador entre opinides opostas dadas
quanto tomar partido por uma delas. Mas isso nada tem
2 ver com “objetividade” cientifica. A“linha do meio” ndo
¢ nem minimamente mais verdade cientifica do que 0S

idarios da direita € da esquerda. Em lugar al-
tegido do que

E claro qu
ser, do ponto de

ideais part
gum o interesse da ciéncia estd menos pro

naquele em que nao s quer enxergar fatos desconfortd-

veis € as realidades da vida. Essa revista combatera sem

quartel a grave autoilusio de que se possam obter nor-

mas com validade cientifica mediante a sintese de varias
ma diagonal entre elas,

visoes partiddrias ou tracando u
itérios valorativos,

porque ela, 20 ocultar seus proprios cr
¢ muito mais perigosa paraa integridade da pesquisa do
nua dos partidos na possibilidade de

que a crenga ingé
“provar” cientificamente seus dogmas. A capacidade do

discernimento entre conhecimento e avaliagdo € 0 cum=
primento tanto da obrigagao cientifica de ver a verdade
dos fatos como da obrigagdo pratica de defender seus
préprios ideais ¢ aquilo a que devemos voltar a nos acos-
tumar com mais fora.

Ha e permanece — é isso que nos importa - para

sempre uma diferenga intransponivel entre a orientagao

de uma argumentagao para nossa sensibilidade e capa-

cidade de entusiasmo por metas praticas concretas ou
por formas € contetdos culturais, ou entdo para a nossa
consciéncia quando estd em questao a validade de nor-
mas éticas, ou finalmente para a nossa capacidade e ne-
cessidade de ordenar em pensamento a realidade empiri-
ca de um modo que levanta a reivindicagao de validade
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como verdade empirica. E essa afirma¢io mantém-se
co_r-re;ta aPe‘sar de que, como ainda se mostrard, esses “va-
lore:'s méximos do interesse prdtico sio e sempre serdo
de importancia decisiva para a direcdo que a atividade
ordenadora do pensamento, no dominio das ciéncias da
cultu_ra, tomara em cada caso. Pois é e mantém-se ver-
da,de'lro que a administragao cientifica da prova no do-
mmlo, das ciéncias sociais, se quiser atingir. seu objetivo
d?vera ser admitida como correta também por um chi ,
nés ou — expresso de modo mais correto - que ela deve
empenhar-se em prol desse fim ndo inteiramente alcanga-
v,el,.talvez por caréncia de material. Igualmente, a anélise
lloglzca, no que concerne a seu contetido e a 'seu; axiomas
ultimos e o registro das consequéncias logicas e prati-
cas que resultam do seu cumprimento devers, se quiser
contar como bem-sucedida, ser valida tambér;l a(llra el
- e-mbora possa faltar-lhe o “ouvido” para nossoIS) im i
rat}vo§ éticos e ele possa rejeitar, e certamente rej eitargeo
proprio ideal e as avaliagées concretas que dele resultal,n
sem com i;so afetar o valor cientifico dessa andlise em)
pensa‘mento. Certamente nossa revista nio igno'raré as
ten,tatlvas inevitavelmente reiteradas de definir de modo
unlvocc’) o.sentido da vida cultural. Ao contrario: afinal
elas proprias estdo entre os resultados mais importan—’
tes dessa mesma vida cultural, e eventualmente também
enc01_1tram.-se entre suas for¢as motrizes mais poderosas
Em vista disso, sempre seguiremos com cuidado o and .
n~1ento desses tratamentos “sociofilosoficos” nessa acea:
¢do dlo termo. Mais até: afastaremos o preconceito de 5
consideragdes sobre a vida cultural que ultrapasser?l z
ordenac¢do mental do que é dado empiricamente, para




i i3 por esse
tentar interpretar metaﬁ51camente o mundo, ja p

1 ei-
sam prestar servico algum em p1:ov
A localizagao dessas tarefas ¢ sem
cabe primeiro 3 teoria do co-

seu carater,ndo pos
to do conhecimento.
divida um problema que
nhecimento e cuja solu¢ao ne
e podemos deixar delado aqui €

. 1

el

a.n:l

da realidade empirica. )
Certamente os editores a0 PO
e a0

o1 r6prios, seja a

torio, seja a st p orac
B o mbém em juizos de valor, dos ideais que
e disso resultam duas obrigagdes im-
o lugar: em cada momento tra-

cessariamente deixaremos
i vista dos nossos obje-
a o nosso trabatho:

dem proibir de modo
s colaboradores,

a expressdo, ta
os animam. S0 qu

- .
Z

i i : idaeo
os critérios segundo 0s quais 2 realidade é med

i costumei-
juizo de valor € derivado, em vezZ de fazer o

mp
10,

i t
toda espécie que mascaram os conflitos en

»
“ o seu”. Desde que
e levam a buscar ofereces “a cada um

igacio seja Iigo :
essa obrigagao 52 ; o 2o
mir posi¢ao avaliadora pratica pode ser na;:)l ape °
i cientifico como a1~
i eresse puramente
fensivo para o int . S
retamente itil, até mesmo devido: na critica c1e21 :
islati ras
de propostas praticas de cunho legislativo, edou - ,
i islador e dos 1deais
i dos motivos do legi
esclarecimento oJdean
do autor criticado muitas vezes nem pode ser f -
rité-
todo o seu alcance sendo pelo confronto de seus ¢

rosamente seguida, entdo assu-

—
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rios subjacentes com outros, naturalmente de preferén-
cia com os proprios. Toda avaliacdo sensata do querer
alheio s6 pode ser critica a partir de uma “concep¢io
de mundo’, combate ao ideal alheio sobre a base de um
ideal préprio. Quando se trata, portanto, de efetivamen-
te ndo apenas constatar e analisar o axioma valorativo
ultimo que fundamenta um querer pratico, mas exibi-lo
em suas relagdes com outros axiomas valorativos, en-
tao a critica “positiva” mediante a exposicao sistemdatica
destes altimos torna-se inevitavel.
E também inevitavel, portanto, que nas colunas da
revista — em especial no exame de legislagao - ao lado
da ciéncia social (a ordenagdo dos fatos em pensamento)
compareg¢a a politica social (a exposi¢do de ideais). Toda-
via, ndo nos ocorre apresentar tais debates como “cién-
cia’ e faremos os maiores esforgos para evitar sua confu-
sdo com ela. Ja ndo é entdo a ciéncia que fala, e 0 segundo
imperativo fundamental da imparcialidade cientifica
reza, portanto: nesses casos deve-se sempre tornar claro
para os leitores (e, seja dito, antes de mais nada para si
mesmo!) que o pesquisador reflexivo parou de falar e o
homem portador de vontade comeca a manifestar-se, e
onde isso ocorre, onde os argumentos se dirigem 2 inte-
ligéncia e onde seu alvo sao os sentimentos. A constante
mescla de explicagdo cientifica dos fatos com raciocinios
valorativos ainda é uma das caracteristicas mais difun-
didas e mais nocivas de trabalhos na nossa profissio. E
contra essa mistura e ndo contra a defesa dos préprios
ideais que se dirigem as exposi¢oes que se seguem. Ca-
réncia de convicgoes e “objetividade” cientifica ndo tém
nenhuma afinidade interna.

» Mais um passo na argu-
mentagio: abster-se de ava-
liagbes na ciéncia nao nos
exime de tomar posigao,
mas isso nao sera feito em
nome da ciéncia.
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Pelo menos conforme su2 intengao, esta revista ja-

ser o lugar de travar polémica com
nem tampouco 0

mais foi nem devera
partidos politicos ou politico—sociais,
Jocal em que se facaa defesa ou a denuncia de ideais po-

liticos ou politico-sociais; para iss0 existem outros Or-

eculiaridade consistiu desde o inicio €, no

gaos. Sua P
em que nela

que conceriie aos editores, devera perdurar,
liticos se encontrem no traba-

vigorosos adversarios po
4rgao “socialista’

Iho cientifico. Ela n2o foi até hoje um
nem devera ser no futuro um orgao “burgués’. Ninguém
r-se no terreno da discus-

que esteja disposto a coloca
eu circulos de colabora-

sdo cientifica est excluido do s

dores. Ela nao pode converter-se

testacoes’, réplicas e tréplicas, mas nela ninguém, nem
editores, estd

mesmo Seus colaboradores e Mesmo seus

protegido contraa mais dura critica de caréter objetivo €

cientifico. Quem nio suporta isso,

posto a colaborar a servico do conhecimento cientifico

ssoas que sustentam ideais diferentes dos seus,

numa arena de “con-

ou quem nao esta dis-

com pe
deve afastar-se dela.
Convém nao se enganar: infelizmente, nessas ultimas

palavras fica dito nesse momento mais do que parece a

primeira vista. Em primeiro lugar, como ja foi menciona-

do,a possibilidade de encontrar-se sem reservas em ter-
reno neutro com adversarios politicos lamentavelmen-
te tem limites psicologicos erm todo lugar, em especial
nas condicoes alemas. Digno de combate incondicional,
esse traco de mesquinho fanatismo partidario e de cul-
tura politica subdesenvolvida gaﬁha um reforgo essen-
cial pela circunstancia de que, cOmMo demonstra a expe-

riéncia, no dominio das ciéncias sociais 0 impulso para
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0 trzitamento de problemas cientificos em regra é d
por “questdes” prdticas, de tal modo que o o i .
conhecimento da existéncia de um problem:m%p es’ﬁre-
eflcontra—se intimamente unido a um querer ccolfrl;1 t(; .
qao- determinada de pessoas vivas. Nas colunas de m
revista que existe em virtude da influéncia do intel}uvn .
fzilop:orl le p;oblema concreto, em regra se junt:rse':z
aboradores pessoas que voltam seu i
pessoal para esse problema porque jul et
nadas condi¢ctes concretas lhes arJeceg;lm qu'e d'etermi-
lores 1deais' em que acreditam, Ea sua colilrt?: dolc'ar'va-
iez A ai;lmdade eletiva entre ideais s'emelhantfs :;)gri)())da
4 entio esse circulo de colaboradore -
boradores, e isso imprimiré a revista u - no“l‘os o
ao menos no tratamento de roblemarn Cefr'to e
tureza eolz'tico—social, como cimpleme;f:)r?:;::; 'de lna_
toc.la ac;a.o conjunta de seres humanos vivos e seillw’3 c'le
cu]a.po'sn;io valorativa diante do problema ndo é d: ltvis,
reprimida nem mesmo no trabalho puramente tec’)ri((:)o(e)
3:; _;t(;b osd pressupostos enunciados acima — também
na L
propostas e n:ercrlli(c)l(:: ;Irlc;:zlcr:llsn f)nte e
: . Ocorre que a revista sur-
giu num momento em que determin d
: : a
qu?s’fao operaria’, no sentido usual doc::rsnlzcr)o(t))iimas .
ﬂc;s;ao de;l rzlezlro no debate nas ciéncias soc)iais P::l,flfen
5 person idades para as quais os problem . :
;illes‘]_:,)ucxllha a tra‘tar estavam ligadas ésp ideias disvcilll(:rerl;;:
lab;a:) ::e(jce;l;:;as, € que por isso se tornaram seus co-
e ares, era;\m, por essa mesma razio, de-
cnsoresde s a colncepqao de cultura de coloragio igual
semelhante a elas. Do mesmo modo, todos




98 WEBER | ENSAIOS COMENTADOS

também sabem que, quando arevista rejeitou seguir uma
“endéncia’ mediante a expressa limitagdo a exposicoes
“cientificas” e 0 €Xpresso convite a “membros de todos 0s
campos politicos’, ela ndo deixou por isso de possuir um
«arater” no sentido acima. Ele foi formado pelo circulo
de seus colaboradores regulares. Em geral tratava-se de
homens para 0s quais, independentemente de todas as
outras diferencas de opinido, a protegdo da saude fisica
das massas trabalhadoras e sua possibilidade de partici-
pagio crescente nos bens materiais e espirituais de nos-
sa cultura aparecia como um fim - e como meio, por
sua vez, a combinagao entre intervengio estatal na esfera
dos interesses materiais com O desenvolvimento livre da
ordem estatal e dos direitos - € que, fosse qual fosse sua
opinido sobre 2 configuragdo da ordem social no futu-
ro mais distante, aceitavam para 0 presente 0 desenvolvi-
mento capitalista, ndo porque lhes parecesse melhor em
confronto com as formas mais antigas de estrutura so-
cial, mas porque O yiam como praticamente inevitavel
e consideravam a tentativa de combate intransigente a
ele ndo como exigéncia e sim como obstaculo a ascensao
da classe trabalhadora a luz da cultura. Sob as condigdes
vigentes hoje na Alemanha - elas dispensam maior es-
clarecimento aqui — isso nao seria evitavel. Na realidade,
o sucesso efetivo da plena diversidade da participagao
redundou em beneficio para 2 discussio cientifica e foi
um elemento de forga para a revista, e talvez mesmo —
nas condicdes dadas — um componente da justificagao
da sua existéncia.
O que deve ser reconhecido é que 0 desenvolvimento
de um “carater”, nessa acepgao do termo, numa revista
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c.1entiﬁca, pode representar um perigo para a imparci
hdadf: do trabalho cientifico e de fato deveria sé—P;o :clea_
sele¢do dos colaboradores fosse intencionalmente .
lateral: nesse caso a criacio de um “carater” signiﬁcl:rlil;
praticamente o0 mesm isténci
cia” Os editores tém ;?el;reaa:;izzm' - ur‘na B
o o : ncia da responsabi-
que essa condi¢do lhes impae. Eles néo planejam
alterar o cariter da revista, nem conserva-lo artiﬁcjia.l-
mente mediante a limitacdo do circulo de colaborad
res e estudiosos com determinadas opinides partidéri:s-
E-les o tomam como dado e aguardam o seu “dese l.
vimento~ posterior. O modo como ele se formara nrc1>v1?u-
turo, e talvez, em consequéncia da inevitivel ampliaca :
:110 N0SsOo ?irculo de colaboradores, se tmnsformalié ii:g
ependera em primeiro lugar da caracteristica da :1elas
personalidades que ingressem nesse circulo e se':llm
sc—e tornem habituais nas colunas da revista com aJ inte(;ll-1
¢ao qe servir ao trabalho cientifico. E serd também de-
termlna.do pela ampliagio dos problemas cujo tratame
to a revista toma como seu objetivo. "
C.om essa observagao chegamos & questio ainda na
zxammada da defini¢io quanto ao objeto do nosso cam z
e traba]%lo. A isso, contudo, nio pode ser dada respoia
::lem suscitar também nesse ponto a questio da natureza
0 f.im <.io conhecimento cientifico social em geral. Ao
d‘15t1ngu1r, em principio, entre “juizos de valor” e “cor;he-
cimento empirico’, pressupomos até agora a existéncia d
u.ma modalidade de conhecimento de validade incora:die
cional, ou seja, que efetivamente exista a ordenagio, em
p.ensam.ento, da realidade empirica no dominio das <;ié
cias sociais. Essa suposi¢ao torna-se agora um problerri:
,

29



A “OBJETIVIDADE» DO CONHECIMENTO NAS CIENCIAS SOCIAIS 31

30 WwEBER | ENSAIOS COMENTADOS

i igni-
na medida em que temos qué explicar o que pode sig

i ia” objeti lidade
. “uigdncia” objetiva da va i
ficar no nosso dominio a vigénc j

4 a ningué va
s. Nao escapard a ninguem que obser
nceitos basicos” e pressupostos, 2
ntos de vista” e a continua re-

algo que lhe seja “objetivamente” inerente. Ao contrério,
ele estd condicionado pela orientacio do nosso interesse
de conhecimento, e essa orientacio define-se conforme
o significado cultural que atribuimos ao evento em ques-
tdo em cada caso particular. Sempre que um evento da
vida cultural vincula-se direta ou indiretamente aquele
fato bésico, por meio daqueles elementos da sua espe-
cificidade nos quais repousa para nés o seu significado
proprio, ele contém ou a0 menos pode conter, conforme
0 caso, um problema de ciéncia social; ou seja, envolve

> Neste paragrafo, uma
ideia fundamental, que sera
retomada adiante, na pa-
gina 37: a ciéncia nio lida
com coisas, mas com pro-
blemas, que dao significado
aos eventos e os tomam in-

que procuramo
1 «
a luta por método, co

<«
continua mudanga dos po i e
definicio dos “conceitos” usados, € Ve, COnY o
ori istérico ainda estao separa :
‘vaga co e o historico a |
observagao teort - ; B
por um abismo aparentemente insuperavel, q_z PCO
i 3 imérica: duas €co-
blema ¢ real e ndo uma invengao quimeérica o |
como lamentava um desesperado s |

teressantes para a analise.

nomias politicas, a um des o
dante vienense. Que significaaqul objetividade? .p
emn as exposigdes a seguir.

a essa questdo que s€ dirig

j suas
revista sempre tratou todos os objetos de .
[ pmica. Em-

analises como de natureza socioecondmica.
o momento para se dedicar a

bora nio seja esse Clea:

i imitago ncias

determinacdes de conceltos € delimitacoes de ci€ S,
i rio acerca do senti-

impoe-se um esclarecimento suma

do disso. . .
0 no sentido mais
Todos aqueles fendmenos qlfe, B enen
lo, designamos por “socioecondmicos: vincu
e a existéncia fisica, assim como a

fato basico de que n0ssa & o
satisfacdo de nossas necessidades mais 10€ais,

imitagdo quantitativa € a
s os lados com a limi
A xternos, que de-

q

mandam a previsao planejada e 0 trabalho, om 2
ociacio com homens. Por sua vez, 9 car

naturezaeaass _ : : aras
cioecondmico” de um evento Nao €

‘ o ) st )
ter de fendmeno SO

uma tarefa para uma disciplina que toma por objeto a
pesquisa do alcance do fato basico apontado acima.
Entre os problemas econémico-sociais podemos es-
tabelecer distingdes. Temos eventos e complexos deles,
normas, instituicdes etc. cujo significado cultural para
nos repousa basicamente no seu aspecto econdmico. Por
exemplo, acontecimentos da vida bancdria e da bolsa,
que desde logo nos interessam essencialmente sob esse
ponto de vista. Em regra, mas nio exclusivamente, isso
sucede quando se trata de instituicées que foram cria-
das ou sdo utilizadas conscientemente para fins econ6-
micos. Esses objetos do nosso conhecimento podem ser
chamados, em sentido estrito, de eventos ou instituigées
‘econdémicas” .
A isso somam-se outros, como, por exemplo, acon-
tecimentos da vida religiosa, que ndo nos interessam, ao
menos nio primordialmente, do 4ngulo de seu significa-
do econdmico e em nome dele, mas que em determina-
das circunstincias podem adquirir um significado eco-
ndmico sob esse ponto de vista, dado que deles resultam
determinados efeitos que nos interessam sob uma pers-
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pectiva econdmica. Sio fendmenos “economicamente
tes”. o
rele‘gl;malmente, entre os fendmenos que 1do $a0 ec'((:))—S
némicos” neste nosso sentido encontramjse alguns cfu) >
efeitos econdmicos pouco ou nenhum mteres::‘:et.oC Zrde
cem para nds, como a orientaqa.o do gosto artis ;Stmm
uma dada época. No entanto, tais ferilomenos m o
em determinados aspectos significativos de seu car:co_
uma influéncia, mais ou Menos intensa, de mc‘)tl_vosS o
Ldmicos; NI NOSSO Caso, talvez, pela corrAlposu;ao -
do publico interessado pela arte. S30 fen6menos ec
icamente condicionados. )
mlcj\r:sim, por exemplo, 0 complexo de relagoes burr;z—s
nas, normas e condigoes normativament? deterrf‘nnzné_
que designamos por “Estado” € um f(/enf).menl(iI ec e
mico” no que se refere as ﬁnanqasA p1‘1b11cas. .a r;le -
da em que intervém na vida econdmica por vias gs .
lativas, ou de qualquer outro modo (rn-esmo nos cz‘len-
em que seu comportamento ¢ determinado (C;-)fnSCCL o
temente por pontos de vista completamente 1”e11': -
dos econdmicos), € “economicamente relevante: 1na~
mente, na medida em que sua condutja e seu~cara,ter §30
determinados por motivos econc‘)rfnccis,l 'iambem .e;ri
outras relacdes que nao as “econdmicas’, € economic

dicionado”.
men’lEzrcr?ise evidente, diante disso, que, ,por .um lad~o,
o Ambito das manifestagoes econdmicas ¢ fluido e nao
pode ser delimitado com rigor €, por outro? qﬂueﬁ ogas-
pectos “ccondmicos” de um fenémeuo'nem--saqueﬂas
«.conomicamente condicionados™ nem ape,na_s “econo-
micamente ‘.éﬁ:g:jjazgs”;- e que um fendmeno so/conserva a
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qualidade de “econdmico” na estrita medida em que nos-
so interesse volta-se exclusivamente a seu significado para
a Juta material pela existéncia.
Nossa revista, tal como a ciéncia econdmico-social
a partir de Marx e Roscher, ndo se ocupa apenas dos fe-
némenos “econdmicos’;, mas também dos “economica-
mente relevantes” e “econemicamente condicionados”
Naturalmente, o &mbito desses objetos - que varia con-
forme a orientagdo de nosso interesse em cada caso —
abrange a totalidade dos eventos culturais. Os motivos
especificamente econdémicos - isto €, aqueles que, por
suas particularidades significativas para nds estdo liga-
dos a esse fato basico — atuam sempre onde a satisfacio
de uma necessidade, por mais imaterial que seja, envol-
ve a utilizagio de meios externos limitados. Seu impe-
to influi assim por toda parte, determinando e modi-
ficando nio sé a forma da satisfacio como também o
conteudo das necessidades culturais, até mesmo as de
indole mais intima.

A influéncia indireta das relacdes sociais, institui-
¢Oes e agrupamentos humanos, submetidos a pressio de
interesses “materiais’, estende-se (muitas vezes de modo
inconsciente) por todos os dominios da cultura, sem ex-
ce¢ao mesmo dos mais delicados matizes do sentimento
estético e religioso. Tanto os acontecimentos da vida co-
tidiana como os fenomenos “histéricos” de alta politica,
tanto os fendmenos coletivos ou de massa como as acoes
“singulares” dos estadistas ou as realizacées literarias e
artisticas individuais, sofrem sua influéncia: sio “econo-

micamente condicionados”.

Por outro lado, o conjunto de todos os fenémenos e

> Nenhum evento traz escri-
to na testa que é “economi-
co”. S6 adquire esse carater
quando ¢ iluminado por um
especifico interesse nosso.

» Qutra ideia basica, que da
o tom de toda a interpreta-
Gao de Weber: a escassez
como dado basico quando
se fala em economia (e néo,
por exemplo, a organizagao
social da produgao, como
seria 0 caso em Marx).
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» O conhecimento histérico
explica um fenémeno dado
{no caso, de cunho econd-
mico; poderia ser religioso,
ou estético) por uma cau-
sa particular. J4 a interpre-
tagao histérica incide so-
bre toda uma dimensio da
cultura, em relagdo a sua
significagdo para o conjun-
to. Argumento semelhante
encontra-se na pagina 50.

condicdes de existéncia de uma cultura historicamente
dada influi sobre a configuragdo das necessidades mate-
riais, sobre o modo de satisfazé-las, sobre a formagao dos
grupos de interesses materiais e sobre a natureza de seus
meios de poder, e, por essa Via, sobre a natureza do cur-
so do “desenvolvimento econdmico’, tornando-se assim
“sconomicamente relevante”.

Na medida em que nossa ciéncia, pela regressao cau-
sal, atribui causas individuais — de carater econoémico ou
nio — a fendmenos culturais de indole econdmica, ela
busca um conhecimento “histérico”. Na medida em que
persegue um elemento especifico dos fenomenos cultu-
rais — neste caso o elemento econdmico — por meio dos
mais variados complexos culturais, no intuito de discer-
nir seu significado cultural, ela busca uma interpretagdo
histérica sob um ponto de vista especifico. Oferece assim
uma imagem parcial, um trabalho preliminar, para o co-
nhecimento histérico completo da cultura.

~ Embora nem sempre uma intervencdo de elemen-
tos econdmicos, sob a forma de causa ou de efeitos, nos
ponha diante de um problema econdmico-social — pois
este apenas se produz onde o significado de tais fato-
res é problemdtico e s6 pode comprovar-se mediante
a aplicagdo dos métodos da ciéncia econdmico-social
_ verifica-se sem embargo o alcance quase ilimitado
do dominio de trabatho do modo de consideragao
socioeconomico.

Com deliberada autolimitagio, nossa revista sempre
renunciou ao cultivo de uma série de dominios especi-
ficos muito importantes de nossa disciplina, tais como
economia descritiva, a historia da economia em sentido
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estrito e a estatistica. Do mesmo modo, deixou para ou-
tros 6rgdos o estudo dos problemas técnico-financeiros
e técnico-econdmicos da formagio do mercado e dos
pre¢os, na moderna economia de troca. A revista tem
mantido como campo de trabalho o significado atual e
o desenvolvimento histdrico de determinadas constela-
¢oes de interesses e de conflitos, nascidos na economia

dos modernos paises civilizados, com base no papel pre-

ponderante que o capital neles desempenhou, em sua
busca de valorizagdo. Nisso ela nio se limitou aos pro-
blemas praticos e do desenvolvimento histérico da cha-
mada “questdo social” em sentido estrito, como as rela-
¢Oes entre a moderna classe dos assalariados e a ordem
social existente.

E claro que o estudo cientifico aprofundado do cres-
cente interesse que esse problema teve em nosso pais no
decorrer da década de 1880 constituiu for¢osamente uma
de suas tarefas essenciais. No entanto, na medida em que
o estudo prético das condi¢bes operarias se converteu,
taml?ém entre nds, em objeto constante da legislagio e
d'a discussdo piiblica, o centro de gravidade do trabalho
cientifico foi obrigado a deslocar-se no sentido do es-
tabelecimento das relages mais universais de que estes
problemas fazem parte. Assim, teve que desembocar na
tarefa de analisar fodos os problemas culturais especifi-
camente modernos criados pela natureza particular dos
fundamentos econémicos da nossa cultura.

Desse modo, a revista desde logo se ocupou com as
mais diversas condiges de vida em parte “economica-
mente relevantes” e em parte “economicamente condicio-
nadas” das demais grandes classes das modernas nagdes
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» Trata-se do significado de
estruturas socioecondmicas,
nao delas propriamente.

» Consequéncias que de-
sembocam na formulagéo
da pagina 58.
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civilizadas, assim como do exame, sob um ponto de vista
historico, estatistico e tedrico, das relagoes entre. elas.

Assim, apenas deduzimos as consequéncias dessa
atitude quando afirmamos que 0 campo de t.rabetlho ca-
racteristico de nossa revista ¢ a pesquisa cientifica fio
significado cultural geral da estrutura socioeconémzfa
da vida social humana e de suas formas de-organizacdo
histéricas. _ ‘

E precisamente iss0, € nio outra coisa, 0 q.ue pre-
tendemos dizer ao intitular nossa revista Arquivo pa.ra
a Ciéncia Social. Esse termo abrange aqui o estudo his-
térico e tedrico dos mesmos problemas cuja soluc;:?o
pratica constitui o objeto da “politica social’, no s‘en'tl—
do mais lato da palavra. Fazemos uso nisso do filrelto
de utilizar a expressio “social” conforme 0 significado
que lhe é atribuido pelos problemas concretos da at},la‘i—
lidade. Quando se da o nome de “ciéncias da cultura” as
disciplinas que estudam 0s acontecimentos dfx vicla'}}u—
mana a partir de sua significacdo cultural, entdo a"cién-
cia social”, tal como n6s a entendemos aqui, pertence a
essa categoria. Em breve veremos quais consequéncias
de principio decorrem disso. S

Nio h4 divida de que sublinhar o aspecto economico-
_social da vida cultural constitui uma delimitagao mui-
to sensfvel dos nossos temas. Objetar-se-d que o ponto
de vista econdmico ou, como se diz de modo impreciso,
“materialista” a partir do qual consideramos a vida cul-
tural revela-se “parcial’. Certamente, e essa parcialidade
¢ intencional. A crenca em que a taréfa do trabalho cien-
tifico consiste em curar essa parcialidade da perspectiva
econdmica mediante a sua ampliagao até uma ciéncia ge-
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ral do social, sofre desde logo do defeito de que o ponto
de vista do “social” - isto ¢, o das relagbes entre os ho-
mens — somente possui uma exatidao suficiente para de-
limitar problemas cientificos quando provido de algum
predicado especial que determine seu contetido. Do con-
trério, considerado como objeto de uma ciéncia, abran-
geria naturalmente tanto a filologia como a histéria da
Igreja, e em especial todas as disciplinas que se ocupam
do mais importante elemento constitutivo de qualquer
vida cultural - o Estado - e da mais importante forma
de regulamentag¢do normativa - o direito.

Assim como o fato de a economia social se ocupar
dos fenémenos da vida ou dos fenémenos num corpo
celeste ndo obrigam a consideréd-la parte da biologia ou
de uma futura astronomia aperfeicoada, também a cir-
cunstancia de tratar de relagdes “sociais” nio constitui
razdo para ser considerada precedente necessirio de
uma “ciéncia social geral”.

O dominio do trabalho cientifico no tem por base
as conexdes “objetivas” entre as ‘coisas”, mas as cone-
x0es conceituais entre os problemas. S6 quando se estuda
um novo problema com o auxilio de um método novo e
se descobrem verdades que abrem novas e importantes
perspectivas € que nasce uma nova “ciéncia”

Nao € pois por casualidade que o conceito de “so-
cial’, que parece ter sentido muito geral, adquire, logo
que seu emprego é submetido a um controle, um signi-
ficado muito particular e especifico, embora geralmente
indefinido. O que nele ha de “geral” deve-se, com efeito, 2
sua indeterminag@o. Porque, se é encarado em seu signi-
ficado geral, nao oferece ponto de vista especifico a partir

> Esta passagem decorre
do argumento bdsico de
Weber, de que as “coisas”
- no caso da vida social, os
eventos e os objetos correla-
tos que se oferecem & nossa
ateng@o — nao trazem con-
sigo seu significado e s6 o
recebem quando se tomam
interessantes — e, por isso,
problematicos — para négs.
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» Aqui, uma tese forte con-
tra Karl Manx, 0 principal ad-
versario de Weber nesta al-
tura do texto (depois, apare-
cerao outros).

do qual se possa iluminar a significagdo de determinados
elementos culturais. _

Libertos do preconceito obsoleto de que a totalida-
de dos fendomenos culturais poderia ser deduzida como
produto ou como funcio de determinadas constelagoes
de interesses “materiais’, cremos no entanto que a and-
lise dos fenomenos socidis € dos eventos culturais sob a
perspectiva especial de seu condicionamento e alcance
econdémico foi um principio cientifico de fecundidade
criadora, e continuara a sé-lo enquanto dele se fizer um
uso prudente e livre de inibicoes dogmaticas. Quanto a
chamada “concepgdo materialista da histéria’, é preciso
repeli-la com a maior firmeza como ‘Concepgdo de mun-
do” ou quando encarada como denominador comum da
explicagdo causal da realidade histérica. J4 o cultivo de
uma interpretagio econdmica da histéria é um dos fins
essenciais de nossa revista. Isso exige uma explicagao
mais detida.

£ de esperar que a chamada “concep¢ao materialis-
ta da histéria” - segundo, por exemplo, o antigo senti-
do genial-primitivo do Manifesto Comunista —, somente
subsista hoje nas mentes de leigos ou diletantes. Entre
esses, com efeito, encontra-se ainda muito difundido o
singular fenomeno de que sua necessidade de explica-
¢io causal de um fen6meno historico ndo fica satisfeita
enquanto ndo se demonstre (mesmo que s6 na aparén-
cia) a intervengao de causas econdmicas. Feito isso, eles
passam a contentar-se com as hip6teses mais frageis e
as formulacdes mais genéricas, pois ja se deu satisfagdo
3 sua necessidade dogmatica segundo a qual as “forcas”
econdmicas s30 as unicas causas “auténticas’, “verdadei-
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» [
ras” e “sempre determinantes em ultima instancia”. Esse

fenémeno nada tem de extraordindrio, de resto. Qua-
se todas as ciéncias, da filologia a biologia, mostraram,
numa ocasido ou noutra, a pretensio de produzir ndo s6
conhecimentos especificos como também “concep¢des
d.e mundo”. E, sob o impulso produzido pela enorme
31igni'ﬁcaqéo cultural das modernas transformagées eco-
nor:ncas, e principalmente pelo transcendente alcance
dfa questdo operaria’, ndo é de estranhar que também
V1Aess§ a desembocar nesse caminho a inextirpavel ten-
déncia monista de todo o conhecimento refratdrio a
autocritica.
Hoje, no momento em que as nagdes se enfrentam
com hostilidade crescente numa luta politica e econé-
mica pelo dominio do mundo, a citada tendéncia redun-
da er‘r‘l prove%to da antropologia. E hoje opinido corrente
quej, em ultima andlise”, o decurso histérico nao seria
rr.lals que a resultante da rivalidade de “qualidades ra-
ciais” inatas. A mera descrigao acritica das “caracteristi-
cas de um povo” foi substituida pela montagem, menos
critica ainda, de “teorias da sociedade” supostamente ba-
seadas nas “ciéncias da natureza”.

Em nossa revista, seguiremos de muito perto o de-
senvolvimento da investigagio antropolégica, sempre
que se revele importante para nossos pontos de vista. E
de esperar que a situagdo em que tomar a “ra¢a’ como
elo final da cadeia causal meramente documentava nosso
ndo saber - como ocorreu, de modo semelhante, em re-
lagio ao “ambiente” ou, anteriormente, as “circunstincias
da época” -, possa vir a ser lentamente superada por um
trabalho metodologicamente fundamentado. Se até este
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momento houve alguma coisa que tenha prejudicado

essa investigacio, trata-se da ideia de diletantes zelosos,

de que poderiam fornecer a0 conhecimento de cultura

algo de especificamente diferente e mais importante que

o simples alargamento da possibilidade de uma atribui-

cao segura dos acontecimentos culturais concretos e in-

dividuais da realidade historica a certas causas concretas,
historicamente dadas, mediante a obtengao de um mate-
rial de observacio exato a partir de perspectivas especi-
ficas. E apenas na medida em que a antropologia possa
oferecer-nos isso que seus resultados terao interesse para
nés e que a “biologia racial” adquirira uma-importancia
superior a de um mero produto da moderna febre de
instaurar ciéncias.

Algo semelhante sucede com a importancia da in-
terpretagao econdmica do histérico. Se hoje — ap6s um
periodo de desmedida supervalorizagao — quase existe
o perigo de se subestimar sua capacidade cientifica, isso
nio é mais do que a consequéncia da inaudita auséncia
de espirito critico relativamente 3 interpretagdo econo-
mica da realidade, concebida como método “universal’,
no sentido de uma dedugio de conjunto dos fenémenos
culturais - isto é, de tudo o que para nos € essencial ne-
les — a partir de condi¢des que em ultima instancia se-
riam econdmicas. Atualmente, a forma logica sob a qual
se apresenta essa interpretagdo néo é inteiramente ho-
mogénea. Quando a explicagio puramente economica
depara com dificuldades, dispoe de varios meios para
sustentar sua validade geral como fator causal decisivo.
Pode-se tratar de tudo aquilo que na realidade historica
ndo pode ser deduzido a partir de motivos econémicos
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como algo que, por isso mesmo, seria “acidental” e cienti-
ficamente insignificante. Ou, entio, amplia-se o conceito
de economia a tal ponto que nele encontram lugar todos
aqueles interesses humanos que, de uma maneira ou de
outra, ligam-se a meios externos. No caso de existir a
prova histdrica de que, diante de duas situacdes idénticas
sob o ponto de \Tista econdmico, houve reagdes diferen-
tes I—.em consequéncia de diferengas nas determinantes
politicas, religiosas, climdticas ou quaisquer outras ndo
econdmicas —, todos esses fatores sdo entdo rebaixados
ao nivel de “condi¢des” historicamente acidentais, sob as
quais os motivos econdmicos atuam como “causas”, ten-
do em vista preservar a supremacia do econémico.

E de entender, contudo, que todos esses aspectos “ca-
su‘ais” para a perspectiva econdmica seguem suas pro-
prias leis, no mesmo sentido em que o fazem os aspectos
econdmicos, e que, para uma abordagem que persegue
seu significado especifico, as respectivas “condicoes”
econdmicas sdo tio “historicamente acidentais” quanto
na reciproca. '

Finalmente, uma tentativa muito comum para man-
ter, Apesan de tudo, o significado preponderante da eco-
n<?m1a consiste em interpretar as constantes cooperagdes
e interagdes dos diferentes elementos da vida cultural
como dependendo causal ou funcionalmente uns dos ou-

tr?s, ou, melhor ainda, de um wnico elemento: o econé-
m~1co. Desse modo, quando uma determinada institui¢io
ndo econémica realizou também, historicamente, uma
determinada “fun¢do” ao servigo de quaisquer interesses
.econ(‘)micos de classe - isto é, quando se converteu em
instrumento desta, como no caso de determinadas ins-

4
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» Weber alude, aqui, & sua
propria andlise do desenvol-
vimento de um aspecto cru-
cial do capitalismo ociden-
tal modemo (no livro sobre
a ética protestante e o es-
pirito do capitalismo), para
alertar contra excessos em
sua recepe¢ao.

tituicoes religiosas, que se deixam utilizar como “policia
de batina” -, essa institui¢o é apresentada como expres-
samente criada para tal fungéo, ou, de modo completa-
mente metafisico, como tendo sido moldada por uma
“tendéncia de desenvolvimento” de cariter econdmico.
Atualmente, um perito na matéria dispensara ser
informado de que esta interpretacao dos fins da anli-
se econdmica da civilizagdo era resultante, em parte, de
uma determinada conjuntura histérica que orientou o
interesse cientifico para certos problemas culturais eco-
nomicamente condicionados, e, em parte também, de
um raivoso apego  especialidade cientifica, e de que essa
interpretacio esta hoje a0 menos envelhecida. Em ne-
nhum dominio dos fendémenos culturais pode a redugdo
unicamente a causas econdmicas ser exaustiva, mesmo
no caso especifico dos fen6menos “econdmicos’.
Em principio, a histéria bancdria dendo impérta que
povo que apenas se valesse de motivos econdmicos em
sua explicagdo € naturalmente tao impossivel comc.), Por
exemplo, a “explicagdo” da Madona da Capela Sistina
a partir das bases socioeconomicas da vida .cultural .da
época de sua criagio, e de modo algum € mais exal.lstwa
do que, por exemplo, a explicagio que fizesse derivar-o
capitalismo de certas transformagoes dos contetidos da
consciéncia religiosa que contribuiram para a génese do
espirito capitalista, ou ainda a que interpretasse qualgl.ler
éonﬁguraqio politica a partir de determinados cond.lcilo-
namentos geograficos. Em todos esses casos, é decisiva,
para a determinagio da importancia a ser concedida aos
condicionamentos econdmicos, a classe de causas que
devemos atribuir aqueles elementos especificos do fe-
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némeno em questio que consideramos significativos em
cada caso particular.

O direito a andlise unilateral da realidade cultural
com base em “perspectivas” especificas — no nosso caso,
a do seu condicionamento econdmico - resulta desde
logo, e de uma perspectiva puramente metodolégica,
da circunstincia de que o treino da atengédo para obser-
var o efeito de determinadas categorias causais quali-
tativamente semelhantes, assim como a constante uti-
lizagio do mesmo aparelho metodoldgico-conceitual,
oferece todas as vantagens da divisio do trabalho. Ela
nao ¢ “arbitraria” enquanto seu éxito falar por ela, isto
¢, enquanto oferecer um conhecimento de relagdes que
demonstrem ser valiosas para a atribuicdo de causas
a determinados acontecimentos histéricos concretos.
Mas a “parcialidade” e a irrealidade da interpretagio
puramente econdmica apenas constituem um caso es-
pecial de um principio de validade muito generalizada
para o conhecimento cientifico da realidade cultural.
Todas as subsequentes discussdes terdo como fim es-
sencial esclarecer as bases 16gicas e as consequéncias
gerais de método do que fica exposto.

Nio existe nenhuma andlise cientifica puramente “ob-
jetiva” da-vida cultural, ou - o que pode significar algo
mais limitado, mas seguramente nio essencialmente di-
Verso, para nossos propositos — dos “fendmenos sociais”,
que seja independente de determinadas perspectivas es-
peciais e parciais, gragas as quais essas manifestagdes
possam ser, explicita ou implicitamente, consciente ou
inconscientemente, selecionadas, analisadas e organiza-
das na exposigio, como objeto de pesquisa. Deve-se isso

»Neste paragrafo e no pré-
ximo condensam-se as prin-
cipais teses sustentadas por
Weber neste texto: a ciéncia
social trata de eventos empi-
ricos, observaveis diretamen-
te ou em documentos, que
se revelem interessantes
para ela, que meregam sua
atengZo naquilo que t8m de
peculiar, e busca saber o que
as tomou (ou toma) assim (e
nao de outros modos, tam-
bém possiveis). A questio é:
0 que os toma interessantes,
se ndo o sio intrinsecamente
(“objetivamente™)?
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» Isso decorre diretamente
da passagem assinalada na
pagina 43.

ao caréter particular do alvo do conhecimento de qual-
quer trabalho das ciéncias sociais que se proponha a ir
além de um estudo puramente formal das normas - le-
gais ou convencionais - da convivéncia social: ,

A ciéncia social que nds pretendemos praticar ¢ uma
ciéncia da realidade. Procuramos compreender a reali-
dade da vida que nos rodeia, e na qual nos encontramos
situados, naquilo que tem de especifico; por um lado, as
conexdes e a significagdo cultural de suas diversas ma-
nifestacoes em sua configuragdo atual e, por outro,_as
causas pelas quais se desenvolveu historicamente assim
e nio de outro modo. -

Ocorre que, tao logo tentamos tomar consciéncia do
modo como se nos apresenta imediatamente 2 vida, veri-
ficamos que se nos manifesta,“dentro” e “fora” de nds, sob
uma quase infinita diversidade de eventos que aparecem
e desaparecem sucessiva e simultaneamente. E a abso-
luta infinidade dessa diversidade subsiste, sem nenhu-
ma atenuante de seu carater intensivo, até mesmo quan-
do prestamos nossa atengao, isoladamente, a um ﬁr?ico
“objeto” — por exemplo, uma transagdo concreta -, € 15_50
tao logo tentamos descrever de modo exaustivo essa“s’m—
gularidade” em todos os seus componentes individuais,
muito mais ainda quando tentamos capté-la naquilo que
tem de causalmente determinado. Assim, todo conheci-
mento reflexivo da realidade infinita realizado pelo es-
pirito humano finito baseia-se no pressuposto tacito de
que apenas um fragmento limitado dessa realidade pode-
r4 constituir de cada vez o objeto da compreensao cienti-
fica;e de que s6 ele serd “essencial” no sentido de “digno
de ser conhecido”.
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Segundo quais principios se isola entdo esse
fragmento?

Insiste-se em procurar o critério decisivo, também

nas ciéncias da cultura, na repeticio regular, “conforme
leis”, de determinadas conexdes causais. Segundo essa
concep¢do, o conteudo das “leis” que somos capazes de
reconhecer na inesgotavel diversidade do curso dos fe-
‘némenos deverd ser o unico fator considerado cienti-
ficamente “essencial”. Tao logo tenhamos demonstrado
a “regularidade” de uma conexao causal, seja mediante
uma ampla indugio histdrica, seja pelo estabelecimento
paraaexperiéncia interna de sua evidéncia imediatamen-
te intuitiva, admite-se que todos os casos semelhantes —
por muito numerosos que sejam — ficam subordinados a
férmula assim encontrada. Tudo aquilo que, na realida-
de individual, continue a resistir a selegdo feita a partir
dessa “regularidade”, ou é considerado um remanescen-
te ainda ndo elaborado cientificamente - que no entan-
to deverd ser integrado ao sistema das “leis” mediante
aperfeicoamentos continuos —, ou é deixado de lado. Ou
seja, é considerado “casual” e cientificamente secundério
precisamente porque se revela “ininteligivel quanto as
leis” e néo se integra no processo “tipico”, de modo que
se tornara objeto de uma “curiosidade ociosa”

Em vista disso, reaparece sempre, mesmo entre os
representantes da escola historica, a concep¢io de que o
ideal para o qual tende ou pode tender todo conhecimen-
to, mesmo o das ciéncias da cultura - ainda que seja
num futuro longinquo -, consistird num sistema de pro-
posigdes das quais seria possivel “deduzir” a realidade.
Sabe-se que um dos porta-vozes das ciéncias da natu-

> E a essa concepgao, a
qual se opde, que Weber
designa pelo termo “natu-
ralismo”.



46 wEBER

ENSAIOS COMENTADOS

reza julgou poder caracterizar a meta ideal (inacessivel
de fato) dessa elaboragdo da realidade cultural como co-
nhecimento “astrondémico” dos fenomenos da vida. Por
muito debatida que seja essa questao, nao poupemos €s-
forcos para um exame mais detido do tema.
Em primeiro lugar, salta & vista que esse conheci-
mento “astronémico’, em que se pensa no caso citado,
nio é de modo algum um conhecimento de leis, mas, a0
contrério, extrai de outras disciplinas, como a mecénica,
as “leis” com as quais trabalha, 2 maneira de premissas.
Quanto 4 propria astronomia, interessa-lhe saber qual o
efeito individual produzido pela acdo dessas leis sobre:
uma constelacio individual, dado que essas constelagdes
tém importancia para nés. Como € natural, toda conste-
lacao individual que a astronomia nos “explica” ou pre-
diz s6 podera ser causalmente explicavel como conse-
quéncia de outra constelagao, igualmente individual, que
a precede. E, por muito que recuemos na obscuridade do
mais longinquo passado, a realidade para a qual tais leis
s30 vélidas permanece também individual, também re-
sistente a dedugio com base em leis.

Um “estado original” csmico que nao possuisse um
carater individual, ou que o tivesse em menor grau do
que a realidade césmica atual, naturalmente seria um
pensamento desprovido de sentido. No entanto, nao so-
brevive na nossa especialidade um resto de representa-
¢oes semelhantes, quando se supoem “estados primi-
tivos” socioecondémicos sem nenhuma “casualidade”
histérica, quer inferidos do direito natural, quer verifica-
dos mediante a observacio dos “povos primitivos™? Eo
caso, por exemplo, do “comunismo agrario primitivo’ da
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“promiscuidade sexual” etc., dos quais nasceria, por uma
espécie de queda pecaminosa no concreto, o desenvolvi-
mento histérico individual.
O ponto de partida do interesse pelas ciéncias so-
ciais sem divida reside na configuragio real e portanto
individual da vida sociocultural que nos rodeia, quando
queremos apreendé-la em seu contexto universal, nem
por isso menos individual ém sua forma, e em seu desen-
volvimento a partir de outros estados socioculturais, evi-
dentemente individuais também. Torna-se claro que, do
mesmo modo, nés nos encontramos perante a situagio
extrema que acabamos de expor no caso da astronomia
(e que os metoddlogos também utilizam regularmente),
e até de um modo especificamente acentuado. Enquanto
no campo da astronomia 0s corpos celestes apenas des-
pertam nosso interesse por suas relagdes quantitativas,
suscetiveis de medigoes exatas, no campo das ciéncias
sociais, a0 contrdrio, 0 que nos interessa é o matiz quali-
tativo dos fatos. A isso soma-se que, nas ciéncias sociais,
trata-se da intervengdo de fendmenos espirituais, cuja
“compreensdo” por revivéncia constitui uma tarefa espe-
cificamente diferente da que poderiam, ou quereriam,
resolver as férmulas do conhecimento exato da natureza.
Apesar dé tudo, tais diferengas nio sio categéricas como
a primeira vista poderiam parecer.

Salvo o caso da mecinica pura, nenhuma ciéncia
da natureza pode prescindir da qualidade. Além disso,
deparamos em nosso proprio campo-com a opinio -
erronea — de que o fen6meno, fundamental para nossa
civilizagio, do comércio financeiro, é suscetivel de quan-
tificacio e, portanto, cognoscivel mediante “leis”. Por l-
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» O termo mais usual, atual-
mente, seria “ciéncias da
cultura” (ou seja, que tra-
tam de significados social-
mente compartilhados).
Para Weber, contudo, im-
porta neste passo a distin-
G40 entre “espirito” (cultura)
e “natureza”.

» Aqui o autor avanga um
passo importante em sua
argumentagdo. O conheci-
mento cientfico-social ndo
se detém no caso singular,
por significativo que seja:
busca detectar e interpre-
tar a “repetigdo regular” de
eventos (que, no caso do
estudo da sociedade, en-
volve agées).

timo, dependeria da definigdo mais ou menos lata do
conceito de “lei” que nele se pudessem incluir as regula-
ridades nio suscetiveis de expressao numérica por nao
serem quantificaveis.

No que respeita especialmente a intervencio de mo-
tivos “espirituais’, esta de modo algum exclui o estabele-
cimento de regras para a agao racional. Mas, sobretudo,
sucede que ainda hoje nao desapareceu completamente
a opiniio de que é tarefa da psicologia desempenhar, para
as diversas ‘ciéncias do espiritd’, um papel comparéavel a0
das matemiticas para as ciéncias da natureza. Para tal,
ela deveria decompor os complicados fendmenos da vida
social nas suas condicoes e efeitos psiquicos, reduzi-los a
fatores psiquicos os mais simples possiveis, e enfim clas-
sificar estes tiltimos por géneros e analisar as suas rela-
cbes funcionais. Assim, ter-se-ia conseguido criar, senao
uma “mecanica’, a0 menos uma “quimica” da vida social,
em suas bases psiquicas. Ndo nos cabe decidir aqui se
tais analises poderdo alguma vez contribuir com resulta-
dos particulares que sejam valiosos e — 0 que ¢ diferente
— tteis para as ciéncias da cultura. No entanto, iss0-nao
afeta de modo alguma possibilidade de se atingir a meta
do:conhecimento sOcioeCoﬁémico, tal como o entende-
mos aqui = ou seja, o:.conhecimento da realidade concre-
ta segundo seu significado cultural e suas relagoes causais
—mediante a busca da repeticio regular.

Supondo que alguma vez, quer mediante a psicologia,
quer de qualquer outro modo, se conseguisse decompor
em quaisquer “fatores” ultimos e simples todas as cone-
x0es causais imaginaveis da coexisténcia humana, tanto
as que j4 foram observadas como as que um dia serd pos-
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stvel estabelecer, e se conseguisse abrangé-las de modo
exaustivo numa imensa casuistica de conceitos e regras
com a validade rigorosa de leis, que significaria esse re-
sultado para o conhecimento, quer do mundo cultural
historicamente dado, quer de algum fendmeno particular,
como o do capitalismo em sua evolugio e em seu signifi-
cado cultural? Como meio de conhecimento, ndo significa
nem mais nem menos do que aquilo que um dicionario
das combinagdes da quimica organica significa para o co-
nhecimento biogenético dos reinos animal e vegetal.
Tanto num caso como noutro ter-se-ia realizado um

importante e util trabalho preliminar. Tanto num caso
como noutro, contudo, seria impossivel chegar alguma
vez a deduzir a realidade da vida a partir dessas “leis” e
“fatores” Nao porque subsistissem ainda, nos fenéme-
nos vitais, determinadas “for¢as” superiores e misterio-
sas (“dominantes’, “enteléquias” ou outras) - o que j4
constitui outro problema —, mas simplesmente porque,
para o conhecimento da realidade, apenas nos interessa a
constelagdo em que esses “fatores” (hipotéticos) se agru-

pam, formando um fenémeno cultural historicamente
significativo para nés, e também porque, se pretendemos

“explicar causalmente” esses agrupamentos individuais,
terfamos de nos reportar constantemente a outros agru-
pamentos igualmente individuais, a partir dos quais os
“explicariamos’, embora utilizando naturalmente os cita-
dos (hipotéticos) conceitos de “leis”

O estabelecimento de tais “leis” e “fatores” (hipoté-
ticos) apenas constituiria, para nés, a primeira de varias
operagdes as quais o conhecimento a que aspiramos nos
conduziria. A segunda opera¢io, completamente nova e
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» Estamos préximos do cer-
ne da posigao de Weber. O
estudo “isento de pressu-
postos” do mundo da cul-
tura ndo nos levaria a nada,
nem mesmo a reconhecer o
objeto, 0 que interessa es-
tudar. Retorna a questdo:
o que pode fornecer esses
pressupostos? (Veja o des-
dobramento disso nas pagi-
nas 53-54).

independente, apesar de se basear nessa tarefa prelimi-
nar, seria a andlise e a exposi¢io ordenada do agrupamen-
to individual desses “fatores” historicamente dados e da
combinacio concreta e significativa dele resultante e, aci-
ma de tudo, consistiria em fornar inteligivel a causa e 2
natureza dessa significagio. A terceira operagao seria re-
montar o mais possivel ao passado, e observar como se
desenvolveram as diferentes caracteristicas individuais
dos agrupamentos de importéncia para o presente, & pro-
porcionar uma explicagdo histdrica a partir dessas cons-
telacoes anteriores, igualmente individuais. Por ltimo,
uma possivel quarta operagao consistiria na avaliagdo das
constelacdes possiveis no futuro. '

Para todas essas finalidades seria muito 1til, indis-
pensavel mesmo, a existéncia de conceitos claros e o co-
nhecimento dessas (hipotéticas) “leis’, como meios heu-
risticos, mas unicamente como tal. Mas, mesmo com
essa funcio, existe um ponto decisivo que demonstra o
limite de seu alcance, com o que somos conduzidos a
peculiaridade decisiva do método nas ciéncias da, cul-
tura; ou seja, nas disciplinas que aspiram a conhecer os
fenomenos da vida segundo sua significagdo cultural. A
significagdo da configuragao de um fenémeno cultural e
a causa dessa significagio ndo podem contudo deduzir-
-se de nenhum sistema de conceitos de leis, por mais
perfeito que seja, como também ndo podem ser justifi-
cados nem explicados por ele, dado que pressupoem a
relacio dos fendmenos culturais com ideias de valor.

O conceito de cultura é um conceito:de valor. A reali-
dade empirica é “cultura” para n6s porque, e na medida
em que, nds a relacionamos a ideias de valor. Ela abrange
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aqueles e somente aqueles componentes da realidade que,
por meio dessa relagdo, tornam-se significativos para nos.
Uma parcela infima da realidade individual que obser-
vamos em cada caso ¢ matizada pela a¢do de nosso in-
teresse condicionado por essas ideias de valor; somente
ela tem significado para nés precisamente porque revela
relacGes tornadas importantes gragas a sua vingulacéo a
ideias de valor. E somente por isso, e na medida em que
isso ocorre, que nos interessa conhecer sua caracteris-
tica individual. Entretanto, o que para nos se reveste de
significagdo naturalmente nio podera ser deduzido de
um estudo “isento de pressupostos” do empiricamente
dado; ao contrario, é a comprovag¢io dessa significa¢io
que constitui a premissa para que algo se converta em
objeto da analise.

Naturalmente, o significativo, como tal, ndo coincide
com nenhuma lei como tal, e isso tanto menos quanto
mais geral for a validade dessa lei. Porque a significagdo
que para noés tem um fragmento da realidade ndo se en-
contra nas relagées que compartilha com o maior ntime-
ro possivel de outros elementos. A relacdo da realidade
com ideias de valor que lhe conferem uma significagio,
assim como sublinhar e ordenar os elementos do real
Ihatizados por essa relagdo sob o ponto de vista de sua
significagdo cultural, constituem perspectivas completa-
mente diferentes e distintas da andlise da realidade leva-
da a cabo para conhecer suas leis e ordend-la segundo
conceitos gerais. Ambas as modalidades de pensamento
ordenador do real ndo mantém entre si nenhuma relagio
légica necessaria. Podera suceder que, num caso concre-
to, venham alguma vez a coincidir; mas, se essa coinci-

» Significativo é sempre
algo particular, que se tor-
na significativo exatamente
quando |he é atribuido um
significado. Por isso, nem
mesmo uma lei (relagdo in-
variavel) geral pode ser
significativa como tal.
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» Uma coisa € ser impor-

tante por constituir fenéme-
no observavel em grande es-
cala; outra, é desempenhar
papel fundamental numa ci-
vilizagao (aqui o termo é em-
pregado no mesmo sentido
do que, em outros passos,
“cultura™).

» Neste ponto nos defron-
tamos com duas acep¢des
de significativo: uma, de ca-
rater genérico (o interesse
pela troca como fenémeno
econdmico, por exemplo);
outra — e decisiva —, relativa
a0 modo como o fenémeno
(a troca, no caso) se apre-
senta numa configuragao
histérica particular.

déncia casual nos ocultar sua discrepancia de principio,
isso poderd acarretar as mais funestas consequéncias.

A significagdo cultural de um fenémeno - por exem-
plo, o do comércio monetario - pode consistir no fato
de se manifestar como fendmeno de massa, um dos ele-
mentos fundamentais da civilizagdo contemporanea.
Mas, de imediato, o fato histérico de desempenhar esse
papel é que constitui 0 que devera ser compreeridido sob
o ponto de vista da sua significacdo cultural, e explicado
causalmente sob a perspectiva da sua origem histérica. A
analise da esséncia geral da troca e da técnica do trafico
comercial constituem uma tarefa preliminar, ainda que
extremamente importante e indispensavel. Mas nao fica
assim resolvida a questio de como a troca chegou his-
toricamente a alcangar a fundamental significagdo que
hoje possui; mas, antes de mais nada, aquela que, em ul-
tima andlise, nos interessa: qual a significagdo cultural da
economia monetéria. Pois é com respeito a ela que nos
interessamos pela descri¢do da técnica de circulagio, e
é pela mesma razio que existe hoje uma ciéncia dedica-
da a essa técnica. De todo modo, a troca nao se deduz
de nenhuma dessas “leis”. As caracteristicas genéricas da
troca, da compra etc. interessam ao jurista. Mas 0 que a
nés-interessa é.a tarefa de analisar a significacdo cultural
do fato histérico de a troca constituir, hoje, um fenéme-
no de massa. Quando esse fato deve ser explicado, quan-
do pretendemos compreender a diferenga entre nossa ci-
vilizagdo socioecondmica e a da Antiguidade - quando
a troca apresentava exatamente as mesmas qualidades
genéricas de hoje -, quando queremos saber em que
consiste a significagdo da “economia monetdria’, surgem
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entdo na andlise principios logicos de origem claramen-
te heterogénea. Por certo que, enquanto contenham ele-
mentos significativos de nossa cultura, utilizaremos os
conceitos que a andlise dos elementos genéricos dos fe-
némenos econdémicos de massa nos oferece como meios
de exposi¢ao. Mas, por muito exata que seja a distingio
desses conceitos e leis, ndo s6 nio teremos alcan¢ado o
alvo de nossa tarefa como a questio sobre qual deve ser
o objeto da formagio de conceitos genéricos nio ficard
“livre de pressupostos”, dado que foi decidida em funcio
da significagdo que possuem, para a cultura, determina-
dos elementos dessa multiplicidade infinita que chama-
mos “comércio”

Aspiramos ao conhecimento de um fenémeno his-
torico, isto é, significativo na sua especificidade. E o que
aqui existe de decisivo é o fato de s adquirir sentido
l6gico a ideia de um conhecimento dos fenémenos in-
dividuais mediante a premissa de que apenas uma parte
finita da infinita diversidade de fendmenos ¢é significati-
va. Mesmo com o mais amplo conhecimento de todas as
“leis” do devir ficariamos perplexos ante o problema de
como ¢ possivel em geral a explicacdo causal de um fato
individual, posto que nem sequer se pode pensar a mera
descrigdo exaustiva do mais infimo fragmento da reali-
dade. Pois 0 nimero e a natureza das causas que deter-
minaram qualquer acontecimento individual sdo sempre
infinitos, € ndo existe nas préprias coisas critério algum
que permita escolher dentre elas uma fragio que possa
entrar isoladamente em linha de conta. A tentativa de
um conhecimento da realidade “livre de pressupostos”
apenas conseguiria produzir um caos de “juizos existen-

53
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» Dado que os fendmenos
sociais nao exibem nenhum
carater objetivamente intrin-
seco a eles, ndo ha saida se-
nao buscar suas causas me-
diante a atribuicdo (imputa-
¢30) dessa condi¢do a ou-
tros fenébmenos (ou a um
conjunto deles), para em se-
guida pesquisar se a relagao
suposta se confima.

ciais” acerca de inumeras percepgoes particulares. E até
mesmo esse resultado seria possivel s6 na aparéncia, pois
a realidade de cada uma das percepgdes, expostas a uma
analise detalhada, oferece um sem-nimero de elementos
particulares, que nunca poderao ser expressos de modo
exaustivo nos juizos de percepgao.

Este caos s6 pode ser ordenado pela circunstancia de
que, em qualquer caso, unicamente um segmento da rea-
lidade individual possui interesse e significado para nos,
posto que so ele se encontra em relagio com as ideias de
valor culturais com que abordamos a realidade. Portanto,
s6 alguns aspectos dos fenémenos particulares infinita-
mente diversos, e precisamente aqueles a que conferimos
uma significagdo geral para a cultura, merecem ser co-
nhecidos, pois apenas eles sdo objeto da explicagdo cau-
sal. Também essa explicacdo causal oferece, por sua vez,
0 mesmo carater, pois uma regressdo causal exaustiva
com base em qualquer fendmeno concreto, para captar
sua plena realidade, néo s6 resulta impossivel, na pratica,
como é pura e simplesmente um absurdo. Apenas colo-
camos em relevo as causas a que se podem atribuir, num
caso concreto, os elementos “essenciais” de um aconteci-
mento. Quando se trata da individualidade de um fen6-
meno, o problema da causalidade néo incide sobre leis,
mas sobre conexdes causais concretas; nio se trata de sa-
ber a que férmula se deve subordinar o fenémeno a ti-
tulo de exemplar, mas sim a que constelagdo particular
deve ser imputado como resultado. Trata-se, portanto,
de um problema de imputagdo. Onde quer que se trate
de explicagio causal de um “fenémeno cultural” — ou de
uma “individualidade histérica’, expressdo ja utilizada
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relativamente 4 metodologia da nossa disciplina, e ago-
ra habitual na l6gica, com uma formulagao mais precisa -,
o conhecimento das leis da causalidade nio podera cons-
tituir o fim, mas antes o meio do estudo. Ele facilita e pos-
sibilita a imputagdo causal dos elementos dos fenémenos,
tornados importantes para a cultura por sua individua-
lidade, as suas causas concretas. E apenas na medida em
que presta esse servigo que podera ter valor para o co-
nhecimento das conexdes individuais. E quanto mais “ge-
rais’, isto é, abstratas, so as leis, menos contribuem para
as necessidades da imputagio causal dos fenémenos indi-
viduais e, indiretamente, para a compreensao da signifi-
cagio dos acontecimentos culturais.

Que se conclui de tudo isso?

De modo algum que, no campo das ciéncias da cul-
tura, o conhecimento do geral, a formagao de conceitos
genéricos abstratos, o conhecimento de regularidades
e a tentativa de formulagio de relagdes “regulares” nao
tenham uma justificacdo cientifica. Muito ao contrario.
Se o conhecimento causal do historiador consiste numa
imputagdo de certos resultados concretos a determina-
das causas concretas, entdo ¢ impossivel uma imputagao
vélida de qualquer resultado individual sem a utilizagio
de um conhecimento “nomol6gico” - isto & do conheci-
mento das regularidades das conexdes causais. Para sa-
ber se a um elemento individual e singular de uma cone-
xd0 cabe atribuir, na realidade, uma importancia causal
para o resultado que se trata de explicar causalmente,
apenas existe a possibilidade de proceder a avaliagao das
influéncias que nos habituamos a esperar geralmente
tanto deste como de outros elementos do mesmo com-

» Conclusdo importante: a
imputagéo (hipotética) de
causas ao fendmeno que in-
teressa explicar de que se
falava antes nédo dispensa
o conhecimento da regula-
ridade de ocorréncias (“no-
mologico™).
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» Weber encontrou essa
ideia de “possibilidade ob-
jetiva” na obra do historia-
dor Eduard Meyer (que dis-
cute em seus escritos me-
todol6gicos). Um evento -
por exemplo, uma batatha —
pode tomar-se significativo
pelos efeitos que teve em
contraste com os que resul-
tariam caso assumisse uma
outra configuragao, igual-
mente possivel (no exemplo
da batalha, a vitéria do ou-
tro lado).

plexo que sejam pertinentes 4 explicagdo. Essas influén-
cias constituem, por conseguinte, os efeitos “adequados”
dos elementos causais em questéo.

Saber até que ponto o historiador (no sentido mais
lato da palavra) é capaz de realizar com seguranca essa
imputagio, com o auxilio de sua imaginagdo metodica-
mente educada e alimentada por suaexperiéncia pessoal
de vida, e até que ponto estard dependente do auxilio de
determinadas ciéncias especializadas postas a seu alcan-
ce, ¢ algo que depende de cada caso particular. Mas em
qualquer caso, e portanto também no campo dos fend-
menos econdmicos complexos, a seguranca da imputa-
¢do é tanto maior quanto mais seguro e amplo for nosso
conhecimento geral. O valor dessa afirmagio nio fica de
modo algum diminuido pelo fato de que nunca, mes-
mo nas chamadas “leis econdmicas’, trata-se de cone-
xdes “regulares” no sentido estrito das ciéncias da natu-
reza, mas sim de conexdes causais adequadas, expressas
em regras, e portanto de uma aplicagio da categoria da
“possibilidade objetiva’, que ndo analisaremos aqui com
mais pormenores. Ocorre que o estabelecimento de tais
regularidades ndo ¢é a finalidade, mas sim um meio do
conhecimento. E quanto a saber se tem sentido formu-
lar como “lei” uma regularidade de conexdes causais,
observada na experiéncia cotidiana, ndo ¢ mais que uma
questao de conveniéncia em cada caso concreto. Para as
ciéncias exatas da natureza as leis sdo tanto mais impor-
tantes e valiosas quanto mais geral é sua validade. Para o
conhecimento das condicdes concretas dos fendmenos
historicos as leis mais gerais sio frequentemente as me-
nos valiosas, por serem as mais vazias de conteudo. Pois
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quanto mais vasto é o campo abrangido pela validade de
um conceito genérico - isto é, quanto maior a sua exten-
sdo -, tanto mais nos afasta da riqueza da realidade, pos-
to que, para poder abranger o que existe de comum no
maior numero possivel de fendmenos, forosamente de-
vera ser o mais abstrato e pobre de contetido. No campo
das ciéncias da cultura, o conhecimento do geral nunca
tem valor por si préprio.

De tudo o que até aqui se disse resulta que carece
de razdo de ser um estudo “objetivo” dos acontecimen-
tos culturais, no sentido em que o fim ideal do trabalho
cientifico deveria consistir numa redugio da realidade
empirica a certas leis. Carece de razdo de ser, ndo por-
que - como frequentemente se sustentou — os aconteci-
mentos culturais ou, se se quiser, os fend6menos espiri-
tuais evoluam “objetivamente” de modo menos sujeito
a leis, mas:

a) porque o conhecimento de leis sociais ndo é um co-
nhecimento do socialmente real, mas unicamente
um dos diversos meios auxiliares que o nosso pensa-
mento utiliza para esse efeito; e

b) porque nenhum conhecimento dos acontecimentos
culturais poderda ser concebido sendo com base na
significagdo que a realidade da vida, sempre configu-
rada de modo individual, possui para nés em deter-
minadas relagGes singulares.

Nio existe nenhuma lei que nos mostre em que sen-
tido e em que condi¢des isso sucede, pois o decisivo sdo
as ideias de valor sob as quais consideramos a “cultura”
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» Passagem fundamental: a
condig3o prévia, sem a qual
nao se pode falar de conhe-
cimento cientifico do mundo
dos significados e dos valo-
res (da cultura) ¢ a capaci-
dade dos homens {ou seja,
de entes ativos e pensantes,
portanto motivados por inte-
resses lastreados em valo-
res) de atribuir sentido aqui-
lo que ndo o tem de per si.

> A referéncia é, em es-
pecial, ao filésofo Heinrich
Rickert. Refere-se, contu-
do, 4 “terminologia” e deixa
subentendida uma diferen-
ca essencial. E que, enquan-
to Rickert fala de “valores”,
Weber fala de “ideias de va-
lor". O termo “légico™ aplica-
-se, aqui, 20 que chamaria-
mos de teoria ou filosofia da
ciéncia, e ndo & légica como
disciplina formal das leis ge-
rais do raciocinio valido.

em cada caso. A “cultura” é um segmento finito do de-
curso infinito e destituido de sentido préprio do mun-
do, a que o pensamento conferiu - do ponto de vista do
homem - um sentido e uma significa¢io. E continua a
ser assim mesmo para quem se opde a uma cultura con-
creta como inimigo implacdvel e preconiza o “regresso
A natureza”. Pois apenas pode adotar essa posi¢ao quan-
do compara essa cultura concreta as suas proprias ideias
de valor, considerando aquela como “demasiado super-
ficial”. Referimo-nos precisamente a esta circunstancia
puramente logica e formal, quando afirmamos que todo
o individuo histérico estd arraigado, de modo logica-
mente necessario, a “ideias de valor”.

A premissa transcendental de qualquer ciéncia da
cultura reside néo no fato de considerarmos valiosa uma
“cultura” determinada ou qualquer, mas sim na circuns-
tancia de sermos homens de cultura, dotados da capa-
cidade e da vontade de assumir uma posi¢do consciente
diante do mundo e de lhe conferir um sentido. Qualquer
que seja este sentido, influird para que, no decurso de
nossa vida, extraiamos dele nossas avaliagoes de deter-
minados fendmenos da convivéncia humana e assuma-
mos perante eles, considerados significativos, uma posi-
¢do (positiva ou negativa). Seja qual for o contetido dessa
tomada de posigio, tais fendmenos possuem para nos
uma significagdo cultural, que constitui a base tnica de
seu interesse cientifico.

Por conseguinte, quando utilizamos aqui a termino-
logia dos:16gicos modernos e dizemos que o conheci-
mento cultural é condicionado por determinadas ideias
de valor, esperamos que isso nio seja suscetivel de mal-
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-entendidos tdo grosseiros como a opinido de que ape-
nas se deve atribuir significagdo cultural aos fendme-
nos valiosos. Pois tanto a prostituigdo como a religido
ou o dinheiro sio fendmenos culturais, e 0 sdo unica e
exclusivamente enquanto sua existéncia e a forma que
historicamente adotam correspondem direta ou indire-
tamente aos nossos interesses culturais, enquanto ani-
mam nosso desejo de conhecimento a partir de pontos
de vista derivados das ideias de valor, as quais tornam
significativo para nés o fragmento de realidade expresso
naqueles conceitos.

Disso resulta que todo conhecimento da realidade cul-
tural é sempre um conhecimento subordinado a pontos de
vista especificamente particulares. Quando exigimos do
historiador ou do soci6logo a premissa elementar de sa-
ber distinguir entre o essencial e o secundério, de possuir
para esse fim os “pontos de vista” necessdrios, queremos
unicamente dizer que ele devera saber referir — consciente
ou inconscientemente — os elementos da realidade a “va-
lores culturais” universais e destacar aquelas conexdes que
para nos se revistam de significado. E se ¢ frequente a opi-
nido de que tais pontos de vista poderao ser “deduzidos da
propria matéria’, isso apenas se deve a ingénua ilusdo do
especialista que ndo se d4 conta de que — desde o inicio e
em virtude das ideias de valor com que inconscientemen-
te abordou o tema - destacou da imensidade absoluta um
fragmento infimo, e particularmente aquele cujo exame
lhe importa.

A propésito dessa selecdo de “aspectos” especiais e
individuais do devir, que sempre e em todos os casos
se realiza consciente ou inconscientemente, reina tam-
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bém essa concep¢io do trabalho cientifico-cultural que
constitui a base da tdo repetida afirmagéo de que o ele-
mento “pessoal” é o que verdadeiramente confere valor
a uma obra cientifica. Ou seja, de que qualquer obra
deveria exprimir uma “personalidade” paralelamente a
outras qualidades.

Por certo que sem as ideias de valor do investigador
nio existiria nenhum principio de sele¢do nem conheci-
mento sensato do real singular e, assim como sem a cren-
¢a do pesquisador na significagio de um contetido cul-
tural qualquer resultaria completamente desprovido de
sentido todo o estudo do conhecimento da realidade in-
dividual, também a orientacdo de sua convicgao pessoal
e a difragdo dos valores no espelho de sua alma conferem
a seu trabalho uma direcio. E os valores a que o génio
cientifico refere os objetos de sua investigagdo poderdo
determinar a “concep¢io” que se fara de toda uma épo-
ca. Isto é, ndo s6 poderdo ser decisivos para aquilo que
se considera “valioso” nos fendmenos, mas ainda para o
que passa por ser significativo ou insignificante, “impor-
tante” ou “secundario’”.

O conhecimento cientifico-cultural tal como o en-
tendemos encontra-se preso, portanto, a premissas “sub-
jetivas” pelo fato de apenas se ocupar daqueles elemen-
tos da realidade que apresentem alguma relagéo, por
muito indireta que seja, com os acontecimentos a que
conferimos uma significagdo cultural. Apesar disso, con-
tinua naturalmente a ser um conhecimento puramen-
te causal, exatamente como o conhecimento de even-
tos naturais individuais importantes dotados de caréter
qualitativo.
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Paralelamente as numerosas confusdes originadas

pelo imiscuir do pensamento juridico formalista na es-

fera das ciéncias culturais, surgiu recentemente, entre
outras, a tentativa de “refutar” a “concep¢io materialista
da histéria” através de uma série de engenhosos sofis-
mas. Para tanto argumenta-se que, dado que toda a vida
econdmica deveria evoluir dentro de determinadas for-

mas reguladas de modo legal ou convencional, qualquer -

“evolucdo” econdmica deveria adotar o aspecto de aspi-
ragOes para a criagio de novas formas juridicas. Isto é,
que apenas poderia ser compreensivel a partir de certas

maximas morais, e seria por isso diferente, em esséncia, -

de qualquer “evolugio natural” O conhecimento da evo-
lugao econdmica teria assim um carater “teleolégico”

Sem querermos discutir aqui o signiﬁcadd ambi-
guo que o conceito de “evolu¢io” comporta nas ciéncias
sociais, nem o conceito igualmente ambiguo, do ponto
de vista 16gico, de “teleoldgico”, cabe estabelecer que a
economia nao ¢ necessariamente “teleolggica” tal como
pressupde essa concep¢ao.

Mesmo no caso de uma total identidade de forma
das normas juridicas vigentes, pode mudar de modo ra-
dical a significagdo cultural das relagées juridicas de caré-
ter normativo e, consequentemente, as préprias normas.
Pois se nos permitirmos um mergulho em divagacoes
sobre o futuro, poder-se-ia imaginar, por exemplo, como
teoricamente realizada uma “socializacio dos meios de
produgao’, sem que se houvesse produzido qualquer “as-
piragio” conscientemente dirigida para esse resultado, e
sem que houvesse necessidade de acrescentar ou supri-
mir qualquer artigo da nossa atual legislacio. Em com-

> A referéncia € ao juris-
ta Rudolf Stammler, a cuja
obra Weber dedicou exten-
sa critica, reproduzida nos
seus escritos sobre metodo-
logia das ciéncias sociais.

» Ou seja, ela seria explica-
da pelo fim ao qual se dirige.



