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Capitulo 1
Marxismo e questao nacional
na América Latina

N o inicio da Introdugio, afirmei que a presente pesquisa procurava
comparar o tema da questio nacional nas obras dos marxistas Caio
Prado Jr. ¢ José Carlos Maridtegui. Bem, afirmd-lo implica supor que, de um
lado, a forma pela qual ambos tratam a questo nacional os aproxima de
algum modo e, de outro, que os singulariza dentro de um determinado
universo (no caso, o do marxismo latino-americano). Para demonstrd-lo é
necessario retomar a maneira pela qual o tema se colocou no pensamento
politico de orientagio marxista que se desenvolveu na América Latina.
Isso implica também resgatar o modo pelo qual a questdo nacional foi
abordada na tradi¢io marxista em geral.

1.1 Questao nacional e marxismo

Antes de qualquer coisa faz-se necessario esclarecer algumas confu-
sbes terminoldgicas, ou seja, € preciso diferenciar termos como “questdo
nacional” e nacionalismo. O primeiro, cunhado, segundo Hobsbawm, no
interior do marxismo da I1.* Internacional, designa os diversos conflitos que
emergiram em torno das identidades nacionais e reivindicagoes nacionalis-
tas (em especial na Europa Centro-Oriental).! J& o nacionalismo é a familia
de ideologias heterogéneas que se centram na reivindicagdo da pertenga a

uma determinada nagdo.

! Eric J. Hobsbawm. Nagdes e nacionalismos desde 1780. Rio de Janeiro: Paz e
Terra, 1990. Introdugio.
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Assim, retorna-se 4 controvérsia, volumosa na literatura de finais do
século XX, do que seja uma nagio. Como lembra Benedict Anderson, em
que pese a importincia crucial e inequivoca do nacionalismo nos Gltimos
dois séculos, € flagrante a dificuldade de encontrar definigdes amplamente
aceitas ou consensos minimos em relagio a esse fenémeno ou em relagio ao
proprio conceito de nagdo.” A literatura mais rigorosa e aprofundada sobre
o tema tem se acumulado apenas ap6s o segundo Pés-Guerra, em especial,
a partir dos anos 70.

Embora este ndo seja o tema deste estudo, € possivel delimitar, se-
guindo a sugestdo de Anthony Smith, dois campos alternativos de signifi-
cados da nagfo, os quais balizariam tanto os estudos académicos sobre o
assunto quanto as proprias ideologias nacionalistas.> No primeiro, a nagio
seria demarcada por diferengas étnico-culturais (as vezes, mesmo biolégi-
co-raciais), sendo essas caracteristicas “herdadas” por um povo de tempos
pré-modernos ou até “imemoriais”. Essa vertente tem origem no romantis-
mo alemio de fins do século XVIII e inicio do XIX e nos conceitos de Volk
e Kultur. Essa forma de conceituagio talvez tenha sido a mais popular
entre os nacionalismos mais militantes.*

A associagio dessa conceituagio, em fins do século XIX, com as
teorias do “racismo cientifico” e com os nacionalismos agressivos de direita
— os quais deram em fendmenos como o nazifascismo — tornaram-na
bastante impopular entre intelectuais ocidentais, tanto de orientacio libe-
ral, quanto socialista. Todavia, no final do século XX surge, no campo aca-
démico especializado, vertentes de estudiosos, como o préprio Smith, que
procuram resgatar as “raizes” étnicas pré-modernas das nagdes.

Em oposi¢do a esse “paradigma perenialista” pode-se apontar outro
que Smith denominou “paradigma modernista”. No plano das ideologias
nacionalistas, o paradigma “modernista” pode ser encontrado em uma con-
cepgio de nagio associada, de um lado, 2 Revolugio Francesa e, de outro, as
independéncias das colonias nas Américas. Trata-se de entender a nacio

? Benedict Anderson. Introdugio. In: Gopal Balakrishnam (org.). Um mapa da
questao nacional. Rio de Janeiro: Contraponto, 2000, p. 10.

* Anthony Smith. Nationalism and Modernism. Londres: Routledge, 1998, pp.
8-9.

* Ibidem, pp. 9-12.
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como o conjunto de cidaddos iguais e unidos por um determinado pacto
constitucional. Assim, a pertenca & nagio nio se daria por lagos de “sangue”
ou “cultura”, mas pela aceitagdo cotidiana e reiterada de determinadas
convengdes, leis e instituigdes, como na famosa defini¢do de Renan: “Uma
Nagio ¢, pois, uma grande solidariedade, constituida pelo sentimento dos
sacrificios que fizemos e daqueles que ainda estamos dispostos a fazer.
[. . .] Ela se resume, no presente, portanto, a um fato tangivel: o consenti-
mento, claramente expresso de continuar a vida em comum. A existéncia
deumanagio é [. . .] um plebiscito de todos os dias, como a existéncia do
individuo € a afirmagio perpétua da vida”.?

J4 no Ambito dos estudos especializados, entre os quais este tem sido
o paradigma dominante, as nagdes seriam fendmenos fundamentalmente
novos na histéria, tributdrias do advento da consolidagio, tanto do capita-
lismo industrial quanto do Estado moderno (ndo por acaso denominado
“Estado-nacional”). Assim, o surgimento de “comunidades nacionais” seria
a forma dominante de organizagio politica da modernidade, sendo assim
algo mutdvel e transitério.®

Entre as fontes tédricas heterogéneas que originam o que denomina
como “paradigma modernista”, Smith inclui o pensamento de Karl Marx e
Friedrich Engels.” Nio que os pais do materialismo histérico tenham dado
algum conceito acabado de nagdo, o que, como dito na introdugso, nunca
fizeram. Todavia, procuraram entender o advento de na¢es como um desdo-
bramento do desenvolvimento do capitalismo e da consolidagdo da burguesia
como classe dominante, moldando o Estado e a sociedade a sua semelhanga.?

Entretanto essa visdo macro-histérica ndo é suficiente para dar conta
da variedade de comunidades nacionais e movimentos nacionalistas que
surgiram desde finais do século XVIIIL. Possivelmente os pressupostos da

5> Ernest Renan. Qu’est-ce quune nation. In: Tdem. Qu’est-ce qu'une nation et
autres essays. Paris: Presses Pocket, 1992, pp. 54-5.

¢ Anthony Smith. Nationalism and Modernism, cit., pp. 12-6.

7 Ibidem.

8 Ja existe ampla bibiliografia sobre a questio nacional no pensamento marxis-
ta. Para alguns exemplos, cf. René Galissot. O movimento operirio frente a nagio e
a0 nacionalismo. In: Eric J. Hobsbawm (org.). Histéria do marxismo, cit., vol. 1V;
Michael Lowy & Gerard Haupt. Los marxistas y la question nacional. Barcelona: Edi-
torial Fontamara, 1974 e Leopoldo Méarmora. E/ concepto socialista de nacion. México:
Pasado y Presente, 1986.
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determinagio da superestrutura pela infraestrutura e do cardter internacio-
nalista da futura revolugio socialista tenham impedido Marx e Engels de
devotar um interesse mais sistematico ao problema. Como se sabe, o tema
$6 preocupava os dois revoluciondrios alemides quando estivesse relacionado
ao sucesso (ou fracasso) da revolugio proletdria. Os nacionalismos poderiam
ter uma contribui¢io progressista se, de um lado, minassem antigos regimes
feudais e dessem origem a Estados burgueses (caso do polonés e do hinga-
ro em 1848) ou, de outro, se representassem abalos no capitalismo mais de-
senvolvido que contribuissem para a causa do proletariado (caso da Irlanda).

J4 os nacionalismos tidos como “reaciondrios” eram os de pequenos
povos agririos os quais, contra o advento do capitalismo e da sociedade
burguesa, se aliavam aos impérios absolutistas (caso dos tchecos e eslavos do
sul, que, em 1848, estiveram ao lado da Russia contra poloneses, hingaros
ealemies). Essa distinggo foi formulada por Engels com o conceito hegelia-
no de “povos com ou sem histéria”.” Por trds dessa valorizagdo positiva ou
negativa de determinadas reivindicagdes nacionalistas, estava a leitura do
desenvolvimento capitalista como uma tendéncia homogenizadora e pro-
gressista, como consagrado nas primeiras paginas do Manifesto comunista:

A burguesia [. . .] arrasta todas as nagdes, mesmo as mais bérbaras,
para a civilizagio. Os pregos baixos de suas mercadorias sio a arti-
lharia pesada com que deita por terra todas as muralhas da China,
com que for¢a a capitulagio o mais obstinado 6dio dos barbaros ao
estrangeiro. Compele todas as nagdes a apropriarem o modo de pro-
dugio da burguesia; se nio quiserem arruinar-se, compele-as a in-
troduzirem no seu seio a civilizagio, isto &, a se tornarem burguesas.
Numa palavra, ela cria um mundo 2 sua prépria imagem. '

? René Galissot. O movimento operdrio frente a nagdo e ao nacionalismo, cit.
O conceito de povos sem histéria, o qual Engels retira de Hegel, designa determina-
dos povos que por seu atraso e pequenas dimensdes seriam incapazes de participar do
progresso histérico. Dai Engels enxergar um reacionarismo intrinseco aos movimen-
tos nacionalistas de povos agrdrios como os tchecos ou eslavos do sul, que a seu ver
funcionavam como instrumentos do czarismo contra os nacionalismos burgueses
como os dos alemies, hiingaros e poloneses.

10 Karl Marx & Friedrich Engels. O manifesto do Partido Comunista. Lisboa:
Avante!, 1997. Disponivel em: <www.marxists.org/portugués/marx/engels>.
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Ao longo de seus estudos que desembocaram em O capital, Marx
teria, segundo alguns autores, complexificado sua compreenséo do de-
senvolvimento capitalista. Se o capitalismo homogeneizava a produgio ¢ os
modos de vida, o processo contraditério desse modo de produgdo tam-
bém geraria novas diferengas e desequilibrios entre as sociedades hu-
manas.!! Desse modo, Marx passou a considerar que haveria diversas
possibilidades de passagem de formages economicas pré-capitalistas para
o capitalismo e deste para o socialismo. Dai seu profundo interesse, nos
anos 1870, nas estruturas agrarias russas e sua duvida diante da pergun-
ta, feita em carta da militante populista Vera Zasulitch, se a obstchina
(comuna camponesa russa) poderia ser o embrio de uma economia socia-
lista na Russia.

Tal leitura mais matizada da dinimica das relagdes capitalistas po-
deria conduzir a avaliagoes melhores do fendmeno das nagdes e do nacio-
nalismo. No entanto, as reflexdes de Marx e Engels sobre o assunto perma-
neceram no nivel conjuntural. A elaboragio mais sistemdtica sobre o assunto
ficaria para a geragdo da IL.* Internacional.

Além das crescentes tensdes nacionais no interior dos impérios mul-
tiétnicos da Europa Central e Oriental (Austro-Hungaro e Russo), a nova
geragio tinha de lidar com a onda de expansionismo das poténcias capita-
listas na Africa e na Asia (consolidada na partilha de colonias efetuada no
Congresso de Berlim, em 1883)." Foi a partir dessa nova situagio que os
teéricos da I1.* Internacional cunharam as expressoes questdo nacional e
questdo colonial, além de um novo conceito, o de imperialismo, caracterizado
como o expansionismo econdmico e politico calcado na exportagdo de capi-
tais necesséria 2 acumulagio dominada pelo capital financeiro.

Outro fator novo que iria impactar o debate marxista em relagdo a
questdo nacional seria a crescente integragdo dos partidos socialistas de
massas aos sistemas politicos de seus Estados. O resultado irdnico desse
processo seria a decisdo, em 1914, da maioria dos social-democratas ale-
maies de votarem a favor da entrada da Alemanha na guerra. Assim, o
processo de acomodagio dos partidos operdrios aos regimes parlamentares

1 René Galissot. O movimento operério frente 4 nagio e ao nacionalismo, cit.
12 Tbidem.
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de entio favoreceu sua assimilagio dos nacionalismos oficiais, bem como
das politicas coloniais de seus Estados.

Tendo de responder a uma nova situagio histérica, e, valendo-se de
uma nova terminologia e um novo aparato conceitual, foram empreendidas
diversas anilises, sendo as mais consistentes e influentes as de Otto Bauer
e Vladimir Lénin.

Bauer, austro-marxista preocupado com o destino do Império Habs-
burgo — o qual era cada vez mais minado pelos nacionalismos de seus
diversos povos — foi quem primeiro tentou, no 4mbito marxista, uma teoria
abrangente da nagéo. Em primeiro lugar, tentou superar a ideia de que as
nagdes seriam simplesmente produto do capitalismo destinadas a desapa-
recer com seu fim. Para tanto, conceituou a nagio como sendo “uma comu-
nidade de destino”, isto €, como sendo baseadas em uma heranca cultural
compartilhada. O desenvolvimento do capitalismo, com a difusdo da alfa-
betizagdo e dos meios de comunicagio aprofundaria essa diferenciagio
cultural, estimulando o surgimento e a proliferagio das na¢ées. Como solu-
¢do para os conflitos nacionais, o autor defendia uma politica de “autonomia
cultural”. Desse modo, mantendo a unidade territorial do Estado, se garan-
tiria as nacionalidades o direito de se organizarem autonomamente sem
uma base territorial Ginica e fixa.

Lénin, por sua vez, considerou a teorizagio de Bauer idealista e refor-
mista. Para ele, a questio nacional resolver-se-ia, no plano politico, pelo direito
a autodeterminagio: ou seja, pelo direito de as populagdes decidirem de
sua secessio ou incorporagdo a um Estado. O conceito de autodeterminacio
inscrevia-se na estratégia de Lénin de transformar a revolucio democrati-
co-burguesa da Russia em revolugdio socialista. Ao dar o direito de separagio
as nacionalidades oprimidas pelo czarismo, o partido revolucionério pode-
ria ganhar o proletariado desses povos para a revolugio.” Quando a Pri-
meira Guerra criou, em sua visio, as condigdes para uma Revolugio Mun-
dial, Lénin sustentou que a autodeterminagio seria uma politica a ser
aplicada as colonias e dependéncias das poténcias imperialistas.

b Para uma visdo positiva do conceito leninista de “autodeterminagio” como
solugdo politica para a questdo nacional, cf. Michael Léwy & Gerard Haupt. Los
marxistas y la question nacional, cit. Ja para uma visdo critica que ressalta o instrumen-
talismo desse conceito, cf. Leopoldo Marmora. E/ concepto socialista de nacidn, cit.
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Isso ¢ da maior importancia para que se entenda o porqué de, apds a
derrota da Revolugio na Europa Central, a recém-fundada Internacional
Comunista ter voltado as atengées ao mundo colonial, em particular a Chi-
na, onde o anti-imperialismo poderia aproximar os movimentos nacionalis-
tas dos comunistas. Como se verd no decorrer do livro, a estratégia para o
conjunto do mundo colonial e semicolonial serd elaborada, ao longo dos
anos 20, tendo como modelo a experiéncia revoluciondria chinesa, o que
tera importantes consequéncias para a América Latina.

Lénin, todavia, ndo procurou fazer uma teorizagdo sistematica sobre
a questdo nacional. Essa incumbéncia ele delegou a Josef Stilin, o qual
serd, ap6s a Revolugdo Russa, nomeado comissirio do povo para as na-
cionalidades. Um trecho de um artigo de Stélin sobre a questdo nacional,
escrito ainda em 1904, deixa bem claro o cariter instrumental da visio que

este tinha dessa problematica:

[. . .] Desse modo, o partido demonstrou claramente que, em sl mes-
mos, os chamados “interesses nacionais” e as “reivindicagdes nacio-
nais” ndo tém um valor particular, que esses interesses e essas reivin-
dicacdes s6 interessam na medida em que fagam avangar a consciéncia
de classe do proletariado, seu desenvolvimento de classe.'

Com a consolidacdo do poder de Stalin na URSS e na II1.* Interna-
cional, sua teorizagio se tornard o cinone do movimento comunista sobre o
assunto. Acabaré, além do mais, legitimando a subordinagdo do inter-
nacionalismo que, inegavelmente, pautou a atuagio dos PCs durante a
existéncia do Comintern®® aos interesses nacionais da politica externa da
URSS. Tal subordinacio iré criar dificuldades para que os partidos co-
munistas conciliem sua vincula¢io a um movimento internacional com o
desenvolvimento de uma politica adequada as peculiaridades de suas

realidades locais.

14 Josef V. Stalin. Como a social-democracia considera a questdo nacional?. In:
Idem. Obras, vol. 1. Rio de Janeiro: Vitéria, 1954. Retirado de <www.marxists.org/
portugués/bibilioteca/stalin>. ) )

15 Comintern é a sigla para Internacional Comunista em russo. Acabou se
tornando uma denominacio de uso corrente para se referir a IC.
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Ao se observar a trajetoria da questdo nacional no marxismo cldssico
percebe-se que seus principais modelos estiveram nos movimentos nacio-
nalistas dos impérios da Europa Central ¢ Oriental: poloneses, tchecos,
hingaros, eslavos do sul, etc.!® Outro exemplo importante foi o do movi-
mento nacionalista irlandés, dado o fato de que este se chocava contra a
principal poténcia do capitalismo da época.

Apés a Revolugio de Outubro, o problema da expansio imperialista
e da crescente agitagio anticolonial na Asia, Africa ¢ Oriente Médio, aca-
bou fornecendo aos comunistas novos modelos, em particular, como acima
mencionado, o da Revolugio Chinesa, antifeudal e anti-imperialista, na
qual os comunistas atuavam (até a ruptura de 1927) em alianga com a
burguesia nacional, reunida em torno do Partido Nacionalista Chinés, o
Kuomintang.'” Embora a China nio fosse formalmente uma colénia, a
questao nacional continuou sendo entendida, no fundamental, como o pro-
blema de nagées — isto ¢, unidades étnicas ou culturais — que lutavam
contra a dominagdo estrangeira para constituir seus préprios Estados inde-
pendentes (condigdo fundamental de uma revolugio burguesa e da ulte-
rior luta do proletariado pelo socialismo). O que dizer, entdo, de paises como
os da América Latina, nos quais a independéncia fora conquistada — na
grande maioria dos casos — no primeiro ter¢o do século XIX? Qual seria o
enquadramento adequado do problema nesses casos?

1.2. A construgéo da nagdo e as “vias” para o capitalismo

As dificuldades encontradas para responder a tais perguntas aju-
dam a esclarecer os impasses do marxismo na América Latina e aquilo que
justifica a comparagio entre os autores aqui analisados. Contudo, antes de
passar 4 anilise dos problemas enfrentados pelo marxismo na regido, é
interessante discutir contribui¢ées que, embora nio sejam teorizagdes, es-
pecificamente, sobre a questio nacional, fornecem uma base decisiva para
o enquadramento do problema que aqui se propde.

1 Rudolf Schlessinger. La Internacional Communista y el problema colonial. Mé-
xico: Pasado y Presente, 1974, p. 35.

) _‘7 Ibidem., pp. 43-53. O tema da alianga com a burguesia nacional nos pafses
coloniais parece ter sido controverso. Veja-se, a esse respeito, a polémica entre Lénin
e o comunista indiano M. N. Roy, durante o II.° Congresso da Internacional Comu-
nista, pp. 49-52.
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Um conceito fundamental para o tratamento da questdo nacional € o
de “via prussiana”, desenvolvido por Lénin. Nao se trata do Lénin que
formulou a questio nacional em termos de “autodeterminagio’, mas sim
daquele que se debrugou sobre o desenvolvimento do capitalismo na Rus-
sia. Em seus estudos sobre o tema, o lider bolchevique comparou o equa-
cionamento da questio agraria no Império Russo com aquele efetuado na
Prussia: ou seja, manutengdo do controle dos latifundidrios sobre a terra e
os camponeses, aliado a um processo de arranque industrial.*®

Tal solugio contrastaria fortemente com a empregada na Revolugdo
Francesa e na Guerra Civil americana. Nos dois Gltimos casos, lembra Lé-
nin, a antiga classe senhorial foi eliminada e a terra redistribuida, sendo
essa a base do desenvolvimento capitalista. Assim, o autor russo aponta o
problema da existéncia de diferentes “vias” para o capitalismo: de um lado,
as “vias americanas”, calcadas na reforma agréria e na alianga entre bur-
guesia e campesinato e, de outro, as “vias prussianas”, apoiadas na alianga
entre a antiga classe latifundidria e a burguesia, excluindo o campesinato.

A teorizagio sobre as diferentes vias para o capitalismo foi, sem
diévida, uma importante inovagio leninista que esteve na base de sua
estratégia para a revolugio na Russia. Até entdo predominara no marxismo
uma leitura evolucionista de uma sucessdo universal de modos de produ-
¢io, nessa chave, uma dada formagéo social teria de passar pelas mesmas
etapas que as demais. Ironicamente, na I11.* Internacional esse raciocinio
mecanicista serd retomado a propésito dos paises “coloniais e semicolo-
niais”, como se vera mais adiante.

Assim, a0 analisar a Revolugdo Russa de 1905, Lénin afirma ser ela
uma revolugio burguesa no sentido de que suas tarefas histéricas — liqui-
dacdio do czarismo e da serviddo — ampliariam as bases do capitalismo na
Russia. Todavia, segundo a formulagio de Lénin, ao contririo do que pen-
savam os mencheviques (mais afeitos a um modelo evolucionista) a bur-
guesia, dado a sua constitui¢do a sombra do czarismo e seu medo da classe
operdria, preferiria chegar a um entendimento com o czar, a fim de realizar
seus interesses, a aliar-se a0s operdrios contra a monarquia.'’

18 Vladimir Ilitch Lénin. O desenvolvimento do capitalismo na Riissia. Sao Paulo:
Abril Cultural, 1982.

Y Tdem. Duas tdticas da social-democracia na revolugdo democrdtica. In: Idem.
Obras escolhidas. Sao Paulo: Alfa-Omega, 1986, vol. 1, p. 406.
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Para o lider bolchevique, a alianga de classes que teria interesse
objetivo e condigdes de levar a revolucio democritica adiante seria aquela
entre o proletariado e o campesinato, além de elementos da pequena bur-
guesia.”’ A revolugio democritica, levada adiante pelo bloco operério-
-camponés, prepararia as condi¢des indispensdveis ao ulterior desdobra-
mento socialista do processo revolucionério. Desse modo, o diagnéstico do
tipo de desenvolvimento capitalista que teria ocorrido na Russia levou
Lénin a distinguir entre o caréter da revolugio e as classes que poderiam
realizd-la, rompendo com a perspectiva que deduzia os sujeitos dirigentes
do processo revolucionario a partir dos objetivos histéricos deste. Assim, de
acordo com Lénin, embora a Revolugio Russa fosse, por suas tarefas histé-
ricas, burguesa, isso nio queria dizer que caberia a burguesia, como classe,
adirecio do processo revoluciondrio, como defendiam os mencheviques.

Se as anilises de Lénin abriram a possibilidade de se considerar
diversas formas de implantagio do capitalismo em uma determinada for-
magdo social e, a partir dai, os diferentes processos politicos possiveis, ela
néo tocou no problema da nagio. Como se viu na sessio anterior, a leitura
leninista da questdo nacional se centrou no problema da “autodetermina-
¢@o” dos povos. Embora essa formulagdo tenha sido fundamental para o
sucesso bolchevique no mundo colonial, como foi dito na introducio, ela
pode limitar por demais a compreensao do problema.

Além do tratamento feito por Lénin do tema da “via prussiana”, ha
outra contribuigdo marxista decisiva para a discussio das diferentes formas
de modernizagio e seus diversos resultados. Trata-se dos apontamentos
presentes na obra— tanto pré-carcerdria, quanto carcerdria— do marxista
italiano Antonio Gramsci. Apés a geragio do marxismo cléssico, o tema da
questdo nacional e da nagio entrou em declinio entre os teéricos do assim
chamado “marxismo ocidental”. A notével excecdo, nesse sentido, é justa-
mente o pensamento gramsciano. Embora nunca tenha pretendido desen-
volver uma teorizagio ou conceituagio da questdo nacional, o marxista
italiano contribuiu para esse debate na medida em que procurou entender
a formagio histérica de seu pais e os desafios que esta punha para uma
estratégia revoluciondria bem-sucedida na It4lia.

2 Leénin. Duas tdticas da social-democracia na revolugdo democrdtica, cit., p. 410.
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E por isso que, nos Cadernos do cdrcere, Gramsci dedicard um espago
significativo para o tema do Risorgimento. Nessas passagens, 0 autor aporn-
ta como a construcio de um Estado e de uma Nagio italianos foram blo-
queados, tanto pela fragmentagio da burguesia italiana nas C.idades-Es‘—
tado, quanto pela Igreja Catdlica, a qual criou uma camada de mtf:lectuals
ligados, ndo a uma cultura italiana, mas sim a0 universo cosmopolita -
peu! Ou seja, elementos importantes do passado da peninsula funciona-
ram como obsticulos 2 construgio de uma identidade nacional.

Mais do que isso, o processo de unificagio estatal da Itdlia néo se
deu como na Franga, por meio de uma ruptura revoluciondria com esse
passado. Essa auséncia ocorreu porque o grupo dirigente do Risorgiment?,
a aristocracia conservadora do Reino do Piemonte, evitou tocar na questao
agrdria, inico modo de mobilizar para a luta a massa camponesa ql.le ions—
titufa a maioria da populagio. Dai o conceito de “revolugdo passiva” que

Gramsci emprega para entender o processo de unificagdo da Itdlia.”

O resultado desse processo, no qual faltaram os elementos democré-
ticos e populares que marcaram a Revolugao Francesa, foia constitui¢io de
um Estado baseado na alianca entre a burguesia industrial do norte e os la-
tifundidrios do sul, que exclufa a massa camponesa. De acordo com Gram.sci,
resultou desse bloco dirigente a chamada “questio meridional” — ou seja o
atraso e pobreza do sul da Itdlia— que impedia a unidade nacional.?®

A anilise gramsciana, sobre a formagdo social italiana, aborc.la aques-
tdo nacional justamente nos termos que interessam a essa pesquisa: trata-
-se de compreender um processo de construgio nacional‘bloq}leado ede
colocar esse bloqueio como cerne de um programa revolucionrio.

Nesse sentido, uma agio revoluciondria, para ser bem-sucedida em
formacdes sociais nas quais a construgio da nagio nio se havia concluido,
deveria basear-se na construgio de uma “vontade coletiva nacional-popu-
lar”, isto é, mobilizar as massas populares dispersas em um movimento de
reforma intelectual e moral da sociedade, criando, desse modo, um “povo-

21 Anténio Gramsci. Cadernos do circere. Rio de Janeiro: Civilizagio Brasileira,

2002, volume V, Caderno 19, pp. 13-4.
22 Tbidem, pp. 65-85.
23 Tbidem, I;)l; 87-98. Sobre o assunto, cf. também Idem. Notas sobre la

questién meridional. In: Idem. Escritos politiccos, cit.
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-nagdo” . Foi isso que os jacobinos foram capazes de fazer na Revolugio
Francesa, ao mobilizar a massa camponesa, criando, com isso, as bases do
Estado moderno na Franga. J4 na Itilia, como se viu acima, a burguesia
preferiu aliar-se 2 aristocracia rural em vez de criar uma vontade coletiva
nacional-popular nos moldes jacobinos.?

Para pensar uma abordagem gramsciana da questio nacional, faz-se
necessdrio abordar outro par conceitual importante para Gramsci: o de
“Ocidente/Oriente”. No caso nio se trata de conceitos propriamente geo-
gréficos, mas de duas formas histéricas particulares de articulagio entre o
Estado, ou “sociedade politica” na terminologia do marxista italiano, e a
sociedade civil. No “Ocidente” o Estado nasceria de uma sociedade ji
consolidada e complexa. Essa relagio de precedéncia do social moldaria a
politica, a qual seguiria as linhas dos conflitos e das institui¢ées da socie-
dade civil. J4 na situagio oriental, uma sociedade civil débil e pouco diferen-
ciada, seria dominada pelo Estado.

Esse predominio do Estado, em contrapartida, representaria sua fra-
queza, pois ndo teria anteparos ou “trincheiras” que o defendessem de um
ataque frontal. J no Ocidente, a tomada direta do poder (como os bolche-
viques haviam feito na Russia em outubro de 1917) seria obstada pela
grossa malha representada pela sociedade civil e a dominago cultural que
nela se exerce. Esses dois tipos de relago entre sociedade politica e socie-
dade civil exigiriam, portanto, estratégias revoluciondrias distintas. No caso
das formagbes sociais de tipo “ocidental”, em vez de se empregar a “guerra
de movimento” — isto ¢, o assalto direto ao poder, adequado aos casos
“orientais” — seria necessiria uma “guerra de posi¢io”, ou seja, a luta
prolongada, no 4mbito da sociedade civil, pela constituigio de uma nova
hegemonia dos grupos subalternos que substituisse a das antigas classes
dominantes.” Retornarei ao problema da distingdo entre “Ocidente” e
“Oriente”, bem como a suas consequéncias tedricas e politicas, ainda neste
capitulo e em outras oportunidades ao longo do trabalho.

Por hora, ¢ importante enfatizar que conceitos como os de “revolugio
passiva”, “vontade coletiva nacional-popular” e “Ocidente/Oriente”, com
os quais o revoluciondrio sardo trabalha, apontam para a necessidade de

** Idem. Cadernos do cdrcere, cit., vol. III, Caderno 13, p. 18.
» Ibidem, pp. 71-2.
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anilises concretas de situacGes concretas que possibilitem a agdo bem-su-
cedida na sociedade que se deseja transformar. Se nao hd uma tentativa
por parte de Gramsci de formular um conceito de nagio, esta ndo deixa de
ter grande importncia em seu pensamento. A nagio, seguindo as suges-
tes gramscianas, ndo é algo dado, mas antes um processo cujos resultados
emergem ou se decidem no ambito das relagSes de forgas na disputa pela
hegemonia na sociedade civil e pelo poder de Estado: isto €, no plano da
superestrutura.

O tipo de andlise empreendida pelo autor dos Cadernos do cdrcere
o aproxima do esforco intelectual dos autores aqui investigados. Nem Caio
Prado, nem Mariategui estiveram interessados em uma conceituagao da
questio nacional, mas sim em entender quais 0s obsticulos histéricos
que impediam a integragio nacional, nos moldes do processo revolu-
cionério francés.

Nio se estd sugerindo nenhuma influéncia direta de Gramsci sobre
os autores pesquisados. No caso de Caio Prado essa influéncia é claramen-
te inexistente. J4 no de Maridtegui, sabe-se que esteve presente ao Con-
gresso de Livorno (1921), no qual os comunistas romperam com os socialis-
tas italianos, além do fato de Maridtegui ter sido leitor atento de L'Ordine
Nuovo, 6rgio de imprensa dirigido por Gramsci. Todavia, se o peruano
conhecia o comunista italiano, é bom lembrar que aquilo que se entende
por pensamento gramsciano ainda ndo existia, pois este foi organizado em
uma obra péstuma. O que de fato aproxima Maridtegui de Gramsci € o
fato de ambos compartilharem o mesmo contexto politico-intelectual: o
daTtalia do inicio dos anos 20.% Assim, se ndo se encontra entre os obje-
tivos deste estudo comparar Gramsci com o historiador brasileiro e o jorna-
lista peruano, o pensamento de Gramsci possibilita uma ponte interpreta-
tiva que contribui para compara-los no que diz respeito ao enquadramento
da questdo nacional.

2% Robert Paris. La formacion ideoldgica de José Carlos Maridtegui. México: Pasado
y Presente, 1980, p. 81. O autor enfatiza que o peruano assimilou o marxismo que se
reinventava na Itdlia de entdo em didlogo com autores nio marxistas como Benedetto
Croce e Piero Gobetti. Portanto, pode-se dizer que Maridtegui ¢ Gramsci comparti-
lham um mesmo contexto intelectual, o que responde por suas semelhangas. Cf. José
Aricé. Introduccién. In: Idem (org.). Maridtegui y los origenes del marxismo latinoame-
ricano. México: Pasado y Presente, 1978, p. XLIL
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Os conceitos de “revolugio passiva” e de “via prussiana”, de Gramsci
e Lénin, respectivamente, fornecem as bases para abordar as dificuldades
do marxismo latino-americano com a questio nacional no subcontinente e
o modo pelo qual Caio Prado e Maridtegui procuraram resolvé-las.

1.3. Desencontros entre o marxismo e a América Latina

Antes de tratar da relagdo problemitica do marxismo com a realida-
de latino-americana é preciso, todavia, discutir um problema apontado aci-
ma: por que os enfoques sobre a questio nacional, produzidos na tradi¢io
do marxismo cldssico e no 4mbito da IIL.* Internacional, nio sdo adequados
para a América Latina?

Em primeiro lugar, pelo simples fato de que — ao contrdrio dos povos
da Europa Centro-Oriental entre o final do século XIX e inicio do XX —
as nagoes latino-americanas jd haviam se tornado independentes quase
um século antes. Como aponta Benedict Anderson, o continente america-
no — tanto na América Anglo-Sax, quanto na Ibérica— pode ser consi-
derado o bergo, tanto das nagdes em sentido moderno quanto dos naciona-
lismos. Dai o autor inglés falar em “pioneiros criollos”.?’

Em segundo lugar, e talvez mais importante, ndo houve, nos movi-
mentos separatistas americanos entre o final do século XVII e o inicio do
XIX, qualquer motivagio calcada em diferencas étnico-linguisticas. Pelo
contririo, a lingua e a cultura eram justamente elementos que uniam os
rebeldes as suas metropoles. E interessante lembrar, como ser4 desenvolvi-
do no capitulo seguinte, que o temor de uma rebelido indigena levou a elite
peruana a cerrar fileiras com a coroa, sendo a independéncia, em grande
medida, uma imposi¢do de Bolivar e San Martin.?®

Aqui estd um ponto fundamental: as elites criollas que comandaram
os processos de independéncia politica em relagio 2 monarquia espanhola
estavam, social e culturalmente, mais proximas dos metropolitanos do que
das massas (indigenas, negros e mesticos) que constitufam a maioria da
populagio dos novos Estados. E justamente na integracio da massa da
populagio a vida social, econdmica, cultural e politica e ndo na libertagio de

7 Benedict Anderson. Comunidades imaginadas, cit., p. 79.
% Ibidem, p. 80.
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um grupo cultural especifico do dominio estrangeiro, que se deve buscara
questio nacional latino-americana. Assim, o modelo de nagao mais adequa-
do para a realidade latino-americana, pela andlise até aqui empreendida, é
o da Revolucio Francesa. Entretanto, como Gramsci apontou para o caso
italiano, nas sociedades latino-americanas também persistem obstéculos his-
toricos para consolidagio de nagées, no sentido aqui empregado. Trata-se, no
caso, de relages economicas, sociais e politicas legadas pelo passado colonial.

Delineados os termos em que se pde a questao nacional na América
Latina, cabe perguntar: por que a teorizagdo marxista, de modo geral, nao
foi capaz de apreendé-los?

Faz-se necessario, portanto, voltar aos dilemas enfrentados pelo mar-
xismo para interpretar a realidade do subcontinente. Na introdugao fez-se
referéncia a passagem, do argentino José Aricé, na qual o autor alude a um
desencontro entre a teoria marxista e a realidade latino-americana. Procuran-
do ir além do conhecido etnocentrismo de Marx e Engels para explicar as
razdes desse desencontro, o autor argentino atribui particular importancia
aos diferentes tipos de articulagio entre Estado e sociedade civil que se
deu na Europa Ocidental e a que se desenvolveu na América Latina. Se,
no primeiro caso, o processo de formagio do Estado repousaria numa soci-
edade civil forte e relativamente bem diferenciada, no segundo, o Estado
preexiste e molda uma sociedade fragil e pouco diferenciada internamente.”

Aqui, o autor claramente retoma o par conceitual, discutido na sesso
anterior, de “Ocidente/Oriente”. Ao contririo do que a passagem acima
pode sugerir, ndo creio que seria correto identificar a América Latina como
sendo propriamente “oriental”. Afinal, ainda no século XIX alguns dos
novos Estados latino-americanos j4 contavam, mesmo que de modo embrio-
nirio, com elementos de uma sociedade civil, como partidos e parlamentos.

Seguindo a sugestdo de Portantiero, as formagdes sociais da regido seriam
exemplos de um “Ocidente periférico”, ou, segundo a formulagao de Cou-

tinho, “casos intermedidrios” entre os dois polos”.*’

2 José Aricé. Marx e a América Latina. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1981.

% Jyan Carlos Portantiero. Los usos de Gramsci. In: Antonio Gramsci. Escritos
politicos. Preficio e organizagio de Jan Carlos Portantiero. México: Pasado y Presente,
1978 ¢ Carlos Nelson Coutinho. As categorias de Gramsci e a realidade brasileira.
In: Carlos Nelson Coutinho & Marco Aurélio Nogueira (org.). Gramsci e a América
Latina. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1985, pp. 120-1.
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Teria sido justamente essa ambiguidade que o marxismo cléssico
teve dificuldade de captar. Marx, em reagio a Hegel, para o qual o Estado
seria a realizacio da razio universal, pressupunha o cariter determinante
da sociedade civil em relagio ao Estado. Nesse sentido ¢ ilustrativo o modo
pelo qual Marx via como andmalo o crescimento do poder estatal francés,
adjetivando-o como: “[. . .] esse tremendo corpo de parasitas que envolve
como uma teia o corpo da sociedade francesa e sufoca todos os seus poros
[ . .J7% Esse pressuposto dificultou a compreensio do modo pelo qual, na
América Latina, os Estados atuaram na constituigio de sociedades civis
pouco articuladas.*

Tal concepgio societéria da politica teria sido legada, entre o final do
século XIX e inicios do XX, as primeiras experiéncias socialistas de inspira-
¢do marxista na regido: seja na vertente reformista, do socialismo argentino
de Juan B. Justo, seja na mais radical, do chileno Luis Emilio Recabarren.®
Afora essas experiéncias histéricas, a trajetéria do marxismo e do socialismo
na regido praticamente se confunde com a do movimento comunista. O
comunismo latino-americano manteve a concepgdo societdria da politica e
areforgou com sua fidelidade aos esquemas interpretativos e linhas politi-
cas do Comintern. Assim, os PCs — com exce¢des como é o caso do Chile
— tiveram grandes dificuldades de se implantar solidamente nas massas
trabalhadoras, as quais irdo identificar-se muito mais com outro tipo de ator
politico: os movimentos populistas.

Os diversos populismos que marcaram a histéria latino-americana
ao longo do século XX souberam, muito mais do que o socialismo de inspi-
ragao marxista, compreender o tipo de relagio que as massas populares
estabeleciam com o Estado por meio da figura do caudilho personalista.

3 Karl Marx. O dezoito brumdrio de Louis Bonaparte. Lisboa: Avante!, 1984.
Disponivel em <www.marxists.org/portugués/marx/engels>.

%2 José Arico. Marx e a América Latina, cit. Para ilustrar 2 incompreensio do
fundador do materialismo histérico em relagdo a politica latino-americana, o autor
argentino transcreve um verbete que Marx escreveu sobre Bolivar para uma enciclo-
pédia, no qual o revoluciondrio venezuelano ¢ retratado de modo pejorativo e carica-
tural. Cf. Karl Marx. Bolivar y Ponte. In: José Aricé. Marx ¢ a América Latina, cit.,
“apéndice”.

% Juan Carlos Portantiero. O “nacional-popular”: Gramsci em chave latino-
-americana. In: Carlos Nelson Coutinho & Marco Aurélio Nogueira (org.). Gramsci
e a América Latina, cit., pp. 53-6.
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Mais do que isso, conseguiram, nas palavras de Portantiero: “[. . .] fundir
demandas de classe, demandas de nagio e demandas de cidadania num
Ginico movimento que recolhia a visdo paternalista e caudilhista da concep-
¢io tradicional da politica”.** Retomarei essa relagdo entre populismo e
marxismo ao final do Gltimo capitulo e na concluséo.

Desse modo, a0 nio compreender os obstéculos histéricos a forma-
¢do das nagbes latino-americanas, o marxismo ortodoxo nao pode formular
a questdo nacional em termos adequados ao subcontinente. Como se viu
acima, a questdo nacional latino-americana nfo se centraria na “autodeter-
minagio”, isto €, na emancipagao politica de determinados grupos etnolin-
guisticos — como teria sido o caso na Europa Centro-Oriental ou nas ex-
colonias europeias da Asia ou da Africa —, mas sim na integragio das
massas populares 2 vida socioeconomica e politica de Estados-nacionais
constituidos, sem o que niio poderia haver nagio moderna. Tal objetivo
esbarrou em dois obsticulos: primeiro, em um Estado oligirquico e em
relagbes sociais legadas pelo passado colonial, e, segundo, na insergdo su-
balterna das economias latino-americanas no interior do capitalismo mun-
dial. Enfim, trata-se da “condigio periférica” ou do “subdesenvolvimento”,
categorias que iriam marcar o pensamento latino-americano a partir da
crise de 1929 e do segundo pds-guerra.

A questiio nacional na América Latina se confundiria, portanto, com
o tipo de via para o capitalismo seguida pelos paises da regido e os resulta-
dos econdmicos, sociais e politicos dai resultantes. Apés os debates entre
cepalinos e dependentistas — nos anos 60 — ¢ aqueles em torno da
marginalidade ou do autoritarismo — anos 70 e 80 — fortaleceu-se, dentro
e fora do marxismo, a percepgio de que a permanéncia da concentragio
fundi4ria e da riqueza, de formas predatérias de exploragio do trabalho, da
dependéncia externa e de Estados autoritdrios, obstavam a consolidagio
de sociedades integradas e de uma cidadania plena, bases fundamentais
de uma nagfo.

O desafio tedrico estaria na seguinte perspectiva: aliar uma com-
preensdo mais abrangente da questdo nacional, do que a do marxismo
classico, a uma interpretacio das especificidades das formagdes sociais do

3 Ibidem, p. 58.
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subcontinente, o que exigiria o afastamento em relagio aos esquemas te6-
ricos decalcados do processo histérico europeu ou mesmo de outras regides
periféricas, como a China, por exemplo. Como se procurara demonstrar ao
longo deste trabalho, as obras de Caio Prado Jr. e José Carlos Mariitegui
procuraram justamente responder a esse desafio, ambos reelaboraram a
questdo nacional a partir de um estudo das formas especificas do desenvol-
vimento capitalista em seus paises. Isso ndo apenas os torna pontos de
referéncia obrigatérios na andlise da relagio entre o marxismo e a América
Latina, como permite comparar seus respectivos esforgos intelectuais.

Capitulo 2
Os contextos nacionais
e as trajetorias intelectuais

Opresente capitulo tratard da insergao historica mais geral da trajetoria
e do pensamento dos autores aqui pesquisados: isto ¢, da recons-
trucdo dos contextos politicos e intelectuais de seus paises. Ha4, contudo,
desequilibrios necessirios no tratamento dispensado ao Brasil e a0 Peru.
Dado que no Brasil se tem uma menor familiaridade com o contexto his-
térico e intelectual perpano, o espago a ele dedicado serd, proporcionalmen-
te, maior do que aquele dispensado ao brasileiro. Reconstruidos os contex-
tos politicos e intelectuais do Brasil e do Peru, seré feito um breve contraste
entre ambos para ressaltar as peculiaridades de cada um. Por fim, a Gltima
sessdo serd dedicada 2 comparagio das trajetérias individuais de Caio Pra-

do e Maridtegui.
2.1. Caio Prado e o momento nacionalista brasileiro

Na Introducfio, afirmou-se que a obra de Caio Prado Jr. se desenvol-
ve, em sua quase totalidade, no periodo que vai, grosso modo, de 1930 a
1964 ou, para fornecer marcos mais exatos, de 1933 (data da publicagdo de
Evolugio politica do Brasil) a 1966 (quando veio a publico A revolugao
brasileira). Assim, os pontos de referéncia que demarcam o contexto histé-
rico do autor sio, respectivamente, a Revolugio de 1930 e o Golpe de
1964. As duas obras, alids, sio profundamente instruidas — ainda que de
modo muito diverso — pelos dois acontecimentos. A primeira, por sua
ambigdo explicita de interpretar a histéria nacional por novos prismas te6-

ricos, reflete, mesmo que de modo indireto, o clima de renovagdo que se
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