AL UL LIGS, . _}'

@ nocidn de racionalidad econdmica remite 8 un doble pro--
“yma: el estudjo de! comportamiento econdmico de los indi-
~Uuos en el seno de un sistema econdmice dado y el de
" capacidades objetivas de evolucién de tales sistemas. Am-
=s estén ligados, aun cuando no en un mismo plano, ya que,
. "a comprender el primero es necesario conocer la estructy-
< del sistema econdmico Y social en el gue se mueven [os,/
‘ividuos. Este doble contenido de la nocidn de racionalidady
-undmica explica sus miltiples dimensiones ¥ su reaparicioni
épocas y formas distintas. Lo que une la ghra de Jenofonte, |

--reglas de una “buena” gestién, def buen gebierno de unk
minio esclavista ¢ sefiorial o de una empresa capitalista.
~ discusiones de los tedlogos escolasticos sobre ef precio y
utilidad justos, repercuten hay, perc hacen pensar en Jas
~iCa5 de Aristételes a la crematistica Y ala economia que
lnquece al pensar ante todo en su funcionamiento para o
. tado, La necesidad da acumular dinero, la posibilidad de!
“iquecerse sin |imite, aparece ya a los ojos de Aristételes ‘
—10 tantos otros fendmenos irracionales que contradicen el R
Higuo ideal de autarguia familiar de los griegos. Y las teorias -~
--3l6gicas e histdricas sobre |a evolucién de las sociedades
U Mprogreso’ —desde el salvajlsmo primitive hastz |a “eivi
160"~ quedan escondidas tras las reflexiones sobre e ;
“en y naturaleza del “subdesarrollo™ ¥ I3 necesidad de que
~~+aises subdesarrollados adopten sistemas més racionales
1 escogiendo entre capitalismo ¥ socialismo. Maurice Gode
-~ estrecho colzborador de Claude Lévi-Strauss— es pro-
or de la Ecole des Hautes Etudes de Paris. '
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PROLOGO

El Tibro de Maurice Godelier aborda de manera novedosa temas
de importancia fundamental. Su tema central, €l de la racionalidad
econdmica, es de alcance decisivo tanto para los economistas como
para los historiadores y los fildsofos. El tratamiento de este tema,
tal como se ha concebido aqui, permite distinguir con precisién
diversos niveles de racionalidad y las relaciones entre estos niveles.
El manejo de los conceptos elaborados: de esta manera ofrece ricas
postbilidades teéricas.

Desde luego, la tarea realizada por Maurice Godelier de poner
en relacién y definir el cardcter de diversas ciencias-asi como de
diversas pricticas, incluyendo distintas practicas teéricas, plantea
numerosas preguntas y problemas. Resulta inttil enunciarlas en
esta breve presentacién; Jo que importa es que tales preguntas y
tales problemas constituyen el objeto de una amplia discusién que
su interés merece y reclama. : :

CHARLES BETTELBLEIM

i

A (O Oy i



. " cAPITULO PRIMERO
g | - EL TEMA

Toda ciencia estaria de mds si la forma de
manifestarse Jas cosas y la esencia de éstas
coincidiesen directamente.

k. Marx: El eapital, libro ITI, p. 757.

En- esta primera parte deseamos precisar al lector ives puntos:

1. Las motivaciones y el contexto tebricos que nos llevaron a
discutir la nocién de racionalidad economica.

‘2. Las formas y lugares de nuestro encuentro con esa nocuSn
en la literatura econémica antigua o reciente que la desarroila, as
como las conclusiones y los problemas tebricos a los cuales hemos
Hegado actuaimente.

3, Esto nos permitird despejar el itinerario en1prend1do yla
distancia recorrida desde nuestros primeros encuentros.:

Pensamos que estos puntos aportan resultados que justifican
su reedicién, pezo sabemos igualmente que contienen andlisis y
. conclusiones que parecen hoy callejones sin salida o errores y que
S © " nos obligan a orentar al lector para no encaminarlo a falsos pro-

; blemas o soluciones equivocadas.

. De todos modos estos textos ya fueron discutidos, deben serlo

. mis y estamos convencidos de que hacerlo serd siempre en bene-

L, P " ficio de todos.

I [ |

I ‘ . | . EL PUNTO DE PARTIDA

o . Preguntarse en 1958 sobre las nociones de “racionalidad e irracio-

! nalidad en economfa” fue ¢l acto voluntario de un filésofo que
. trataba de colocarse por encima de la filosofia y, simultineamente,

P ‘con este movimiento, buscaba abolir en €], de manera radical, toda

. ‘ forma especulativa de actividad filoséfica.

f’_‘. Era la época.en que se proclamaba, a nombre de Marx, de
I Nietzsche o de la Ciencia, la muerte de toda filosofia, y en que
' ‘ ' " muchos predicaban en las calles el abandono inmediato del cada-.
-ver indtil que los habia hecho vivir, para dispersarse en la trama

solida de las experiencias “Gtiles”, fuesen cientificas, politicas o

- | | \ B3




4 b EL TEMA

estéticas. Para nosotros, también, colocarse por encima de la filo-
sofia significaba encaminarse hacia una experiencia, la de las reali-
dadf;s econémicas, y ahf arraigarse, aprendiendo a ubicar en este
campo los problemas planteados y pensarlos con las categorias, las
hipbtesis y las doctrinas que ofrecfa la teorfa econdmica. Para
otros, al f:Ontrario, esto significaba abandonar 1a filosofia para no
volver més a ella, puesto que ya no habfa nada mas que hacer ahi.
Para nosotros, atin quedaba algo que hacer en filosofia y esto exigia
precisamente entrar en un nuevo campo para conocerlo desde
adentro, con la esperanza de poder un dfa modificar un poco el
estado del saber econémico y al mismo tiempo dar a luz zlgunos
nuevos conocimientos filoséficos. Sin embargo, en este pr;yecto
de r_eahz.'s’r una doble tarea, sno existia acaso el riesgo de confundir
la filosoffa y la ciencia y de volver a las formas especulativas de la
antigua conciencia filoséfica con las cuales undnimemente queria-
mos liquidar nuestras cuentas pendientes?

) Hacer_t_m ajuste de cuentas era ante todo destruir desde la
raiz la antigua pretensién del filésofo materialista o idealista y
accf:ec’.ter de modo privilegiado 2] mundo de las verdades prime’ras
y tltimas, sin las cuales, a sus ojos, la practica es clega y las cien-
cias quedan suspendidas en el vacio interno de su falta de funda-
mento. ,De Platén al joven Marx, de Hegel a Sartre, el flésofo
pretendia traer de su “largo rodeo” este fundamento que hacia
falta, este “casi nada” que concluye todo, porque debe permitic
la reanudacién de la totalidad de la préctica y del saber a la luz
de las verdades fundamentajes-de la filosoffa. Al pretender col-
mar las lagunas de la ciencia con verdades deducidas de un saber
fundamental, era dificil evitar una fusién y una confusién especu-
lativas de la filosoffa y de la cienciz, fusién en la cual las filosoffas
tomaban su fcrma de sisternas del mundo construidas alrededor
de una verdad planteada por un exceso ideologico como la pri-
mera de todas, como un dogma.

Por lo tanto, era necesario sacrificar la pretensién del filésofo
tradicional y romper la antigua enajenacién especulativa, v este
sacrificio exterminarfa la filosoffa, para unos, v la renovarfa para
otros. Este sacrificio implicaba el rechazo de las filosoffas relizio-
sas, del idealismo absoluto de Hegel, del idealismo trascendentalbde
Husser, de la ontologfa fundamental de Heidegger y del mandsmo
De pronto, aqui, todo lo que parecfa aclararse se volvia opaco e in-
cohercnte. Esto se debié en gran medida a Ia situacién paradéjica
del marxismo que «n ese momento se encontraba desgarrado entre
sus fundadores y sus seguidores. A su alrededor antagonizaban: al
extremo las contradicciones v las luchas.

-4
i
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Parecfa como si en Marx, sea que se proclamara la muerte de

la filosofia o simplemente la de las formas especulativas, todos
encontrasen suficiente justificacién e invocaran a2l Marx de las
obras de juventud o al de los Manuscritos, es decir, al de las Tesis.

Frente a estos “Marx” estaban los filésofos marxistas del si-
glo xx. A partir de los principios generales del materialismo his-
térico v dialéctico los habiamos visto pretender transar en biologia
y.en fisica, rechazar el psicoandlisis, arrinconar el formalismo ma-
tematizante. Con la teoria de las etapas sucesivas de la humanidad,
Ia historiz habia tomado la apariencia de una materia sometida a la
jurisdiccién externa de algunas leyes, con las cuales la filosofia
marxista descifraba los secretos de la necesidad histérica. Claro
estd que los hechos se hablan mostrado tercos y las sociedades
de Africa, de Asia 0 de América Precolombina encajaban mal o de
plano no entraban en estas conclusiones anticipadas, y su rebelién
fomentaba los dramas de las “periodizaciones” de la historia en la
etapa primitiva esclavista, feudal, etc. De este modo, al terminar
la era stalinista y los primeros éxitos del socialismo, el marxismo,
que se habia convertido en un conjunto cerrado de dogmas-recetas,
naufragaba en €] cimulo de filosofias especulativas de la histcria
y cafa bajo la eritica radical del propio Marx. En definitiva, todas
esas contradicciones remitian a Marx y a esta pregunta:

;Quién era el Marx de El capital?

;Acaso, como Rimbaud, habla concluido a los 25 afios una

" - obra filoséfica excepcional volviendo 2 ella sélo para ridiculizarla

y contentarse con ser, si no un comerciante en Abisinia, por lo
menos €l primer economista de su época? ;Era sélo un sabio
o también un filésofo? Su filosofia, si existia oculta en El capitdl,
stenia acaso algo que ver con los grandes textos de juventud?
Esta pregunta decisiva determiné nuestro punto de partida:
emprender el estudio del método de El capital (articulos de 1960
a 1961). Con este plan teérico y dominados por la necesidad de
" ilustrar la naturaleza de la relacién entre la filosofia y la ciencia,
abordamos el andlisis de la racionalidad de las teorlas econdémicas
de Marx y de los clasicos. Al mismo tiempo, a través de este
anlisis episternolégico, se planted la cuestién de la racionalidad
del capitalismo y del socialismo, es decir, en definitiva, la cues-
tién de la racionalidad comparada de los sistemas econémicos,
Jo que nos llevaria més tarde a indagar en el campo de la antro-
pologia econdmica.
Mientras tanto, en 1963, cuando la publicacién del tercer tomo
de la gran obra de A. Cornu consagrada a Marx y Engels nos dio
la oportunidad, volvimos sobre ¢l problema de la relacién entre Ia
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filosofia y la economia en los Manuscritos de 1844, obra que fue
producto del primer gran encuentro de Marx con la economia
politica cldsica y, por lo tanto, obra de un interés fundamental
para nuestra investigacién. Empero, en nuestro capitulo “Econo-
mia politica y filosofia” llegamos a Ia conclusién de que, en este
primer encuentro con la economia, el ntento de Marx no le habia
permitido repasar la red invisible de la antigua conciencia filosé-
fica especulativa, ni modificar el estado de la ciencia econémica
de su tiempo, ni aportar un nuevo conocimiento cientifico, puesto
que en esta época rechazd la teorfa del valor de Ricardo, en la cual
vio mds tarde la aportacién cientifica fundamental de la economia
politica burguesa.

Nos pareci6 que este doble fracaso tenfa una misma fuente, en
la idea que Marx se hacfa entonces sobre ¢l papel del filésofo.
Marx acababa de elaborar una filosoffa en la ‘cual el trabajo era
la “verdadera™ esencia del hombre y de la historia, la autocreacién
del hombre por Ia praxis. De esta hipétesis fundamental sacaba
dos conclusiones criticas: la revolucién es necesaria para suprimir
la enajenacion de los productores, para destruir €l régimen de la
propiedad privada y para devolver al hombre su esencia perdida,
su humanidad. La revolucién comunista serfa €l instrumento del
“humanismo positivo”.

Para Marx, la critica de la economia politica era necesaria
porque al subrayar €l papel esencial del trabajo en la formacién
del valor, esta ciencia habia planteado la forma erajenada del
trabajo caracteristica del capitalismo, como la forma “patural”,
“racional”, del trabajo. Le faltaba entonces la conciencia critica
de su forma de comportamiento y vivia en la ignorancia de sus
propios fundamentos. -

. Asi pues, en los Manuscritos de 1844 Marx, poseedor de la
verdadera representacién de la esencia del hombre, Hene las laves
del presente y del porvenir, de la prictica y de la teoria; esta repre-
sentacion ideal opera como “modelo normativo”, que permite a la
vez criticar la sociedad burguesa, y la ciencia econémica y deducir
el contenido de la futura sociedad racional. El hecho de poseer
csta ‘representacién normativa fundamenta y justifica el derecho
que se arroga el filésofo de ejercer jurisdiccién sobre la prictica
Y sus expresiones tedricas, como la economia politica. Esta juris-

 diccibn cesard cuando la esencia del hombre devenga existencia,
y 1o racional real, y la filosofia habr4 muerto en el momento triun-
fante en que devenga mundo “prctico”. Por lo tanto, el filésofo
piensa dar respuesta cabal a la cuestién de racionalidad e irracio-
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nalidad de la economia politica y del sistema capitalista, pues
pretende: : B

19) Acceder a la “verdadera esencia del hombre” y conocer lo
“racional”.

29) Demostrar que las contradicciones de la sociedad tienen
su fundamento en la contradiccién entre la esencia humana y la
realidad histérica del sistema capitalista, que se apoya en la.enaje-
nacién del trabajador humaro y por lo tanto en la deshumaniza-
cién de los productores. '

39) Aportar a la clencia econémica la racionalidad tedrica que
le hace falta, la conciencia critica de sus formas de comportamiento
v €l conocimiento adecnado de sus fundamentos.

49) Fundamentar la necesidad practica de la revolucién comu-
nista que abolird la propiedad privada y reconciliara al hombre
consigo mismo, realizando lo racional y racionalizando lo real.

Nos hemos detenido en el analisis de la relacién de la filosofia
con la ciencia econémica en los Manuscritos de 1844, porque de-
muestra que si la cuestién de la racionalidad e irracionalidad de la
ciencia y de las realidades econémicas se aborda a partir de uma
idea @ priori, de una definicién especulativa de lo racional, la
respuesta solo puede ser enteramente ideoldgica, es decir, una
teorfa que, independientemente de las intenciones de su autor y
los refinamientos que aporte, se apoyard siempre en el desconoci-
miento de la realidad y de sus problemas. Empero, quizd la pre-
gunta en si misma no corresponda a ningén problema real y no
sea un problema cientifico, sino una pregunta ideolégica. Adivi-
namos ya que para ser cientifica la cuestién debe referirse a la
necesidad de que aparezcan o desaparezean los sistemas socio-
econdmicos en la historia, cuyo sentido no se encuentra en una
finalidad quela precede y la rebasa, en una teleologia de la verdade-
1a esencia del hombre, accesible sélo para la filosofia, 0 a una nece-
sidad que sea completamente inherente a las estructuras de la vida
social y explicable para aquellos gue las estudian cientificamente.

Al saber de antemano, aproximadamente, de qué modo no se
debia plantear el problema de !a racionalidad econdmica, en 1961
y 1962 partimos a su encuentro en la literatura, especializada o no,

que se le habia consagrado. Describiremos brevemente los lugares
del encuentro y las formas, ideoldgicas o cientificas, bajo las cuales
se nos presentd el problema. :
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LA RACIONALIDAD DE LOS SISTEMAS ECONGMICOS:
:CUESTION IDEOLOGICA O PROBLEMA CIENTIFICO?

En’ consecuencia, los que dijeron que todo
estd bien dijeron una tonterda: habfa que decir
que todo estd lo mejor posible.

PANGLOSS en Candide.

EE] Primcr término, buscamos el tema de la racionalidad eco-
némica donde se encontraba a muestro alcance, en los autores
contempordneos: Allais, Alschner, Arrow, Barber, Baudin, Becker
Bross, Divisia, Fey, Hutchison, Katona, Kantorovitch, Lanée Mars:
cl_lalc, Nove, Pagani, Parsons, Robbins, Rothschild, Savage SE:huet*r.,
Simon, Taylor, Von Mises, Von Neumann, Weber.* ’

1 M. Allais: “Le comportement d¢ I'Momme rationnel devant le 1 it
des Postulats et“AxiomS de V'éeole américaine”. Econometrics, Vgl.nsquuc'oct(.: nl%?l}c
Pp- 503 a 5"45; La psychologic de THomme rationnel devant le tisque: Ia théorie ot
1cxpGér1§:XnI§ch, )'oun;ll de Ja Sociétd de Statistique de Paris, 1953.

. Alschner: *Rabionalitit und Frrationalitit in der wirtschaftlichen Eandlun
o M . e gm
gsbd uﬁﬁgclggf;ssuna durch dic Wirtschaftstheorie”, in Schomollers Jahrbuch fiir, Gesetz-
. Arow: “Le principe de rationalité d L st ives”, E i
Appg?uéc, Y5z, nPP-{-. P ité dans les décisions collectives”, Fconomie
- Barber: “Economic Rationality and Behavior Pattems i d

Ll ol : d ’

arcaL, 1{31 E?nm:;c Dcvc;I]opment and Culturzl change. Abril, ﬁ)gg underdevelopped
. Baudin: “Irmationality in Economics™, The rterl ; i
Vol 68 T e ty e Quarterly Journal of Economics,

G. Becker: “Imational Behavior and Ecofomic Theooy”, Th it
Econory, Vol. 70, Feb. 1962. ¥ The Joazmal of Politicl

1. Bross: Prévision et décisivns rationneliss, Dunod, 1951.

A. Fey: Der Homo Qquyomicus in der Klassischen Nationalékonomie.

1963-‘. Hutchison: The Significance and Basic Postulates of Economic Theory, Kelly,
195% Iﬁlt;nn: Rationsl Bi?avior ‘nnd Econcmic Behavior”, Psychological Review,
. L. Kantorovitch: Caleul Economique ¢t Ultilisation des Ressources, Dunod, 1963

O. Lange: Economie politique; tomo 1, PUF, 1962. [Hay trad. c:spaﬁola.]’ )

}. i}{ Mﬁ:skch: ’é@ organisations, Dunod, 1964.

. Marschak: “Rational Behavior, Uncerlain Prospect ity
Emimi?mca, Vol 1s 15 p c's and measurable otility™,
. Nove: “Economic Raticnality and Soviet Growth”, ISEA, 1950. N© 104

A. Pagani: “La Razionaliti del comportamento co ico” en ¢ a di
Sciomre. oo, oo 1o P conomico” en Antologia di

T. Parsolns: Ecogcmy and Society, Londres, 1957,

194%.. Rolbins: Essai sur Iz nature ef Iz signification de fa Science Economique, Pards

K. Rothsehild: “The meaning of Rationality: A note on Prof 1 icle”
The Review of Economic Studics, N9 14, 10361007 oo Langes Aricle”.

L. Savage: “An Axiomatization of for i inty"”
Collogne. Snns 15y ation of reasonable Behavior in the face of uncertainty™,
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A primera vista, otzas palabras se congregan en terno a los

" términos racionalidad econémica, como si estuvieran atraidas unas

hacia otras en un campo seméntico comin: eficacia, eficiencia,
rentabilidad, rendimiento, productividad, minimizacién de costos,
utilidad méxima, satisfaccibn méxma, decisién 6ptima, elécciom,
céleulo, previsién, gestién y organizacién del trabajo, de la empresa,
de la rama, de lz economia nacional, desarrollo, crecimiento
equilibrado, progreso, reparto, justicia, etc. Se percibe ficilmente
el vinculo que existe entre temas como eficacia, rendimiento,
utilidad, satisfaccién y bienestar, pero la cadena se rompe cnando
se plantea la siguiente pregunta: “;En beneficio de quién se busca
la’ eficacia?” Parcce ser que en los temas de la legitimidad de la
utilidad, de la definicién de la satisfaccién individual y del bene-
ficio colectivo, se pierde todo rigor clentifico para dar lugar al
conflicto abierto de las ideclogias que conciernen al bienestar,
a la justicia, etc. Por lo contrario, en cuanto se escoge un objetivo,
los problemas de la eficacia, el rendimiento y €l costo minimo
surgen y parecen derivarse de una claboracién tedrica llevada
hasta el calculo. Cabria pensar que la cuestién de la racionalidad
econdmica tiene dos respuestas, una de las cuales, fundamental,
se referiria a la eleccién de objetives, la determinacion de las fina-
lidades, pero dependerfa de Ja ideologfa, mientras que la otra de-
penderia hasta cierto punto de la ciencia, aunque se limitaria a
determinar los medios para alcanzar estas finalidades.

Si talcs son los problemas explicita o implicitamente cubiertos
por ¢l tema de la “racionalidad econémica” ponen en tela de juicio
el carcter tedrico de la economia politica como ciencia ¥ se vincu-
lan a la validez cientifica de las tesis que de Adam Smith a
Kantorovitch, de Marx a Parelo, se contraponen para explicar la
naturaleza de la utilidad, del funcionamiento de la economfa capi-
talista, de sus posibilidades comparadas a las del Antiguo Régimen
o del socialismo, ete. Por tanto, la cuestidn de la racionalidad eco-
némica se refiere asimismo a la episternoldgica de la ecomomia
politica cemo ciencia.

- A. Schuetz: “The Problem of Rationality in the Sacial World”, Economica 10,
1943.

. Simon: “A behavioral model of rational choice”, Quarterly Journal of Econo-
mics, 1955, 69. “Rational Choice and the structurc of the Environment”, Psychal-
ogical Review, 195663, “Raticnality and Administrative Decision making”, en Models
of Man, Social and Ratiomal, Wiley, 1957.

F. Taylor: Scientific Management, Nucva York, 1947.

L. Von Miscs: Human Action, 1949, :

]. Von Neumann y Q. Morgenstern: Theory of Games and Economic Behavior,
1947, . ' ‘

Max Weber: Wirtschaft und Gesellschaft, Tome 1. [Tay trad. espaiiola]
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Sin embargo, por su contenido, €] tema rebasa ampliamente la
economia politica y reaparece en campos de reflexién muy distin-
tos y en épocas muy diversas. Se le encuentra en las controversias
de los tedlogos escoldsticos acerca del “justum preHum”? en los
capitularios y los polipticos de la Edad Media 3 donde Ia descrip-
cién contable de las propiedades sefioriales se adorna con modelos
“de buena administracién” para sus directivos, en los tratados in-
gleses de agronomia del siglo xum* y mis lejos en el tiempo en
Varron, Posidonius y Columela 0 en la Economiz de Jenofonte.
Por su lado, Ia etnologia, mucho antes de Morgan, confrontaba
ya la existencia de distintas sociedades ¥ pasaba dificultades més o
menos grandes para no tachar de irracional lo que no se habia
“civilizado”, sino que se habia quedado en el curso del camino, en
las etapas ya superadas de la barbarie, es decir, del salvajismo. La
filosofia de las Cartas persas o del Discurso sobre el origen de
la desigualdad se encuentra llena de reflexiones sobre estas verda-
deras o falsas confrontaciones. Actualmente, para poder promover
el progreso técnico cuando se vislumbra Ja promesa de un progreso
social, la economfa politica se vuelve hacia Ia etnologia, la historia
o la sociologia para tratar de descifrar en las estructuras de las
sociedades “tradicionales” no occidentales el secreto de esta falta
de espiritu de empresa que vendrfa a ser la rajz de su miseria, de
su dependencia, de su “subdesarrollo”.s Estas miltiples dimen-
siones que se agregan al tema de la racionalidad econémica dan
la impresién-de hacerle perder todo contexto y apartarlo de toda
empresa teérica. Para avanzar,, es,necesario volver a los textos en
los cuales el tema se encuentra explicitamente desarrollado, a fin
de averiguar si entre los problemas que encubre existe una articu-
lacién tal, que paulatinamente se esclarezea su aparicién en campos
miltiples y el paso de unos a otros.
2

T

2 Sznto Tomds, Summa, I1-2 Quaest. LXXVII, “De Fraudulentz”. Ver los des-
arrollos en torno a este tema hasta ¢ siglo xvz, de los tedloges Mercado, De Soto, etc.,
en Schumpeter, History of Economic Analysis, 1955, pp- 82 a 107. '

& Polyptigne de IAbbé Tminon, ed. Guérard, Tomo 2, pp- 313 a 314; Capitulare
de villis et enrtis, ed. Boretius, Pp- 83-89; v los Brevium Exempla al describendas
res ecclesiasticas et fiseales, idem., pp. 254-255. Ver C. Dubboy, Economie rurale et
Ia vie des campagmes dans I'Occident Médi¢val, Pars, Aubier, 1962, tomo 1, Docu-
mentos.

* Walter of Henley's Hushandry, ed. Lomont, y otros tratados, ver G. Duby,
tomo 1, pp. 311 a 315.

5 Les agronomes latins, traduceidn de Nizard, ed. Didot, 1877.

& Ver H. Leibenstein: Economic Backwardmess and Economic Growth, Wiley

1957, cap. 9, “Crowth Incentives, Agents and Activities and the minimum effort
thesis”, pp. 112-146. o

¢
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RACIONALIDAD DE LOS AGENTES. RACIONALIDAD. DE
LOS SISTEMAS :

En la literatura contempordnes, el tema de la racionalidad eco-

némica se presenta bajo la forma de dos preguntas: 7 _
1°) sEn qué forma deben comportarse jos agentes econ6micos

en un sistema econdmico dado para alcanzar los objetivos que se

* proponen?

2°) ;Cudl es la racionalidad del sistema econdmico en st y
rla a la de otros sistemas? o
Céml?acgrr?nlzzi pregunta tiende a volver explicita una racionalidad
intencional que persiguen Jos individuos; la segunda, una raciona-
lidad no intencional, como la capacidad dc—; asegurar cl crem_rme%tci
de los medios de produccién en diversos sistemas, la elevacion de
nivel de vida, etc. Las dos citas que se incluven en sggmda mues-

+ tran c6mo se pasa de una pregunta a la otra.

...No es posible abordar el estudio del campesino de la Costla de i\foaéi;:
en la etapa actual, con las técnicas, las estructuras, las normas y los m X
de administracién creados para los campesinos franceses, que se sitian a un
distinta etapa de desarrollo econdémico e intelectual mds préximo e un com-

artamiento racional.? ) 7
P ...Se puso en evidencia que no siempre se tuve en cucnta toda_la com-
plejidad y duracién del proceso conforme al cual se pasa de la pequedia exp];-
tacién individual a la gran empresa agricola, que exige la operacién racional de
la técnica moderna.®

Por un lado, se confrontan diversos comportamientos {del cam-
pesino de la Costa de Marfil y del campesino francés) y a través
de ellos “etapas de desarrollo”, o sea, estructuras econémicas ly
sociales; y por otro lado, se confron.t?n diversas estructuras (la
pequefia propiedad y la gran explotacién) v a través de cliag cogn—_]
portamientos frente a la téenica ;noderna. Se dempstraré mas ade- !
lante de qué manera todo andlisis del comportamiento econdmico |
racional desemboca finalmente en la confrontacion de sistemas
econdmicos distintos y de las diversas doctrinas que pretenden ex-
plicar sus mecanismos y sus posibilidades. La principal confron-
tacién es actualmente la de los sistemas cal?l_tahsta v ’so_cmhsta, y
en el plan doctrinario la de la economia politica neocldsica y mar-
ginalista y ]a economia politica marxista. -

:Qué es lo que se llama comportamiento racional?

7 René Dumont: “Afrique Noire— Dévcloppement agricole”, Tiers Monde, p. 134,

tras. o
Sub?y;.doTI;i%rm];ﬁls: y P. Noiret: “Lagriculture peut-elle atteindre le niveas de

Findustrier”’. :
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Maurice Allais nos da al respecto una definicién clara, aceptada
cominmente por los economistas,

Estamos obligados a tecurdir a la definicién que parece derivase de Ja
logica cientifica, segin la cual se considera que un hombre es racional cuando:
a] Persigue finalidades colierentes entre sf;

b] Emplea medios apropiados a las finalidades perseguidas.?

Por lo tanto, el andlisis del comportamiento racional se pre-
[senta como la indagacién tedrica de las condiciones de posibitidad
de alcanzar un objetivo cualquiera, habida cuenta de un conjunto
_especifico de restricciones. Puesto que toda actividad orientada a
un fin tene Ja posibilidad de poseer una légica que asegure su
eficacia frente a una serie de restriccicnes, la teoria del comporta-
miento racional se presenta necesariamente, si el contenido de la
| actividad analizada queda indeterminado, como la teoria formal
: de toda accibn orientada a un fin, como una légica de la accién o,
. segun Ja expresién de Slucki,*® Kotarbinski,»* y Von Mises,’* como
una praxeologia.*®
Cabe preguntarse si esta teorfa de las formas generales de la
accibn orientada a un fin puede constituirse en una ciencia ¥ no
ser algo mds que una reflexién vacta e indtlmente complicada
de conceptos gencrales tales como el fin, los medios, el acto, el
plan, la eficacia, la correccibn, etc. Para evitar este formalismo
vaclo, Ja teorfa debe estar en condiciones de informar sobre las
formas concretas de la actividad orentada a un fin, ya sea econé-
mica, ya politica, religiosa, militar, etc. Esto plantea el problema
de las relaciones entre esta teorfa formal ¥ las distintas teoras,
entre las que se encuentra la economia politica, que tratan estas
actividades particulares. Sin embargo, aquf surge una paradoja,
puesto que la definicién del objeto mismo de la economfa politica

i

* M. Allais: Fondements d'une théorie positive des choix enmportant un rsque,
1955, p. 3L,

Ver también ] Bénard, “Problémes et instruments de synthise dun plan indicatif”’,
ISEA, 1958, p. 9: .

“La bisqueda de un 6ptimo econbmice eonsiste en scleccionar los mejores medios
para alcanzar fines que se consideran los mejores. Al hablar de un 4ptimo, por tanto,
s¢ admite que hay elecciones posibles, es ‘decir, que cxisten varios procedimientos para
aleanzar un mismo fin, y que se les pucde jerarquizar por orden de prefercncia. En
otras palabrs, ef preciso que existan simultineaments alternativas, sustituibles woas
por otras, y criterios de cleccién. La determinacién del 6ptimo resultari de Ja combi-
nacién de estas dos series de elementos” -

10 E. Slucki: Ein Beitrag zur formal-praxeologischen Crundlegung der Ockonomie,
Kiev, 1926; citado por E. Lange, p. 216,

32 Kotarbinski: Trktat o Dobrej robocic, 1955; of. Lange, p. 215.

32 MNuman Action, p. 3.

13 M. Weber: “Die Grenznutzenlchre und das psychologische Grundgesetz”.
Cesammelte Aufsitze zuor Wissenschaftslehre, p- 372

~
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: fa de i tempordneos s pre-
ue acepta la mayorfa de los economistas con 4neos ¢

(Clisamenft}e la de la teoria formal de la accién orientada a un fin. La

economia politica, segin la célebre férmula de Robbins** reto-

. e e .
“mada por Von Mises, Samuelson, Burling, efc., es ‘la ciencia- que

estudia el comportamiento humano en cuanto rel:‘acié?ryx entre fina-
lidades y medios escasos que tienen usos alternativos™. -

DEFINICION FORMAL Y DEFINICION MATERIAL DE LA
ECONOMIA

- - " l‘ LR ? .
;Qué ha ocurido con esta coincidencia de las des definiciones?

La economia politica ya no es un campo particular de la vida social

Tt AR ’
sino que se presenta zhora como un aspecto de toda actividad { . v

o A o
. Tt

humana con la condicién de que ésta busque “Eeconomlzar” sus
medios. Toda actividad orientada 2 un fin deviene de derecho
“econémica” o por lo menos lo es ya en esencia, de tal modo qu]e
ninguna actividad orientada a un fin se queda de’hecho co;r_xg teE )
s la economia politica se disuelve en una teoria gencra 1}; a
accién, donde ya nada la distingue de las teorias de la POdl i‘a,
de lo religioso, etc. Dejemos a R. Burling mostrar el absurdo de
sa propia tesis:

No existen técnicas ni metas econémicas especificas. Solamente la relacién
entre finalidades y medics es econdmica... Si todo compo:l'tamien_tg q:il: 1111;113
plica una “asignacién” (de medios} es econfmico, entonces 1a relacién e una
madre con su nifio es igualmente cconémica, o més bien, txen? u_nda P
econémico al ignal qie la relacién de un patrén con su obrero asalariado.

Esta posicién lo lleva légicamente a encontrar en la teoria freu-
diana de la personalidad gobernada por el principio del Es}gcer, en
Ta teorfa del poder de Lasswell o en el ensayo de Zipf * acerca
“del menor esfuerzo” expresllones ecg;walentg;sdel principio “eco-

Smico” 4ptimo de los medios escasos. ‘
nor%cac;'an?i 1;rlrfgs 11;]'05. La prueba de la i;npotencia radical de }a
teorfa formal de la accién orientada a un fin de dar una definicién
de la economia como tal, se encuenira en la propia fecund1f]afi de
Ja investigacién de operaciones, que ha logrado en estos u:jtltl:noi
afios perfeccionar a un grado muy alto los: instrumentos pratlzI 100,1
de la administracién econdmica. La teorfa formal ve en ello e
testimonio de su evidencia apodictica y de su fecundidad, perc

i; %gﬁ?::;s ‘?I:I;:m'sg?;:goéd :it;tcc;rig Exfgm;lx::css;:u%y 6uf° Economic Anthropology™

i logist, N¢ 64, 1962. -
Am?:.éxilpén;{hi{;?;ogzhﬂior and the principle of least cffort, Cambridge, marzo de

1949.

A

g
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la investigacién de operaciones no es upa rama de la economia
politica, sino un conjunto. de procedimientos matematicos que per-
miten maximizar 0 minimizar el valor de una funcién-objetivo.
Aunque el objetivo sea, por ejemplo, la méxima destruccién posible
del dispositivo estratégico militar de un enemigo, la administra-
cién “racional” de las exstencias de un gran almacén comercial
0 una partida de ajedrez, los procedimientos matem4ticos son “in-
diferentes” de Jos objetos que manipulan y la 16gica del edlculo
€s en todas partes la misma. Porlo tanto, la mvestigacién de ope-
raciones no define la economia tal como tampoco define el arte
militar 0 la teorfa de la informacién. Por lo contrario, para poder
aplicarse supone que estos “objetos” ya existan v estén definidos
¥ que su manipulacién plantee el tipo de problemas que serd
capaz de resolver. Asi pues, el principio de los procedimientos de
la investigacién de operaciones, realizar la mejor combinacién
de medios limitados para alcanzar un objetivo cuantificable, es
precisamente el principio formal utlizado por Robbins, Samuelson
y Burling para definir especificamente Ia economia. Si la investiga-
cion de operaciones no puede definir los objetos que manipula,
tampoco es capaz de hacerlo el principio que la fundamenta. Asf

opina uno de los més célebres economistas, Pierre Massé, que
declar6 en 1958:

M. T. Koopmans defini6 la actividad de produccién como la “mejor utili-
zacién de medios-limitados con objeto de alcanzar las finalidades deseadas™.
Dada la gran diversidad de nuestras respectivas findlidades, me parece que esta
definicién podria aplicarse iguamente al afte bélico.s?

Por 1o tanto, nos encontramos frente a una definicién formal
.de lo econémico, la cual de nada sirve, y de un principio de racio-
nalidad que para gsclarecer cualquier tema econémico mecesita

que 12 economia se defina correctamente. Esto significa que nada ’

se puede deducir del principio general de la acci6n racional y que
son necesarias tres condiciones para que la investigacién de la
racionalidad econdémica desemboque en conocimientos cientificos:
~ 1°2) Que lo econémico en general se defina en términos reales
¥ no en términos formales, en términos de estructura y no de
comportamiento.

—2%) Quela estructura especifica-de un sistema econémico espe-
cifico se conozea o se suponga como tal, para que la racionalidad

del comportamiento de un agente econémico ¢n €l seno de este
sistema se ‘pueda analizar.” - . '

1T P. Massé: en Operational Research in Practice, Pergamon, 1958, p. 114,

~
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-—) 3°) Finalmente, que se dé o se conozca una cierta estructura -
de las necesidades de los miembros de una sociedad, es decir, una“
jerarquia especifica de finalidades-objetivos, condicidén ésta que de-
jaremos provisionalmente de lado. _

Ya se verd que los partidarios de la definicién formal de lo
econdmico, a fin de lograr conocimientos positivos, reintroducen
subrepticiamente estas tres condiciones y asi pueden creer que de-
ducen estos conocimientos de un principio general formal. Deten-
gidmonos un poco mdas sobre las consecuencias de estas tentativas,
para relacionar las leyes de la economia politica y las propiedades
de los sistemas econémicos e histéricos, con las propiedades for-
males de la actividad orientada a un fin. -

:0ué es lo que se llama comportamiento “econémico racional” Z
en esta perspectiva? Es un comportamiento que aplica €l principio

general del comportamiento racional en condicicnes en que s |-
eamos la defi- ! -

cuantifican la finalidad y los medios de accidn.
nictén de O. Lange:

El principio constata que el grado miximo de realizacién de una finalidad
se obtiene actuando de tal modo que ¢l grado méximo de realizacién de la
finalidad se obtenga con un gasto dado dec medios, o bien gue para un grado
dado de realizacién de la finalidad se gaste un minimo de medios. La primera
variante de este comportamiento se llama principio del mayor efecto; o tam-
bién principio del mayor rendimiento; la segunda variante, principio del mini-
mo gasto de medios, o también principio de la economia de medios. .. Lstas
son dos variantes equivalentes del comportamiento conforme al principio de la
racionalidad econdmica.1s

Se Impone en consecuencia una pregunta: ;De dénde viene el

principio general de Ja accién racional?
ST e e - P ——

DOS RESPUESTAS IDEOLGGICAS AL PROBLEMA:
A. SMITH Y O. LANGE

Se dan dos tipos de respuestas que terminan en el mismo fracaso.

El principio de la racionalidad se presenta como un dato invai

riable de la naturaleza humana, como un heche cotidiano y bana
de la experiencia que remite a2 un “a priori” no histérico o transhis-
térico, ;Cémo puede pasarse de este dato general de la naturaleza
humana 2] anlisis de un sistema econdmico particular y al com-.
portamiento de los individuos en el seno de este sistema? Los eco-
18 O, Lange: Economic politique, pp. 191-192. Lange citz 2 Quesnay: “Obtener -
el més grande incremento posible de disfrute con la mis grande disminucién posible

de gasto es lz perfeccibn de la-conducta econdmicz.” Sax les travaux des artisans,
Paris, 1958, '

.
e
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nomistas cldsicos nos dan, con la doctrina del liberalismo, un
cjemplo tipico de una seudodeduccién a partir de esta generali-
dad. Desde Quesnay y Smith Ja teorfa econémica predica el
“laisser faire”™ y condena toda intervencién del Estado en la vida
econdmica. Si el Estado se abstiene de intervenir, los obsticulos
artificiales planteados por la historia y la ignorancia contra la

~libertad de los individuos desaparecerdn y la naturaleza humana,

en algtna forma “destrabada™® llevard a los individuos, amrastra-
dos por €l solo mévil de su interés privado y egoista, a establecer
un sistema de perfecta concurrencia, ventajoso para toda la comu-
nidad. El sistema capitalista, guiado por esta “mano invisible” se
presenta cemo “el orden matural” de las sociedades, que sélo espe-
raba para surgir que el progreso de las luces ™ haya finalmente
disipado las oscuridades acumuladas por la ignorancia de las pr-
meras edades de la humanidad y por el Antigno Régimen. La
deduccién de la economia de mercado capitalista se presenta, por
lo tanto, como una seudogénesis ideal del capitalismo, que plantea
este sistema econdmico como el mejor de los mundos posibles y al
cual, como Adam Smith, puede tenérsele plena confianza para
asegurar el progreso de la humanidad: -

Proscritos enteramente todos 1os sistemas de preferencia o de testricciones,
no gueda sino el sencillo y obvio de la libertad natural, que se establcce espon-
tdneamente y por sus propios méritos. Todo hombre, con tal que no viole las
leyes de la justcia, debe quedar cn perfects libertad para perseguir su propio
interés como le plazca, dirgiendo sy actividad e invirendo sus capitales en
concurrencia con cualquier oo individub o categoria de personas. El soberano
se verd libersdo completamente de un deber, cuya prosecucién forzosamente
habré de acarrearle numercsas desilusicnes, y cuye cumplimiento zcertado no
puede garantizar la sabiduria humana ni asegurar ningdn orden de conmocimien-
tos, y es, a saber, la carga de supervisar la actividad privada, dirigiéndola hacia
las ccupaciones mdés ventajosas a la sociedad.?2

Con €l capitalismo, la humanidad vuelve a la naturaleza y sale
finalmente de la barbarie y del salvajismo para entrar en la civi-
lizacién.

Contrafiamente (a Jas raciones salvajes), en las naciones civilizadas en
desarrollo, a pesar de que exista un gran niumero de personas totalmente acio-
sas, muchas de las cuales consuman un producto del trabajo diez o en ccasiones
ciem veces mayor de lo que consume la mayor parte de los trabajadores, la
suma del producto del trabajo dé la sociedad es tan grande que todo €l mundo

19 J. Marchal: Le méeanisme des prix, 1951, pp. 426427432,
20 Kant: “;0ué es la Iustracion?”, 1784, en Filosofia de Ia historia, El Colegio
de México. 1941.

23 A. Smith: De In iqueza de Ias naciones, México, FCE, 1958, p. 612
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se encuentra casi siempre provisto con abundancia y el obrero, incluso de Ta-

clase mis baja y pobre, si es sobro y trabajador, puede sufragar por s mismo
las necesidades y comodidades de la vida, que por ctra parte son’ mayores
que las que cualquier salvaje podria obtener.

De este modo, la deduccidén del sistemia econémico de libre
concurrencia a partir del principio general de la racionalidad en
cuanto postulade de la naturaleza humana, constitaye una manio-
bra ideolégica que desemboca en la apologia de este sistema. Otros
autores, por ¢l contrario, intentan presentar el principio de la racio-
nalidad como el producto de Ia historia y no como un dato intem-
poral. La mds célebre tentativa es la de O. Lange que continia,
en ciertos puntos, las tesis de Max Weber. Para O. Lange el
prncipio de la racionalidad econdémica es €l producto histérico
del capitalismo:

Ahi (en la empresa capitalista), por primera vez en la historic del des-
amollo de la actividad econémica de los hombres, este principio aparece en
toda su plenitud. No podie aparecer antes, es decir, en la economia naturdl.
En esta tltima existe, en efecto, una gran varedad de finalidades de la act-
vidad econdémica cuantificadas a distintos niveles e inconmensurables entre si:
ya no existe conmensurabilidad. En estas condiciones, la actividad sigue la
costumbre y la tradicidn, realiza finalidades tradicionalmente establecidas con
medios tradicionales.?2 "‘

Vemos dibujarse asi una singular concepcién de la historia de
la humanidad. Como Rostow,?s O. Lange arroja en desorden, en el
concepto de economia tradicional, todas las formaciones sociales
y econdmicas que desde las sociedades primitivas precedieron al
capitalismo. Por otra parte, €l concepto se define por una cafencia
—la ausencia de las formas de intercambio mercantiles y moneta-
rias, y esta carencia es efecto y causa de la tradicién y de la costum-
bre. Para dar validez a esta tesis, Lange acude rdpidamente a la
etnologla y a Herskovits y a las interpretaciones de la historia
ccondmica precapitalista de Sombart 24 y de Max Weber, que
afianza vagamente con una cita de Marx. La conclusién, por
tanto, no puede sorprendemos:

La actividad econémica (tradicional) realiza las finalidades establecidas
por la tradicién con medios establecidos por la tradicién sin proceder a un

andlisis racional dé las unas y de las otras. Las finalidades se establecen por -

22 O. Lange: Op. at., pp. 193-194.

238 Rostow: The stages of Economic Growth. [Hay trad. espafiols]

2¢ 'W. Sombart: Der Moderne Kapitalismus, T. 1, pp. 37-38. [Hay trad. espaficha
de una parte: Apoges del capitalismo.]

28 M. Weber: Wirtschaftsgeschichte, 1924, pp. 302:303. [Hay trad. espatiola.]
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la costumbre y la moral, se aprueban por la religibn y a veces, también, se
sancionan por la legislacién. . .26

El reino de la 1azén empieza, pues, con ¢l surgimiento del capi-
talismo. Tomando un camino distinto, obtenemos el mismo resul-
tado que habian alcanzado quienes hicicron del principio de racio-
nalidad un rasgb permanente de la naturaleza humana. Pero
prosigamos. ;Cémo aparecié el principio de racionalidad en Ia
historia? EI desarrollo de las relaciones mercantiles y monetarias
hizo necesaria la bsqueda de una ganancia méxima y la prictica
de la contabilidad del céleulo econémico.

_La actividad de ganancia se vuelve unz actividad fundada en el razona-
miento, es decir, una ectividad racional *7

La génesis de la racionalidad se confunde por lo tanto con la
génesis de Ia produccién mercantil capitalista y los primeros hom-
bres racionales son los principales personajes de la sociedad bur-
guesa: el comerciante, banquero y ante todo €l empresario. 1lega-
mos pues a una apologia del capitalismo que difiere en poco de
la de los turiferarios del liberalismo econémico, de un C. Gide, por
gjemplo, que declaraba:

Esta facultad de sopesar un sacrificio inmediato y una satisfaccién lejana,
facultad que se llama propiamente previsidn, sélo pertenece a las razas civili-
zadas y entre ellas a las clases acomodadas. EI salvaje y el pobre carecen igudl-
mente de prevision.28 ’

Pero la ambicién de O. Lange va més lejos. Quiere mostrar-
nos, a la inversa del liberalismo para el cual el principio general de
racionalidad se obtenia en un sisterna particular, privilegiado,
de qué manera el principio particular de racionalidad capitalista se
vuelve histéricaménte un principio general de comportamiento.
Como Schumpeter,?.(. Lange postula a la vez una seudoexplica-
cién materialista y una seudogénesis histérica. En efecto, postula
que el principio de racionalidad surgido de la practica econdmica
capitalista se difunde poco a poco a partir de este lugar de naci-
mi;;:lto y de aprendizaje e invade los demds aspectos de la préctica
social.

_ La actividad cconémica es ¢l campo més amplio de 1a aplicacién del pria-
cipio (de racionalidad) y también donde este principio aparecié primero, pero

26 Q. Lange, op. cit, p. 173.

27 Loc. dat. ‘

28 Principes d'¢économie politique, p. 87.
20 Ver Capitalisme, socialisme, démocratie.
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no es el inico. Ademds, el principio econémico conquisté v sigue conquistando
nuevos campos de aplicacién (la téenica, la estrategia militar, la investigacién .
cientifica, etc.).80 s

Nos encontramos en pleno “economismo”. La prictica: eco-
némica (por lo tanto material) €std planteada como la. fuente, la
matriz, de toda racionalidad. Progresivamente, lo racional abarca
todos los demds aspectos de la practica social. El término de esta
racionalizacién progresiva del mundo es el establecimiento del
modo de produccién socialista. Esta tesis permite a Lange matizar
la apologia del capitalismo que su génesis “histérica™ del principic
de racionalidad implicaba, con una critica de la impotencia del
capitalismo para llevar este principio hasta sus dltimas consecuen-
cias, al nivel del conjunto de la actividad econdrmica de la sociedad:

Es pues en la empresa capitalista donde se produce el primer trunfo histé-
rico del principio de Ja racionalidad econérmica, pero ahf es un trunfo Hmitado
y deformado a la vez=*

Limitado, porque la racionalidad econdémica se realiza en el
seno de empresas que son propiedad privada de los capitalistas-
y es el instrumento de la maximizacién de su utilidad privada y no
de una finalidad que interese a toda la sociedad. Deformado, por-
que el cardcter antagbnico de las relaciones de produccitn capita-
lista determina que la bisqueda de la utilidad privada méxima
haga que se consideren racionales la explotacién y la miseria de la
clase obrera y se desemboque en un desperdicio de las fuerzas
productivas al nivel de la sociedad. Por lo tanto, la aplicacion
completa y coberente del principio de racionalidad es imposible
en ¢l marco del capitalismo y hace que €l socialismo, y “la pro-
piedad social de los medios de produccién, sea[n] indispensa-
blels]”.22

El socialismo se ve, por lo tanto, investido de una racionalidad
superior a la del capitelismo. La racionalidad comparaca de los
dos sistemas se encuentra definida y ubicada teéricamente, y, con
el socialismo, se ofrece finalmente a los individuos la posibilidad

de desarrollar un comportamiento racional en todas sus actividades.
- La planeacién a escala social “sin lugar a dudas debe consolidar,

.en todos los campos de la actividad humana, la tendencia a racio-
nalizar el comportamiento”.® La sociedad socialista futura, ya libre

" en su infraestructura de la economfa doméstica, Gltimo baluarte

20 Q. Lange, op. cit.,, p. 214.
31 Op. cit.,, p. 197.
3z Op. cit., p. 158,
33 Op. cit, p. 215.



Aeme T

20 EL TEMA

dpr la Eradicién, tibre en su superestructura del Estado y de la reli-
gién, “clementos irracionales e inclusive antiracionales” ya intti-
les por la desaparicién de las clases explotadoras, logrard el triunfo
definitivo de la razén, de la libertad y de la verdad.
Finalmente, desembocamos de nuevo en wna apologia, perc
- que se desdobla esta vez en una apologia limitada del ca;,:italis—
Mo que viene a reforzar una apologia total del socialismo. Nos
encontramos, pues, ante una amplia construccién ideolégica des-
tinada a justificar Ia superioridad de un sistema econémico por
encima de todos los que lo preceden. El hecho de que la ideologia
de Lange sea “progresista” no le agrega ninguna calidad cientifica
y'10 autoniza a nadie a ver en ella un conocimiento cientifico de
la historia de Ja humanidad o una teorfa marxsta. En realidad
csta pretendida génesis histérica y materialista del Pprincipio de
racionalidad cae a pedazos en cuanto se sefialan las contradiccio-

nes y los absurdos a los que conduce. Lange, en efecto, afirma
contradictoriamente que: :

El comportamiento que s¢ gufa por ¢l principio de racionalidad econémica
es el producto del desarrollo histérico, lo caracteristico de cierto nivel histérico

del desarrollo de las relaciones econémicas. No es, como algunos afimman erré-
neamente, una propiedad universal de la actividad econémica de los hombres.24

’ Es cierto que si se define la racionalidad econdmica como la
bisqueda de la utilidad méxima por medio de los intercambios
mf;rcantiles 0 monetarios, cuando la actividad econdmica no Se'
orienta hacia vn mercado y una ganancia monetaria, no hay racio-

- nalidad econdrmnica; sin embargo, ‘Tange afirma, por otra parte:

Parece pues que el principio de la racionalidad econémica es el principio

gzaté)dézagggtdad racional del hombre tendiente a lograr al mdximo una fine-

Aqui, O. Lange retoma por su cuenta la tesis que acaba de
rechazar, acerca de los que ven en €l principio de racionalidad el
principio universal y omnitemporal de toda accién orientada a un
fm’. Este principio ya no es estonces el producto histérico de Ia
practica econémica capitalista y su seudogénesis materialista se

» Tevela como un mito de consecuencias absurdas, porque suponer

| que este principio, una vez surgide de la prictica econémica, se

: apodera poco a poco de la téenica, del arte militar y de los demds
| aspectos de la vida social, es pretender implicitamente que todos

1\ los progresos técnicos logrados por la humanidad antes de] surgi-

34 O. Lange, op. ¢it, p. 196.
36 Op, cit,, p. 214,
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miento del capitalismo no eran el producto de una acﬁ{fidad que '

buscaba conscientemente inventar y ajustar medios para obtener
fines. En consecuencia, la humanidad habria esperado el capita-
lismo para aprender a economizar sus esfuerzos y a sacar €l mejor
partido de los medios de que disponia. Esto concierne igualmente
a la historia de todas las estructuras sociales, a las condiciones de
surgimiento de nuevas formas de parentesco, de organizacién poli-
tica, teligiosa, etcétera.

De hecho, toda la informacién etnolégica e histérica nos mues-
tra que en todas las sociedades, individuos o grupos, se trata de
lograr al maximo finalidades determinadas cuyo contenido y jerar-
quia expresan el predominio de ciertas relaciones sociales {paren-
tesco, religién) sobre otras, y se fundamentan en la estructura
misma de cada tipo de sociedad. Por ejemplo, en las sociedades
primitivas la competencia por el control de las mujeres no se ex-
plica por las necesidades o preferencias sexuales o de otro tipo de
los individuos, de los hombres, sino por el importante lugar que
ocupa en estas sociedades el parentesco. Analizar la razén_de.ser

 de este lugar central que.ocupa, ung, estructura con relacion 2.otras

es encaminarse al descubrimiento de una ‘racionalidad social”, de

T ARy it

"1a cual la racionalidad econdmica, como ya se verd, no es sino un

aspecto. Sin embargo, cabria preguntarse si al descubrir €l caricter
no cientifico de esta génesis histérica del principio formal de la
racionalidad de la accidén orientada a un fin no hemos acaso regre-
sado a las posiciones de los que ven en él una propiedad de la
naturaleza humana.

La respuesta es negativa, porqué afirmar la universalidad de
este principio es simplemente constatar un hecho que, como tal,
nadae explice de la diversidad del contenido de la actividad humana
ni de las razones de la aparicién y la desaparicién en la historia

~de los distintos sistemias econdmicos y sociales.

Planteemos, pues, las consecuencias metodoldgicas que se im-
ponen: para obtencr conocimientos cientificos acerca de un com-
portamiento real se necesita que, independientemente de esta
constatacién banal de la forma general del comportamiento inteli-
gente de los individuos, el objeto real de la ciencia econdémica
(i.e. lo que diferencia lo econémico de lo politico, de lo religioso,
etc.) haya sido definido, que las caracteristicas especificas de los

sisternas econdmicos surgidos en la historia sean conocidos, y que

lo sean también la jerarquia de los valores en el seno de una
sociedad especifica. De otro modo, la reflexién tebrica acerca de
la nocién de racionalidad econdmica fabrica, con algunos datos
superficiales y evidencias aparentes, una seudodeduccién puesta
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al servicio del deseo del autor de “justificar” uno u otro sistema
econémico y construye del mejor modo posible una ideologia
coherente, una apologética. Demostraremos después que la racio-
nalidad del socialismo, como la de cualquier otro sistema econé-
mico, puede y debe ser establecida sin partir de ninguna hipétesis
acerca de la estructura formal del comportamiento de los indivi-
duos, y que la necesidad del paso al socialismo no es en modo
alguno la aplicacién llevada a su término de un principio formal
de accién y de la voluntad de maximizar fines individuales @

Por lo tanto, para elaborar paulatinamente la problemética
cientifica de ]a nocién de racionalidad econémica nos vemos ahora
obligados, por las conclusiones de nuestra doble critica de la ideo-
logia liberal de los clasicos y de la ideologfa socialista de C. Lange,
a definir el objeto real de la economfa politica. ;Qué via se puede
seguir, ya que la definicién formal de la economia como forma
de comportamiento, como voluntad “de economizar” medios, no
ofrece posibilidad alguna, ningfin criterio para distinguir lo eco-
ndmico de lo politico, de Io religioso, etcétera?

¢Es necesario retomar Ja tesis comiin, la vieja definicién “rea-
lista” que de Platén a A. Smith y A. Marshall reduce lo econémico
a la riqueza material de las sociedades? Esta definicién es vulne-
1able porque suscita una objecién que se ha vuelto d4sica. Cuando
un misico recibe honorarios por un concierto, o un sacerdote
ofrendas para si mismo y su Dios, no han producido ningtn bien
material sino “objetos” ideales .para el consumo, han producido
“servicios”. La ciencia econémica se preocupa por lo tanto de
la produccién y del intercambio de servicios, pero la definicién
realista de los cldsicos no cubre este amplio campo. (Queda claro
que con la palabra servicios no sélo sefialamos los servicios nece-
sarios al funcionamiento de la economia.) En consecuencia, ssei"

- Decesita simplemente completar la definicién cldsica escribiendo :
que la actividad econdmica consiste en la produccién, la distribu-|
cion y el consumo de bienes y servicios? No es diffcil ver que se
cae por diversas razomes en la misma incapacidad que la teorfa)
formal. Si la produccién de servicios es econémica, la ciencia
cconbmica absorbe y explica toda Ta vida social, la religién, el
parentesco, la politica y el conocimiento. De nuevo todo se vuelve,
de derecho, econémico v, de hecho, nada Io es.

;Dénde se encuentra entonces la dificultad?

La definicién realista asi ampliada se vuelve falsa, no porque
deje a un lado Ia redlidad econémica de los servicios, sino por-

26 Esto impide tbda tentativa psicologista o culturlist2 ‘de definir wna “raciona-
lidad social”. - '
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‘que incluye en la ciencia econdmica toda la produccion de los
servicios y todos los aspectos de un servicio, cuando e realidad
s6lo un aspecto de todo servicio queda bajo ¢l deminio de la cien-
cia econdmica. ;De qué aspecto se trata? Un servicio, una acti
vidad no econdmica, tiene un aspecto econémico cuando la realiza-l «
cién de este servicio conlleva directa o indirectamente ¢l uso de
medios materales. En las sociedades arcaicas el establecimiento

" de ligas de parentesco entre clanes donadores y tomadores de muje-

res implica prestaciones reciprocas en trabajo y en producto; en €l
Tibet el florecimiento del budismo implica una amplia organiza-
cién econémica centrada en los monasterios de lamas. Por ello, 1o
econémico es un aspecto del funcionamiento de las actividades no
econérmicas, del parentesco, de la religidn, de la politica, del cono-
cimiento, etcétera. '

Lo econbmico se presenta como una rezlidad social comPleja\ !

porque es un campo particular de la actividad orientada hacia Ja | :rU ‘
produccion, la distribucién y el consumo de objetos materiales, y
ademds, por los mismos mecanismos de esta produccién, de esta
distribucién y de este consumo, un aspecto particular de todas las |
actividades no econdmicas. Ya veremos que esta descripcién de lo!
econdmico permite plantear de un modo distinto €l problema fun-
damental de las necesidades y de su jerarquia, es decir, de la fina-
lidad de las actividades econémicas. Como la actividad econémica™
es a Ja vez una actividad especifica que designa un campo particu-*
lar de relaciones sociales y una actividad vinculada al funciona-’
miento de las demds estructuras sociales, lo econémico no posee
a su propio nivel la totalidad de su sentido y de su finalidad, sino |
sélo una parte de ellos. Para los partidarios de la definicién for-
mal de la economia toda actividad orientada a un fin por su propia -
forma es econdmica 0 tiene un aspecto econémico, ya que el indi:_
viduo busca “economizar” sus medios. Para nosotros, al contrario, {

f'toda actividad orientada a un fin puede tener un aspecto econdmico |

" por su propio contenido, es decir si su realizacién implica directa |
o indirectamente el uso de medios materiales.

;Oué consecuencias trae esta definicién de la economia para f
la problemitica de la racionalidad ecombmica? Implica que se ;
trata de definir las estructuras especificas de la produccién, de la \
distribucién y del consumo de bienes materiales en el seno de una | .
sociedad determinada, es decir, el sistema econémico de esta socie- ; '
dad y sus relaciones mternas con las demds estructuras sociales. |
Implica la bisqueda de las razones de la aparicién, de la evolucion \
y de la desaparicién de estos sistemas en la historia. Esto significa |
que la racionalidad econdmica, entrevista en su -doble contenido, !
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r racionalidad de sistemas econémicos Y & la vez racionalidad del
i comportamiento de los agentes econdmicos en el seno de estos

¢ sistemas, sélo se muestra por medio del conocimiento de las leyes

. de funcionamiento y de evolucién de estos sistemas, y este conoci-
miento s el producto de la investigacion tedrica, no sélo de los

. economistas, sino también de los especialistas de las demds ciencias
. sociales, en la medida en que lo__e_cpnérmlcoucs_’fé..,d_et_q;n_ljgggq_ en

. parte por el funcionamiento de las estructuras no econémicas de
. la_vida social.

RACIONALIDAD ECONGMICA Y RACIONALIDAD DE LA
CIENCIA ECONOMICA .

Por lo tanto, Ia racicnalidad econémica sélo 8¢ muestra por medio
de la racionalidad epistemolégica de la ciencia econémica, es decir,
por medio de la verdad de las explicaciones tedricas elaboradas por
esta ciencia. De este modo, hemos demostrado que la racionalidad
econdmica y la racionalidad de 12 ciencia econdmica son una sola
¥ la misma cuestién, y que el conocimiento de la racionalidad eco-
.N6mica depende enteramente de la verdad, de las hipétesis elabo-
radas por los economistas (y los demds especialistas de las ciencias
sociales). Destacar la racionalidad de los sistemas y de los agentes
econdmicos es, en consecuencia, medir la validez cientifica de
las hipétesis planteadas para explicar el funcionamiento, la génesis
¥ la evolucién de estos sisternas y de estos comportamientos. Esto
se puede ilustrar ficilmente con un gjemplo préximo a nosotros y
que suscit6 el nacimiento de la ciencia econémica: el ¢jemplo del
sistema capitalista. Lste, sin duda alguna, se presenta como la
forma més desarrollada de 13 economia mercantil, en ¢l seno de
la cual los individuos actfian con el deseo de obtener una méixima
utilidad con la venta'de las mercancias. La utilidad misma aparece
como una parte del valor de cambio de estas mercancias, como la
diferencia entre su precio de costo ¥ Su precio de venta.

La cuestién de Ia racionalidad ‘de] sisterna capitalista vy de la
prictica econémica de los individuos en el seno de este sistema
depende enteramente, por lo tanto, de la explicacién de Ja ciep-
cla econémica de la naturaleza y del origen del valor de cambio de
una mercancia cualquiera (producto o fuerza de trabajo}, de la
moneda, de los precios, de las utilidades (utilidad de empresa, renta
de bienes rafces, interés, utilidad comercial, etc.) y de los salarios.
Depende, por Io tanto, de la validez de Las definiciones de las ca-
tegorias fundamentales de Ia teorfa econdmica del capitalismo, y
por encima de la teoria econémica, remite a conocimiento cienti-
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fico de las condiciones histéricas de surgimiento y de eyolucién de
este sistemna. '

De este modo, estas categorfas fundamentales se definen actual-
mente desde do$ perspectivas teéricas radicalmente opuestas.

Se parte de la confrontacién en un mercado de las prgfere‘ncms
de los individuos para explicar las tasas que practican en el inter-
cambio de sus mercancias y de su trabajo. Estas tasas se expresan
por medio de los precios y éstos determinan el valor de los produc-
tos y de los factores de produccién. Se parte, por lo tanto, de la
utilidad subjetiva de los bienes para cada consumidor a fin de
explicar el funcionamiento de la economia capitalista y determinar
progresivamente el contenido de las categorias y de las leyes de
esta economia. Esta doctrina predominante en nuestros dias he-
reda una parte de las teorias clisicas y tiene su expresién mds
elaborada en el marginalismo moderno. _

- A la inversa, la otra hipétesis parte de las condiciones téenicas
y sociales de la produccién de biemes materiales en la sociedad
capitalista para explicar el origen y la naturaleza del ‘valor de las
mercancias, aun antes de que se ofrezcan en el mercado, y luego
analiza el mecanismo de la formacién de los precios segén las
estructuras del mercado. Finalmente, analiza 1a utilidad capitalista
¥y por medio de las utilidades y los salarios, Ia estructura de la de-
manda efectiva de los consumidores.

Esta doctrina es €l marxismo, que hereda por su parte las teorias
esenciales de los cldsicos acerca del origen v Ia naturaleza del valor
de cambio de las mercancias. -

En consccuencia, la cuestidn de la racionalidad econémica del
capitalismo depende enteramente de la validez cienil:ifica del margi-
nalismo y/o del marxismo, y la cuestién aéin mds fundamental
de la racionalidad comparada del capitalismo y del socialismo o de
otros sistemas depende de la posibilidad de upa u otra teorfa
de constituirse en teoria generdl de la economia.

Podemos ahora intentar un primer balance de conjunto de
nuestro anélisis. En efecto, pensamos haber determinado la natu-
raleza general de nuestro problema y precisado en parte las condi-
ciones negativas y positivas de su solucién cientifica.

OBJETO Y CONDICIONES TEORICAS DE LA INVESTIGACION

La nocién de racionalidad econémica mos remite a un doble pro-
blema: el estudio del comportamiento econémico de los individuos
en ¢l seno de un sistema econdmico dado y el estudio de las capa-
cidades objetivas de evolucidn de estos sistemas. Sabemos que estos

EUNTVERSIDAD DE CHILE|
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dos problemas se encuentran ligados, a pesar de no cstar en €l
mismo plano, porque para eatender la racionalidad del comporta-
miento e_conéunco de los individuos se necesita conocer la estruc-
tura del sistema econémico y social en el seno del cual actian. Este
doble contenido de la nocién de racionalidad econémica explica
las miltiples dimensiones del tema y su reaparicién en épocas v
formas distintas. Lo que emparenta la obra de Jenofonte, los tra-
tgdos de Columela y de Walter de Henley, y un manual de admi-
nistracién industrial, es la misma preocupacién de determinar las
reglas de la buena “administracién”, del buen gobierno de una pro-
piedad esclavista, de una propiedad sefiorial, o de una empresa
capitalista. Las discusiones de los tedlogos escoldsticos acerca del
justo precio y de la justa utilidad encuentran eco en la actualidad
pero hacen pensar primero en las criticas que hizo Aristételes de
la’ Crematistica, de la economfa que enloquecié por -funcionar
para el mercado. La necesidad de acumular dinero sin cesar, la
posibilidad de entiquecerse sin limite, aparecen a los ojos de Atist6-
teles como fenémenos imacionales en contradiceién con el antiguo
ideal de autarquia familiar de los griegos. Las teorias etnoldgicas
¢ histéricas sobre Ja evolucién de las sociedades y su “progreso”
desde el salvajismo primitivo hasta la “civilizacién”, subyacen en
el fondo de las reflexiones acerca del origen y la naturaleza “del
subdesarrollo” y de la necesidad para los paises subdesarrollados de
adoptar sistemas mds racionales, escogiendo entre capitalismo y
socialismo.

. Una vez determinada la natutaleza del problema, hemos pre-
cisado, por medio de nuestra critica del liberalismo cldsico y de
O. Lange, una parte de las condiciones negativas y positivas de su
solucién. Ya hemos visto que:

No se puede partir de los individuos y de la forma general del
comportamiento orientado a un fin pasa analizar el contenido de
la racionalidad de los Sistemas y de los agentes econémicos.

No se puede deducir' ningtin conocimiento cientifico de la
constatacién de la existencia de esta forma general de comporta-
miento v toda deduccién al respecto es sélo una comstruccién
ideolégica. L :

No se puede avanzar sin una definicién de lo econémico y esta
definicién no puede ser formal.

No se puede analizar lo econémico en todos sus aspectos con
- Ia sola ayuda de la ciencia econémica, porque o econémico esti
Imphc:jldo en €l funcionamiento de Ias estructiras no econémicas
que asi determinan una parte de su sentido.

Propusimos una. definicién positiva de lo econémico al hacer
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resaltar su naturaleza compleja: campo particular de las relaciones
sociales orientadas por la produccion, la distribucién y,el consumo
d¢ 1os medios. materiales, a la vez y por.lo tanto, _aspecto particu-
Jar del funcionamiento de las demds estructuras sociales. -

Mostramos que la cuestién decisiva s la de la posibilidad de
analizar cientificamente la racionalidad comparada de los sistemas
econémicos ¥ que, en wltimo analisis, la respucsta a esta cuestion
depende cnteramente del cientificismo, de la racionalidad episte-
molégica de las diversas hipétesis tedricas trazadas para explicar
el funcionamiento, la génesis y la evolucién. de los sistemas eco-
ndmicos. ‘

Para poner de relieve las dificultades tedricas que plantea la
determinacién de la racionalidad de los sistemas econdmicos y
para indicar un método general que permita superarlos, vamos
a analizar més detenidamente un ejemplo. Escogeremos el de la
racionalidad econémica capitalista, que es cl objeto de la econo-
mia politica desde su surgimiento.

Ya sabemos que esto implica medir la validez cientifica de
todas las teorfas elaboradas para explicar los miltiples aspectos del
funcionamiento, de la génesis y de la evolucién del capitalismo.
Tal empresa excede evidentemente nuestras fuerzas y se confunde
con €l desarrollo del comocimiento cientifico del capitalismo, que
es una tarea colectiva e inconclusa. Debernos limitarnos, por tanto,
a un aspecto esencial, pero que no agota el tema. Como nuestro
propésito es elaborar una problemdtica general rigurosa, nos limi-
taremos a analizar rdpidamente en qué forma la literatura eco-
némica contemporinea, principalmente la que se dice marginalista,
trat6 el problema de la racionalidad econdmica capitalista. Para
evitar todo equivoco, resumiremos brevemente nuestras conclu-
siones.

El lector especializado adivind ya que €l enfoque marginalista
no satisface las condiciones negativas de una solucién rigurosa del
problema. En efecto, el marginalismo parte del comportamiento
de los individuos, impone ante todo una definicién formal de lo
econémico v elimina el problema del anélisis cientifico de las nece-

. sidades sociales, conforméndose con un conocimiento estadistico
de las preferencias individuales sumadas, en el seno de las cuales
intenta aislar una escala colectiva de las satisfacciones para definir
las condiciones de una economia de bienestar social; finalmente,
y sobre todo, el marginalismo, con la teoria “del ingreso de los
factores”, fracasa ante el problema central de la racionalidad eco-
némica capitalista: €l problema del origen y de laesencia de la
utilidad capitalista y del valor de las mercancias.
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Puesto que fracasa sobre estos puntos esenciales, ¢l margina-
lismo no es la teorfa cientifica general del sistema capitalista que

pretende Ser, sino que constituye una amplia construccién ideo-

1! - - q - Y /P - » '

logica coherenté, construida sobre Ia teoria del ingreso marginal
S , gr &1

de los factores de la produccién v coronada por la teoria del equi-
librio de la competencia perfecta.

Sin embargo, a pesar de su fracaso como teoria general, el
marginalismo resolvié con éxito un cierto némero de problemas
rezles. Por lo tanto, es necesario tomar en cuenta estos resultados
positivos parciales v no eludir el dificil problema de explicar cémo
fueron posibles dentro del marco de una teorfa general no cienti-
fica. Proponemos tres explicaciones distintas pero convergentes.

12 Ciertos problemas econdmicos tienen una estructura tal
que algunas hipdtesis marginalistas explican algunos de sus aspec-
tos. El marginalismo, por ejemiplo, estudia de modo sobresaliente
el efecto de la relacién de la oferta v la demanda sobre la forma-
cién de los precios en situaciones de competencia. En la medida
en que la categoria de precio es mds compleja que la categoria de
valor, porque expresa a la vez costos de produccién y la relacién
de oferta y demanda, el marginalismo aporta conocimientos par-
ciales sobre una parte del mecanismo de formacién de los precios
a corto y medio plazo. )

29 Ciertos problemas pueden tratarse en parte con los con-
ceptos econdmicos de utilidad, precio y salario, tomados en su
significacién préctica usual, pero que no contienen ninguna indica-
"cion cientifica acerca de la esencia v'el origen de la utilidad, del
salario, etc. Por lo menos, estos conceptos contienen indicaciones
que son las de la prictica cotidiana, en el seno de la cual parece
evidente que €l salario es el precio del trabajo y la utilidad e} pro-
ducto del capital, es decir, donde Ia explotacién del trabajo por el
capital no aparece jamds. directamente y donde todo ocurre como
st no existera. Es posible, con ayuda de estos conceptos y sobre la
base de un conjunto de precios dado, calcular las proporciones
6ptimas del" volumen de los inventarios, del monto del capital
inmovilizado o la demora minima de rotacién del capitzl, y de este
modo, determinar las condiciones de realizacién de una tasa mdx-
ma de utilidad, es decir, de ciertas nommas de compertamiento
racional del empresario capitalista para la administracién éptima
de su capital. Es posible, del mismo modo, tratar los problemas de
{a economia nacional haciendo aparecer con las matrices de insu-
mo-producto ciertas condiciones de equilibrio que se convertirdn en
los principios de una politica econdmica gabernamental en materia
de precios, créditos, etc. A estas dos niveles los probiemas del
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éptimo econémico plantean problemas de céleulo de las variacio:
nes limite de las variables que contribuyen a la ma:snglzacxén de
la tasa de utilidad de la empresa o de la tasa de crecimiento de Ja
economia nacional. De este modo, el marginalismo puede atri-
buirse ¢l mérito de los resultados positivos de estas investigaciones,
por tres razones: a) Porque parte de los conceptos vulgares de Ja
practica econdmica comin y los sistematiza; b) porque hace resal-
tar las situaciones limite impuestas a los productores y consumi-
dores y parece fundamentar de este modo ¢l uso del céleulo de%
margen y la legitimidad de sus propios conceptos; ¢} porque a
excluir con la teorfa del ingreso de los factores toda hipotesis de
la explotacién del trabajo por el capital que constituye Ia esh:uci
tura del capitalismo, ofrece el marco tefrico general en el cua
y por €l cual los contenidos ideolégicos de los conceptos e,c:onéml-
cos vulgares se retoman y sistematizan y las ev:det}mas de la
prictica cotidiana de los negocios se legitiman y constituyen como
verdades cientificas. ‘ .

3¢ Finalmente, un mecanismo mds dificil 'de TECONOCEr €5 cl
de numerosos autores que s¢ consideran marginalistas, pero que,
para el andlisis de ciertos problemas particulares, sustituyen provi-
sionalmente las hipétesis generales, que aceptan explicttamente,
con hipdtesis particulares cuyo cardcter teérico no concuerda con <l
marginalismo. Por ejemplo, las investigaciones sobre la adminis-
tracién Gptima de la empresa presuponen muchas veces que la
empresa no tene la capacidad de modificar los precios del mer-
cado, sino que sélo puede adaptarse 2 ellos, lo cual contradice
la hipdtesis generai conforme a la que cada agente econémico
contribuye con su oferta y demanda a la formacién de los precios.

Al terminar esta critica del marginalismo, es necesario ir mis
lejos y esbozar la respuesta a los problemas que esta doctnnafuno
puede ni plantear ni resolver, y que conciernen a los aspectos fun-
damentales del funcionamiento del capitalismo y de la racionali-
dad de este sistema. Ya veremos que la via no puede ser otra que
la del marxismo, pero de un marxismo que debe satisfacer impera-
tivamente dos condiciones. Por una parte, debe estar en condicio-
nes de recopilar todos los conocimientos parciales, producto de la
doctrina neocldsica y marginalista, y a la vez plantearlo’s sobre sus
propias bases y desarrollarlos. Esto implica que la teoria marxista

se desarrolle y aborde los problemas de la competencia y del papel

dela oferta y Ja demanda, que Marx, como se sabe, dejé voluntaria-

mente fuera de su campo de anilisis. Por otra parte y sobre todo,

€l marxismo debe proponer, para abordar el problema de la racio-
nalidad comparada del capitalismo y del socialismo y constituirse
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como teoria general, una explicacién cientifica del surgimiento y
de Ia evolucién de los sistemas econdmicos, y esta explicacién su-
pone una definicién de la nocién de contradiccion que pueda per-
mitir su uso en las ciencias sociales. Mostraremos ripidamente
que el marxismo enfrenta actualmente estas tareas tedricas, pero
est4 Iejos de satisfacer estas dos condiciones y propondremos una
nueva definicién de la nocién de contradiccion.

LA RACIONALIDAD ECONOMICA CAPITALISTA

El andlisis de la racionalidad econdmica capitalista es, en primer
término, €l del comportamiento racional de los agentes econdmi-
cos que aparecen en éste sistema. Para simplificar, reduciremos a
tres las categorfas de estos agentes: El empresario, €l trabajador
y €l consumidor. La categoria de empresario abarca aqui las de
industrial, de banquero y de comerciante, y la categoria de trabaja-
dor abarca las de obrero y de empleado, pero no Hevaremos el
an4lisis hasta este punto. Una simple ojeada de la literatura espe-
cializada pemmite constatar varios hechos caracteristicos. Empre-
sarios y trabajadores designan dos categorias de agentes que cum-
plen funciones distintas y complementarias en €l proceso de pro-
duccién o de circulacién de las mercancias, pero empresarios ¥
trabajadores son, a final de cuentas, consumidores. Por tanto, s6lo
hay de hecho dos categorfas de agentes que desarrollan simultdnea
o sucesivamente dos tipos de actividades: las de produccién (y de
comercializacién) y las de consumo. :

De un modo general, se suponesque, en sus actividades econd-
micas, estos individuos persiguen fines coherentes entre si y em-
plean medios apropiados a estos fines. Su comportamiento eco-
némico se vuelve racional cuando lo organizan para obtener un
ingreso mdximo del,uso de sus medios y para hacer un uso dptimo
de este ingreso, obténiendo el mdximo de satisfaccién deseada.

El ingreso del emptesario se presenta como ingreso de su capi-
tal o utilidad, y €l ingresc del trabajador se presenta como Ingreso
de su trabajo o salario. El uso que hace el empresario de su in-
greso puede ser doble: puede invertir y transformar una parte de su
utilidad en capital (o sea en salario) y puede transformarlo en
productos de consumo final. El trabajador stlo tiene un uso de
su ingreso: puede transformarlo en elementos del consumo final.

EL EMPRESARIO RACIONAL

Desde este momento percibimos un desequilibrio profundo entre
los agentes econ6micos, ya que una de las categorias controla €l
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uso del capital y de los factores de produccién de la sociedad
(recursos, productos intermedios y trabajo). El empresario o su
susttuto el administrador asumen, por lo tanto, funciones decisi-
vas en la actividad econémica en el seno de un sistema capitalista.
Su comportamiento, es decir, el conjunto y Ia cadena de los.actos
de decisién y de administracién mediante los cuales orientan la
actividad de las empresas, constituye el aspecto esencial de la prée-
tica econdmica en el seno del sistema o, por lo menos, €l aspecto
esencial del contenido intencional de esta prictica. Y esta préctica
estd dominada por €l problema de la eleccidn de las inversiones,
es decir, el de 1a medida de su eficiencia.® '

La teorfa del comportamiento racional del empresario se pro-
pone, por lo tanto, desagregar en todos sus elementos esta cadena
de actos estratégicos que le estin reservados —determinacion de las
posibilidades de inversién, previsién de las consecuencias vincula-
das a cada una de ellas, eleccidn entre sus alternativas, modalidades
de la ejecucién—3* y determinar para cada uno de ellos las condi-
ciones éptimas de su realizacién. El conocimiento de estas con-
diciones proporciona, por tanto, las normas, principios o recetas
para maximizar la utilidad de la empresa y estas normas determi-
nan las formas del comportamiento y las formas de. organizacién
(instituciones, estructuras) que se adaptan mejor al fin que se
persigue. Las condiciones no son solamente econémicas sino tam-
bién psicolégicas, socioldgicas, juridicas, etc., y para analizarlas se
hace uso de psicilogos, sociélogos, juristas y sobre todo de matema-
ticos. Los actos decisivos de la administracién se vuelven asi pro-
blemas mateméticos, cuyas soluciones, convertidas en cifras y 16gi-
cas, parecen hacer-retroceder o inclusive desechar la incertidumbre
de las evaluaciones subjetivas o a priori {ex-ante). Al tomar la
forma de un cdlculo, la practica econémica del empresario parece
alcanzar su forma racional mas acabada.

Sélo haremos alusién a la aportacién: de los psicdlogos y de los.
sociblogos. Abordaron el estudio de las motivaciones * y de las ca-
pacidades del director de empresa, y mostraron que el afdn de “ga-
nancia” 1o es el Gnico motivo de sus actos, sino que se combina
2 menudo con €l afin de poder®® Investigaron ampliamente las

37 Bross: Prévision et décision rationnelles, cap. 6, 7 y &

58 Ver “L'entreprise, ses techniques et son gouvernement”, Economie appliquée, -
T. XVII, 1954; T. 2, “Aspects socdavx de l'cntreprise”, y principalmente los articu-
los de Monsen Sexberg-Sutermeister: “Les motivations sociologiques de I'entreprencur
dans Yentreprise modeme”; Haire: “Aspects psychologiques de la gestion industrielle”; -
Koontz: “La formation des directeurs pour le profit”.

39 Idem.

40 Ver ¥, Perroux: Economie et société, p. 107, que cita a Henri de Man y
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formas de autoridad, de mando y de organizacién més favorables
para Ja direccién de una empresa, problema que volveremos a en-
contrar al tratar el comportamiento racional del trabajador y de Ia
organizacidn “cientifica” del trabajo. Sin embargo, los avances més
importantes en la administracién racional de la empresa proce-
dieron de economistas matemdticos o ingenieros, que explotaron
las posibilidades de andlisis que ofrece cierto ntimero de herramien-
tas matemdticas antiguas (cdlculo infinitesimal) o més recientes,

' como la programacidn lineal, la programacién no lineal, la estz.

distica y la teorfa de los juegos, y la cibernética. Deseribiremos
brevemente sus avances y sus resultados.s

Su problema es calcular el nivel de empleo de los factores de
produccion que maximiza la utilidad de la empresa. La solucién
cldsica a este problema es que esta utilidad es méxima cuando el
costo marginal del producto iguala su precio de venta.

Mientras la empresa no ba Ilegado a esta situacién en que se
igualan sus costos marginales y sus precios de venta, o cuando ya
la rebasé, sin duda obtiene utilidades, pero no son utiiidades max-
mas y sufre en cada caso una falta de ganancia*® Administrar
racionalmente una empresa significa, por tanto, resolver un doble
problema:

1] Escoger un programa de actividad que permita lograr una
utilidad v que sea realizable.

2] Escoger entre ¢l conjunto de programas aceptables el que
maximice las utilidades o minimice los costos de Ia empresa.

Numerosos programas no son tealizables en virtud de las restric-
ciones de la empresa (capacidades fisicas de produccidn, capaci-
dades financieras, costos, etc.); estas restricciones pueden expre-
sarse bajo la forma de ecuaciones o desigualdades, en las cuales las
incégnitas representan las cantidades de medios utilizados. Por lo
tanto, hay que determinar los programas compatibles con las res-
tricciones. Esta detérminacién puede hacerse por medio del ané-
lisis de insumo-producto:

. En consecuencia, hay que determinar entre todos los programas
realizables, el programa dptimo. Es posible utilizar dos métodos:
encontrar el mdximo de la funcién-objetivo, teniendo en cuente
las relaciones del balance, o bien encontrar el minimo de la fun-

recoerda <l concepto de empresario dindmico (Untemnchmer) de J. Schumpeter,
opuesto al concepto de “explotador” {(Witt) en an circuito estacionario. .

At Ver | G March y . A, Simon: Les organisations-problémes psycho-sociologi-
ques, Dunod, 1964, v 14 iraportante bibliografia de Ia cbra.

Y Tannenbanm: “The manager concept: a ratiomal synthesis”, Jonmal of Business,
1949, No 22, pp. 225-241.

12 Ver Samuelson: L'Economique, cap. s, p- 480.
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cién de gasto de los medios. Los dos métodos desembocan en un
resultado idéntico y se apoyan sobre la “dualidad” de las solucio-
nes del problema de la eleccién de un programa Optimo.

Las consecuencias de la dualidad son fundamentales, porque
si ¢l problema “inicial” que se quiere resolver incluye la determi-
nacion de los niveles de actividad de una empresa, €l problema
“final” incluye la determinacién de un sistema de precios. Fsto
ofrece la posibilidad de abordar indistintamente el problema de la
administracién éptima de la empresa desde el dngulo de la asigna-
cion de los recursos o desde el de los precios: ‘

El paralelismo y el caricter inseparable de los problemas del valor y de la
asignacién constituyen lo que se ha convenido en Hamar la “dualidad entre las
cantidades y los precios”.

Por lo tanto, se debe caleular el crecimiento de la funcion-
objetivo provocado por el empleo de una unidad suplementaria de
un medio disponible, o el decrecimiento de esta funcion provocado
por la reduccién de una unidad del empleo de los medios. Si estc
crecimiento o decrecimiento son de magnitudes constantes, se re-
curre para su cdleulo a la programacién Fneal. Si las magnitudes
son variables se recurre al cdleulo infinitesimal ¢lsico. El méximo
de la funcién-objetivo sc aleanza, en consecuencia, cuando los cre-
cimientos marginales se igualan con cualquier uso de los medios.
Cuando las tasas marginales de sustitucién decrecen se puede uti-
lizar la programacién no lineal, pero en este caso “se prescinde del
mds poderoso avance utilizado en la programacién hneal”,1t dej
hecho de que €l 6ptimo tendrd lugar en uno de los extremos —que
existen en nimero finito— del poligeno de las soluciones posibles.
Sin embargo, el problema del optimo tiene una solucién cuyas
condiciones definieron Kuhn y Tiicker.*® Estos distintos procedi-
mientos de célculo se utilizan en el marco excepcional de una
prevision perfecta. En cuanto surge la incertidumbre en la evalua-
cién de las posibilidades de utilidad, hay que calcular la probabi-
lidad de surgimiento de la ganancia esperada. La decisién racignal
toma entonces la forma de un célculo de los riesgos y se limita a
la eleccién de una estrategia que “domine ¢l azar”. E] problema
consiste de nuevo en volver lo incierto probable ¥ luego maximizar
la suma de las esperanzas matematicas de los resultados futuros

4% Ver Dorfman, Samuelson, Solow, Programmation linéaire cf gestion économique,
pp. 104, 108.

44 Dorfman, op. cit, p. 193. -

3 H. Kuhn y A. Ticker: “Non lincar Programming”, cn [. Neyman, Proceedings
of the Second Berkeley Symposium on Mathematical Statistics and Probability, Ber-

keley, 1951, pp. 481-492.
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expresados en témminos de su valor actual. La dificultad consiste
entonces en determinar la magnitud de la tasa que permitird esta
actualizacion.

Cuando se conoce la tasa del Interéds, el crteric del beseficio total actua-

lizado resuelve ¢l problema de 1z eleccién de las inversiones.+6

De este modo, la bisqueda de un dptimo de administracion
en ¢l caso de circunstancias aleatorias exige tomar en cuentz la
teorfa de las probabilidades, la teoria de la informacién y la ciber-
nética, en la medida, por ejemplo, en que la ejecucién de una
decisién acarree consecuencias que deberdn tomarse en cuenta en
la siguiente decisién (proceso de aprendizaje} en la cadena total
de las decisiones necesarias para la realizacién de una estrategia de
produccién y de venta.*” Finalmente, en la medida en que la situa-
cién de cada empresario es tal que el éxito de su gestidn esta subor-
dinado a las acciones combinadas de todos sus competidores y de
si mismo, la teorfa de los juegos vieme a prolongar los analisis
de las teortas estadisticas cldsicas. En el caso de un juege estricta-
mente determinado, la solucién de los conflictos es la igualdad del
maximin y del minimax. .

En el caso de juegos de suma no constante o de juegos de varias
personas, la teorfa de los juegos demostré que la Yinica manera ¢n
que los adversarios pueden maximizar sus ganancias es celebrando
un acuerdo entre si.

La teorfa de los juegos de varas pérscnas segiin Von Neuwmann y Mor-
genstern ¢s esencialmente una teoria de las cealiciones y de su formacion y
reajuste. .. El concepto de coalicién es una ilustracién tedrica excelente de
los cérteles y de las instituciones similares. 48

Nos encontrdmos aqui ante situaciones de competencia mo-
nopélica. Ya el uso-de la programacién no lineal nos remitia a
situaciones de este tipo,<puesto que trataba de los casos de creci-
miento y. decrecimiento no constantes, de las funciones-objetivo
de la empresa, lo cual ya no corresponde a situaciones de mercado

© perfectamente competitivo, donde las empresas pueden considerar

los precios de sus producciones y de sus consumos como constan-
tes. Al abandonar Ja hipétesis de un mercado perfectamente com-
petitivo, se abandona la hipétesis de una empresa pasiva frente al
mercado y se ponen de relieve todas sus posibilidades de interven-

46 P Massé: Le choix des investissements, pp. 11 a 13.
47 Guilband: What is cybemetics?, 1960, cap. 5. .-
48 Dorfman, op. cit., pp. 472473.
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cién sobre el medio: innovacidn técnica, presién sobre 1a clientela, .

diferenciacién de los productos, etcétera.* ‘ .

Discutirernos mas adelante el aicance de los resultados obteni-
dos por los economistas matematicos. Sin embargo, precisemos la
naturaleza de los conceptos econdmicos de los cuales se'sirven. La
utilidad, por ejemplo, se define como €l ingreso del capital y se
mide por la diferencia entre el precio de venta v el precio de costo
de las mercancias.

La tasa de interés (i) se define a partir de la prictica del mer-
cado financiero, donde “un franco se intercambia inmediatamente
con 1 +1i francos en un afio” %° y se considera como €l precio de
transferencia en el Hempo de Ja disposicién de un ‘bien. Por lo
tanto, estos conceptos expresan la forma en que las realidades
econémicas gparecen y se manipulan en la prdetica comun de
la economia capitalista. Del mismo moda, €l concepto de salario
se presenta como el precio o el ingreso-del trabajo. La administra-
cién 6ptima de una empresa iimplica la determinacién de una tasa
éptima de salarios y del empleo de mano de obra. Pero con este
problema abordamos el andlisis de la racionalidad del comporta-
miento de los trabajadores. : '

EL TRABAJADOR RACIONAL

El trabajador se presenta como un factor de produccién que tiene
un costo y un rendimiento ¥ que se requiere necesariamente com-
binar con Jos demAs factores de produccién para obtener un pro-
ducto cualquiera. El problema de la utilizacidén racional del traba-
jador radica, per tanto, en: 19 Determinar la tasa dptima del salario
y del empleo que maximice las utilidades de la empresa, teniendo
en cuenta la productividad de este factor; 29 Deternrinar los fac-
tores que influyen sobre la productividad del trabajador v actuar
sobre €ellos. _ :

La solucién del problema del emplec ¢ptimo de mano de obra
se determina por el principio general de la igualacién del precio y
del producto de ingreso marginal de esa mano de obra. El in-
greso de producto marginal del trabajo depende de la- product-
vidad marginal del trabajo y de los costos marginales de Ia pro-
duccion®* Por lo tanto, es preciso aislar la productividad marginal

.

del trabajo y del capital y medirlas por separade. No ha concluido -

48 F. Perroux: prefacio a La théorie de Iz comcurrence monopolistique de E.

Chamberlin.
. 50 P. Massé: op. cit,, p. 8.
51 Samuelson: L’Economique, cap. 28, pp. 587-606.
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atin el debate sobre los procedimientos para realizar este céleulo:
Veremos mds adelante las razones fundamentales de ello.

Implantar una politica de salario y de empleo no es més que
un aspecto dela utilizacién racional de un capital, va que el salario
es ante todo una fraccion de un capital, antes de convertirse en el
ingreso de un trabajador. Tal politica, en consecuencia, es esen-
cialmente un aspecto de la racionalidad del capitalista que trans-
forma en.fuerza de trabajo una fraccién de su capital y trata de
lograr el mejor uso de ella. Obtener el mejor empleo de la fuerza
de trabajo es actuar sobre los factores que incrementan la produc-
tividad. El andlisis de estos factores es el objeto de lo que se Jlama
“Direccién Cientifica del Trabajo” u “Organizacién Racional del
Trabajo”. Con Taylor,* a principios de siglo, la racionalizacidn
del trabajo se presenté como una investigacién para eliminar en
los movimientos del trabajador toda pérdida de tiempo y determi-
nar los movimientos v las cadencias que se adapten mejor a la
méquina; en suma, como la investigacién de una adaptacién ante
todo fisiol6gica de la maquinaria humana a la mecénica industrial.
El axioma de Taylor es que para toda operacién que debe realizar
un trabajador existe una sola manera éptima de hacerlo (el “one
best way”). EI trabajador racional es, por lo tanto, el que realiza
el trabajo segin las “mejores normas” v economiza de este modo
movimiento, es decir, tiempe, es decir, dinero de la empresa. Para
alentarlo a conformarse a las normas y crear la emulacién, se le
ofrece un sisterna de primas. La Direccién Cientifica del Trabajo
$¢ propone, por tanto, crear el reflejo condicionado més rentable
para la empress, €l autémata humano productive condicionado
fisicamente y “estimulado” por el factor psicolégico del prestigio
y ¢l factor material de la prima.s2

El punto de vista conductista de Watson,** Tolman,® ete., fue
pronto puesto en‘tela de juicio porque se percibié que se requerda,
precisamente para obtener el mejor empleo de sus capacidades pro-
ductivas, tomar en consideracién también la afectividad, las moti-
vaciones, los deseos, y las relaciones personales de los trabajadores.
Desde las célebres experiencias de Mayo,® hasta las investigaciones
recientes sobre dindmica de los grupos, psicologia, psicologia social
y sociologia, se multiplicaron los trabajos sobre las aptitudes y acti-

52 Taylor: Principes d'organisation scientifique des usines, cap. 1.

53 Gf. Jos veintidds principios de 2 economia de movimientos en el trabajador,
en Bamnes, Motion and Time Study, 1949, pp. 556-557.

5+ Watson: Machines and Man, Londres, 1935.

55 Tolman: Purposive Behavior in Animals and Man, Berkeley, 1932,

58 Mayo: “Reveric and industrial Fatigue”, Journal of Personmel Research, 1924,
pp. 274-28].
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tudes de los trabajadores y sobre las formas de organizicién v de -

autoridad que los impulsan a aumentar su productividad, su inicia-
tiva 0, 2l contrario, los inhiben. Al terminar upa vasta.encuesta,
Elmo Roper concluyé que la jerarquia de los deseos de los trabaja-
dores que habia estudiado eran los siguientes: 37

1] La seguridad: el trabajo con un salario razonable v sin temor
a ser despedido; : . T

2] La esperanza de progresar;’ o

3] La “consideracién” en las relaciones de trabajo;

4} La dignidad.

A menudo, estos trabajos han aportado nuevos conocimientos
sobre aspectos desconocidos del funcionamiento del trabajo indus-
trial y del comportamiento social de los trabajadores, en el marco
de. las relaciones capitalistas de produccién, y han hecho resaltar
los ‘criterios del comportamiento racional del trabajador. Empero,
¢;de qué racionalidad se trata? _

De una manera general, se considera que el trabajador es “racio-
nal” cuando participa activa y totalmente en el funcionamiento
de 12 empresa y hace suyo el interés de ésta, que consiste en lograr
la utilidad maxima. La racionalidad explicitada aqui, es, por tanto,
una racionalidad complementaria, derivada y dependiente, racio-
nalidad que el trabajador debe tener para que Ia racionalidad de}
capitalista sea plenamente efectiva y para que, por encima del capi-
talista, el sistema funcione sin contradicciones insuperables. .L_a
psicologia y la sociologia estudian las condiciones de esta partici-
pacién activa, de esta adhesién o integracién del trabajador, y
eventualmente descubren los medios de reducir los conflictos y las
tensiones que pueden surgir entre el trabajador y la empresa y que
ponen en peligro el funcionamiento mismo de la empresa. Por €l
contrario, es necesario crear tensiones dptimas.

Por tensién debe entenderse <l hiato entre €l nivel de aspiracién y el nivel |

de logro. Si el logro rebasa demasiado fécilmente la aspiracién se produce una
apatia; si la aspiracién se encuentra claramente por encima del logro, es 1a frus-
tracién o la desesperacién, con el condicionamiento comrespondiente. En el
primer caso, no hay motivacién para la innovacién; en el segundo, reacciones
-meurdticas se mezclan a la innovacién real. La tensién 6ptima se ubica en el
momento en que la zanahoda se halla un poco adelante del burro.58 '

En dltimo término, €l opositor resuelto que quiere destruir el
sistema capitalista aparece como un “desviador” dependiente de

- 57 En J. A. Brown: The Social Psychology ofAIudust:y, 1954,
- %8 En March y Simon: Les orgamisations, cap. 5.
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una psicosocioterapia de las relaciones humanas. En dltimo tér-
mino, por tanto, si ¢l trabajador no quiere por si mismo volverse
racional o razonable, Ia ciencia le ofrecerd una parte de los medios
para llevarlo a pesar suyo a este resultado. Como'lo subraya M.
Crozier en el prélogo a'la obra de March y Simon:

." Un nuevo resgo que enfrentaren a la vez los teéricos y los pricticos de las
relaciones humanas es el resgo de manipulacidén. En efecto, a partir del mo-
mento en que se ha comprendido que el hombre es también un ser afectivo
¥ que las investigaciones cientificas permiten conocer las determinantes. de su

afectividad, se vuelve dificil no servirse de estos conocimientos para mani-
pularlo 32

Estas investigaciones sobre la racionalidad del comportamiento
del trabajador,® presuponen pues, en general, que esta racionalidad

58 Cf, M. Crozier, prologe al libro de March y Simozn, p. .

. 80 Nos permitirernos dejar para la meditacién del lector ¢l siguiente texto admira-
- ble de “racionalidad prictica” de Vamdn: De Agricultura, Libro I, Cap. 17.

“Voy a hablar ahora de la préctica, em la que algunos quisicran distinguir dos
partes: los brazos que trabajan y los instrumentos sin los cuales esos brazes no pueden
trabajar; se tratz de los instromentos que otros pretenden dividir ‘en tres gemeros:
e} género que habla, que comprende a los esclavos; el género de voz mo articulada,
que ¢omprende a los bueyes; ¢l género mudo, que comprende a los vehiculos. El cul-
tivo se realiza por esclavos: o por hombzes libres o por una mezcla de wnos y ofros.
Los hombres libres, que cultivan por si mismos la tierra, son en su mayor parte per-
sonas pobres, ayudadas por su familia y por jornaleros que se encargan, mediante un
salario,- de trabajos tales como ia .vendimuia vy 'a siega del heno. Hay ademis uma
tercera clase de-personas empleadas en los trabajos de la ticrra. Son los que nuestros
antepasados designaban con el nombre de operarios {trabajaderes a destajo), que se
encuentran ‘en gran nimero en Asia, en'Egipto y en Tlira. Debo decir de unocs y otzos
que, en Jos terrenos imsalubres, conviene emplear asalarados; y que, avn en los sitios
salubres, resulta conveniente encargarles, de preferencia, las tareas pesadas, tales come
el acarreo de.Ja vendimia. He aqui lo que recomienda Casio, a propésito de estos
manejos. Escoged: sujetos resistentes a 1z fatiga, de més de 22 afios y que mucstren
disposiciones para la agrculiura. Se forma un juicio sobre sus aptitudes con trabajos
de prueba, y se les pregunta Jo que hacian con su patrén anteror., Tomad para dir-
gulos 4 esclavos que no sean insolentes ni timidos; que tengan un bamiz de instrue-
cién, de buenas manerasty de probidad, y que tengan mis edad que aguellos a los
que vigilan: se les escuchard mds: Esta posicién, exige, por encima de todo, conoci-
miemto de los trabajos, risHcns, perque el esclavo no estd ahi s6lo para dar érdenes:
debe poner manos a la obra; mostrar con el ejemplo lo que sabe hacer, .a fin de que
sus subordinados comprendan que son su talento y su experiencia los que lo colocan
por encima de ellos.. Es preciso no permitir al jefe que emplee golpes para hacerse
obedecer, cuando pueds lograr ‘el mismo prop6sito con simples amonestsciones; Debe
evitarse' igualmente ¢l témer vafios esclavos ‘de'la misma nacién, porque ello consh-
taye una fuente' continua' de’ queréllas domésteas. Conviene estimular, por medio
de recompensas, et celdidelos jefes; formarles un patrimonio y hacer que tomen
mujeres entre sus compaiieros de servidumbre. Los nifios que nacen de estas uniones
arraigan el padre al ssuelo;.es por estos matrimonios que los' esclavos dél Epiro son
tan. reputados y se venden. tan caro. En cuanto z los jefes, serd conveniente alabar
su amot propio,’ dfndoles :d¢ ver en cuando clertas muestras de consideracién. ~“Tam-
bién es conveniente, cuando wn obrero se distingue; consultarle sobre la direccién de

las obrus. Estz deférencia lo"eleva a ses propios ojos, probéndole que se le hace caso, -

¥ que se le toma en cucnta para cualquicr cosa,’ Asimismo, estimular su celo con un

wop- 27,

RACIONALIDAD ECONOMICA CAPETALISTA : 3G

se confunda con la de los capitalistas o por lo menos se derive y
dependa de ella. Es preciso, por tanto, demostrar que elinterés del’
capitalista coincide con el del trabajador y el de toda la sociedad.
Esta demostracién, como veremos, la intentan las teorias del equi-
librio general y del biemestar. Desde ahora sefialemos que, para
derribar el bello edificio apologético que constituye el retrato-robot
del trabajador racional, basta recordar que las mejorias del salario
y de las condiciones del trabajo no har sido realizadas por capita:
listas que espontineamente hayan procurado el bienestar-de la
sociedad, sino que han sido el resultado de luchas sindicales y poli-
ticas de la clase obrera que las han impuesto poco a poco a los
capitalistas desde el siglo xix. o

EL CONSUMIDOR RACIONATL

Al finalizar el proceso de produccién, en el que asumen funciones
distintas, desiguales v complementarias, el empresario y €l traba-
jador se encuentran ante el conjunto de bienes de consumo v dis-
ponen para adquirirlos de ingresos desiguales. En este momento
se plantea para ellos el problenta de conducirse como “consumidoe-
res racionales”, es decir, de obtener del uso de sus ingresos un
maximo de satisfactores. Cada individuo tiene preferencias especi-
ficas v los bienes de consumo tienen para €l diferentes usos. Se
supone que cada uno establece un orden de sus preferencias y
escoge en funcién de este orden. Se supome también, desde
Pareto,® que diversas combinaciones de bienes y servicios propor-
cionan al individuo una satisfaccién equivalente que expresa una
curva de indiferencia®® Se plantea, por ltimo, que las escalas de
preferencia de los individuos son discretas, singulares y mantfiestas.
Finalmente, se probibe discutir estas preferencias y estas necesi-
dades y no se plantea €l problema de la racionalidad de los fines.
M. Allais lo subraya con firmeza:

No bay que dejar de subrayar que, aparte de la condicién de coherencia,

. no hay criterios de la racionalidad de los fines considerados en st mismos. Estos

fines son absolutamente arbitraros. .. Es como en matera de gustos. Son lo

" que son, Son dates que varfan de un individuo a otro.%

: mejor tratamiento, unz alimentacién mis escogida, vestimenta menos burda,” la “exen-

cién de clertos trabajos; o bien, incluso, con ¢l permiso de dejar pastar en su bene
ficio algunas eabezas de ganado en la propiedad del patrém. Es asi coma se atempera
el efecto de un orden un poco duro, de un castigo un pocn severd, y que se 15 inspira
buenz voluntad v ¢l afecto que el sirviente debe tener siempre hacla su patrén -
61 Parcto: Manuel d'économie politique, pp. 168-169, v la neclén de “Colline
du plaisit” de Edgeworth. - '
62 Hicks: Valor y capital, p. 17. . .
63 M. Allais: Fondements d'une théorie positive des choix comportant un risque,
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Se demuestra, en consecuencia, que el consumidor logrard una: -
satisfaccién mdxima en el uso de su ingreso cuando llegue a igualar.

la utilidad marginal de cada uno de los bienes v servicios en cada
uno de sus empleos. Con més precisién, ya que bienes y servicios
se hallan afectados por los precios, la conducta racional del con-
sumidor serd la que logre igualar las utilidades marginales ponde-
radas de estos bienes y servicios, es decir, su utilidad marginal
dividida entre sus precios. La teorfa de las “eclasticidades” 5 es-
tudia pues la variacién de los comportamientos de los consumidores
cn funcién de la variacién de los precios.

Aqui sc presenta una dificultad. Parece que el comportamiento
del individuo esti determinado por el Precio ¥ que se somete a
estos precios. Al mismo Hempo, se afirma que los precios estdn
determinados por las preferencias individuales. Esta dificultad
manifiesta que el andlisis del comportamiento del consumidar se
halla enteramente influido por la teoria marginalista del valor.
Segin esta teoriz, las preferencias de los consumnidores y la jerar-
quia de sus necesidades deben explicar las proporciones en las
cuales cada uno de ellos se encuentra dispuesto a intercambiar sus
recursos por los de los demdis. Estas proporciones determinan
las tasas de cambio de los bienes y servicios, es decir, los precios.
A partir del juego de la oferta y la demanda disponibles de los
consumidores, se determina el valor de cambio de los bienes de con-
sumo y a través de ellos de los medios necesarios para producirlos.
De este modo, el valor de uso de los bienes hace surgir su valor de
cambio y éste, por medio de los precios de los consumos interme-

- dios, llega hasta la produccién.®® Hay que explicar también por

qué el precio de mercado es tnico cuando las preferencias indi-

- viduales son multiples v cambiantés.s* La solucién se encuentra al

nivel del funcionamiento global del mercado, del juego global de
la oferta y la demanda. Una vez mis, el comportamiento indivi-
dual remite al comportamiento global del sistema capitalista.

- Se ha hecho un gran nimero de criticas a esta teorfa del con-
sumidor racional. Para Lange, la posibilidad de maximizar satis-
facciones supone que el individuo compara conscientemente las
utilidades de los diversos bienes antes de decidirse 2 comprar.
Sefiala, sin embargo, siguiendo a W. C. Mitchell,*" que la de-
manda de los consumidores es a menudo asunto “de costumbre,
de imitacién y de sugestién, y no de eleccién meditada” v lleva Ia

¢4 Desarrollado a partir de A. Marshall.

88 G. Pirou: L'Utiit¢ marginale de C. Menger a J. B. Clark, pp. 164-176.
8¢ C. Gide: Principes Jéeononic politigue, pp. 60-94.

87 Mitchell: Business Cycles, 1927, pp- 165-166.
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marca de la economfa tradicional e irracional que subsiste sobre

todo en la economia doméstica. ' A esta irracionalidad -d&la tradi-

" ci6n se suma la accién consciente de las empresas que utilizan cada

vez en mavor medida los servicios de psicélogos, siquiatras y socuf):-

logos “para aprovechar los reflejos condicionados inconscientes ail"
o - - S . N

como los deseos inconscientes” de los compradores a fin de mo

“ . dear su demanda. Lange concluye acerca-de los métodos de persua-

sién clandestina ® y de la “Werbepsychologie™.® :

La influencia de estos nuevos métodos de reclutamiento actﬁ'a_en el sgntldO
de un reforzamiento de los elementos irracionales de la actividad humarlza
ligada a la economia doméstica.?o

No defendemos los métodos de condicionamiento del consu-
midor,™ pero la objecién -de Lange no abarca el plano -tedrico.
No es ¢l llamado a la conciencia lo que hace posible una conducta
de maximizacién, sino la existencia de un orden de preferencia, y
este orden puede ser consciente, subconsciente o inconsciente. Las
técnicas de persuasién son eficaces sélo porque actian sobre los de-
s€0s inconscientes, que tratan de lograr una mayor s,atlsfacmén:

Se ha objetado con més seriedad ™ que ningin consur_mdlor
aplicaba el principio de la igualacién de las utilidades margina e;
ponderadas. Esto supondria que fuese posible medir la magnitu
de la utilidad de una clase de bienes y que’se le atribuyese un
niimero. Como no se constata nada de eso, el principio de maximi-
zacién sc rechaza o por lo menos se atribuye a un hombre racional
ideal ajeno al mundo real. La objecién no tHene mayor validez, ya
que la teorfa de la igualacién de las vtilidades marginales pondera-
das de Parcto ™ no suponia la posibilidad de medir cantidades,
sino s6lo la de ordenar la utilidad de los bienes a lo largo de una
escala. Empero, la existencia de-un orden de preferencia de los
consumidores no se puede poner en tela de juicio.

Otra objecién mis grave se refiere a la de la naturaleza de las
escalas de preferencia. Lange ™ no objeta su existencia en lo que
se refiere al consumidor, pero a diferencia d? la del empresario o
de] planificador éstas son escalas “quebradas” que no se ordenan
en una escala {inica. Como el individuo no dispone de una escala
de transicién de preferencias, a lo largo de la cual las ordenasc;

53 V. Packard: La persuasion clandestine, 1958, p. 11.

63 P, Hifstaetter: E\Verbcpsychologic", en Psychologic, Francfort, 1957,
70 Lange, op. cit., p. 300. - ‘

T HasE: La publicité, Dunod, 1962, p.-169. .

72 Vuaridel: La demande des consomrmateurs, cap. I.

73 Manuel, pp. 574 a 579. Cf. Iz objecién de Voltera a Pareto.

7t Lange: op. cit, p. 295.
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cabalmente, no podria maximizar sus satisfacciones. Aqui también
la objecién parece no tener importancia. Al nivel matematico, Von
Neumann y Morgenstern, demostraron en 1947 que es posible
generalizar la nocién de extremo de Pareto, independientemente
de la transitividad y de 2 aciclicidad.”™ Sin embargo, la posicién de
Lange es inadmisible por razones mas dectsivas que Ja posibilidad
de un cdlculo. Admitimos con €l que la existencia de preferencias
intransitivas en los individuos no se puede explicar por la simple
extravagancia o indiferencia de sus gostos, sino que se explica por
el juego de las estructuras sociales. Empero, rechazamos total-
mente la seudogénesis materialista e histérica de las estructuras
sociales que construyd para justificar al socialismo. Segin €, €l
capitalismo frajo la racionalidad econémica a un mundo que vivia
bajo el impacto de la tradicién y de las costumbres irracionales, y
con ella el principio de toda racionalidad. Siguiendo a Max Weber,
Lange muestra que ¢l capitalismo racionaliza poco a poco la vida
social y ataca la dltima fortaleza de la tradiciém, la economia
doméstica; sin embargo, v esto separa a Lange de Max Weber, el
capitalismo fracasa necesariamente, porque desarrolla al mismo
tiempo y contradictoriamente las pricticas irracionales de Ja publi-
cidad y mantiene vivos los “clementos irracionales y antirraciona-
les” contenidos en las superestructuras del capitalismo (religiém,
Estado) innecesarias para la explotacién de los trabajadores.™ Sélo
el socialismo eliminard estos obsticulos y concluird la racionaliza-
‘cién de 14 prictica social.
- fOué validez tiene esta interpretacién ante la ciencia moderna?
Esta pone en evidencia cada dia mds la racionalidad del comporta-
" miento-de los individuos que pertenecen a sociedades que se con-
sideran primitivas o tradicionales, y explica poco 2 poco la légica
¥ la mecesidad de] funcionamiento de sus estructuras. La hipétesis
de una irracionalidad de las sociedades tradicionales s6lo pone en
evidencia la ideologi de los que aceptan sin critica los prejuicios
de-las sociedades capitalistas occidentales sobre si mismas y sobre
las" demds sociedades. ‘Para explicar brevemente esta “racionali-
dad™ de las sociedades primitivas, tomaremos ¢l ejemplo de las
formas de moneda‘y de circulacién de bienes que les son propias.
En nuestras sociedades, la. moneda tiene un caricter universal, y
el individuo puede cambiarla por casi cualquier cosa: tierra, tra-

75 Lange cita, p. 292, los trabajos de Von Neumann y Morgensten, de Luce y
Raifa a este respecto,: pero realmente no los discute. Ver el excelente articulo de
G. Gailbaud, “La théorie des jew:, contrbutions critiques a la théerie de Ja valeur”,
Economie Appliquée,-1949, N® 2, pp. 296.297. . .

6 7, A )
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bajo, bienes materiales, servicios...™ Este uso universal de la
moneda presupone la generalizacién de Ja produccion ‘mercantil
a toda la sociedad. Esta estructura global explica la n.eceszdczd del
individuo de maximizar ganancias monetarias (racionalidad del em-
presario y del trabajador) y la posibilidad de todo consumidor de
maximizar sus satisfacciones cotejando sus ingresos y el precio
de todo lo que se vende. o .

Por lo contrario, en las sociedades primitivas no existe tal mo-
neda y los bienes se clasifican en categorfas distintas-y jerarquiza-
das: *® bienes de consumo corriente, bienes de lujo, tesoros, tierra.
Su uso estd socialmente controlado v es por lo general imposible
¢ inconcebible cambiar un bien.por cualquier otro. Ia separa-
cién y la jerarquia de los bienes nace de su uso en el fuI}c.lona-
miento de las distintas relaciones sociales (parentesco, politica y
religién), cada upa de las cuales fiene una 1m?01"tanqza_' social
distinta. Al participar en este funcionamiento multiple, bienes y
monedas revisten utilidades y significados muliiples y jerarquizados.
La separacién y la jerarquia de Jos bienes que regaian el COmPOl‘i
tamiento y la competencia de los individuos expresan el pape
predominante especifico que juegan en und sociedad determinada
las relaciones de parentesco y de alianza (los siane) o las rela-
ciones politicas o religiosas (los incas), expresan el aspecto predo-
minante de la estructura social. Por lo tanto, lo que explica el
comportamiento de los individuos es la naturaleza y el papel q\,{e
juegan las diversas estructuras sociales en una sociedad y no a ia
inversa, y es esta naturaleza y este papel de las estructuras lo que
la ciencia debe explicar. Una vez mis la ramo_nahdad f:.conémma
se manifiesta por medio de la racionalidad epistemoldgica. de las
ciencias. Empero, ¢l problema que debe resolver la ciencia, y.que
es el micleo Gltimo de la nocién de racionahiiac}, es el de Ja corres-
pondencia entre lo econémico ¥ lo no econdmico en la evolucién
de las sociedades, Tratamos de demostrar.¢n otra. parte 7 que la
inexistencia’ de una moneda universal en una ‘tnbu de Nm_ava
Guinea sc explica, por una parte, por la ausencia de produccién
mercantil (razén ncgativa), pero al mismo tiempo por la. necess-
dad de controlar €l acceso a las muijeres ¥ equ}hbrar-la circulacién
de las mujeres entre los clanes (razénm positiva). Esta segunda
razén se deriva de las estructuras del pazentesco y expresa el papel

central del parentesco en esta sociedad, obligada, segin. nosotros:

77 CF Dalton, “Primitive Money™, Amer.fca.n !u}t_hwpologist, 1965, NO 1

78 Cf. Bohannau: Introduceidn 1 Markels in Africa, .1962. S -

78 M. Godelier: MEconcmie Pelitique et Anthropelogie ﬁcgnonlnqtlc , L ?mmc,
1V, 4, pp. 118-132. .
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de las mujeres. y exigir un mavor esfuerzo para obtenerdos;

2°). A deslindar radicalmente el modo de circulacién de es_toé J

bienes preciosos del modo de circulacién de los dem4s bienes, lo

que significa establecer una escala de bienes con varias categorfas

heterogéneas y no sustituibles;

. 3%) A poner bajo el control de los mayores y de los hombres
“importantes”, es decir,.de los individuos m4s representativos de la
comunidad, la circulacién de estos bienes, Y este control es a la vez’
uno de los atributos de sus funciones, de sus “papeles” ¥ un sim-
bolo de su prestigio o de su mérito, es decir, de su status.

Nos parece que estas hipétesis aclaran mejor que las explica-
ciones habituales de Ja economia politica y de la sociologia, el
hecho de que en las sociedades primitivas €l significado de una
moneda universal no podfa ser reconocido éspontineamente, ya
que no tenia sentido ni necesidad en estos sistemas sociales, y el
hecho de que 1z introduccién més o menos reciente de la econo-
mia menetaria se2 una amenaza para el funcionamiento de estos
sisteras y Ios destruya poco a poco, incluso sin recurrir a la vio-
lencia. - :

En este ¢jemplo, la racionalidad del comportamiento econdmico
de los individuos aparece como un aspecto de una racionalidad
mas amplia, social, basada en la relacién intemna de las estructurag
cconémicas y no econdmicas en. log diversos tipos de sociedades.

Ya podermios entrever que no hay racionalidad econémica “en si”
ni forma “definitiva” de racioralidad econémica. Podemos ahora
concluir nuestra critica de las tesis de Lange. El cardcter intran-
sitivo*de las escalas de preferencia no le impide a un individuo
maximizar sus satisfacciones y esta intransitividad NO expresa nin-
guna “irracionalidad” de-este individuo o de la sociedad en la que
vive. En_ este punto estamos de acuerdo con el marginalismo.
Pero en contra del marginalismo y de toda definicién formal de lo
econdmico, resulta que no es posible partir de los individuos para
explicar €l contenido y la jerarquia de sus necesidades, de su valor
y de sus objetivos. EI hecho de que cada individuo utilice medios

-para obtener un fin, nada nos ensefia acerca del contenido de su

accion, sino sobre la forma general y vacia de toda actividad orien-
tada a un fin. Se entiende ast que, desprovisto de un conocimiento .
cientifico de la relacién interna de las estructuras sociales, el eco-
nomista no pueda obtener sino un conocimiento estadistico de las
preferencias individuales que se le presentan necesariamente como

EL TEMA

1°) A escoger entre los recursos -disponibles ciertos tipos de*
bienes para ponerios en relacién con las mujeres, y estos bienes.
tenian que existir en cantidades limitadas en relacién a la escasez’
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«cuestién de gustos, datos cuya racionalidad no se plantea. . Por ello, .

&stos' conocimientos estadisticos, a pesar de su utilidad, tiehen un

alcance limitado 'y, paraddjicamente, un significado ‘que escapa

en gian medida al economista. Esto puede ser igualmf:nte_ valido
‘para un economista al servicio del capitalismo que para un econg-

“mista de un pais socialista. . '
: Hemos llepga.do asi al término de nuestro analisis de las teoras

del comportamiento racional de los empresarios y los trabajadores,’

. principales agentes del sistema capitalista. En apanencia, -estas

teorfas partian de los individuos y de una teoria gmmral1 forr?all
de lo econémico v del principio de ramonahda'(}. De hec }{J, vol-
vieron 2 introducir clandestinamente la produccién mercax}t; gene-
1alizada, la moneda de: circulacién universal y clasgs sociales que
controlan funciones'y factores distintos y demgua‘l‘eg.. En”suma, se
introdujeron de nuevo las estructuras genera}es visibles”, especi-
ficas del sistema capitalista, y la causa motriz y final ccliedes?:e sis-
temna, la maximizacién de la utilidad capitalista, y se dedujo, fti
apariencia, el criterio Ultimo de la racionalidad econérgca 9391:&0
lista, el principio de maximizacién de 1a.ut111ciad, d pqncxp;
formal de toda actividad orientaf.’gzi a un fin. Por lo tadnt;J, en d:ci
prictica, aunque dando la impresion de que se partia de gs_ in I;
viduos, de sus preferencias y de sus propensiones, se parti Almp's-
citamente de la estructura generai del sistema capitalista. _bilrm
mo, a pesar del psicologismo y del fomalxsn1o reales y visi eisady
de sendodeducciones que no son' mis que callejones sm salla
tedricos, €l andlisis pudo obtener ciertos resultados pos‘lftiwos‘ en da
medida en que se estudiaba el individuo como personi cacion e
funciones y estructuras sociales determinadas, es decir, en admle-
dida en que pormedio de €l se estudiaban ciertas condxénonles e .z
operacién del capital. En este mismo terreno se colocaba el propi
Marx al declazar en el prélogo a El capital: :

Un par de palabras para evitar posibles equivocos. En esta obhra, Tas ﬁgsursfs:
del capitalista v del terratemiente no aparg&:en pmta?ag, :Jls r:ulfm Op;?:;fas, de
i i s referin
lor de rosa. Pero adviértase que aquf s6lo no )
gganto personificacién de categorias econdmicas, cc:jmr; repreﬁeptgptzs (c)fcr g;ié:a;—
i ] i -No puede hacer al individu -
minados intereses y relaciones de clase. .. k d
sable de la existencia de relaciones de que €l es socx:olmente criatura, aunque
subjetivamente se considere muy por encima de ellas.

El alcance de los resultados positivos obtenidos depende en

Gltimo andlisis, por lo tanto, de la validez dg las categorias elabo-

radas para explicar la estructura y las leyes del funcionamiento

20 X. Mawx: El capital, Mésico, FCE, 1964, £ I, p. xv, subrajade- por Marx,
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especifico del sistema capitalista. Sabemos ahora que la raciona- .

lidad de los empresanos y los trabajadores expresa sus funciones

en las actividades de produccién y de distribucién. Sabemos. tam-

bién que las diferencias y las desigualdades de esas funciones nacen
de las diferencias y desigualdades de la propiedad del capital y de
los medios de produccién. Esta desigualdad de las funciones
de Ia propiedad determina-a su vez la desigualdad de los ingresosy
utilidades y salarios y limita de antemano las formas y las Posi’i:\ilii
dades del consumo mdividual. La racionalidad de unos es, por-lo
tanto, dirigir correctamente el sistema y obtener de €l el méximo
de utilidad. La racionalidad de los otros es dejarse dirigir correcta-
mente y participar’del mejor modo en el Jogro de esta utilidad
maxima. Finalmente, la desigualdad de la propiedad, de las fun-
ciones y de los ingresos no significa aparentemente ninguna explo-
tacién de los trabajadores por los empresarios, sino que traduce
simplemente una justa remuneracion de las funciones y de los
tactores. <'SI'I1 embargo, pesaria una amenaza sobre el sistemna si
algunos viniesen a- poner en tela de juicio esta distribucién de
los recursos, de las funciones y de los ingresos. Contra estos oposi-
tores'de la utilidad comin, ser4 necesario demostrar que ¢l interés
de los capitalistas coincide con el interés de los trabajadores y de
la sociedad entera. Pero incluso descartando este reto radical, sub-
siste un problema inevitable y decisivo. En efecto, nada asjsgu:a
que los_proyectos y las acciones de los agentes econdmicos sean
compatibles, aun suponiendo que cada uno en su funcion se com-
porte de modo racional, puesto.que €l sistema estd basado en la
_concurrencia de estos agentes y esta concurrencia determina, al
parecer, por medio del juego global de la oferta v la demanda los
precios y-las tasas de interés, es decir, las condiciones de la acti-
vidad :de cada individuo y del crecimiento del sistema. La siguien-
te es, por lo tantd; una pregunta inevitable:

' PR . P t - . -

= ,;E_n:\_qué condiciones un sjstema .de- competencia asegura la satisfaccién
mé:n'ma-“dc".‘ todo§ l0s. miembros de la sociedad, es decir, Ja maximizacién de
sus ingresos, utllidades y salarios y de sus satisfacciones como consumnidores?

LT I ER I

RACIONALIDAD DEL'SISTEMA CAPITALISTA

- ¢Cudles son las condiciones para que las racionalidades intencio-
nales '@e los agentes s combinen en una racionalidad global del
- funciohamiento’ dél sistérma cipitalista? “De este modo, nos vemos
forzados a pasar de un anlisis implicito del sisterna a su anilisis
explicito, del estudio de las racionalidades locales al de la raciona-

o
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" lidad global del sistema, y del estudio del comportamiento racional -

de los individuos al del comportamiento de un sistemal.

. No se trata ya del estudio de los individuos, ni siquicra en

cuanto funciones personificadas, sino del estudio de las, propieda-

. des .objetivas de las cstructuras sociales. La respuesta, como -ya 1o
_veremos, se encuentra en ia teoria de la concurrencia perfecta, y

la demostracién de sus “virtudes”® al parecer, volveria: super-
flua la amenazante cuestion de la necesidad histérica de l2 desigual-
dad de Ia propiedad privada de los medios de produccidn. Las
wirbudes” del sistema justificarian plenamente su existencia y esta
“justificacién” serviria, en Gltimo andlisis, de “explicacién”, cormno
comesponde a toda demastracion ideoldgica aplicable al socialisrao
o a cualguier otro sistema. S

Por tanto, el problema general consiste en determinar las con-
diciones que permitiran al sistema capitalista alcanzar la eficiencia
en el equilibrio, sin dejar por e€so de lograr el bienestar de los
miembros de la sociedad. De un modo mas simple, hay que deter-
minar en qué condiciones se puede satisfacer mejor la funcidén
demanda de la sociedad teniendo en cuenta su funcién produccién.

El problema es antiguo. Se encuentra en A. Smith y Ricardo
lo abordé bajo la forma particular de la teorfa de los costos com-
parados y de las formas 4ptimas de produccion mundial y del
comercio internacional s La respuesta general al problema plan-
teado fue desarrollada por Walras en sus Eléments d économie
politique pure. Se obtiene ¢l equilibric del sistema en una situa-
cién de competencia perfecta ¥ de igualdad de la oferta y la de-
manda. Walras tratd de demostrar matematicamente que en tal
situacién existe una solucién de equilibrio y que esta solucién es
4mica. Creyd haberlo logrado al demostrar con cuidado quesu sis-
tema contenfa exactamente €l mismo numero de ecuaciones y de
incdgnitas por determinar. Pero la igualdad del namero de las
ecnaciones y de las incdgnitas no es necesaria ni suficiente para
la existencia de una solucién en un sistema de ecuaciones. Para
que la solucién tenga un sentido econdmico, es necesario gue los
nfimeros empleados como Precios 0 cantidades sean no negatives.
Empero, la simple sustraccion de las ecuaciones no garantiza que
s una solucién existe no contiene nimeros negativos.®

ILa demostracién mgurosa de las soluciones de’ equilibrio del
modelo de Walras-Casse! fue hecha por A. Wald en 19358 El mo-

81 J. Marchal: Le mécanisme des prix, Cap. 8, Seccitn 1.
82 ], F. Graham: The Theory of Internationai Values, Prinecton, 1948.

83 Dorfman, p. 370
8+ Wald, en Econometrica, 1951, octubre.
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EL TEMA

delo de Wald puede ser comparado con el modelo neocl4sic de
productividades marginales continuas. En los dos casos e} . le:j
tado es el mismo. La competencia actiia para lograr el I;la];(?ls no
valor total de la produccién v el minimo costo to?&l de las Ca;lnf.'f)

dades- 1 £ 1

de;jpefl égugeisu;nc }i logra igualar estos dos totales. Fra necesario

oOstrar la existencia de un equilibrio dinimi /
des o L : quilibrio dinamico. Von
bmgxsan? cong;myo el primer modelo de crecimiento equili-
brac y fue Dsegm o per muchos otros, entre los cuales citaremos
mow y Debrev.® La competencia actta, por lo tanto, segin

’ (=]

la expresién cél :
> ebre de A. w, ; )
racional” A. Smith, como “uUna mano 1nv1$1bley

"COMPETENCIA PERFECTA. EQUILIBRIO. éP'I'II\'IO DE PARETQ, WELFARE

Sin embargo, 1 0
a demostr d i itibr
competitivg no basta parzmggmf)et . C-\IS‘CE%IICIEI oo
_ strar que los consumid
dan satisfechos. P i tar, by e
- FPara pasar del equilibrio al bi

s 108 lenestar, hay que
Sﬁgf;: n?terw?nr dos conceptos complementarios: ¢l co'ncep.toqde
et 1(11cxa y ¢l concepto de dptimo de Pareto. La posibilidad de este

o h] L3 :
E;io deescc;:lspaets;;?p’l:esnen ias lplroplmdades normativas del equili-

12°,%" ¥ en el hecho de que un si
_ : sistema de com-
%Ttencm €5 UNl Mecanismo que maximiza ciertos valores totales
Cierco;cipto dg eficiencia es un concepto tecnoldgico que sdlo con-
ne a la produccién v deja totalment -
er . ) ¢ al margen lo referent

; | eala
sat1s_lfacc_19n de los consumidores. Una combinacién de factores de
[;roc uccibn es e_f1c1§:ntf: st n0 hay forma de aumentar algunas pro-
; chxones js;n disminuir otras o sin acrecentar los recursos puestos

2 o 7
: Juego. Aunque el problema en conjunto se forimule en términos
hisicos, surge inevitablemente del analisis lineal cierta nocién de
precio”, y e;to & mmportante para pasar al problema del bienestar.

Un programa lineal.lleva al méximo una suma ponderada
nes. Un cconomista diffcilmente puede resistir la tentacién d
ponderaciones como precios ¥ la suma como un valor X
aparece que en el punto miximo “los precios”
marginales de sustitncién,ss

€e produccio-
considerar las
, cspecialmente cuando
son proporcionales a las tasas

Tenemos, por lo tanto, una correspondencia entre los puntos

eficientes o soluciones v las situaciones de los precios. Los precios

aqui son precios “ficticios”, “n ici ’
q precios “ficticios”, “nimeros eficientes” determinados por

:: :‘é Model of Genera! Equilibrium™
i ‘Existence of Equilibri ’
}955, =i an Equihbrium for
87 Dorfman, pp. 414 y 433.
:‘-‘-‘3 Dorfman, p. 225.y

Review of Economic Studies, 13 (1)..
a compctitive Economy”, Econometrics,
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¢l problema dual, y la moneda sélo sirve como unidad.-de cuenta.
Ni siquiera se supone la existencia de un mercado: *Sin émbargo;
Ja existencia de precios implicitos permitird relacionar la-eficiencia
intertemporal con €] comportamiento de un mercado comipetitivo,
va que al invertir el problema del méximo se plantea ‘el’ problema
dual ‘del minimo -que se le vincula, cuyas variantes: pueden ‘con-
siderarse como precios competitivos implicitos. Hay que notar, con
Dorfman, que: ' : T

El concepto de precio de eficiencia surge del problema en si y no se esta-
blece a partir de hipétesis institucionales. Sin embazgo, sabeinos ahora que
toda organizacién institucional que desemboca en ]a maximizacién de valores
totales realizard programas eficientes pero no necesariamente “buenos’ 58,

‘Esto serd importante cuando estudiemos la equivalencia de la
competencia perfecta y de la planeacién centralizada. Por el mo-
mento, la nocién tecnolégica de eficiencia aparece estrechamente
ligida a la nocién de equilibrio competitivo. Los equilibrios de
competencia son eficientes y el conjunto de puntos eficientes no
es mas que el conjunto de todos los equilibrios de competencia
posibles. La eficiencia aparece como una condicién necesaria de la
optimizacién de las funciones de utilidad de los consumidores.
Sin embargo, no es una condicién suficiente y es necesario intro-
ducir el concepto de éptimo de Pareto. Pareto define la situacién

6ptima del siguiente modo:

Consideremos una posicién cualquiera y supongamos que 10s alejamos un
poco de ella, de modo compatible con-las relacienes estzblecidas. Si al hacer
eso se aumenta el bienestdr de todos los individuos de la colectividad es evi-
dente que la nueva posicidn es mis ventajosa para cada uno de ellos: y vice-
versa, o es menos si sc disminuye el bienestar de todos los individuos. El
bicnestar de algunos de ellos puede incluso permanecer comstante sin que
estas conclusiones cambien. Pero si por lo contrario este pequefio movimiento
hace aumentar €l bienestar de algunos individuos y disminuir el de otros, ya
no se puede afitmar que ¢s ventajoso para toda la colectividad efectuar este
movimiento.?? : 5

Todos los 6ptimos de Pareto se presentan como puntos efi-
cientes. Empero,: todos Jos puntos eficientes son equt ibrios com-
petitivos con maximizacién de. las utilidades. Por lo™tanto, es
posible demostrar el teorema fundamental de los economistas del
bienestar: “Todo equilibrio competitivo es un éptimo de Pareto y.
todo éptimo de Pareto es un 6ptimo’ competitivo.” En una situa-

89 Dorfman, p. 428.
30 Parcto: “‘Economic mathématique”, en Encyclopédic des sciences mathéma-

tiques, Tomo I, Vol. 4, p. 624
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cién de competencia perfecta, todos los empresarios pueden maxi-
mizar sus utilidades y los consumidores sus funciones de utilidad
teniendo en cuenta la distribucién de los recursos y de los ingre-
s0s. Entonces, puede haber tantos éptimos de Pareto, como di-
versas’ distribuciones del ingreso real. La situacién de dptimos
satisface, por lo tanto, en ltimo andlisis, “las restricciones iniciales
que conciernen a la propiedad de los recursos”?* Esta linea de
teoremas demuestra que en una situacién de competencia y de pre-
visién perfectas, la compatibilidad de las decisiones de los agentes
econdmicos siempre existe. Esta compatibilidad serfa la expresion
¥ la consecuencia de una propiedad objetiva de una estructura, la
competencia perfecta.en una coyuntura determinada, la previs’ién
perfecta. Y esta propiedad fundamenta el caricter “normative”
de Ja competencia perfecta. Gracias a ella, el mercado queda
dotado de uma racionalidad automitica e invisible, que castiga a
los que no pudieron 0'no quisieron comprender los mensajes emi-
tidos por medio .de los precics. En una situacién de previsién
perfecta, donde los precios planeados ex ante corresponden exacta-
mente a los precios observados ex post, cada competidor solamente

necesita conocer con certeza el valor presente de la tasa instan-
tinea de variacién de los precios:

EL TEMA

Lo que s realmente notable en invisible i ra

sblo exige por parte de los agentes qugapﬁgga?v;:b;f nﬁiﬁ? Eg;acle;scio?ﬂiz
:zra Irgtgéso;toriﬁ ﬁnla:o Les lzlzst? conocer los. precios corzientes y sus tasas de
e o €S ¥ a ca mstcmi:e I?a_cfzcwncm a largo plazo se encuentra
Lo

. A partir de esto se puede generalizar, como lo hizo Vo -
manu, la posibilidad de un equilibdo dindmico sostenido Pr:)rlii
tasa .6ptima - de acumulacién. Se puede abandonar la hipdtesis
fuerte de Iz previgién perfecta y considerar el futuro como incierto.
En este ¢aso, varios por venires sod posibles y por ello lo son varios
sistemas ‘de precios. Debreu, con la nocién de “mercancias de
entrega condicional”,* intentd generalizar al nivel de Ias situacio-
nes inciertas los teoremas cldsicos de equivalencia entre un sistema
de precios y-un Gptimo de Pareto. En ello surgen paradojas. que
hicieron que P.:"Massé rechazara ‘enérgicamente esta tentativa por-
que hay que .suponer que: un. consumidor pueda prever todas Jas
alternativas posibles.y que:compre ahora para todos los afios futu-
105..- Sobre todo, Ja teorfa supone.que todas las eventualidades

21 Dorfman, p‘HI -
© 92 Dorfman, p. 339000 .. v
"#3 P. Massé: Le plan ou lantihasard, p. 170. o
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futuras son “‘susceptibles de ser de antemano enumeradas y.defi-
. midas. .. previendo asi el porveniry el presente”.** Si, por lo con-
trario, se supone que la enumeracién exhaustiva -del futuro es
imposible, hay que elaborar la teorfa en términos de estrategia.
Es la via que abrié la teorfa de los juegos de Von Neumann y
Morgenstern y que adopta P. Massé. o o
. Independientemente de las condiciones del analisis, ld conclu-
sién es la misma: €l mercado en sjtuacién de competencia perfecta
determina las formas éptimas de la produccidn, del consumo y de
-1a acumulacién en €l seno de una economia nacional?® Por lo
tanto, la competencia perfecta es por excelencia la estructura.y.
la situacién racionales, ya que su mano invisible “lleva a todos
a estar en favor de una solucién que no figuraba en sus intencio-
nes, [ya que] opera necesariamente para lograr que el ingreso anual
de la sociedad sea lo més amplio posible” (A. Smith). _
Es ticmpo ahora de confrontar con la realidad capitalista los
avances conjuntos de los economistas cldsicos y meocldsicos para
medir sus intenciones y su alcance. La nocién de “competencia.
perfecta” jcomrespondia a un estado ideal o a un estado real de.
la economia capitalista? Las dos hipdtesis tienen sus partidarios.
La respuesta de Walras es clara y define a sus ojos el cardcter
de la economia politica: : = ‘

La economia politica pura es esencialmente la teoria de.Ja determinacién
de los precios bajo un régimen hipotético de libre competencia absoluta.?s

Dorfman, en la actualidad, le hace eco al afirmar: “No pode-
mos ciegamente atribuir 2 un modelo teérico las propiedades del
mundo real. Estudizamos €l modelo, no el mundo™.*” Mucho antes
de Walras, Ricardo escribia a Malthus acerca_de su teoria del
comercio internacional: ' L

El primer punto a considerar es: jcudl es ¢l interés de los paises en el caso
planteado?; €l segundo, ;cudl es su prictica? Ahora resulta obvio que no nece-
sito preccuparme demasiado sobre este dltimo punto; es suficiente para mi
propésito poder demostrar claramente que ¢l interés piblico es tal como lo he
establecido. No serfa una respuesta de mi parte decir que:los hombres ‘igno-
ran los modos mejores v menos costosos de dirigir sus negocios y pagar sus
deudas, pues es una cuestién de hecho y no de ciencia, y esto podra contra-
ponerse a casi toda. proposicién de la economia politica®® ," ‘

94 Jhid, p. 172. v ‘ :
85 Malinvand: “Capital Accnmulation znd Efficient Allocation of Ressources”.
Econometrita, abrl 1953, pp. 233-268. o .
96 1,, Walras: Eléments d'économiz politique pure, p. x1, subrayado por nosotres.
87 Op. ¢t p. 371 ‘ I
98 Ricardo: Letters of Ricardo to Malthus, ed. Bonar, p. 18; of. Hutchison: The
Significance and Basic postulates of Economic Theory, Kelley, 1960, p. 121.
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arrollo del capitalismo, etapa que hoy ha desaparecido con el
desarrollo de los” monopolios. El capitalismo de los monopalios
es “un mundo imperfecto”, en €] cual el equilibrio competitivo no
puede lograrse ya“que “el precio de los monopolios no se deter-
mina por la igualacién del costo marginal y del ingreso marginal”.#°
Sir equilibrio competitivo no puede haber éptimo de Pareto y sin
6ptimo de Pareto no puede haber bienestar, Desde A. Pigon, este
Iazonamiento provee los argumentos principales de los economis-
tas del bienestar contra los monopolios. En esta perspectva, el
capitalismo de competencia aparece como una realidad perdida a

* la cual serfa necesario regresar para que todo marchase mejor. Esta

realidad pasada tiene, por tante, va valor de “norma” v funciona
como “ideal”. Esto explica ¢l mito del retorno al paraiso perdido
de los origenes que se encuentra presente en muchos de los tesi-
cos del Welfare. Por lo tanto, la libre competencia, sea realidad
rebasada o ideal por realizar, se presenta como una estructura
“normativa”, es decir, como una estructura que ¢s necesario crear
0 mantener para que la sociedad alcance un optimo funciona-
miento econdmico y social. Pero en todos los casos, este éptimo
es el mismo. Es el que se puede aleanzar en e mareo del sistema
capitalista. Estd determinado de antemano por la desigualdad es-

“tructural de la propiedad de los medios de produccién y del capital

que define Ias relaciones entre capitalistas ¥ trabajadores.

Al final del camino, toda la teorfa de la ractonalidad de la libre
competencia viene de este modo .3 enfrentar dos tipos de proble-
mas a los cuales no puede responder en el campo de Ja teoria
econdmica, y se queda suspendida en el vacio interno de esta in-
capacidad de respuesta. Uno de los problemas es de hechos scdmo
surgi6 el sistema capitalista y desaparecié la etapa de la libre
competencia a-pesar de la mano invisible y racional que llevaba
el sistermna mdis o menos automaticamente hacia el éptimo? EI otro
es de derecho: sse halla “fundamentada” 1a desigualdad de la pro-

_piedad del capital?

Para pasar por encima de estas cuestiones gigantescas, la eco-
nomia politica, desde A. Smith, nunca tuvo otra salida que la’ de
realizar una maniobra forzada v transformar la pregunta de dere-
cho en respuesta de hecho, postulando que la desigualdad de Ia

‘propiedad es buena- ¢ incluso la mejor posible. “Para verificar” -

el postulado, bastaba demostrar las virtudes de Ia competencia
perfecta, que podfa satsfacer del mejor modo a empresarios, tra-

® Dorfman: op. cit., p. 438.

EL TEMX'
Para otros, Ia libre competencia es una etapa histérica del des-

il
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* bajadores y consumidores; para- que el ‘sistema y su desigualdad.

estructural “justificara su existencia”. Las cuestiones de-hecho.s‘?.
vielven entonces superfluas, ya que se puede juzgar, como lo hizo
la historia, el buen derecho de los hechos. El sisterna_capitalista
nacié porque era el mejor v es el mejor porque nacib. Al trans-
formar el derecho en hecho (pregunta ndmero 2), la maniobra
forzada transformé simultineamente el hecho en derecho y evitd
una explicacién cientifica. En tltimo andlisis, la teorfa de Ia libre
competerncia se consolida por una’ eleccién 1deolégica que de ante-
mano la precedi6 y la organizé'y, por este propésito deliberado,
de dntemano se entiende que la época cadica de Ia libre' compe-
tencia —que los historiadores pintan como la de la explotacién
despiadada de una clase obrera que no tenia ¢l derecho de organi-
zarse y todavia no habia inventado los medios de hacerlo— se
establezca como “un ideal” incontestable. '

De. hecho, las cosas son mucho mas complejas, porque esta
maniobra ideolégica no puede utilizar los resultados de la teorfa
matematica econdmica del dptimo; al servicio de una apologia’ ex-
clusiva del capitalismo. En efecto, los resultados son aml’nyalentes
v esta ambivalencia nace de la “Inocencia” de las mateméticas con
relacion a toda intencién ideolégica: - : :

. R ' - o P .,
EL TEOREMA DE LA DUALIDAD Y LA INOCENCIA DE LAS MTATMTICAS .

sEn qué consiste esta inocencia? .Surge de la dudlidad. de las con-

diciones de resolucién de todo problema matemdtico del éptimo.
A causa de esta dualidad, las condicionés-del 6ptimo son “de modo
indisoluble expresables en la éptica de la planeacién perfecta o en
la de la concurrencia perfecta”* La dualidad demuestra, en efec-
to, que en un problema de asignacién 6ptima de los recursos, es
posible: = ' '

Resolver directamente el problema razonando sobre los: flujos de bienes
y servicios, sin interpretar los multiplicadores de Lagrange; -

O bien, resolver el problemaz de un modo descentrahzado‘, mte:preigando
los multiplicadores como un sistema de precios, en que los precios serian inter-
medianios entve la unidad de produccién (o el consumidor) y el resto de la
economia. 101 . c .

Al demostrar Ja equivalencia formal de la 'mc_idnalidad eco-:
némica del capitalismo de libre concurrencia y de la planeaqfin

100 Dorfan: op. ot, pp. 217, 299, 439. i . ..
101 Lcsoumc:"l’g:chcrchc d'an optimum de-gestion dans Ia pensée économique?,
en L'universe économique, ed. francesa, 1960. C : .
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centralizida, Ja teorfa ‘matemdtica: del éptimo priva de todo'argu-
‘mentq técnico-a*las tentativas de presentar el sistema capitalista
como el dnico sistemi racional o como el més racional de-todos.
Aniquila en su’ principio, por 1o tanto, la ¢élebre demostracién de
-Von Mises,** retomada por Hayek y tantos otros, de la Imiposi-
‘bilidad de un cdlculo econémico racional en'la economia socialista
'y de su’posibilidad exclusiva en las estructuras capitalistas, = -

++7Es lo que el'sistema de precios consigue en Ja concurrencia v lo_que ningin
‘otro.sistema puede siquiera prometer que. cumpliri. Mediante el examen de
los movimientos comparativos de unos cuantos precios, semejante al que rea-
[lza unl ifgeniero ante las agujas de algunos cuadrantes, permite a los empre-
'sarios 'ajustar sus actividades“a’las de sus demds colegas.2o8 o

" -Aniquila las tentativas de Lange y de Barone de probar sobre
esa misma base la superioridad del socialismo. Entonces, no: exis-
“tiria ninguna razén cientifica positiva para:preferir un sistema ‘al
“otro. Para hacerlo, seria necesario hacer intervenir criterios suple-
“mentarios tomados fuera:de-la-economia y que ésta no puede ni
confirmar- ni -anular; - porque ‘estos- criteriost'adicionales pero deci-
‘sivos no’soneconémicos-sino- de orden ético. Aun si los dos siste-
mas se hallan dotados de una.eficacia técnica equivalente, aunque
*los fines- que persigan dentro del campo del nivel de vida, de los
ocios, -etc., sean idénticos, estos dos sistemas se excluirian radical-
- mente'desde el punto de vista de Jos valores que respetan. Tomare-
mos de Pl Massé un ejemplo. tipico de este avance tedrico:- . -
Sl e : “ - X - B

..... .

-1 Jdos sistemas, de valores no. pueden. conciliarse, 2 menos que. se les englobe
. €n un sistema supedor. Nace de su encuentro una crisis violenta... .
", » N0 _podemos escoger 1a esclavitud como organizaciésn econémica, No po-
. "dems- escoger 1a-tortura’ como - instrumento ‘politico.” En los problemasl4si-
" €05 de-decisién: econdmicai 1as restricciones fisicas, también absolutas, delimitan
' *'el’campo’ de las solitiones admisibles y sélo intervienen en el interior:de- este
" (_:ampo;lg.s ipreferencias para dictar 1a eleccién final. Implicitamente, los valores
- mggglzé,gz,ﬁ,m_lisrndjgap_ejl‘ queslay, posibilidedes. fisicas., No nos- preguntamas si
. un régimy totalitario podria:ser.més, eficaz que ¢l nuestro: Queremos conser-
: i crtaw-ﬁbﬂ]-'t?xd-l?f Sheoe sl s T ) oo

Sy

i { Coane e e S . S
- ~Ciertalibertad ‘significa ‘aqui Ia libertad 'segura para el capita-
Jismo d€ poseer'€l'capital y para el trabajador de vender'su fuerza
‘ La estrictima del capitalismo se plantea aqui. cormo o

Pero. una,:cierta libertad significa, tam-

:bertad para los ‘capitalistas y los trabaja-

o302 Von Mises:. Buteancracy, New: Haven,. 1944

"108 Hayek:  Thé road ' to-Serfdotn, 1946, p.-A8..; ... .
104 P, Massé: Le: plan, 'pp. 54-55.
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dores; “limitada” por el Estado representante de los intereses de
la nacién “frente al empresario, el individuo y el extranjero”.- .
P. Masse, por lo tanto, no adopta Ia tesis principal de los que
de Smith 2 Walras v de Pareto a Debreu confian énicamente en
las leyes del mercado para alcanzar la racionalidad econémica, a
condicién de que este mercado sea perfecto. No es que.esta-“cons-
truccién intelectual” sea falsa, sino que no corresponde al mundo
real. Por el contrario, P. Massé parte del mundo real, de 1z exs-
tencia de los monopolios, de.los sindicatos, ete,; que practican
“‘una politica activa en la medida en que tienen la, posibilidad de
Influir a su favor sobre algunos precios. La posibilidad .de- estas
politicas activas cambia fundamentalmente la naturaleza.del pro-
blema”.** En la:realidad, a -esta competencia monopdlica..se
-afiade una previsién imperfecta, El futuro es incierto v la utilidad
aleatoria. En estas condiciones, el mercado para P. Massé se mues-
tra incapaz de orientar las decisiones frente a un porvenir lejano
y'de asegurar la coherencia futura de las inversiones. -Los automa-
tismos del mercado, lejos de desencadenar las fuerzas de. control
‘que supuestamente elevarian el sistema de libre competencia al
:6ptimo y al equilibrio “tienden a agravar los ciclos en vez de ate-
nuarlos”.**¢ Con'la desaparicién del . capitalismo de libre.compe-
-tencia, desapareci6 la mano invisible y racional que aseguraba la-
expansién y limitaba las fluctuaciones a una “ondulacién en tormo
‘del equilibrio”, Z ’ : R
P. Massé,. aun partiendo de una realidad diferente, la.de la
competencia monopélica, no partié de wna teorfa. diferente de
las cldsicas. Necesité encontrar soluciones teéricas para asegurar
‘de nuevo la.armonia de los ‘intereses y la expansién equilibrada,
‘teniendo en cuenta Ia incertidumbre del futuro y sin volver a poner
-en tela de juicio la-existencia del capitalismo. - “Las: soluciones a
-considerar’ deben -inscribirse en. €l marco de una sociedad:libre.”
.La solucién’ es el plan de la nacién que no excluye la regulacién -
.'del mercado; Gt para.las decisiones a corto plazo, sino -que descu-
.bre un “porvenir que escapa -2 los automatismos”. Es una’inter-
-vencién consciente y voluntaria sobre la realidad que ‘para tener
.€xito necesita ser la obra colectiva del Estado, de los patrones y de
:los trabajadores..-El Estado estd’ al servicio dé la nacién. y.es el
Y4rbitro entre los intereses-privados de los socios y entre. €l presente
¥ ¢l porvenir. En’cuanto a los trabajadores, se trata de “asociar:
“:los 2 un .acto ‘econémico -que les concierne en primer trming .y
“desarrollaren-ellos -tin-sentimientode participacién .fundado. en-
T 105 P, Missé: Le plan ou Pantthasard, p. 45. g FpE '
106 Qp. cit., p.5170. T AP
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de cada, uno y estimulard Ja-adhesién de todos, teniendo. euidado
que ninguno.de los. tres factores se “aisle en el privilegio o Ja obli-
gacién™. Por lo tanto, Ia via que abre el plan es la de un diflogo
prolongado por. un -contrato **" “no escrito. que combina la volun-
tad de reforma con el espiritu de equilibrio”,is ‘ v

Al asegurar Ia coherencia interna del desarrollo, reducir; sin eli-
minarlos, la incertidumbre de futuro y los conflictos sociales, y
desarrollar la acumulacién ' del capital y el incremento de los ingre-
$0s necesarios para el progreso técnico. v social, el plan volvera a dar
al capitalismo de los monopolios una racionalidad equivalente a Ia
del capitalismo de competencia. Pero esta racionalidad no sers,
por tanto, equivalente a la dél sistema socialista, atin ampliamente
descentralizado, “porque el meollo del problema no es solamente
cl nivel de vida sino el modo de vida”. :

Por lo tanto, la.nueva racionalidad del ‘capitalismo; respetuosa
de la libertad, es fundamentalmente distints y de una- esencia
superior a la que puede alcanzar una. sociedad socialista, porque
corresponde profundamente a los valores esenciales. de la “patura-’
leza hurnana” y ‘a los valores eticos, pero ‘esta racionalidad nueva
“no es mis que un paso mas hacia este idea) de racionalidad que
como todo ideal es una asintota inaccesible” 100, - _ -

Hemos vuelto al mismo resultado a pesar de tener en P. Massé
un punto de partida distinto del de los economistas de Ja ILibre
competencia y del welfare. La libertad planteada; reconocida y vi-
'vida como un “valor” ético, por ¢l hecho de ser capitalista u obrera
deviene libertad de derecho. Comd™consecuencia tedrica, la intro-
duccién de este eritero “tico” rechaza definitivamente.]a ambi-
valencia y el reto que hacian -pesar sobre la economia la inocencia
y-la neutralidad ideolégica de las demostraciones. matematicas de
la teoria del éptimo. Asi pues, segtn la opinién de uno de sus

107 13§ expresiones de P.' Massé se atribuyen a F. Pemou: Cf. Economie et
société, p.- 156, ‘ - ’

En otra patte, F. Perroux escribe con firmeza: “Los grandes monopolios ‘toman
necesariamente de.cisiones que exceden, por sus consecuencias, los' tratos privados, -y
disponen de medios extensos y extralegales para designar o favorscer a los gober
nantes: existen pocas sanciones econdémicamente eficaces contra“ellos, y Henden a'ser
drbitros y arbitrados, gobemantes y gobernados, por_razones estructurdles que ‘no. son
?ola?;::r[:)te: ‘extranjeras @ sino ‘enemigos de la soberdafa cel pueblo y de Ia macitn’”,

De cualcluicr wmodo, F. Perroux, sipuiendo a Galbraith, piensa’ qne'lés""podci's
compensatorios de los sindicatos y del Estado y Ja “vulnerabilidad” de los monopokias,
p;zcde; ];gmr ¢l equilibric y el éptimo. Cf. F. Pemoux, Théorie géndrale du- prba—'."“-

s, T. 2. o -
s Op. cit., p. 77. '

208 P, Massé, op. cit, p. G4.
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mds; eminentes practicantes,-la-teorfa, del éptimor—-y.con-ella Ia
teoria econdmica y formal que la invoda—- “socioldgicameiite-neu-
tra”; se muestra radicalmente incapaz:de: definir-elaspecto resen-
cial, que seria de orden .ético, de la racionalidad- especifica. del
sistema capitalista y de la racionalidad econdémica en' géneral. .
En definitiva, el problema. de la racionalidad econémica en su,
nivel més complejo: escaparfa a la ciencia‘econémica-y a Ja ciencia’
en general y seria- el resultado’ de-una libre adhesién a “valores
éticos” planteados: como los “verdaderos” valores, los que corres-
ponden a la “verdadera naturaleza humana”. El conocimiento de
la verdadera esencia del hombre proporciona la “norma” decisiva
;para -demostrar la. racionalidad de un-sistema y la imacionalidad
del otro. Sea-quie sirva para justificar el capitalismo contra el
Antiguo Régimen de A. Smith o.contra €l socialismo de P. Massé,
0 s€a que sirva parajustificar el socialismo contraiel capitalismo
de los socialistas-utépicos o del Marx.de-los Manuseritos-de-1844,
la estructura y-el resultado del avance son los mismos,;y la’ econo-

mia .politica. parece.encontrar su’ fundamento en:una ideologia’

€dca y filos6fica. os -0 - : AIRER N
¢(Puede existir'un ‘método que permita analizar la racionalida
de un sistema; econdmico sin hacer: intervenir una idea a priori de’
la libertad, de los valores y de la naturaleza humana? Este método
existe y fue desarrollado en EI capital de C. Marx. Antes de ana-
lizarlo, es necesario trazar €l balance de conjunto de las teorias
neocldsicas y inarginalistas ‘del” funcionamiento del capitalismo.
J¢Acaso estdn privadas de toda validez cienitifica por el exceso ideo-
l6gico que las hace finalmente incapaces de establecer la necesidad
histérica de este sisterna? . . - S
' Descartemos de inmediato . un. falso problema. No volveremos
sobre la “inocencia” de los mateméticos. La. definicién del. 6ptimo
y el uso de las matemdticas no hablan en favor de ninguna teorfa

econémica. Por definicién, una situacién es ‘6ptima cuando no se -

puede afiadir o-restar un elemento sin producir un resultado me-

[t

.de los diversos procedimientos dél cdlcalo del margen; .

nor. Por definicién, es una situacién lirnite, y esto justifica el uso-

El problema-se encuentra ‘en‘otro-ado, en la explimci()n"‘&é la

utilidad, criterio decisivo de 1a racionalidad econémica capitalista.

La validez cientifica de'las teorias econémicas del capitalismo se
, mide por su capacidad de explicar el origen y la esencia de la utli-
dad. Pero la utilidad en sf parece depender de los. precios y. del-

I3

~valor-de cambio'de las mercancias. -El problema iltimo--es, por lo
fanto, explicar €l orien: y la*esericia; dé¢ este valorde cambioy
el ‘proceso de formacién de los precios. -° Ferd

' ' NTIREN el ot

b’



58

1" Para la teorfa- neocldsica; Ja utilidad es Ia- diferercia 'entref-'.

precio de venta y.el-precio’de’costo de una mercancfa. Es un valor:
agregado al precio.de costo que se retira de la ventz de esta mer:.
- ‘cancfa. La tasa de utilidad es la relaci6n de este valoragregado.
-al monto del capital invertido.®** E] precio-es una tasa de cambio
- de las mercancias-que-depende de su oferta y su demanda-en un-
mercado competitivo. *Estos ‘conceptos son los de la- prictica co-

midn en los negocios y-traducen lo:que parcce suceder éntre diver-

sas variables. Todo ocurre como si‘la oferta y la demanda:determi-
“naran’ en ultimo analisis ‘el 'valor de'las mercancfas, como si el

trabajo’ fuera un factor como los demd4s y como si ¢l capital rin-
_ diera.utilidad. Todo ocurre como si €l mecanismo econdmico no
‘supusiera ninguna explotacién del hombre por €l hombre. Asi, los

conceptos comunes de la-economia son doblemente eficaces: remi-
ten-a la prictica de los negocios y'no revelan ninguna explotacién

de los ‘trabajadores.’ Son por lo tanto; el punto de partida obli-
gado de una teoria ideolégica del funcionamiento del sistema capi-
“talista: Empero, por:estar al-servicio: de una ideologia; jcarecen de
' toda- realidad? -No, porque la utilidad es “realmente” ‘el valor
“agregado que se aporta al capital invertido yla oferta y la demanda
“determinan realmente una.parte del mecanismo de la formacién de
“los precios. ! IS ‘ : a

. DE LA_OFERTA Y.LA DEMANDA EN LA TEORfA MARXISTA

_DEL VALOR Y DE 10S . PRECIOS
ERELNN N R NI

'-i_lw : - : K
Entonces,- si- existe -una; alternativa-iteérica . del marginalismo,
estateoria -debe plantear-el papel de la' oferta y la demanda; sin
+haeer'de Jas- preferencias; de-los- consumidores=el fundamento del
“valoride:las: -mq%nﬁsl y: debe -explicar-la- accién de 105 idivetsos
30 Elimitambs L complict
eéte’ capital; etédteral it T ¢

b i

T T T i I TP T P
ones derivadas d’_E'.]I_H_. a.morb{amé_n, la obsclescencia
Y e LR VI LAY

i i

ik 223 Precisemos, unalvez mis; que esta altemativa es sélo aparente. i;Fn virtud: de
- que’ .,.oferta;:j,rlllar.gl_g‘mgpda“ desempefian un; papel resl en la, formacién de ciertas

" precios, la;teota’ matginialista™del vilor parece aportar el principio general de’ wna

- explicacién “coherente-del valor y' délos iprecios. - Ante-esta ‘falsa apariencia, Ja ‘téoria

| ymancsta debe: demostrar’ que ‘puede ‘explicar Ja-formacién de los precios sin yeeursic

" a la; teoifa ‘del Yalor-utlidad. - EI-debate toma,  pues, el. aspecto de una alternativa,

pero”de "und ‘alternativa;‘doblemente’ falsa. Por una parté; pordue’ el marginalismo

- contémporinéd " (efupp.:27:30)] i como 1doctrina general; nio-.es’ una’ teoria- centifics,

".5ing una vasta construccién, ideoldgica;qur. intenta, con ayuda-de.la teorfa:del ingreso

- marginal de log factores:d dduccién, "demostrar Ja posibilidad de exdstencia ‘de un

" estado- 6ptimo”de’ bienéstar (welfire}, que ‘satisface a'todos' 1os “¢onsumidares indepen-

' -dientemente-de. sus. preférenciis: y fio pone: en'tela de juicio ‘al. sistema capitalista:t . Por
» otfa_parte, como .ya: lo. veremos, i porque se, puede demostrar que en su. prdctica. real |
"muchos marginalistas*no: siguen las hipbtesis"docirinalés que pretenden aceptar, aunque

. s atribuyen la ‘validéz: de- log resultadet’’que- gbtidnen, -0 #L7 o w T A

N

:yalor de uso,-valor: de cambio y precios. e
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lerentos del ‘capital sobre la tasa de utilidad, exglgyéﬁdp‘lg teo;ia..
deolégica del ingreso de los factores. - R R

il -Esta teorla se encuentra en El capilal, pero pa;mdé]'iqjé‘n’iéntg
‘Marx no la desarrolla (de manera voluntaria): - :-0 ¢

i B .

;Eos proponemos estudiar aquf la organizacidn intemma del xégimen,f‘capita]ista
‘de produccién en su media ideal, por deciflo asi11? .

. El movimiento real de la competencia cae.fuera de nuestro plan, y sélo

Aunque considéra la oferta v la demanda “dos elerinentgsr ir:td-
tores de la sociedad”, Marx s6lo esboza su andlisis porque, seglin
€], lejos de ser un punto de partida simple, Son un pl._tq’lcpﬂduel llggada

‘complejo del andlisis econdmico:

La oferta v la demanda, cuando se las analiza a fondo; presuponen-la
existencia de las diversas- clases y subclases entre las que se'reparte la renta
total.de la sociedad para ser consumida por ¢llas como tal rentz y de’ las que,
por tanto, parte la demanda formada por la renta; por otra parte, para com-
prender el juego de la oferta y la demanda entre los propios productores
‘como tales, es indispensable penetrar en la estructura de conjunto del proceso
-capitalista de preduccién 28 A St .

Pero la razén fundamental;de la actitud de Marx no se.en-
cuentra ahi. Procede de que “en <l mundo dela concurrencia
todo se presenta invertido” **.y disimula la “forma nuclear, in-

"terna, esencial aunque oculta”. de:las relaciones econémicas capita-

listas. Vamos a reunir los elementos de andlisis de la competencia

‘contenidos. en EI capital y a. confrontarlos con algunos. resultados

de la teoria neocldsica. .. .. - P S
Partiremos de:las definiciones de Marx. de los rconceptos . de

La mercancia es, en primer témino, un, objeto éx'temp, una cosa apta

[RALE P

.- para satisfacer mecesidades humanas, ‘de cualquier clase que ellas sean. 235"
LD T e e W [N A e

i Para que und cosa:tenga un valor'de cambio’ necesita tener

“.primero” unvalor ‘de uso’social. “Ningin objeto puede ser~un

' valor sin ser'a’la vez objeto- Gtil.- Si-es intitil, lo-serd también gl
" trabajo que éste’encierra; no’ contard como trabajo ni representard,
| por -tanto,-un-valor.” #*¢:Objetos. de distinta ‘ utilidad no’ tienen
"“uga medidarcomtm. Pero‘en el-cambio “un- valor de so, siempre

"y cuando que se presente en la ‘proporcién adecuada, vale exacta-

112 E] eapital, 11, p. 769.
Jdas 1dy HI, p. 197. o
114 Id,; IIT, p. 210. : EEVR
aas Id, 1, p. 3- ULl
e Id, 1, p. 8. ; .
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mente lo mismo que otro cualquiera”. Lo que importa para. ¢l -

productor no es la utilidad de su mercancta sino la proporcién en

la cualse cambia por otras. Pero para cambiar las mercancias -

deben tener en comin algo que representan en maycr O menor
medida. Esta medida comtn no puede venir de su utilidad sino
»de su cualidad comiin de ser producto del trabajo. Larsustan-
cia del valor es el trabajo socialmente necesario para la produccién
de las mercancias, que “es aquel que Se requiere para producit un
valor de uso cualquicra, en las condiciones normales' de produc-
cién y con el grado medio 'de destreza e intensidad de trabajo
mmperantes en la sociedad” " Este tiempo “cambia al cambiar la
capacidad productiva del trabajo... [Esta] depende de una sede
de factores, entre los cuales se cuentan el grado medio de destreza
del obrero, el nivel de progreso dela ciencia-y-de sus aplicaciones, la
organizacién social del proceso de produccién, €l volumen y la efi-
cacia de los medios de produccién y las condiciones naturales” 11s
El valor de cambio de una mercancia e, por tanto, el ‘conjunto

de los costos directos ¢ indirectos 2 de su produccién con base en
la' productividad media de las capacidades productivas de Ja socie-
dad. Es fécil comprender la utilidad de los an4lisis de insumo-
producto para medir los gastos del trabajo social necesario para
la produccién de una cantidad’ determinada de bienes de -uso.
Cuando ‘el conjunto de las mercancias se presenta en el mercado
‘para venderse, estas mercancids ya costaron z la sociedad una-parte
‘de sus recursos y de su tiempo disponibles ¥ este costo ¢onstituye
st valor de cambio. Por lo-tanto, tenen un- valor, pero toddvia
no un.precio. Necesitan encontrar un comprador para que’su
propietario cubra sus gastos y obtenga uma wutilidad. Asi ciando
la mercancia-valor se presenta en el mercado en busca de un pre-
¢io da un “salto mortal”: 2#° el de transformarse en una cierta can-
tidad de dinero. Lo'esencial radica en la magnitud de esta cantidad.
En consecuencia, el-precio no es el valor de cambio y el proceso

de formacién de los precios.no es €l proceso de formacién del valor:

sino el de la realizacién del valor.-Aqui, en €l seno del proceso de |
formacién de los precios, interviene el juego de la oferta y Ia..

demanda. Hay que partir del hecho de que “la necesidad social” i, -
-como todo tiene sus limites”*** Pero de hecho hay dos medidas’
de la necesidad, de la necesidad social efectiva v la de la demanda -
solvente. I ":
117 E] eapital, I, pp. 6-7.
118 Id,, I}: ne 7. £
119 Id, I, p. 138.

120 Id,, I, p. 66.
121 Id, 1, p. 67,

w
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! Los Ymites dentro’de"los cuales la pecesidad 'de mercanictast:
en €l mércado —Ila demanda— se distingue. cudntitativamente' devlaveérdadera
necesidad social, vadan mucho, naturalmente, sepdn las diversas.mercancias.122.

. RTINS FO v e W i
~ Entontramos de niievo aqui la. elasticidad de las necesidades:
“la determinacién ‘cudntitativa de esta necesidad es.algo absoluta-.
mente elastico-y fluctuanté. -Su fijeza és pura apariencia.*?} ;Qué
liga existe entre el valor-trabajo’de las mercancias ofrecidas en el.
mercado y la demanda socidl solvente? ~ |
" Pero mo existc wna Telacién necesaria, sino uma relacién puramente fortuita
entre la cantidad total-del trabajo social invertido para producir un articulo’
destinado a Ia sociedad; es decir, entre la parte: alicuota de su:fuerza total de.
trabajo gue la sociedad invierte en la produccién de este articula, o sea, entre
el volumen que la produccién de este articul ocupa dentro.de Ja produccién
total, de una paste, ¥ de otra el volumed en.que la sociedad reclame satisfac.
cién de la necesidad quel aquel articulo concréto viene a cobrird2t - © 7 -

Por lo tanto, Ja productividad. del.trabajo no tiene nada que ver
con la utilidad de los produictos del trabajo. Nos encontramos aqui
ante ¢l mismo tipo de problemas tratado en el cilculo de la efi-
ciencia de las combinaciones:de produccién, eficiencia que, como.
hemos visto, es independiente de todo lo que se refiere-a las satis~
facciones de los consumidores. Si bien la utilidad de los bienes no
tiene nada que.ver con. €l valor de las-mercancias,. influye, :sin
embargo, sobre los. precios, a causa de la importancia-de las nece-
sidades soctales -a-satisfacer. “En -efecto; segin Marx; .los precios
coinciden con el valor en las condiciones particulares en que la
oferta corresponde a la demanda, en donde ningin monopolio in-
terviene en la venta:o la' eompra, y en-donde: la- productividad
superior -de algunas émpresis estd compénsada por la productivi-

dad inferior-de’algunas otras**’ En estas condiciones, ‘el valor,

¢omercial deberd considerarse: .. como. €l valor individual de las
mercancias producidas por debajo de lasicondiciones medias de su
esfera de produccién v que ‘constituyen la gran masa de los pro-
ductos de la misma™:2?%. Si el nimero-de-las empresas que producen
en. malascondiciones: no-estd. comipensado - por-las-empresa$ “més
productivas, la- fraccién de mercancias producidas en malas condi-

ciones fija su valor dé-mercado.*En. una situacién inversa ocurrira
lo-contrario. ' Asi; la: comiposicién ‘de la oferta influye sobre la rela-
cién-entre-los precios y-el valor' de~mercado. Pero'el precio-estd .

y

EER N

122 EI capital, 111, p. 192.
128 Id., 10, p. 192. -

124 Id,, III, p. 190:

125 Id,, 111, p. 181

126 Id., 11, p. 183.
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‘también determinado por,la estructura.de la demanda y su volu-

“men, “Si la demanda,descuella poco, serd. el precio mdlwdual de

‘Jas . mercancias producidas: en’ condiciones desfavorables - que
regule el precio comercial.” 7 Las fluctuaciones de la oferta y la
demanda’ Higen, por lo ‘tanto, las dlferencms entre’ el precio del
mercado’y el valor de mercado Es. preciso, en, consecuendia, con-

siderar todos los casos posiblést oferta variable, demandi constante-,
oferta constante, demarnda’ variable-oferta y demanda variables en
el mismo sentido o en sentido inverso-oferta y demanda constan-

tes. En realidad, nunca coinciden a corto plazo. Seria un caso
cuya probabzlxdad es nula y no hay razén para tomarla en consi-

deracidén.**® Por el contrano a medlano o largo plazo 31empre
coinciden.?®

i ;Cémo explicar que aparezcan camblos de precios cuando la,

oferta es igual 2 la demanda? La mayor parte del tiempo, esto
ocurre .cuando algunos productores logran producir a més bajo
precio, vender mds y apodérarse.de una parte importante del mer-

cado, vendiendo :por debajo. del precio. de-éste; 1o: que obliga.a los

demés, poco a.poco, a .adoptar también el medio de prodiccién
menos costoso, llevando. eI traba]o socxalmente necesario a un nivel
mfenor.

‘ tanto e traba]oxaparece como la sustancia:de:valor.. Asf, al. coinci-
dir Ia oferta y:la: demanda y cesar su .accién sobre los precios, ya
no explican nada, obhgando a la economia pohtlca a contcntame

_5610 con las apanencxas- , s

i

En economia pohtlca se: pa.rte de Ia prelmsa de que commden JPor quér

Para_ enfocar los fenémenos en la forma normal, que corresponde a las leyes.

‘que Jo rigen, con arxeglo asw concepto es decir, para enfocarlos independiente-

mente, de Jas: apanen ‘relacionadas ‘con el juego de la oferta y la demanda,
Por otta parts;; para, c;:.bm y ‘fijat; -en cxerto modo, la tendenma real dc su‘

mov:.m:.ento ARG 00

o oh r

g [T,

; e En resumen, en. lﬁ teomv mamsta Ia oferta y. la demanda dcs-
-empenan RiliE papel .Bctermmantc ,para exphcar Ias 'dlferencms de-

los precios; de merg :
- tendencia:a redicir estas dlferencms por- medlo dela competencm
yilas: ﬂuctuamones de’ precios:. El centro de estas fluctuaciones:es,
_por.loj tanto eI valor de: mercado -En ‘definitiva; ;el- papel de: Ja.

“air El-wp:tal 11
aes°Xd, II, pr 193,500 ..
‘129 Id. I, p.. 19300 S
130 Id II[ - 205. A

wEn, la"s‘ztuac.lén de 1gualdad de la oferta y 1a demanda, por

188. . S

RACIONALIDAD ECONOMICA CAPITALISTA L 63

oferta. y la demanda se. e'xphca con base en la. teorla mamsta‘_,
del valor. :

CA esta confusién —determinacién de 1os precios-por la oferta ¥ Ia demanda
y, "al mismo tiempo, determinacién de la oferta y la demanda por los pre-
cios— hay que afiadir que }a demanda determina 1z oferta y ésta, a su vez, la
demanda o, lo que es lo mismo, que-la produccién determina el mercado :
a-la par que el mercado. determina la produccidn.ist .

Por lo tanto, si no existe ningin monopoho natural 0 arhﬁmal
que permita superutlhdades Sila mayoria de las empresas produce
en condiciones equivalentes, la competencia iguala tarde o tem-
prano la oferta y la demanda solventes, impone un precio de mer-
cado Umico a los compradores y a los vendedores, y este preczo
corresponde més 0 menos al valor de mercado de estas mercancias,
independientemente de los costos de produccién de cada empresa.
En el caso en que la oferta corresponde en su volumen, y su con-
dicién a la demanda solvente, la asignacién de los factores y la
utilizacién de los recursos y de Jos ingresos son 6ptimos a escala
de la sociedad: las utilidades de los empresarios se maximizan as
como las satisfacciones de los consumidores. Nos encontramos
frente a una situacién de equilibrio general en el mércado de n
sistema capitalista, situacién descrita desde A. Smith hasta Debrea

y -por los tedricos del welfare.

Por otra parte, como para Marx la competencia Heva de nuevo
el mercaco hacia €l equilibrio, reduciendo los. precios en un- plazo
més o menos largo, por medio de sus fluctuaciones en tomo. 4l
valor, el sistema de.libre competencia capitalista parece dotado
de una racionalidad més o menos automatica, que lo trae de
nuevo bacia el equilibrio y hacia ¢l éptimo. Desembocamos ‘en
una situacién paradé]lca Marx coincide con Walras con base
en una teorfa del valor completamente distinta, En Walras, la

: competenma pura ‘explica el equilibrio. En Marx,.1a ley del valor
‘s¢ impone por medio de Ja competencia,y explica ¢l equlhbno

Para el margmahsmo la demanda determina los precios y estos
prec:tos conficren un. wvalor de cambio a los factores de _produc-
cién que 1o énfran en ¢l consumo final. Para el mardsmo, la
nocién de. précio es més .compleja que la nocién de valor de
cambio v, designa’ Ia transformacién de este valor en una. cierta
cantidad de dinero.. Esta transformaci6n se opera hasta el punto
en que el valor de. camblo de las mercancias enfrenta las demandas
solventes de’ la socxedad,, y. ‘esta confrontac:lén pone -en juego el
con]unto de COIldlClOIleS sociales de'la” producc16n y de Ia chstn- '

5l EI mpxtal 1, P 194
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bucién de los ingresos,-etc. .. Sin embargo, existe una viriculdcidn

entre la utilidad de las mercancias v su valor de cambio, ya qué-
“un producto funciona como mercancia sélo cuando es socialmente |
util. La empresa debe, por lo tanto, proyectar las necesidades del -

mercado o crear necesidades nuevas por medio de’la publicidad
para asegurarse que su producto serd vendible y dard utilidades:
La'unidad necesaria del valor de uso v del valor de cambio explica:
de este modo el papel de la oferta y la demandz en Ia forma-
cién de los precios y explica el vinculo queé subsiste entre ¢l precio
y €l valor de cambio, a través de todas sus diferencias, y explica

‘esta aparente génesis y elévacién del valor de cambio a partir' de

la demanda final, apariencia que sisternatiza la teoria de la utilidad
marginal. ' , o S

Por tanto, en Marx €] valor de uso juega un papel fundamiental
y, al mismo tiempo, ¢l valor de cambio no es “el valor” sino la
forma que toma el valor de un producto cuando se vuelve mer
cancia. : - '

El “valor” de la mercancia no hace miés que expresar en una forma his-
téricamente progresiva lo que ya existia en todas lag demds formas histdricas
de sociedad, aunque bajo otra forma, a saber: el caricter social del trabajo,
en cuante aplicacién de la fuerza social de trabajo.132’ et
. i R ) N Lo oy . STy

- En este punto la teoxia del valor proporciona ¢l marco de:upa
teoria comparada de los sistemas -econdmicos.

' 86lo alli donde la produccidn se halla'sujcta 2] ¢ontrol preestablecido de 1a
sociedad, puede ésta establecer la cqordinacidn hecesaria entre £l volumen del
tiempo de trabajo social invertido en 1d*produccién- de determinados articulos
y €l volumen de la necesidad social que estos articulos viemen a .satisfacer.123

Sin embargo, cabe preguntarse si Marx podria, con base cn la
teoria del valor, resolver las dos dificultades cldsicas de los tedricos
del -equilibrio y explicar la razén de que el sistema de libre com-

petencia enfrente nécesariamente desequilibrios v crisis periédicas

y de ‘que el capitalismo: de competencia desembogque necesaria-
mente en el capitalismo monopélico. Para resolver estas dificul-
tades, es necesario hacer intervenir el fenémeno de la utlidad,
motor v fin del sistema capitalista.” Al définir 12 utilidad comoé el
excedente del precio de venta sobre el precio de costo es evidente
que nada se explica de su origen ni de sus efectos.’ ;Qué. es la utili-
dad? Es una parte del valor de cambio de las mercancias, es decir,
de la cantidad de trabaje pasado vy presente socialmente necesario
para su produccién. Sabemos que el trabajo pasade, maquinarias,

122 E capital, I, p. 723. ’

132 1, T, p. 191

" 'bién lo pierde a causa-de lai'obsolescencia: de las antiguas téenicas
' de.produccibn. .o w e R
. A este valor pasado se afiade un muevo valor que mace . del uso
de la fuerza actual detrabajo de los obreros. Esta 'fuerza de tra- -

actudl. 'Va cediendo’estervalor poco a-poco a-los productos’y tam--

'
]

bajo fue pagada coniunsalatio y, como: cualquier otra mercancia;

su valor se determina por:el tiempo de trabajo necesdrio para'la -
produccién de los'medios de subsistencia ‘necesarios para los tra-

bajadores y que dependen del grado'de desarrollo de las necésidades
(individuales, familiares, formacién profesional, etcétera).s»

. Si‘el proceso de produccién sélo dura hasta que €l trabajador
produzca el equivalente del valor de la. fueiza de-trabajo pagada
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‘materias primas, etc., s6lo ‘conserva su'valor-si se utiliza realmente -
en un-nuevo proceso’ de’ produccitn,: o séa, combinadd' 2l ‘tabajo-

por €l capitalista, hay una simple produccién’.de valor; cuando

el proceso rebasa-este limite, hay produccién de plusvaliz. -La plus- - -
valia es, por lo tanto, trabajo gratuito, frabajo no”‘pagado ‘apro-.

piado por el capitalista. . Sin embargo, este trabajo 'no.pagado no

es directamente visible en 1a'sociedad capitalista, a. diferencia de la
faena impuesta al siervo por el sefior, ya que el salario hace desapa-

recer todo rastro de la division ‘de’la jormada de trabajo en trabajo

pagado y nio pagado. Fl salario da al tiabajo no pagado la apatien-
cia de trabajo 'pagado. VT T L
Exn esta forma. exterior de manifestarse, que oculta y hace invisible Y rea-
Hdad, invirtiéndola,-sei basan todas las-ideas juridicas del obrero y del capi-
talista, todas las.mistificaciones del :xégimen capitalista de produccién.13

" Ya que el trabajo asalariado no determina el valor sino 12 can-
tidad de trabajo de :que puede disponeér la sociedad, Ia teoria
marxista proporciona el instrumento de analisis de un sistema socia-
lista, en el. cual €l trabajo asalariado subsiste cuando. ya. desapare-
cieron las relaciones capitalistas de produccién, . . L

" Sin ‘embargo, en cuanto aparece ] salario como, precio del .

trabajo, 1a “plusvalia-aparecé como, el producto del . capital bajo

la forma de utlidad. La utilidad és 1a plusvalia referida al con- .

I

junto del capital invertido. para i produccién’ de las. mercancias.

En’ relacién -al capital totalinvertido,: el valor. agregado. parece’

provenir de modo equivalente de todos los componentes de este

capital, medios de produccién’y trabaje, cuando .en realidad sélo

la fraccién del’ capital consagrada a la compra del uso de la’ fuerza-

de trabajo contribuye a la"creacién’ de este nuevo valor., La utilidad -
C 14 Bl capital, T, p. 124 e e

s Id, I, p. 452.
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&, por lo tanto una, forina modificada de la- plusvalla ‘donde:se -

‘ velan y se desvanécen su.origen.y el misterio;de su existencia.*?
EL -capital -aparece: extonces como. un.fetiche .automatico:: del

valor quese valoriza:a § mismo, del dinero/que alumbra dinero2¥

Por lo tanto, en la realidad co’ad:lana todo ocurre comio sila.teorfa
~del “ingreso de los_ factores’: correspondiera-a. la;practma ¥ fuera
‘constantemente verificada:por si misma. En efecto, en:la prictica
cada’.capitalista- puede darse:cuenta de queinfluye realmente sobre
su tasa de utilidad ;y.]Ja:aumenta si disminuye. indistintamente la
parte-de: los salatios; la, de: los; equipos - fijos,1a de las’ materias
_primas, etc., yla duramén delos-procesos de produccién y de circu-
. lacién de sus mercanciis, es decir, si. economiza el trabajo -pasado
y prcsente necesano ‘para, esta producmén ¥ para esta cuculamén

“'La pnnmpal forma F rédudir &l tzempo de produccnén es acrecentar la
productmdad ‘del “trabajo;’ €5°10” qué-'se - Jama vsualmente el * progreso " indus-
L mals o La pnnczpal forma-de: abrenar cl hempo de cxrculac:én €5 me)orax

“las,, comumcacmnes sipmel b i siads

R
ST .- Nt

 Para economizar sus gastos de cap1tal el cap1tahsmo debe i in-
ﬁuxf sobre multtpl&s variables. 'Débe reducir al minimo la’ parte
de su’ capital inmoyilizida mproducuvamente bajo 1a’ forma de
reservas' de- materias’ pnmas ‘de mercariclis dtn no vendidas, efc.
Debe influir sobre los* gastos produchvos aumentando Ja produc-
tividad del trabajo. Al mismo Hempo, ¢l capitalista aprovecha el
. desamrollo de.la productividad de Jas demds ramas, y el desarrollo
de las ciencias, de Jas. invenciones iy de sus aphcacxones tecnolégi-
cas.” Aestas economias externas affade las economifas internas der-
vadas de la dlmenmén de las empresas y de las ventajas de la gran
produccuén e
El andlisis de Maz:x ‘abordd aquf 10s problemas de Ta orgamza
c1611 cientifica,del ‘trabajo, y de Ta racionalizacién’ deé las €mpresds
~ de que se ocup:.-m actu:ﬂme‘pte la mveshgamén de operdcionés, Ta
'psmosomologm ~Las’ qsbozamos 4 ‘propésito de la racionilidad
afdiento del empr&eano v del trabajador. En definitiva,
‘:plmhsta viene 1 verificar la teorid" marxista. del
mlmnnzar el tlemPO de taba;o nec&sano

prodnccxén' como, cm:mponde avsu cmécter con-
;. paso, mis, y. dilepida Ja vida y Ta. salud del

153EI ta-I, AED SR
a7 Id., I[I P 374 B nh e

otro 1ado ‘gana para el csztahsta mdmdual 138’
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¢brero, considerando Ia degradacién de sus mismas. condiciones de vida como
économia en el empleo del capital constante y, por.tamto, como., medio para -
la elevacién de la cuotz de ganmancia. .. La produccién capitalista’ es siempre,
pese a su tacafieria, una dilapidadora en 2 do que se refiére al material humano,
del mismo modo que er oo temeno, gracias al método de la distribucién de
sus productos. por medio del comercio y a su régxmcm de competencia, derro-
¢ha Jo§ recursos materiales y pierde de un lado pard la soc1edad 10 que por, e1

Para maximizar sus utlhdades el capltahsta debe por 10 tanto
combinar del mejor modo . posible sus factores.de produccién y

calcular la productividad marginal de cada factor, cuando se hace
wvarar su proporcién en el seno de una-combinacién productiva,

Pero tal cdleulo nunca demuestra la existencia de una producti-
vidad propia de cada factor, tomado independientemente de los
demds, v, sin embargo, la teorfa del ingreso de los factores presu-
pone esta demostracién y la invoca pam ]ustlﬁcar la de‘31gualdad

de sus ingresos.

Segin la teorfa de la productividad marginal esta produc’awdad espem.ﬁca
es Ia que rige y'determina el salario del obrero. Pero debe recomocerse que la
teoda precisada de este'mode no puede encontrar en los hechos y en las esta-’
disticas ni confirmacién ni refutacién, dade que la productividad espcc:lfzca €s
upa abstraccién, no una realidad .3

- Nuevameute desembocamos en €l mismo resultado La prac’aca
de la racionalizacién de la produccién parece confirmar la hipé-

tesis de que el frabajo no crea el valor y la utilidad 'y, al mismo
tiempo, esta racionalizacién sélo puede explicarse cor base en
1a teorfa del valor-trabajo. Esta contradiccién de-la.apariencia y

de la esencia del funcionamiento del sisterna, encuentra su. forma

" més acabada en dos hechos igualmente constatados en la prictica:

la tendencia-.a. la igualacidn de la tasa de utilidad. en todas las
ramas de la produccién y-la distribucién de la masa de utilidad
en provecho-del capital, renta de bienes raices, utilidad de empre-
sas, beneficio comercial, impuestos, etc... Con la tendencia a.la
.1gua.lac16n de la tasa de_utilidad, -ésta tiene. una relacién: directa

cada vez, menor, con. €l grado de, explotacién de la fuerza de tra-
‘bajo. que impone cada. capltahsta en .Su-empresa. ; Fmalmente las

formas de utilidad que, tenen: los capxtahstao financieros, los co-

..mercmntes y.los propietarios de bienes, xaices parecen’ cornpleta~
_mente mdependmntes de la explotacién de los obreros en el marco.

de la produccuﬁn

139EImprta1HI,p99 P PRy B
139 (G, Piror: Economie hbéra]c er éoonomm dmgéc Sades 1946 p 121 Sub.

. irrayado pot G Piron.



" Por lo tanto, a medida. que nos aproximamos - Jas formas o

cretas y especificas de.Ja utilidad, ‘se: desvanece cada vez més Ta
estructura interna del sistema capitalista y se vuelve cada vez mis
. imposible: explicar las crisis y la’ aparicién“de los monopolics de.
otro modo que no sea por €l azar o la mala voluntad o informacién

de los agentes econémicos., Por lo contrario, cuando Ia. esencia -

' real de la utilidad se conoce, resulta posible una explicacién cien-
tifica de las crisis y de los monopolios.. S S

La utilidad, como es sabido, es trabajo no pagado. Bajo:la
presién de la competencia, cada capitalista, para maximizar su uti-

lidad, debe necesariamente minimizar sus costos desarrollande Ja -

productividad del trabajo:- Por lo tanto, todo capital debe am- |

pliarse para conservarse, 'y esta acumulacién’ sélo se puede lograr
- trapsformando la utilidad en nuevos medios de produccién, en
capital~ Es necesario producir utilidad para acrecentat €l capitai
y acumular capital para acrecentar las utilidades. S

La cuota de ganancia es el resorte propulsor de la produccién capitalista,
que s6lo produce lo que puede producirse con ganancia y en la medida en que
ésta puede obtenerse,140 .

El sistema capitalista Hende pues, necesariamente, al desarrollo
limitado de las fuerzas productivas y de la acumulacién del capi-
tal, y este desarrollo estd regido por la bésqueda de la utilidad y
no por la satisfaccién de las necesidades: de la sociedad. Al mismo
tiempo, el desarrolio del consumo estd sometido a las necesidades

de esta acumulacién y a los limites impuestos a la. demanda sol-

vente de la mayoria de los consumidores por la necesidad dé maxi-
mizar las utilidades de la clase capitalista. El funcionamiento del
sistema capitalista de competencia tiénde, por lo tanto, a ‘desarro-
llar una contradiécién entre las” capacidades' de produccién y-las
capacidades de consumo de'la sociedad, y entre las condicionés de
produccion’ de la plusvalia y las de'su realizacién. Esta contradic-
cién lleva a fenémenos de saturacién del’'mercado, a'un:i"supe,r-
produccién de capital v de mercancias, v a una baja de 1 tasa de
vtilidad ‘en las ramas industriales’y comerciales fcfo_rrmﬁohdjeﬁ{é_s_.

Aparecen perturbaciones, estrangulamientos'de Ia circulacién’y de. .. . -
la produccién, destrucciones de productos y de.capital, v, final- -
mente, crisis cuya importancia depende -dela’ naturaleza ‘yidel -
némero de los sectores donde se encuentra bloqueado’ el ‘proceso..

de realizacién del valor v de la utilidad.

140 B capital, 111, p. is6.

. “La anarquia de la prbducciéﬁ entre los competidores, €l des-
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arrollo intensivo de las fuerzas productivas, y-los limites irnpuestos

al consumo de las masas por la'maximizacién-de la utilidad capi-
talista, crean neceddriamente-desequilibrios en''el funcionamiento

de la economia y:la-destrucciénide una“parte de la riqueza de la

‘sociedad, y al mismo-tiempo las necesidades de la-sociedad estin

lejos:-de quedar -satisfechas. No*se produce demasiada tiqueza,

-pero se produce periédicamente demasiada riquéza bajo sus formas-

capitalistas, contradictorias... - = . ' S
. "Las crisis son siempre soluciones viclentas. puramente momenténeas de Jas
contradicciones existentes, erapciones-violentas que restablecen” pasajeramente

Cl equﬂ_['bno roto M2t i

La teoria de Marx implica simultineamente, por lo tanmto, la
necesidad del equilibro y la necesidad del desequilibrio en el fun-
cionamiento del sistema’ capitalista,” La crisis restablece €l equili-
brio; pero como resultado de ella se desarrollan la ‘concentracién
y la centralizacién de los capitales por la eliminacién. de los capi-
talistas arruinados. Esta concentracién favorece. uni nuevo des-
arrollo de las fuerzas productivas. La ciisis prepara, por lo’ tanto,
“una ampliacién posterior+de la produccién. dentzo .de los limites
propios del capitalismo™24* y acelera el proceso de transicién del
capitalismo- de libre competencia al capitalismo de monopolio.:

Asi, la teoria de Marx explica a 1a vez la necesidad de las’crisis
peribédicas del capitalismo de libre competencia y la de la transk
cién al capitalismo-de monopolios.** Al-desarrollar el andlisis de
Marx sobre la- aparicién. de las sociedades .por acciones, Engels
escribia: ve T S L o

La tan cacareada Tibertad. de comipetencia-ha llegado 2l final de su ca-

" rrera... I\_Io 1'_Lay nmgl’m 'pais_: en que. los grgndcs,indus;:ial&s de una deter-:

101 EI capital, TII, p. 254, ° N o R
© a4z 14, 111, p. 247. A largo plazo, si-se hace abtraccién 'de las fluctuaciones

y deias crisis, se obscrva um aumento constants,de las.capacidades y del volumen

de la produccién de este products. . _ N
©ox43 Id, III, p. 252, ¢ R o ‘ T R
- 244 Maox muestra que las” contradicciones del sistema imponen una amphacién

constante del mercado mundial, imponiendo;al mismo Hempo a los pafses.en que el

sisterna capitalista no se ha desarrollado la necesidad 'de que “‘consuman.y produzean
en el grado gque convengz a los paises de produccién capitalista” (id, m, p. 254).
No es preciso demostrar la actualidad de esteandlisis. e

:La trabazén de Ta produccién en su conjuntdsé-impone aquf x los agentes -
"de la produccién como una ley.ciega... Porque'sélo dentro-de esta trabazén
- especifica, capitalista,. adquiere. el producto. sobrante ; una. férma en’:que “su
*, poseedor necesita que vuelva a: convértinse pata él en capitali. 41" e




- minada rama no-se a.socien"'par'a formar. un consorcio cuya ﬁhaﬁdad'wircguiar=
-1a-produccién. - Un.comité s encarga de sefialar la cantidad que’cada. estable:

- cimiento-ha de producix'y.de ‘distribuir. en. iltima- instancia Jos encargos reci-
bidos. . En zlgunos’ casos-han llegado a: formarse incluso: consorcios “Intermna-
cionales. .15 . - . =,

.- -En definitiva:la- posibilidad de explicar la racionalidad global
del-sistema capitalista, ¥:de descubrir sus leyes internas-de funcio-
namiento 'y derevolucién .descansa .en la.posibilidad de descubrir
los limites.y las contradicciones de este sistema. Por tanto,.nos
resulta necesario explorar la nocién de contradiceién en EI capital
de Marx para concluir. ¢l.anilisis-de la racionalidad del sistema
czgpit;ﬂista y definiz. el ‘concepto general-de 1a racionalidad eco-
némica: o '

Previamente, podemos.apreciar una dltima vez el alcance cien-

tifico de ‘conjunto de la teorfa neocldsica y marginalista. Esta
teoria parte de los conceptos comunes utilizados en la prictica y
que corresponden mas o menos z las relaciones visibles, es decir,
a un:nivel de la realidad: ‘En la medida en que la oferta y la
demanda desempefieniun: papel real en la foimacién de los- pre-
cios, en que los. miltiples modos de economizar €l capital influye
realmente sobre Ia tasa de utilidad, y en que.es posible desprender
ciertas.condiciones:de equilibrio y de crecimiento de las, relaciones
externas descritas entre los flujos, las reservas, los precios, los sala-
1ios, €l valor agregadp, etc., las teorfas contemporineas pueden
Jograr un conjunto de resultados positivos con la ayuda eficaz de
la.investigacién de operaciones; del céleulo estadistico, etc. Estos
resultados. pueden servir.de “normas™ para una “racionalizacién”
de la administracién. de la_empresa 0.de Ia direccién de la econo-
mia nacional.- ~ 5. . . - o .
: . Sin"embargo, en la medida en que sigue realmente las hip6tesis
doctrinales . del ;marginalismo, -el anilisis -econémico sélo puede
lograr resultados limfitados, ya que estas hipétesis no informan
sobre la “estructura intérna” del sistema capitalista, pues esta
estruchira’ no dparece nunca directamente 2'la superficie de la
sociedad; capitalista y queda invisible en la- prictica comtin. - Esta
estructura esencial es el ‘mecanismo de produccién del valor y-de
.la..plusvalia: . Empero; -ninguna . experiencia- inmediata  muestra
que ¢l valor de una, mercancia es el trabajo social necesario. para‘su
produccién y:la plusvalia.nunca. aparece como tal, como trabajo
no. pagado,-porque:aparece bajo.la forma de utilidad, como €l pro-
ducto del*capital-y'niodel trabajo. -El trabdjo mismo aparece como

6. ver o ‘Anti-Dibring, pp.:316-317:318. = .. -
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‘un objeto que .tiene su . precio, el salario, como cualquier otra’
. ’ . : . L et e St o
" mercancia. o ' o o Lo

El movimiento visible'y las relaciones aparentes’ de los elemen-
tos del sistema capitalista disimulan y contradicen, por lo tanto, la
estructura interna de este sistema. ' R :

El modo como la plusvalia se convierte en la forma de la ganancia, me-
diznte la transicién a través de la cuota de ganancia, no ¢s sino la prolonga-
cién de la inversién .de sujeto y objeto .operada ya durante. el proceso de
produccién. .. Por una parte, el valor, el trabajo pretérto_ que domina sobre
el trabajo vivo, se personifica en el capitalista; por otra parte, el obrero aparece,
a la inversa, como una: fuerza: de trabajo objetivada, como tna simple mercan-
cia. Y esta relacidn. invertida hace surgir necesariamente, ya en el plano.de
las simples relaciones de produccién, una idea invertida congruente, und con-
ciencia traspuestz;’que los. cambios y modificaciones del. verdadero proceso
de.circulacién se encargan luegoe de desarrcllar.i4s corLw

El proceso de formacidn del valor y de la plusvalia es.el nivel
mis profundo y dominante de la realidad comcreta-del sistema
capitalista, el de las relaciones sociales de produccién que lo .cons-
tituyen. Sin embargo, esta realidad sélo puede aparecer.invertida
y desaparece bajo las formas visibles en la practica. En la préctica,
todo ocurre como si un objeto, el dinero, tuviera la propiedad de
incrementarse a si mismo. Las relaciones sociales de produccién
estin, por lo tanto, cosificadas, tnaterializadas e invertidas: En con-
secuencia, la conciencia espontinea estd mistificada por las apa-
riencias; pero a diferencia de las tesis de Marx en los. Manuscritos,
ya no ¢s el sujeto o la conciencia quienes se enajenan en e} objeto,
sino la realidad la que se oculta a la conciencia y la mistifica, y son

-las relaciones de produccién mercantil fundadas en la explotacién

del trabajador asalariado las que no pueden aparecer de otro modo.

~Por tanto, 1a clencia econémica no puede partir de las repre-
sentaciones comunes, porque desde el principio serfa prisionera de
las apariencias'y de las seudoevidencias de la experiencia. Eni'la.
.medida en que'las teorias contemporineas parten de las relaciones
-visibles para sisternatizarlas, se transforman rédpidamente.en una
vasta construccién ideolégica que parte de las preferencias de los
individuos para explicar ¢l valor de cambio” de las mercancias y
climina toda reférencia al trabajo. "Construye sobre esta base una
teorfa del ingreso de los factores que elimfna toda alusién 2 la
explotacién’ del trabajo por el capital y culmina finalmente en
-una teoria del equilibro general y del welfare que elimina toda

‘1azén de poner en tela de juicio las relaciones- de produccién
capitalistas. - G

146 EI capital, 111, p..60. ..,
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Capital y Madame la Terre aparecen como personajes sociales, a Ja par .que
llevan a cabo sus brujerfas directamente, como simples cosas materiales147 -

Al rechazar las principales hipétesis de la ecoromia politica
clésica, la teorfa marginalista constituye un retroceso en relacién

a ésta.

El gran mérito de 1a economfa clésica consiste precisamente en.haberl d131

pado esta fals2 apariencia y este engafio. .. reduciendo el interés 2 upa parte

de la ganancia y Ia renta del suelo al remanente sobre la ganancia media, ‘con
lo cual ambos venian a confluir en Ia plusvalia, exponiendo €l proceso de circu-
lacién como simple metamorfosis de las formas y; finalmente, reduciendo, en
el proceso directo-de produccién, el valor y la plusvalia ‘de las mercancias al
trabajo. Esto no obstz parz que-los mejores portavoces de la economia cl4-

sica... sigan_en mayor o menor medida cautivos del mendo de apariencia
criicamente destrnido por ellos.148

Partiendo de las preferencias de los consumidores y del valor
de uso de los bienes para explicar su valor de cambio, la teora

neocldsica y marginalista constituye la forrma mis elaborada de la
economia vulgar. .

La économia vulgar se limita a traducir, sistermatizer ¥ preconizar doctd-
nalmenteilas ideas de los agentes de la produccién cautivos de las relaciones
de produccién del régimen burgués... No debe causarnos asombro el que la
¢conomia vulgar se encuentre como el pez en el agua precisamente bajo
la forma més extraia de manifestarse las relaciones econémicas, en la que
éstas aparecen prima facie como contradicciones perfectas y absurdas. .. y el
que estas relaciones aparezcan tanto ‘m4s” evidentes cuanfo mds se esconde
. la trabazén interna entre ellas y mis familiares son 2 la concepcidn cormiente 149

La comprensién y Ia coherencia introducidas por tales teorfas
dependen del pensamiento mitico y no del pensamiento cientifico.

El mito bace posible teéricamente lo que parece de hecho posible-

pero 10 lo es. “Hablar*del ‘precio del trabajo’ es algo tan imracio-
mal como lo serfa hablar“de logaritmos amarillos” 20 pero este

absurdo parece cotidianamente evidente. Hablar como los teGlogos

.dela Edad Media del “precio del tHempo” pam explicar la exis-
tencia del interés, construir una vasta teoria psicol6gica del “agio
de-los bienes presentes sobre los bienes futuros”, como lo hizo

‘Bohm-Bawerk,®* invocar la time. preference y la human impa-

.. 147 EI capital, TII, p. 768,

148 14, 10O, p. 768.

149 'Id,, TIL, pp. 7567,

150 Id,, III, p. 757.

131 Bshm-Bawertk: Théore positive du capital, Biard, 1929.

El mundo encantado, invertido y puesto de cabeza en gue Monsieur le .

‘-.
[
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tience%* como Irving Fischer, no propoiciona ninguna’ explicacién.

de la naturaleza y la medida de Jas tasas de interés de-los capitales
prestados sino que- permite justificar su existencia. Estos mitos

- logran, ‘en el espiritu de’ sus autores, poner-en relacién’ dimensio-

nes inconmensurables, la ‘Herra, por ejemplo, que ‘en: s misma no'
Hene ningiin valor y la renta, que es un valor de cambio. Ademis,
estas categorias no tienen ningin-sentido’ en las sociedades donde
la produccién mercantil -estd poco desarrollada‘y donde la-tierra
nunca puede ser tratada como una mercancia para la venta. . |

Al mismo tiempo, sin embargo, para 'apreciar los resultados de
los economistas no marxistas contempordneos, hay que analizar su
prdctica real qué contradice a’menudo las hipdtesis doctrinales
generales que reivindican oficialmente como suyas.  Sefalaremos
brevemente algunos casos:- - C e

Aun partiendo de los individuos y de sus preferencias ‘e invo-
cando una definicién formal de la economia como formia.de com:
portamiento orientada a un fin de estos individuos, las teorias
contemporineas introducen de hecho._ las relaciones empresarios-
trabajadores, es*decir, las relaciones capitalistas: de’ produccién.
Por lo tanto, parten de hecho del sistema para analizar el compor-
tamiento de los individuos, aunque pretenden deducir €l sistema
de los individuos.: T R ~

Al declarar que en una situacién de competencia perfects la
accién de cada empresario sobre los precios y sobre sus competi-
dores puede considerarse nula, se contradice la hipétesis general
de la determinacién de los precios por el comportamiento indi-

.vidugl. Del mismo modo, al- suponer “‘que la oferta iguala la

demanda, no se puede explicar el nivel de los precios que se ‘esta-
blece en una situacién de équilibrio de competencia, ¢on base ‘en
la teoria subjetiva del valor, sino en la de'la teoria del valor-trabajo.
‘Toda la prictica de la investigacién de operaciones, de la orga-
nizacién cientifica’ del trabajo, etc.,, Hende a- disminuir los precios
de costo para aumentar las'tasas de tilidad. En esta perspectiva,
valor y utilidad aparecen, por lo tanto, como si fueran determina-
dos por la productividad del trabajo social y su explotacién.
Finalmente, numerosos. economistas **3 y econémetras -como
152 1. Fischeri La théorie de Tintérét, 1933. “En Fischer, 2 la explicacién psico:
légiea por la “human impatience’” se agrega una explicacién objetiva sobre “la oportu-
nidad de colocacién”, cuya fundamentacién es completamente’ distintz. En Fischer-
se halla' el principio de la tasa de actnalizacién de los ingresos sucesivos del capital, 2
partir del ejemplo de la renta de la tiema (op. cit, p. 13). Cf. P. Massé, Le chaix
des investissements, p. 10. Sefalemos que Marx muestra que la renta de la tierm es -
una fraccién del valor de la cosecha y que ¢l precio del snelo es una renta anticipada,
actualizada, - o o e o -
i 153 Cf. Deorfman: Programation’linéaire et gestion écomomique, p. 441, nota 1.



74 S Lo EL-TEMA

Koopmans *** vacilan. en franquear el ‘Rubicén que los transfor-
maria en ideblogos- y apelogistas: - :

Ul:g e‘qx‘liahl'Eﬁo de coﬁpeé;nc:_ia, aun‘siendo_tarmbién un dptimo de Paretb,
puede implicar una distribucién del ingreso mds desigual que la considerada
deseable- desde un punto de vista social. ‘El concepto del ‘éptima de Pareto
es 3jéno a esta consideracién-y, bajo este aspecto, el término “éptimo” esti
mal. escogido.. Un témmino como el de “cficiencia de asignacién” ‘describiria
de up. modo, mucho mis preciso este concepto.2ss o

~ Asi, el andlisis de los resultados de las investigaciones contem-
poréneas n6 mandstas en economia es una, tarea mucho més com-
plicada de lo que parece a pfimera vista, cuando se toman:en
consideracién las doctrinas generales a las cuales se adhieren expli-
citimente los investigadores. Estas doctrinas, como hemos visto,
son radicalmente incapaces de constituir la teoria econdmica gene-
ral de funcionamiento del sistema econémico, capitalista, y atn
miés de proporcionar la base de una teorfa comparada de los sis-
temas econdmicos.” Aunque sé€ presentan como teoria general, no
son més que mitologias que justifican de modo més o menos sutl,
ificlusive barroco, por una parte las relaciones aparentes del fun-
cionamiento del sistema capitalista y, por la otra, las- posiciones
ideolégicas deliberadas qué dominan de antemano los-avances ted-
ricos de los economistas. . .. ' L
""" E] marxismo, por lo contrario, proporciona la tinica base tedrica
completa para- recoger todos los elementos racionales de las inves-
tigaciones no marxistas y desarroflalos, pero para ello el marxismo
debe desarrollurse a si mismo, mas alld de la linea donde Manx
se.detuvo voluntariamente en El:capital, hacia las formas de com:
petencia de los mongpolios privados o de Estado, hacia las nuevas

formas de administracién de la empresa o de jutervencién del

Estado, hacia ¢l mercado mundial, etc. Al mismo tiempo el mar-

xismo_puede 'y debe proporcionar los instrumentos tebricos mece-
‘sarios .para.analizar y dirigir: el funcionamiento, de un sistema. eco-
pdmico socialista: . . |

i

E . - t

Aﬁn"'éﬁaﬁdo,ﬂéshﬁéfelica ¢l Tégimen  capitalista de produccién, siempré’y

.ciando ‘que ‘quedd én pic la produccién social, seguird predominando la deter-
minacién del.valor, enel sentido de. que la regulacién del tiempo de trabajo.

‘y Ta distribucién del, frabajo, social entre los.diferentes grupos de produccitn y,

44

‘finalmente, la.compatibilidad .acerca de .todo. esto, serin mds esenciales: gue °

R T . 1

l:l.r 4‘:-154' f:koofénaﬁs:.- Tﬁnce‘ lessnys ou thcl‘.'Stzi-t;: of Emno::;u'c Sﬁ'cﬁcc, p..-4§.. .

o ABSUTAL L T R e C o -
“156¢ Fl capital, IIL, . p. 787..

. {Vex el texto, muy importante;.de.la; Critique des Programmes de Gotha et:d’Erfurt

.

RACIONALIDAD ECONOMICA CAPITALISTA - 75

-~

No gueremos tratar €l problema de la racionalidad especifica
del funcionamiento de un sistema socialista y de la racionalidad
tedrica de las investigaciones o de las intervenciones de los-econo- -
mistas de los pafses socialistas. Sin embargo, sefialaremos que la
teoria del valor, como trabajo socialmente necesario, en el doble
sentido de trabajo- socialmente exigido para lz produccidn de bie-
nes socialmente titiles, abre la Yinica posibilidad teérica de analizar
y dirigir el funcionamiento de un sistema socialista. S

Los debates practicos actualesacerca de la racionalizacién’de
la administracién de Ja economifa nacional, de las ramas y de las
empresas, giran en torno a los métodos mas fecundos de calcular
y. minimizar los gastos de trabajo socialmente necesarios ‘para la
produccién de los articulos exigidos por el Plan. - - e

- Cuando Alter, Kantorovich, Nemtchinov, Pougatchev y Weins-
tein 17 muestran que es necesario elaborar una “ctbernética de las
relaciones retroactivas” para medir el costo social real dela pro-
duccién de los bienes, que estos gastos medios y diferenciales de-
penden en cierta medida del volumen de la produccién’ previsto
y por tanto-de las necesidades a satisfacer, que es NECEsario- encon-
trar las proporciones éptimas del uso de los medios-teniendo en
cuenta la estructura y la importancia de estas necesidades, y que
estas proporciones. pueden ser interpretadas como precios 0 “eva-
luaciones objetivamente determinadas”, no nos encontramos nien
el marginalismo ni en la teorfa de los tres factores, sino en ‘el
marco de la teorfa marxista: del valor. Sin embargo;. es necesario
entender que estos “precios” son aqui instrumentos de cdleulo y
de administracién y que no implican en dltimo ‘términe ninguna
circulacién de dinero.**? : .

En estos debates se aclaran las contradicciones del desarrollo
de los paises socialistas y la necesidad de poner en concordancia
las fuerzas productivas nuevas y las relaciones de produccidn. Iso

implica una teorfa de Jas concordancias y contradicciones entre

sobre los fondos que han de ezearse en una economia no capitalista para asegurar-la’
reproduccidn ampliada: “Necesidad cconfmica cuya importancia se determinard cn
parte, teniendo.cn cuentz el estado de los medios y las fuerzas en juego, con ayuda

.del edleulo de probabilidades”, p. Z2.

-, 257 Ver las. discosiones de Ja mesa redonda celebrada on mamo de 1564, de las
casles se han publicade amplios extractos en el nfmero especial sobzé la “Planeacién™,
Recherches Internationales, no 47, pp. 66, 71, 76, 78, 79, 98, 105, 108. R

158 No se entiende la actitud de’ cconomistas’ como Boiarski 'y Kolganov. Cf “La
economfa politicar y las matemiticas” de Kolganov, Voprossy Ekonomiki, '12-1964,
que pretende demostrar que la propiedad de duslidad desemboca en resultados: absur-

i Jos, confrontande magnitudes inconmensufables valor-trabajo y valor- de-uso (en que

&l minimo de uno-iguala el méximo del otro), cuzndo lo que s¢ confronta es la pro-
ductividad del trabajo social y todas las combinaciones de productos: en las 'cuadles
el trabajo social se vuelve a encontrar y se realiza. Vreowde T
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las estructuras y nos regresa a nuestra (ltima etapa, el andlisis
de.la nocién de.contradiccién en EI capital de Marx.

DOS NOCIONES DE CONTRADICCIGN EN “EL CAPITAL”

Repasemos primero las circunstancias. en que Marx habla de con-
tradiccién. "Tenemos, en primer término, 10s conflictos de intereses
entre capitalistas y entre capitalistas y obreros. En seguida, las
crisis a través de las cuales aparecen las contradicciones entre la
produccién y ¢l consumo, entre las condiciones de produccién del
valory la plusvalia y las condiciones de sa realizacidn, y estas con-

tradicciones remiten a una contradiccién fundamental entre las .

relaciones de produccién y las fuerzas productivas. ‘Tenemos, final-
mente, las contradicciones entre capitalismo y estructuras feudales,
capitalismo y pequefia propiedad campesina o artesanal, capitalis-
mo' y socialismo, etc. Este simple repaso pone de manifiesto
diferencias de naturaleza y de mmportancia entre éstas contradic-
ciones, que-es importante distinguir teéricamente. Tenemos' con-
tradicciones internas en el seno del sistema y coniradicciones entre
éste y otros sistemas. - :

El modo de produccién capitalista es la combinacién de dos
estructuras: las relaciones de produccién y las fuerzas productivas.
Las relaciones capitalistas de produccién son las de la clase capita-
lista'y de la clase obrera. Cada clase complementa 2 la otra yla
supone. Difieren por su relacién especifica con los medios de pro-
-duccién y el capital. Una_tiene. la.propiedad privada de estos
medios de produccién y del capital; la otra carece de ella. La utili-
dad de una es ¢l trabajo no pagado de la otra.

¢Cuéles son las caracteristicas de esta pfimera contradiccién? -
Es interna a una estructura. Es especifica ¢ del modo de pro-

‘ducci6n capitalista. ‘Lo caracteriza como tal y lo- distingue de los
demds modos-de produécién, esclavistas, feudales, etc. Al ser. es-
pecifica, caracteriza el sistema desde su origen y el propio funcio-
namiento ‘del sistemala reproduce sin cesar®® Por lo tanto,es

originaria en el sentido de que se presenta desde ¢l origen y per- .
manece hasta la desaparicién del sistema.  Se desarrolla com ¢l )
desarrollo del sistema, v se tratsforma con la evolucién del capi- "

talismo de libre competencia hasta los monopolios y la ‘organiza-*
cién sindical y politica de la clase obrera: Esta contradiccién es *
antagénicar Ja funcién de una: clase consiste en explotar 2 la otya,
Se expresa por medio de la Jucha de clases. Es.hasta cierto punto

159 FI eapital, 111, p. 811.
260 Id, ITI, pp. 240 ss.
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.- sistema en su origen: Aparece en “cier! . ’
- en una “ciérta’fasé de madurez” 1% del sistéma. 'Y esta etapa es Ia
- de la gran industria, es decir, de un.cierto estado de desarrollo de
 las fuerzas producttyas.' Fn una carta a- Kugelmarin, Marx pre;

visible y descifrable por el psicslogo v el sociblogo qué: distinguen
' en los individuos y grupos funciones'y caracteres” difeteiites; 'y por

el economista y ¢l historfador y, finaliente, por ‘el filésofo, que
pueden tomarla como objeto. cuando. reflexionan dcerca de la: jus-
ticia, la desigualdad, etcétera. - i awme e
¢hAcaso este antagonismo fundamental que ocupa al.parecer
¢l frente del escepario de la historia es la contradiccién furidamen-
tal del modo de produccién capitalista? | el e L
. No, para Marx, la fundaméntal es la’ contradiccién entre el
desarrollo y la socializacién de las fuerzas preductivas. y Ja .pro-
piedad privada“de los medios dé produccién. [T
T o e ‘ L e
La contradiccién, expresada en términos muy, generales, consiste en que,

‘de una parte, el régimen capitalista de produccién tende al desarroll. abso.
luto de las ferzas productivas, ‘prescindiendo. del valor y de I plusvalia Jmplf-

cita en él y prescindiendo también ' dé Tas” condiciones sociales’ dentro ‘de-las
que se’ desenvuelve la produccién capitalista, mientras que, por otra paite,
Hene como objetivo la: conservacién del valor-capital existente y-su valorizacién
hasta el mé}dmo.’:“ . ' . . e RS SRR

¢De qué modo es visible esta contradiccién? .- ...

En la crisis la contradiccion fundamental se muestra por medio
de la contradiccién entre Ja produccién y el consumo y entre la
produccién y:la circulacién. de  mercancias. A un nivel mAs’ pro-
tundo se muestra en la tendencia a 1a baja de la tasa de utilidad.

iCudles son las caracteristicas' de esta contradiccién? = -~
- 'No es una contradiccién en el seno de una -estractura, sino .
entre dos estructuras. Por lo tanto, no es directamente una con-
tradiccion entre individuos'o entre grupos sino wna contradiccién
entre la estructura de las fuerzas productivas, su socializacién cada
vez mis acentuada, y la estructura de las relaciones de produccién,
la' propicdad privada de'las fuérzas productivas. . S
. Empero, Ja pamdoja. es que esta Contradiccién, fundamental
porque debe: explicar la evolucién del capitalismo v la necesidad
de su desaparicién,’no- es originaria_del sistema. - No-existe ‘en el
' : erta’ etapa” deé’la evolucidn,*o

cisaba: L n AT

161 EI capital, I, p. 247.
16z Id, IMI, p. 241.
183 Id, III, p. 816.




.. ; Habrd visto que represento.la gran industria no sélo como Iz madre. &el;'-
antagonismo sino :también como, la creadora de. Ins. condiciones .matedales: y

espinituales- necesarias para la_solucidn de este antagonismo.1es

. Por €l contrario, en su.origen, lejos' de contradecir el desarrollo

de las fuerzas productivas, las relaciones capitalistas de produccién

las impulsarr y las hacen progresar impetuosamente desde la orga-
nizacién de las manufacturas hasta la aparicién del maquinismo y
de la gran industria. La industta mecinica, al llevar al cabo la
separacién de la agricultura’' y de la industriz doméstica en €] cam-
Po,-que por-eHo resulta aniquilada, “conquista el capital industrial
que necesita el mercado interior fntegro”, le da “las proporciones
y la firmeza que necesita el régimen capitalista de produccién”, y
deviene produccién combinada y cientifica % con los progresos de
la division industrial del-trabajo. Antes de las méquinas, la pro-

duccién manufacturera no lograba realizar esta “revolucién ra-

dical”.”

Por lo tanto, lejos de existir en el origen contradicciones entre
el capitalismo y el desarrollo de las fuerzas productivas, existe
una correspondencia y una compatibilidad que fundamenta el di-
namismo del progreso-téenico y de la clase capitalista. Sin em-
bargo, esta. misma correspondencia estructural entre capitalismo y
fuerzas.productivas significa-una‘ no .correspondencia de estas fuer-
zas productivas y de las relaciones.de produccién feudales. - Esta: no
correspondencia fundamentaila contradiccién- objetiva entre rela-
ciones feudales'y relaciones capitalistas y clase sefiorial y clase capi-
talista. . Esto sé debe a que para quesexista el capitalista industrial
€ necesarlo que.existan frente a €] trabajadores libres de su propia
pemsona. .y, obligados..a poner en:venta su fuerza de trabajo; es
decir, privados de la propiedid de medios de produccién 268

S R S O A I o . K :
" El productor direc‘tﬁ': el obrero, no pudo-disponer de, su persona hasta que
* “no-dej6 de-vivir sujeto 2 laigleba'y de ser esclavo ‘o sierve de otra persena. . .
- El'movimiento histérico que. convierte a°'lo§ productores en obreros asalariados
‘representa fla’ liberacién- de la: servidumbre y la‘coaccibn-gremial. . ;' Su asten-
sién es el fruto; de; irna lucha victoriosa contrz. el régimen. feudal v, sus. ixritantes
privilegios, y contrailos grermios 'y, las trabas que éstos ‘ponian a} libre desatrollo
~de la"produccién y.a:la libre explotacién del hombre. por €l hombreer

£ Por tarito, 1a bontradiccion fundaméntal del frodo dé produc
 Cién capitalista natié del desarrollo’ de”este"modo’ de prodiiceién;

164 Letire 3 Kugelmani, 17 de mazo de 1868, - -

+ 188 K] capital, I, pp. 636-7. - R
286 Id, X, ppe 120410 ¢ i
0 267 dd.; T, pp. 6089...
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" pero no € el desarrollo de una contradiccién presente desde. el

origen del sisterna. Esta contradiccién aparece sin que nadie Jo haya
querido. Esta contradicci6n es, por lo tanto, inintericional. Es un
resultado de la accién de todos los agentes del sisterna.y del des-
arrollo del sistema en-sf, pero nunca fue el proyecto ‘de-alguna
conciencia, no fue una meta que persiguiera nadic. -Marx pone
asi en evidencia la existencia de aspectos de lo real qiie no se refie-
Ten a und conciencia y que no se explican por la-conciencia. .Es €l
modo-de produccién en s, la operacién del. capital, lo que.crea
este resultado “sin proponérselo” e LT
Esta contradicci6n fundamental no intencional y no originaria
Do es un residuo opaco, involuntario, el fango prictco-inerte :¢0
de la accidén intersubjetiva. Es inintencional y sin finalidad, pero
transparente para la ciencia porque es “significativa”. . Significa
los Iimites de las posibilidades de las relaciones de produccién
capitalistas, basadas en la propiedad privada, de corresponder al
desarrollo de las fuerzas productivas que hicieron nacer. ~:
Estos limites son “inmanentes” a las relaciones de produccién
capitalistas, ¢ “infranqueables”,*™ ya que la operacién del capital-
descansa en la.explotacién de la masa -de los productoresi: Son,
por-lo tanto, limites- que expresan las propiedades objetivas. del
modo de produccién capitalista (o sea, no de los capitalistas-como
individuos o como agentes econémicos ni de los obreros):: -.%

5 ‘Lo‘l‘:uismo pﬁede decirse de todo- €l régimen capitalis.ta,‘de"pro;clﬁécién:
tampoco éste, en su. conjunte, es mis que un régimen de produccién relative,
cuyos limites no son absolutos, aunque si lo son para é y a base de ¢la71

Estos limites:son los limites de la invariabilidad de-las‘zelacio-
nes de produccion, teniendo'en cuenta las variaciones gigantescas
de las fuerzas productivas. Son, por lo tanto, las propiedades obje-
Hvas del sistema, y-estas propiedades fundamentan la necesidad de
su evolucién 'y’ de su:desaparicién.” Acttian, por lo tanto, sobre:¢l
¥ son la causalidad de la-estructura sobre si mistma. - - 5o
;' . El verdaéer.o, hl’_z’mite‘. de la. froduccién capitalista es eI;n;ismo' “c:'aﬁital_ 172

En consectencia, esta causalidad de Ia estr_UEtilfa' achia “en
todas partes, sin que se pueda localizar en algin sitio-su. eficacia.
268 B eapital, L, p. 256, .

169 Sobre.este -punto,:se impone h_coﬁf_fontacjf&ﬁ ael Sartre,de fa Crith ‘c".d-e_‘i‘a
waison dialectique;y-de Marcec, - -0 L LS L i

. 271 1d, IIT, po 254
112 1d, 11T, p. 248
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Se inserta siempre enire un scontecimiento y otro, para dar-a-cada
uno todas sus dimensiones conscientes ¢ no, es decir, el -campo
.de sus efectos intencionalées 0 no. Entre una causa‘y-sus efectos..
siempre existe el conjunto de las propiedades de la estructura: que’”
confieren a la accién humana sus dimensiones objetivas. Esto re--

futa - toda concepcién simplificadora de la causalidad. S
- Las propiedades objetivas del modo de produccién capitalista:

fundamentan, por lo tanto, la necesidad de su evolucién 'y deisu ’

' supresién mediante la transformacién de las condiciones capita:

 listas de la produccién, basadas en la propiedad privada v en “con-
diciones de produccién colectivas, sociales”.*™ Al desarrollar las
fuerzas productivas, el capital

precisamente crea, sin proponérselo, las condiciones materiales para una forma
mis alta ‘de producciénx7+ :

“NECESIDAD Y SUPERIORIDAD” DEL SOCIALISMO: CIENCIA, IDEOLOGIA,
HUMANISMO :

JQué criterio define la superioridad de este modo de produccién?
Este criterio es el hecho de que la estructura de las relaciones
de producci6n socialistas corresponde funcionalmente a las condi-
ciones nuevas del desarrollo de las fuerzas productivas gigantescas;
socializadas, creadas sobre la base de las relaciones de produccién
‘capitalistas.” Este criterio expresa, por lo tanto, las propiedades
objetivas de una estructura social, las relaciones de- produccitn
socialistas y su correspondencia histéricamente determinada a'las
~ condicioncs de desarrollo de fuerzas productivas especificas. Esta
correspondencia es, por lo tanto, totalmente independiente detoda
idea a priori de la felicidad, de la esencia del hombre, de la “ver-
~dadera”™ libertad, etcétera. :

Con Marx, por primera vez, una ciencia del hombre viene 2
cumnplir el circulo ideolégico que reviste la-conciencia de- todo
sabio y lo incapacita y .avergiienza ‘frente a un juicio.de valor.
Marx demuestra, sin partir de un criterio a priori, la necesidad y la
superioridad de un nuevo modo de produccién y fundamenta, por
lo tanto, un juicio de valor.*™ Pero este juicio de valor no s un

173 EI eapital, TII, p. 26]. oo

174 Id, III, p. 256, subrayade por nosotros. : c o -

175 En una carta a Lafargue del 11 de agosto de 1884, Engels escribia: Marx
protestaria contra ‘el idesd politico, social y econémico’ que usted le “atribuye.
Cuoando’'se es un ‘hombre de dencia’, no se tiene un ideal; sino que: se elaboran
resultados cientificos, y cuando ademds se es un hombre de partido, se’combate para:
ponerlos en prictica. Pero cuando se Hene un ideal, na se.puede ser hombre de .
ciencia, porque se Hene de antemano un partido.” Correspondzrce Engels-Lafargue,
p- 235. ‘ o SR
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juicio de “las pers6has”, né-demuestra un progreso’de'ld -'morali-

. . Lo
dad”, ni una victoria de los “principios éticos” en la: pgedad
socialista con relacién  la sociedad capitalista. “Es un’juicid sobre

las “propiedades™ de las‘relacior'ie's" sociales. SRR
", Aqui sélo nos referimos a las personas en cuanto pcrsqniﬁc&ddn de categd-
rias econémicas, como representantes de deterrninados intereses y relaciones
de clase. Quien como'yo concibe [esto] .. no' puede hacer al individuo tespon-
sable de la existencia-de relaciones de que €l es socialmenté creatura; aungue:
subjetivamente se considere muy por encima de ellas.t78, - o= G
Que 1o pueda-hacerdo responsable no significa que ¢l individuo
no tenga ninguna responsabilidad, sino que su .respoqsabﬂldad redl
tiene limites que no dependen de él. La pecemdad de 1a evolucién
y del remplazo de un modo’de produccién no se deduce, por lo
tanto, de una norma’ que trasciende la historia. Expiésa las pro-
piedades objetivas de una estructura social déterminada y sus condi-
ciones especificds de aparicién y de funcionamiento. Por su estruc-
tura, las relaciones sociales estin’sometidas a leyes determinadas
de funcionamiento y su evolucién plantea nuevas normas, Impone
necesidades y abre nuevas posibilidades. Las estructuras sociales
tienen, por lo tanto; una realidad a la vez normada y normativa,
© La norma para-juzgar la racionalidad de un modo de produc-
cién ya no se fundamenta en un- principio que trasciende la histo-
ria, en una definicién absoluta de la justicia y de la razén eternas,'
v en un saber absoluto que precede, desborda e ilumina.la ciencia.
La necesidad de la aparicién de un nuevo modo de produccién no
remite a una finalidad escondida-en los misterios de la esencia del
hombre, revelada. énicamente al filésofo, sea materialista o:idea-
lista, porque ya no se puede leer,: en la contradiccién histérica-
mente determinada de las relaciones de produccién capitalistas y
de un nivel determinado de las fuerzas productvas, €l drama filo-
s6fico de la rebelién de la.“verdadera esencia” del hombre contra
la existencia -deshumanizada impuesta a los trabajadores por la
burguesia. SR S .
* En EI capital, por tanto, la’'ciencia econémica se separd radi-
' :-:: E;rnmﬁ;dm’, i’l gﬁ?t‘:ﬁido de Tas normas y principios de justiciz de una sociedad
corresponden a fas mecesidades de funcionamiento de sus estructuras, Por cjemplo,
1as formas y mormas’a las ‘cuales ‘deben someterse los transacciones, econdémicas en el

capitalismo’ para ser ““legales”, no s¢ fundamentan en los principios d:e!\f‘m_'écrc&q -

natural”. .

“Es ‘absurdo hablat aqui.. . & jristicia “natural. . Podemos dccu' que’este con-
tenido es justo en- cuanto corresponde al ‘régimen -de produccién, ‘en cuanto es ade. -
cuado 2 €l. Es injustd-cuando se;halla en contradiccién con él.: La-esclavitud, deptro

del régimen. capitalista’ de produccitn, ¢s injusts, como lo ‘es también el:fraude ea
cuznto la calidad de la metcancfa.” Tomeo IIL, p. 327. ‘

ot

o



.produchvas, el t:aba;o sérd e una medida cada ¥éz menor una gecesidad mpuesta por-
Ja. natum]cza, la parie el tm'ba}o néecsario” disminbirg;, y ¢l trabajo serd . en twayor
"miedida jana dctividad libreesite consedtida y onf:ninda a cosas d]stmtas ,a_ ‘esfera:
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calmente de toda 1dcolog1a ¥ Marx, una vez més, rompié. con el-'.‘
]‘oven Marx. -

En deflmhva I exphcacxén C1ent1f1ca de T racmnahdad rela-,_
tiva de un medo de produccién y de su superioridad, relatwa con
relacién a otro modo de produccién. descansa cn Ia lnpétems de

fina. ey, de correspondéncia’riecesaria entre la estructura de las;
relaciones de produccxon y-la estructura de las fuerzas productivas. -

Esta hipétesis permite. a Marx, por tanto, analizar igualmente la .
necesidad histérica de-la aparicién del capitalismo y la necesidad

de su desaparicién, y establecer su racionalidad relativa con -rela- B

ci6n al feudalismo. y su irracionalidad relativa en otra etapa de su
desarrollo. Esta racionalidad hist¢rica del capitalismo desde' sus
origenes y basta esta etapa de su desarrolle fue la fuente de la
ideologia de A. Smith.y de Ricardo, que vefan en ella el émico |
sistemaeconémico, “conforme a la naturaleza bhumana” y de ahi
sacaban argumentos contra ,las. formas de opresién del AntIguo '
Réguneu. La 1de010g1a consistia. prec1samente en transformar en
una necesidad de la naturaleza humana” el caricter “puramente
histérico, transmmo de un régimen de producciéni® A “este
aspecto cmhzador del cap:tahsmo durante un penodo hlsténco‘ L
proponérselo ]as CODdlClOﬂES matenales para una forma mas alta.
de producmén

Ll

Uno de los* aspcctos cmhzadores dcl cap1tal consuste prec:samcntc en que o
_ ‘arranca este trabajo sobrante de un mod_g ¥; bajo unas condiciones mis favora:

bles al desarrollo de las fuerzas productivas de las relaciones sociales y de'la
creacién de los elementos para; una nuevd y més alta formacién que las-formas -
anteriores de la.esclavitud, la servidumbre, ete. -De este modo, instauza deruna - - -
parte;una fase. en-que desaparece la cozccién.y la: monopolizacién. del, des-
arrollo social (mcluyendo Sus‘ventajas, matenales & intelectuales) por una parte
dc la socnedad a cos& de la otra, 'y'de otra parte crea los materiales v el genmen
pam relamones qn‘ cn gna fonua supenor perrmtmé.u 2 Ia sociedad: vmcular
©.178 El capltal III p- 241 Las férmulas de Masx (h'bro 111, pp. 759-60) orde
Engels (AnhDuhr,wg, Pp-. 320-22), parecen. quedar’ expuestas,a una critica de las-
ideologias, ' Puesto” que Marx cmplea expresiones tales: comio *el verdadern reing de-lx
libertad” que- opone al “reino de la necesidad”. Después de la supresién, del capi:
tahsmo “cl hombre, socializade, log producturts asomados, regulcn racionalmente “este,
Su. mtcrmmhm 'de” ':jnatenas con la paturalezz, lo pongan bajo su control ‘eomfn en:
vez 'de dejarse dommar por # como .on_ poder’ tiego, y lo Teven ¢ cabo con €l ‘menot
gasto posible’ de fuerzas ¥ en las condiciones. mis adecnadasy més dxgnas desu.
natitalezd “humara. | Pero, con’ todo” cllo, siempre segnird’ siendo éste wn”reino ' de
la necesidad’. De hecha,. Ma.n: quiere dccxr que mientras més aumenten las fuerzds

de 1a produccifn material propidmente’ dicha”. .
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matenal en general ™

Al 'no habe: mncruna fmahdad en este proceso: de creamon de
Tos" elementos de una estructura nueva, todo ocurre ‘como- sz el

: ‘,:capltallsmo tuviera ¢ }ushflcacuﬁn de emstlr por sus efectos.

El.desarrolio de las fuerzas productwas del traba)o somal es lo- que cons-

Ihtuye la misién histérica y la razén de ser del capital.rgo

i

El andlisis de Marx, 2l demostrar que €l sistema capitalista

“.crea las “condiciones de aparicién de un modo de produccién

superior, cuya superioridad es independiente de toda idea precon-
cebida de la justicia y la felicidad del hombre, refuta de antemano
todas Jas “justificaciones humanistas” que se pueden dar de esta
superioridad. Esto no significa que Marx no diera ninguna consi-
deracién teérica a los problemas reales que pueden EXpIesarse
‘bajo.]a forma especulatwa y mistificada de una ideologla huma-
‘mista, aunque sea. materialista; pero la carga teérica de estos pro-
blemas reales ya no revestia para él la forma de uma reflexién

. 1deolév1ca, sino la de la determinacién de las nuevas p051b111dadcs
...de este nuevo sistema, del andlisis de las condiciones reales de su
" creaci6n y de su puesta en prictica. st Estas posibilidades se toman
"“entonces como prop1edades objetivas de la nueva estructura.” Del

imismo modo, ‘el sistema’ capitalista, al destruir la antigua sociedad

: _ =gfeuda1 y sus formas de servidumbre habria creado” o'b]e’m'amente

‘nuevas posibilidades de progreso social. La superioridad de un sis-
‘terna en relacién a los demds sistemas contemporineos expresa
si-€l campo de las posibilidades objetivas que ofrece este sistema,
.2 diferencia de-los demds, -para.resolver los problemas a- los cuales
-se enfrentan estos sistemas.

.- El andlisis cientifico que hace Marx de las contradicciones
mtemas del sisterna capitalista nos permiti6, por o, tanto, tratar
N excesos 1deolég1cos 'y en el campo mismo de'la. ‘ciencia eco-
érnica, el problema fundamental de la racionalidad no- intencio-

nal de.un. sistema; econérmco de su racionalidad hzstérzca de Ias

eyes. generales de su evolucuSn 'y de la. apanmén necesana dc

i78 E} capxt:ﬂ I, PP 7589
ag0.7d,, I, p.\255 :

F dedl’ paso ‘al socialismo, y las consignas que la expresan e impulsan la-lucha revolu-
clonaria surgen’del hecho:de que €l socialismo se considera como un progreso, como

iz, 1a conciencia de nuevos valores, la lucha para realizarlos, son elementos esenciales
¢.un.cambie de " sistema ; social, ‘pero la. necesxdad h).sténm de este wmblo oo se
fundamenta en .estos valores.

'éstc trabajo sobrante con mayor limitacién del tempo consagrado -al trabajo .

181 Es evidente que la conciencia de a necesidad de a supres:én del capxtahsmu-

+

un;modo de vida social de- valor superior al modo- de vida eapitalista., En consecuen-
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un modo de produccién de una racionalidad superior comparada
a la suya. Antes de demostrar que es posible ir més lejos, hacia
una nocién més amplia de la racionalidad social, vamos z intentar
definir la estructura especifica de la nocién de la contradiccién
en Marx a partir de nuestro andlisis de los dos tipos de contradic-
cién descritos en EI capital. Tal definicién permitiria resolver el
dificil problema planteado desde Marx: ;Cudl es 1a diferencia
radical entre la dialéctica de Hegel y la dialéctica de Marx?

LA.D{I'ERENCIA RADICAT, ENTRE LA DIALECTICA DE HEGEL Y LA
DIALECTICA DE MARX

Se conocen los términos del problema que oscurecen todavia Ias
declaraciones de Marx y de Engels. ' '

Por un lado, Marx declara que su método dialéctico es “el con-
trario directo” del de Hegel y Engels que el método dialéctico era
“inutilizable bajo su forma hegeliana” y que sélo la dialéctica de
Marx es “racional”. Pero al mismo tiempo, Marx afiade que “basta
poner.de nuevo (la dialéctica hegeliana) sobre sus pies, para que
tenga' una fisonomia totalmente razonable” y volverla a poner
sobre sus pies es despojarla de “los aspectos mistificados™ introdu- -
cidos por €l idealismo absoluto hegeliano.
~ El gran mérito de Louis Althusser es haber obligado al piblico
?—I ver ’l’as dificultades que acarrea la hipétesis de “la inversién de

egel”. '

o
Es imposible que Ia ideclogfa hegeliana no haya contaminado la eséncia
de la dialéctica en Hegel mismo. .. Que la dialéctica hegeliana pueda dejar de

ser hegeliana y llegar a ser mardsta por ¢l simple milagro de unma “ex-
traccién” 182 . 8

Para L. Althusser la diferencia especifica de la ‘dialéctica de
Marx residiria e el echo de que la contradiccién en este wltimo
estd “sobredeterminada™ por principio. No nos parece que’ estz
respuesta vaya 'a lo esencial de la' cuestién “planteada, aunque
aperta elementos positivos vdlidos a un nivel distinto. Retomemos
¢l problema. Marx describe dos tipos de contradiccién: Uno,
inherente a la estructura de las relaciones de produccidn, aparece
antes que €l otro, que se va creando poco a poco entre las’dos
estructuras del modo de produccidn capitalista, las relaciones de
produccién y las fuerzas productivas. La primera contradiccién
aparece con el sistema y desaparece con &l La'segunda aparece

o Louis Althusser, La revolucién tedrica de Marx, Siglo XXI Editores, Mésico,
» P 73. AR

.. .t i: .
At
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con €l desarrollo del sistema y gracias al efecto del:funcipnamiento .
de la. primera contradiccién,” pero- es ella :la fundimental::porque-
crea las condiciones materiales de'la posibilidad de la desaparicién
del sistema. : : Ty Cneme
Por tanto, la relacién entre estas dos contradiccionés miuestra
que la primera contradiccién inherente a-las relaciones de. produc-
cién no contiene en su seno el conjunto de las condiciones para
su propia solucién.. Las condiciones materiales de esta solucién
s6lo puede existir fuera de ella, ya-que las fuerzas: productivas
son una realidad totalmente distinta a las.relaciones de -produc-
cién e irreductible a ellas, realidad. que Hene 'sus condiciones inter-
nas de desarrollo y:de temporalidad propias. - a
Las demés condiciones de la ‘solucién -de la contradiccién de
las relaciones de produccién se sitGan al nivel de las superestruc-
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 turas, politicas, clturales, etc., y estas estructuras-son igualmente

irreductibles a las relaciones de produccién y tHenmen:su propia
_modalidad de desarrollo. Por lo'tanto, en Marx la solucién de
una contradiccién inherente a la estructura de las relaciones de pro-
duccién no est4 creada por €l solo desarrollo interno de esta con-
tradiccién. La mayor parte de las condiciones de esta solucién se
encuentra fuera de ella, irreductible a' su contenido: - '
Por €] contraro, la posibilidad de resolver la segunda contra-
diccibn entre las estructuras del sistema econémico nace del des-
arrollo interno de este sistema’ (y como: veremos, del movimiento
de todas las estructuras de la*sociedad)}. La solucion de esta
scgunda contradiccién consiste en cambiar-la “estructurade las
relaciones de produccién para’ ponerla en correspondencia con la
de las fuerzas productivas. Empero, este cambio consiste en excluir
Ja propiedad privada de los medios de produccién, o sea, supri-
mir la base misma de la contradiceién interna de las relaciones de
produccién capitalistas. Pero esta supresién sélo es posible en un
cierto momento del desarrollo del modo de produccién en un mo-
mento del desarrollo de las fuerzas productivas. Por-lo tantd, las

s contradicciones 'de las clases en el seno de las relaciones de pro-

duccién pueden :“hervir” No-saldrd -de ellas necesariamente la-
soluciém, si no hay un desarrollo de las fuerzas productivas. '(Por
€l contrario, puede haber. reproduccién ciclica de Jos conflictos
‘sociales, estancamiento,’s*: etcétefa.). - - ST
" En definitiva, nuestro andlisis excluye la hipétesis'de una iden-’
tidad de.los contrarios- en Marx.  De hecho; tal hipétesis: fue
inventada por Hegel para‘demostrar que existe unia solucidn in- -

183 Cf. .lds-prqﬁlcmas del “modo <-ic<.p-roducéi6n asiitico”.
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terna en la- contradiccidn. interna de una estructura. -Para que:tal
solucién pueda existir.es niecesario que -cada’uno de los. elementos

que se contradicen énel'seno de la estructura sea-a la vez el mismo |

¥y su contrario. ‘Es necesario que la tesis sea ella misma y su con-
traria la antitesis, para que.la sintesis se halle-ya incluida en sus
contradicciones. Pero en.Marx esto estd radicalmente excluido,
ya. que ni'los elementos que se contradicen en el interior de una
estiuctura, ni las estructuras que se contradicen en. el interior de
un. sisterna, son reductibles.uno a-otro, e idénticos uno a otro.
Esto demuestra que la.identidad de los.contrarios, estructura
fundamental de la dialéctica hegeliana, no es necesaria mis que
para suministrar las “pruebas” .del’ idealismo - absoluto, para’ fun-
dar el. hegelianismo como’ saber absoluto .del espiritu absoluto,
totalidad que se contradice a s{ misma, en lo externo de la natu:
raleza y en lo interno del logos y sigue idéntca a si misma a través
de todas. sus coniradicciones. En efecto, la identidad. de los con-
trarios es-de hecho-un.operador :mégico.;que se da Hegel para
construir el.“palacio de las ideas” *#* del saber absoluto y para dar
una apariencia racional al exceso ideoldgico que sirve de punto de
partida indemostrable al idealismo absoluto. Por lo tanto, €l idea-
lismo filoséfico hegeliano determina la estructura interna especifica
de la.nocién de contradiccién en Hegel y esta estructura, fundada
en el principio de la.identidad de jos contrarios, es exactamente
opuesta 2 la de Marx y hace la dialéctica inutilizable para la-cien-
cia.2*s En.efecto con la hipdtesis de la identidad de los contrarios
se puede probar todo;; es’ decir, demostrar nada. _ ‘
* Se entiende asi que Marx declare, desde la Contribucién: -
" "'Nada es mds simple para un Hegeliano que plantear la productién y B
consuma.como idénticos 189 y afiade:] El resultada al que llegamos 10 es que
b 188 I\I’iéﬂfégﬁiﬁd'ﬁigumepté"}e_ﬁiﬁ!l‘»?:‘onc:pto de I angustiz ‘ontra Hegel y ¢l tacio-
palismid.y gbre paso al exstéhdialismos. 1 - o . L T SR
; +| 185, Pensamos. que euando Lexin afirma que la dialécticases, “la teoria de la. iden-
tidad de Tos contrarios”. o “‘cl cstudia de la contradiccién_en la ésencia misma de las
cosas™ “plaziter” una® equivalencia cxtesiva” entre csas-dos definiciones. e
.= Igpabmente,: Mao [Tseung confunde constantemente Ia. unidad de los. contrarios
¥ la identidad. de Jos..contrarios. ..

3 Po "qué hiablamos de Ta identidad de los contrarios y de’su unidad? Es que los

olxo aspecto deszparecen también. .. sin terratenientes no hay arrendatarios; sin arren-

d;'zt_a‘:ios‘:'nofﬁ:ijr‘"ltcxm" rateiicites ™ Sin ‘butguests; nio bay -proletariado; sin ‘proletariadd mo i

thay burguesia. i Asf ofurreieén todos los: contrarios. - En. condiciones détemainadas,,

Jpor una. parte Se OponeRn, y,por;la. ok estin mutvamente vinculados, sc interpenciran,” " :

“Se impregnan reciprocaments, dépenden uno del ofro. ‘Es 1o 'que se Tama la ident- -

dad.” - Ecrits phi}osophiq}_xcs,,l.agsana,- 963, pp. 9697. S
., AB6 Centribution, ' poiIS8 s pi vad o w5 Wl T

RS

r

aspectos- contradictotios ‘no lpuéden’ exjstir-aisladamente,’ &l fuo sin ¢l otro:::5i falta U
-uno -de los dos aspectos-opuestos,- contradictorios, las -condigiones de exdstencia-del . .-} °
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1 produccién, la distribucin, ¢l cambio y el consumo sean .idénticos sino -
que son los clementos de una totalidzd, diferenciaciones en el intenoride una
unidad.2s7 : T
' Engels, asimismo, en ¢l Anti-Diiliring, defiende &l 'método
dialéetico de Marx mostrando que no sc refiere al “imbroglio dia-
1éctico, a la mezcla y a la caricatura de ideas de las cuales tesulta
finalmente que todo es uno”,*s* donde la negacién de la negacién
“funge como partera, dando 2 luz ¢l futuro en ¢l seno del pasado”
y consiste “en est¢ pasatiempo infantil' de decir alternativamente
de una rosa que es una rosa y que nO €§ una rosa’ e .
- Aqui es donde los-analisis de L, Althusser muestran. su-verda-
dero alcance. Fl postulado de la identidad de los contrasios garan-
tiza en todo momento para Hegel una solucién interna, imaginaria,
en las contradicciones internas que analiza, 'y -esta solucidn-a
menudo no es mis que una-operacién mdgica ¢ ideolégica en- el
seno-de una didléctica “simple™ C e
;Cémo explicar en estas condiciones la incapacidad- de los co-
mentadores de Marx para localizar la diferencia radical entre Hegel
v Marx? La respuesta no es muy complicada. La distincion tedrice
de los dos Hpos de contradiccién en el interior de una estructura y
entre estructuras, y el esclarecimiento de su articulacién, reciproca
runca se rezlizaron 'y desarrollaron en Marx v Engels ¢ manera
explicita. Asi, la contradiccién que “saltaba a Ia vista” era la con-
tradiccién entre capitalistas y obreros y la segunda contradiceion
se confundia con &sta,-es decir, con una contradiccidn interna en
vina estructura: De este modo, 1no se encontraba entonces atraido
e la 6rbita de la -dialéctica mistificada y mistificadora de Hegel,

_ la ‘dialéctica fascinante de la identidad de los coutrarios, ‘de la

solucién interna, etc.: Las férmulas equivocas de Marx y-Engels
no ayudaban a disipar- esta fascinacién ni las .costumbres -ant-
clentificas del marxismo dogmitico contribuian a ello. ‘Pdra Marx:

El sistema de-apropiacién capitalista que brota del régimen capitalista de
produccién, y-por tanto la propiedad privada: capitalists, es la’ primera’ nega-
cién de la propiedad privada individual, basada en ¢l propio trabaje, Pero la

produccién capitalista engendra, con la fucrza incxorable de un'proceso natu- '

rdl, su primera negacién.. Es'la negacién -de la negacin. 90

" Pero lo que en Marx no es més que metifora o modo de hablar
del movimiento del capitalismo, se convierte cn. Engels en* -

¢ 187 Contribution,-p. 163.- =~ ST e e s
z . "1B8 Anti_Dﬁhn'ng_. P 165, -+ - Lo . St

. iBO Ibid.,p.,'192.‘ AR AN e, N . - , : . .‘., N )
< 190 El capital, I, p. 649, -~ o S ek e s
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Ley de desarrollo de la naturalezs, de la historia v del pepsamiento, e

extremo general y, precisamente por eso, revestida de un alcance v de una
significacidn extremes.20r ° .

De hecho, mientras que el caricter especifico de Ia nocién de
contradiccién en Marx quedaba sin andlisis, 1a nocién de “negacién’

de la negacién” era €} dnico concepto hegeliano que parecia seguir
siendo racional, después de haber eliminado la mistificacién de la
identidad de los contrarios.toz : -

Resulta por tanto necesario abandonar varios conceptos fun-
damentales de la dialéctica hegeliana y remplazarlos por otros,
para poder retomar los conceptos hegelianos que hasta cierto punto
siguen siendo vélidos, tales como los conceptos de cantidad, de
cualidad, de transformacién de la cantidad en cualidad,™® ete,, para-
poder desarrollar las distinciones de Mao Tse-tung entre contra-
diccién principal y contradiccién secundaria, aspecto principal .y
aspecto secundario de la contradiccién, desarrollo desigual ‘de Jas
contradicciones, etoétera. : g o

En estas condiciones, el analisis de Marx acerca de la rocién
fundamental de contradiccién entre estructuras se redme con’ la

prictica cientifica mas moderna. Esta mocién ‘vuelve explicitas -

ciertas propiedades objetivas de las estructuras, los Hmites objetivos
de su posibilidad de reproducirse, de quedar en lo esencial invaria-
bles, teniendo en cuenta las variaciones de sus condiciones internas
¥ externas de funcionamiento y, de modo mds profundo, de refro-
ducir. sus telaciones y su conexidn con otras estructuras. La apari-
cién de una contradiccién nacé de hecho de la aparicién de un
limite, de un umbral para las condiciones de invariabilidad de una
estructura. Més alla de este limite se impone un cambio de estruc-
tura. En esta perspectiva, la nocién de contradiccién que presen-
tamos podriz insertarse facilmente en el marco de la eibermnética.
Esta explora las posibilidades limite v las reglas internas que
permiten a cualquier Sistema fisiolégico, econémico, etc,, mante-
nerse por medio de los juegos -determinados de variaciones de sus
condiciones internas y externas d2 funcionamiento. Este andlisis
aproxima las ciencies de la naturaleza a las ciencias del -hom-
bre. En broma, se podria decir que si una era glacial hizo. des-

101 Anti-Ditlying,.-p. 171. £

- CL p. 169, ¢l cundro en IS linens de la evolueién dizléckica de la humanidad

desde ¢l comunismo primitive hasta el comunismo definitivo, pasando por I propiedad
privada. i

de Iz negacién del campo de Ia dialéctics “pucde ser ¢l testimonio. de. tn discerni-
miento tebrico real en este autar”, La revolucién tedrica de Marz, p. 166 nota.-

103 El-capital, X, p. 246; y <l comentario de Engels, Anti-Dakring, cap. xm, p. 156. -

192 Estamos de acuerde con L. Althusser enando afirma que el rechazo de Stalid’.
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aparecer el dinosaurio de la superficie del globo; - estatiéspecie .no
-"perectd por el desarrollo espontineo de sus contradicciones' inter-
- nas, sino por una contradiccidn entre su estructura “fisiolégica in-
terna y la estructura de sus condiciones externas de existencia. _

+En consecuencia; la teorfa de la contradiccién que presentamos
volverfa'a dar 2 la. dialéctica su'caracter cientifico 'y, por las. mis-
mas razones, esta. dialéctica cientifica no podria ser mis que

| ‘v’ materialista, porque si las propiedades objetivas de las estructuras

son causa de su funcionamiento, de su evolucién y de su transfor-
macién, si las contradicciories que niacen del funcionamiento de
una estructura™ tienen' en parte sus” condiciones ‘de dparicién y

de resolucién en‘el exterior de esta estructira, ‘ninguna finalidad
rige la evolucién' de Ia naturaleza y de'la historia. - "
El andlisis qué hemos hecho-de la contradiccién ‘entre relacio-
nes de produccién y fuerzas productivas sélo concernda al modo de
produccién capitalista. Marx-la  generaliza 2 ‘todos los modos
de produccién: S . AR
Cada forma histérica concreta de. este proceso sigue desarrollando las bases
materiales y las formas sociales de él. Al alcanzar una cierta fase de madurez,
la forma histérica concieta es abandonada y deja €l puesto a otra mds alta104

Al mismo tiempo, Marx recuerda

L que Ia misma base econémica —1Ja misma, en cuanto a sus condiciones funda-

mentales— pueda mostrar en $u modo’ de-manifestarse infinitas variaciones
¥ gradaciones ‘debidas a distintas ¢ innumerables circunstancias empireas, con-
diciones naturales, factores étnicos, influencias histéricas que actian desde el
exterior, etc., variaciones y gradaciones que sélo pueden comprenderse mediante

¢l andlisis de estas circunstancias emipfricamente dadas.195 -

Finalmente, -subraya que en €b seno de una-misma sociedad
pueden coexistir y articularse més o menos modos de produccibn
nacidos en distintas épocas y que en general uno' de ellos predo-
mina sobre los demds. Por -¢jemplo, en una sociedad dominada

5 por €l capitalismo .pueden subsistir por mucho tiempo en Ja agri-
b cultura la pequefia propiedad: privada - individual y vestigios de

propiedad -feudal. -Sobre esta base teérica, serta posible un analisis
comparado de la evolucién. multilineal de:los sistemas econdmicos.
Pcro informar de la evolucién de los sisternas econémicos no im-
plica informar dela evolucién de las sociedades; ¥a que es necesaric

: % atn informar de sus estructuras polfticas, religiosas, familiares, etc.’
e Marx generaliza. Ia ‘hipétesis de la ‘comrespondencia ‘necesaria’ de’

194 EI copital, 111 p. 816,
s 1d, 111, p. 733.
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las_estructuras al suponer. que corresponden a }a infraestriciur :
econémica de una.sociedad, superestructuras politicas, religios
y familiares determinadas: : ‘ | ;

-Constderemos el proceso de produccion. en nuestra sociedad
capitalista. Las relaciones de produccion entre capitalistas'y obre-
0s y-1a obligacién de éstos de trabajar para los primeros, que tienen
a.propiedad de los- medios de produccién, parecen amplizmente
independientes de.las relaciones religiosas y politicas, o familiares,
que pueden tener entre ellos.. En una sociedad arcaica, la situacion
yaino.es la misma. El economista distingue bastante ficiimente
las: fuerzas productivas de estas sociedades (caza, pesca, agricultura
y ganaderfa ). pero, distingue mal las relaciones de produccién. Al
menos, &stas se le presentan en general sélo cuando investiga el fun-
cionamiento del parentesco. Las relaciones de parentesco de los
dividuos y de los grupos pareccn ser la fuente-de Jos derechos
dc uso de la tierra, de los productos, de las obligaciones de trabajar
para- otros, de dar, etc. Igualmente parecen ser la fuente. de ias
finciones politicas y religiosas que ejercen ciertos individuos en €l

El modo de Produ:ccién ‘de 1a vidd material condic-ioné\ el Proc;zs'i):'de vidd grﬁpo: En este tipo de sociedad las relaciones de parentesco domi-
social, politica e intelectual en general... E} cambio en la base econémics

ol
Las relaciones de produccién corresponden a un grado determinado de! de
arrollo de las fuerzas. productivas materiales. El conjunto de estas relacion
de produccién constituye Iz estructuia econduiica de la sociedad, v 14" ba
concreta sobre la cual'se levanta una superestructara juridica y politica, v ‘a'
cual corresponden formas determinadas de conclencia social 196 -2

. Del mismo modo’ que, Jas, relaciones.de produccién se difercs
cian’de las fuérzas productivas —pero influven sobre, ellas ¥
ceversa—, la infraestructura influye sobre las superrés'tfiiétﬁ;:a
viceversa. Pero en el seno de esta causalidad recip:c;czi; :Ma
supone que la estructura econdémica jucga “en Gltima instancia” :
un pape] detemminante,

riaft’la vida social. En tales condiciones, ;c6mo se puede. entender
transforma més o menos ripidamente toda la enerme superestructura:iil & iﬂépel‘ determinante, en dltima instancia, de la’ economia?**®
o — s 2 “De hecho, hay que analizar mds de cerca estas relaciones de
parentesco, porque si determinan ¢l lugar de los individuos en'la
roduccion, sus derechos sobre la tierra y sus productos, sus obliga- _
iories de trabajo, de dar, etc., funcionan *° como relaciones: de

LAS NOCIONES ‘DY CORRESPONDENCIA Y DE JERARQUIA DE LAS.
ESTRUCTURAS ' T

:Cémo poder entender este papel determinante de'la eco
en ’u.na,_t_eoria ‘que -supone que cada estructura social,.parénta
politica, etc.;.tene un' contenido’ propio, irreductible y un’ ods:
un Hempo, propios de evolucién?, Se excluyen dos tipos de éxp

cacién por esta irreductibilidad de las estructuras. Por Tna’ parte,
las estructuras no econdmicas no_pueden salir o scpararse:-de:la

199 E} mismo Marx planted este tipo de problema, cuando cn una nota del primer
Yihro de El capital (1867) respondié a los ataques de un peridico. genmano-norteanie-
tcano contra la Critica de la economia politica publicada en 1859: “Decia que m
esis_sepdn la cual el xégimen de produccién vigente en una época. dada y lus rela-
iones de produccién, propias de estc régimen, ¢o una palabra, la estructura ccondmica
e 12.socicdad, es la base real sobre la que se alza la supracstructura juridica y poli-
ica y a2 la que correspenden detcrminadas formas de conciencia socizl’ y de’ que
€l:régimen de produccion de la vida materal condiciona todo el proceso 'de la.vida
social, politica y espiritual’, era indudahlemente exacta respecto al.munde . moderno,
ei; que predominan los intereses materiales, pero mo podia ser aplicada a la Edad
Meédia, ‘en :que seinaba ¢l catolicismo, ni 2 Atenss ¥ Roma, donde impersbd la poli-
tca En, prmer.logar, resultz peregrino que hayd todavia quien piense que alguien
tmora todos. esos. tdpicos. vulgarisimes que corren por ahi acerca de la Edad Media
‘d¢l mundo’ antiguo, Es indudable que ni la Edad Media pudo vivir del catolicismor
i el mundo‘antigno,de 1 politica. Lejos de ello, la que explica por-qué en una cra
andamental la politica y-en la otra el catolichmo gs precisamente ¢l modo .como una

preseniarse como Ja. génesis de la_superestructura fueta ‘del:4mbi
de la infraestructfira. Por:otra. parte, las.estricturas, no eco Gt
no son simples fendriaenos queacomgafian fa actividad-econ6mic

¢ sOlott W&o@&@é&%@jﬂ}ﬁiehﬁ
Jas relacioncs  econémicas §616_tenen' una_causalidad ‘actva’ éon
efectos, mas o menos:‘automaticos™. En los. dos casos, no -

~¥hiy bieh: Mediante qué alquimia milagrosd la economia ‘selvoli

. otra’se ganabao la vida... ¥z Don Quijote pagé cara ¢l error de-crecr que la caba-
Jlorfa “andante ez tma institucién compatible con todas las formws ccondmicas de
a gociedad.” (I, p. 46.) " Mam, sin cmbargo,.no formuld la teoria de esta oxplicacidn.
;200 Engels afirma en.L’origine de la famille: “El factor Qeterminante, en dltima
instancia, co 1a_historia, es la- produccién y Ja reproduccién de la vida inmediata, . .,
esta, preduceién, ficne una dobic naturaleza. . Por una parte, la"produccién de medios
de-existencia’ . .3 por. otra parte, la produccién de-los hombres mismos, la propaga-
cidn de la.especie”, “Prefacio”, p. 15. Al afirmar tal cosa, su férmula es inexacta, por-
quie, ¢l parentesco .en -las sociedades primitivas funciona a Ja vez coino’ relaciones de
produccién, y-como’ rclaciones para la propagacién . de la .¢specie. . Por. tanto, el pa-
entesea .o descmpefia un papel determimante al fado de la econamia, puesto que

’ - ! LT § [ - - . c
vena:’paren_tespp‘sso :enwvirtud de §ué misteriosa razén'la-econoshii
deberia ocultarsc:—mal=".detrds del parentesco. Por‘lot{anto;ie
necesario indagarsen: otras ipartes, ~.¢ o o v Dt s nibingdl
L 108 Conbribuion, p. 4. T L
197'-Eng‘c?s; Léttreé 4 Joseph: Bloch] 21 de’ septiembre de 1890, “Si-alguienitortt
esta proposicién hasta hacerle: decir ‘que ¢l factor ccondmicoes: el iinico’ determiti
Iz transforma en’ una‘fiase vacla, absurda...” BRI ‘

188 Ver Lettre 4 Heinz Statkenburg, 25 de enero de 1894 t

jaca
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produccién, del mismo modo que funcionan como relaciones poli-
ticas, religiosas, etc.***  En consecuencia, el parentesco es aqui a la
vez infraestructura 'y superestructura. Por lo tanto, I COTTESpon-
dencia fuerzas productivastelaciones de produccién .es a Iz vex
correspondencia, cconomfa y parentesco. Se puede por lo tanto
suponer una correspondencia entre la estructura general de las fuer-
zas productivas y el bajo nivel de desarrollo que impone para
subsistir la cooperacién de los individuos, o sea, 12 vida en grupo
y la estructura general del parentesco en las sociedades arcajcas.?°z

es, en si mismaz, un elemento de la infraestructura econdmica. A partit de sa ang-
lisis, Engels trata de deslindar los limites que tuvieron las vigjas formas de organizacién
social para adaptarse a las nuevas circunstancias ¥ describe Jas transformaciones que
surgen de “la incompatibilided de unas y otras” (p. 16). En su principio, este andlisis
nos parece enteramente vilido. ) . :

201 En virtud de esta plurifuncionalidad del parentesco, Beattie y otzes antropé-
loges pretendicron que el parentesco no teme un centenido propio, sito que es un
continente, T2 forma simbélica 2 través de la cual s¢ expresa &l contenide de la vida
sccial, las relaciones econémicas, politcas, religiosas, ete., y por tanto gue ¢l paren-
teseo $6lo es un lenguaje, una forma de expresién. Sin porer en tela’ de inicio el
heche de que el parentesco funciona como wn lengusje simbélico de la vida social,
Schneider objeta ese argumento, aduciendo que =] parentesco también tiene un com.
tenido propie que se bace aparecer sustrayendo de su funcionamients sus aspectos
econdmicos, politicos y religiosos. Asf, aparece el conjunto de relaciones de conszn.
guinidad y de alianza que sitven come medios de expresién de la vida social, ¥ son los
términos del lenguaje simbélico del parenteses. De este modo, el parentesco es aqui
un contenido particular de Ja vida social y a la vez sirve de modo de aparcitn y de
“expresion de cualquier oo contenido.

Sin embargo, tratando de enconbrar de nuevo, de esta maner, un contenide para
¢l parentesco, Schineider dificilmente puede evitar caer en €l biclogisme que con-
dena en Gellner. Como es sabido, el con]‘un% de relaciones biolbgicas de consangui-
nidad y de alianza no es ¢l parentesco, pulsto que’ un Sisterma de parentesco es
Siempre ur “grupe” particular de estas relaciones en el seno del enal se regulan social-
mente la descendencia y Iz alianza. En virtud de que estas relaciones se- apartan, y
se “retienen”, ¢l parentesée real no es un hecho biolégico sino social.
" El emor comin de Beatte y dé Schueider conmsiste en buscar fuers de lo eco-
némico, o politico o lo religiosa, el contenide de este tipo de parentesco, puesto que
4ste o €5 una forma exterior ni un contenido residual, sine que funcionz directa-
mente, en ¢l interior, camo Felaciones econdmicas, politcas, ete., y por ello funciona
<ome modo de expresion de a vida social, como forma simbélica de esta vida,

El problema cientifico corsisté, per tanto, en determinar por qué ocurre de este
modo en diversos tipos de sociedades, y en el plano mietodolégico se impone la con.
clusion de que lzs parejas de conceptos Forma/Fondo, Comtinente/Contenido *son
inadecondas para describir el funcionamiento de las estructuras sociales,

Gellner: “Tdeal Language and Kinship Structure”, Fhilosophy of Science, vol.
RXTV. 1957. . : ' .

Needham: “Descent Systems and Tdeal Language”, ibid., vol. XVIL. 1960.

Gellner: “The Concept of Kinship”, ibid., vol. XXVIL. 1960.

Barnes:. “Physicat and Social Kinship”, ibid., vol. X3OVIIL 1961, - o

Gellner: “Nature and Society in Socil Anthropology”, ibid., vol. XXX, 1963.

Schueider: “The Nature of Kinship”, Man, nov.-dic, 1964. e

202 Ver al respecto C. Lévi-Strauss: “La sitnacién es muy diferente en los gripos - -

€n que la satisfaceién de las necesidades econémicas descansa enteramente en la socde.
dad conyigal y-en la divisién del twabajo entre los sexos. Mo sélo ¢l hombre yla,
" mvjer tienen distinta especialidad técrica, y dependen as{ une del otro par la fabn-
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Lo que nos interesa aquino es la corr&spondencia‘-entﬁ,c;tql forma
de economia y tal sistema de parentesco, unilineal, bilingsl, -etc.,
sino’ el hecho de que-estos sistemas asumen en-general .un némero
mayor de funciones que en nuestras sociedades y ésto’quizd’ expli-
caria su estructura -interna mucho ‘mds compleja. Por Jo tanto, el
papel dominante del parentesco, se vuelve a situar en’este papel
dominante, ya que-el parentesco funciona entre otras cosas como
relaciones de produccién. Aqui la relacién economia y parentesco:
aparece como una.relacidn interna sin que se confundan, por tanto,
las relaciones econémicas de los parientes con sus relaciones poli-
ticas, sexuales, eteétera. . . : AR
Entender la evolucién de las sociedades arcaicas es explicar la
aparicién de nuevas funciones y la desaparicién de las antiguas de
las estructuras sociales y, a través de ello, la evolucién misma
de-estas estructuras: Tomemos un ejemiplo imaginario. Suponga-

mos que nuevas fuerzas productivas aparezcan en una sociedad

arcaica, transformen profundamente las condiciones de la produc-
cién y produzean un crecimiento demogrifico considerable del
grupo. Se puede suponer que estas nuevas. condiciones de, la pro-
duccidn, al permitir nuevos trabajos de desecaciéx, riego, cultivos
en terraplén, etc., exigen nuevas. formas de autoridad y modifican
las relaciones de produccién y, por lo tanto, influyen .sobre el
parentesco por medio de sus funciones econémicas y politicas.
Mas alld de cierto limite, las relaciones de parentesco ya no corres-
ponden a-estas nuevas condiciones. sociales y a estas nuevas funcio-
nes, que se van a-desarrollar fuera del parentesco y a hacer aparecer

 estructuras sociales distintas de las antiguas relaciones de paren-

tesco, estructuras politicas y religiosas, por-¢jemplo. Estas nuevas
relaciones (por ejemplo, el Estado olmeca, el Estado inca, las reli-
giones del sol, etc.) van a funcionar como relaciones de produccién
nuevas. En esta hipétesis, la necesidad de Tas relaciones de produc-
cién de corresponder a-las fuerzas productivas modificaria 12 estruc-

‘tura de conjunto de la sociédad'y la naturaleza' v la importancia

de cada estructura. Las relaciones de parentesco se deslizarian
hacia un .papel diferente y secundario y las relaciones polfticas y
religiosas encargadas de nuevas funciones tomarfan el lugar prin-
cipal. Las funciones, la forma; la importancia y. el Ingar de cada

cacibn de los objetos necesarios para Tas tareas cotidianas, sino que se consagran. 2 Ja
produccién. de diversos tipos. de-alimentos. Una alimentacién completa, y sobre todo
regular, depende pues de esta ‘anténtica “cooperativa de produccin” que constituye
un hogar... “Scbre tode a los: niveles mds primitivos, donde el migor del medio
geogrifico y el estado rudimentario de las' técnicas hacen tiesgossy tanta la cam yla

jardineria, como la ‘recoleccibn, la existencia serfa casi’ impostble para un individuo L
abandonado a of mismo” en Les structures élémentzires de la- parenté, 1949, P A8, .y
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estructura habrian cambiado al mismo tiempo que cambiarian Jas
otras estructuras. - Empero, . esta relacién de cada estructura con
todas las demis constituye la estructura misma de la.sociedad. Fsta
Ton. determinada por 1as funciones y Ja mmportancia de-cada
eéstructura,~pone de: i a comespomienaa intima de ias
W@é@ﬁ%&;c\mﬁ AdEneia; fundamenta 1a causaliz
dad propia de cada estructura y esta correspondencia tiene limites
querevelan las propiedades objetivas. dé cada estructura.”on €5t6s
[iThites aparecen conuadiCCiones ENHE 125 estructaras.

‘Estas hipétesis 2°* permiten quizd retomar probiemas que vuel-
van dificil la existencia de una ciencia de la historia, es decir, una
ciencia ‘dé la evolucién diferenciada de las sociedades que sea al
mismo tHempo una teorfa clentifica del parentesco, de la politica,
de las tepresentaciones del mundo, etcétera.

. Nos permiten eliminar:el mito de un “Estado” de la humanidad
dénde los hombres habrian vivido sin economia o sin relacién de
parentesco o sin representacién del mundo. Desde que existe la

humanidad, estas funciones existen con.un contenido v una forma

determinados y este contenido v esta forma se fransforrman con

Ja histoma yporela: - -

B W& un poder tribal, por ejemplo, apare-
cen” en CIGTTAS  sociedades v parecen prolongar el parentesco, salix
de & y-oponerse d €L - Sin‘embarge, no ¢s el parentesco el"que
se transforma misteriosamente en relaciones politicas. Es la fun-
cién politica presente en-las anfiguas relaciones de parentesco-la
que se desarrolla y se transforma ¢bn base en nuevos problemas.
Con 12 formacion de clases en el seho.de una triby, se impone una
‘iueva transformacién de las formas'y de las-funtiones de la autori-
dad politica; Apdrece el Estido. Por lo tanto, el estudio -cientifico
dea evolucién de fas estructuras sociales (parentesco, politica; reli-
gibn; ldconymfa, etc.) geria’ €l estudio de 1a” evolucién de sus fun-
cioties,de’las transformacipnes de su organizacion interna y de’ su
comesponidencia ifterna reciproca. Pero las formas de correspon-
{encia interna varian con cada tipo'de sociedad, ya que, segtin los
sasos. 145 relaciones de parentesco o las relaciones politicas funcio-

AT

‘2063 Estas hipbtesis no"soni ‘Fmaginarias.’: Resumen las investigacionés de mumerosos
antropélogos Y ‘etnblogos: contemporineos. Citaremos, por. ¢jeraplo, Ta gran discusién,
.envel ‘Journal ‘of . thePolynesian . Society. de 1957 de las_hipétesis, de Irving Goldman
sobre la cvoluqién-'ﬁdet-lasfj:sodedadm.-poﬁncsins,,yda_;aparicién -de estados -y IcinOs,

¥ .de. nuevas; formas . de;religién £n - Ciertas istas, {Tahit,. ete}... Cf. los articulos.de.
- AV.-Mead, Wh Goodenoiigh;. Sahlins 1y los: ciiticos de Hawthom.y. C. Belshaw.. .

& +Sobre il problema:de:lazaparicién .del Estado, verla discnsién sobre ¢l “modo.|
prodiceién asiitico’™ én.LavPensée; nos.. 114y 122, y.nuestro. articulo -en Les :.‘.T:mas

" Modermes: #La ‘notion. de‘mode deproduction asiatique”, mayo de 1965, oo Ciidn

K

e .
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nan realmente como relaciones de produccién, son a la vez infra-.
estructura v superestructura. Se necesitan * condicionés. histéricas
muy especiales?* para que sélo sean superestructura, para que el
parentesco “se especialice” v sélo sea una relacién social que
asegure la reproduccién de Ia especie humana y guarde un aspecto
econdmico sin intervenir directamente en la economia. La apari-
¢i6n de relaciones de clase y de formas de explotacién de hombres
mas o menos desvinculados de toda liga parental o de toda relacién
politica con sus explotadores (esclavos, siervos, etc.), crean algunas
de estas condiciones. Con el capitalismo industrial, la separacién de
las relaciones familiares y de las condiciones de ia produccion.y
de la circulacién mercantil de bienes.se Leva mas lejos todavia
v domina poco a poco la agricultura, sector donde. subsiste pox
mucho tiempo la economia familiar y vestigios de solidaridad pue-
blerina. Con el capitalismo, la correspondencia interna economia-
parentesco parece’dejar cada vez mas lugar a una relacién externa
e independiente, aunque de hecho las nuevas funciones de la fami-
lia estin.en relacién de correspondencia interna con.las nuevas
condiciones de la produccién. Ademés, cn la medida en que el”
modo de produccién capitalista se desarrolla en sociedades muy
distintas en el plano racial, cultural, ete., las relaciones :entre eco-
oM, parentesco y ieligion parecen cada vez mds exteriores. Kl
Gconomustz occidental {y- muy a menudo ¢l economista marxista)
W@Wﬁ estruc-
tgras_d% fopia sociedad o, por lo menos, el fundiiEmmento
visible de estws e&structuras. Tiene, por lo tanto, una -fendengia
esponténea a tratar el parentesco y la religién como variables “ext-
geras” y buscar en los demds tipos de sociedad una yaciopalidad™™
ceoTmics_autonoma’. De alli que fracase en Asia y cen Africa
F formule juicios despectivos de la -racionalidad del comporta-
miento de los Yindigenas”. S6lo una teorfa:econdmicd que. tome
en cuenta sisterndticamente la estructura de las relaciones sociales
implicadas -en cada. tipo de economia puede volverse und .teorfa
comparada. S e
Sin embargo, es necesario ir més lejos para analizar la. racio-
nalidad econémica .-de tipos distintos de sociedad. Hemos: visto
que, segiin estos,ipos, una cstructura que ocupa el frente del esce:
hario social és predominante. Por lo tanto, la correspondencia de
las estructuras explica el papel especifico de una de ellas en relacion |
a las demds.: Este papel predominante de una estructura no signi-
fica ,_que,sea_.“s_pbred.gtermi_nada”. Para volverse una nocidén general, -

20¢ Cf, Smelser: “Wéeanismes du changement et de l’adaptiéﬁ Aai.‘t_'-change"mént"
en Industrialisation et Société, 1953, pp. 29-53.... ' R
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la nocién de “sobredeterminacién” debe abandonar el contenido:

preciso que ene en lingiiistica y en psicoandlisis para conservar
tnicamente su sentido equivoco y vulgar de “demasiado determmi-
nado”. Nunca hay demasiada determinacién para explicar el papel
de una estructura, pero hay una determinacién especifica o por lo
menos un orden especifico de sus determinaciones. No vemos
actualmente el interés de dar un valor de concepto general y fun-
damental a esta nocién.2® De hecho ¢] papel dominante de una
gstructura significa que existe una jerarquia de las estructuras en
¢l sero de una sociedad y esta jerarquia, seghin nosotros, 65°al fun-
damento de la jerarquia de los “valores”, es decir, de las normas de
comportamiento prescrito v, por medio de esta jerarquia de los
valores, el fundamento de Ja jerarquia_de Jas necesidades. de Tos in-
~dividuos y-deJos-grupes: Para_explicar Ia. racionalidad del compor-
tamienio_econémico_de 105 individuos_no & posible_conientarse
¢on. conocer [ jerarquia_de sus necesidades v explicar asf las e5tr [fcar asf las estrc-
turas sGciales, T ——— ' :
TPGr16 contrario, hay que partir.de las.estructuras, de su relacién
y de su papel exacto para captar 1z racionahidad: del comporta-
miento de los individuos. Cuando los economistas observan 'que
los pueblos consagran una gran parte de sus ingresos a sus activi-
dades no econdmicas y deploran en ellos la ausencia de un’ “verda-
dero ‘espiritu de empresa”; y la ausencia de todo sentido de racio-
nalidad econdmica, 1a-explicacién de este hecho no se encuentra

en la psicologia “extrafia™ de los individuos y de los pueblos sino en

Ja ldgica de sus relaciones socialesstradicionales.y en la jerarquia de
estas relaciones. Esta jerarquia es la que fundamenta la “necesidad
'~ social y la utilidad social” de tales-categorias de bienes y tales for-
‘mas de actividad. En definitiva, por medio de la jerarquia de las
necesidades “socialmente necesarias™ [a jerarquia de las estructuras

determina, con base en el nivel de las fuerzas productivas-de Ja .

sociedad, Ta_distribucion del trabajo social entre los diversos Hpos
“de produccién, Marx subrayaba ya que en una sociedad sin clases
la distribucién del tiempo de trabajo en la sociedad regula “la pro-
porcién adecuada entre las diversas funciones del trabajo 'y las
distintas necesidades” 28 EI éptimo econbmico no es el uso mdi-
mo posible de los factores de produccién sino su uso mejor ajustado
al funcionamiento de la-estructura de 1 sociedad. Ll tiempo v el
ritmo de desarrollo de lag fuerzas productivas varfan, por lo ‘tanto;
con cada tipo de sociedad, no sélo por el efecto de sus relaciones

205 Ngs separamos en este punto —de voczbulario— de L. Althusser, “Sobre Ja
dialéetica materfalista”, La revolucidn tedrica de Marx, Sigle XXI Editorqs, 1967.
205 El capital, I, p. 43. Ver: Critigue du programme de Gotha, p- 23.
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de produccién sino :también de todas - sus ‘estructurasy En. conses:
cuencia, Ja racionalidad intencional -'dcl':"comportamie’htd-:?ef:brié-'
mico-de los miembros deiina sociedad se: inscribe"siempre ‘en’ la-
racionalidad fundamental.y no intencional de la estrijctura-jerar-
quizada de las relaciones:sociales que caracterizan™esta. sociedad:
No' existe, por lo:tanto, racionalidad econémica “en si”+ni forma.
“definitiva” o “modelo” deiracionalidad econémica; -+ .o+ - -
Dentro de esta perspeetiva caeda oposicién abstracta éstiuctura-
acontecimiento,: sociologia {o-antropologia ) -historia.?o? Porque un
acontecimiento —venido. del intérior .o del exterior—— infliiye sobre
toda Ia cstructuraral. influir-sobre uno: de: sus elementos. - Entre
una:causa v sus efectos se-inserta siempre el conjunto de las propie-
dades conocidas o desconocidaside - una o varias estructuras:. Esta
causalidad de las. estructuras. da-a - un: acontecimiento todas -sus
dimensiones, iconscientes 0 mo, y-explica sus efectos intencionales
o-no. Por lo tanto, no se necesita - abandonar. el punto- de vista
estructuralista o,salir de la estructura para informar .del aconteci-
miento. Cuando los hombres crean con sus. actos las condiciones
de aparicidn de nuevas estructuras, abren de heclio un campo de
posibilidades objetivas que ignoran en gran medida,’ que descubren .
por medio de'los acontecimientos ycuyos limites sufren necesaria-
niente cuando! étas estriicturas’se desarrollan y varfan sus condi-
ciones de funciongmiento. |17 0 o e e VO
: . Esto plantea el problema,de }a.coyuntura y delas, condiciones.
siempre particulares: que hacen-posible. un cambio-de estructura
Acerca de-este. punto decisivo; :Louis Althusser ‘aportd : valiosas

indicacibries al eliminar toda explicacién inecdnicista ¢n su'reflexién

sobre las condiciones de la Revolucién rusa.

Rusxaem ..d 'égl‘aﬁéﬁ;‘mﬁsfd_‘_é];ﬂi de Ta :cadeﬁ'a‘ de! E_stﬁdoé zmpenahstas .i)or_guc
acumulaba la majyor cantidad de contradicciones histéricas entonces posible;

porque era, al'mimo Hempo, Ia'nacidhi mids atrasdda ¥ ld mds avanzada, con-
tradiccién gigantesca que sus clases dominantes no podian eludir pero tampoco

.xesolver. .. Rusia s¢.encontraba, en retardo frente a-la revolucién burguesa v a
la vispera de una_revolucién proletaria; gestando, por lo tanto,. dos revolucio-

“hes, incapaz, ‘aun postergando” una, de’ contener Ta otra.z0s
. R R ORI 1L TN R HEANE IR ' e

. La revoluciénho débe: necesariamerite estallar- en’ Ia acién
capitalista més*desarrollada’ sing” en el'punto s débil del sis-

‘temna capitalista’munidial; ¥ esta’ debilidad nace’ del juego de todas -
las estructuras.de toda la sociedad rusa ¥ no solamente de sus

FRR I EE T SR

207, A]gimos 1a arrojan- todavia'd 1z cara’ de’ los historiadores éorﬁo'_"un _acxaﬁd' oy
roclaman como un artieulo de fe. Cf. Roland Barthes: “Les sciences hamaines ot

Teeuere de’ Lévi-Strauss™,* Annales): ndv.-dic; 1964, p. 1086, .

208 L. "Althusser, ‘op.cit,, p. 78 = -
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contradicciones econémicas. Esta debilidad se vuelve coyuntura
propicia s6lo cuando.:una: fuerza revolucionaria organizada - puede
explotarla y: emprender. “el asalto decisivo”. - Sin. embargo, ;acaso
la revolucién rusa’ no viene'a desmentir la hipbtesis de Marx de
una correspondencia mecesaria entre fuerzas productivas y .relacio-
nes: de:produccién;-ya que esta vez las relaciones de produccién
socialistas precedieron # el-desarrollo de las fuerzas productivas?

En realidad no hay:ninguna contradiccién, porque la - correspon-

dencia-y la superioridad de las relaciones de produccién socialistas
se manifiestan en su propiedad de romper ripidamente el circulo
del “subdesarrollo™ y de borrar el retraso industrial, sin que una
clase dominante obtenga los principales beneficios de-este progreso.
- "Al crear las condiciones:de-sw desaparicién en una nacidén domi-
nada-que, sin embargo, puede seguir’ desarrollindose con el socia-
lismo, €l -capitalismo aporta-en si mismo-la prueba de que-la
explotacién’ del trabajo por €l capital no es la tnica via histérica
para‘lograr una ‘economid’ moderna. Cuando-Marx escribié- en
1882 aVera Zassoulitch “acerca’ de la’comuna rusa, sefialé lo
‘siguiente: P T R S Do

[

!

[

‘La. propiedad -comtin: de la’ tierale ofrece 1a base matural de la apropiacién
colectiva y,su medio histérico, y la: contemporaneidad de la produccién-capita-
lista Je aporta las condiciones materiales del trabajo cooperativo organizado en
tna amplia escala. Por lo tanto, puede incorporar los ‘fesultados positivos’ pro-
ducidos’ por el ‘sistema. capitalista sin pasar por sus horcas caudinas; gradual-

-mente, puede suplantar la agricultura de:parcela por la agricultura combinada -

.con, ayuda de maquinaria par2 la configuracién fisica del suclo ruso. ..y puede
llegar a sex ¢l pimto de partida. directo, del sistema econémico al cual tiende la
sociedad moderna.#®  ° B L A

‘Sitio 1 hip6tesis de qie in modo’ d¢ produccién crea nuevas pos-
‘bilidades;; objetivas -pam-‘,p,tros..modqs .de-produccién contempo-

Voo

'Nlo,hay ahi .ningur_;a‘}vis_it"m mecanicista del paso al socialismo

. Und Vez rids, Ta’ posibilidad ‘d¢ una ‘clencia de'la historia ‘que
“Yea'a'Ta ez 'teori. de las forrhas y de'Ja evolucion del parentesco,
de la_ politica; de la religiém, etc, depende de nuestros conioci-
rmientos; de las funciones -y. de; las leyes de correspondencia d€ las
estricturas sociales 7, No. es_muy, necesario: sybrayar  que: tales

o .

‘conocimientos estin. muy, desigualmente desarrollados y que la cieo-

.o afpwie S

Bila i L IR st R S A

" 208 Por otra parte, la' macio acién no es la “soctalizhcibn™ de las fuerzaspro-
;;ﬂuqﬁva&:r'.Cf.gGh;:Beti;ciheim,‘;,,P:oblémﬁ;‘d;: .planification, -nim. 5. s

~ 230 Max Engels, Archivi L3385, 00§ o7 0 i

% Nt . i o et n ERETERY LN
- 5211 La hipétesis ‘de’ estas Ieyes- de comxespondencia -y, del ;papel - determinante, en
tltimo andlisis de la -economiia-constituye ¢l-concepto marxista-de Iz; historia: . -

o

h

. RACIONALIDAL LCONOMICA CAPITALISTA e - 99

cia econdmica parece mucho mds.avanzada quc._las:_;cienciajs del .
paréntesco o de la religion. En el seno de. este desarrolio desigual
la aportacién del marxismo es. todavia méas desigual.. . . o

‘Podemos ahora contestar nuestra pregunta: la' o ESfléD.dC la

racionalidad econémica depende de la ciencia y no de'la ideologia.

Para contestar, nos fue necesario claborar el concepto de racionali-
dad econémica.a pariir de elementos dispersos en précticas cien-

‘t{ficas o reflexiones tedricas muy diversas y.a menudo.sin relacién

directa. En seguida, nos fue mecesario localizar los problemas que
causaban la incapacidad de la ciencia y permitian la intervencién
forzosa de la ideclogia. Estos problemas remitian siempre a la
cuestién de la necesidad histérica de un sistema y a la racionali-
dad comparada de este sistema con relacién a los que lo' habian
precedido o le eran contemporineos.. La cuesti6n de la raciona-
lidad de los sistemnas era a la vez la de Ja racionalidad de la’ ciencia
¢conémica. Era necesario, por lo tanfo, determinar los conceptos

y.los métodos-que permitirfan a esta ciencia comparar sistemas sin

enredarse en n juicio de valora priori y en una eleccién ideolégica.
Era necesario, después, determinar los -conceptos .y los. métodos

* qgue le permitirfan captar lo econémico en su relacién interna ¢on

lo no econémico, es decir, informar sobre la racionalidad econd-
muica como un aspecto de una racionalidad més amplia; social. - '

Estos conceptos. y estos métodos convefgian hacia ~una- hipé-
tesis unificadora: la existencia de leyes de correspondencia nece-
saria entre las diversas estructuras dejJa vida social, leyes. que

" manifiesten. las . propiedades objetivas de esta Gltima;y. que . la

. ciencia tiene por, tarea- descubrir. :

Sobre esta base tedrica era posible construir e _conéeﬁfcq cien-
tifico de racionalidad econémica. .Construir un concepto es distin-

. guir y definir los problemas que sefiala y volverlos a plantear en

un orden_que,los vuelva - inteligibles, y solucionables. . Es, produ-
cir una “problemética  tedrica”.. Hemos: diferenciado -la 12 ciona-
lidad del . comportamiento; econémico de los _individuos . de_la
racionalidad’ del funcionamiento y de la evolucion del sistema en
el.seno del ;cual actian. Hemos diferenciade, los . aspectos :inten-

_cionales y,no_intencionales del comportamiento de los individuos

v del fupcionamiento local o global del sistema, - Hemos mostrado

que este analisis remitia el problema de las condiciones de aparicién

y de desapdricién de este sistema 2, su racionalidad histérica y que,

. Finalmente; esta Tacionalidad histérica exigia inevitablemente com-

W

parar, este sisterpa,a los que, lo habfan precedido, o le eran, con-

‘tempOl.'ﬁI_lGO\S_ Ly L meeada L [ S ARt RS P
" En definitiva, mostramos que no.habia racionalidad economica
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en s ni racionalidad econdmmica ‘definitivy ¥ ‘que la racionalidad.

econdmica era un aspecto de una racionalidad mds amplia, 1a ‘de

la vida social, y que en ditima instancia este-:a'spéctq'jlj.gaba”jm‘

papel determinante, era provisional y relativo, ¥ ‘que lo 1adional
de hoy se volvia lo irracional de mafiags. - . T

La cuestién de 1z racionalidad econémica tendrd yna Tespuesta
si las ciencias del hombre hacen progresar nuestios conocimientos
de las correspondencias y de las contradicciones que se desarrollan
entre las estructuras de ia vida social. Encontramos la posibilidad
de analizar cientificamente las contradicciones' econémicds én' 1
obra de Marx. Nos fue necesario sacarla de los’ equivocos que
los mismos Marx y Engels habfan creado y de los contrasentidos
que los marxistas habfan acumulado hasta el punto de volver'Ia

nocién de contradiccién inutilizable para la ciencia.

Ast desbrozade de sus equivocos 6 falsificaciones, el mandismp

- puede volver a poperse en marcha. y regresar al centro de la cien-

cia contemporinea, para tomar su paso y quizd apresurarlo., Esto
significa que para nosotros el anilisis de la racionalidad econémica
sélo es un punto de’partida. - - ' S

LA DISTANGIA RECORRIDA

o
T

EI lector' conoce 'ahoré.‘_el'puﬂ't'o de'llegada de mitestras iﬁiféss’figa-

ciones sobre ¢l tema de la racionalidad econdmica. En los'siguien-

tes textos: podrd rehacer las principales etapas de nuestro’ avance

'y descubrir -sin dificultad Ia egorme distancid’ que 'ngs: separa’ de

" huestzas primeras publicaciones sobre “El. Método, de ‘El capital”.

.salir de €l y progresary; Para’evitarle caer

Va a descubrir las Jagunas; los fracasos y lds ‘incapacidades teéricas

en que habfamos caido'y comprenders facilmente las Tazones de

Incurriz en ellosi "'Va a percibir’ igualmente los” puntos $64dos

de apoyo que mifis tarde nos ‘permitieron ver” nuestrd fracaso,
antiguas férmulas vamos 2 trizar un balapce répido de conjunto.
~ Del lado positivo, pondreinos la ‘tentativa ‘misma de leer “al
reves” El capital para analizarlo desde la perspectiva de su método
oculto, invisible en €] texto, y el esfuerzo para demostrar que este

método no era ni extrafio ni extranjero a la ciencia rﬁés"qué_mai...
La razén esencial de esta actualidad 1a habiames visto en el hecho

‘de que Marx se preocupaba por Identificar las estructuras reales €
invisibles del sistema capitalista ¥ que esta teorfa de 14 estructara

‘le proporcionaba la clase de Ia génesis (acumulacién 'pﬁmiﬁvé;)'
y de la evolucién de este sistema {crisis periédica, ﬁecf:cﬁda@delﬁ_

socialismo). ‘

-

en’la trama"de nuestras

e me
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Por lo tanto, la; teoria econsémica se.diferencidba dé ia
econdmica, proporcionindole; un. wshiniento: esential e andlisis.
Insistiamos igualmente:sobre la nocién. de la " compatibilidad. fun.,
cionai” de las estructuras y:sobre Ja posibilidad-de:utilizar amplia:?-
mente las matemdticas en la teorfa marxisti. Esbozdbamos un
andlisis del tiempg: “econémico”. ; Finaltente, ponfamos: en-ef
fundamento de estos anélisis la teoria de valor que presentibamos
como la hipétesis necesaria de upa ciencia econdmica racional.
Diferencidbamaos categéricamente teorda del valor y teoria de los-
precios y recorddbamos al lector que no hay en Marx upa teo-
tia verdaderamente desarrollada de la competencia, de las crisis,
etcétera. ' ' o

Sin embargo, habiamos fracasado en el punto esencial, €l ani-
lisis del caricter especifico de la nociém de contradiccién en
Marx. Nos contentibamos con suponer que Marx habia vuelto -
a poner la dialéctica sobre sus pies ¥ dejibamos coexistir la nocién
de totalidad diferenciada en elementos no idénticos'y 1a nocién de
identidad de los contrarios. No podiamos, por lo tanto, desvincn-
lamos verdaderamente de Hegel y articular uno sobre el otro el
andlisis de la estructura y el anghisis de sus contradicciones. Nuestro
texto afirmaba que sélo existia un método, pero se apoyaba, co-
Jeando, sobre dos. ’

Al mismo tiempo, la imposibilidad de desligarnos de Hegel
analizando la naturaleza de la contradiccién fundamental y no
intenciondl de las estructuras del capitalismo, no nos permitia
tampoco desligamos completamente de Husser] y rechazar la no-
cién de subjetividad y de intersubjetividad constituyente, aunque
haciamos Ja critica de todo tema “abstracto”. Al finaldela cadena, -
nos encontribamoés en una filosoffa del trabajo como- esencia del
hombre, al borde de una ideologta “humanista”, mis cerca del
joven Marx que del marxismo. '

Nuestros siguientes textos fueron testigos de nuestro progreso.
Al descubrir que el Marx de 1844 negaba a Ricardo en el momento
mismo en que pretendfa “fundar” la economia politica, romptamos
definitivamente con cierta filosofia ideolégica. Con los trabajos
sobre el valor y los precios y sobre el marginalismo, tropeziba-
mos con las dificiles nociones de 6ptimo y de escasez. Pero el paso -
decisivo fue el encuentro con la antropologia. Con ella, logramos -
cambiar el centro de nuestro pensamiento-en relacién a las “evi-
dencias” espontineas de lo que sellama la experiencia’y en relacién .
a los prejuicios de nuestra propia sociedad. : .

Pensamos haber avanzado un poco en economia v en filosoffa,
porque ésta se encontraba siempre en funciones cuando tratéba-
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, mos’ ‘de’ elaborax-‘el~~ concepto dc "‘ramonalxdad’ ' econbmica. ‘Sin
embargo “por ‘medip- de 105 conceptos de corrfspondenma
contradxccztén entre lasmti:‘u ; la: filosoffa que va en €l sentido
‘de 1a"ciencia‘y que ‘o és uina czeucxa_de la ciencia zi‘parece como
un’ materfalismio-y- und’ ‘dialéctica que: hay que elaborar

“comosla- cnenma, de tcx?l:a.1 1deologlaj~-

CAPITULC. SEGUNDO

y-\de‘ E RACIONALIDAD DE LA TEORIA ECO\IOMICA

La plusvaha Y, por tanto, el valor tenfan mnecesariamente
una fuente completamente distinta del trabajo,  con le
cuzl 1z economia politica quedaria privada de toda base

racional. )
El capital, 111, p. 156.
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Una feliz convergencia entreg6 al piblico en el mismo afio el tex-

to de Los manuscritos de 1844 ‘traducidos y preséntados por .E.
Bottigelli* y el tomd: I de la obra’ monumental - de Augusto
¢n Parfs, ¢s decir los Manuscritos'y La sdgrada familia. T
Asf, el andlisis cientifico de este périodo crucial en la forma-
¢ién del marxismo'se volvié accesible 2 un publico”mds amplio.
En'el momento enigue se abre en' Fraricia 2 un debate furidarental
sobre-el paso de Ta*dialéctica hegeliana 2 1a'ididléctica materialis-

. Cornu consagrada ‘a Marx 'y Engels, que analiza la obra de Marx

ta, disponemos ‘dé: dos herramientas apreciables e irrernplazables-

para‘ello, . o ' T .
* No se sabe si admirar més en la obrd de A. Corru la erudicién
segura de si misma, el andlisis riguroso, la. estrictura dé una-bio-

graffa que deja tan poco lugar a'la vida'intima’ pero’ reconstruye

con paciencia la- génesis histérica"y ‘singlar de un pensamiento
universal -0 bien: y,' sobre todo, Ia"delicada’ emjresa: de aplicar a
Marx el marxismo y a 1a gériesis de un pensamiento los resultados
teéricos de ‘este pensamiento, - : b

.

pueden enceirdr ‘én-unas-cuantas férmulas: ¢
En octubre'de 1843, Marx se-instala-en ‘Paris, decidido 2 to-

un 1ibro, sin resumiirlo; tratandose de las'bbras- de Maix que ho- se

En todd'caso; no resulta: ficil la tarea de preseritar al 'i)(iblicé ‘

mar al lado dé Ruge 1d direccién: de-una‘sevista, los Arnnales Franco-

Allerandes."Die"Rheinische  Zeitung, ‘gran periédico de oposi-
cién liberalde Colonia ton el- cual'.colaboraba, acababa de ser
suprimido por 1a” censura alemana.’ SHOCE e

Lers
‘

. N P N L KT
¢+ * K. Marx et F. Engels, T.,JII, P.UF., 1962.:

1 Obra comentada con profundidad v~ firmeza por Louis A]thixs"_si'é‘x'tha:x"eifquqz‘@i.f: .

tebrica de Marx, México, Siglo XXI. Editores, 1967, 'pp 12655,

2. Ver el articulo derX-. Althusser, “Contradiccitn ¥ sobredeterminacién®, .op.. cit;, .

pp. 71ss., ¥ Ja discusién que se sigue de él: G. Besse, “Denx questions i progos de

contradiction et surdétermination”, ntm.> 107. G ‘Mury, “Materialisme et Hyperem--

pitisme”, fbid., nfm. 108.. R. Gnmddy;" “Les *Manuserits de 18447, Cahiers du
Communisme, . marzo: de 1963, ‘1 uv¥ Lo, i . S L
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JEN QUE PUNTO SE ENCONTRABA MARX EN 18437
;A qué purnto habia llégado Marx en el planc tedrico?

En su Critica de la filosofia -del derecho ‘de Hegel habia des-
arrollado la idea de la necesidad de la “verdadera” democracia
y se oricntaba hacia el comunismo. ;Cémo habia llegado a este
resql:rado? Apoyindose en la concepeién materialista de la enaje-
nacién de Feuerbach* y generalizando la critica feuerbachiana
de la filosofia especulativa® a los campos de la politica y del
derecho,‘Marx mostraba que Hegel, al hacer de la Idea Absoluta
el Sujeto creador del mundo y del sujeto real, del hombre ~una
determinacién del concepto, habfa hecho del Estado el suj,eto y
de ]a Sociedad el atributo. Esta dialéctica idealista planteaba las
relaciones 'al revés y:las mistificaba. Para concebir el Estado era
necesario invertirla y partir. de la sociedad real. ,

Al oponer; el Estado y la sociedad Hegel habfa traspuesto la
con’gradxccién .entre la esfera del interés general, habitada por
el ciudadano, y la esfera del interés privado, morada del burgués.
Esta contradiccién se apoyaba en Ja exstencia de la propiedad
pnva’da. Hegel, por lo tanto, habia justificado en su filosofia la
propiedad burguesa y habia hecho del Estado monirquico pru-
siano la realizacién-de;la razén y de la libertad.

. Marx mostraba que.la:oposicién del Estado y de la sociedad
scria,_.supcrada por.la, ‘verdadera” democracia, donde el Estado
teud_r_ia“por contenido la vida del pueblo y realizaria en si la unién
delinterés general y del interés: particular. ;C6mo realizar este
Estado nacional? Con ¢l advenimiento de la. Repdblica y el su-
fxagiq.-universal..,; Esto colocaba a Marx en las posicionés‘ del radi-
‘ calismo, ;.llburgu_és.fg Sin.embargo, €l iba mas 16]05,‘;3;'3 que su critica
dela propiedad B{ivada le abria upa via hacia-el comunismo, sin
gue.pudiera ver «claramente el papel delalucha de clases.y de la
revo}umén.ipr.olcta.r'ia'”_en--la . realizacién. de . la _f-‘_verdadera’;’ demo-
cracia. -La trapsformaciéh radical de la. sociedad -burguesa-, pénni-
firia al hombre yivir: conforme a su “verdadera” naturaleza. i

El paso al comunismo se libré en La cuestion judia. y en la
Introduccién a la critica de la filosofia del derecho de Hegel.

Al profundizar la idea_de que la sociedad explica el Estado
y, mo,a Ja, inversa, concluia que la emancipacién politica’ deja’ in-
tacta la énajénacion’Social macida del ‘régimeén, de la propiedad
privada. y- guerla abolicibn: de este xégimen; obra: e la revolucién
2 Comu Kaih M o m. I

it 41 Fenerbach, L essencedurchristianisme, 1842, .+ 0. oo T
5 Fenerbach, Théses provisoires pour la téforme deild’ philo#ophie, 184300

teog
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proletaria, instauraria el comunismo y la emancipacion de la hu--
manidad. El proletatiado, caido hasta €l Gltimo -grado’ de. deshir
Inanizacién, encarnaba a la humanidad 'y combatiendo - para si
mismio restauraria una existencia verdaderamente ' conforme-a-la
esencia del hombre. o R
" Por tanto, se habla cumplido el paso de la “yerdadera” demo-

2 cracia al comunismo. Para entender su contenido real lo esque-

matizaremos diciendo que:® :

1. Marx emprende contra Hegel, simult4neamente, unz Tucha
flosbfica v politica. Su punto de partida ofensivo es la critica
materalista de Feuerbach de la filosofia especulativa, Su punto
de llegada es la puesta: en evidencia ‘del papel mistificador del
jdealismo de Hegel y de su conservatismo politico.’ ¥+ "

2. En esta lucha, el concepto de enajenacion ocupa, como-en
Feuerbach, €l lugar central. Sin embargo, 2 diferencia’ de ‘Feuver-
bach, Marx no hace “simplemente a un lado” a Hegel, sino que
conserva su método de analisis-de las contradicciones, de la nece-
sidad, etc, es decir, la dialéctica. e S

3  Este avance filoséfico, esta lucha de’ideas, permite a Marx
adherirse al comunismo 'y tomar posicién politicamente. Interro-
ga y critica al mundo como, filésofo, en nombre de la “verdadera”
esencia humana. En su estructura, este avance es especulativo,

o esta especulacién -sobre la verdadera esencia’ humana' explica- el

papel operativo privilegiado del concepto de enajenacién y de su
contenido. e AR
Sin embargo, para Marx en esta efapa de su vida 'y en este
. contexto histérico, esta filosofia atn especulativa y- este comcepto
 privilegiado ‘de‘enajenacion, proporcionan ' 1a posibilidad-real de
.inaugurar y-'de ‘profundizar la ‘critica” de 1a sociedad - burguesa,
. de concebir. de ‘cierto modo la necesidad de la revolucién prole- i
taria v de adherirse a efla. s S
‘Por lo tanto, Marx, scbre esta nueva base. tedrica - que--com-

bina : 4 Sy iR
la“critica del idealismo hegeliano ¥ 14 necesidad- de - derro-
- carlo, Ly o ‘ S y RISt BER E i

"¢l método dialéctico 2l- servicio de una -teoria-de la enajena-
cién a.la vez materialista 'y especulativa, 'y R
la adhesién politica al comunismo justificada filoséfica y:'no

. histéricamente,” proseguird la’ critica de. la sociedad burguesa y

216 Damos’ aqui, a-propésito de los Manuscritos, una interpretacién - presentada - de
maners. un tanto diferente a Ta de A, Comy, pere que consideramos fiel a su obra.’
" Proseguimos asf; mds allé del resumen, wn diflogo yivo, entablado desde hace ticmpo
con el autor. T IR Y S PR R R P TR P T LR .
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en este proceso.transformard log elementos de esta base tedrica.
Buscard cada vez 1nds razones ya Do especulativas sino histéricas.

de la necesidad del comunismo v 1o hari en Ia légica misma del<

desarrollo del capitalismo. Al realizar esta tarea, tomard concien-
cia del caricter todavia especulativo de su pensamiento.y con ello

de la ineficacia de toda reflexién que pretenda fundamentar filo-

soficamente la realidad. Al mismo tiempo, se abalird el privilegio
del concepto de enajenacién consagrado en lo sucesivo a utiliza-
ciones especificas y. localizadas.” Kl problema del fundarnento
de la realidad y de sus aspectos enzjenados no remitird mis al
pensamiento, sino a la realidad en sf, concebida como conjunto
de las relaciones pricticas e histéricas de los hombres entre sf
con la naturaleza, como praxis. Pero antes de remitir 2 la reali-
dad en si, sin agregar ideas especulativas sobre su contenido, el
concepto de praxis cosecharfa. por si los privilegios del anti-
guo concepto de enajenacién. ;Acaso habia dejado de especular
con un concepto para volver a-la especulacién con otra?

Marx reconocerd en su encuentro con la economia politica .

esta’ suprema tentaciém, este ltimo vértigo de la conciencia filo-
s6fica ‘que quiere fundamentar ¢l mundo prictico sobre un con-
cepto, aunque sea, paraddjicamente, sobre el de praxis. Pero el
concepto de praxis todavia no tenfa su sentido ulterior, €l que
permitiria a Marx. extirpar radicalmente toda conciencia especu-
lativa de su conciencia tebrica. Sin embargo, este sentido que

no tenia, ya lo hacia posible. Por ol momento, encubria con sy’

"nombre el conceptosde trabajo ‘eriaenado, de trabajo donde la
esencia humana se enajena para encontrarse de nuevo y. que reci-
be de ella su:sentido.y su papel conceptuales. En virtud de ese
contenido, podia y debia servir de dltimo ¥ paradéjico refugio a

los iltimos triunfos,de la- conciencia filoséfica. Pero la paradoja |

sélo es aparente, 5616 Jo es POT su sentido ulterior carente de toda
especulacidn, ya que Ia*conciencia filos6fica habfa podido insta-
larse triunfalmente en esté concepto de trabajo porque éste’ se
encontraba de antemano instalado en ella. -La presencia, bajo la
misma palabra de este doble sentido que pronto ya no tendri
¥ que todavia no Hene completamente, da al concepto de praxs y
al contenido de los Manuscritos la ambigiiedad  incomprensible
sobre la que volveremos. : -

Augusto Cornu nos restituye con paciencia y maestria esty
¢tapa esencial en que Marx se pierde y se encuentra en €l con:

cepto de praxis, para hallarse de nuevo en el umbral del marxismo.

7 CE en NI capital: €] anslisis del fetichismo de Ja n.:crn:ancfa."'

mania,

CA : v ‘\-f;-‘.'
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LO QUE PARIS APORTA A MARX

la experiencia y al pensamiento’de Marx:

De éntrada, Cornu piecisa los tres clementos'que. Pa po;f:é-g
un desarrollo econdmico micho mis :avanza‘(iof_qul_ ff‘é‘l_dé, Ale-

uh proletariado'ya numeroso que tenfa una fuerte tradicién
revolucionaria y una conciencia de-sus intereses de‘;c_lase, ¥y
finalmente, la experiencia de una gran revolucién socAl_al,VI:.i
de 1789, concluida con la revolucién de 1"830. Sobrg‘egta .bas_e,
s¢ hablan multiplicado-las doctrinas socialistas y comuinistas que-
Marx someterd a andlisis. - Profundizard el éstudio” Ele la ye.v_qlu-
cién francesa y, por: dltimo, encontrard la economia - politica y
analizar4 por medic de ella el fundamento material -de_‘la- sociedad
burguesa. Los socialistas sansimoneanos cogloABaz_ard, fpuneggta;
como Victor Considérant y cristianos comio Lamennals_,_ critica-
ban'la sociedad burguesa sin poner en duda su f?pdanientg, la
propiedad privada. Querfan reformas democréticas'y no und re-
volucién social. "Se enfrentaban al gran capital y al proletariado,
del poder politico.” - : :
elIEJos cogunistas Cabet, Dezami y Blanqui querfan destruir la
sociedad burguesa, 1o reformarla, y Ereconi_zaban 1a ?6\?0111(3161:1
social, pero s6lo- pard constiuir una somedadqdf:al utépica. Algu-
nos de ellos, asi como los socialistas, rehusaban incliso el ateisimo.
Marx, como partidario de una: revolucién social, tenta que
rechazar las doctrinas socialistas y atercarse a las comunistas, pero
teprochaba a estas dltimas su ultopism‘q':, fSocna_h,g’c:;:._s 'y coniunistas
‘influian profundamiente sobre los NUMErosos y antigios: m_;qg;b;os
de la organizacidn secreta de los "obreros’y artesanos aler_n.an(f,fs..ep
Paris: La Ligd de los Justos. Marxlos' frecuenté miicho sin-adhe-
Tirse jamds 2-ellos ! Ya en éte punto deben ;-gubrayars;::iiqifglsgo‘s
de Marx, como lo muestra adnﬁrgble_rgcnte _A. Cp‘rnu:j%f‘_'-. R
12 Marx ‘hace concordar siempre con 1mplaggblq rigdr su
‘conducta y“su" pensamiento.” La, crondlogfa 'y’ 1a .?-fﬁ’aﬂturlgleza;,‘rd'e
'sus ‘oposiciones.y. d€-sus nipturas’ con'Bauer, Ruge.§' F euerbagl:x
nacen de’la 1égicd’del desarrollo de-su ‘pénsamiento 'y de su-cti-
tica radical de la sociedad burguesa y. de su adhesién al comu-
».:'riismo...‘]lﬁa mejor prueba.de ello estd en: la-:evoluciég de-sus re]af’:io- '
nes con Engels; al ¢val consideraba: en 1843 -un‘\“l_x_br\‘ePe“ns:ac’ibr’ ¥
un representante de la derecha hegeliana y a .quien ;:cf:qxbm con -
~frialdad. -En 1844 descubrird, por. el Esbozo de'una critica de la
economia politica de Engels, la necesidad de estudiar 1a ecorio-

~ apoysban ¢l partido LedruRollin y preconizaban Iz conquista
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mia poltica y la pxofunda semejanza de sus dos evoluciones hasta-
ahi independientes. ' Sobie esta base, se-concluyé una alianza en-

tre ellos que durb .toda. su vida y. desernbocé inmediatamente
en la redaccién de La sagmda familia.

29 ' Marx mo. evoluciona por recopﬂamén mecémca de ideas
cn:cundantes sino por su apropiacién activa y critica que las, re-
nueva. -Su uso del concepto de epajenacién tomado de Hegel
y de Feuerbach, es el mejor testimonio de ello.®

Marx romperia con los “jévenes. hegelianos” y los “11brepen~
sadores” de Berlin, Bruno y Edgar Bauer, los cuales se alejaban
cada vez mis de: a lucha poh’aca v social, oponian la conciencia
pura, universal y libre, a'la “masa”, al pueblo indiferente a las
manifestaciones del espmtu ¥ hostil al progreso, y dirigian sobre
esta masa todas sus criticas, cuidando y justificando.al Estado
prusiano, reaccionario -y-adhiriéndose a él para luchar contra el
Jiberalismo y €l comunismo. Pronto el anarquismo teorizadd por
El tinico. y su propzedad de Max Stxmer coronaria este .indivi-
dualxsmo impotente. .. -

o la, ,divergencia .de. Mame de. ‘Ruge serfa total, a.pesar de su
~+ comun, adhesién al humanismo. . Para, Ruge, el humanismo -sig-

”‘mflcaba la Yibertad decada liombre y la abolicién del egoismo., El

‘comunismole parecta un simbolo del egoismo, de la. envidia y
de la codicia’ de’ilos carentes de propiedad, Rompié con- Marx

Ly su opos:lcxéu se volvig odio*® Se acercé.a Stirner, defensor: de la.

"ibertad del 1nd1v1duo Con. Frobel y Ruge, la ruptura se unpuso

" desde que el comumsmo se Rresento como doctrina revoluciona-

“'tia del’: proletariado. Sobre ejta®misma. base se desarrollara la
0posm16n entre, Marx y Proudhon.

. Por lo contrano Marx -se acercaria a~ I—Ieme y lo alentana a
expresar su actitud’ revolucionaria en Alemania, un’ cuento .de
inyierno, su méssgrande ¢ obra pohtlca y-satirica. Después-de la ex-
Pulsxén dc Marx,: Heme 'se vio de nuevo atraido y rechazado por
el COMUNISMO: ;

i _Marx_ se ale]aba de F euerbach Este no habfa aceptado co-
*Jaborar; en lo Annales Franco-Allemandes, prefmendo ~SEguir, su
. ‘critica;de Ta rehglén y.confiando.en Ja educaaén mds. que en Jas

luchas somales pohtxcasJ para emanmpar a la, humamdad Esta

& El cstudm c:cntxflco de Mn:x no pemutc Ias expl:camones mccﬁmcas, de urd fun-

--cmnahsmo sxmpbsta, e, Jos sistemas: filos6Heos: - El libro. deiSeve sobre’ La -philosophic
. contemporaine. ofrece al,:cspecto algunos: we]emplos sorprcndcntm, so‘brc todo Ay propé-
'sito” dé, Huisserl 'y -de o' fenomenclo«xa. o
LA '9‘N0vmm'bre “de 1844 . o ;
-4y +d0 CFs con'espondenaande Ruge! con, su madxe P
p}_:l 2-‘!~25r J}:mﬁjd

B Jn—.

i dc 1844, A.. Comu,

[ B
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visién idealista del.desarrollo cabfa mds en su concepmén mate— .
rialista del mundo y éstc era el contenido de su humanisino: Al
gunos, sin embargo, como M. Hesse o K. Griin, aun apeiando a
Feuerbach, pachan diferir sobre los medios de abolir la. oposicidn
entre la realidad inhumana del hombre vy su verdadera -esencia.
Interpretado de. este modo, Feuerbach abria la via a-interpreta-
ciones' socialistas ¥ veremos que Marx tomari esta via abierta..
Hesse habifa intentado una primera generahmmén de 1a-teo-
rfa de la enajenacién de Feuerbach en su célebre articulo “La esen-

.¢ia del dinero”. El dinero, al dominar la vida de cada uno, traduce

la deshumanizacién del hombre en la sociedad burguesa y la
explotacién universal del hombre por el hombre. En 1844, re-
trocediendo con respecto a esta tesis, acentuana el caracter uté-
pico de su socialismo, bautizado como “socialismo: verdadero”, y
trazaria, sxgmendo a Founer una nueva sociedad armoniosa en ia
cual el trabajo seria una actividad libre.

La misma tendencia utopista se reforzaba sin cesar en ci co-
munista Weitling, el cual desde Las gamntws de ld-armonia y de
la libertad (obra que admiraba mucho Marx): cafa cada vez més
en el misticismo con El evangelio de los pobres pecadores.” *Baku-
nin, de su lado, desarrollaba su diletantismo anarquizante y: que-
daba al margen del’ movimiento obrero, aunque acercandose a
Proudhon, que Marx consideraba el més grande de los socialistas
franceses. En 1843 Proudhon habia pubhcado De'la creacién del
orden en la humanidad, donde criticaba la propledad privada y
¢l Iistado sin querer destruir la sociedad burguesa. . Proudhon
condenaba el ;derecho absoluto de la propiedad que.lleva-a la
apropiacién del ‘trabajo ajeno y a-la expropiacién de: Jas clases
medias, y condenaba el comunismo de los bienes que. generaliza
la servidumbre v el envilecimiento. Mantenia ¢l principic:dela
propiedad privada pero- ahgerado de sus peligros,.bajo la forina
del “derecho de posesién”™ de los. ingresos que cada.uno . obtie-
ne de su traba]o De -este, modo adaptaba los contranos y los
neutralizaba,. . | EPEAP
. Marx apreczaba en Proudhon su ateismo; aunque. no- compar—
tiera -su voluntad .de. sustituir la antigna religion .con-la.teligién
.de la .ciencia. . Pero: Marx, sobre todo ‘vio en la critica. de.Prou-
dhon de’la’economia politica burcruesa una contribucién decisiva. -

. Proudhon 'reprochaba a la economia politica: el plantear .como -
postulado la propiedad pnvada como principio fundamental de
Ja ciencia: econémica, sin someter este principio’ a un _andlisis -
“eritico. Esta’ciencia, por o, tanto, quedaba instalada’ en una-: defi-
“¢iencia de pnnc;pms, en, una falfa de fuudamento séhdo y en la
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necesidad de este ' fundamento. Proudhon. pretendia  aportar- ed
su trabajo de filosofia“especulativa De la creacidn: de orden en 1a
humanidad este fundamento que faltaba, mediante la critida de
los abusos de la propiedad privada. e T

Es clerto que Marx reprocha a Proudhon no haber llevado a
fondo esta critica y haber utilizado un sustituto amafiado de Ia
propiedad privada como principio de construccién de su sisterna.
Pero’ todavia no ve el origen de esta actitud de COmPromisc en
el reformismo de Proudhon, como mds tarde percibe en Miserie
de la filosofia. Sin embargo, en su estructura, el avance de Prou-
dhon, que aporta a la ciencia econémica el fundamento que le
hacia falta y que colma filoséficamente una deficiencia de piin-
cipio, no es de naturaleza distinta al de Marx cuando emprendi¢
el estudio de Ia economia politica. Proudhon realizaba especu-
lativamente y a beneficio del reformismo un andlisis que Marx
hard en provecho de la revelucién proletaria.

Marx, respaldado por un articulo de Engels,* emprendié el
estudio- profundo de la economia politica de Quesnay, Ricardo,
Say y Schultz.? Al término de este multiple confrontamiento v
de estos nuevos estudios, escribié de marzo a agosto de 1844 los
célebres Manuscritos de economia politica y de filosofia.

LOS MANUSCRITOS DE 1844: ;YA ES MARX UN MARXISTA?

Resumzmos a propésito de los Manuscritos la tesis central de
Augusto Cornu. S
-~ Marx hace a critica de la economia politica’en nombre de Ia
enajenacién del hombre, engendrada por la “cosificacién” de
las relaciones sociales por el trabajo productor de mercancias y
cconvertido €l mismo en mercancia, en cosz. Por lo tanto, gene-
raliza al andlisis de.la economia politica su teoria de Ja enajena-
cidn y profundiza 12" eritica de la sociedad burguesa y-de la pro-
piedad privada: que ésta’le habfa permitido. '
Sin emibargo, al presentarse como la teorfa no critica- del tra-
bajo enajenado, la ciencia. econdmica le mostrard que lo .que el
hombre enajena es su trabajo v que el Trabajo es su-Esencia. El
movimiento de la autocreacién de s, planteado al revés poi He-
gel como ¢l desarrollo de la Idea Absoluta v 'meditado’ por Marx
como ¢l desarrollo del sujeto real, del hombre genérico, aparecerd
© 11 Tngels, Essai d'une aitigue de Téconemie politigue.” = - Y
3% A. Comnu ha puesto en evidencia Iz importancia de - Schultz, autor del liiro
Le mounvement de Ia production, estudio histérico y estadistico: apropiado pam ser-
vir de fundamento 2 una nueva cienciz del Estado y de la socicdad (1B43). Marx
temard de €l los primeres clementos del matetialisme histérico. ’ ’ h
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ahora: como la autocredcion’ o 1’ objetivacién delhombre" por sf
mismo -y por el trabajo. »Asf, habiendo' partido del“concepto. pri-
vilegiado de-enajenaciér, ‘hace. surgir ‘al’ primer ‘plano- el concep-

to de praxis.

" A. Cornu muestra- con perfecta i claridad la sustitucién ‘que

Marx practica, en el centro de su reflexidn, del concepto de praxis
y del concepto de enajenacién. Para &L, el materialismo HKistérico
dparece ahi con el papel capital del trabajo y de 1a ptaxis en la
concepcion del mundo de Marx. Esto ‘es cierto, pero a condi-
cién, segin nosotros;' de ver en- el concépto de praxis ‘el ltimo
triunfo de la conciencia especulativa y'a Ia vez lo que hace ‘préx-

ma su muerte, a condicién de captar por qué este materialismo,
histérico apenas nacido necésita ‘fodavia- una modificacién” radi-

cal y 4ltima para'abolir en ¢l su catéeter’ éspeculativo y para deve-
nir conclencia cientifica ¢ la viaturaleza y de la historia.*®

* El desarrollo del"matetialismo histético hari por si mismo
posible y necesarid esta modificacién""del materialismo. Marx
asume solo esta tared mecesaria én‘sus Tesis sobre Feuerbach (so-
bre todo las tesis 2; 8, %) (1845) y con Engels én La idedlogia
demana (18451846, y consiste* ‘precisamente en “ajustar [sus]
cuentas con [su] contiencia filosdfica anterior”* Para nosotros,

Ia etapa dltima, €l ‘acta de nacimiento del marxismo para Marx.
v Engels, no se’‘cumplid e Parfs” en 1844 sino en‘Brusglas en.

184515 ' g

- Pero volvamos al encitentro “del filésofo -Marx con. la edons-

13 En su articulo ‘sobre Ilos Manuscrites{Cahiets -du Communisme, '1963; nv 33,
Roger Garandy no‘capté Ja neccsidad. de Marx, despugs de los Manuscritos, de:abo-
Iir por dltima vez, es decix, por pmera vez, su. concienciz cspeculativa, y esto falsea

su_iterpretacién. Los Manuscritos no son'Ja’ “ctapa decisiva” de Mary (p. 112),

no son la teotfa ciéntificade la lucha de elases y dél socialismo, “el esbozs de &I

capital” (p. 113}, porque ‘el'paso delrconcepto de! enzjenacién al concepto de. praxis

ng represcatz el fin dela espeoulacién,, sing ‘sélo Ja posibilidad de este fin, .
.. Marx ‘escribia en: 1859, a propésito .de”La idedlogia alemana, en su prefacie
& 12 Contribucidn-a Iz crftica de Ja economfd 'polftica (p. 5): . .. v :

~1-" “Resolvimos trabajar,’ en; comin - 'pam 'deslindar el . antagonismd - ientre’ nnestro
punto de vista y la concepcién ideolégica de_la _ﬁlosc{ﬁ; alana.ua ,dq:};gch_o,_;gjpsm

cuentas con nuestra -conciencia filoséfica antérior,” " o ‘
" Und vez saldadas:las"cuentas,” el '‘materialismo ¢ienttfico comicdza: ' - | ¢

+. “Precisamente donde, cesa Ja . especulacidn, ren. Ja- vida. real, comienza,. por- tanto, -

la ciemcia real, positiva, Ja’ representacién. de. Ia actividad practics, . delvproceso de

desarrollo préctico “de-.los hombres. . . La" filosoffa independiente’. pierde sy 'medio: .
‘de: existenciz por la representaciSn dela. realidad | t R L
= Marx y Engels consagrarfan toda su vida a representas -cientificamente- la: rexlidad,
"5, 15 La pruchd de este nacimiento -y su. testimonio, especifico aparecen, . segtin
"nosotros, con’ la formulacidn de Ta nocién 'de “Ley de correspondencia™ de las foer
zas “productivas- v las ‘relaciones de producciéni’ Mark, en-la Contribucién (1859,

vefa en .esta nocién “el resultado general”. de su trabajo y remitfa eqplicitamente o

La ideologla alemana y a su vizje a Bruselas. (Contribution, prefacio, p. 4).
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mia  politica, para aclarar. con més précision de qué manera f’l
paso. del concepto de coajenacién al concepto de praxis no abolia
' adn la conciencia especulativa ¥ cusles fueron las consecuencias
de ello. - TRPERE
ll)i_eciamos que‘si-la-‘concienc,ia floséfica pudo instalarse triun-
falmente en cste’ concepto fue porque éste-estaba de antemano
instalado-en ella,, pero; ;como ocurmia esto? . L
. la ciencia econdmica. muesira,a Marx que el fundamento de
toda riqueza v de toda propiedad.es el ixabajq;‘ sin (?mbargo,; no
toma el trabajo bajo -su. verdadera” forma sino bajo su forma
enajenada’ como trabajo-enajenado por. ¥ dentro del régimen .de

Ia .proPiedad' privada. . E] trabajo —ésta. es la enorme € irreversi-
ble aportacién . de la _economia politica a la fllosofia— aparece
. .como la esencia del-hombre y de su historia, Fara Marx, ahora, la

asencia del hombre se-enajena y:el hombre se deshumaniza cuan-

do su irabajo se cmajena;pot el funcionamiento mismo del régi-
men dela propiedad pri ada. La enajenacién del. trabajo aparece
como. 1a; forma-madre. de todas las_demds enajenaciones politicas
; y religiosas. Més:que nunca se justifican ¢l afeismo y 1a revoli:
“Gi6n social que destruiran.y darén de nuevo al Liombre su huma-
nidad, restituyendo al trabajo su caracter universal y creados, fun-
damento generador de 1a “verdadera sociedad humana“.

- . Sin embargo, examinada de cerca, la :nec“esidad de la revolu-
oy cibn social, para Marx, tiene 1a misma ambigiedad que el con-
o .cepto de praxis, porque. encierra en una sola palabra um doble

sentido. Por una parte, nace ‘del propio desarrollo de la propie-
dad privada y aparece.como una,necesid'ad'concreta e,_hlstépca,
‘pero: por otra parte: mace ‘de la ‘contradiccién entre la reth?ad
- "hisftéﬁcq‘y{la”“vefddd‘eré_tj gsenciajhumana’.";y“esta conta@;gpa@n
. —entrela realidad v+1a. esencia~ fundamenfa Ja otra_confradic-
/cién,/1a primera necesidad, inherente a la- propiedad privada. Exm-
1pero; esta’ segitnda ccesidad, o mds. bien, “este segundo_ aspecto
‘de.]a misma necesidad es.abstracto, y especulativo. Aqui.se en-
.cuentra>todarla :ambigiiedad’ del -concepto ,d(;:p;rg)ds en estgg}pbl‘g
*sentido que’ encierra una: misma’ palabra. UL o e
.. Ello. es.asi;, porque : planteado. .de. esta, .doble manera, una de
»fas: cuales,~concreta,tencuentra en lavotra; abstracta, su. ﬁmda

-\mento, a. ncesidad de T revolucion ya no es. fofalmente inheren

Si6 g Tos: Lelementos - concretos,  determinados, de. -la- Ieahdad
iistorica del zcapitalismo, ya no_ resulta’ énteramente, €3 decir,

Tt e T gl U A LY -,
*yerdaderamente; de o gposicion ‘de ¢ldses, de un proceso Teal de
 Jas, seondi erminadas visible --empiricamente’’;}$:$1110
: ’\ﬁMﬂﬁrJEidﬁphg’ * ! : A
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del conflicto. entre la realidad y “la verdadera esencia; humana”, .
invisible para todos salvo para el filésofo, ya que-56lo.¢l £ilosofo’
est4 . tradicionalmente dedicado al conocimiento . dé la: esencia y
tiene acceso al concepto- de la verdad, o sea a la -verdad de los
conceptos, bien de la “verdadera” democracia. o .de li ‘“verdade-
ra” esencia del hombre. _ TR

Por lo tanto, la manera en que Marx reconoce la necesidad
de la revolucién y del comunismo supone que la filosoffa sea una

 actividad independiente y privilegiada que explora el campo.de

Jas razones fundamentales de la realidad, de la existencia.. Asf, su
tarea consiste en descubrir y explicar estas razones. fundamenta-
les, es decir, aportar a lo real su fundamento, fundamentarlo.’
Fundamentar, Hlosficamente es consiruiz y mostrar la relacién
de toda representacién teérica y de toda.actividad préictica con- el
campo de las razones fundamentales a las cuales la filosofia tiene
acceso en SU avance y su representacién. o
- Nuestro andlisis parece explicar en parte la razén de.que en los
anuscritos, €l paso del concepto de enaj enacién al concepto de
praxis todavia no ha abolido 1a conciencia especulativa_de: Marx, -
sino que al contrario, ofrece al filosofo Marx la oportunidad de
lograr su dltimo triunfo y caer en su dltimo vértigo, antes de vol-
verse finalmente marxista, antes de tener una “representacién
cicntifica de Ja realidad”, que destruya toda independencia de la
filosofia haciéndole perder su “medio’ de existencia”, antes’ de
“gjustar [sus]-.cuentas con: [su]- conciencia - filoséfica :anterior”.
Ello se debe a que esta “ndependencia” de la filosofia’ sélo

estd planteada por la conciencia filos6fica en sty ‘por. la’ forma

‘de esta conciencid que hace gue represente su -propia: actividad
_como privilegiada, ¥ como actividad que accede’al fundamento

de lo real. Empero, esta forma de conciencia de si. esta represen-

tacién que-el fil6sofo se forja de sirmismo y de lo real:no es:-mas

erder “su medio de existencia” no es més que lograr €l sacrificio
P U G0 de tasien e as qus + SacT
de esta ‘pretensién,*® y destruir en su 1alz la-independencia- ima-

que la"endjenacién especulativa, de la ‘conélencia’ anterior; Hacerle

. 17. Después .de..Marx, . no ha, cesado esta pretensién del flésofp de, ,aportar a las
ciencias ' ¥ a: la . prictica: ol fundamento. faltante. Hacé algunos,3fios,. clf,.filé_sofu
—aunque - fuese: marxista— queriz, sex Tey y. guiar la, politica.. La paradoja;-—que,
hacta tan dificil 1z critica de esta pretensin-— radica.en que este vicjo suefio . platdnico
se justificaba.en mombre dd conocimiento. de Ja prioridad, de Ja, praxis... E) filésefa .
“mardsta” - se.ceefa: salido de la cavemna, pero el sol que - cofitemplaba: pertenecia
al ciclo - manido - de-la. antigna conciencia filoséfica, Ja que, Marx tenfa que abolir
pam ser marxistL: . it Yol n T e U el e
%.. 13, Remitimes’ia}. excelenterandlisis, de J.' T. Desanti, “Histoire; et vernt
Internationale, de Philosophie,-1958,,m% 45-46.. . Nuestra. interpretacitn. de Ia relacién
entre Jos dos conceptos gue, en’ sus ‘comienzos, dominan- 1a, filosoffa -de, Marx, el con-
- " R Y FEa e L e e
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ginatta del filésofo, esta- forma enajenada ‘de la' conciencia de ‘si
en la cual y por ld cual,'necesariamente, lo real se' encuentra y
se pierde, porque ya o tiene todo su sentido en sf mismo;- en su
 contenido coricreto, sino‘que lo recibe en parte de un mundo abs-
tracto anterior, el de su “verdadera ‘esencia”, accesible s6lo para €l
filosofo. Marx logrard este sacrificio supremo al explorar nueva:
mente las posibilidades ‘teéricas que le habifa abierto 12 dembostra-
cién todavia-especulativa’ del papel primario de la préctica en la
historia. Al frabajar mds adelante sobre el ‘cortenido "concrets ¥
determinado de la prictica de su tiempo, se verd obligado a des-
truir la imagen de st mismo que 'habla construido para acceder a
este contenido.' Empero, esta imagen no era un simple contenido
de su conciencia sino la forma misma, antigua, de su conciencia.*®
. Segén nosotros, a partir de esta antigna forma de conciencia
de Marx, se aclara con rigor cémo se encontraba’ en 1844 e ma’
teria de economia politica’ y criticaba la sociedad burguesa.
. Para Max, la economia politica parece éxpresar exdctamiente
en el plano tedrico, la contradiccién prictica 'entre 1a” sociedad
. burguesa y la verdadera esencia humana, la autocreacibn: de si por
copto de cnajcn:;cidny et concepto- de praxis, difiere de'la suya'en un puntd:. Desanti
toma en“bloque (p. 5) ‘los Manuscritos de 1844 y las Tesis sobre Feuerbach, para
mostrar asi la abolicién especulativa de la concieneia filoséfica en Mare. En cambio,
segln nosotros, no es en los Manuseritos donde la abolicién se tealiza completamente,
¥ por_tanto realmente, sino en las Tesis y en La' ideologla -alemmana, lo* cudl explica
lz ambigliedad del. concepto.de praxis . .en los Manuseritos. Empero, haciendo. sbs
traccién de este debate sobre la cronclogia de la abolicitn de la conciencia especula-
tiva_en Marx, nos parece que la'interpretdtibn tebrica de esta abolicién ‘es” idéntica
en Desantl y en mosotros. - ‘ Lt - S ey

18 Esta abolicidn que instituye Ja- conciencia cientifica de la, prictica no es la sim

ple sustraccién de un contenido de la conciencia, sino la refundicién radical A‘&_:Tc‘lal
forma misma de esta conciencia,.es decit; otra forma de 'conciencia. . Esta ¢5 la-razén
de que 1a disléctica materialista no’sea la minmid: didléctica qué la de Hegel, invertida
¥ expurgada de su aspecto mistico-mistificado-mistificador, sino que es olra en su
estructura, es decir, en sug, reglas operativas,. pucsto que necesita formular sus expli-
caciones sin dedncir 1z redlidad del concepto. 'y sin’ reducir la réalidad al ‘concepto.
De éste mode, no reducir ni deducic os toroar ‘lo “feal" tal icomo &5, en todas:m§
determinaciones concretas y.en s orden especifico. Esta es Ia razén de que.nos 2proxd-
memos de nuevo al andlisis de Althusser. Contradiccién y sobrédéterminacién, sin
ocultar gue ¢l término sobre-determinaciém Hene el inconveniente de acarrear tras sf
una problem#tica ambigua, porgue si en Hegel nunea hay “suficientes. determitiacioncs
para explicar la historia, en Marx nunca las hay demasizdas; Sn segundo inconveniente
comsiste en ¢ncubrit que es ef orden especifico de todds ias determinaciomes 1o quc
determina su eficacir.” Sin embargo, - este término tiene 13" ventaja de’ ‘Tinpedic -toda’
reduceién de las “superestructuras” ¥ de la coyunturz a las infraestructuras.: Ademds
analizar todas las determinaciones en su orden no es pluralismo-ic ‘hiperempirismo
dialécticos. Regfesaremos prantea’ esta, confrontacidn, al estudisr la dialécles mane:
jada por Mam en EI capita], pero es preciso declarar desde ahora~gue gracias’g
A. Coru nos ha sido posible arrojar un poco. mds de luz-sobre Marg-y! sobre Hegel,
lo eual era nevesario. (CE. nuestros articulos sobre “Les structures de’la méthode du-
Gapital”. Economic et Politique, n% 70-71-80.) e A TR
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el trabajo. En efecto, la. economia politica. toma:,'pdrﬁé}'pr‘jncipiol-

fundamental el trabajo bajo su-forma-enajenada y no.bajo’ su ver-
dadera forma. Pero este trabajo .enajenado, verdadero-principio.de

la sociedad burguesa, ésta lo piensa “falsamente,~como 1a - forma.
‘verdadera, natural’ y.necesaria del trabajo y, al mismo tiempo,

plantea la sociedad. burguesa como la forma normal .y natural de

sociedad y justifica, su eterna’ conservacién.®® Pero al pensar falsa-

mente su propio fundamento, la-economia. politica se priva. de todo
fundamento real y queda ;suspendida en‘‘este -vacio. interno que
necesita llenazse. ‘Bl filésofo atiende esta exigencia: al tener-con-
ciencia de que aporta.a.la cconomia el fundamento. critico . que, le
hace falta, y puede asi cumplir Jartarea a la que piensa dedicarse:

De hecho, lo que Marx tomg. como una. deficiencia de: prin-
cipio de esta ciencid. es el modo en qué aparecen y.se justifican
en la conciencia del ‘economistalas leyes de la ‘economia burguesa
¥ se refiere mds bien a la representacion ideoldgica de esta eono-

miz, ideologia mezclada sin dividirse: en los :elementos” validos de

su conciencia clentifica, que a.la.conéiencia de estos . elementos:
Por lo tanto, toma la economia polftica tal como se da, es decir,

tal como aparece, o, segfin la evacta formula, de Bottigeli, ™ “como

una.-fenomenoldgia”. - Lo.que. Marx: déstruye es uria ideologfd; es
lo que piensa eL.ec_énornis.ta-;burgués:-_de'.flos_',mecanﬁmos*{ sobre los
que formula teorias pero no: modifica ef iestado’ de: éstas. Todavia
no toma estd.ciencia-separada. desu idedlogfa ‘pata; desarrollarla en
si misma, como Jo har4 en ‘la"('},ontribuéién v-El capital. -, |

Seglin nosotros, precisaments porque‘en 1844 Marx toma‘este -

contenido tal como se da; sé ve obligado a rechazar, como;algunos

cconpmistas burgueses, la’ teorfa dél «valor. de. Ricardo, enla.cual
verd, mds tarde Ja.. aportaciéﬁr¢.-ci¢nﬁfic¢}_fqndamér;tgl ‘de’la econo-

-3

mia politica burguesa. La irechaza |
mente-— porque para €l el valor,estd, d
ol et T

fatesisde Ricardo justificarta

4

Smith; ‘es una sociedad -comeréiante:- ‘cada -uno-ae

- 20 Cf- Masiuscritoss. " v
“La sociedad, diee~Adam:

micmbros es un comercimte’. ' Asf puede vesse de qué manera: Ia- economfa. politica
condidera Ta forma-enajenada de- las: relaciones-sociales como su forma- esencial, ‘origi-

nzl; que responde’a.ls-vocacién. “humani” .(subrayado: por. Marx).
21 Manuscrits (Rditions Sociales, Po XLT)anbmndn g o

R

o 22 Eshmus’.-cni:]as-anﬁppdaséde ‘El capital, cf. m,cap’ x. + Mape; mpestrat ghivque |
yiquela

1a concwrrencia determing d‘-précid:dc"ii:ercado,-.';rio-_cl‘:valpr':dc‘una InETcan
plusvalia es el brigen-comén dé I atilidad, del"interés y- de la senta . 5]

23 *Ricardo sostiene' que &l - trabajo: icomprende  todos:Jas *clementos " del p
dade que el- capital es. trabajo: Say... muestra ‘que Ricardo olvids que la’ utilidad

-4 Cornu 1o muestra clara.
terminado por la concurren-
Jld;renta estin incluidos ade- -

sus -

mi.

recio,
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< “Por lo tanto, la misma base tebrica —1a teorfa de la enajenacion-
de la verdadera esencia-del hombre— permite a Marx hacer la cri-

tica de la ideologia'y dela'sociedad burgdesas y a la vez'le-prohibe -

modificar el €stado -de la-ciencia’ econdmica y désarrollar la con:
cepeibén cientifica'de la. economia capitalista: Esta misma- critica
de 1a idcologia burguesa; sin embargo, hard posible ¢l -conocimiento
cientifico sin ‘por:esto‘remplazario. -Por lo. tanto,Ja’ critica de la
economia’y de la:sociedad burguesas descansa en el modo en: que
Marx se- representa-la:“verdadera” manera-de ser-del hombre, es
decir: crearse a-si mismo; afirmarse como hombre por:su-actividad
universal 'y libre; unida 2 12 ‘de los demés hombres; actuando sobre
la naturaleza para:réprodicirla de'modo humano'y reconociéndose
en ella.2* Al vivir ‘segiiii su'ésericia ‘el hombre instaura la' “verda-
dera” sociedad, que'es 4l mismo Hempo la “verdadera” resurreccion
de la naturaleza.?® 2% S o : ‘

* Esta representacién ideal opera'como un modelo normativo que
proporciona al fildsofo la norma para criticar la sociedad burguesa
y a la vez para deducir el contenido de la futura sociedad racional,
del socialismo. ' La posesién’ de.esta representacién normativa fun-
damenta y justifica la:jurisdiccidn que ejerce el filésofo sobre la
realidad practica y sus:expresiones -tebricas, como la economia
politica.:Le permite, ante todo; desarrollar la critica de la sociedad
y.de-1a: economia-politica‘burguesas, al deducir.de la ehajenacion
del itrabajo toda la.légica del proceso-de enajenacién social;'y al
ordenar paralelamente; unas-ag.otras, -todas-categorias ‘de la-eco-
homia-'nburguesa,”"’*l H IEEE L P T o
¢igCudl ‘es la‘légica de -este proceso por el cual ¢l-hombre se
ﬁééhuma:iiz;i‘@*;destrﬂjre?’-pbcofﬁf‘—'ppcio*s.;u sustancia?-?® Ante'todo,
€l hijmbre se’enjena 4l transformar su_producto €n mercancias.

i ey

Déi'éste odo, ‘piérde: el contrd] ‘desu producto-y' transforma su
actividad en medio‘di adquirirriqiiezs, eritrégindo una parte de
su’propio trabajo!a’ cambio’del €xcedente dé la'lptoducci6nde-los
deintst. Alpartir'de este moménto, la productién pierdesu carétter

i
i .
weon R L et

! Shoamt oy draieeait iy
‘ry,-,In[.r,cn]‘.zihno_ entran. gratnitamente en Ja composicién del precio. Proudhon concluyé
@l respecto,. con razén, que donde, existe. 1a’ propiedad. privada,un objeto’ cuesta RES
de: Jokquevale: 7 quéeste; excedentei:constituye: &l tributo .pzgado al.propietariol”
. o aper 1220 has e LA : 2o
Mangserits, p..89, e :deda-unidad: esencial dél hombre.con'la natmialeza,
~verdadera resurreccién’ de.lapaturalezs, ‘naturilisto -consumade  del hombre, vl
humanismo ;conswnado 1z, matumaleza, o L en i e .
42 bre.como hombre'y sus relaciones.con: el.mundo, Comio-
osibler intercambiar-amor: conv amar” - ey
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;27228581 se.planted; al
1relacioneshummas;

' ;27 En El capital, Marx partié, de 14 mezcancia- para icomprender. la monedd ¥ 13
plissvalia’y: s6lo .entonces intervendrd:la cnajenacién. del trabajo..... b

Bazs ManciTTage, e siiprodnccioni s deshumapizaciondy- su-~desastanciacidn.” i

W
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humano y ya no es la relacién personal del productor-con su pro:
ducto, la expresién de sus “verdaderas” necesidades. ‘Lag relaciones
humanas se despersonalizan, s¢ vuelven relaciones entre cosas, mer-
cancias, se “cosifican”. La ampliacién de la produccién mercantil
generaliza la enajenacién de los productores. El interés v la utib-
dad ‘privados son la Gnica liga universal de los hombrés vy no su
humanidad. Bl antagonismo y la lucha se instauran, y su forma
in4s acabada enfrenta burgueses y proletarios. Finalmente, junto
con estas luchas'que consolidan la propiedad privada, la religidn,
'la moral y €l derecho burgués, éstos profundizan ‘a- enajenacién
del trabajo, forma-madre de todas las enajefiaciones.  Ast se ve
“Jeducida” la-lucha de clases de. la . enajenacién -de la - esencia
humana. - o e SRR :
Sin embargo, cabe preguntarse por qué la humanidad se arrojé
a su perdicién y la respuesta se encuentra en los progresos de la
produccién y la divisién del trabajo, en la abolicién de la economia
“natural”, es decir, en razones histéricas. En este punto, la ambi-
giiedad de Marx s¢ define completamente, ya que esta necesidad
histérica falsifica la verdadera actividad humana, es decir, contra-
dice la necesidad- de la esencia de! hombre.” El hombre confinado
en su especialidad (necesidad histérica) se convierte en un “mons-
truo” fisico e intelectual (en contradiccién con la necesidad de
su esencia). Dos necesidades aclaran la misma realidad y’parecen
prestarse mutua’ ayuda, pero de hecho una sierapre- se alimenta
*delo que sustrae a a otra, y sélo toma cuerpo y existencia concreta
transformando 2 la-otra en una abstraccién carente-de toda posibi-
Jidad de dar cuenta de sf misma. " S e
" A partir de éste momento ;cudl es la tarea: quea los ojos de
Marx sc impone necesariamente a la humanidad?’ Suprimix la con-
tradiccidn entre Iz realidad y la esencia del hombre, “realizando el
- humanismo” con el comunismo. ‘De: este modo, ‘el conocimiento
de la esencia ‘hutnana permite fundamentar la critica’ de Ia socie-
- dad burguesa y, @ la inversa, deducir la necesidad de la revolucién
“y €l contenido-de'la ‘sociedad “real” que instaurara. -

1%~ Més que nuinca se halla justificada filoséfica ‘¢/ideolégicamente

“]a” adhesiéi> polftica de*Marx-al comunismo. ' Sin -embargo, ‘con

»A Cornu,’ debemos prestar’ atencién 2.Jo que Mars ‘entiende en-
tonices por -comunismo.” ¢ - o SRR

" El comiiismé platitea Jo’ positivo como’ negacién de la”n‘eg.acién,'y'_-és por.
' tanto €l momento. real de la emancipacién.y la reconquista de-st del hombre -

.y ¢l.momento necesario para el desarrolio posterior de la historia. El comu-
- mismo es la forma necesaria y ¢! principio energétice. del futuro préximo, pero
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el comunismo no s, como tal, Ta meta del desamollo huma‘no,]a‘forma_-dpﬁ-'
nitiva-de Ja sociedad humana 2.~ . .

El comunismo se toma, en consecuencta, como la herramienta’

. politica y la mediacién préctica de Iz instauracién de 1a forma defi-
nitiva de la sociedad humana ¥ de la realizacién del “humanisme
positivo que tiene en sf sy razén de ser”. El comunismo. todavia
no estd pensado como una ctapa del desarrollo de la humanidad
quc comresponde a ciertas fuerzas productivas. Es una herramienta
al servicio de Ia historia ¥ 1a historia est4 al servicio de Ia verdadera
csencia humana, que es a la vez motor ¥ fin de su. desarrollo.
Esta teleologia de la reconquista de s {Wicdergewinnung) es'la
que ¢l filésofo anticipa y aclara cuando devela el fundamento’
en Ja contradiceién de la realidad ¥ dela esencia.” Por esta teleo
logia, fundada en la necesidag del hombre de someterse a sy
verdadera esencia, 1a historia entera adquiere un sentido, un orden
¥ una racionalidad, la. de una esencia perdida que es necesario en-
contrar, . Serd necesario romper esta imagen ambigua de lo rea]
para devolverle su sentido, que no es.prefabricado, y su necesidad,
qU€ no_corresponde a ninguna esencia ideal;_mas.para €so, sera
necesario que Marx elimine la imagen tranquilizadora de s7 rmis.
mo, de un filésofo dedicado al campo fundamental de las razones
primordiales y de los fines definitivos, o o
Sin embargo, el comunismo definido asi, justifica y comsolida
las antiguas criticas de Marx al comunismo utdpico, al socialismo’
reformista v al comenismo igualitagos¢ Al primero. porque hace
del comunismo tina necesidad solamente ideal .y no histérica, al
segundo porque rehusa abolir la propiedad privada ¥ al dltimo
porque no quiere destruir esta propiedad sino generalizaria ¥ Tepar-
tirla entre todos. o T P
~ Por encima de éstas posiciones politicas, son Jas posiciones filo-
séficas de Marx las qie profundizaria y confrontarfa con las de
Feuerbach y Hegel.. '+ L S
1) Generaliza €] uso de la teoda materialista de'la enajenacién
religiosa: de Feuerbach a los campos de l1a.vida materal y.social.
Aplaude a Feuerbach por haber abierto Ja via a la ciencia rea] del..
hombre, concebido en sus relaciones con la naturaleza y la sociedad.. -

2) Critica a Feuerbach y empieza a alejarse de €l.por haber,

pensado . la relacién sujeto-objeto como una relacidn contemplativa -
¥ 1o como upa unidad dialéctica. Al hacer a2 un lado.a Hegel,.

20, Manuserits, p. 99, A. Cornu, p. 172
30 A, Comu, pp. ]28-129._

b
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Feuerbach habia;dejado «escapar:la dialéctica.y seguia sitido idea,,
lista‘en historia. , . [ e e R e

Por la dialéctica;Marx se acerca a-Hegel y. se aleja’de Feuer: .
bach, pero en definitiva se aleja de los dos al entender esta dialéc-
tica como la del.hombre definido: COMO; praxis y no. cormo espiritu.,
El jidealismo hegelianio Se.le préesenta 'e_'nf.r:toda-su.;'grand«:za,ﬁl-y);‘-s'_u.‘

enajenacién especulativa.

Faoa
[ AR N EEN

.,-.1a grandeza de la feromeno]ogia de Hegel'y de su resultado final, la dia-
léctica de la negatividad considerada domo’ clemento motor y creador, surge
de ‘que Hegel concibe Ta autocreacién 'del‘hon'zb'rc‘como‘-un"p’roceso, ¥ su obje-
tivacién com Ia cencretizdcién de ‘su ser bajo formia de enajenacién-y de ‘supre-
sién..del cardcter enajénado ‘de. esta concretizacién, y de'que deé’este. modo
capta la esencia del trabajo- y.concibe €l hombre, concreto y.verdadero. porque
es real, como resultado de su propio “t‘;abg]'oﬁll_\_‘ e e SRS
Por lo tanto, vemos que Marx disocia los elementos del hegelia-
nismo, Jos retoma o Ios rechazs, es. decir, no los acepta tal como se
dan. Practica en la filosofia lo que todavia no puede hacer en'la
economfa politica. Muestra que Hegel reduce el hombre al espin-
tu, la autocreacién desiala actividad del pensamiento, y la opo-
sicién del hombre 2] hundo a la"oposicién de la conciencia y de su
objeto. La historia se reduce a la dialéctica de esta oposicién,
su orden a la ‘Concatenacién de.las categorfas dél, pensamiento

y su'finalidad a Ia necesidad de la teconguista de s{ en el Objeto y
del objeto en el Si32 Al analizar Ja digléctica hegeljana,“Ma;x
la considera como 1n “falso’ positivismo” y'un criticismo “aparen-
te”, ya que desemboca en Ia justificacién de] orden establecido y
en la confirmacién ‘de] hombre en su ¢najenacién; © -

- Al téming de esta confrontacién, se'encuentran afirmados y

desarrollados los elementos 'de Ja.base tebtica del pensamiento de-

Marx: la critica filoséfica ¥ politica’ del"idealismo hegeliano y Ia
reconquista del. método dialéctico. al servicio da ‘una teoria de
la enajenacién. , Pero esta .base. se modificé al desarrollarse, ha-

iendo ‘aparecet .y, actuar ‘en primer plano el concepto. de Ppraxis. -

Sin' .embargo, . este concepto -ofrecerfa -a- Marx la ‘oportunidad de

-caer:en su ‘supremo-'vértigo-filoséfico; Al teflejarseen la imagen

especalativa “deé la ‘verdadera ‘esencia’ del’ hiombre, €l concepto’de

praxis se dgfrgctar_i‘a'en‘dos‘i,coni:ep'tos Opuestos, el verdadero tra-.
R o R Rl L AL TR S S BRCE AT By

3 Manuserts, p: 132, A Cornu, p. 146., °

., 3% Ver la exposicién de A. Comu, pp, 144153, ":Harcmés:-éléﬁﬁos xeproches al

autor por o’ haber flustrade 1 qae llama la reddecién’ hegeliana: de Ia realidad a “con.

-eeptos* coneretos” ({p:143); " Esto ‘queda » oicnro, a i menos ! que se hayan ‘leido-log
Zusitze de la “Gran:légica” y:“La enciclopedia”, ya quie por principio - Hegel plantea
Ta realidad comi & ‘concepte “en’ s, y al mismo Hempo “otro que s, Este principio
‘es ¢l exceso ‘especulativo que inangurz l dealismo absolutoi . . o
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bajo y el trabajo enajenado, 'y esta oposicién no -es mds que la
contradiceién pensada por Marx entre la esencia y la realidad.
Esta escisién del concepto de praxis en dos contenidos antagmicos
‘no era mas que el ‘efecto v el reflejo de la Tucha de lo real y de lo

‘racional, por la cual Ja historia tomaba a sus 0jos sentido v nece-
sidad, y la’ economia: politica y la filosoffa encontraban critica y
fundamento. Pero esta esencia-espejo no era mas que la otra cara
de la “conciencia filoséfica” de antes. Al romper Ja imagen es-
peculativa de st mismo yla forma bajo la ‘cual le aparecian sus
operaciones reflekivas, Marx romperfa a la vez la imagen especula-
tiva del mundo y la_forma bajo la cual éta se le aparecia. Pero
Marx. todavia no ha liegado a este punto. El comunismo: acaba
de aparecérsele como la-filosofia triunfante y de hecho, dltima

‘paradoja, como la supresién misma de toda - filosofia. -

* ¥"E] comunismo és, en tanto plena realizacién de la Luwmnanizacién de Ia
‘naturaleza y-de la concretizacién y de la paturalizacién del hombre, la verda-
dera solucién de la oposicién-que scpara al hombre de.la naturaleza y de:su
ser, la- verdadera solucién de la ‘contradiccién . entre Ja csencia y la existencia,
cotre la concretizaciém de las fuerzas del hombre y.la realizacién de su ser, en-
e la Jibertad y 1a necesidad, entre cl individuo y la especic. ‘

Al"aparecer como la solucién prictica de todos los. debates de
1a ‘antigua  filosoffa el comunismo los asume .y los, desenreda.
“Pero Ta’ filosofid, al perder sus problemas, picrde su objeto y.su
" razén de ser; al realizirse se suprime, y. elimina su medio .de. exis-

3 . Lot b A i . v

. fencia. S O T S e
" ";Acaso Marx no acaba:de franquear definitivamente el filo
- fnvisible de la comciencia especulativa y, finalmente, no le ha qui-
‘tado ala filosofia” éspeculativa todo. poryenir y. foda “existencia?
xis 1o que l¢ permitié (deérrumbar

4¥ no esacaso el coricepto de praxi

[ A AR Coc "

" estas' murallas internas?,

pare

] ' e,

it vieooLet, Ir‘; ;;‘ P N ._4:',.1‘ . B L ot

.-+ Puedé verse como ld sblpg:xén’ dé las oposiciones tedricas s6lo puede ser
-logrady em el pland de 1a' pricticd y con Ia actividad prictica humana, y-gomo
vesta soliacién no es d¢ ringin modo-tna tarea exclusiva de} conocimiento, sino
;uma tarea que.se, plantea a Jasvida mistma;:tarca que-la filosofia no pudo resol-

porque slo, considerabaysestas. cucstiones en, €l plano tebrico. /v sz

7 Sift- embargo;. ‘iiiiés‘tfﬁtfintérﬁretaéién no se¢ derrumba. como un
. castillo de naipes, porque, Marx s¢ encueniira’aqui en ¢l puito més
ogréand y mids aljado,del marsisma,’ Més ‘cercano, porque tepe-
cmos:los temas dela-supresién.de la filosofiaiy de-la practica como
sentido;es ¢l mismo que abolird Marx.

;verdad de la verdad, perd.su s el mismo que abe
Aquf14 filosofia’esth rébasada, porque pricticimeénte ba triunfado.
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Con ¢l comunismo, la existencia humana se somete a la verdadera.
esencia del hombre v ya no se opone 2 ella. La esencia verdadera: del
hombre deja la- esfera de la filosoffa, donde habfa " ‘mantenido
su existencia ideal, para ponerse a existir en la précticas’ Al ponerse
a ‘existir en la prictica suprime su existencia ideal ‘en‘la concien-
cia.del filésofo, que la habia reconocido v se reconoce ella’ misma,
en el mundo sometido de ahora en adelante a su jurisdiccién. La
filosofia queda abolida en €l momento mismo-en que triunfa, y por
su triunfo la filosoffa se suprime como tal porque se reencuentra
como “mundo. préctico”. La prictica constituye desde entonces
la verdad de su verdad, su verificacién. La filosoffa -triunfante,
por lo tanto, s6lo: puede ser, en un solo movimiento, ‘la esencia
Jdevenida existencia, la filosoffa resuelta, es decir, suprimida. -
Decimos que la filosofia ha sido suprimida porque ha invadido
la existencia, y tal es €l sentido real de los Manuscritos, sentide
ambiguo sélo para el que-cae en la trampa de las palabras y. oye
va €l préximo discurso de-Marx, en el que las ‘mismas palabras
querrdn decir.gtra cosa.®? ‘ S
La otra supresién de la filosoffa es la que se desentendera
completamente de la problemdtica de la esencia: vérdadera y de la
existencia enajenada del hombre y captard lz necesidad de la revo-
lucién en la historia misma, en su contradiccién real, como contra:
diccibn interna de las fuerzas productivas y de las relaciones de
produccién, La solucion-de esta contradiccién ya no serd el triunfo
de la esencia sinp la puesta en correspondencia de las fuerzas pro-
ductivas y. de las relaciones, de produccion. El andlisis perderd su
carfcter especulativo y se apoyar4 en adelante en el conogcimiento
cientifico de Ja ley de correspondencia necesaria de las “fuerzas
productivas y de las relaciones de produccién, ley planteada, como
hipétesis general para sex verificada tedrica y précticamente. A par-
tir de este. momento, la racionalidad de 1a historia -habrd .per-

dido. toda finalidad global. y. todo sentido que la preceda y Ja

rebase. ,La. filosofia ya mo-podra desarrollarse para si misma y
sustituirse, en la_ciencia. real del proceso de. desarrollo practico
dC }.OShOIID.bI'CS.M e wme T S A
38 El problema del método cientifico para mmalizar ¢l de Mamx e cualquier otro
pensamiento e5: precisamente el de no mezclar las significaciones, de no expHear simple-
mente lo anterior por-lo -posterior ¢ reciprocamente. - El método historico de A. Comu
supera. admirablemente sestas-dificsltades. » o G-
.34 Regresaremnos -posteriormente 1] carcter:de la filosoHa marxista y 212 nocibn
detracionalidad histérica, ~Mientras tanto, recordemos lo gue indica Mam: .«
“Fn su momento, serf posible cuando mds realizar una sintesis de los resuitados
riés_generales  que s posible.obtener -del estudio del desarralle histérico de-los hom-
bres, Estas abstracciones, tomadas em sf, deshigadas:.de la historia - zeal, Do tiencn
absolutamente valor alguno, Cuando més, pueden servir para clasificar méds fcilmente
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L4 ALIANZA CON ENGELS: “L SAGRADA FAMILIA” PR
Antes de esta dltima etapa,‘Marx sellarfa su. alianza con Engels:
Inglaterra habfa permitido a Engels ver la importancia de la pro-’
duccién en el desamollo de la humanidad. Como 2 Marx: e inde-
pendienternente de €, 1a sociedad burguesa se le zparecid como la
wversién de las “verdaderas” relaciones humanas, la enajenacién
suprema. de la humanidad deshumanizada. :Se-imponia Ta. revo-
lucién social que instauraria un orden social Tacional y humano. 3
Por lo tanto, la base teérica de Engels era la misma que la de
Marx. El concepto de enajenacién y el concepto de praxis tenfan
las mismas relaciones, a través de una problemitica filos6fica de la
verdadera esencia de] hombre. Esta comunidad de puntos de vista;
logrados. independicntemente, cimentarfa 1a alianza de. Jog -dos
hombres, pero Engels-no habia: desarrollado su nueva concepeién
del mundo yesta diferencia explica que Marx haya tomado desde
el principio de 1z alianza el papel dirigente. o . o e
Juntos deciden luchar contra los hegelianos ‘de dérecha. La
Sagrada Familia surgird de cste proyecto. ‘En esté texto se adquiri-
tian nuevds resvltados.” - e T
Marx. demuestra que ‘el ‘idealismo hegeliano que conveértia Ja
idea’ en un sujeto-objeto y unia el mundo y la idea’en un mismio
desarrollo se volvid, en los.jévenes hegelianos, 1a oposicién pobre
y exangiie de la conciencia de si y de'la “masa”.Las ilusiones de
. la filosofia especulativa aparecen bajg una luz més caricatureséa, al
desembocar en un individualismo impotente y sometido a las e
presas reaccionarias del estado prusiano. Marx defidnde contra B.
Bauer la Revolucidn francesa. El terror fracasé porque contradecia
los intereses de' clase de la burguesia.’ Defiende a Proudhor’ por. -
haber abierto la via®de una’ critica fundamental de la propiedid
lejos se‘eficuentra Proudhon

privada. Sin embargo, subraya ‘cuin udhor
de esta eritica radical cuzndo quicre! generalizir la ‘propiedad pri:

vada bajo 1a forma de posesion. ‘Desarrolla 1 ided’ de la necesidad ™

©dd socialismo, “unién del materialismo 'y del humanismo”, ‘Final- ;.
mente, crifica la negativa de Bauer de otorgar a -losjudfos su

el material histérico ¥ para indicar la sueesién - de- sus- estratificaciones . particnlares; - -,
pero en modo algumo dan, como la filosofia, una recets, un-esquema feghin: ¢l cual sea | -
posible acomodar las épocas histéricas. Al contrario, 12 dificiltad comienza solamente '
ceando se empieza 2 estudiar y a clasificar este material, ya se trate- de una époea - -
superada) o del tiempo presente, y 2 representarlo realmente”, p. 18 (subrayade :por &
nosotros). - - G ey
‘Es mma buena leccién para los que hacen del concepto de praxis ;una receta. y de
la filosoffa wn sustituto de un saber real. . . v . o R o
35 A. Cornu, pp. 184-185, ‘ coe
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emancipacién politica, so pretexto de que no cstin clg%:_;‘nrc‘ipgdq's_
religiosamente. Muestra que Ja sociedad burguesa tolera que:ta 1eli-
gidn sea un “negocio privado”. Por tanto, la emancipacion ‘politica
de los judios es posible, pero no es 1a emancipacién radical y social
que todos los hombres lograrin con la supresion del cap1ta1‘1smp.
Finalmente, se detiene largamente para denunciar los seudo ‘Mgs—‘
terios de Paris™ de Eugenio Sue, en que ¢l autor plantea la asociz-
cién de las clases y la-moral de rescate, esidecir, consolida ‘hipéerita-
mente la sociedad burguesa -pretendiendo reformarla.®: - ... e
En consecuencia, en este Iibro“se habia desarrollado el-andlisis
de la filosofia materialista, precisindose la nocién de lucha y de
interés de clase.ysconsuméndose piblicamente Ia ruptura con ‘el
hegelianismo. Ruge y otros se separarfan definitivamente =-dre
Marx, ruptura.ldgica e irreversible. Pero estos resu’ltgdos,todavm
no habfan roto la forma- especulativa dela problemdtica de Marx.
Es en Bruselas donde debfa franquear cste dltimo ¥ primer. paso,
después que fue expulsado de Parfs por su participacién en Vor-
wdrts y su humanismo comunista. ' I
: A, Cornu, que prosigue su cmpr_;asg_.~_1_n9numen§§1:;‘.nos:.gclgrar_é
pronto este momento decisivo.: Nos ‘anticipamos, a él, y por ello
le ofrecemos. disculpas.,. Nos fue ‘posible analizar el cardcter especu-
Iativo del concepto de praxis ¥-sus: consecuencias a’/partir. de Jos
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resultados de su esfuerzo. © - , RS

.- Su.obra provoca demasiadas- preguntas, y. aporta . démasiada

contestaciones. Seguras. como- para- que.no. queramos. confrontarla
con nuestros prbpios..de,bajtes'y"'hacen;‘_a_parecen su. actualidad préc-
tica, Ja que Ia vincula a todas las cuestiones en ‘suspenso entre Jos
marxistas y los no marxistas. “El' mejor homenaje que po.qemos
rendir al trabajo.de:Augusto Cornu eg.*ala;o:ta}r!c un poco del nues-
tro para mulfiplicar este conocimiento’ cientifico de Marx, al cual
ha dedicado su-vida.~...;.;0 70 - o R
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Damos;como anexo un-cuadro que esboza la :comparacién término

por término de Jos:Manuscritos 'y El capital. :Se. deberfa proseguir

esta tarea sisterndticamente.

e S
1) Lugar central de 1a ley de -
" “eorrespondencia “de las te-

- “laciones ide produccidény I

" de las+fuerzas productivas.

2) Lugar central de'la teoria’

~del valor. La competencia

“explica el ‘precio- de mer-

‘cado’ y'no ‘el*valor.

3) L4 licha' de clases depen:
" de del nivel‘de las fuerzas

ciones dé producciént'’
T T

4)"E1 | comumisiné,” fiodo’ de

Srodaeden. G P
AR e o

W
"
v
-
' .
A it K
el -
LT 4 Lo
: [
4 )
TN i
£l
by

7 “productivas ‘y*de las"rela- +

* 'Los -Manuscritos

" 1) Lugar central de Ta teoria

_ del trabajo enajenado.

2) Rechazo de la teorfa del
“"valor * de’ Ricardo: impor-
‘tancia de la competencia.

3)*“Deduccién de la lucha de
~ clases a partir de'la énaje-

e fggcién;:_ '
4} El"comuinismo; herramien-
* ta politica del humanisriio

triunfante.” T

LAS ESTRUCTURAS DEL METODO DE EL CAPITAL .
B RARLMARK o

S TP LV E SR

El método de El capital no se puede separar del contenido de la
obra. Hay que captar desde el principio, en el seng de este con-
tenido, las raices de este método. ;Cual es este contenido? Lo de-
finiremos primero, de un modo formal, como una cierta “materia”
analizada en un cierto “orden”. ;Cudl es este ordert y cudl su
tazén de ser? He'aqui €l problema del método, que se capta de
inmediato en su vinculacién con €l contenido en la materia-de El
capital. o ‘ S
De un modo todavia més externo, precisemos que esta materia
es 1a de la teorfa del sistema capitalista de produccién y de circu-
lacibn, es desitde un conjunto organizido de"estriicturas econd-
‘micas determinadas histéricamente. Este sisterna se analiza en un
avance que- procede por conceptos y explora este contenido, enfo-
cindolo por miedio de los conceptos privilegiados que son las
‘categorias econémicas (por’ ejemplo, la ‘categoria de mercancia).
Para hacer explicito €l contenido del sistemna capitalista, Marx
pone en operacién estas categorias econémicas y las desarrolla en
n cierto orden, que expresa ¢l contenido ‘del sistema y su modo
de organizacién interna, es decir, sus leyes. El orden de las catego-
rias “reproduce” el orden mismo del sistema econémico -analizado.
Por lo tanto, las-categorias econémicas son “la materia ideal™ de
1a teorfa de Elcapital,y lo que constituye esta ‘materid- en teorfa
cs la manera misma de~manejarlas, -de ponerlas en telacidn:’ €l
.método transforma.Ja, reflexién. en' teorfa y asi.asegura.a la vez

la racionalidad y la verdad..

Ya que el:método consiste. en.un cierto modo- de manejar -las

_categorias, -se plantea una pregunta:. ;Qué- es’ una categoria. eco-
- némica? La definiremos, como el ;concepto de; una estructura
'.econdmica, Es nna idealidad, un “objeto ideal”; producto de la
.conciencia  reflexiva. que la engendra para sefialar por .medio. de

¢lla -una - realidad, externa a.la conciencia pero que ésta  quiere
“conocer,’ Esta definicién nos parece que aclara 1a frase de-Marx:,
aie o Lds i@fég‘o'rfﬁs’ ‘de-1a_economia Burguesa] som formas ‘mentales’ acepiadas
 por Ja 'sociedad, 'y ;por ‘tanto_objetivas, e que se cxpresan las condicianes de

127}
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produccién de este régimen social de produceién histéricamente dado. . . -
(El capitdl, Libro 1, p. 41). ’ L o o g

‘Esta materia ideal, estas idealidades, son las que’¢l, método.
organiza en teoria. Si esto es cierto, podemos desde ahora’ preci-
sar la naturaleza del avance de Marx oponiéndolo al de Hegel.
Refutaremos de este modo una comparacién Marx-Hegel que es
tan habitual como' confusa.

El avance de Marx se realiza con conceptos, analiza categoitas,
pero no elabora ni una teorfa de 1os conceptos 11 una Jégica del con~
cepto. Es ‘una légica de'lo redl, ‘es decir, ‘de lo que’ no - es ‘el
concepto pera'que €l concepto tiene comg purito de mira. " Si, comd
lo veremos, la teorfa-de Marx 'admité tin- movitniento ‘dialéctico,
¢ste no es ‘el del concepto (Begriff) e ¢ opore & tnismo-en s
mismo y que se identifica a 5i mismo en alguien “distinto*Esta
dialéctica no es la de Marx y s6lo tiene con elld semejanzas for-

males. Tiene la semejanza-de’ser "como la’ dé Marx ‘un” cietto

manejo de conceptos, de idealidades. Pero la iégica de lo teal tio”

es la ideal de 1bs conceptos. Para Marx, ésta s6lo tiene su funda-
mento y'su origen en la primera, que “reproduce”. La dialéctica
como instrumento ‘de anélisis se transformé cuarido cesé de- ser el
instrumento de un avance especulativo’ para’ convertirse” en "un
modo de acceso al contenido de la realidad econémica. o
~ Sin embargo, para ‘que la ciencia econémica pudiese aprovechar
este instrumento reclaborado,  era necesario que una_elaboracién
filoséfica previa rompiese su uso especulativo, ‘haciendo la critica
del idealismo filoséfico.” Esto Qistingue esencialmente ‘el hegelia-
“nismo del materialismo dialéctico. Esto queria decir Marx cuando
escribfa: B Lo e

.. Mi método dialéctico no s610-s fundamentaimente distinto del método
de Hegel, sino que es; en todo .y por todo, la antitesis de €12 1. ..y s

Mostramos que ‘& problema: del 'método’ deEl capital’ existia
en la medida en que la<obra’estaba organizadd’‘segiin ur’ clerto
orden. Vimos que lo que asi estaba ordenado ‘&5 un campo ideal,
un conjunto de categorfas. Precisamos la naturaleza’ de estds ca-
tegorias y su funcién. Pudimos de inmediato ‘prevenir un'¢ontra-

IR
RER

sentido acerca del método de Marx - disipar la confusiénHegel- .

Marx. Pero el método de este dltimo' se mostrd - entonces’ ‘como
¢l térmirio de un doble avance filoséfico 'y cientifico, que lo‘supone:

1 Marx analiza s;:c.puﬁto fundamental en Iz “Iz.nﬁod;tcciifx;n,é' Ia critzcade T

economia politica”; of. Contribution, p. 165. Lz nocidz de “reproduccitn se distingue

de Iz de refiejo, aunque Ja supone”. Esta nocién, ¥ no exactamente la de reflejo, se
halla en el centro de'la tecria del conocimiento implicitz en la obra de Mamc.: .

¢ Nota final del posfacio a la segunda edicién slemana de EJ capital, t. 7, p. | -4 .-
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y que lo plantea, La complejidad de este método implici
tanto, el rescate de sit riqueza, - i

Necesitamos desde ahora llevar hasta sus Gltimas ‘consecuencias
las dificultades del anlisis del:método ‘de Marx: para concluix
el reconocimiento previo de la naturaleza del problema que plan- -
tca. Podemos decir ahora que el método de Marx ‘es ¢l qie orga-.
niza las categorias deé Ja economia- politica en un cierto orden; este
orden constituye en 'teoria la -obra del capitalismo. - ;Cudl es
este orden? 3 ' :

A partir de la categorfa de mercancia, Marx analiza en seguida
las condiciones de su intercambio y la existencia del dinero y
luego muestra la transformacién del dinero en capital.” Para infor-
mar de esta transformacién capta su secreto en la compra y la
venta de una mercancia especifica, la fuerza de trabajo. “Asisti-
mos” de este modo. a la creacién de la plusvalia (Libro I}.

Después del anilisis del proceso de produccién inmediata del
capital, en el libro o se analiza €l proceso de reproduccién del. ca-
pital, proceso que incluye el proceso de produccién y el proceso de
circulacién. Es Ja teoria de-la acumulacién del capital (Libro.xx).

- Al disponer de la feoria de la plusvalia y de la teorfa ‘de Ta
reproduccién ampliada, Marx puede abordar Ia exposicién del
proceso del conjunto de la produccién capitalista (Libro ).
Asistimos al mecanismo de transformacién de Ja plusvalia en ga-
nancia y luego en ganancia media, estando esta tiltima en el origen
de la distribucién de la'ganancia en gamancia de empresa, inte-
rés del capital y renta de la Herra. La reproduccién ampliada se
presenta ahora como determinada por la ley de la tendencia a la
baja de Ia tasa de ganancia, ley que expresa la relacién del aumento
de Ja productividad del trabajo con las estructuras fundamenta-
les del sistema capitalista de produccién y de circulacién.

He aqui el esquema del orden de El capitdl, la estructura que
lo constituye en téorfa del capitalismo. El examen de este -esquerna
pone en evidencia inmediatamente que €l estudio de la ganancia .
como resultado efectivo del proceso, del capital, asi como €l estu-
dio de su tendencia 2 la baja como movimiento efectivo de este
Proceso, no se realizan directamente. Es necesario pasar previa-
mente por el estudio de la plusvalia. Esta se presenta, por- tanto,
como el origen de la ganancia, como lo que se “encueritra” luego

. 3 Analizames EI capital en su formz definitiva, es decir, 1a de los tres libros publi-
cados con ese titulo. El libro v, que Marx separé de los demds para hacer los
Theorien dber den Mehnwert, obra fundamental que completa EI eapital, procede de
un avance tefrico que analizaremos brevemente mids adelante y aclara cont profundidad
los métodos de. EI capital. - Ver'al respecto Briefe ober das Kapital, p. 127, Dictz
Verlag, Bedlin, 1954 - " - ‘

por lo*
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Bajo_‘la's formas concretas, pero derivadas, del interés, de la ganan-

cia de empresa y de la renta. Para tener acceso a la. esencia de la
ganancia y para definir su.maturaleza, el pensador debe. encami-
‘narse. hacia su origen v volver de este origen a la categoria concreta
de Ja ganancia. -En este-retorno, la categoria de la gapancia se
vuelve “inteligible”. -

. Ei orden de El.capital es; en consecuencia: :
1] Expresién de la estructura del modo de acceso del pensador
al contenido que tiene como punto de mira (ejemplo: el pensa-
Tiento tedrico no.puede captar la esencia de la ganancia antes que
la de la plusvaliz) A, .~ . -

2] Este modo de acceso del pensador es en si mismo expresion
del contenido pensado (ejemplo: la ganancia es una forma deri-
vada y “desarrollada” de la plusvalia}.

Fi método de ElI capital, €l orden del pensamiento, ha sido
requerido por €l contenido objetivo de lo que se ha pensado. Al
mismo tiempo, la verdad objetiva de este contenido sélo se descu-
bre con un cierto modo de acceso ¥ por medio de un cierto tipo
de orientacién del pensamiento tebrico hacia la realidad objetiva.

Este modo circular del método de El capital es de hecho un
ejemplo del modo circular propio de todo conocimiento racional
y de toda teorfa. Lo que se conoce sélo se revela por un cierto
enfoque que lo descubre. Fste enfoque sélo puede -descubrirse

porque se somete al contenido que aclara y que se arrdiga €1l éls

‘De este modo,.se expone a plena luz la dificultad de un and-

lisis del método de EI capital'y & la vez se determina mejor este
método. - _
. Elio es asi, .porque Ia dificultad consiste en que el método

4 fiste mo es 3501 del pensamicnto inmerso cn la prictica, de la conciencia
empidca. | .
n P5 B estd cstroctura gégeral ‘del conocimiento racional la que nos parece que sirve

* de base 2 las teoris Elosbficas 4lel conocimiento. La primera instancia, .cbm del enfo-

ue, sitve de raiz'a las filosofias que buscan en 1z actividad ideal del sujeto racional
1o fuente dc 1 objetividad del conocimicnto cacional. A este aspeeto e otorgan. privi-
“Jegios, en particplar las filosofias trascendentales. . ' =

- {La segunda instancia, es Ia raiz moseologica de las filosofias ontolégicas, las.cuales,
con Ja mayor frecuencia, cancelan: con alguna maniobrz la actividad de la sobjetividad
yacional: . Estws filosofias’ se oponen tradicionalmente entre sf y su opdsicitn “repro-
dnee’! 1z -circnlaxidad del movimiento del conocimiento racional. Por esta. pmilaterali-
dad, .estas Hlosofias : fracasan en su intento de comstruir wmna teoria completa’ del

" onocmiento. Pi¢nsan y desarrollan un solo aspecto del proceso det conocimiento.

La filosofiz mandsta .puede -y, débe evitar ¢ste Impasse, fz.corporando al mismo Hempo
Jos resultados de: cstos, tipos, de; filosofia, porque- esta estructora circolar es la mnidad
de .dos.movimi_entos;mnt_m_rqu.—j Para pensar esta unidad y esta contradiceién, &5 pre-

' ciso utilizar la dialéetica; pexo geclaborada fuera. de toda cspeculacién dogmatied. |

© " Sobre esta base,;podria desarrollarse, nna confrontacifn critica del mazxismo,,:dc'.la
“de. Hosserl y de las muevas ontologias. " Es preciso motar, gue

-filosofia trascendente:

7

" por nosotros.
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expresa el avance objetivo del pensador y a la vez el contenido
objetivo de lo que se ha pensado. Sin embargo, en. tiltinio andlisis,
es por este contenido que el metodo estd “fundamentado”, ya
que si €] método expresa el avance del pensamiento éste expresa
Ja paturaleza de lo que se ha pensado.® Esto es perfectamente visi-

‘ble cuando se trata- de definir la naturaleza del avance .subjetivo

del pensador, cuyo término podemos ver en el método de El capi-
¢al. Estamos abordando la ltima dificultad suscitada por el me-
todo de Marx. Cuando la hayamos analizado, €l método de Marx
quedard determinado en su estructura abstracta y -en su proble-
matica. oL

En efecto, Marx posee ya los resultados esenciales de su reflexién
tebrica en €l momento en que redacta El capitdl. Desde 1844
procede al proyecto que desemboca en 1858 en la Contribucién
C la eritica de la economia politica, que precede en més de 10 afios
¢l primer libro de El capitdl. El método de El capital no. es, por
tanto, el modo de descubrir, sino el modo de presentar resultados.
Esto es fundamental, ya que €l modo de presentacién. convierte
la obra en teora, y permite su unidad, al comsolidar su raciona-
lidad y su desamollo y permitir al lector “comprender’ la’obra.
La prueba de la verdad de la teorfa de Marx se encuentra, pox
una parte, en €l proceso del descubrimicato y, del otro, en la
verificacién prictica que los hombres pudieron hacer  despucs.
Marx estaba perfectamente consciente de la paturaleza dé su mé-
todo, ya que escribia: 3 : ' v

.. .cl método de exposicién debe distinguirse formalmente: del método de
investigacién. La investigacién ha de tender a asimilarse en detalle la- materia
investigada, a analizar sus diversas formas de desarrollo y-a descubrir sus Nex0s

. internos. Sélo después de coronada esta laber, puede €} investigador. proceder
. a exponer adecuadamente ¢l movimiento real? ; o '

Hegel ya habia “yeconocido” esta cireularidad del conocimicnte y ¢laborado la dialée-
tiea para informar de ¢lla: es ¢l problema de la relacién entre Iz Fenomenologia del
Espiritu y la Ciencia de In Légica.

& Esfo supone que ¢l critedo de la verdad no es solamente “formal”, sino que
en Wltimo analisis sicmpre €5 “material”, es deeir, siempre surge. por 12 adecuacién
del pensamiento a su objeto. La “prucba” de la verdad de uma tegzia nunca se apo-
rard, en Aitimo andlisis, en sus caracteristicas formales exclusivamente, sino que éstas
1a constituyen en teorfa y son las condiciones de posibilided de su verdad (al respecto,
ver la primera . parte de Légica formal, 1égica trascendental de. Husserl). En tales
condiciones, ;dbnde se encontrard la “verdadera” prucha de una verdad? - En su ver-
ficacién prictica. Un andlisis més delicado es €l que se reficre a la prucha matemd-
Hea, porque la verdad de una teorfa y su posibilidad formal parecen confundirse. | Sin
embargo, ¢l objeta matemdtice es un ser de naturaleza peculiar, ideal como un con-
cepto. S T A A

g Posfacio 5. la scgonda edicién en’ alemidn, EI capital, .t. 1, p. ¥xum.  Subrayado
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Por medio del método de €Xposicién es posible elaborar: yng -
teoria “sistemdtica”s - - N e
. Esta, sin embargo, es "posible sélo en el momento en que Ia
verdad ya se alcanzé Y se posey$ y en que se aclar$ el contenido,
pero también por este método se demostrara 1a verdad dela teorfa.
En consecuencia, exste una distincién - formal ¥ una -identidad -
esencial entre el método de investigacién. y el método de ex-
posicién.f. - o : S
El método de El capital permite lograr, por tanto, simultnes-
mente, la génesis ideal del sistema capitalista, su. “deduccién” yla
racionalidad de esta deduccién. En consecuencia, la explicitacién

der la explicitacién integral de Ia teoria ep ] marco de un articulo.

Al mismo tiempo, no podemos hacer realmente abstraceidn de s
contenido. Lo plantearemos, por lo tanto, al fina] de nuestro ani-
lisis, suponiéndolo ampliamente conocido,

Asi concluye la primera instanéia de nuestro avance, que per-

'mitié “reconocer” lag estructuras abstractas del método de EJ cg.

pital y aclarar la naturaleza de los problemas que implica el ana
lisis de este método. Sabemnos que el método es inseparable del
contenido, que este contenido es la materia ideq] de las categorias
econdmicas, Gue esta materia estd ordenada, que este orden. de-
pende del método y que el método depende del contenido y que
en este modo circular radica la dificultad principal del estudio
del método de Marx, pero que'esta dificultad se aclara en cuanto -
se capta la funcidn espectfica del método, que en este caso con-
siste en exponer. ST c
Podemos ahora emprender el andlisis de las estructuras con-
cretas del método,de Marx, pero sabemos ya que deben asegurar ,
la unidad, la raci6nalidad y ¢l desarrollo de la teorfa, Veremos

‘¢6mo realizan concrefamente esta ‘tarea 30

8 Ver al respecto M. Rosenthal: Les problémes de It dialectiqne dans “Ie capital”
de Marx (Capitulo 10, 2). Esta obm contiene andlisis imteresantes, Sin ‘embargo, -su -
construceidn es.confusa, porque le falte yoa problemdtica riguress v previa.

® El problema de Ia diferenciz y de la identidad de los des métodos es un pro-
blema epistemolégico e histérico muy dificil: el de Iz génesis real de Iz teoria de -
Marx. Apenas sc ha estudiado este problema. Sin embargo, ver Rosenthal, op. eit.
(passim); Comu: X, Marx et F, Engels (T. t'y 1); Lenin: Les trofs sources et Jes
trois partics constitutives du marxisme, 1913; y Lenin: K. Marr, 1914, .~ 0.

¢ Nuestre avance puede dar Iz impresién de “deduci’” el métods de Marx, tal"-
como Marx parete “deduciy” las leyes del capitalismo. Esta es sélo Ia aparienciz
de la presentacién de I Iégica de Jos avances de Murx (igualmente, ¢] avance de
Marx presenta la 1gica del sistema capitalista). ‘
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EL METGDO HIPOTETICO-DEDUCTIVO , |
La “exposicién” de las Teyes del Sistema capitalista de: produccién
s¢ efectlia por miedio de ‘dos avances diferentes o, por lo menos,
como lo demostrard. nuestra conclusién, -por medio; de, un:avance
que es la unidad sintética de dos métodos distintos.,-Para facilitar
¢l anlisis consideraremos por el. momento los dos-métodos, con
sus diferencias. Llamaremos al primero. “método hipotético-deduc-
tivo” y al segundo “método. dialéctico”. | G e e

ot

La utilizacién de hipétesis - o S
El andlisis de EI capital procede por. medio de hipétesis ideales,
entre las cuales se pueden distinguir tres tipos:' L

a] El capital se apoya enteramente en una hipétesis simplifica-
dora que limita a priori ¢l campo de andlisis y al mismo tiempo
Pproporciona a éste Ia posibilidad .de “organizarse”, - ST

El contenido que estudia Marx es la’ estructura: “pura” de la
relacién capitalista de produccién; No es €] estudio del capitalismo
en tal o cual pas; o tal o cual €poca, sino el estudio de la esencia
de las relaciones econdmicas que hacen' del capitdlismo, un sistema
cconémico definido que posee una unidad 'y una homogeneidad
tpicas.  wrf t LT T o
- Esta relacién - de produccién contiene solamente la* relacién
entre el capital'y-el trabajo’y, bajo su aspecto social, Ta relacién en-
tre la clase capitalista y la clase obrera> " = o e

-« .Aquf s6lo existen dos clases: Ja clase abrera, qué no dispone mis que
de su fuerza .de trabajo,y la clase. capitalista, . monopolizadora tanto de los
medios de produccién como del dinero. . .1t S, I '

Una vez planteada esta hipétesis simplificadora, es- posibl
hacer reducciqnes rigurosas. En consecuencia, las relaciones esta-
blecidas en teorid entre las eéstructiiras econdmicas 1o comresponden

exactamerite a la realidad econbmica:

BEEEEEO

Tebricamente, se pa;tc}del supueste de que las leyes-de la produccién capi-
talista se desarrollan- en estado de. fuerza 22’ En la realidad, las 00535 _ocurren

1 E capital, n, p. 375. : :

', 2 Estas citas aportan. un material Importante- pata . claborar una' teoriz del conoci
miento econdmico. Marx sabia que la investigacién : concreta en -cconomiz -exige la .
utilizacién de instrumentos estadisticos ¥ que el conocimientd raciopal’ es siempre
un “conocimiento aproximado”. EI andlisis “puro"'proporciona‘los_ conceptos 'y las
definiciones para una investigacién que no. serd -empiriea ni cicga; pero el conocimiento -
de lz realidad econémica concrets s6lo puede ser aproximado. - El instrumerital ma-
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siempre aproximadamente, pero la aproximacién es tanto mayor cuanto mis
desarrollada se halla la produccién capitalista y més se elimina su mezela y su
cotrclazamiento conlos. vestigios de sistemas econdémicos anteriores... —en
cianto’ a la-tendencia, como todas las leyes ecomdrmicass S

+ ' Esta; hipdtesis global permite que el objeto estudiado se mues-
.tre.en su-verdadera esenciz; vd que en la realidad concreta, que
nunca estd completamente tegida por las relaciones capitalistas
de produccién, esta esencia real se muestra por medio de fen6me-
nos que la enmascaran e inclusive la contradicen. E
- Con 1a utilizacién de hip6tesis, el pensamiento puede elaborar
Ia teorfa pura de las estructuras econémicas y captar su esencia, s
decir, puede elaborar su. concepto. Entendemos desde aliora la
razén de que Ia teoria organicelos conceptos que son las categorias
de la economia politica: * b - -
EEDRNLE . Rt PSR N B O DL ,

-+ Bn juna! nvestigacién general de este tipo [de 12 produccién capitalista] :
se parté siempre de que’.Jas; condiciones | reales ‘corresponden a su .concepto i
_ 0, lo que €5 lo'mismo, las condiciones reales s6lo se exponen en la medida en

que correspondan a su propio tipo generdl. .. 4

" ‘Esto puede indicar ya la razén de la aparente deduccién de lo
real que. da El capital.  De hecho, como lo veremos, no es mas
“que la apariencia del enfoque sintético del conocimiento racional.
" . b] Hemos expuesto.un ejemplo de un procedimiento general
+-del método "de Marx; este procedimiento se repite en cada mo- -
“mento de la obra. Se constithyen otras hipétesis generales, pero
. no globales como la primera hipétesis enunciada amba. He aqui
~ ‘dos ejemplos: ' i o

En*los libros I;“ﬁ y 2l principio del mr se formula una hip6tesis

patapermitir' elguso dé la “teoria del valor y su aplicacién. 4 1d
“teoria de Ja produccign: .- . e R

P

. Se p:'utc déql'alpré:i;ﬁsé;;&:éélo de que Ié.)sAprbductos' se cambian con ai:l'gglg

LR L s S LN hinguna transformacitn ‘de valor L

' 2 sn valor, sino también de que no $e bpera ninguna b on, 4 valor :
‘en canto a Jas partes integrantes del capital productivo.. .* o :

ot pjgﬁtca‘la ‘hipbtesis ,ci’e 14 reproduccién sim:

\'mi4s-de 100 péginas; émipero, esta ‘‘premisa,

f&babﬂida&éc es, pot ‘tanto, ana de hshenam.xentas né’c_csaxias
“de este; conocimiento. , Esto  deberfa servir para. elaborar Ja mocién de loy econgmica
: économigue).. .- o

r. nosotros.
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de la reproduccién simple, segtin la cual I (v 4-p) =1Ilc... es
incompatible con la producci6én capitalista”¢ = e L

Desde ¢l principio del andlisis Marx nos habfa prevenido de
ello.r* “La reproduccién simple constituye una abstraccién. .. su-
puesto absurdo...” e

Sin embargo, esta hipdtesis es necesara para el andlisis. del
modo de reproduccién compatible con el sistema capitalista: la
reproduccién ampliada. : .

De este modo, la elaboracién de. hipétesis simplificadoras res-
ponde a una necesidad operativa y permite otros razonamientos.
Este método asegura €l rigor y la coherencia ‘de la teorfa y cons-
tituye uno de los aspectos esenciales del aparato. demostrativo.
En cada etapa de su pensamiento, el pensador puede darse o
rehusacse el derecho a ciertas “deducciones”. He aqui uh ejemplo
entre muchos: o . R ‘ -

. Como dijimos... parimos aqui... Por ¢l momento, prescindimos, por
tanto, del hecho de gue...2® NPT
c¢] Un tercer tipo de hipétesis se encuentra mds frecuente
mente en la obra. Estas hipdtesis son homogéneas a los otros dos
tipos, pero difieren de ellas por la estrechez relativa de su_campo
de aplicacién. - Conciernen al estudio de algunas relacionés fun-
cionales entre estructuras econdmicas, que pueden variar y modi-
ficar asi sus relaciones reciprocas. Cada hipdtesis. plantea-la varia-
ci6n de una o de mds variables y se supone que estas varaciones
sean sucesivas o simultineas. o

Un ejemplo de este uso de la hipdtesis es el estudio ‘de’las

“relaciones entre la cuota de ganancia y la cuota de plusvalia”: **

g=p C =? c+v -

donde g —tasa de gananciz
p" —tasa de plusvalia
y = capital variable
C = capital tofal = ¢+ v
¢ = capital constante
18 EI capital, 1, p. 462.

17 Ibid, m p. 352. , ‘ T,
18 Ibid., 1, p. 64. Hay un “tiempo” légico, tiempo ideal de la reflexién, que

20 s ¢} de’la temporatidad concreta. - Al respecto, ver ¢l articulo del Victor Gold-'
‘schmidt sobre €l tiempo légico y las estructuras de los sistemas filosGficos. .-

18 Ibid., m, libro 1, cap..mr ] .
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Suporiendo la varacién de uno o de varios ‘términos de.Ja:
ecuacidn: R - CoTe T

1}.p" constante,

— variable (éuatro €asos posib'lcs);l
2] ¢/ variable (dos casos posibles); |
3] #, vy C variables (cinco casos posibles).

Este uso de la hipétesis permite la realizacién. de un cdlculo
matemdtico. La teorfa econémica de Marx desemboca necesaria-
mente *° ¢n el disefio de modelos matematicos que sustituyen por
¢l andlisis matematico y-el calculo €l anlisis conceptual cualitativo.
L} andlisis conceptual proporciona la definicién de las estructu.
as. En la medida cn’ que estas estructuras son magnitudes y
cantidades, el andlisis matem4tico necesariamente debe emplearse
cn la’teorfa econdmica. Marx tenfa el proyecto de elaborar una
teorfa matemdtica de la economia. Es muy importante observar
que <l andlisis de las relaciones entre dos varables lo Hevé a
desarrollar su teoria con una serie de ecuaciones y desigualdades .
simples. En el capitulo en que estudia la relacién entre la tasa
de plusvalia y Ia tasa de ganancia declara: ‘

La investigacién sc desarrolla, por tanto, por el momento, cn un terreno
puramente imatemdtico., .., 21

Este tipo de hipétesis proporciona por lo tanto una primera
_ posibilidad formal del uso del .cdlculo, en la medida, evidente-
mente, en que las estructuras anafizadas sean cuantificables. Ya
por este aspecto el pensamiento de Marx permite el disefio de
un “modelo” v el uso de los instrumentos mateméticos elaborados
desde la publicacién de EI capital. Se han hecho en este sentido
diversas tentativass

Kletn, por ejemplo,.disefid un modelo matemético de 1a teoria
marxista y confronté este modelo con los modelos “cidsico” ¥
“keynesiano” = _ ’

Klein demostré que este modelo era mas completo que €l mo-
delo keynesiano simplificado (es decir, aquel en que la cantidad
de moneda v Ia tasa del interés no aparecen como variables). Sin

- 20 Esto' no sicinpre Io han viste los economistas marxistas. No habian analizrado
tedas las posibilidades que ofrece Ia teorfa de Marx. Criticaban. Ta utilizacién de las
matemdticas practicada por ciertos economistas no marxistas, pero llegaban 2 yechazar
& uso de las matemiticas mismas, - : L e

21 El capital, m, p. 64, e
1212 Ver Ch.- Bettelheim: Nouwveaux aspects de Iz théorie de I'emploi. e
p. 11

7

- embargo, su modelo- del marxismo. nd ies- dindmico ¥
‘parte la teoria de Mamx. -
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: aiciona:en

Charles Bettelheim presenté'.cn..la Revue d'Economi Ap;:lliquée
(1959) un modelo destinado a definir Ja relacién’ entre las varia-
ciones de la tasa de ganancia y el crecimiento de 14 productividad

-del trabajo. Este modelo utiliza:'conceptos anilogos a los que

claboré Marx y de este modo: completa las investigaciones ‘de
El capital , : : o
Con el disefio’ de' un modelé matematico se-desemboca en la
¢laboracién de una representacién simbélica del movimiento €C0-
némico en formas de.curvas. Por ¢jemplo, en el manuscrite de
El capital figurdn: célculos miy detallados de la. diferencia éntre
tasa de plusvalia'y tasa de gananciz (p”"— g), que posee particu-
laridades interesantes y ¢uyo ‘movimiento indica los casos en que
las dos tasas se alejan o se acercan una a otra.*: Es posible ela-
borar las curvas de estos‘movimientos ¥ estudiar sus intersécciones
o'sus distancias. ' T e T Lo
En consecuentia el uso de Jas hipétesis permite practicar un
cdlculo y captar por ese edio. ciertas.leyes del furicionamiento
de un sistema econémico. ' o o
Hay que rotar:"" _
1] Que las relaciones' pueden ser estocdsticas si a una variable
determinada A corresponde un ‘valor probable B. Se construird
¢ntonces un modelo “probabilistico”: A es funcién de tn conjunto
de valores de B; este modelo s€ acerca mds a la realidad, ya que

-

deja lugar a lo probable;» . S .

Z} Que la elaboracién de hipétesis que conciémen a las -varia-
ciones de las variablés suporie previamente hipbtesis que’concier-
nen €1 tiempo en el cual estas variaciones ocurren. Empero, el
andlisis de estas variaciones se modifica tadicalmente en cuanto
difieren las hipétesis' que. conciernen al tiempo. S

Retomando nuestro ejemplo de El capital, ¢l estudio de la rela-
¢ién entre p"y g’ se hace en el marco de und hipétesis que concierne
2 la influencia del tiempo de rotacion del capital sobre.la tasa p’.

22 Del mismo autor, ver “Modéle du rapport 'du taux de -crissince économique
du long terme ct des choix technologiques”, Revue Economique, m? 1. Ver también
Studies in the Theory of Economic Planning, Bombay, 1959 y Tiers Monde, n° 1,
1960. . :
4 Engels no reprodujo estos materales, pero’ no hay que ignararlos.

* Los modelos llamados “déterministicos™ o “probabilisticos” se emplean en la
investigacién de opemciones: programas lincales, teoria de los juegos, métodos de
simulacién, que coastituyen una impertnte contribucién al conecimiento econémico. |-
Ver G. Guilbaud: “Rapport au- Congrds ‘des Economistes delangue frangaise”, Revue -

d'Economie- Politique; 1954, Ver*tambitn Blackwell y Girschichs ‘Theéory of Games
and Statistical Economics. e R




momento, 2 un lado.” **, Engels sefialz en una nota que esta hipé-
tesis slmplificadora de Marx hace que Ia férmula o

\,,,-: ‘ . - - v

o EEr

“s6lo es rigurosamente exacta para un periodo de rotacién  del
capital vagable”. -~ . 7 7 .

»- " 'Vemos que la introduccién de otras hip6tesis que conciernen
al tiempo econdmico habria. llevado, a Marx a disefiar un modelo
matemdatico dindmico **- o, por lo menos, a utilizar instrumentos
matemdticos tales como el céleulo diferencial e integral.

~ De este modo, nuestro andlisis permitié demostrar un cierto
namero de aspectos importantes del instrumental metodolégico
de la teoria de EI capital. ‘

La hipétesis simplificadora es necesaria para: :

1] Determinar idealmente el campo del andlisis cientifico;

2] Hacer posible en €l interior de este campo la determinacién
del concepto de las estructuras econémicas y de sus leyes y la ela-
L boracién de las categorias econdrmnicas;

- 3] Hacer posible en el interior de este campo y de estas deter-
minaciones conceptuales la realizacién de un cdlculo matemdtico
y €l uso de un formalismo y un simbolismo operativos.

Las hipétesis simplificadoras’ prmiten el rigor del enfoque,
, confieren a la teoria econémica una parte importante de su racio-
nalidad, de su unidad y de su extensién, y realizan concretamente
Ia tarea que hemos atribuido abstractamente al método. El resul-
tado global del usg: operativo de las hipétesis simplificadoras con-
siste en permitir el desamollo coherente de la reflexién, es decir, el
desarrollo de una teoria, y en deducir algunas leyes de funciona-
miento del sistema. . ‘

" Accedemos asi a*las operaciones deductivas que ¢l método per-
mite, pero su an4lisis. es mds delicado, ya que nos encontramos en
el centro mismo dela-estructura de los razonamientos de EI capital.

2“EI -mpitaI,'i’m, 65 T

v imids‘escncial -Ja claboracién de: wna -teoria “categorial” de la economia politica que
1, teoria . econdmica: - : T
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Marx dice, de manera explicita: “Este. factor lo dejamos, por.el’

27, 'Sobre este punto;Mam no pudo pasar por encima de- su'Hempo. Para d en
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- Las operaciones deductivas
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~.Son de varios tipos: : DR

1. E] primer tipe estd constituide por un ‘conjuﬁto de: d'éciﬁ'c{:io_- _

nes parciales y locales que dependen de las hipétesis del tercer

‘tipo, hip6tesis igualmente locales. Si retomamos, nuestro ejemplo
. del estudio de Ia relacién entre la tasa de ganancia y la-tasa de

plusvalfa, vemos que lleva a la determinacién de.un conjunto

“de posibilidades’ estructurales. En la hipétesis en que #, v, C son

vaniables se deduce que:

_ De los cinco ¢asos que hemos examinado se desprende, pues, que una
cuota ascendente de ganancia puede corresponder a una cuota. decreciente o
ascendente de plusvalia, unz cuota de gapancia decreciente a umna cuota de
plusvalia ascendente o decreciente y una cuota de ganancia constante 2 una
cuota ascendente o decreciente de plusvalia... una cuota ascendente, decre-
ciente o constante de ganancia puede también corresponder a upa’ cucta
constante de plusvalia. ' ‘ ‘ '

Este resultado es un ejemplo notable de deduccién de las leyes
de un sistema econdmico y de los modos de relacién entre estruc-
turas variables. Lo que aqui se deduce son las posibilidades de
funcionamiento que dependen de las necesidades "estructurales
de un sistema. La realidad “ocurrird” siempre como un caso espe-
cifico de funcionamiento que podri “parecer” como realizacién
de una de las posibilidades del sistema.®® Sin embargo, estas posi-
bilidades son el resultado de las combinaciones variables de estruc-
turas econémicas esenciales que estdn definidas en su necesidad.

Esta necesidad no se analiza por medio del calculo sino de la
elaboracién conceptual, ya que las variables se definen antes de
ser objeto de un cdleulo y de una concepcidn simbélica. Su defini-
ci6n se establece por medio de la elaboracién de las categorias que
las sefialan. Como ya lo hemos demostrado, la formulacién de
hip6tesis globales-de los tipos 1 y 2. consiente esta elaboracién.
Asf, las “posibilidades” estructurales dependen de las “necesida-
des” estructurales asi como las hipdtesis globales comprenden las
hipétesis locales. Lo posible. se articula sobre lo. necesario. .

La teorfa forma una estructura ideal compleja, una mezcla

¢ de necesario y de posibles, que permite pensar Jo real-en los aspec-

tos necesarios, y contingentes. Desde ¢l punto de vista epistemo- -

28 Esto constituye, por una parte, la ilusién especlativa del pensamiento tedrico
de “deducir” lo-real, de planteario. Volveremos sobre este punto.en otro.articale, =l
estudiar & mocién de “reproduccién” en Marx ¥ la concepeibn epistemolbgica que
envuclve. : SRR o Lo B

1
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‘l6gico, es importante constatar que el pensamiento abstracto 'y
tedrico transforma lo real probado en la experiencia, en un “posi-
ble realizado”.*® Por 1o tanto, permite captar, por encima de sus
apariencias confusas y fugaces, estructuras que constituyen a la
vez el origen y el sentidG de estas apariencias. o

En consecuencie, la teoria es un campo ideal donde Io posible
encuentra un sentido'aun cuando este posible nunca se haya rea-
lizado. El pensamiento de Marx, por ello, no procede empirica-
mente o, por el contrario, con deducciones oscuras. Opera como
todo pensamiento racional, con hipétesis simplificadoras, y cons-
truye un “modelo” ideal de la realidad. Asf se observa, por ejem-
ple, en este texto significativo: '

...lo cual s6lo es posiblé acortando en /s la jomada de trabajo...
Huelgs, indudablemente, decir que en la prdctica no se dark este caso de
rcduccién del. tiempo de trabajo acompafiada de la disminucién del salario.
Sin embargo, esto no tiene importancia. La cuota de gacanciz es una funcién
de distintas variables y, si queremos seber cémo influyen estas variables sobre la
cuota de ganancia, tenemos que investigar la influenciz de cada una de ellas,
lo mismo st esta influenciz aislada es econémicamente admisible en el. mismo
capital que si no lo es.30

Hemos visto que las hipétesis particulares permiten deduccio-
nes parciales y ponen al ‘desnudo posibilidades. Estas se articulan
sobre necesidades determinadas por hipétesis mds generales. El
pensamiento matemdtico viene a artcularse sobre el pensamiento
conceptual. Las hipétesis locales se ven envueltas por las hipétesis

-globales. No necesitamos analizar*ld*naturaleza de las deducciones
que éstas permiten. '

2. Nuestra tarea consiste ahora cn tratar de informar sobre Ja
clave de la arquitectura de conjunto de EI capital y esclarecer
el orden global de la teorfa. Llegamos aqui al nivel de las defini-
ciones fundamentales de' las categorfas econdmicas del sistema
capitalista, obra del pensamiento conceptual que trata de elaborar
el concepto de una estructurz econdmica. ' ' '

Retomemos el esquema de orden de EI capital.” Si lo analiza-
mos de cerca, constatamos que este orden se apoya'en la dedue:
cién de ciertas categorias a partir de la categoria de plusvalia. Esta
se muestra como ¢l origen invisible de las categorias visibles, como
son la ganancia de empresa, el interés y la renta. La teoria des-

arrolla la relacién de estas categorfas entre si, 2 partir de una- -

20 En 2 medida en que la teorfa debe deducir posibilidades, apenas puedec pasasse
sin instrumentos matemdticos. : : '

30 El capital, m, pp. 12-3. Subrayade por nosotros.
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categoria “originaria” sobre la-cual vienen a fundamgntarse*la
existencia y la esencia de las demds.”Por lo tanto,” es~necesario
pasar previamente por-la- plusvalia para” poder ver la &seucmlde
la gananciz y volver a encontrar asi lo' concreto ‘a”partir dg:lq}
abstracto. R ‘ T
En ta] virtud, el método es tuy expresivo de la estructura del
modo de acceso del ‘pensamiento tedrico a lo que se piens, y
este' modo de acceso reproduce las articulaciones internas de las
estructuras analizadas y sus relaciones reciprocas con su ‘funda-
mento comdn. ¢ - - BRI 1 S
El método es;” en consecuencia, un método de exposicién y
consiste en deducir estructuras derivadas a partir de una estruc-
tura originaria, en fundamentar estas estructuras derivadas sobre
esta: estructura inicial y en mostrar la compatibilidad de todo el
edificio, es decir;la unidad yla homogeneidad estructurales del sis-
tema capitalista. - Lo A N
" Esta triple operacién hace que la teorfa elabore una “génesis
ideal” del proceso. capitalista. El pensamiento nos hace presen-
ciar este engendramiento de estructuras unas a 'partir de otras, -
Por lo tanto, el método instituye un modo de rémisién de una
estructura a la otra, que nos permite captar la relacién de estas-es-
tructuras en su origen. Esta remisién no reproduce un movimiento
de constitucién real e histérica; en efecto, ya que el sistema capi:
talista estd presente histéricamente, estas estructuras son contem-
pordneas unas de otras. ‘Por tanto, este moyimxentq no se _Pugade
confundir con la'génesis histérica del capitalismo, consus origenes
reales (ver més adelante el andlisis dela acumulacién - primitiva);
empero, este movimiento es el de la puésta en evidencia de la rela-
cién interna y del contenido de las estructuras generales del’ capi-
talismo como sistema especifico de produccién. Ya se va precisando
la relacién de la teorfa. econémica y de.la ciencia ‘de la historia,
cada una de las cuales remite a-la otra pero no se confunde con
ella. La clencia real dela historia deberia ser la unidad sintética
de estos dos dvanices cientificos.: As{ se aclara la siguiente frase de
La transformacién de la plusvalia en ganancia debe derivarse de 1a trans-
formacién de la cuota de plusvalia en cucta de’ganancia, y no a la inversa,

En redlidad, fue la cuota de ganancia lo qué sitvié, histéricamente, de pgntél

de partida...?1 .

Mais 'étdélénfc, seguiféfnbs- el -anél.isis‘.n'altandd Tdc.‘.des'(’:q'bir Ia -
naturaleza de esté modo de remisi6n ideal de un - conjunto ‘de es-

31 EI capital, or, p. 58.
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-tructuras a una estructura. originaria. ;Cémo se instituye esta
‘“génesis ideal” del sistema capitalista? **

. Se puede presentar esta génesis recordando lo siguiente: que
las formas de ganancia son formas de distribucion de la masa de
ganancia. Esta ganancia, por lo tanto, debe ser producida antes
de ser repartida. Por elle, resulta mecesario apalizar la produc-
cién de ganancia antes de estudiar su reparto. _

Cuando se investiga de,qué modo se produjo la ganancia, es
decir, cuando se investiga simultineamente el origen y la estruc-
tura del mecanismo de su produccidn, se descubre que la ganancia
se presenta en su origen bajo la forma de plusvalia.. La ganan-
.cia, por lo tanto, s a la vez distinta ¢ idéntica a la plusvalia. La
distincién proviene de que la ganancia es una estructura que surge
del funcionamicnto colectivo y global de los mecanismos macro-
econbmicos, es decir, del sistema real del capitalismo, sistema que
funciona como un todo. La plusvalia es una estructura que surge
al nivel microeconémico, al mivel del funcionamiento de la em-
presa capitalista (que se enfoca entonces independientemente de
los efectos de su relacién con el conjunto del sistema) .

~ Ast, nos vemos remitidos del producto-del efecto-a la causa y al
mecanismo productor de la plusvalia, o, si tomamos el orden
exacto de EI capital, vamos del mecanismo de produccién de la
plusvalia al mecanismo que transforma esta plusvalia en ganancia

v luego en ganancia media, etcétera. R

Este movimiento inverso constituye la génesis ideal de la ga-
mancia, a partir de la plusvalia: De algin modo, la teorfa hace
surgir idealmente las. estructuras unas de otras y el pensamiento
parece presenciar, este surgimiento. Desembocamos en una cons-
tatacién iraportante.

22 Esta pénesis idedl, esta relacién de fundamento a fundamento, no es un
‘cifoqhe hegeliano, sino- que, es-una: génesis cercana a la que plantea Husserl, cuando
. trata de, formular una “gencalogia -de la 18gica” o captar la estructura ideal del naci-
. micnto -de la fisica modema en’ Galileo. Cf. Krisis der Europiischen Wissenschaften.
_“La' fenomenologia como’ ciencia dé las “esencias”, andlisis eidético, se distingue de la
‘filosoffa Tenomenolégica -‘como’ sistema de filosofia trascendental. La fenomenologia
como téenica de andlisis eidétice no cae bajo Jos golpes de la.crticz de la fenomeno-
logia trascendental. El pensamiento de Marx Jogra 2qui un avance fenomenolégico
' que ho.es. el de 1n fenomenclogia hegeliana. El método .dialéetico de Max retoma,
“por. el contrario, ciprtos aspectos de'la dialéctica hepeliana. Esto precisa la base sobre
- la cnal'debera organizarse un confrontacién entre Hegel, Man y Hussedl. ‘
“ 733 Esto nps muestrd’ de qué ‘manera Maxx da ol paso de la microeconomia a Ja
" macreeconofnfa.’ La microeconomfa no aporta directamente los medios para’ pensar
" la economia xeal. ' S6lo:el andlisis macroeconémice (Wbros o y in) peroaite retornar

o5 tesultados. de Ja microeconomia yi vincularse de muevo-.al movimiento econdmicd

- real que.siempre .es global - Serfa_intcresante comparar este paso de la micro a la
‘mactoeconvmia en Marx, Keynes 'y les poskeinesianos. Ver, por ejemplo, Kurihara,
Postkeynesian Economics. [Hay, raduccién espafiola.] :
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En efecto, esta génesis permite definir cada una de.Jas catego-
rias econémicas fundamentales en su lugar, es decir, en una rela-
cién légica con las demis. Entre los conceptos se _instituye una
relacién légica. En una categoria se muestra la esencia-de una- es-
tructura econémica y la relacién de una categoria com la otra
muestra ¢ “origen” y el fundamento de esta estructura.

Esta relacién es “légica”, es decir, muestra la relacién necesaria
de las estructuras entre si. De este modo, la esencia de cada es-
tructura econdmica puede ser definida, por medio de este método,
bajo la forma de concepto y el descubrimiento de su origen ideal
hace explicita la relacion légica de los conceptos entre si.

Asi, entendemos ya.la razén de que la teoria econdmica pueda
y deba ser una légica, la 1égica del sistema econémito estudiado.
Nuestro analisis, por 1o tanto, explicé en parte el ‘origen del pen-
samiento ccondmico, que procede por conceptos, v la naturaleza
del campo que explora. Se trata de las relaciones necesarias que
define v lo hace de tal suerte que abre el campo del andlisis ma-
temético y del pensamiento que procede por céleulo y al mismo
tiempo determina las posibilidades funcionales de un sistemna.

Esta “légica” no implica aqui ninguna “dialéctica”. Procede
en alguna forma de lo simple (la plusvalia) a lo complejo (la ga-
nancia media). Ya veremos de qué manera las contradicciones
internas del mecanismo de la plusvalia “engendran” un conjunto
de contradicciones v un desarrollo contradictorio del sistema capi- -
talista. Todo ello serd producto de una logica, esta vez dialectica,
cuya naturzleza y objeto precisaremos. :

Sin embargo, si bien la relacién entre las categorias es dgica,
lo es igualmente cronoldgica, pero €l tiempo de esta cronologia estd
enteramente determinado por la légica de las relaciones de estruc-
tura a estructura. Ello es asi, porque el proceso de El capitdl se
presenta teniendo al frente del andlisis el estudio de la produccién
de la plusvalid, es decir, €l estudio de la esfera de la produc-
cién. Lo que se produce se vende después y el ingreso se reparte.
Pero la circulacidn, el cambio y el reparto del ingreso suponen esta
produccion de lo que circulard, se intercambiard y se repartird. Las
relaciones 16gicas son al mismo tiempo relaciones cronolégicas, en
1a medida en que Tos momentos légicos corresponden a diferentes
momentos temporales del proceso econdémico. I

Por 1o ‘tanto, €l tiempo cronolégice estd enteramente estructu-
rado por 14 1égica de las relaciones funcionales entre estructuras
econdmicas. Este tiempo se ha vuelto 16gico. Es decir, esta crono-
logia es y no es'a la vez el Hempo histérico concreto,™ ya que en

3+ El tiempo histérico concreto no cs sio]am'dntc cl ﬁcmpo‘,‘,é‘strﬁ,ct_urado _por las
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este dltimo lo-que-es sucesivo en el tiempo légico es también
simultineo. Esto es fundamental para captar la relacién de la
teoda econdmiica abstracta con la historia concreta,

Marx lleva a cabo este paso a 1o concreto en el seno mismo
de la teoria econémica abstracta. Para volver a la realidad con-
creta da el paso de la micro a la macroeconomia, es decir, a2 una
teoria que se acerca cada vez mds a lo concreto. Es el movimiento
del tomo 1 y del tomo pir de EI capital. Veamos, por ejemplo,
este texto:

Lo gue mds atrds examinibamos como cambios operados sucesivamente en €]
tiempe dentro del mismo capital, los examinamos aqui como diferencias exds-
tentes simultdneamente entre inversiones coexistentes de capital en distintas
esferas de produccién. . .35 :

Asl, la relacién 16gica de las categorfas muestra también la es-
tructura del desarrollo temporal del proceso econdmico. El htmo
del proceso se apoya sobre las relaciones funcionales de las estruc-
turas econémicas formando una totalidad unificada; empero, en
la realidad histérica concreta el tiempo posee dos direcciones, dos
vectores a la vez, un orden sucesivo y un orden simultdneo. Una
empresa capitalista funciona segiin un orden sucesivo pero éste se
modifica en virted de que:

a] una empresa capitalista siempre realiza varias rotaciones si-
multineas del capital. El andlisis microeconémico se vuelve mucho
mis complejo y exige un modelo mas desarrollado (cf. tomo m)
acerca del efecto del tiempo de, rotacién sobre ¢l monto de capital
invertido, o

b] una empresa capitalista estd siempre en relacién con el con-
junto del funcionamiento del capital social. Empero, todas las
fases de un proceso particular se realizan simultineamente al nivel
social global. Em cada momento hay produccién, circulacién,
cambio, etc. El método’ debe modificarse al nivel INAacroecons-
mico. Ademds, como en cada momento Ia produccién, la circula-
cidn, etc., ponen en movimiento cantidades globales de productos
o de dinero, el método macroeconémico puede desarrollarse al
nivel del cdleulo. Pero al mismo Hempo, como veremos, el andlisis
s¢ orienta cada vez mds hacia el avance dialéctico que capta la
realidad como una totalidad. Vemos nuevamente que el avance
conceptual y el cdleulo matemdtico se articulan uno sobre otro,
¢n el seno de un método macroeconémico que plantea acercarse
a la realidad. ' o .

relaciones cconémicas concretas, sino el tiempo cstructurado por ol conjunte de las
demds relaciones”del hombre consigo mismo y con el mundo. S
3% EI capital, tomo m, p. 152,
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. ) T } N . L ’ A —-' !
Igualmente, vemos. que; para’ pensar la ‘realidad, laxteoria eco-

- némica debe utilizar'los dos. métodos; micro y macroeconémico, a-

la vez pero no en-el mismo Tugar; e efecto,” cuarido el"-‘mogiel_o:’-
quicre alcanzar lo real, el método macroecondémico debe sustituir
al otro. EI contenido mismo dé Ja realidad -exige esta sustitucién,
¥a que en el sistema capitalista “ana” empresa capitalista no existe’

sino como elemento-de un conjunto. -

En consecuencia, hemos demostrado:la razon de que las catego-
rias de El capital’se hayan presentado.’en un cietto orden: Sin'
embargo, todavia no hemos. informado sobre ¢l verdadero punto’.
de partida de la teoria, es decir, sobre.el anglisis de la: categorta .de
mercancia. Salimos - del punto .de -partida- “légico”, s decir, del"
momento del surgimiento de la« plusvalia, para captar la remisién:
de las demds estructuras-a ésta;.'pero tal momento: no. ¢s el-pun..
to de partida de la teorfa, . . : SR

.. En tanto que €l momento de surgimiento de la -plusvalia nos.
hace pasar de la produccién al producto, lo que nos parece Idgico,.
vemnos ahora que el momento de Ja produccidn cra a su vez anali-
zado después del producto, de la mercancia. ;Por qué cste.orden?,
dAcaso es un defecto de construccién que contradeciria el rigor
que hasta ahora hemos reconocido en la teorfa de Marx? Si pode:
mos establecer la necesidad de este punto de partida; habremos
entonces establecido. el proceso entero de construceién. de la teoria
v definido el aspecto (ltimo de csta génesis ideal. . . SRR

De hecho, el andlisis de la'categoria de mercancia sélo permite’
entender la unidad y el sentido capitalista de la produccién, Lejos
de comprometer; el rigor:del edificio tebrico, asegura su total cohe-
rencia. ;Cudles. son las razones de ello? ST

El sisterna -de. produccién. ‘capitalista: se aclara enteramente
cuando se pone de manifiesto. la 'naturaleza. intima-de Ja mercan-
cfa, ya que el sistema capitalista constituye la forma mds desarrolla-
da de produccién mercanti]l. La esencia del objeto “mercancia”
encierra: el-“sentido”. de-todo el sistema  capitalistd. De ahi, las
primeras palabrastde EI capital:=nt e e e K

La riqueza de las socicdades en que impera ‘el régimen capitalista de pro-
duccién se nos aparece como un. “inmenso arsenal de ‘mercancias”, y la mer-
cancfa come’ su ‘formna“elemental. Por' ‘esa, nucstra- investigacién arrance’ del.-

- . - CE CER R S A

andlisis de la mercancfa3s i o

P e . o ;

rE I L Pl I - .

El método consistird ‘en analizar idealmente
objeto humano: .que’se lasia ‘mercancia’y ver en cst
R o A e A A T R "

by

la csericia ‘del
e producta la.

b

36 EI capital, ‘tomo 4, p. 3.
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;n"aturaleza del proceso.de su produc

cién;.en. dejarse llevar: por_las -

" earacteristicas del..objeto bacia. las..caracteristicas-del . proceso - de
* produccién del objeto, -es. decir,- hacia . las; estructuras del- trabajo

humano productor. . - : o
. El.método va.de-lo constituido

comparacién Marx-Husserl:
tas. Pero el constituyente
“mano; €s decir, una relacién-social

a:10 . constituyente. - Aqui, -la

encontrarfa:una- de sus bases-mds exac-
al cual remite Marx es el trabajo hu-
‘histéricamente determinada y-no

‘la actividad trascendente de una concjencia:absoluta. La compara--
cién Marx-Husserl estriba en-una manera jdéntica de analizar la-
esencia: de un objeto, de tal: modo-que esta esencia encierre la inte-

ligibilidad-del sistema de-los actos sociales. que la producen: - La

‘diferencia -Marx-Husserl s

- raleza de la actividad, constituyente. -
sujeto ideal absoluto se-Techaza en nombre- de la experiencia, de la

e manifiesta: cuando se analiza la natu-

La hip6tesis filoséfica-de un

cual no-puede informar (la praxis material ‘e histérica, delas socie-
dades). La hipétesis-filoséfica de un sujeto-histdrico, a-la vez pro:
ducto y.-productor de su -actividad-préctica, la hipbtesis” del’ ma-
terialismo -dialéctico; la+desarrolla - Marx para informar .de esta

actividad constituyente.

la filosofia; la ‘teoria econémica y la

+* Sin embargo, ;como ‘se o
1o constituido z lo constituyente, 6
pio. con ¢l que se: desarrolla’a partir
oAl analizar ‘€]’ “objeto mercancia

#

.aparentes de éste objeto: su valor de

12 Los valores de uso rerniten

st Fsto constituye la relacion general entre

historia en la ‘obra de Marx.

pefa‘:conctéthmente esta remisién de
mo'se articula este dnalisis, pro-
‘de a’ téoriade la plusvalia?” "

2 Marx aisla dos -éstructuras
uso v su valor de cambio.

“, Jds necesidades humanas de cual-

.quier especie”. Sobre esta base, no és posible ocultamiento alguno
los' ¢ inales.del proceso productor: de mercancias.
:Lios valores de usodemiten simplementé a las necesidades naturales

de-Jos" caracteres origin

| _qiartificiales del hombge. ‘Esta relacién es cualitativa: -

AR P

: m,.«,.,Losi\}alores de usc:?fqrman‘el‘contenido

materia] de-la riqueza, cualquiera

"que sea la forma social de ésta. A prmena vista, &l valor.de cambio .aparece
como'la relacién cuantitativa, 1a proporcién en-que se cambian valores de uso
‘de unaiclase por valores d¢ uso de otraZ*

aspecto. coalitativo

R . 4 T
Skt : wh

s€a

37 Ver el;notable artd

‘necesario. | que’ las;mercancias fengan algo en:comiin aungue-su.

“Pita’" poder. intercambiarse en una_proporcin cualquieta, . €,

diferente.. Este algo en comun, una vez

culo:de; ] T. Desanti sobre. las -rc]hgiq:;m entre: m_amismo,'.ji

fenomenclogia y sobre T nocion dé’ sujeto histérico, Revue' Intemationale de Philoso-

- phie, 1959, miimero "especial

. 38 -El capifal, tomo X, 7

bre Marx.’

. ESTRUCTURAS DEL METODO DE “EL CAPITAL™: a o147

que se ha puesto a un lado ¢l valor de uso de las mercancias, 1o
puede ser otra cosa que sU calidad “de ser productos del trabajo”. '
Por 1o tanto, €l trabajo forma la sustancia del valor de la mercan-
cia. Asi, un andlisis estructural permite poner cn evidencia €l

origen de las estructuras analizadas.

;En qué forma el trabajo puede establecer no sélo Ja sustancia
del valor sino también su magnitud, es decir, lo que permite la -
puesta en relacion cuantitativa de una mercancia con otra?. El tra-
bajo puede hacerlo porque €l que forma esta sustancia es trabajo -
social, es decir, €l “tiempo socialmente necesario para 1a produccion
de mercancias”. Sobre esta base, una cantidad de mercancfas puede ‘
cambiarse por otra, ya que lo que se cambia es la relacién de una
cantidad de trabajo con ofra. El valor aparece .como:, trabajo
“coagulado”. . . ‘ N

Este analisis del origen del valor de cambio y de su naturaleza
permite captar la forma dinero de la mercancia yla forma dinero
del valor de .cambio. Con base en los resultados obtenidos, Marx
define la génesis ideal de la forma dinero:. ' SRR

_..es menester que COnsigamos NOSOLos lo que la cconomia burguesa no ha
intentado siquiera: poner en claro la génesis de la forma dinero, para lo cual
tendremos que investigar, remontédndonos desde esta forma fascinadora hasta
sus manifestaciones més sencillas y mas humildes, el desarrollo de la expre-
sién del valor que se encierra en la relacién de valor de las mercancias. Con
¢llo, veremos, al mismo Hempoy, cémo ¢l enigma del dinero se-esfuma®® . .

F1 dinero se mostrard en su esencia como una mercancia espe-
cial cuya “forma patural... se convierte en forma equivalencial
vigente para toda la sociedad. El proceso social se encarga de asig-
nar 2 la mercancia destacada la funcién social especifica de equi-
valente general” y, de este miodo, permite el intercambio de los
productos del trabajo entre los hombres. ‘La teorfa econémica plan-
tea ¢l concepto de dinero, €n su relacién 1égica con la- estructura
original que le sitve de fundamento: ¢l valor de cambio de la mer-
cancia. Tl método de Marx es siempre €l mismo & igualmente
riguroso. La categorfa de dinero supone la de mercancia, ya que
o] dinero es una forma especifica de mercancia. - Esta forma espe-
cifica sélo adquicre sentido_con €l intercambio de una mercancia.
Por lo tanto, la teorfa sélo puede realizar ¢l andlisis del dinero
después del de la mercancia. Esta relacién logica aclara una Tela-
cién cronolégica e histérica a Ja vez y sirve como gufa ideal para
entender la naturaleza ‘del desarrollo histérico. La teoria, obra del
pensamiento racional, excluye €l empirismo. . 70

S

s EJ capital, tomo , p. 15.

[
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~“La eris
bio, en el que se equiparan ‘entre ‘sf

del trabajo, convirtiéndose con ello, real
* Por eso, 2 1z par que los productos del tr.

A este nivel de] andlisis, Marx puede definir Ia- esencia de u:

mercancia y a la vez mostrar la
Qare y contradiga esta esericig 4

. rico desaffa Ia comprensién ingenua y practica de la mercancia
que logra espontineamente cada mdividuo. El cardeter humano |
0 un caricter de las cosas, E) pro-

y social del trabajo aparece com

razén de que la apariencia enmas
Por Io tanto, ¢] pensamiento ted

ductor est4 dominado Por su producto y ¥a ro se reconoce en su

products. Fl! hombre SC enajena en la cosa ¥ ¥a no capta‘la i‘l’ls?_.l’-

Empero, el pensamiento cientifico supone, para constituirse, el
desarrollo completo de [a produccién mercanti].

gridad, pama que de Ia PTopia experiencia nazea la conciencia cientffica... La
reflexibn acerca de las formas de la vida humana: mcluyendo por tanto

bio, plantea un desaffo 2 los

gemeral un camino opuesto 3] curso real

cotidiana y exige que se capte la raiz del ocultamiento de lo real.

Esta consiste en que ciertas rel

z

aciones précticas ¥ sociales. de log

hombres entre st velanido real, en que las cosas que producen y ¢l

e

*® EI capital, tomo 1, p. 50.

41 El pensamiento tedrice que logra este avanee puede ‘p:u'éccr .ccruna 2] de

Hegel, que fundaments 1a fenomenologia,

es decir, las imigenes de 1a condencia, ¢n la

légica, es decir, en los momentos del eoncepto. El parecido proviene de que:

“expenc” bajo forma- de teoriz,
b] los momentos de 1 teoria se orde

tias entre i, pero Ta relacién entre las categorias nunea estf presente en su contenida

Sin embargo, la diferenciz esencial radiea en que o pensador sabe que sélo puede

mmascamn a la ver,

<laborar la teoriz en cierto mamento de la historiz préictica de Jos hombres.

42 Ibid., tomo 1, p. 40.

-mismo tiempo Ja presupone: ¢ | .»

do de. produmrlas éé.cfc;ndcn?fg_l individuo suj"‘pii‘_opia_‘ esenciajy a
vez'la relacién . del hombre *consigg: mismo-por” xhedio de los
roductos de-su trabajo. L : TR

Las deducciones que llevan de Io constituido a'To" constitiyente

tran, en co secuencia, una’ complejidad médxima, en virtud

i

L

Po ‘exigida por ella.
La reflexién tebricajen economia; estd atraida bacia‘la filosofis y a

Estas deducciones estin cada vez miés Investidas“del a_van"(l:é':

2]
 dialéctico. Las deduccionies ponen en'évidencia Ia esencia de una

mejor pero que son inseparables eri la obra:
Nos' falta atn'i formar’ sobre el eslabén “esencial queé ‘articula Ia
deduccién que va'de Ja mercancia a _Ia:—fpl\us‘véliqr 2 1a que va'de

dad de Ia teoifa; " B [ IR S L B, o

 El andlisis de 1a transformacién del dinero en capital (segunda

seccién del tomio')' proporciona ‘este eslabén. - ERRRE
Se sabe que el dinero permite 1a circulacién simple de mercan-

clas segtin el movimiento M - DM (M = mercandfa; D —

dinero). ST o o
Ala inversa de lg'ci;culaci_{ix;_:,siﬁ;plg, la circulacién del dinero
como capital tlcne]a forma D —M-—D. " e '

e 4o v

..Enla Eircﬁlaéiéh‘-'EM —D M ‘el ‘dinéro acabz :s“i&nfl}'?r'c: conviztién-
dose en una mercancia, empleada como valor de uso, Por tanto, aqui, el dinero
§¢ gusta definitivamente. Ep cambio, en la forma opuesta, I — Af —D, el
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o 'éoirlprador s6lo desembolsa:-d’i]'lke‘rd para volver a-embolsarlo como vendedor. ... -
* 'No hace, por tanto, mfs qué adelantarlo.ss, . o <

- En consecuencia, existe entre estas dos formas una diferencia
formal quie encubre uina diferencia real. . El movimiento D —M —
D 'sélo tiene su razén deseren que la diférencia entre los extremios
.es.cuantitativa y no cualitativa, ya que: “El procéso aéaba siempre
sustrayendo a la circulacién mis dinero del que a ella se lanzd.”

La diferencia constttuye 'Ialiﬂ pIu'syaI_ia\:f )

. -..La férmula completa dé este proceso es por tanto D—M —TI¥ en la
oual ¥ =D 4- AD, o Jo gie'es lo mismo, igral-a la suma de dinero primera-
“mente desembolsada mds uh. incremento, Este incremento o .excedente .. .cs
1o que yo llamo plusvalfa. Por tanto, ¢l valor primeramente desembolsado no
. $6lo se conserva en la cireuladién, sing que st magnitud de valor experiments,

dentro de ella, un cambio, se incrementz con una plusvalia, se valoriza. Y este
procesd es el que lo convierte: en”capital 4+

- La férmula D - M — D nos permitié captar la plusvalia como
-cierta cantidad- de valor que presenta como. diferencia cualitativa
" conel'dinero inicialmente puesto en circulacién; .el hecho de que
es el efecto de esta circulacién. Vemos que la deduccién de
Marx se establecié con .todo rigor. Para entender la -estructura
. del capital y su esencia especifica €ra necesano captarla como una
+forma: especifica del. dinero .y . haber, captado éste Gltimo como
~una:forma desarrollada,del valor de cambio de las mercancias.
. Por lo_tanto, s6lo a partir de la segunda seccién del tomo 1 se
‘elaboia realmente Ia teoria: del éapital, la teorfa del sistema capi-
“talista de produccién’y de circulacién, .
‘v El individuo que es “el pilar consciente de este movimiento”
- es-capitalista. La férmuld D — I¥ es la férmula general de todo
capital.. En este punto de la obra la teoria del valor Hene por

- lo tanto jurisdiccién sobre.el anlisis de todas las formas del capt:

tal, el capital productivo (tomos 1, 1), el capital comercial, v el

capital ﬁna.ng:irerp,‘r(tomp‘_ o).y, sin embargo, estas, tres formas no

' son contempordneas histéricamente, ya que las dos dltimas prece-
den histéricamente a la primera. . T _

- "En consecuencia, la categorfa de mercancia, producto’ del sis-

“terha capitalista, el sistema més desarrollado de la produccién

mercantil, conlleva la inteligibilidad de todo &l .sistema 'y ‘funda-

" “menta ¢l 6r'<iéﬁ"."déT-lei"téﬁﬁéiff?Lﬁai'teoﬁa’"de.l"'yal:c}r.: puso en evidencia

~ la esencia del valor; el trabajo humano; ‘asi, se adlara el 'orden que:

-coloca el- meca de Ta produccién del capital, es decir, el me-

5343 BT capital, toimo i SR
14 Ibid.','«tOmb"l',‘-p.l'lQY-“. BRaCTRE

' 'ESTRUCTURAS DEL ‘METODO DE.“EL CAPITAL" ] SIS

canismo de la produccién de la plusvalia antes que él_mec-:anismo :
de redlizacién.y reparto de la plusvalia.- De este modo se funda- -

** ‘menta Ia estructura del movimiento que llevaba de la plusvalia a

la renta de la tiemra: Por-Io ‘tanto, ¢l analisis de la. mercancia pro-
- porciona -al pensamiento el modo de remisién de la§ - estructuras -
‘entre si. ‘ ‘ T T R R

Hemos' demostrado: . ci Ly
1] Que el andlisis de la plusvalfa depende en gran medida ‘del
analisis de la mercancia; - ‘ : o .
2] Que ¢l andlisis de la mercancia constituye el nécleo de “sen- ,
tido™ sobre el cual se edifics todo el movimiento -de remisién’ de
una estructura a otra. L
Sin embargo, todavia no hemos explicado la inversién .'de.mé-
todo que se opera al realizar el anilisis de la plusvalia, sustituyén-
dose el movimiento que lleva de lo constituido z lo constitjlyente
por el movimiento inverso. No hemos terminado, pues, de, infor-
mar sobre la arquitectura de EI capitdl. L
Hemos deducido la férmula general del capital D —D’ y hé-
‘mos visto que €] capital es dinero “que se reproduce”. D produce
D+ AD, y dD es'la plusvalia, La cuesbién. que se plantea e,
por taato, que debe ocurrir algo que haga posible Iy formacién de
und plusvalia. T Lo e
A menos que se suponga .que cl dinero engendra por sf mismo
dinero, hay que buscar..una mercancia_especial S '

cuyo valor de uso.posea la_pexegrina ‘cualidad de ser fucnte devalor, cﬁye
consumo efectivo fuese, pues, al propio tiempe, materializacién de  trabajo
¥, por tanto, creacién de valor.s : T e

Esta mercancia que debe existir para que exista el capital es la
fuerza de trabajo. | - ' e

A partir. de este punto, todo, el sistema capitalista se aclara
en su unidad y-en.su homogeneidad estructurales-. La relacién
D —I, que parece una relacién de cosa a cosa, s de hecho una
relacién . social “histérica entre personas, relacién- que se establece
por intermedio de las cosas 4 ' Lo e
- El capital es Ia relacién entre los que poseen los -medios de
produccién.y_ los que no los poseen pero ticnen una mercancia

especifica, su’ fuerza_de trabajo.  Asf se ha deducido y fundamen-’
- 45 El capital, tomo'r,-.‘p. 121... - g - : -' :
© 48 Cf, Travail. salarié et capital::"EL capita] .Tépresenta también relaciones. sociales.’
Son las relaciones burguesas de.produceits, las relacioncs de produccidnde la sociedad
‘burguesa,” . ) . ‘ ST



152 - RACIONALIDAD DE- LA :rz;oan ECONOMICA

tado en necesidad la estructura’del sistema: capitalista que consti- -
‘tuye su niicleo significativo y escacial. Sin embargo,. asi vemos la

razbn de que 14 categotia de mercancia conlleve la: inteligibilidad
del sistema. En- efecto ¢l trabajo humano; productor de mercan-
cias, cac bajo esta categorla y se vende y sc compra en el mercado.
El producto domina al productor.

La enajenacidén especulativa que toma la relacién D — D’
como una relacién entre las cosas sc enraiza en la relacién prée-
tica, econbémica y social a la vez, de la produccidn.

- Lo caracteristico no. ¢s, por tanto, el que la mercancia fuerza de tinbajo
pucda ser comprada; es ¢l hecho de que aparezca como unz mercancizA?

Esta relacién econdmica es también una rélacién sécial. Por
tanto, la teoria econbémica cstd inmediatamente vinculada a la
sociologia, pero la historia las aclara en la medida en ‘que esta

cstructura econdmica y somal e un producto del desarrollo his-
-tdrico: '

- Este estado de.cosas no = cv:dentementc obra de la historia natural ni
es tampoco un estado de cosas social comin a.todas las épocas de Ja Insto-

“ta... Por eso ol cap:tal marca desde su apanmén una época en, el _proceso
de Ta produccnén social. . :

‘ En consecuencia, la teoria cconémiica se constituye al -hacer
explicitas sus relaciones con la sociologia v la historia, a sabiendas
de que 1o es una de ellas, pero que las aclara 'y es ‘aclarada- por
- ellas.®® Esta explicacién no siempre ha sido repensada por los

marxistas ‘que asi quedan al margen de Jos andlisis tebricos ya he-
chos por Marx. ' :

De este modo, vemos que el anilisis de Ja mercancia remltc a
su origen, el tmba}o humano, y permite comprender la esencia del
. dinero y definir. el* dinero como capital. El andlisis*del origen
de la plusvalia repite de un modo especifico la remisién de la mer-
cancia al trabajo humano,.al captar el trabajo asalariado como €l
origen de esta plusvalia.. Desde ahora, la secuencia de El capital
pucde desarrollarse bajo nuestros ojos, y asi se articulan uno sobre

47 LT capital, tomo m, p. 32, - -
43 Ibid., tomo 1, pp. 122, 123

49 Hemos mostrado ya, suficientemente, la magu:tud de Ta sintesis lograda pol
Ay, como parz que €l lector pueda meditar sobre esta destumbrante prueba ‘de inte-
" ligencia de un “eritic” de Mamx, Jules Monnerot “Una llave que abre todas lag-
puertas es una mala lave.”
sién al capitulo de refutacion de Marx que se ha pueste en.las manos de los estu-
“diantes de ccenomia. Ver £comomic et politique, tomo 1, col. Themis,
Barre.

Desgraciadamente, este “pensamiento” sirve como conclis-:

p. 23, de M.
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" otro los dos movimientos de. El:capital y se. determma clwpunto

de partida exacto:de lo que es propiamente la- teoria de El'capitat,
. Por tanto, la teoria -del valor s la hipdtesis fundameﬂtal sobre
la que descansd 'no- sélo Ja teorta del: capltahsmo sino- también
toda-la ciencia econémica racional. La teoria del valor permite al
pensarmento econdmico constituirse en ciencia. Libera el campo
del analisis de todo supuesto previo.ideal y de. toda trascendencia,
bien sea dios o la naturaleza lo-que cstuviese en Ia rzuz del valor
de los productos .del trabajo humano.

Planta 2l hombre en el origen del valor. La teona del vanr
por tanto, supone ] la critica’ filos6fica” de las’ concepciones que ex-
plican la actividad’, humana por rctcrcncm a nmndos anteriores
ideales 0 2 la naturaleza

La teorfa del valor, que desde luego 1o nacié con \Iarx, hace
del campo de lo econémico un campo abierto a la ciencia y al pen-
samiento racional. 'Por ello, tiene una.importancia decisiva en el
plano epistemnolégico. E:kcluye todas las enajenaciones-especulati-
wvas e informa-del producto del trabajo-humano partiendo sélo del
hombre. Por tanto tlene an 31gn1f1cad0 mmedmtamente humano
v humanista. P R S

La teoria del \a}ox pemnte comt:tmr 1a ceconomiz cn un campo
abierto a la ciencia, pero. también realizar otra operacién déntro
de este campo: la de captar la unidad y la compatibilidad: funcio-

_nales de las estructuras del-capitalismo, tomado como sistema. La

teorfa del valorpermite constituir la teorfa del:capital, bajo la-for-
.ma de una deduccibn: en:la cuallas estructuras:muestran sa com:
pa’abﬂldad ¥ su homogeneldad por encima de sus. diferencias: -Esta
tcoria permite a la-ciéncia econémica: concebir-la racionalidad y la

irracionalidad--de:lo- real,. remitir:lo heterogc,neo a-16. homogéneo’

v unir de nuevo-el cfecto ala.causa® o IS
Un ulhmo punto nos perm1t16 ver de qué manera, gracms 2 la
teoria del valor, la-teoria de Marx puede servir como teoria-general
«de la economia' y-formular esa teoria econérmca gencmhzada” dc
que hablan algunos economistas.

Mostramos que la teoria- del caplral sélo comienza verdadera-
menté en €l momento en:que-la formacién de la plusvaha se ex-
plica. Sin embargo, ésta no determina directamente v por si misma

la relacxén capxtahsta de pxoduccmn Lo espec:hco del capltahsmo }

e
RN X b

50 Ch Bcl:tclhmm ha exprcsado de manera adecuada, cn su prcfacm a Probl&mcs :

théoriques ct -pratigaes de I planification: “Es la tinica (concepeidn objetiva} que
.0os proporciona a la vex unai unidad de cucnta, homogéncn ¥ una umdad de cucnta
con significacién ‘imm:ma
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- -esla-apropiacién de esta plusvalia por el individuo poseeddr de los,

- 'imedios de produccién, es decir, la. apropiacién ‘privada -del sobre-
~producto: la- plusvalides ‘sobretrabajo no pagado.” Empero, en ¢l
" marco. de-una. economia: industrial el sobretrabajo ‘es una . conse-

~cuencia del desarrollo :de las fuerzas: productivas. -'Si ‘la-sotiedad
‘entera- se apropia de-este sobretrabajo, lo que implica la socializa:

cién:-de los medios ‘de produccién, n6 nos encontramos com:-Ja
teoria-de EI capital sino con la del socialismo:: -

- | Esta apropiacién:de la plusvalia o esta separacidn que se establecé en la
produccién de valor, entre.la reproduccién del valor desembolsado . 1a pro-
. duccién de nuevo valor no.retribuido por ningin equivalente (plusvalia), mo
dltera para nada la sustancia ‘dé! mismo valor ni e} caricter de la produccion
de valor.5* ' : ‘
.. -Si el sisterna capitalista descansa en una estructura: especifica
de la apropiacién del sobreproducto, podemos construir ideal-
.mente, por medio-de una hipétesis distinta sobre la estructura de
Jaapropiacién, €l funcionamiento de una economia. socialista.
- Desembocamos en un modelo- distinto, pero que se apoya .igual-
mente en .la teoria del valor. En consecuencia, la teorfa del valor
- permite disefiar..un modelo de desarrollo socialista asf comg un
. modelo de desamrollo capitalista, y también permite teorizar sobre
.. 105, procesos de produccién precapitalista. A partir de este punto
- de vista, los distintos:sistemas de produccién aparecen como posi-
: Dles.realizados, como. casos particulares de Ia relacién general :del
a_uhon.lbre*. consigo .mismo . y: con el mundo..que .es ¢l trabajo. Esto
- .encena consecuencias fundameéntdes. 0o . L
i+ 1], Comprendemos .por qué y. cémo la teorfa de Marx podia
- anticiparse idealmente 2 un sistema socialista de produccién que
. atn no existia histéricamente. Muchos acusaron 2 Marx de flumi.
-nacién profética. ,.De hecho, empero, esta profecia era una pre-
visién:racional: Ningfin otro.economista pudo anticiparide este
:'mpdo;«;mtg;rmlidad."?f“:_(R;ecord.aremos que a los ojos de’Keynes
Ja economia soviética no tenfa porvenir alguno. . Esta lucides 1o
era evidentemente “‘profética”.) ;Cémo pudo -ser posible -esta
anticipacién.ideal?. En- el iandlisis. del proceso. de circulacién del
 capital {tomo 1t} se elaboran los conceptos del sector A y del sec-
“tor:B..y. se. estudian. Jos efectos de la forma “material”. de] pro-
ducto sobre el ;procéso de produccién 'y-de reproduccién.  Esta base
material de la.divisién -social del trabajo 'es, jgualmente la de un

o e Yy -
A WL L ;

TR Do e i
w63 EL capital,: tomo tt, ‘p.-344, Lo e IR
% 52 Yu-“’e]-v:'mticu}o"-‘}iél M.-Domarchi en’ Temps Modernes, 1947, acerea’ dé
economia politica marxista y la economia politica burguesa™.: =it SRS T
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" sistema socialista. Asf, puede entenderse la razén de q;ie;‘iel_‘sistéﬂia-
.socialista planease su produccién por medio de modelos ‘de ‘dos.

sectores (que desde luego se pueden volver muy complejos). “Tarmn-

‘bién puede entenderse asf la razén de que los métodos-macro-

econdmicos del estndio de la circulacién de “los | productos ‘sean’

‘perfectamente compatibles con la teoria de Marx, -

Sila produccién fuere social en vez de ser capitalista es evidente que estos
productos del sector 1 se distdbuirfan. tan continuamente como ahora para
fines de reproduccién entre las ramas de produccién de este sector, como
-medios de produccién; una parte permaneceriz directamente en la -Grhita, de
produceién que los produce y-otra parte emigraria a otras esferas de produc-
cién, estableciéndose un desplazamiento constante y reciproco entre ‘10§, pro-
ductos de las distintas érbitas de produccién de este sector.ss - .

La anticipacidn ideal también fue posible por el avance dialéc-
tico y el andlisis de las leyes dindmicas del sistema capitalista, Esto,
desde luego, nos lieva de nuevo al segundo método de EI capital.

1] Se puede construir un modelo matematico que presente el
capitalismo y el socialismo como dos casos especificos del desarrolle |
econdmico y poner en evidencia las posibilidades: fiincionales de
‘cada sistema. La particularidad de cada una de las dos hipétesis
es el equivalente abstracto-de su relatividad histérica. Este modelo
“corresponde”, por lo tanto, a lo real concreto pero sin contener

~la riqueza de éste como acontecimiento. Las hipétesis simplifica-

‘doras permiten a la vez eliminar lo concreto y rcs_fitliirlo. o
Hemos llegado ahora al término de .nuestro andlisis del pri-
mer aspecto del método de El capital. Vameos a compilar los resul-
tados obtenidos. ' .
El método permite elaborar una “teorfa” cientifica del sisterna
capitalista de produccién y de circulacién. Consiste ‘en plantear
hipétesis simplificadoras que limitan a priori el campo de anélisis
y lo abren al pensamiento racional. Estas hipétesis hacen- posible,
dentro de este campo, la elaboracién de los conceptos.de las estruc-
turas econdmicas, es decir, de las categorfas econémicas y su enca-
denamiento en deducciones teéricas. Estas hipdtesis hacen igual-
mente posible la elaboracién de una teorfa econémica matemdtica

y € uso del formalismo y del simbolismo. R
De este modo- €l método permite construir un sisterna deduc-
tivo cuya naturaleza ¢ltima consiste en remitir de una estructura

. a otra a partir de una estructura originaria. La teoria consiste, por
. lo tanto, en una “génesis ideal” del sisterna capitalista. Estas ope-

raciones deductivas se fundamentan en las relaciones,légicas y

53 El capital, tomé ‘1, pp: 378:379.0
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necesarias. de las categoras y esta légica ideal “reproduce” 1a 16gica’
real del sistema capitalista concreto: Estas relaciones Igicas. son-
también cronolégicas, es decir, que estructuran cl tiempo econé-

nuco.” Para ir-de este ‘Hempo abstracto a la. cercania del ,tiempo
concreto, hay que articular entre si los métodos . microccontérnicos
y los macroeconémicos.

En definitiva; el fundamento de todas estas ‘estructuras meto-
dolégicas y su'unidad necesaria se encuentran en el seno de la

tcorfa del valor. Esta’arquitectura compleja de las estructuras
metodolégicas supone una conciencia explicita de las relaciones
de la teoria econémica, de la historia como ciencia y de la ciencia
socioldgica y de las relaciones de estas ciencias con la realidad
concreta. Por lo tanto, esto suponfa una: elaboracién ¢pisternolé-
gica multiple que implicaba la aplicacién de un avance filoséfico.
‘n el ntcleo de éste se encuentra ¢l andlisis de la relacién esencia-
apariencia, en la cual se fundamenta la relacion del concepto racio-
nal con la representacién préctica cotidiana. En el nicleo mismo
. de este método se halla, por lo tanto,'un andlisis dialéetico de la
relacién contradictoria del pensamiento y del ser. Se nos lleva
ahora al método dialéctico.” En definitiva, el método hipotético-
deductivo-integra perfectamente la teoria de Marx en el conjurnto
de Jas teorias econdmicas mds recientes que utilizan las herramien-
tas' formales mis elaboradas. ‘Nada se opone a su uso ‘por los
marxstas. Por lo contrario, reconocimos Ia posibilidad formal de
cllo en la obra misma de Marx. Il método hipotético-deductivo
hace de EI capital un “modelo”muy complejo que informa’sobre
Jas estructuras esenciales del sistema capitalista y de algunas de las
leyes de su funcionamiento. Veremos que el método dialéctico
completa este andlisis estructural y proporciona Io csencial de Ja
teoria dindmica de] capitalismo. ' | " S

2. EL METODO DIALECTICO - -

Al analizar el método dialéctico demostraremos. Ja articulacién de
Tos dos métodos de EI capital ¥ su unidad. sintética. Simplificare-
mos voluntariamente nuestro andlisis, ya que la materia estudiada
¢s. mucho més dificil de manejar que la del método hipotético-
deductivo y también mucho mds fundamental. . IR

EL OBJETO DE LA DIALECTICA

Para. capter la funcién del pensamiento dialéctico cs necesario-
primero- describir €l contenido objetivo que permite analizarlo.

* De'un modo exterior, este contenido se presenta como la

.
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, rio T solidari-::

. L e !“'b}k\"'aﬁ" :
dad orgdnica de las estructuras de un'sistema ccondémico.” Esta

- solidaridad es la expresién de la interdépendencia ‘rq:cfpﬁq:c'g:‘;c}e:las_'
‘estructuras de un sistema, ‘que siempre es Una totalidad. organica..

Por ejemplo, la produccién es la condicién del consumo y el clonsﬁf_

" mo reproduce las condiciones .de la produccién. ...

- El anilisis de esta relacién implica-aplicar el pensamiento dia-
léctico. En El capital esta relacién se presenta en ‘varios momentos |
de la teoria: N Ll
"7 1] en el andlisis ‘del proceso del trabajo humano, nicles de la
teoria del valor; R - ) | o
2] a Jo largo del tomo 11, que analiza €l proceso ciclico del
capital; I o,
'P3]"en el tomo 11, en €] andlisis de las relaciones cpntz“adlct.orl_asr
de las formas especificas de la ganancia. - N Lo

En estos textos se presenta un‘mismo contenido: la ‘explicacién
de la relacién general de interdependencia entre la _prod_ucméq
y la distribucién, el' cambio ¥y el consumo. Esta relacién general
ésté planteada por un enfoque abstracto’ que trata de aislar algunas
determinaciones de la actividad productora, comunes ‘a todas las
épocas de la produccién, | e o

. en general, la"produccién es-una sbstraccién, pero una abstraccitn
racional que nos evita la repeticién en;la medida en que scnalg ¥ -precisa
adecuadamente rasgos comunes. . . co o

' Tal enfoque ideal ya.se ‘habia. logrado en'el Grundrisse der
politischen Ockonomie. Estos resultados se retoman’en EI capital
de modo abreviadd y con un’ desarrollo dialéctico menos aparente.
Para estudiar su contenido nos permitiremos escoger un textode
la'Contribucién. * . | o

Para producir, ¢l individuo consume sus facultades ¥ consume
los medios de productién que utiliza:” IR

= Por lo tanto, el ac'fbkz‘de producciéh ¢s también en si mismo y en todos
sus momentos, ‘un-acto de consumo.®&:., . . ey

" También ¢l consumo se vuelve inmediatamente produccién.
Al consumir, €l hombre produce su fuerza de trabajo y la repro-
duce. Hay, por lo tanto, un consumo productivo y una prodiiccién
consumidora; ésta supone la primera, cuyo producto- destruye al
consumirlo. Asi, en cada caso existe una unidad inmediata de
la_produccién y del consumo. Sin embargo,

54 Contribution, p. 155.-
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L - Ja unidad inmediata en Ja cual la produccién coincide con el consum
y, €l consumo con la produccién defa subsistir su dualidad innata,... "
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* Ademds, cada tna-aparece como el medio

Ade _ rece con de Ta- otra, mediada
porla‘otra y inediadora de la otra, 0 " o A

lo que se expresa en su interdependencia, movimiento que Jas relacionaentre:
si ¥ las hace aparecer como reciprocamente. indispensables, aunque sigan. sien-:

do, sin embargo, exterior¢s entre si. -

o . Finalmente, y de modo mis fundamental, cada una de ellas, al’
realizatse, crea 2'la otra. ¥ se crea “tomando la forma de la otral., -
En economia politica esta filtima identidad se comenta bajo milt-

ples formas a propésito” de las’ relaciones entre la oferta y la

demanda, los, objetos y.las necesidades y las necesidades creadas

'p_or Ja sociedad y las necesidades naturales. Por lo tanto la iden-
tidad produccién-consumo, aparece bajo un triple aspecto.

. F] pensamiento dialéctico. trata de reconocer, gracias a este.

“enfoque abstracto, lo idéptico en lo diferente.y lo diferente como,

idéntico. .Cada,estructura es la otra, supone la otra y crea en cierto

modo 1z otra. El pensamicnto abstracto debe, captar la unidad de.

un - proceso €n sus propias contradicciones. El consumo “realiza”

. Ja. produccién destruyendo ¢l producto pero con ello “repro-
" duee”] la; necesidad de’la ;produccién y sus condiciones. _

"T:as categorias del pensamiento dialéctico que aqui se manejan’

son, por lo tanto, las categorias de contrario, identidad, mediacion,

- oposicién 'y relacién reciproca, De este modo, Marx comprueba

- con ironia “nada es més simple ntonces, para un hegeliano, que

' plantear Ia produccién y el CONSUIMO COMO, idénticos”. De hecho,

"¢l eror. del hegeliano radicars en suponer tn sujeto abstracto como.

PR

. pilar..de esta solidaridad orgénica: la sociedad, €l homo economi-

- “cus, ete.- En efeoto, siempre es “posible también borrar 0 suprinir
toda diferencia histfrica para enunciar leyes que se apliquen al
. hombre en general” (Contribucién, p. 152). Suponiendo un sujeto
abstracto. ¢ ideal que no exista (el hombre ¢n general) se vuelven
_ ‘sustantivos un enfoque y un concepto que son operativos, es decir,
estrictamiente destinados a-poner en evidencia las relaciones comu-

nes én ¢l seno de'determinaciones distintas. El filésofo o ¢l pensa- -

. dor ‘éspecnlativo ‘onsolidan su enfoque con un concepto abstracto
que inventan 'para unificar €l campo de su anAlisis, pero “el homn-
bre en general” nd. existe. ‘S6lo “existen” hombres dentro de rela”

© ciones reales histéricamente determinadds; El enfoque ‘racidnal

abstracto envuelve, Ia posibilidad de upa endjenacion especulativa.

. Marx tenfa perfecta conciencia de.esta amenaza:

¢
[0
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didas ' condiciones generales de toda produccién no son ot:d. £osd ‘que estos
factores abstractos que 10 responden 2 minguna etapa histérica ‘real .de 12
produccion. O - R L e LT
* Esto nos indica en qué forma Mamx opera con la. dialéctica, y.
12 maneja sin hacer de ella un instrumento especulativo:

"' El resultado al cual licgamos es que la -produccién, etc., son todos” ele-
fhentos de una totalidad, diferenciaciones en el interior de unag unidad’ ..’
Eiiste una accién -reciproca” entre los distintos momentos. - Lo mismo ocurte
en coalquier totalidad. orgénica. ' B

Por 1o tanto, la identidad de las diferentes csfcrﬁcturas surge

porque se encuentran €n el interior de un mismo sistema econd-

rmico. La dialéctica es la herramienta operativa para el andlisis de:
esta unidad global; sin embargo, ¢l pensador no puede contentarse

con desarrollar. ¢l andlisis de las relaciones generales de.las esfruc--
turas econdmicas. Debe siempre incluir este anAlisis. abstracto en.

el estudio de formas histéricas concretas de la produccién, y . del
consumo y hacer que sirva para este estudio. De otromodo, ¢l ana-

lisis dialéctico se queda como una generalidad vacia.. La farea real
del sabio es dar cuenta-de lo concreto. For eso, podemos entender.

Jas primeras lineas del tomo m:

En esta parte de la obra [tomo 1], sobre todo en a seccion tc'rc'cra',_.'éll.czia-
minar el proceso de circulacién, como mediador del proceso social de repro-
ducci6n, velamos que €l proceso de la produccién capitalista considerado en

su conjunto representa la unidad del proceso de produccién y del proceso de-

circalacién. Aqui, en el tome 1, BO s¢ trata de formular reflexiones generales
acerca de esta unidad, sinc, por ¢l contrario, de descubrir y exponer las formas
concretas que brotan del praceso de movimiento del capitdl, considerado como
un todotd b S o

La necesidad de mantener el cardcter operativo de la dialéctica

depende, por lo tanto, dela naturaleza misma del objeto.” No-exis-

ten el hombre:“en general” ni el objeto “en general”.

El objeto 10 €5 un obieto en genersl sino ua objeto determinado que debe
consumirse de un modo determinado y al cual la produccién misma debe ser-

n zesumen: todas las etapas de la- produceién tienen d_cté?pninicioné's B
comunes a las, cuales el pensamiento da un cardcter general; pérg-Ias, preten- . -

[

vir de intermediario. El hambre es ¢l hambre, pero ¢l hambre que se satis-’

face ‘con carpe cocida, comida con teneder y cuchillo,
a la que devora carne cruda, con las rnanos, las ufias v los dientes.

. Hemos: pu
dialéctico y su,

- 5% EI capital, tomo it p. 45

es un hambre, distinta’

esto en, evidencia ¢l -caracter operativo  del método -
campo-de aplicacion. Hemos captado el método dia-
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léctico en su relacign con un cierto
de la Contribucién v de El capital }
€n general sino textos sobre Iy telacién de
turas reales, Produccién
una forma general, de algiin modo formal, 10 que
estructura formal de Ja relacidn general de Ias
micas generales. Por eso, el andlisis constituye ¢l d¢
campo. operativo ideal, genera] ¥ abstracto, gracias al cual el pen-
samiento tratari de captar las relaciones concretas de las estrye.

minado (por efemn-
plo, el andlisis de Iz unidad contradictoria de] capital y del trabajo .

contenido pensado. Los teviq

LA DIALECTICA cOMoO CAMPO OFERATIVO

Dec este modo, el anilisis abstracto de Iz relacién de Iz Produccién

En general con el consumo en general no constituye, stricto sensu, -

una teoria econdmica, sino una pieza de la metodologfa’ de-la cien.

al contenido de Ia
[ tal o cual relacién -
abstracto constituye,
a formacion de un oonoci--

concreta histérica y determinada. Este andlisis
por lo tanto, un momento ideal en ]

el abierto por el primer método; -¢] conjunto comstituye el

: campo
operativo global en el seno del cual ¥ por medio del eual se cfec-
tia conocimiento ‘tedrico de sistema capitalista. :

El momento del despliegue abstracto de'un aspecto de 1a me.
todologia de Ta ciencia €condmica permite captar la relacién geric.
ral de las estructurgs ccondmicas al mismo tiempo que fundamenta
para el tedrico ¢l deracho ¥ la‘exigencia de utilizar el método dia-
Iéctico para sy investigacién y su €Xposicién.. En la medida en que,
¢l campo de su investigacién muestra 1a estructura de una. totglj-.
dad orgénica, el pensador debe utilizar ¢l método dialéctico.ss

5% Hallamos una prucha del cardcter operative del método dialéctico en el hechg
de quc, ‘pary Marx, no era necesario colocar al frente de Iy Contribution o], texto de Ia
metodologia con 11 cual hemos analizado %us estructuras, Cf el prefacio de Ia Con.
tribution: ) '

“Suprimo una introduccidn general que Nabia esbozado, POrque me parcee,.des.
puls de reflexionar, que seria molesto anticipar Tos resulkadog 4ne es preciso demos.

trar primera.. ¥ Jeetor quc desee scgninme deberd ascender de Io partieglar 4 Jo
general.”

Mare suprimis esta

intreduceidn metedaldoica pars no dar 4
de una “deduccign” g

s obra 1a apariencia
¢ resultados a partic e genenalidades z

priori. No exste sy

DO son fextos sobre Ja dialéetica

4

I"método dialéctico muestra, por lo tanto, esta-cirg;

que’ reconocemos formalmente en ‘todo avance raciondll 'Kl 'mé-
‘todo dialéctico permite que el contenido, analizado aparezca comio

untodo, pero precisamente'porque este "con’tenido"gcl“fun.‘-todo_ se.

1equiere €l método para hacerlo aparecer;

Este método no fue creado por Marx;: Pudo contribuira end-’

0gi dicién filoséfica,

ccerlo,”” pero ante todo lo recogié de la tra 0 frlosofica,
""gyrliif:ei;chlmegte de Hegel. Hegel habia elaborado €] instramento
- dialéctico en funcién de su sistena. Habia constituido su sistema

ias a este instrumento. Por eso las categorias’ del’ método E;ha-
lgérgg;s, el concepto de contrario y €l concepto de Sm_tesm,‘sle hab_;gr;
elaborado de un modo abstracto y universal pero incluidos en e
proceso de construccidn del idealismo absoluto. o diics de. 1

Esta elaboracién habia permitido enxiquecer e}_anahslsl ea_g
relacién légica, entre lo positivo y lo negativo, .]0 ;%ual }; qonless-
tinto, y la esencia y la ‘aparienma,'_?s decir, desplegar las relaci e
légiéas de un conjunto de categorfas sz_st_racta§ d}el pensa:lmcind .
Empero, Hegel habia incluido este andlisis 16gico” dentro ¢ todo
el campo de la experiencia y del conocimiento humangs parad reco:
nocer” en ¢l el movimiento - del “Espirita Absoluto”. Des te .e?
tonces la dialéctica se inclufa en’la ciencia s6lo para 'caI; ar la
verdad del sistema hegeliano, la presencia 'ba]o todas hsutier orinas
del Espiritu Absoluto. Pero era necesario previamente ha P a;‘:—
teado que la unidad v el sentido de Ja experiencia unéang. .te
podian pensar por medio de la hipbtesis filoséfica de un. spiritu

Absoluto, para de alguna forma “volverlo a encontrar” en el seno -

tra del pensamies Ja realidad 5 ,
cada estructira de] pen_sannenigq ydela reg.. 2
a Marx, por lo-tanto, recoge el instrumento dialectico, pero“se
niega a setvirse de: é para mostrar en el seno de'unz ciencia Y

de un campo de’experiencia que una hip6tesis éspeculativa es “ver. -

dadera”. Enteéndemos por eso que el método’ dialéctico se vuelva

5 ‘ ¢ tivo -al permitir estos
do de- sus resultados, o al menos sélo_c; opera est
iﬁiﬂi{éo:ep%? :imtﬁténéamentc,. el avance que los constituye, el’gcs px:c;cjerzr] ai}i 61:1113(:1:;13
i que se i centro. Es a la vez intemo y extemo. clacién
E}:ﬂ;gsc:ﬂ?;deoss t; 1;1{:1‘-::13@1: I:u-fmse de Marx'sobre la'difemn;a scgi:_:mcntct;a fc:;naix gﬂt;z
igaci ; icd sta diferen
de investigacién y ¢l método de exposicién. 1 ‘
:ésnzséii%adislcscnc%aa -Este doble aspecte 5¢ apoya en la naturalem“ -dohlg g;i(l):
“relacién entre el método .y el contenido, relacién que s a Ia vez exterior e 1.n
respecto de este dltimo, et ‘el éto:d‘”dc"Mam inn"xcrso‘cm“el con-
atros, que “hacemos explieite” ¢ m do, de |  ir en
tcuigzmden fas tcaria,ges posible colocar de nuevo el método “antes” del contenido,

57 En la obra de Mar, hay un conjunte de textos sobre Ia dialéctica que sexfa .

preciso reunir, Ver Maouserit économico—po}iﬁqut; Mistre de In phﬂos'ophic, ¥ Engels:
Ludwig Feuerbach et Iz fin deé I philosophic ghmque"aﬂcmandc. ; Sl e

55 Esta dificultad es la de Ja articulacién de la fcnomeno]oga espirite” y
de Ia “clencia de la logica” en Hegcl. .
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© un instrumento del conocimiento cientifico y a la vez sirva para

-desplegar en el seno
rativo. - T .
_ Desde lucgo, 1a filosofia puede elaborar fa dialéctica, es decir,
puede hacer explicitas las relaciones légicas de los conceptos abs-
tractos que permiten pensar lo negativo y lo contradictorio ¥ gene-
ralizar Jos resultados de ‘cada ciencia especifica. " Ya no analiza
cntonces la relacién dialéetica de una. estructura concreta; queha
devenido formal y general, por ejemplo, la produccién en gereral;
sino la relacién entre lo “Igual” en general y lo “Distinto” en
general, y entre la “Identidad” en general y la diferencia. La his-
toria de la filosofia es e campo mas abstracto en el cual se des.
arroll6 el movimiento de'la elaboracién del pensamiento racional.
La filosofia constituye, entonces, un campo operative general
del conocimiento racional pero no debe sustantificarse, darse la

de_este conocimiento un cierto campo ope-

forma de un sistema por el cual se podria deducir tal o cual estrie-
tura concreta, tal ciencia especifica o incliiso cual realidad pai-
ticular.®® LT o ' . o
.. En consecuencia, hemos mostrado la naturaleza del método
dialéctico, captindolo como el instrumento de andlisis de un cierte
tipo de objetos, “Tas totalidades orgénicas”, y de Tas relaciones inter-
estructurales. que estas Gltimas conllevan. .

Uso DE METODO DIALECTICO EN “EL CAPITALY

‘Marx. emplea ‘el método para poner én evidencia las relaciones

intemas y contradictorias del’ siftema econdmico capitalista, es

lizada por el pensador en su “pura” esencia.

decir; de una totalidad éoncreta determinada histéricamente v ana-

.. Por tanto, en una primera instancia, el método dialéctica sitve

para. poner en evidencia las estructuras dialécticas de lo' que no ‘és

...%¢ Histéricamente, Ja filosofia se desarrollé con Ia forma de “sistemas”. A esta
forma de ‘desarrollo ‘corespondia la pretensién que tenfa el filésofo ‘deser un pensa-

dor absoluto. " “Murieron” hace pocs, al mismo tiempo, este’ pensador absoluto y su

producto, el sistema.” Los sobrevivientes de' su agonia constituyen lo que se. liama
Ja “crisis” de 1a flosofia, que no ‘es més que la cx:sg:s ‘de los s-ist'e:ias absoc%utos ¥ zo €
#in de Ja filosofis, 'como alguncs filésofos mArkistas o no marxistas lo piensan, inter-
pretando falsamente’ la wndécimma Tesis sobre, Feuerbach de C. Marx. En definitive,
parcee ser que la flosoffa moderna no puede ser vinjcamente una metodelogia general,
z-a sI .n;xsr?p__t;ﬂcmgg,“!;g Osdgge estancarse en sistemas, De ahi Ja ‘tensibn y las difical-
es de Ya yeflexién - filoséfica; 'que debe plant ; i 2
esta_doble imposibilidad. f%jq c °¢ paniar o problenicn de = retules de
" . Podria hallase de mmevo esta tension en la obra de Sarire. ;Cémo constituir yna
filosoffa que’ nio sea’ wha ! tofalidad, que no se solidifique en wn sistema o al menos
que lo, sca en un sistema “ibierto”? ' He aqui una ‘de’ lis estructuras do Ia proble-
mitica filos6fica contémporinea’™ = 0 PUR Lo
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-+ especifico del sistema capitalista sino comiin a otros sijtemas .cco-
““némicos. El resultado de este avance no constituye, propiamente
‘hablando, una teoria econdmics, sino el déspliegue de un. conjunto
“de estructuras operativas al servicio de ella. La teorfa econdmica
«emipieza s6lo en el momento en que estas estructuras. sirven para - -
+ el andlisis de un sistema econémico especifico y se ‘incluyen en un -
.campo de andlisis efectivo delimitado histéricamente. " |

Este momento en el cual el pensador plantea ante sf mismo sus
instrumentos de andlisis y a la vez determina las relaciones comu-
nes de todo sistema econdmico, es decir, un conjunto de conceptos
y de relaciones que no son la esencia de ningln sistema econémico
determinado, este momento Marx lo eliminé en la presentacién
de su teorfa porque se negé a colocar el método antes de la obra y
quiso ponerlo al final, pero la muerte no se lo permiti6.** - Su ne-
gativa provenia de que el método es a la vez externo e interno a
la teoria, es decir, se halla en el centro mismo de la teoria, 14 sos-
tiene y estd envuelto por ella; aun habiendo sido el instrumento
de su génesis. . S T TEr

. Marx se contenté con presentar una obra sin explicar sus méto-
‘dos porque éstos habfan devenido internos a la teorfa, quedando
envueltos, a su vez, por el contenido que habian desarrollado. Para
Marx, la tarea principal de la teoria era dejar que se’desarrollara
‘este contenido que abarcaba dentro de si los’ avances: opérativos
que lo habian constituido. Desde entonces, ¢l pensamiénto plan~
teaba la “reproduccion” ideal de lo comcreto, eliminando'al mis-
mo hempo, en alguna forma, las operaciones ideales que estaban
“retenidas” en el resultado.

Hemos explicado aqui la dificultad fundamental del estudio
‘del método de El capital, dificultad que describfamos en la pri-
‘mera parte como el problema de la circularidad del método de
El capital. En efecto, nuestra tarea era desarroliar €l método que
‘el contenido encubria, es decir, que manifestaba y escondia a la
vez: Nuestra meta era ver El capital al revés, es decir, leer en su
contenido la estructura de los métodos que lo habjan dado a luz,
‘esto es, que lo habfan producido al derecho. o oL

Por ‘tanto, los instrumentos dialécticos del campo. operativo
de Marx, estdn, en EI capital, envueltos en el contenido y no ex-
‘plicitos como én la Contribucién. Sin embargo, son los mismos
instrumentos, aunque esta vez vertidos en la elaboracién de una

teorfa espécifica, la teoria del sistema capitalista de produccién y

~60 Se conoce I3 promesa de Jos dltimos afios de su vida de sintetizar én “algunas
"pdginas sus ideas sobre la dialéetica. No cumplié esta promesa, pues le faltaron ¢
"tiempo y la oportuni idad. o Coe e

:
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“pero ahora explican el cardcter especifico’del sistema’ estudiado’
en ese momento, como lo verémos, empalman directaments con
el método hipotético-deductivo y se entrelazan con éste para’ for-
+ mar l2 unidad sintética de los dos métodos, es decir, propiamente
del método de El capitdl, €l nficleo que unifica todas Ias estruc.
turas de la teorfa. o : S

de circulacién, Estdn presentes en’ cada ‘momento deé. la obra,

1] El estudio del proceso de circulacién del. capital
Nos bastard un breve andlisis de este proceso. El azdlisis formal
de 1a relacién dialéctica de la produccién en general y de 1 circu-
lacién ‘en general contenido en la Contribucién se ha vuelto el
instrumento. de la teorfa y €l proceso de circulacién del capital.
La teorfa estudia las formas que toma €l capital en el curso de su
proceso de circulacién. Este es la reproduccién de si mismo , por
51 mismo, es decir, el movimiento ciclico de una totalidad. Erm-
pero, en este movimiento €l capital se “metamorfosea”. Estas me-
tamorfosis y su “ciclo” son las.que se estudian en la primera
- seccién del tomo ., . T e
~ "Por lo tanto, si ponemos atencién en los conceptos .erﬁpléadbé
- aqui por Marx (metamorfosis, ciclo, circulacién, etc.) vemos qiie
e propone estudiar el ‘proceso del capital como el proceso de un

.+ A) El ciclo del capital dingro;

pital
o M =dinero convertido en ele-
PN _ mentos de produccién

T = fuerza de trabajo’
Mp = medios de produccibn
o P =momento de la produccién
" _ M’ == producto mercancia
D—M :—P—-M’MD’..J =M+ m (es decir Ia rela-
My |  cién del valor-capital con
' la plusvalia expresada en
mercancia ) o
I == producto reconvertido en
dinero R
=D 4 d= la misma rela-
cién antéror pero expresa-
da en dinero '

- proceso ciclico: ‘el ciclo del capital dinén

_ B) El ciclo delcapztalproductwo } .

de la reproduccién -ampliada.:

rD = dinero invertido 'Ic;omd ca-
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“sistema especifico,-es .,decir,.: de,‘ﬁna;.,, tofalidad en. mowmmntp ;;;qué;:

circula sobre si misma. Marx distingue ;tres modalidades. de: este’
o, €l ciclo idel ‘capital pro-.

|-+ ductive.y el ciclo del capital mercancia: - .-

P—M —D—MIP o S
(M’ — IY == Mi:="proceso de circulacién total) .

i

Podemos transfortnar la férmuld-y tenernos: -

o I R

| Lo M D m TS T HETRr
- PeMy i b2Dr=d e Mpd ot P
Lo dm e : doowld P M MP RS . u‘

gl o

g LB e

v . : d
N ; w.e ¥ i

De este ciclo; P/ = P 4~ m."Vemos ‘aqui la estructura ‘fdi*ﬁ1al
L et

C) El siclo del gapital mereancia: .
| T—P— M o
o |

Mp

B

o —m

Aqui, la relacion capitalista M’ es el punto de partida. Aqui
vemos que el consumo en su totalidad, es decir, individual ¥ pro-
ductivo, sirve como condicién permanente al proceso de reproduc-
cién, y al mismo tiempo M’ reaparece como resultado del proceso
de produccién’'y ya no de la circulacién. e '

Estas tres modalidades cofstituyen las tres formas del proceso
de circulacién total. Aparece mmediatamente la - estructura dia-

léctica de este proceso, ya que M’ supone P que ‘s@potllé'DL;qu_ a

su vez supone M; etc. Marx concluye:

v

Resumienido las_ h:m férmulas en Su;pnidzsd,'vemos que todas las premi-
sas del proceso aparecen’ como su resultado, como premisa producida por €l
mismo. Todos los momentos’ aparecen -aqii-como : punto “de partida, ‘punto

de transicién y punto de retorno. El procesc en su comjunto se presenid
como una unidad del proceso de produccién y del proceso de, circulacién; el

I o
RN LY 15

. U :.‘:.-:j 4‘ ‘} ‘k
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proceso_de produccién sirve’ de ‘mediador del ‘proceso de circulacién, y vice-
. versa.®l " L e B e

.~ Vemos, por lo tanto, que el andlisis se realiza por medio’ del

" método dialéctico: Cada estructura es a la vez condicidn y efecto

de Ia otra v, al mismo tempo, €l movimiento del capital exige
recorrer el ciclo bajo todas sus formas. "Asi, el movimiento del
capital es un movimiento tdnico, y esta unidad descansa en la
identidad de las estructuras diferentes, en la identidad de su dife-
rencia. - Esta identidad. que logra la unidad del proceso total con-
siste en que “notz en comin a los tres ciclos es la valomzacion
del valor como finalidad, determinante, como motivo. propulsor”.
Lo que se encuentra en €l centro de este movimiento es, por lo
tanto, la estructura misma’ del capital, es decir, €l movimiento de
D que se vuelve DY, D4 AD, es decir el “concepto” mismo
de capital. Vemos el perfecto rigor de la teorfa de Marx y asis-
timos al entrelazamiento’ de los resultados del método dialéctico
v, del primer método. -~ . o0 g

" El cardcter operativo: del método dialéctico lo subraya el pro-
pio’ Marx cuando declara’ que la diferencia entre estos tres ciclos
“aparece como una diferencia puramente, formal y también como
una- diferencia meramente subjetiva, que sélo existe para “quien

- El método permite aislar las estructuras del movimiento ciclico
de un proceso que sélg existe por su simultaneidad y no tdnica-
mente por su sucesién:” “En Tealidad, todo capital industrial in-
dividual aparece bajo las tres formas al mismo tiempo.” Em-
pero, esta simultaneidad a la vez excluye ¢ incluye la sucesién. “El
procesa ciclico del capital es, pues, constante interrupcién, aban-

_dono’ de una fasg para entrar en la siguiente, superacion de una

forma'y existencia bajo otra distinta; y cada una de estas fases
no-§6lo condiciona 13 otra, sino que al mismo Hempo la excluye.”
De hecho, esta sucesién de las fases supone su- yuxtaposicién, es

decit, la, divisién funcional del capital.  ~

i s o .

" Asi pues, cada fas¢ tiene una existencia funcional, que fue

definida por 1as citegorias fundamentales de la teorfa econdmica.
El método ‘dialéctico, por lo tanto, se articula sobre el ‘método

hipotético-deductivo. Los dos suponen y permiten al mismo Hem-
po'la elaboracién de las' categorias, de Ta ‘ciencia econémica.. .
. .- $in -embargo; \atn Jlevaremos. mis. lejos el .andlisis del INOVi-

": G1°EI capital, ‘tomo % p. 90.

¢
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‘miento circular del proceso del capital y veremos al, ;ﬁ}@sgld_ Hem-
po que ¢l método dialéetico comprende el primer ‘mctodo .y se

ohirelaza més ato -con é. En efecto, el capita . “considerado
como ur todo” ocupa simultineamente $us diferentes fases, pero
al mismo tiempo cada fase sucede 2 la otra. De este modo, se

coristituye la trama del Hempo econémico; las estructuras -econd-

_micas estin en cada momento en relacién de copresencia ¥ de

sucesion y esto asegura la continuidad del proceso econdmico. El
proceso econémico €s, por lo ‘tanto, la unidad sintética de la dis-
continunidad y de la continuidad. Es la'sintesis temporal que se
efectita con el tiempo. Sin embargo, esta sintesis ‘temporal puede
interrumpirse en el seno del proceso de un capital individual,
mientras que “cl capital global de la sociedad posee siempre esta
continuidad, y su proceso representa siempre la unidad de los tres
ciclos™.# ¥ ; - e
-Desde ahora, vemos que el capital no es “una cosa” en 1€
poso sino un movimiento, el movimiento -del valor que ala vez
se conserva y al mismo tHempo se valora y s¢ amplia. . Hemos
encontrado aqui, de nuevo, el primer método, y. vemos que 10s
dos métodos se enraizan en la nmaturaleza misma del capital €omo
valor que se valta. Sacaremos ‘varias primeras consecuencias de
nuestro analisis. - o

7] El capital no es una “cosd” en reposo sino uria realidad en
movimniento : - R

d] El anilisis dialéctico del proceso del capital muestra que el
capital no es una “cosa” en Ieposo sino.una realidad ed movi-
miento. Por ello mismo, la teoria econdémica debe ser en”esencia
dindmica. En.consecuencia, ¢l pensamiento de Marx sblo se pue-
de expresar en un modelo dindmico y ¢l andlisis :dialéctico apa-
rece como el método operativo més fundamental. Asi, las cate-
gorias de la ciencia econ6mica s6lo cobran realidad gracias-a sus
relaciones reciprocas y Henden a un contenido que es 'de punta
a cabo temporal, sintético e historico. : .

b] El anilisis dialéctico permite pepsar en Tas relaciones - cit-
culares de estructuras orginicamente solidaras. Sirve a la.vez en
€l plano microeconémico y en el .plano - macroeconémico, pero
permite asegurar €l paso de uno.al otro. Por ejemplo, Marx mues- .
tra que la modalidad M. ..M’ es wna_forma del movimiento -de
un capital individual, pero.también. - S e

62 El capita], tomo =, p. 94-
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la-forma en que se mueve Ia suma de los capitales individuales, o lo que es lo

mismo, el capital global de Ia clase capitalista; movimiento en el que ¢l de
todo capital industrial individual no es mas que un movimiento parcial entre-
lazado com los demds y condicionado por ellos.63

Por lo tanto, el todo condiciona I parte, lo que no impide
de ningin modo que el movimiento de un capital individual
aislado

ofrezca otros fenémenos que el mismo movimicnto enfocado en cuanto par-
te del movimiento del capital social en su conjusto, y, por tanto, enlazade
cen los movimientos de Ias demés partes, ni la de que resuelva al mismo
tiempo problemas cuya solucién debe darse por supueste cuando se estudia
cl cicio de un capital individual conereto, en vez de desprenderse de éi.

- De este modo, Marx desarrolla su andlisis tanto sobre el plano
microecondmico como sobre el plano macroeconémico, muestra
el paso de uno a otro en la identidad funcional de las estructuras
¥, @ pesar de ello, muestta su distincién en- sus diferencias fun-
cionales al subrayar, por ofra parte, que éstas sélo aparecen des-
pués de un andlisis macroecondmico del capitalismo como’ siste-
ma. En efecto no edste una cmpresa capifalista sino como ele-
mento de un conjunto, es decir, de un sistema de elementos com-

patibles, homogéneos, y sin embargo distintos.

'Este andlisis dialéctico permite pasar del tomo 1 al tomo m.
Se entrelaza con el primer método y de este modo permite poner
en evidencia la existencia de una ganancia media que procede del
funcionamiento global del capitalecolectivo. E] anglisic dialéctico
proporciona, pues, el fundamento a partir del cual se puede des-
arrollar el orden de las categorias.

¢] En €l anilisis dialéctico $e.manejan conceptos operativos
(unidad de los contraros, identidad v diferencia, etc.) que sirven
para elaborar categorias econdmicas, pero que también desemnbo-
can en el cdleulo, Ia Construccién de modelos dindmicos, etc. Tra-
taremos mas ampliamenfe este punto cuando -analicemos las le-
yes esenciales de la dindmica del sistema capitalista,

El andlisis del proceso de circulacién sefiald las formas espe-
cificas del movimiento del proceso del capital. Sc trata de las
estructuras formales del movimiento de una totalidad que se re-

produce a' si misma, que “circula sobre si ‘misma”. - El andlisis

tebrico tratard de precisar los efectos del tiempo sobre cada uno

de los clementos del capital. El proceso del capital necesita Hem-

PO para repetirse, ¢l Hempo de rotacién es el periodo durante’ el

63 El mapital, tomo o, p. 87.

-
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cual se efectian el proceso de produccién y €l proceso de circula-
cién. Al tomar en cuenta €l tiempo: de rotation,, se establece la
distincién entre capital fijo }"".capitq‘i‘.__c';ircul_an.té,'_""_E_W.“g':éipita'l‘ fijo
estd constituido por el conjunto de los medios dé produccién qie
ceden poco a poco su propio ;valor de cambio. al mismo . tiempo
que su valor de uso. “Esta transferencia de valor. .. se determina
por ¢l cileulo medio” (11, p. 140). En consecuencia, la teorfa eco-
nomica desemboca en el caleulo matemdtico, praticado esponté-
neamente por el capitalismo en el plano contable. Puede ser obje-
to de tratamientos mateméticos especidles en el plano tedrico.** En
el cdlculo de la rentabilidad de un capital los efectos del tiempo
de rotacién sobre €l monto de un capita] invertido tienen una gran
importancia, que sefialé Marx y que deben ser objeto de un tra-
tamiento matemdtico complejo. Esto es igualmente valido en el
plano microeconémico y en el plano social global y plantea el pro-
blema de escoger un perfodo econémico para practicar el andlisis
teorico. Nos acercamos, por 1o tanto, a la diferenciacién del corto
piazo, del largo plazo, etcétera. L
En el seno de este tiempo. interviene ¢l movimiento del . capi-
tal, cuyo andlisis puso en evidencia las estructuras formales, pero

no s¢ ha précisado atn su contenido v ley especificos. Esta estruc-

tura ciclica aparecfa. hasta ahora como la “simple reproduccién
del mismo movimiento™. Empero, la reproduccién simple no es
el movimiento’ caracterfstico del sistéma capitalista. “La, premisa
de la reproduccién simple. .. es incompatible con la produccién
capitalista.” 6" " ST s o

Esta incompatibilidad se tnuestra cuando se analiza el ciclo
del capital productive, es decir, una de las tres modalidades del
proceso total del capital. Este ciclo tiene la caracteristica ‘espect-
fica de producir una plusvalia vy de engendrar la acumulacién del

capital, es decir, de “caracterizar” ¢l movimiento del capital como
una_reproduccidn’ “ampliada”. En el scno del ciclo del capital
productivo’ interviene €l proceso de valoracién del valor, es decir,
que ahi se vuelve efectivo el sistema de produccién capitalista. E]
valor de cambio surge en. este proceso, pero se realiza por €l pro-
ceso de circulacién’ (flujo de las mercancias, ventas ¥ sistemas de
precios),® el cual, a su vez, ‘es” condicién para la rcpeticién del
64 Se encuentran en Keynes y en Tos poskeynesianas estudios de este problema
tealizados en €l marco de'la teoria de la'*“utilidad marginal del capital”. = ™ .
65 J! capital, tomo 1, p. 462, cursivas nuestras. . ‘ :

88 Nuonca se debe olvidar que en gencral los. precios corresponden sélo excepeio-

nalmente al valor de las mercancias. Sen superiores o inferfores a éste, que & un eje
ideal de referencia. Habria queé. analizar todo el principio del tomo m, para determi-
nar el papel de la teoria del valor en la explicacién de la natnmlezz de los precios
¥ de¢ su movimicnto en el seno de la relacién de T oferta y la-demanda.
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ciclo del capital pfqduétiiiof La produccién amplia el mercado, el
mercado amplia la-produccién y la unidad de ambos se manifiesta .

 también negativamente cuando Ia insuficiencia de la demanda pa-
raliza la produtcién, ete. El analisis dialéctico pondré en eviden-
‘cia egtg,Papel especifico del ciclo' del capital productivo. '

3] El papel especifico: del ciclo del capitdl productivc;
La estructura de este ciclo es P.. P, La férmula
T

P—M—D —M
| | (Mp

P

expresa un capital productivo que se reproduce en una escala mas
amplia y con un valor més grande e inicia su segundo ciclo, 0 “lo
que es lo mismo, Tenueva €l primero, como un’ capital productivo
acrecentado”.® ;De dénde viene este valor mis grande? De la
produccién de plusvalfa,“es decir, de que P, transformacién de
.M en P, produce M. EnP... P, P' no expresa la-produccién
de plusvalia sino la’capitalizacién de la ptusvalia’ producida y por

ende la dcumulacign de capital que se produjo; expresa que P,

~ devudlto'a P, estd formado por €l valor-capital primitivo +- el valor
- dé un capital acumulado por su- movimiento, | o
- En este proceso, una parte de la plusvalia se’ convierte en ca-
pital 'y esta acumulacién aparece ‘eemo el medio de la constante
ampliacién de la produccién de plusvalia y, por tanto, del enri-
quecimiento del capitalismo. Para conservar un capital hay que
‘aumentarjo. Esta tendencia general de la. produccién capitalista,
esta ley objetiva de su movimiento, es una necesidad para cada
capitalista- individual .y al mismo Hempo aparece cOmO Su meta.
Por ello, el sistema capitalista es uma totalidad que se amplia por

st misma, se expande por su propio movimiento y se mantiene

en crecimiento. . ‘
~ " Fl sistema capitalista es una realidad dindmica cuyo rmovi

micntoiene’ como, estructura .especifica la reproduccion ampliada
del capital productivo, estructura dinimica que depende dé Ta .~
_ esencia misma del capital, es decir, de la esencia de un valor que

se valora. .

O K 49
e it

67 El capital, & 7 p. 72"

. 4_]_‘131- fundamento‘de la dindmica del sistema . ..
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Toda la dindmica del sistema y su crecimiento se apoyan en esta
estructura originaria, que €s und relacién social e histérica de pro-
duccién entre “el poseedor de medios de produccién’y de vida v -
de otro ¢l hombre sin mds patrimonio que su fuerza de trabajo”,®

relacién de separacién eatre él producto y el productor, entre los

medios de produccién y el trabajador y entre la clase capitalista
y la clase obrera.. ' S .

La dindmica del capitalismo descansa, pucs, en la existencid de
un capital industrial, es decir, en el hecho de que la venta de la
fuerza de trabajo persomal no se presenta como un fendémeno ais-
lado sino como la condicién social decisiva de la produccién mer-
cantil y la generalizacién de un modo especifico e histérico de
combinar los factores de la produccién, los trabajadores y los the-
dios de produccién. (Cf. Ibid., =, p. 37.) C B '

La dinimica del sistema descansa en la esfera del capital-pro-
ductivo v del capital industrial, Jo cual muestra el cardcter relativo
& histérico del sistema capitalista que corresponde a un cierto €s-
tado de desarrollo de las fuerzas productivas del trabajo humano,
desarrollo que permite la creacién masiva de- un sobreproducto
que se apropia €l capitalista, propietario de los medios de produc-
cién. La dindmicd del sistema descansa, por lo tanto, en Ja exis-
tencia de un sobreproducto y.en su apropiacién privada bajo for-
ma de plusvalia.® ' -

s E! capital, tumo 1, pp. 479480 ‘

¢s La dindmica del sistema capitalista depende de 1a existencia de Jos medios in-
dustrizles de produccién. Sin embargo, es 12 dinimica ‘de upa sociedad industrial
especifica. Si se modifica 1a estructura de 1a apropiacién, desaparece 1a relacién cu-
pitalista pero subsiste Ia produccién de sobretrabajo. Tenemos una sociedad industria!
de tipo socialista caracterizada por la propicdad socialista de los medios de produe-
Gén. La dindmica del sistema socialista no puede ser Ja misma que 1z del sistema

_ capitalista. Esto se puede comprobar per medio de los resultados estadisticos sobre

IS tasas de crecimiento, ete., pero también puede deducirse -de Jos .modelos tedricos
matematicos. - e

Por lo tanto, no podemos confundir los.dos sistemas so pretexto de que son dos
formas de sociedad industrial-que tiepen las mismas bases materiales y éenicas de
produceién. Tampoco ‘podemos admitir Ja “confusién” profetizada de estos dos siste-
inas en un lejano estado mis alld del capitalismo 'y del socialismo. C .

En el plano-tebrico, se puede constrair un modelo dindmico de socicdad indus-
tial que incluya la posibilidad de introducir como case particular la estrictura de la
apropiacién. provada del sobretrabajo social. . También hay que notar que 1z dindmica
del sistema capitalista no s sblo 1a de los paises ‘capitalistas industrisles, sino_que- cs
también Ja-de los- paises domimades por el mercado mundial capitalistz, elementos
de este mercado, ; Se trata de los paises subdesarroliados. Un modelo . dindmico -del
-capitalismo debe integrar 1a dindmica de los paises subdesarrellados. También se: puc-
de construir un modelo especifico del desarrollo de los pafses subdesarrollados. Todos
_estos estudios osthn todavia par hacerse. o e
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Para captar en la estructura misma de la relacién Capitalista"t
de produccién la estructura de su movimiento, hay que aplicar el
método dialéetico. El método dialéctico muestra, por tanto, en

el mecanismo de formacién de la plusvalia, el fundamento de Ia
dindmica del sisterna. Los dos métodos que aislamos en EI capi:
tal tienen en definitiva, como objeto, la misma estructura. Se ar-
ticulan asi, uno sobre otro, en la medida en que se dirigen a]
mismo objeto. ‘ '
Debemeos sacar algunas consecuencias de este andlisis de la re-
produccién ampliada. Entre Jas diferentes estructuras del sisterna
capitalistz y en el seno de su solidaridad, el conjunto de las es-
fructuras de la produccién y su movimiento Propio ocupan un
lugar excepcional. La esfera de la produccién en el seno del sis-
tema capitalista, tomado como un todo, es la esfera esencialmente
motora del sistema, la esfera en Ja cual éste logra su desarrollo
¥ su sostenirniento. : o ;
- En la introduccién no publicada de 1a Contribucién, Marx
mostrd €] cardeter fundamental y originario de la produccién en
el seno de todo sistema econdmico. 1o hizo bajo la forma de.un
andlisis abstracto de la relacién general de la produccién en ge-
neral con las demds estructuras. Lo hizo, por tanto, bajo la forma

-de un andlisis abstracto de una relacién comin a varios sistemas

determinados, es decir, bajo la forma de un andlisis metodolbgico
general.

_ -..2si pues, una produccidn determinada determing un consumo, una
distribucién y un cambio determinados ¥ ‘también establece las relaciones re-
ciprocas determinadas de estos diferentes momentos, En realidad, también 1z

produccién, bajo su forma exclusiva, se halla 2 su vez determinada por log
demds factores. . 70 : .

En El capital este anélisis dialéctico abstracto se vuelve “opé
rativo” y ya no se encuentra bajo su forma general. Verifica sus
leyes generales. Estas, por.lo menos, son la verdad de lo que tie-

nen en comdn varios sistemas distintos. Ex FI capital el método -

se incluye en un campo especifico de anlisis y se encuentra en-
vuelto en los resultados que éste permite desarrollar, ‘

En la esfera de la produccién capitalista se efectfia la produé- _ .
cién de plusvalia.” La produccién capitalista regula el consumo - -
mndividual, asi como el consumo productivo y rige 1a distribucién’

del ingreso v de los productos. Es fundamentalmente una pro-

"¢ Contribution, p. 164, cufsiv:xs de Mamx

© ' sin.cesar. Asf, imipuilsa cl'éonléxlcip,:éﬁgéndra la*for iCi6
‘mercado mundial y desarrolla’el ‘sistema de crédito.’La propia

- su practica ulterior.
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cibn de i

estructura de la produccién ‘capitalista ‘implica, ‘éri consecuencia,

la transformacién de las estructuras del consumo; ‘48 12 distribu.

cién y del cambio en un conjunto-que sea compatible con la natu-
raleza de esta produccién y forma un sistéma unificado’ que” fun-
ciona como un tddo. o R

Por lo tanto, €l conjunto de las relaciones de produccién se
vuelve €l fundamento de la unidad de un sistema econémico, la
parte de un todo que constituye este todo como un sistema espe-
cifico. Esta estructura especifica actuari sobre las demds estruc-
turas econbmicas para que se vuelvan, compatibles. con ella. Este
resultado es a la vez necesario y posible en un cierto mivel del des-
arrollo de las nuevas relaciones de produccién. Cuando se ha
efectuado en- s mayor parte e movimiento de reelaboracién de
algunas estructuras anteriores y exteriores a la relacién de produc-
cién (estructura del comercio,.de Ta banca, etc.), estas estructuras
consttuyen, junto con las.estructuras de produccibn, un sisterna
econémico nuevo en el seno del cual se vuelven a ecolocar y desem-
pefian un nuevo.papel. Este movimiento se consumé histérica-
mente en todos los paises capitalistas actualmente desarrollados.
Cuando las- estructuras econémicas: fundamentales devinieron
“compatibles”, €l sistema capitalista se Impuso como- estructura
econdmica predominarte en ¢l desarrollo econémico de estos. pai-
ses y en la determinacién: de su- crecimiento.. -Ast, el andlisis dia-
léctico servird para plantear el'modo en que se:constituye un sis-
tema econémico y para captar el origen ¥ la estructura de esta
génesis en el papel especifico, motor y creador- de las’ estructuras
dela produécibn, - - . : ‘

“Por lo tanto I]- Las-relaciones précticas, materiales y sociales
en las cuales estin implicados los hombres; no- son " estructuras
mnertes sino realidades dindmicas que plantean problemas y exi-
-gen la transformacién’de las realidades- que les son- copresentes o
les estin funcionalmente unidas. Elcarpo de la ‘préctica huma-
na- crea conjuntos de problemas qite’ los hombres resuélven por

2] La actividad prictica de los hombsés ‘és el instrumento de
esta transformacidn de ,las'relaciones"‘préctic_as. Por tanto, la ac-
tividad individual y subjetiva estd provocada y condicionada por
el campo’ prictico objetivo en ‘el ‘cual’ se ejerce, pero al mismo
tiempo abre un nucvo campo de problemas en el memento mis-
mo en que resuelve otro. Por ejemplo; cuando los capitalistas

s

LN

[ e L U W



“de la prictica 561" 's¢ ‘desarrolla con la actividad prictica de:lo
‘te captar esta circularidad de la remisién del polo de la activida

“cual-se efect@a. ‘Cada polo se desarrolla sélo gracias al. otro

ma y muestra que €l capitalismo® s6lo es un sistema- econéico

un’ ejemplo, €l capital-que produge interés es una forma - desarr:

1és, era a thenudo muy, €levada en la economia- precapifalista,: per

de f:‘ln'(:‘i‘g;;au}ier;io:ﬁgl;isjsfema,.g‘sobr_e todo. en caso de crisi
‘bién Keynes, por lo tanto, se planteaba el problema de la
tibilidad. d¢ las’ estructuras en el seno de un sistema dado:

ched, i
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industriales desarrollaban su produccién, creaban al mismo’ “Hem
po tn conjuntg de problemas (transformacion del mercado, ‘edu
cacién ‘de la ‘mano_de obra, etc.) que exigia a. S vez. nue
soluciones. La actividad préctica de los ‘hombres regresa: @
misma por intermedio. del campo en el cual se efectia. Elicamp

hombes que est4n conténidos en él. El método dialéctico perm:
préictica ‘de los hombres, polo subjetivo, al polo del campo en

ambos ‘constituyen una realidad total y diridmica, donde 1d-un
dad de lo subjetivo_ y: de'lo objetivo se ha dado ya y al ‘mu$
’ciempo 1_:'cr)davia‘ esté Por ]ogral—se_’l - S

5] Relaciones dela teoria econémica y dglla'réalidad histérica

" [l :método dialéetico permiite, pues, entender las relaciones dé la
_teoria econémica v de la historia: (no-como una ciencia' sino’COmOo.

un movimiento real). En la medida en que-explicita la relacién
especifica de la produccién con las demas estructuras del’ siste-

en el momento en-que -estructuras economicas muy diversas'se
vyuelven compatibles: entre si, el método -dialéctico aclara ‘¢l con?
junto- de: los advenimientos histéricos y les .descubre estructuras
comunes y globales..y wna.“significacién-. historica”. ‘Para’: tormar

Hlada y transformada del antiguo capital usuario que estaba vinicu-
lado, sobre todo, al desarrollo del comercio de dinero. El.desarx
Tlo. del, sistema -de crédito acabé con el capital usnario,:pet
esto significa que bajo la forma de sistema de crédito - el-capital
que produce intdés, forma antediluviana del capital, sé -adaptd
a las condiciones désla produccion capitalista. La tasa de:inte

la economia capitalista exigia, para su desenvolvimiento;. €l: des
arrollo de un. sistema- dé crédito y.de una.tasa.de interés, I
“paturales” y compatibles con ella. Sabemos que Keynes, ¢
Teoria general. de la ocupacién, del interés-y, el dinero,. .qui
reducir al minimo.la.tasa de interés para eliminar algunas fa
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E] desarrollo del sistema de crédito se opera como una reaccién contra
‘gsura: Pero esto no debe inteipretarse de un modo falso, ol ’er;charlo en
odo alguno en el sentido en que lo hacen los escritores - antiguos..., -los
adres: de-la Iglesia, Lutero o los socialistas primitivos. El sistema ‘de.cé-
ito no significa ni mds ni menos que la supeditacién del capital a interés
las condiciones y a las necesidades del régimen capitalista de produccién.™

- 1L teorfa es cada vez mas capaz de explicar el significado-de las

ansformaciones hist6ricas de las diferentes sociedades: "De este

inodo, la teoria econdmica deviene instrumento de la. ciencia
histérica. Marx, en sus “Algunos rasgos precapitalistas” (El ca-
pital,t. T, cap. x0ov1), utiliza sus propios resultados tedrices para

tlarar hechos como €l surgimiento de asociaciones de credito en
Venedia' v en Génova en los siglos X y Xiv y el desarrollo de los
bincos de Holanda en el siglo xvit y mds tarde en Inglaterra 'y

1-Francia en el siglo xvom.™ ‘ Tt

'..‘.I:J{"elacién de la teoria gqbnér_f;iccz y de la ciencia ‘histérica . .

La historia econtmica es ciega en cuanto ciencia: S
17 si ignora el contenido de las categorfas econdmicas, es de-
cir, ‘el contenido de la ciencia econdmica; I

2] si ignora las propiedades de la esencia de cada una de ellas
‘no‘puede entender Ia relacién especifica de las estructuras de la
produccién y las exigencias de compatibilidad- reciproca’ de las es-
tructuras econdmicas. Estas exigencias pueden realizarse 0 no
istéricamente. - S S

- La teorfa econdmica es, por tanto, el campo ideal que debe
wiar al historiador si no se quiere perder en el ctmulo’ de he-
hos y proceder empiricamente’ y 2 ciegas, ¥ si quiere enconfrar
a5 estructuras histéricas que le dan sentido a los acontecimientos.
erg reciprocamente, la diversidad ‘de los hechos histéricos provoca
2 reelaboracién de las categorfas econémicas y su resurgimiento
ebrico. Esta circularidad es constitutiva del conocimiento racio-
nal, pero en €l seno de esa doble remision. la teorfa econdmica,
como conjunto ideal de conceptos econdmicos, ¢s el campo ope-
Tativo esencial para acceder al ctmulo’ de hechos y. entender su
orden interno, para cumplir Ja tarea de historiador de ia- econo-
mfa. La teorfa econémica permite construir los modelos de fun-
cionamiento. de un sistema econémico y estos modelos . deben-

1 El capital, fomo =1, p. 561. Scbrayado por mosotros. o S
1% Pgdemos ver hasta’ qué punto el Teproche .de “confusién” didgido a Mar por
haber “mezclado™ Ja historia y la -economia politica constituye uno de los.mds graves
‘contrasentidos’ sobre EI capital. S e B S
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servir de hipétesis de trabajo para los historiadores. Cuando és
tos encuentren un conjunto de hechos incompatibles éon
contenido de las categorfas deberin dedicarse a reelaborarlos:

-a volverse autores. dé Ia ciencia econdmica. La ciencia histéries

se desarrolla gracias a este movimiento sintético, el cual supera
la divisién del trabajo intelectua) que fue condicidn y resultado

de este desarrollo. Este movimiento sintético desemboca en un -

mejor_conocimiento del objeto estudiado ¥y en una profundiza-

cién de las condiciones de.este conocimiento, es decir, en el en- -

niquecimiento .de la metodologfa del campo operativo abstracto
del sabio.™ ‘

Ademas, 2 la luz de nuestros desarrollos anteriores, vemos que
el historiador no puede descuidar el uso del cdleulo matemdtico
y de otras herramientas formadas para lograr su propio avance
cientifico. La matemdtica no cs incompatible con las ciencias
sociales ™ sino que lo es tal o cual filosofia de las matemiticas,
tal o cual construccién conceptual y la hipétesis sobre 1a natura-
leza de los fenémenos humanos que encuentra raiz y justificacién
en el uso de las matemdaticas. .

Al término de esta etapa del estudio del anilisis dialéctico de
la_reproduccién ampliada y del papel motor - especifico de 1a pro-
duceién, vimos surgir el problema metodolégico de la .relacidn
de la teorfa econdmica con la historia como realidad ¥ como cien-
cia. El método dialéctico no sélo permite el estudio de.-Ja dini-
mica de¢ un conjunto de estructuras sino que también permite
abordar los problemas que plarite? el movimiento dcl. conocimien-

- to cientifico, es decir, los problemas epistemolégicos de las rela-
ciones de las ciencias humanas entte si y con la realidad. Permite,
por-lo tanto, entrar en el campo de los problemas filoséficos de la
teoria del conocimiento y puede proporcionar al sabio los. medios

L T .
© 73 Este es el movimiento que desea reslizar Ta Facultad de las Ciencias Hamanas,
que intenta establecer los' vinedles entre las disciplinas cientificas, En este mmarcg
puede entenderse que los problemas de metodologia hayan otupado un lugar impor-
tante (ver, por efemplo, la Tevista Les Amnnales). e S
7+ Por cjemplo, M. Lévi-Strauss mostrd la wnidad estructural de inshtuciones fa-
miliares determinadas. Emprendi una investigacién sobre Ja compatibilidad reciproca
de ciertas estructuras famiiares, de z2lgunos’ conjuntos de mitos, ete. Incluso, tratd de
formalizar esta investigacién y sus resultadns mediante Ja ntlizacién de ciertos mstru.:
mentos matemdticos. Su investigacién antropolégica mosiré de qué resmera .l jodi
viduo vive siempre en el seno de nn conjunto de estmcturas que se renueven entré
st para formar una totalidad significativa. Cf. Anthropologie structurale, passimz. | Sin
. emibargo, M. Lévi-Strauss deja muy 2 menude en la sombiz el problema de la- génesis
de cstos: conjuntas institucionales estructurados. Se vio cbligado a elabomr gicrtos .
conceptos para justificar sus avances y sobre este punto la- discusién ha quedado.
dbierta. Sin cmbazgo, la tarea de poncr en evidencia estos isomorfismos estructurzles
e rigurosamente cientifica y debe desarrollazse, ’

C ¥

‘cos obtenidos van a.servirnos, como lo ‘veremos, en’ésta- dltima
. : s o
- ¢tapa,.-y encontraremos que son ahora més profundos. -

Hemos visto que el sistema capitalista tiene una tendencia

general, global, a ampliar sin cesar su base materia) ¥ a generalizar -

sus propias relaciones de produccién a toda la sociedad. La teoria

de la acumulacién permite entender que €l proceso de produccién

capitalista, considerado en su continuidad, no sélo produce mer-

cancia y plusvalia sino que también “produce y reproduce el mis- .

mo régimen del capital: de una’parte 2l capitalista y de 1a otra
al obrero asalariado”. El desarrollo de la produccién “capitalista
desarrolla al mismo tHempo la clase capitalista y:la* clase obrera,

ya que cada una és condicién de la ofra, suponc.la otfa y'

crea-la otra. (Cf. Lohnarbeit und Kapital). En cada instante, la
acumulacién del capital significa’ también crecimiento del’ prole-
tariado, pero al mismo tiempo, a medida que se cfectia una ma-

yor acumulacién, hay mayor concentracién del capital. Esta’

concentracién significa “la. derrota: de los muchos- capitalistas ‘pe-

quefios, cuyos capitales son engullidos por €l vencedor, o desapa-

lla una doble contradiccién: . . -
1] contradiceién externa: al sistema capitalista de produccidn
¥ a la demds estructuras econémicas que no tienen la misma di
nimica y que son destruidas por la competencia en la medida
en que se generaliza la produccién mercantil; '
~ 2] contradiccién ‘intetna‘al sistema capitalista en la medida
en que la dindmica’ del sistema: supone Ja competencia v tiende
hacia la constitucién 'de monopolios, es-decir, hacia su contrario.
Pero al mismo tiempo, la: concentracién del capital v su acumu-
lacién creciente hacen disminuir la cantidad relativa de obreros
necesarios para. la ‘produccién’ industrial.” Se cred mecesariamente
una sobrepoblacién relativa porel, propio ‘movimiento que gerie-
1aliza el trabajo: asalariado. T ST

recen”.” A partir de este momento Ia dindmica del sisteria desarco-

LA CONTRADICCION 'EXTERNA DEL CAPITALISMO

Si hacemos explicita csta contradiccién, vemos que estd’ _Plan'téét_ila .
histéricamente por el poder.dinimico de: Ias'?eStruCtgf§§'-"capitalx§.-_

75 Il capital, tomo I, p. 437. .
™6 Ibid., tomo v, p. 530. ST e
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tas de produccién y. que se resuclve en beneficio de ellas. ;Cuar'a_ci“"
ostd resuelta —la historia.es la que aporta esta solucién— el capi

talismo constituye la estructura dominante de la producci6n social,

y se ha vuelto. un sistema especifico, que reelabord *ntiguas_es;-
tructuras e inventd oiras muevas para funcionar como ,un todo,
¢ cual se desarrolla espontineamente por si mismo:

...A medida que [se frata del cardcter capitalista de Ta prodiccién) se
va apoderando de la produccién social, revoluciona la técnica y la organiza:
cién social del proceso del trabajo, y con ellas ¢l tipo histérico-econdmico de
la sociedad. Las otras modalidades de capital que aparecicron antes de ésta
en ¢l seno de estados sociales de produccién pretértos o comdenados a mo-
1ir, no sblo se subordinan a &l y se modifican con arreglo a él en el meca-
nismo de sus funcionies, sino que ya sélo se mueven sobre la base de aquél, ¥
por tanto viven y mueren, se mantiénen y desaparecen con este sistema que
les sive de base. -El capital-dinero y ¢l capital-mercancias, en la medida en
gue aparecen, COD SuS funciones, como exponentes de una rama propia de
negocios al Jedo del capital industrial, no son mis que modalidades de las

~ distintas formas funcionales que el capital industral asume unas veces y
otras abandona dentro de la Orbita de la circulacién, modalidades sustant-
“vadas 'y estructuradas unilateralmente por la divisién socizl del trabajo. .7

La teorfa econdémica permite pensar,.en su necesidad, el modo
en que se generan las naciones capitalistas modernas y la necesi-
dad de que desaparezcan, en su seno, las formas econdmicas no
capitalistas (comunidad agraria, sistema corporativo artesanal,
etcétera). -

El sistema capitalista. sc impone, porque 2 cada paso repro-
cduce y desarrolla su estructurz originaria, es decir, la relacién del
scapital con el trabajo. El sistema capitalista es una totalidad
histérica que a cada paso engendra de nuevo su rigen y amplia
su campo de aplicacion; haciendo caer en él lo que se le oponia.
Se expropié a lgs pequeiios productores independientes a conse-
cuencia del desarrollo de las relaciones de produccidn capitalistas,
¥ una. vez. privados ‘de-la propiedad de sus medios de produccién
sc encontraron. con la sola propiedad de su fuerza de frabajo; ‘I
‘bres”, para trabajar como. asalariados. '

“"En definitiva, por lo tanto, hay dos conceptos de origen que

se desprenden del modo de desarrollo del sistema capitalista, me-
_diante el analisis dialéctico. '

.- 19} El priner concepto de origen es ¢l que maneja habitual-

mente el historiador cuando estudia 1os, “origenes de...”. El con-
" cepto remite a tiria ‘sicesion temiporal y @ un, origen cronolégica-
“mente caduco.. Esta c§ la base de'las investigaciones sobre la

. .77 El cppital, _to:;‘x‘o_r'l, p- 51..Subrayado por mosotros. -

.
h
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‘gériesis” del capitalismo,. sobre la formacién del, capitalismo o
de cualquier otro’ sisterna.™ S
72} Bl segundo concepto de origen plantea €l hecho-de-que
fodo sistema incluye en si su propia estructura originaria, en la-
“cual se fundamenta y que reproduce a cada instante, de tal modo
que ‘esta estructura originaria results copresente en cada instante
de su desarrollo. Es lo que queria decir Marx cuando mostraba
que €l proceso de produceién capitalista ubicaba a cada instante
a los capitalistas en un polo y a los asalariados en el otro. Una vez
que €l capitalismo se convirtié en un sistema, pareci¢ tener su
origen en sf y sélo depender de si7® Esta estructura, originaria,
copresentc en cada momento de la reproduccion del sistema por
si mismo, se- presgnta de manera explicita -en la teoria econdmi-
ca. Ello puede ser asi, por cierto, s6lo en virtud de que’el sistema’
capitalista ha logrado un desasrollo tal que depende esencial-
mente de si mismo y elimina las demds estructuras- cconémicas
qie lo contradicen.” Vemos de nuevo cémo se articulan una so-
bre otra la teorfa ‘econémica y 1a historia econémica. -

Ademds, tenemos asi la clave de la famosa diferencia: dcumu-
lacién Hamada primitiva 'y acumnulacién en una escala ampliada
y, al mismo tiempo, hallamos 1a razén de que aparezcan capitw
1os de historia en €l seno de la teorta. En efecto, la acumiulacién
en una escala ampliada se explica por la presencia permanente de
la estructura originaria‘ del sistéma en cada momento de.su des-
arrollo, es decir, también en si nacimiento. Esta estructura es de
hecho €] fundamento de'su dindmica, pero esta estructura tiene,
a su vez, un origen, una génesis histonca. v _

Es ¢l producto -de un movimiento histérico del cual surgi6 la
estructura global de la relacidn’ capital-trabajo, es decir, a estruc-
fura econémica -histéricamente deferminada de la separacién del
trabajador- de los"instrumentos .del trabajo. ' o

Ta teora de’la acumulacién “originaria”, con ayuda del con-
cepto de.origen en €l sentido de origen de. .., analiza €] problema
de Ja forma-en’que. surgi6; en el interior de un sistema econdmico
no capitalista; larelacién fundamental ‘y originaria‘ del capita-
Jismo. La acumulacién’driginaria describe el movimiento que es
¢l origen délo que devicne originario, fundamental,’ para el des-
arrollo y la_generalizacién de las relaciones capitalistas “de pro-
duecibn: - i i el AR A

78 Vcr’bd‘tﬁﬁ‘:fSiﬁHi& iu the Developzient ‘of -Capitalism. Ver P. Vilar:' “Pro-
Blems of the Formation of Capitalism’, . en 1a .revista  Past. and, Present, Ne 10, no-
viembre, 1956. ’ - :

: 79 En ot parte procederemos a la claboracion filossfica de esths, conceptas de
origen. : e T oo ET I

Lt
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Por tanto, el proceso que engendra el capitalismo® sélo puedé se:":-i'uf-zbl
el proceso de disociacion entre ol obrero ¥ la propiedad sobre las condicignes
de su trabajo, PIOCEsO que de una parte convierte en capital los' medios so:

- - parte ‘convierte 2 log

ciales de vida y de produccién, misntras que de o

productores directos en obreros asalariados. I lamada acumulacién e .
gnana no es, pues,. mds que o proceso , histérico de disociacib ‘entre el

necesarios para Ja formacién de aquélla.se

dor y aclaran la historia, Empero, no conétitu;re la teorfa de ta]
0 cual_ formacién econémico-spcial, histéricamente determinada
{por ejemplo, la economia francesi del siglo xv). Tal teorfa es
la obra del historiador, cuya dificil tarea consiste ep plantear

En dltimo anilisis EI capital constituye una sintesis parétida;
a lo que deberia ser 1a ciencia histérica més consciente de st mis-
ma, sintesis que se debe desarrollar en cada instante del desarrollo
de los conocimientos econdmico e histérico. L

fo'El capital, tome 1, p. 608. Subrayado por nosotros.
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La conclusién:que parece mmponerse: es' que 'elg'swt&mg;:,'capﬁg-
lista: constituye -una- totalidad que se reproduce 4-si* Iisma y- el
-mina lo que I contradice o reeldbora'lo que la destruye’eni funcién
“desus propias ‘tiecesidades. -En'tali caso; Ia dindmica’de -este siss

¥-s¢.darfa un-porvenir indefinido; * De becho, la dindmica‘idel sis-
\tema capitalista’ es’la' de un sistema que al mismo ‘iempo que se
. desarrolla, desarrplla 'sus contradicciones y enfrenta Tnecesariamen-
te desequilibrios internos o, por *lo menos; asegura’ su.- equilibrio
por: el desequilibrio’ y logra: su armonta “por las crisis. et
¢ Llegamos asiia Ta- médula del andlisis -tebrico de la dindrhica
del sisterna y a-la-vez a] momento de ‘mayor eficacia ‘operativa del
método- dialéctico.:'Se trata de-la”explicacién de la segunda con-
tradiccién mencionada arriba; " contradiceidn ya o' externd’ sino
Interna al capitalisio. - Sobre ella- descansarin Tas leyes fundamen-
tales de la dindmica 'del sistema. “Estas Teyes ‘vienen a completar
la teorfa de la réproduccién ‘armpliada, ‘teorfadindmica del ‘creci-
miento del ‘capitalismo. ik P rmian A e
N : T eweresd BRI

LA comrcc:éﬂ,_ﬁwm{;"bzz"dc‘ﬁrﬁr%x.xmo Y IS LEYES. |
FUNDAMENTALES DE LA DINAMICA DEL SISTEMA e
El método dialéctico: permitirs . entender ¢} aspecto’ esencial - de
la dindmica del: capitalismo. - La ‘reproduccién ampliada -no ‘sélo
provoca la victoria' del ‘modo de produccibn capitalista - sobre los
demds modos deproduccién’ y-desemboca en la formacién de'un
sistemna econémico completo, sino ‘que ademais, en virtud de que
este sistema. se reproduce sin cesar, se modifica a s mismo en si
mismo por sus propias-leyes inmanentes, S

El andlisis dialéctico nos aclaré ya el funcionamiento global
del capitalismo corno totalidad ‘diferenciada, en la cual cada es-
tructura es la. condicién vy €l .resultado del funcionamiento de las
demds. En €l seno-de esta unidad globdl, todas las' distintas estruc-
turas estdn unificadas 2 pesar de sus ‘diferencias, Esta identidad
concreta surge ‘de’una ‘estructura “especifica, '1a estructura de la
produccitn, y sobre esta’ base se constituye an conjunto de estruc-

turas reciprocamente compatibles. Pero en ef marco del capita- -
lismo, esta base est4 dotada de una forma especifica de movimien-
to que anima todo el sistema, el movimiento de-Ia reproduccién. .

ampliada. ° e
. Por ello, &l sistémase "

reproduce “idéntico’ a 3§ mismo ¥, sin

embargo, diferente: ya de si mismo: La diferencia se desarrolla

‘tema serfa. la. deun, movitniento dei"cr:cimiento'?conﬁnuo que-
reproduciria’ eternamente las ‘condiciones de su- expansion ulterior.



s ta

" en.el seno de estal identidad .y se muestra . cuando  tomamos ex

. eonsideracién la; accibn reciproca de las .demés  estructuras - sobre
" Ja produccién: ~.La produccién desarrolla-€l mercado, :pero cuan-
.~ do el mercado, se-incrementa, la. produccién .debe. realizar- en si

" misma una divisién; mds; profunda.: Por otra parte,.una; fransfor-

macién de la distribucién; acarrea: una - transformacién de la. pro-

_‘duccibn, (por. ejemploi-en el momento de una distribucion dis-

‘tinta de la. poblacién en Ja-ciudad.y en el campo). - ..

"] andlisis dialéctico’ permite!captar la identidad: del sistema

medio de. sus diferencias, pero de alguna manera esta.identi-

o
dad se capta sobre la marcha cuando se analiza la relacién rect-
proca de las estructuras del sistema o bien se capta en el tiempo,
vy entonces la diferencia- parece Unicamente cuantitativa .entre
dos -magnitudes crecientes de capital acumulado. Esta dindmica
es aqui una dindmica-del. equilibrio.

Vamos a tratar de captar el origen y la estructura de los des-
equilibrios constantes que el sistena desarrolla y que proceden
“del .cardcter contradictorio de la- relacién capitalista originana.
Hastz ahora, hemos hecho abstraccién de-este cardcter contra-
dictorio que estd envuelto por la unidad reciproca del capital y
del trabajo. Empero, el movimiento de reproduccién del capital
reproduce también esta contradiccidn y al mismo tiempo la des-
arrollz. A medida que se amplia la clase capitalista, se amplia
1a clase obrera, se acumula.el capital y se concentra la produccion,
y.esta concentracién y estaacumulacién; del capital hacen descen-
der relativamente la propor,cié’n de trabajo.-activo .necesario para
Ja produceién. . Por lo tanto, existen a la vez desamrollo de la. clase

. capitalista y concentracién de esta. clase, desarrollo de la clase obre-
.12,y desempleo de una parte de esta cdlase..- Al mismo, fiempo,

2 medida que s¢ concentra elicapital se: desarrolla ‘la contra-

., diccién _ entre el ‘car cter social ide la produccién y. el cardcter

_-privado,de la apropiacion. Estas oposiciones y estos desequilibrios

. .'-_Gdau_,;al.hioyimientq: de Ia reprodugcién ampliada; estructuras- espe-

.\cificas, que recordaremos. para fenerlas presentes.® AR
.1]..EL corto, plazo:z:A.-corto plazo seproducen fluctuaciones
numerosas y crisis (ciclicas:cuya repeticién -perigdica s¢ cumple.a
intervalos dé: Hempo.variables:. Las oposiciones.:.

it "1 LEENERAE [P L R N

.71 Se ~redordard ‘que no hay en Marx -ana ““teorfa™ de las crisis. :Existen elcmen-’
. tos tedricos de; un.andlisis -de. las rerisis;.péro no, fueron objetorde una, “‘teoria’s par,.
" Henlar, M. Duret ha tiatado de Téunir esos ‘elementos en su libro La théorie marziste s
‘des crises, Se recordard tambi¢n que ¢l tomo I, sceeifn , podria comupararse’ Gon ¢

. lasteoria keyhnesiana del ciclo. i Ve, por:’
_palidad det una . tasa, den interds' glevada, ens ol momentd de lagerisis; eteétera., P ETe

2
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ejemplo,’ las' notas- de' Marx sobre la ‘frracio- . i
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sc bacen valer més bien simultineamente dentro del espacid’ o mds bien
..sucesivamente en el Hempo; el conflicto entre estos factores “em. pugna se -
abre paso peribdicamente en forma de erisis. Las crisis son siempre solu- .
clones violentas puramente momentincas de las contradicciones existentes,.
crupciones violentas que restablecer: pasajeramente el equilibrio roto. La
contradiccién, expresada en téminos muy generales, comsiste ¢n que, de -
una parte, el régimen capitalista de produccién tiende al desarsollo absoluto
‘de Jas fuerzas productivas, prescindiendo del valor y de 1z plusvalia implicita
en €'y prescindiendo también de las condiciones sociales dentro de las que se
desenvuelve la produccién cepitalista, mientras que, por otra parte, Hene
como objetivo la conservacién del valor-capital existente y su valorizacién
hasta €l miximo.82 ST

De hecho, la contradiccién existe in nuce en ¢l modo de pro-
duccién capitalista, ya que éste produce para la ganancia y sélo
puede lograrla vendiendo las mercancias. Empero, la necesidad
absoluta de convertir la riqueza real en Tiqueza monetana, en
capital-dinero, entra en conflicto con las posibilidades de esta
conversién, que dependen de la estructura de la distribucién.
Esta, a su vez, dépende de Ja naturaleza de la relacién social de
produccién. Asi, la verdadera barrera de la produccién capitalista
es €l capital mismo. La acumulacién del capital y su crecimiento
continuo se realizan por desequilibrios periédicos que: en defini-
tiva sufren esencialmente los trabajadores. Pero esta acumulacién
continua del capital desarrolla contradictoriamente a-largo plazo
una tendencia a la baja de la tasa general media de ganancia,
“forma propia-del modo de produccién capitalista” de expresar cl
progreso de la productividad social del trabajo™. = -

2] El largo plazo: Es preciso observar que la disminucién. rela-
tiva de la tasa de ganancia marcha al parejo del aumento, simul-
tineo de la masa de ganancia, 'y que ¢l aumento- de la ‘fuerza
productiva del trabajo social es la causa de ello.- Al'mismo tem-
po, las mismas causas que provocan Ja baja de la tasa de ganancia
general suscitan efectos contratios que frenan, alientan y contra-
rrestan los efectos de la ley de la baja de Ja tasa de ganancia.®

A partir de:este momento, a largo plazo® la tasa. de ganan-
cia, eje de la produccién capitalista y -condicién: 'y motor de la
‘acumulacién, se ve amenazada por el desarrollo mismo de Ja pro-
duccidn. Sei‘pex:cfbe aqui la relatividad del sistema. capitalista:

82 El capital,-tome 1, p. 247... . . PRI

83 Dejamos totalmente de lado Ja discusién de cste problema, ‘puesto que nuestro
objeto comsiste” solamente ¢ mostzar la-naturaleza del andlisis dialéctico vy de:su cam--
po de aplicacibn: ..o LU T TTIEL ST e Ao

&4+ Cf- Gisten, Die langkistige Tendez der. Profitrate bei Karl Marx 'und foan

© . Rohinson, Miuchen, 1960. :
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No .cs un régimen - [de: produccidn] absoluto, sing un régimen. puramente:
histérico, un sistemg de produccién que comresponde a ypa cierta época 1i-
mitada de desarrollo, de {gs condiciones materiales. de produccién.8s

Istem: ) general
la dindmica de sp “evolucién general”, se apoya en

CONCLUSION: EL METODO DE EIL
SINTETICA DE LOS DOS METODOS

EL METODO Drarfcrico

- 1] la dialéctica sirv Para el andlisis de las relaciones recipro-

. i del funcionamiento global
del sistema capitalista, Es, por tanto, el Instrumento de un esty-
dio de las estructuras; -

2] sirve al anlisis de las formas de movimiento del sisterna
capitalista. Es, por tanto, un instrumento Para elaborar una teo-
tia dindmica.

Desde luego, estos dos campos de anlisis se articulan upo
sobre otro. En la medica en i i ¢
la dialéctica es 1a de identidad en la diferencia

8 El capital, t. m, P 256,
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arrollo de este sistema Ia
con Jlas demds estructuras, -econdmicas

mismo. -

El método dialéetico

n

las contradicciones

[ -

de lo res]

necesidad de.entrar en -contradiccidn
coexistentes - y consigo
propﬁréidna la posibﬂidzid de d@éubn'r
y de analizarlas, y, por ejemplo, de

esidad del sistema capitalista ~ de asegurar su

apropiados y el disefio de modelos dindmicos. De este modo,
puede hacerse el estudip matemdtico (en un largo perfodo) del

descenso de l1a taga d
lacién del capital.
El método dia

relativo de este sist
previsién racional d

ema. Sobre

¢ ganancia -y por consigaiente de la acumu.

léctico debe permitir ¢l estudio de Ias contra-

ningnna fecha: de-

i

[

esta relatividad se fundamenta la
¢ la desaparicién necesaria del sisterng capita-
lista, pero esta previsién es global -v: ng indicg :

terminada. v s T .
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"1],Sirve pafa el an4lisis de la esencia de las ‘estructuras econdmi- '

cas fundamentales: delisistema y de sus relaciones “I6gicas” y las
ubica en ‘funcién: de estas: relaciones en €l seno de una' “génesis
ideal” que-explica’ su orden; y SR
‘,+'Z] sirve para deducir las combinaciones, posibles que pueden lo-
grar tales estructuras y de este modo indica clertas formas de mo-
vimiento :de estas estructuras. Pere .

- Este.método asegura 'en-gran parte el paso del ‘pensamiento

categorial al pensamiento de calculo. '

- A partir de aqui, resulta finalmente posible plantear y resol-
ver €l problema dltimo de]l método de El capital.

1A A#ncmcxérr Y 1A SINTESIS DE 1.OS DOS METODOS

;'l-]-_‘l;tfl»n‘létodo hipotéticé}j&e&uctivo define Ias estructuras eseﬁé:jiz—

les del.sistema econdmico. y: estas estructuras son las que aclaran -

la_génesis. del sisterna; capitalista analizado con €l método dialée:
fico. . Este supone, por lo tanto, €l pmmer método. :

+:2] Estas estructuras.esenciales se analizan dentro de su com-
patibilidad. reciproca -con el método hipotético-deductivo. Em-
pero, esta compatibilidad.se engendra por -y para el desarrollo de
las relaciones de produccién. Por lo tanto, el método hipotético-
deductivo supope. lo que estd explicado por el otro método.

i, Nos encontramos, por lo tantg, con una circularidad de los
dos métodos, con una implicacién reciproca y no una exclusidn.
- Por esta razén en EI capital cada etapa los supone y cada resul-
tado tedrico es su efecto comiin. Por ejemplo, la ganancia media
se_explica: en relacién. con la ganancia vy la plusvalia (método
hipotético-deductivé) pero- supone &l funcionamiento global del
sistema y-la teoria dala acumulacién {método dialéctico). KI
pritner, método analiza :sobre todo la tasa de ganancia.

b En: Gltmo andlisis, ‘la unidad sintética de los dos meétodos
‘radica :en la siguiente situacién: . :

"d] Jo central del avance que.r
mo-.ques ool il '
., -b] lo fundamental .de la dindmica del sistema: el andlisis dc
1las relaciones de ;produccién capitalistas. _ o

Asi,,;.l_os'.‘] dos; métodos : son necesariamente internos-y comple-
mentarios -entre. 'si, -porque - los: dos cstudian. la. misma realidad;”
dindmica en esencia. Si el ‘primer método aclara sobre todo Ias
estructuras del sistema y -elabora las categorias del sistema, el se-

te a la -plusvalia es Jo mis-

¥
LY
03

EL METODO mo:ﬁ@i:dc{i—r}x_:bucm{b‘ o , R
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'f'fgund_o aclara sobre todo el modo de crecimiento -del sistema, pcro

‘cada uno €s inseparable del otro en el proceso del condcimiento
‘rdcional. - ' R
Los dos métodos estdn unidos porque son dos formas de acce-
.50 a un mismo objeto. Este objeto puede analizarse en-sus partes -
o en su fotalidad. Los dos métodos son, por tanto, micro y ma-
croeconémicos a la vez. Finalmente, en la medida en que este
objeto es.cuantificable en sus aspectos y en su totalidad y estd en
movimiento, -l - pensamiento de célculo prolongard directamente
cada uno de los avances. @ Cn el
Ast, los métodos de EI capital son ¢l reverso del contenido que
desarrollan, ;pero.en €l cual no se hallan envueltos. . -
Hemos desarrollado nuevamente, para si mismos, estos diver-
s0s. campos operativos que estaban ocultos en su objeto. -De ahi
la-dificultad de nuestra tarea y su cardcter abstracto. . - - .
 Sin embargo, si el método de El capital es la sintesis- de dos
avances complementarios, cabe preguntarse si éstos se ubican:.en:
el mismo plano. ;No existe un ‘desequilibrio entre ellos que:de-
termina su relacion reciproca y muestra €n qué polo se encuentra
la fuente de la. sintesis?-: : G
En efecto, existe una disimetria entre los dos métodos. L.os
dos analizan ¢l mismo . “objeto” pero-no €l mismo aspecto del
objeto: Lt
1} El sistema. econdmico especifico que es el capitalismo . no
es algo imerte smo esencialmente una realidad prdctica en movi-
miento, temporal. Sus. estructuras internas son, por lo tanto, de
punta a cabo temporales y estdn comprendidas en el tiempo que
a su vez. comprenden. El método hipotético-deductivo ~suponc
la compatibilidad reciproca de estas estructuras y la aclara, pero
esta compatibilidad no surgié ya hecha de la historia.: Es €l pro-
ducto de la historia, estd modificada en la historia-y a fin de
cuentas estd amenazada por la histora. Al mismo tiempo esta
compatibilidad estructura la historia, envuclve los gestos huma-
nos y los hace reconciliarse unos con, otros en. .conductas,:signifi—
cativas y expresivas de este contenido mancjado, vivido, permitido
o discutide. - . = : .
Asimismo, el método dialéctico. analiza €l conjunto de:estas
determinaciones temporales (cf. por ejemplo, la teorfa de la aco-
mulacién’ originaria; la teorfa de.la reproduccién: a, escala amplia-
da, etcétera);. . .. T K R
"2] El sistema. capitalista, copjunto «especifico .de-relaciones
practicas y realidad’ esencialmenté temporal y dinémica, organiza

el modo de existencia. de miliones d¢ serés humanos, los.“com-

\
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1 » : . :
promete” en un clerto conjunto de problemas, los amenaza o:los

Tegocija v constituye para cada uno de ellos un apriori préetico
ala vex material y social. Al mismo Hernpo, por sus contradiceio-

D& mismas y su dindmica, esta realidad humana suscita. oposicio-

nes y se vuelve el objeto-de discusiones reciprocas de los hombres
entre sf que se orientan en ella hacig otras formas de relacién
otros modos de existencia. Esta negatividad inscrita en la médula
del sistema capitalista conlleva los mis graves problemas de- Ia
vida prictica y de 1a comprension tedrica, los problemas de 1 exis-
tencia cotidiana de millones de seres humanos. Esta negatividad
es Ia que plantea explicitamente 1 reflexién dialéctica. -
Por estas primeras razones, el método dialéctico -es’el polo
esencial del campo operativo elaborado por Marx. Esto' explica
POr qué Marx explicité para sf mismo este método en la introduc-
<ion no publicada de la Contribucién o la critica de la econdmis

politica, desarrollindolo- idealmente para definir la produccién

este método, pero no pudo hacerlo, lo cual’ es una prueba suple-
mentariz de la importancia que le recomocia.

Esto nos lleva a la filtima razén que hace del método dialéet-
€0 el avance mis rico y més complejo.

Mogtramos que los dos métodos se implican reciprocamente
¥ permuten por su vnidad una teoria sintética de la economia ca-
pitalista. Empero, esta unidad reciproca y esta circularidad deben
pensarse y fundamentarse. En consecuencia, toda teorfa econé
ffuca supone una conciencia reflexiva de lag operaciones ideales
que la constituyen y de su fundamento.®s Toda teoda econémica
Cnciern2 un cierto nfimero de problemas epistemnolégicos que son
objeto de Ja teorfa"del conocimiento cientifico. Este conjunto-de
problemas, 'de la maydy abstraccién, es tambidn objeto de Ia re-
flexién dialéctica y Supon€ un andlisis dialéctico de las relaciones
e?tre Ia teorfa y la realidad econdmicas, entre el pensamiento y
el ser. ' :

Asl, vimos que los dos métodos desembocar en un mismo
resulfado._ El conocimiento racional pone en tela de juicio las

% El tomo m de Ei capital, desarrolla wn as ‘ ‘
BLE . ; . pecto fundamental de esta: cop-
ciencia reflexiva. Ahf Man Plantea Ta génesis ideal ¥ critica de las categorias, que 2]

mismo recopila pam elsborar wna teoriy. Pocos autorss se Dreecuparon tante “comg . .

1 por examinar los conceptos que manejaban, por captar sus ambigiiedades origina-

. Tins, sus falsos: problemas ¥ su validez real. El avance critico forma parte del método

de investigacidn y se relacionz con el método dialéctico. .
El tome 1T requiere un estudig especial que haremos ulteriormente,

.
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apariencias, las explica y capta: lo -invisible detré&r:déiglo-'visible,jﬂ
pero también explica este tltimo. La teoria del sistema'icapitalista;
no-puede encontrar. I realidad de la:enajenacién’ del homibfe. en-
las cosas que produce: ¥, por“lo- tanto; mo puede desarrollarse. sin'

-explicar su rafz. Sin. método, la teoria-econdmica -resultd pobre,”

abstracta.y deshumanizada. 3 ctedel L

De este modo la*relacién entre el pensainiento ‘ideal, tedrico-
¥-la realidad préctica, se apoya en una dialéctica dela esencia“v.
de la apariencia que sélo puede explicar un andlisis jgualmente:
dialéctico. “Hacer obra cientifica ~deca Marx—, es reducir el 'mo-
vimiento visible simplemente aparente al movimiento interno real.”

Captir la esencia es elaborar €l concepto clentifico de las es-
tructuras econémicas, captar su movimmiento; es reproducir ' el
orden reciproco .de estas estructuras y ascender. de lo abstracto
a lo concreto, que siempre ‘es “sintesis -de miiltiples determinacio-:

nes”.- “Este #iltimo método es manifiestamente ¢l métods cientl- °

fico comrecto”, decfa Marx en-la-Contribucién, v la frase'del ‘ma--
nuscrito de’ El capital tecién mencionada e hacia”eco 25" afios.
dCSPlJéS. . ’ E ’ R RSN
- El método dialéetico proporciona al pensamiento, por lo'tan-
to, el insttumentc de la’ conciencia racional mas elevada; 1a 'de la
reconstruccién ideal ‘sintética de lo concreto “por-la via del pen-
samiento”. - . " RS - S
La fecundidad mbltiple del método dialéctico explica ‘que no
pueda encontrar al nivel del cileulo v de los simBolistos forma-
les Jos' medios para desarrollar todo su contenido. Las matemd-
ticas' son demasiado pobres para ser el instrumento tinico” del
conocimiento. La realidad no es sélo ‘cantidad. Ciertamente, ya
es posible mostrar de qué manera la produccién es. consimo, cons-
truyendo un cuadro- del consumo de los productos exigidos en - tal
o cual produccién, pero el pénsamiento matemitico no puede
sustituir al' coricepto, en fodos sus”campos y nunca podré hacer
entender de qué manera’ ¢l hombre se enajent a sus productos.
Encontramos estas miltiples funciones del anélisis dialéctico
y su relacién con el método hipotético-deductivo en la teorfa del

valor, que sivve de fundamento y de’premisa a la’ teoifa ‘del ca-.

pital # Empero, ‘el valor de una cosa remite al trabajo humano,
es decir, a' la relacién’ préctica ‘del hombre con la’ naturaleza, re-

lacién “que responde a 'Ta negatividad' de las necesidades, y la’
supera y desarrolla al mismio tiempo. La' dialéctica es fundamen-

PN

- %% Por tanto, s dos métodos halln su furdimento en la :
termina- la demostracidn ‘del rigor de la: sfntesis que realiza Marc. ' - -

teoria’ del ‘valor; ‘esto
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-, El hombre:es €l umco _“s'.er" natural que'se produceal reprodus. -
_citse y.que se ve envuelto en esta relacién dialéctica por la nega-

tividad de sus necesidades.. ... -

. La unidad dialéctica de cada uno de 105-_-?moinentos -,de_,-;feé:te:
proceso estd copresente.en cada momento .del desarrollo, deilos

. diferentes modos, de existencia del hombre. Pero este desarrollo,s

qug‘_divcrs_jﬁca-_l.tal_ur‘)idad en un conjunto infinito  de. estryctu-

‘ras que. parecen aisladas;, ocnlta al mismo tiempo esta unidad con-.

creta- que estd copresente en cada etapa de este desarrollo. . El
trabajo humano. se divide al desarrollarse, y su propio desarrollo
maxca y ooulta su unidad concreta. o RN

. Vemos -asi_ de.qué, manera las estructuras econdmicas capita-
Yistas son_ una forma,especifica de la historia del trabajo humano
v.por qué.el.economista debe siempre. mantener esta idea dentro,
del; horizonte de sus avances para Ro.enajenaise.z, si mismo. . .,
. En-la médula. del ;método. de EI capital se encuentra, por lo

tanto,. la hipétesis del. materialismo dialéctico, 1a hiptesis. filo- .

s6fica de que el hombre es un ser natural en la medida en que
siempre: encuéntra. en si mismo €l apriori prictico de la_necesi-

‘dad, pero que se encuentra, por ello mismo jinvolucrado. en la.

historia, en la medida en que responde a esta necesidad con un
conjunto, de, actos. practicos.que son a la yez modo de acceso a si
mismo y al mundo, es decir, actos de nacimiento de la historia
v dela verdad. Aqui concluye este,avance, con €l cual tratibamos,

de determinar, las. estructuras operativas ,que lograron transfor-
mar Ja reflexién de Marx en una teora.

- Desprendimos dos métodos, captamos sus -papeles éspec::"iﬁ_co_s_,
v, vimos, su-unidad, trazada -ex ¢l contenido que permitian. pen-

sar., Tratamos, de definir lo.que hacfa posible. y necesario el uso,
~del, concepto y el .usosdel cdleulo. para-la elaboracién, del conogi-

‘miento; de.un. sistema econémico. , Indicamos las vias que se-abren
‘en EL capital para el uso.de los: instrumentos formales desarrolla-

dos desde Marx.. .
. Laimovilizaciép, de estos instrumentos es una tarea concreta
que, e impone, a. los economistas marxistas. Quizd ya “hemos

ayndado a_determinar mejor la base de una confrontacién seria
de la ‘teorfa;_ggo;;éiriica marxista y de las feorias no mandstas,
las de'Keynes y,de los poskeynesianos por ¢jemplo. .

[N

'Perd nuestro. articulo, segin “creemos, muestra suficientemen”

“te.que:]a actualidad de EI capital se.debe ante todo a su.método.

"Marx supq articulir;uno sobre otro un anlisis estructural y.una:

N

RSO

talmente  el. instrumento «de andlisis_de la esencia .del hombre: .
© que’es.el trabajo. "o : : S ‘
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teorda dindmica, combinar el andlisis de las cstructuras y el and-.
lisis genético y captar la relacién entre la historia, la ‘teorfa eco--
némica y la sociclogia econdémica, y comstruir este modelo de
“historia razonada” ® que casi no tuvp imitadores. En la médula -
de esta histora razonada, se cncuentra la hipétesis flloséfica de
que 1o existe trasmundo, de no ser ideal, y que el hombre se
explica por su proceso de vida real. - -
Sin embargo, la actualidad de El capital no sélo reside en su
método, sino también en su contenido y sus desarrollos tedricos
y précticos posteriores. Este es €l problema decisivo de‘la actua-
lidad de EI capital. Esperamos que analizar sélo el ‘método no
serd totalmente indtil para apreciar este contemido. .~ -7

NOTAS SOBRE LAS HEPOTESIS SIMPLIFICADORAS

1. .Autores no- marxistas reprochan a menudo-a Marx ‘el haber
desarrollade un pensamiento incoherente sobre la. naturaleza. de
las clases y ponen. en oposicién EL capitdl, que fundamentalmente
plantea la presencia-de dos clases, y La guerra civil en -Francia
donde hay 6 o 7 clases. _ '
Observemos, ante todo, que no existe en Marx Hteoria” de
las clases desarrollada por si misma. Pero no nos parece que exis-
ta contradiccién entre los “elementos” tebricos multiples que
‘analizé en sus obras. S
EL capital es una obra de teorfa econdmica. Marx s¢ propone
analizar en ella la naturaleza de la relacién capitalista de produc-
cibn. Como decfamos, esta relacidn de produccién sélo contiene
la relacién entre el capital y el trabajo v en su aspecto social la
relacién entre la clase capitalista y la clase obrera.. S
Pues aqui sélo existen dos clases: la clase obrera, que.no-dis-
pone més que de su fuerza de trabajo, y la clase -capitalista,. mo-
nopolizadora: tanto de los. medios de produccién,,sociales ‘como
‘de dinero.® . co L T
EI capital, por. tanto, elabora la teoria de una relacién_econd-
mica y desarrolla €l contenido de esta relacién (condiciones. de
existencia del trabajador, estructura y grado de explotacién de su
fuerza de trabajo, .tomo 1, seccién 3, por ejemplo). Una relagidn
_econdmica. es a la vez una estructura soclal y una estructura de
la existencia social (cf. tomo rm, capitulo ru). En El cepifal
se realiza .después un andlisis diferenciado de las":d'ive;sas cate-.
83 Segﬁ.nh é:cclentc‘c;ﬁrééién de Schuﬁ;pefef. o
88 EI capital, t.-m, p. 375, subrayado por nosotros.
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gorias de capitalistas relacionados con funciones econérmicas” di
tintas' en el sistema econdmico, (capitalistas comerciantes;; capit;
listas financieros). .El conjunto de estas categorias constituye’ la
clase capitalista y entra en conflicto de- intereses con Ta- clas
obrera. - ) R
La guerra civil en Francia no es una obra de teoda econémic
sino de historia, y mds exactamente de historia .de acontecimien
tos. Empero, esta serie de acontecimicntos se produce al términe
de'un conjunto de contradicciones econémicas y sociales. - Esta

no son Unicamente las de la relacién capitalista de" produccién;”

sino de esta relacién v de las demds estructuras precapitalistas. Al
respecto, remitimos a nuestro andlisis de Jas contradicciones i
ternas y externas de la dindmica del sistema capitalista.

Las dos intenciones tedricas de Marx no son las mismas, por’

lo tanto, en cada una de sus obras y nada permite decir que Marx

haya querido reducir las. clases sociales a dos. ‘Prosegniremos’ ul
teriormente este andlisis. Sin embargd, nos lleva a una segund
observacién correlativa, va no sobre ¢l tema de la teoria de la
clases sino del ingreso_ nacional. ' '

II: El capital contiene los elementos de una teorfa del ingreso.

nacional pero no es propiamente wna “teorfa” del mgreso nacio
nal. Para ello, s¢ necesitarfa suponer, por ejemplo, que todos:los
sectores productivos no capitalistas (artesanos, propietarios agra-
1ios, independientes,. efc.) hubiesen desaparecido. . - |,

Excelentes andlisis consagriroi a este tema J. Marchal y

{modelos cldsicos y marxistas; ver, por ejemplo, p- 374). Es'pte-
ciso discutir numerosos puntos de esta: obra y. trataremos de.ha-
cerlo pronto. Por ejemplo; aunque no haya en EI .capital una
teorfa del ingreso nagional ‘que coincida con-las - estructuras +his
téricas de las naciones capitalistas (que inclufan en el tiempo- de

de ningin modo aceptaremos esta critica de Marx: “Hubiera sido
normal: reconacer al -lado de los trabajadores y de los capitalistas:
otros tipos de agentes y en consecuencia de participantes en Ia dis-
tribucién del ingreso nacional.” ({Marchal, p. 377.) '
. Marx tenfa una conciencia- expiicita del cardeter simplificador

de sus hipotesis de trabajo, de su “modelo”. Por ejethplo, “al -
trazar el esquema, todo el dinerc v todas las mercancias se hallan I
exclusivamente en manos de Jos capitalistas de 1 vy de o, sin. que ;-

existan aqui comerciantes, traficantes en dinero, banqueros ni cla-,"

L , . e - o L . B
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puramente consumidoras; no. interesadas, directament:
roduccién de mercancias™,? etcétera.” L o

Por otra parte, la existencia de ‘otros agentes que no son los |
apitalistis y los ‘obreros estd explicitamente, mepclona;jlaf-‘pam‘ .
explicar Ta -estructura y.el ritmo de un --meeaimsmq;e‘speq;ﬁ,cg; de;: b
una’ économia capitalista .competitiva: “la mivelacién dela’tasa::

de ganancia”: ‘
“capital logra imponer en mayor 0 menor medida esta nivelacién, tan:
fm:és -cﬁénto xirés ‘de?én'dl]ado ‘se halle ‘el ‘capitalismo en ‘una. soczedad ng-
cional ~dada, es decir,” cuanto: mds s adapten al régimen ‘de produccin
capitalista las realidades .del pais de que s¢. trate. A medida que progresa
1a produccién , capitalista, se desarrollan también sus condiciones 'y va some-
tiendo el conjunto de las premisas sociales dentro de 1as cuales se desen-
vielven €l proceso”'de productién a su’ cardcter especifico y a sus leyes
inmanentes. .. Hsta’ compensacion ' tiopieza con'grg)ades obsticulos cuando
entre!lds empresas capitalistas se, interponen;” encadendndose con ell:_:s, _numfl-
1osas esferas de produccibn mplo;qr}as ‘en. mase con métodos no capitalistas®t .

Vemos una vez més hasta qué punto el modelo de Marx es
dindmico por esencia‘y envuelve en la profundidad del tiempo
istorico sus andlisis abstractos., . . ... L
.-Este modelo_aplica, dos m_étqgosl que calétt?l? aspect_gs esencia-
es del. tiempo, y. del movimiento de las estructuras econémicas. . |
: Por. lo tglcl)‘fz;fjmlppdemps.aée_p't_ar.la'_g—itica,dq Marchal, t. 3,
384, acerca de.las isuficiencias de la: concepcién del tiempo

en Marx, . ...

¥
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. 80 E] capital, t m, p. .448, mﬁmyzdo por nosotros.
01 Jbid, t. m, pp. 1989, T
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Quisiéramos retomar y. profundizar algunos aspectos de nuestro
anélisis. del método de EI capital Precisemos de nuevo que nues-
tro punto de vista es el de la.epistemologia, es decir, del analisis
de los enfoques y de los instrumentos abstractos aphcados por el
conocimiento cientifico, ‘racional, e¢n la economia politica.

. ¢Qué resultados nos parece ya haber alcanzado?

.El método de El eapital es uno y miiltiple. Su unidad es la
. unidad. sintética de los ‘distintos avances. Un andlisis estructural
esta soldado com una teorfa dindmica de éstas estructuras. Esta
dindmica es en si misma doble. Por una parte, aclara la génesis
histérica de estas estructuras; y por'la otra, la forma- de movi-
miento de este conjunto definido de estructuras.

Un ejemplo flustra estos diferentes polos de Ia teorfa. En EI
capital encontramos el zndlisis estructural de las relaciones de
. produccién capitalistas (relaciones entre el capital y el "trabajo
asalariado) y encontramos que ahf esta estructura se aclara en su
génesis (teorfd de la' acomulacién primitiva, de la génesis del
arrendatario capitalista, etc.) yen su forma de movimiento: fluc-
tuaciones ciclicas y crisis a corto plazo, ley de Ia baja de Ia fasa

. de ganancia a largo plazo y ley de la necesidad del paso al socia- -

lismo en’ la perspectiva Gltima de la evolucién general.

Semejante teorfa que unifica el andlisis estructural y el ana-

+ lisis dindmico mphm la aplicacién de dos enfoques metodolé-
gicos.
4] El analisis total supone, pues, la uhlizacién simultinea de
la teorfa econémica (conceptos econémicos, por ejemplo la plus-
valia, el trabajo asalariado, etc.), del andlisis sociolégico (relacio-
nes de clases sociales, de grmpos sociales, etc.), v de hechos histé-
ricos (macimiento y evoiucién de las relaciones de produccién
mercantil de los cambios, de las relaciones capitalistas de produc-
cién, eteétera);

b] Esta utilizacion simultinea de tales instrumentos cientifi-
‘cos corresponde, desde-otro 4ngulo, al uso combinado de un ani-
lisis cdalitativo y de un anah31s cuanhtatwo

1 Ver capitule anterior. ' ‘"
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- El analisis cualitativo. es el enfoque, categonal en_economia.

‘T Elabora Ja definicién de hechos econémicos y hace 'uso:de estas

definiciones elaboradas: por ejemplo, conceptos de plusvaha de
plusvalia relativa, de plusvalia absoluta, etcétera.

. En la medida en que las realidades que plantean ‘estos con-
ceptos son cantidades (masa de gamancia, cantidad de capital
productivo, volumen de cambios, etc. ) es ‘posible ¥ necesaria una
medida de estas realidades v se requiere un célculo matemdtico.
Este cileulo es también un instrumento de investigacién y de
descubzimiento: un ejemplo, en El capital, és el estudio mate-
mitico de la relacién entre la tasa de plusvalia v la tasa de ga-
nancia; otro e]emplo se proporciona en los estudios" del libro 1,
tomo 1, sobre “el efecto del tempo de rotacién sobre €l monto
del capital invertido” y sobre la ¢ reproducmén 51mp1e y la repro-
duccidén ampliada del capital”.

La naturaleza misma del objeto estudiado exige la aphcamén
simultinea de estos diversos instrumentos de andlisis: el sistema
econdmico capitalista, que es la unidad dmamxca de una multl—
plicidad de aspectos. .

En el curso mismo de -estos diversos enfoques metodolégmos
y constituyendo el micleo que los requiere, los combina y los uni-
fica, encontramos ¢l hecho de que la economia cdpitalista es un
sistema de produccién histéricamente determinado y que contiene
en cuanto sistema o “totalidad orginica” una necesaria compa-
tibilidad interna y uma necesaria incompatibilidad -de sus estruc-
turas, y que es la unidad en movimiento de estz compatlbﬂldad
yde esta incompatibilidad. -

En consecuencia, la herramienta metodoléglca que permlte
este sistema en su unidad y en su diversidad es la dialéctica, ins-
trumento que permite pensar a Ja-vez la contradiccién y la no
contradiccién de un sistema real y su unidad. .

La dialéctica no se basta a-si misma para hacer. de.una ’ceona
una teoria raciomal y cientifica. Otra raiz de esta racionalidad
cientifica-es la hipétesis filoséfica del materialismo histérico. ‘Este
define al hombre como un sujeto préctico que se explica por su
proceso de vida real y no por su pertenencia a’ algin trasmundo
trascendente e ideal (critica del idealismo y de’la religién}. Por
lo tanto, el uso consecuente de las herramicntas cientificas, teorfa’
econbmica, sociologfa, histora, etc., sblo se puede cumplir sobre
la base del materialismo histérico, q_ue explica al hombre de ma-
nera ratiopdl por la necesidad en 1a ‘cual se encuentra préctica-
mente de’ JProducu' y reproducir sus’ ' condicionés’ matériales e
existencia para responder a sus necesxdades La basc raczonal '
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del trabajo del’ h1stonador del” econormsta y del” soc1610go es Ia’
hipétesis del materialismo histérico, segtin la cual “To” que’ Io
hombres son coincide consu produccmn asi como lo que produ—
cen. con el modo en que lo. producen”” o .

El materalisme’ histérico es el fundamento mismo’ del méto—
do dialéctico, ya que el hombre se capta como sujeto précttco que
se ve envuelto en la bistoria por la naturaleza y opuesto ala natu:
1aleza por su historia.

Con esto, el métod(’)“&e El ca;bztal s¢. constltuye en el 'f"un-'l'
damento de la hipétesis filoséfica del materialismo. La filosoffa

se ve envuelta en el centro'de la teorfa que permitié desarrollar.

El capital supone, por lo tanto, el movimiento ‘critico que lleva
a Marx del idealismo dialéctico al materialismo por medio de los

Manuseritos de 1844, La ideologia alemana, etcétera.

- En nuestro dltimo articulo insistimos en la génesis del mé-

todo de EI capital en las obras que le, preceden. ‘ S

En definitiva, pensamos haber identificado la funcién y la
naturaleza de los avances abstractos que Marx logra en Ei ca-
pital, y sobre todo, deseamos haber mostrado en qué niveles y
por cuiles aspectos de la realidad el pensador elaboré y manejé
estas herramientas. La diferenciacién de estos niveles de inter- .
vencién del analisis estructural y del andlisis- dindmico, del anali-
sis cualitativo y del andlisis cuantitativo, de la economia politica;.
de la ciencia histérica y de la ﬁlosofla era delicada porque niunca

_ debfa. olvidarse su necesaria’ unidad.

Asf, el método de EI capital, Sintesis de una plurahdad de
avances, es de punta a-cabo dmléctico.

Sobre este Punto aun cuando nuestro ltimo articulo carac-
terizaba ya como “sintético” el avance total de Marx, no lo habfa-
caracterizado suficientemente como “dialéctico”. Esta impreci-
cién, facil de corregir én 'si misma, estaba entorpecida y reforzada
por la utlizacién de los términos “método dialéctico”, aplicados
a ciertos aspectos ‘del método de El capital. Por ello, el método
dialéctico podia- aparecer como ajeno al uso- de hxpétes:s operati-
vas, etc., v, ademas, no caracterizaba e*cphcztamente el método de
EIl capufal es decir, €] movimiento total de la teoria en su unidad
sintética compleja. En consecuencia, después del resumen de las "
estructuras del método de EI capztal que acabamos de trazar, ¢Hi-
ticamos y eliminamos esta ambigiiedad | v abandonamos las deno- ; e
minaciones empleadas, ya que las formulacmn&s hE:chas en ata :

2 La xdcoIogfa alemana, seccién A.

.-perspectwa amblgua eran.a. nuestros o]os nnpreczsas; y‘ debian. ure-
‘tomarse:‘ ‘

e e gy s Sk o R

. Por lo contrano el fundamento mismo del método. d1a1éct1<:o
que es ¢l materialismo histérico habfa-sido cmphmtamente ¢arac-

“terizado y aclatado: . por. e}emplo ‘1o, habiamos’ hecho aparecer :
. como sustentanté de la. teorfade'la’ reproducmén y sobre todo,

".-de la teoria del alor fundamento de toda Ta” mencza economma
‘f*"'marxlsta Rt

......

" Despues de esta ICVISIOII de con]unto varnos a desarrohar algunos
. puntos espemfmos

Hay que. chstmomr vanos nweles en el uso del método Jia-
léctico.

11 Existe en pnmer lugar el mowmwn’co d1alect1co en alguna
forma inconsciente de f, reahzado por ¢l movmnento global del
conocimiento racional. ‘Este ltimo' desarrolla y elabora concep-
tos y herrarmentas para €l anahsls que llevan en’si’ contradiccio-
nEs que expresan’a Ta'vezla contradlcmon de la realidad planteada
por medio de "estos conceptos y las contradicciones histéricas de
la practica por la cual se alcanza esa realidad. Asi, €l conocimien-
to cientifico utiliza el método inductivo y el método deductivo,
que parecen oporerse, pero cuya unidad es el movimiento mismo
circular y dialéctico del conocimiento cientifico: paso de lo_par-
tHeular a lo general y de lo general a lo particular. Otros enfoqu&e
operativos como €l enfoque analitico y el enfoque sintético permi-
ten separar €l todo en sus partes y reconstruir idealmente (o ex-
penmentalmente) el todo con sus partes.

Surgidas de este movimiento del conocimiento racional, las
categorfas ¥ Jos‘conceptos cientificos son el punto de llegada de
un movimiento dialéctico y €l punto de partida de una nueva
etapa. Som siempre, por lo tanto,-definiciones propuestas para
los fenémenos ‘de as hlpétesm que hay que verificar.

Hemos descrito ripidamente el enfoque dialéetico del como-
cimiento en su estructura formal, comin a todo “conocimiento
racional cualqmera que sea el. ob]eto Pero esta estructura abs-
tracta siempre estd presente en un cnfoque’ espec1f1co del cono-
cimiento queplantea un-campo especifico de objetos. Este campo
puede ser el 31stema feudal’ de produccién, la. evolucién .de la‘

3 Capitule. antenor “El método. hxpotét:co-deduchvo no puede | evitar un- anél:s:s
dialéetico de sus contradicciones”, p. 164; “Los instrumentos dialécticos. . . encontra-
tin directamente €l método hipotético-deductivo y s¢ entrelazarin”don &2 77 . -

4 Capitulo anterior, p. 173.

5 Ibid., p. 153. :
6 SCgun la ciencia y el campe de la realidad.
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persorialidad del"ﬁiﬁé;:':léé'}eladones de la salud‘y de la enférm

dad.en la vida de los individuos.  La dialéctica actfia para’ poner

cn evidencia sectores determinados del mundo, Es entonces efec

tiva'y operativa.” . T I B

© 2] Pero inclusivé al mivel del ‘estudic’ de sisternas de objetos
, deferminados, la* dialéctica puede resultar inconsciente vy - falt:
| de reflexién para el’ que aplica sus enfoques. Al volverse con

ciente v reflexiva de si misma la dialéctica se enriquece y*aléanza

una eficacia mayor: esta vez la herramienta y el avance del Cono-

cimiento estin” tomados como objeto del conocimiento. Aeste
nivel se despliega y se elabora la estructura formal. de la dialéch-
ca. “Al término de este: movimiento, la dialéctica “vuelve” 4 los
conocimientos especificos y concretos y s¢ emplea de nuevo €n st
campo de validez, pero ahora ‘dotada de una mayor eficiericia por

gque ha sido elaborada y pensada por el sabio. S
*- Esto nos permiti¢ precisar la relacién del método del capita
v de las reflexiones metodol6gicas. de la Contribucin a la critic
de la_economia, politica. Esto muestra también de qué Tmaner
; Marx se desliga del pensamiento de Hegel, al mismo Heripo - gt
: aprovecha la herramienta que este habja enriquecido en’su obra
’ _La gran légica en, particular y La enciclopedia de las ciencids
filos6ficas. A la vez, mostramos que la hip6tesis filos6fica del.ma
terialismo histérico evité que Marx procediera con “deducciones

meramente especulativas. de lo concreto, a partir de conceptos

abstractos.” : - ;
g Asi entendemos la razén dé dtie el método de El capitdl se
wvolviera intemno a la teorfa, aun estando’ envuelto por lo que per
miti6 desarrollar, por el contenido que habfa creado. Porreso,
andlisis del método, de El capital implica la necesidad de mostrar
cémo opera practicamente este método en El capital y 00" 561
,mostrar. todo 1o querdriplica y requiere teoricamente. Por | es
razén, hemos tratado de poner en evidencia paso a paso la natn
raleza del método-en algunos anlisis de El capital. Por ejemplo:
€l éstudio’ del “proceso de circulacién del capital” o ¢l andli

. dé la reproduccién ampliada.®’ ' B

. ""Sérfa: néeesario hacer aparecer los enfoques metodolbgico

plicitos para, todo ‘Bl capital. Demos como ejemplo de las i
tigaciones quie-hay qué hacer los andlisis consagrados a las me

"morfosis dela mercancfa’en dinero ‘y-del dinero en mercanch

T Niarx utiliza jun esquema formal:..

7 CE. capitulo_anterior, p. 184.
8 Tbid, p. 157
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dvende a b 'por__lo' tanto M se vuelve D; - M ==.mercancia-

a compra a ¢ por lo tanto D) se vuelve M.~ :D=dinero -

“Las metamorfosis del objeto descansan, por lo tanto, en mo-
dificaciones de las.relaciones entre las personas, ¥ TeCiprocamen- -
las ‘relaciones. entre personas efectfian la modificacién de las
osas.” Marx muestra que la transformacion de la mercancia en
dinero- es Ja transformacién simultinea del dinero én’ mercancia.
Laiventa es compra: L s

"Es un proceso doble encerrado en una unidad.? S .
;- Ventz y compra forman un acto idéntico, es una relacién de inferdepen-
‘denicia de dos personds que actilan como dos polos epuestos: el ‘poseedor de
mercancias y el poseedor de dinero.2? : R

“Tenemos aqui un andlisis dialéctico de un tipo especifico, ya
'que pone en evidencia relaciones entre sujetos abstractos A, B, C.
“Pero estos sujetos son abstractos porque la relacién compra-venta
es una relacién socizl simple y abstracta entre individuos, y por- .
Fque s6lo se trata, del lado del obieto, “de las varaciones de forma -

| por las que pasa la mercancia al convertirse en dinero y al.volver .
"% convertitse del dinero en mercancia”** Por lo tanto, Marx prac-
Hica un andlisis abstracto y formal porque estudia.una: relacién
ocial abstracta en si misma y las metamorfosis formales de las
mercancias. Una vez rnds €l método expresa €l contenido. S
"Pero en €l tomo rm Marx trata de estudiar la realidad concre-
- ta del valor que es €l precio de mercado. A ese nivel; yano es “in-
diferente que €l precio de la mercancia se encuentre por encima
o por debajo de su valor™. Se trata de explicar variaciones cuan-
titativas de los precios de mercado en relacién con los valores'y
de ‘determinar, por ejemplo, el papel de la oferta y la demanda, -

etc.. Empero, Marx indica brevemente lo siguiente: .. . .

3 .Fn las simples operaciones de compra y venta basta con que se enfren-
ten_entre si los productores de mercancias como tales. La oferta y la de-
‘manda, cusndo se las analiza 2 fondo, presuponen 1z existencia de las diversas
‘clases y subclases entre las que se reparte la renta total de la sociedad para
wer consumida-por ellas como tal renta y de las que, por tanto, parte la
-demanda formada por la renta; por otra parte, para comprender €l juego de
1a_oferta vy la demanda enfre los propios productores Como tales, es indis-
pensable penetrar en la estructurd "de conjunto del proceso capitdlista de
producciéniz ‘ e e

" 8. Fl capital, tomo 1, p. 9. - '
10" Ibid., p. 737 o e

. -1% Ibid., tomo I, p. 196.

212 Ibid., tomo m, p. 197.
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ESQUEMA
L IO, ..., VI pruduc_torcs.

2, b, c: ‘ramas de industria
(pot ejemplo: agricultum, in-
dustrias de extraccién v de
transformacién ) .

2=2b=c¢= 3 El mon
te del valor de los produc-
tes 2 = b = ¢ e igual a
3 (tres unidades de valor)
de las cuales I .e5 de plust
valia.®

En la columna_ “mercade”

figura el monto del valor de

. los productos vendidos {y

comprados); entte parénte.
sis, ¢l monto del valor de
la fuetza de trabaje (f.t)

"vendida (¥ comprada),

Las flechas que van de un ;-

productor al otro indican que
el primero es -obrero asala-
riado dej segundo, -

Se supone que la reproduc-

cién es simple: Toda la plus-

valiz la consumen improdue-

2t
tivamente los capitalistas.

* La poreibn del valor que
compensa el capital se supo-
ne invariable; por eso fue de
jada a un Iade,

9 .'Prod_ﬂccién ‘ . .:;"b{éé}'cado ' g ""P:"dduccic}n‘ T c')_ - Mzrcado
o % | ET € [delasramascela] ® | EE [+ . .
T |delas ramas de (a g 50 T |de las ramas elal’ m 23 :
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. Podemos sacar varias conclusiones del anélisis de este nuevo - . |

. ejemiplo:

11 La relacién entre a oferta y la demanda supone la relacién. ™"

_ compra-venta. Esta Gltima, analizada en el-tomo I, es mds sen- . | -
cilla y més abstracta’ que Ta otra relacién. -Se analiza antes que!’
_la otra. Aqui, por tanto, €l enfoque de EI capital va también. .= -
de lo abstracto a lo ¢ondreto y lo abstracto se emcuentra de nuevo "

como un elemento de lo concreto. -

., En Ia relacién entre la ofertz y la demanda de las mercancias se ropite,

en primer luger, la relacién entre el valor de uso y el valor-de’cambio, entre la-

.mercandia v el dinerq, entre el comprador y el vendedor, y en segundo lugar,
" la relacién entre productor'y copsumidor.s ’ & “®

2] Este texto atestigua el orden de EI capital, orden entre los

“conceptos y orden entre los andlisis, en la marcha de conjunto’ .
~ hacia lo.concreto.. Y..este. orden permite *Ja comprensién”.de la ..,
- realidad concreta a _partir de lo abstracto. Este orden reproduce :

" jdealimente lo concreto, reveldndonos Ja légica interna.

" 3] ‘Elindividuo, que era un productor comun y corriente de
mercancia -al nivél de la simple compra de mercancia, al nivel "

del juego de la oferta y la demanda esti determinado como per-
teneciente al sistema capitalista de produccién y explicado por
este cardcter social de la produccién y del consumo.

El andlisis dialéctico formal del tomo 1 se desarrolla ahora
como un andlisis dialéctico de relaciones sociales globales hist6-
" ricamente determinadas. b

" 4] Este ejemplo nos muestra cudn riguroso es el enfoque .de
“Marx. No es el empirismo, ya que no parte de una ‘marafia de-he-
~ chos y de'una coleccién ininteligible de hechos, sino que los vuel-

ve inteligibles. No, es la dialéctica hegeliana que deduce lo real -

“de un concepto. No,es ¢l movimiento de un concepto que se

. autodesarrollaria y prn’i“ﬁuc*iriailo real fenoménico. Es una légica’
. de o teal que se reproduce por medio de los conceptos, del méis

-abstracto al mds concreto.

. Este nuevo ejemplo ilustra uma vez mis las afirmaciones d¢ -
_ riuestros articulos precedentes. Muestra Ja importancia de expli- - . ¢
.. car la_diversidad_de los enfoques metodolégicos implicados en )
cada etapa de El-capital, de su unidad, etc. Serfa una tarea muy | .|

larga y muy delicada, “pero; fecunda.

L.
R R Ced e

-32 EI capital, tomo m, p. 195.
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ueremos insistir sobre todo en el punto gue lleva a‘:j‘jln debate. .

Titicit. Mostramos ya de qué manera ¢l punto de _paj:_ti&'a{]de_‘ El

capital era el estudio de la categorfa mercancia. =

;Cuél es la Tazén de que se tome esie punto de partida? Se
debe a que el sistema capitalista de produccién es la forma mds
desarrollada de la produccién mercantil. Ademds, en el.sistema
capitalista el productor se ha vuelto mercancia. La categoria mer-
cancia, como hemos dicho, permite entender la unidad y el sen-
tido del sistema capitalista de produccién. Vuelve inteligible
thdos los andlisis ulteriores. Es la’ base misma del conocimiento
racional v econdmico porgue lieva en'si toda la teorfa del valor.’

© Lo caracterdstico no es, por tanto, el que la mercancia fuerza de trabajo
pueda ser comprada; es el hecho de 'que aparezca COMS Una mercancia 1+
...que la plusvalia y, por tanto, ¢l valor tenfan necesariaménte una

fuente completamente distinta del trabgjo, con lo cud la economia politica
quédaria privada de toda hase. racional.1® . .

Nuestro andlisis nos lleva a dos aspectos del avance cientifico |
de Marx, cada uno de los cuales exigiria desarrollos muy amplios.

1} Resulta notable observar que Marx logra en ‘el seno.de la
investigacién econdmica un avance que s¢ encientra en otras
ciencias vy que fue objeto de andlisis. epistemolégicos precisos.
Cuando un psiquiatra deja hablar a su paciente, deja desplegarse
los elementos de este discurso hasta el momento en que, para €,
ano de estos elementos aclara los demés y unifica a su alrededor
Jo que se acaba de describir al parecer sin, orden. Lo que se pone
de manifiesto en ese momento es el “hecho tipico” a partir del
cual el andlisis del paciente y de la enfermedad podrd tomarse
dé nuevo, reorganizarse y reproducirse cientificamente. - ]

Tuvo lugar una reestructuracién de una totalidad en torno a
uno de sus. elémentos, que pone de manifiesto la estroctura y ia
organizacién de é&stos. Empero, ¢l momento de la reestructura-
cién racional de un conjunto de datos no es ¢ fruto de una in-.
tuicién misteriosa, sino"del movimiento previo del conocimiento

del sabio. Este @ltimo tuvo que aprender a observar. hechos, a
clasificarlos, a explicarlos con esquemas tebricos y a formulaz, hi-
pétesis. El'momento de la reestructuracion se deriva de cste mo-
mento previo ylo supone. ' ' o

Marx nos fraza de nuevo esta dialéctica de 1a'in§estigaciéﬁ y"
‘_de la evidepc_ia}_ en La ideg?ogia ~al_emana,’ la Contrib_ggién‘y _\sobre_ _

© 14 EI capital, t &p- 32.
15 Ibid., £ 1, -p. 156.°
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todo Las teorias de la plusvalia.* Aqui vemos que Marx toma de.

nuevo los conceptos de la ciencia econémica,. claborados de Aris-
toteles hasta' Ricardo, y los vuelve a elaborar en forma critica, con~:
frontdndolos cen la realidad, con la historia, etc. El momento de -
la reestructuracién, punto de llegada y punto de partida al mismo -~

Hempo, es €l mismo que hace surgir las. hipotesis en las ciencias,

-Esto aclara algunos. desarrollos de nuestros. articulos précedentes,

ubicdndolos de nuevo en la perspectiva del movimiento dialéctico
total que permitié el nacimiento de EI capital. A
Comparamos este movimiento con lo que tratan de lograr. al-
gunos fenomendélogos. Pensamos que el andlisis intentado por,
estos dltimos facilita el estudio de las estructuras, sin poder expli-
citar su génesis o, por lo menos, como lo veremos después, omi-
tiendo considerar sus contradicciones y. desarrollando la investiga-
cién de la génesis sobre una base idealista ¥ no materialista. -La
génesis 1o se busca en las actividades de un sujeto préctico, histé-
ricamente determinado, sino en la actividad que constituye un~
sujeto imaginario, el sujeto trascendental absoluto. Sobre este
‘punto, ya esbozado en el capitulo anterior, deseamos una discusiém

y-una refledén comunes con los especialistas ‘del pensamiento
idealista moderno.¢ :

2] El segundo aspecto del anilisis de la mercancia qu'e. re-

quicre un comentario metodolégico profundizado, es el avance
de Marx para ir de los caracteres del objeto de una mercancia.
hacia el origen y las caracteristicas de la actividad productora de
este objeto. Recordemos la estrugtura de este avance” o

Marx describe las aparencias de una mercancia cualquiera:
una pipa, por ejemplo. Este objeto tiene un valor de uso: sirve
para fumar, y tiene un valor de cambio: cuesta un cierto precio.
Marx busca después el origen y las condiciones de posibilidad de
cambio de las mefcancias con valores de uso cuglitativamente he-
terogéneos. Tienen que tener 2lgo en comtn a pesar de su diver-
sidad cualitativa. El andlisis progresa hacia el origen de la pro-
piedad de las mercancias de ser cambiables. Empero, esta cualidad
comin que las vuelve cambiables es “el hecho de ser productos
del trabajo”. El proceso del conocimiento consiste, por lo tanto,
en dejarse llevar por ¢l andlisis de las estructuras del objeto hacia
su origen. Desde que se revela este origen, Ia naturaleza ‘mis-

* Véase lo relative en las partes comrespondientes de EI capital, que Godelier
titula Las teerias de la plusvalia, ¢ sea, temo I, seccidn primera. [E.] e

15 Coincidimos aqui con algunos nueves andlisis de R. Garaudy en Perspectives
de I'homme,, sobre Husserl; ver, por ejemplo, p. 33.

17 Habria que consagrar al andlisis de la mercancia (Bl capital, t. 1, seccién pri-
mera) un estudio minucioso de todas las etapas de la demostracicn.
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ma del objeto se vuelve inteligible. Nace un cOrgd;éi_ﬁ_:ﬁént?fsin- -
tetico. El valor de cambio de un objeto es “trabajo coagulado”.” "
- Esta puesta en evidencia del ‘origen 'y del movimiients' de una .
rezlidad, este retroceso dé-lo constituido a su génesis comstitu- °
yente, es un avance dialéctico esencial”del conocimiento -racio- -
nal*® Es lo que Hegel planteaba”en'su célebre " férmula:’ “El .
resultado no es nada’sin su’devenir.” ~Sélo se alcanza 12 inteligi- -
bilidad de una realidad en el momento en’ que 14 ‘causa aclara el
¢fecto, la génesis, el resultado, y la produccion, el producto.”
" Notemos que no”es la géniesis’ concreta’ de los miltiples pro-
cesos histéricos quie hicieton del ‘hombre un productor de mer-
cancias lo que Marx ‘plantea en’el toirio' 1 de El capital; por lo
contrario, es una ‘génesis ideal que aclara una relacién abstracta
¥ universal. Sin embargo, esta génesis ideal es a su vez dialéctica.
En- el articulo ‘anterior, en virtud 'de’ nuestra diferenciacién aimbi-
gua de los dos métodos,” $6lo"“unc "de ‘los cuales se: llamaba
dialéctico, ¢l andlisis ‘del retroceso hacia &l origen-que- opera el

‘conocimiento rdcional ‘podfa aparecer ‘como’ no ‘dialéctico.* De

hecho, todo'el-an4kisis d¢ 14’ mercancta, de la moreda a partir *
de la mercancia y del capital a partir de Ia moneda, estaba carac-
terizado como una” “génesis” R
. Esta génesis ideal servird de hémramienta al andlisis de la- gé-
nesis concreta de los procesos-histéricos que transforman el hom-
bre en productor de mercancias. El conocimiento teérico de la -
esencia de la mercancia sirve,” por lo tanto, de gufa ideal para
entender el desarrollo histérico. | El. método de Marx, en. conse-
cuencia, se muestra, al lado opuesto del empirismo,.sin caer. por
eso en la especulacién abstracta. : NI

El andlisis de la mercancia, punto de partida de EI capitdl,
aclara, por tanto, & método'de Marx y aparecé como ‘el-nticleo
dialéctico mds complejo de El capital, tanto mas cuanto quie inzu-
gura el orden ‘de'las categorfis y'lo fundamenta. El siguiente
esquema ‘muestra’‘claramente ‘dé’ qué-manera las” caracteristicas’
del objeto’ “mercancia” se vaelven lds’del propio productor en’el

18 Sobre €l plano filoséfico, constatemos que este esquema de avanee 'que se de
riva de Jo constitiido 'z 12 actividad constituyente, se encuentm en-su estructura for- -
mal en la dialéctica hegeliana, en la génesis trascendental hussediana y.en lz dialée
tica de Mamx. Sin embargo, este avance no se realiza sobre Iz misma base filos6fica,
sino sobre la base de un postulade idesfista o -de un postulado materilista (en:

Husserl, ademds, este avance no se.apoya. explicitamente en 12 nocién de contradic-

cién). Esta diferencia es esencisl. La fecandidid "del andlisis dialéctico ¥ su racio-

nalidad: clentifica 5610 ‘son radicalmente efectivos “scbre Ya base del materfalismo™,

Cf. Engels: Ludwig Feuerbach; Marx:. La ideologfa alemana, etedtera. - :
19 Capitulo anterior, pp. 149-150. Cf. EI capital, tomo 71, p- 15
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nacién, el fetichismo de la -mercancia, ete.); (ver esquemna 1).. .
Cuando se. concluye el -desarrollo dialéctico de la mercanc:a

Tnismo se muestrd como una mercancia de un tpo éspecifico,, _pro-
ductora de plusvaha “Entonces, las bases. del andlisis' cientifico

- del sistema capitalista’ quedan deﬁmhvamente planteadas. . Hemos -

querido esquematizar el orden de este avance, (ver esquema 2),
'Lo que llamamos dmamca es el andlisis de las, formas de 1'110-'
vimientodel. sistema cap1tahsta en.su géncsw (acumu]acmn pri-
n‘u’ava) 'Y en sus_formas’de Inovimiento general (reproduccién
= ampliada}. y més GSPEE(tlflCElS y. concretas. {crisis, - tendencia ala
- baja de la tasa de gamancia). Pero al. mismo. Hempo que 3 nu&ctra
‘dindmica se aclara, se.efectiia €l andlisis de las estructuras cada
vez. més concretas .del sistema-,(ganancia, renta, ete.), y los ,dos
avances; se condmonau dialécticamiente entre si.
Este esquema Tios -permite contestar al profesor Stefan Herc—

lovaqma que nos dema a propés1to de nuestrosulttmo estudios -, .

SIS 5 f oin e o P
Se dxce que los tomos ey y m de EI ca,bztal son de macroeconomm, en.
tanto que €l tomo 1 se-mueve a un nivel microecondmico. Encuentro ésta
- Opinién en'su articulo.. Hace: aIgunos dias lef una opinién similar en Voprossy-

“temente. al ruso. Declaro sinceraménte que no puedo reconciliarme con éste”
punto de vista. A lo sumo,.puedo corceder que el método de exposicién
en ¢l tomo 1 se parece.al andlisis microegpnémico. Pero el contenido misme,
108 tesultados del andlisis, st sentido Y su alcance, no son mlcrocconém.tccs‘
*-Por.ejemplo, la explicacién: de la-esencia.de la mercancia, del valor del dinero,
del funcaonamlento de-la ley del valor, de la. acumulacién. capitalista; ctcétem ;

\ !

i Estamos total:;gente de acuerdo con esta oplmon No hemos..
. dicho- que €l, tomo 1 SE. desarrollara totalmente, en. €l nivel micro-
: .econérmco v los. demis, ‘en el nivel macroeconémico. Nuestro
"&squema ~muestra; c]aramente q_ue «l. tomo 1 .contiene elementosh
:-que, escapan, a, esta dlferencmmon. la. ‘esencia de la mercancis. .Y,
del dinero, la teotfa -del valor y algunos m4s que son directamen-

X *-te. macroecondmicos: . reproduccitn, acumulacién originaria. ..

parecer, enla descnpcmn de un mecanismo de la plusvalm en’el
‘interior de. una empresz, v también en el hecho de que. esta pms~=

_valid"es-ina Tealidad' abstracta: con relaciona"la; gananc;a - forita-

réal de la! .Plusvalia (e Fegresa a la- ‘empresa por.:el juego de.

Syt
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sistema capxtallsta de producc16n (de lo cual:se deriva la enaje- .

¢l capital estd definido en, su naturaleza esencial y el hombre_;

tx]c, del. Instituto, Econénnco de Ja Acadenna de, Ciencias de Es- -

Filosofif,No.?11, 1960, en ima critica del ‘libro de James traducida Tecien- .

+E]- elemento microeconémico del tomo I consiste, a nuestro:

‘ relamén de. écta Feon: ek con]unto del capltal socml El propio";
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Marx distingue estos niveles cuando’ sefiala que el 'ﬁméﬁn:iiehtc'j"':

del capital individual aislado presenta:

otres fendmenos que el mismo movimiento enfocado en cuanto parte del

movimiento del capital social en su conjunto y, por tanto, enlazado com
los movimientos de las demés partes, ni la de que resuclva al mismo tiempo
problemas cuya solucién debe darse por supuaesta cuando se estudia el ciclo
de un capital individual concreto, en vez de desprenderse de €120 '

Sobre este punto preciso, indicamos un paso entre el tomo I
v los tomos & y m.2* No hemos inciuido en este paso ni el ani-

lisis del valor i el analisis de ]z acumulacién. Este punto de paso.

esta dialécticamente analizado por Marx. La ganancia es y no es
idéntica a la plusvalia. La plusvalia es el trabajo no pagadé pro-
ducido realmente en la empresa, pero la ganancia es la plusvalid
realizada concretamente .y de la cual se apropia el capitalista de

esta empresa. Por lo tanto, Marx mantiene la diferenciacién en-'

tre los dos niveles, muestra €l paso de uno a otro, la unidad dia-
léctica, v no cae en la teorfa impotente de la “falta de puente” *2
de los economistas -burgueses: Ademds, como la produccién de
la plusvalia es caracteristica de cada empresa capitalista produc-
tiva, la teorfa de la plusvalfa define una estructura general de
todo ¢l sistema capitalista de produccién. El andlisis de un me-
canismo microeconémico no impide, pues, ¢l paso al nivel ma-
croeconémico.

Estas profundizaciones, sobre lasscuales regresaremos en otros ar-
ticulos, nos: permiten precisar un Gltimo punto: el papel operative
de las hipétesis en El capitel. Mosiramos antes que Ia hipétesis
es un momento del desarrollo dialéctico del conocimiento cienti-
fico y que es un,punto de llegada y al mismo tiempo un punto
de partida. Para’el materialismo, la verdad cientifica no es de
ningn modo una éencia ideal cerrada y accesible de una vez
por todas a una intuicién aclaradora, sino una hipétesis que debe
verificarse y probarse. La verdad para el materialista es, en esen-
cia, experimental y debe proporcionar pruebas practicas.® El
marxismo mismo se presenta como una hipétesis que debe verk-
ficarse v que ya ha sido ampliamente verificada en la préctica. Por
esto, ¢l materialismo es la base filoséfica en la ~cual se pueden

20 EI capital, tomo x, p. 87, subrayade per nosotros. .

71 Capitulo anterior, p. 159. -

22 Es decir, de la imposibilidad del paso de lo microcconémico 2 lo macrocoeo-
némico.

23 Eg é&sta la idez que el .matedalismo retita del empirismo. Cf. Mare: La sa-
gradz familiz.
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desarrollar de modo consecuente v radical las ciecias'mode
Por &0 se encuentra fundamentado el uso a todos los hiveles de’
las hipétesis de las opéraciones’ deductivas que ‘por “otra ‘parte

necesitan y permiten.” El propio matédalismo histérico”y dialéc-".

tico se incluye en’esta perspectival El ‘profesor - Augiist .Ccifhu,"’f-f‘ B

profesor de la Universidad Humboldt de Berlin, retieﬁgaf'eéta"'ic}@ z
de nuestros articulos) la apriieba plénamenté y nos escribes
Esto aparece clafaﬁcnte en los Manﬁscritos [de. 1844] donde & [Manc] :

parte de la hipétesis hegeliana de Ia autocreacién del hombre por una acti-|
vidad, autocreacién ¥ actividades a las' coales da a primera vista ur sentido

concreto, y asienta esta’hipétesis poniendo “la praxis™ en' el centro ‘de sust

concepciones y desprendiendo de ella‘una concepcién materialista dialéctica”

¢ histérica del mundo y, por ello mismo, de la autocreacién. del hombre. Me«
parece que este modo de concebir y de tratar un .tema por Ja via de uma:
hipbtesis verificada y apuntalada por el materialismo histérico y dialéctico. . . .-

constituyc cn €l un proceso comstante. .. o
Una vez sélidamente arraigado en- esta perspectiva ' materia-
lista y dialéctica, el usa de las hipStesis. nos parece triplemernte,
necesario y fecundo. - Indicamosen el capitulo precedente que la”
hipbtesis sirve: - . . - . ‘ e :
1] Para delimitar. abstractamente el “campo del analisis cien-:
tiﬁCO; e . bt ) e e
2] Para desarrollar y probar - Jos conceptos delas ‘realidades
econdmicas, por ejemplo, y de sus leyes. " o
~ 3] Para hacer posible en- el interior de este campo y a-través
de estas determinaciones. conceptuales la realizaciéri-de un célcu-
lo matematico 'y el ‘uso de un simbolismo y de un’formalismo

. operativos, en la-medida en-que ‘estas realidades cualitativamente

distintas son cuanttativamente mensurables.

Gracias a esterenfoque; -se asegura el rigor de-la ‘teorfa ast
como su encadenamiento.: Ademas, la teorfa econdmica puede-
desarrollarse bajo la forma' de un “modelo”, instrumento de ex-
posicién y de andlisis a la vez, que facilita y generaliza la”evolu-
cién contemporinea de las cienciasi dé la naturaleza y de la so-
ciedad. Habiamos analizado €l ejemplo mas explicito de este
enfoque en: El capital; el estudio de la' rotacién critre la cuota
de ganancia y la cuota de plusvalia.®® = - AR '

Marx plantea la relacién ,

}- . ’:'. v
&= P ¢+

24 Auter de notabies estudios sobre 1z formacién dcl pensamiento 'de Marx y
Engels. A, Cormnu: K. Marx et F. Engels (P.UF.)..
25 E} capital, t. ™, cap. e C ‘

209:

miodernas.’ :

3



cia econérmica, y esto estaba mal precisado en nuestro articulo. As,
- en el uso de-las hipGtesis de este tipo se combinan dialécticamente

- el'pensamiento ‘conceptual y el ‘andlisis cuantitativo. matemitico,”
a, teoria econémica ‘de Marx puede v .debe ‘desembocar en la

construccién de. #modelos. dindmicos” 26

 El trabajo de Lenin titulado ‘A propésito de la cuestién de los.

mercados nos proporciona una prueba decisiva al respecto. Lenin
tene 23 afios (1893). Acaba de leer El capital y se ha apropiado
su..sustancia. " Interviene. en una cuestién’ tefrica fundamental
para la lucha revolucionaria en Rusia: jpuede el capitalismo des-

amrollarse en Rusia a pesar del predominio de una economia agri--

cola muy pobre? De sus andlisis saldrdn EI desarrollo del capita-
lismo en. Rusia? y. la. estrategia revolucionaria del Partido Bol-

chevique contra.el punto débil del sistema capitalista: la economnia

rusa. ;. Lenin. dernuestra, .en- contra de Jos populistas,. y en 1893

contra Krassine, que el campesinado se descompone v .que las.
relaciones capitalistas. de_ produccién se vuelven el rasgo tipico y

‘dindmico, de la.economia.rusa, -4 -

- .Lenin, construye un ,“modelo” del desarrollo histérico. del ca-;
pitdlismo.- Quiere hacermos asistir-a la transformacién de la.eco-:
nomia natural de productores inmediatos en economia mercantit-

yala ;transfo\m}:ﬁacién de la economfa mercantil en economia

capifalista. Quiere verificar y exponer que-lz divisién del trabajo -

permite Ja primera transformacién y que la competéncia explica
la; segunda. Al mismo tiempo, quicre probar que estas transfor-
ciones desarrollan ¢l mercado {sin acrecentar necesariamente

Ja -produccién).. . .

-.; Nos  limitaremos . a -algunas observaciones sobre este “esque- -

‘ma” que. exigirfa un comentario detallado:

20 L. Althusser nos ha sefialado que Marx babia redactzdo, hacia el final de su
vida, un “Manual de cdlenlo diferencial ¢ -integral”, el cual ha mencionado varias
veces Lafargue. Esto completa nuestm alusién {cap. precedente) a la posibilidad,
que ya existia cn el Hiempo de Marx, de utlizar ¢l cdlelo diferencial e mtegral en
economia. Yo ‘ .

* 27°CE. wapitulos 1,2’y 8. Este libro, tendria una, actidilidad. distinta si sc compara
1z Rusia prerevolucionatia con la Iidia contemporinea, .. , T

210 -7 ... RACIONALIDAD DE LA TEORfA ECONGMICA. .

¥ estudia sus. consecuencias en la hipétesis de la variacién sucesi- -
va o simultinea de cada,una de las varizbles de-la ecuacién:-
. Notemos que esta. hipbtesis es un. momento dialéctico -del:
capital. Notemos también que los. términos g, 5 ¥, ¢ ya estdn,
‘definidos, elaborados, y.nos Temiten ‘@ otros “momentes” de la-
claboraci6n tebrica.  Por 16 tanto, €], uso de I hipétesis y del, razo..
‘namiento_deductivo. ¢s; inherente’ al- método dialéctico de Ja ciens -

. ) s TR
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" . :a] En primer-término, Lenin indica el método que sigue: “Es
"preciso empezar por diferenciar claramente el contenido. de las.
‘nociones consideradas.” : ‘ T

. .b] Plantea dos definicionies que restmen a Marx

Se entiende por produccién mercantil. . 28 T

Se entiende por capitalismo: la etapa del desarrollo de la produccién mer-
cantil donde no s6lo -los productos ‘del’ trabajo humano se. vuelven. mercan-
clas sino también ocume lo misme. con la. fuerza de,trabajo del propio
hombre.2¢ Corm _— e

¢] Indica las simplificaciones que .practica’ para, realizar el
an4lisis: o ’ e

Se hizo abstraccidn de todas las circunstancias -accesorias, es decir "que
se las toma por invdricbles (por ejemplo, el mento de la poblacién, la pro-
ductividad del trabajo- y muchos otros elementes), para poder endlizer la
influencia sobre €l mercado de los. tinicos factores, indicados antes, de des-

arrollo del capitalismo. [Subrayado por mosotros.]

d] Estas hipétesis simplificadoras se completan, desde luego,
con la hipdtesis en extremo abstracta de una sociedad- que sélo
incluiria seis productores que produjesen tres b.ier_lcs_n?c'es.anos
para su supervivencia. Pero esto, lejos de impedir el analisis, lo
permite. Ademas, esta comunidad no se define histéricamente
como tal o cual de tal o cual época, sino que es la expresion abs-
tracta y simplificada de una estructura comin a todas las comu-
nidades histéricas de productores- individuales aislados. ’Tcnemos
aqui un ejemplo elocuente de nuestros andlisis- del- cardcter ope-
rativo de un’ modelo, del uso del formalismo y del simbolismo
matemiticos, etcétera. <+ . T o T :

¢] Ademds, este modelo contiene un momento dialéctico, un
salte cualitativo: el paso de la tercera a la cuarta etapa, de la pro-
duccién mercantil no capitalista a Ja produccién mercantil capita-
lista. En la cuarta etapa, los productores independientes arruina-
dos @, m, v y v, han perdido su independencia econémxcia, ¥
van 4 “trabajar como obreros asalariados en la empresa ampliada
de sus felices competidores. ..” ** Paralelamente, las ramas indus-
triales b v ¢ se concentran en las manos de dos productores, 1 y
v. Finalmente, Jos asalariados no reciben todo el producto de
su trabajo. El patrén se apropia una parte de €l; es la plusvalia.
De ello se deriva una mayor divisién del trabajo y una amplia-

26 Lenin, p. 20, subrayado pOF nosotros.
28 Ibid., p. 21.; .. .
30 Ibid, p. 25.-. |
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. cién del ‘mercado, ya que los asalariados van‘a volver'a comprar

en el mercado 10 que producian antes para’sf-mismos. = 0.0

fI El propio Lenin observa-que la.hipdtesis simiplificadora de
la reproduccién simple que plante§ le impide construir un: mo-
delo exacto de la concordancia entre la. divisién del trabajo y la

'magnitud del mercado enla sociedad capitalista, ya que ésta se

desarrolla segdn la ley de la acumulacién -ampliada. R
g] Finalmente, en el capitulo w1, Lenin deduce de su modelo
CINCo consecuencias esenciales, que no analizaremos aqui. -
- De este modo, para tratar un problema de una amplitud ex-
cepcional, tenemos un ejemplo que confirma los desarrolios epis-
temolégicos de nuestros articulos precedentes. La utilizacién’ de
las hipétesis se muestra aquf dialéctica de punta a cabo, y se cons-
tituye sobre la base del materalismo histérico. Precisemos que
el uso de los “modelos”, si no contradice en nada a la ciencia
econdmica marxista, tampoco garantiza a las teorfas no marxistas
“validez” por el hecho de usarlos. Lejos de encontrar en ello un
—.gumento a favor de las teorfas burguesas, recordemos que el
valor de un modelo depende de sus conceptos fundamentales v
que solo.a este nmivel se confrontan el mardsmo y las demds
teorias. - : , : ‘ o
Hemos concluido aqui los complementos que querfamos apor-
tar a nuestra primera serie de articulos. Nos gustaria que se des-
arrollase mds adelante una discusién cientifica sobre estos puntos
delicados de metodologia. En particular, nos gustarfa debatir al-
gunos problemas del tiempo ecomdmico y de la diferencia —que
voluntariamente hemos descuidado por el momento— del juego
de la ley del valor en las economias capitalista ¥ socialista.

LA MEDIDA’DEL VALOR:™ ' " &7 itk
'PROBLEMAS DE" ADMINISTRACION OPTIMA® "
DE UNA ECONOMIA SOCIALISTA. ~ [ %1 oi0 e

‘r't - ..

. .o e N
i f vl

Estas breves observaciones y sugestiones Henen como tinico obje-
to entablar un didlogo con los economistas de los paises socialis-
tas, inaugurar un, intercambio de reflexiones que produciria gran-
des beneficios a todos en la intencién de purificar los - esquemas
tebricos de sus oscuridades y delimitar con precisién los medido-
res y los problemas préicticos reales. L N

. La discusién sobre el valor'y los. precios es tan: vieja como la
economia politica, de la cual es la parte fundamental. . Ya tene
en la UR.S.S. y en las' democracias. populares un' largo pasado.
Basta recordar los nombres de Stroumilin, Ostrovitianof, Mstis-
lasky y Miszewski, entre los numerosos protagonistas de un .deba-

* te piblico y contradictorio. Hace poco ésta volvié a surgir. con

vigor y caracteristicas novedosas que los textos del profesor Csikos-
Nagy 2 nos hacen aprehender. Lo .

iCual es esta novedad? No es una -aportacién doctrinaria so-
‘bre la nocién del valor, sino la afirmacién de que ahora es posible
o casi, medir y calcular el gasto socialtde trabajo realizado en la
produccién de los- bienes y servicios de una economia _socialista
y disefiar un sistera de precios.que traduzea las proporciones reci-
procas de los costos sociales de’ estos bienes y servicios.

Estos dos. objetivos se plantean por la necesidad de mejorar
la administracién de la economia nacional y definir las condicio-
nes ¢ptimas de su funcionamiento. Esta orientacién prictica hace
que la elaboracién tebrica de las categorias econémicas mis com-
plejas, valor y ‘precio, no tenga como primera meta la critica- de
Jas concepciones generales del valor, sino el mejoramiento de las
instituciones y mecanismos de. direccién consciente de la eco-
‘nomia. : )

1 Cf. Los debates de la Academia de Ciencias de la U.R.SS. de"1956 ¥ de Ja Uni- .
;versidad Lomonosov de 1958. Ver también las obras de Kantoravitch y Tas polémicas
“desatadas por Boiarski, ete. (Cf. Etudes Economiques, N? 134.) T
‘', 2 Béla Csikos-Nagy: L& rapport prix-valent dans Y'économie socialiste”; The Real
-First Cost and the -“Smith-Dogma”. .. ... .~ | Sy n [
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Por esta raz6n, los-debates nacen de‘una preocupacién por:

Ia eficiencia andloga a-la que tuvieron los fundadores'de la eco-
nomia, Smith v -Ricardo, frente a-'su-tiempo. Mi4s profunda-

mente, el debate se articula en forma directa con.los conceptos -

de la economia politica clasica y no es un azar que el profesor
Csikos-Nagy analice el firs real cost de Smith. '

;Cuiles son, pues, los problemas pricticos que impusieron
¢l anilisis de las nociones a la vez agregadas y desagregadas de
precio y de valor?

Se trata, brevemente, de los problemas planteados por la gran
rigidez de los sistemas’ de precio actualmente en uso en’ las eco-
nomias socialistas. Lds producciones estin planeadas consciente-
mente, es decir, las cantidades y los precios estdn fijados antes que
los productos se pongan en circulacién, Se toman Jas decisiones
con base en €l cdlculo  del precio de costo, pero como los precios
no tienen como tnica funcién expresar los-costos, el sistema de
precios no coincide necesariamente con el sistema de costos. En
efecto; los precios tienen una triple funcidn: -

I} Sirven ¢omo 'herramienta contable para medir los costos
sociales de la produccién. '

2] Operan- como instrumento de la distribucién del ingreso
social neto, = S : o

3] Desempefian €l papel de estimulantes econémicos, insti-
gando a los productores a la innovacién. - .

- Con las funciones 2 y-3, los precios de los productos podrin
apartarse de los -costos de-la produccién. Csikos-Nagy muestra
claramente, por- ejeinplo, ‘de qué manera la planeacién de los pre-
cios de los productos agricolas es una planeacién indirecta de los
ingresos' campesinos y constituye un. elemento esencial de las re-
laciones sociales -gntre la clase obrera y la clase campesina.  La
estructura de los' precios agricolas, por lo tanto, depende en gran
parte ‘de decisiones qlie conciernen 2-la estructura de la redistri-
bucién' del ingreso nacioral. - - .
*. Como "consecuencia - de las decisiones sobre la distribucién . del
JIngreso-nacional; se acentia la separacion entre los precios y los
-costos, "con el desarrollo simultineo. de los dos Hipos de redistri-

‘bucién, la que se-hace segin las necesidades y la que se hace -

segin ¢l trabajo. La importancia relativa de cada una de estas
formas descansa en la escasez relativa de los medios de preduc-
‘eién de que-la-sociedad dispone.

" Otros miltiples' factores contribuyen a, desplazar ¢l centro’de

‘gravedad del. sistema..de los precios en. relacién . con €l centro : .
del sistema de los costos: la existencia de puntos de estrangula- -
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‘miento, el deseo -de permitir las sustituciones de productos, el de
‘estirular las industrias exportadoras proveedoras de divisas 'y, en

general, las innovaciones. . C

Por lo tanto, por muchas razones ¢l sistéma de los’ precios fun-
ciona en la prictica de un modo tigido y a la vez des¢entrado -por:
fluctuaciones mds o menos deseadas. Esto significa que en la rea-
lidad el sistema de. precios, por su propia estabilidad, se queda
intacto o se deforma poco, mientras que las condiciones de la
produccién se modifican. Por ello, se aparta cada vez mds de
la estructura de los costos reales, aunque vuelve cada vez mds
delicadas y vagas Ia evaluacién y la distribucién del Ingreso na-
cional. L A

Entendemos, desde ahora, que se impone la tarea de modifi-
car la estructura de los precios para mejorar la' administracién .
consciente de la cconomia y minimizar los costos sociales de la
realizacién de los objetivos del plan. C

" Lo precedente hace resaltar ficilmente ia diferencia. esencial
de naturaleza entre una economia de mercado capitalista y una
economia socialista. En la primera, las transformaciones de pre-
cio se cfectian por un proceso mucho més sufrido que deseado
por la sociedad. La organizacién y la administracién consciente
de los diversos aspectos de lz actividad econémica, produccién,
gonsumo e inversiones, se articulan sobre procesos ciegos que son
ampliamente irreductibles. Ya que en una economfa socialista
la produccién no descansa en unidades de produccién auténomas
y ‘competitivas, es. posible decidiz las transformaciones del sistema
de los precios con base en el beneficio social global.

;Como modificar en la préctica este sistema de precios’ fuera
de la formacién libre y de las regulaciones automiticas de los
precios en una economia de mercado?

Csikos-Nagy plantea perfectamente el problemas:

(Cudles son los medios administrativos més flexibles y mejor adaptados
para cada sector y rama ccondmicos. . : para evitar la esclerosis- de la estruc-
tura de los precios y garantizar la posibilidad de su reestructuracién, cada vez
que ocurran ¢ambios importantes de las relaciones de los valores? - :

Asi la respuesta de fondo al problema’ de administraciéni:de
los precios parece depender de que se defina la medida smds apro-
ximada del valor relativo de los productos, base de toda reforma
ulterior. De antemano, se excluye una via para construir un nue-’
o sistema dé los precios:la’ que ‘partirfa de los precios: de consu-
mo, bajo el pretexto de que éstos coinciden' aproximadamente con -
el valor. Empero, esta ‘coincidencia se réaliza en €l promedio-de.

Jos precios de consumo que, de hecho, 2 menudo -se apartan con-
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éiderablemente de. los

valores. Por lo tanto, sea que se ddopté};

uno o dos niveles de los precios, es necesario conocer previamente

el valor. - T

¢Qué problemas plantea el conocimiento del valor? Proble-
mas pricticos y no un problema tedrico de definicién, ya que se
- conoce Ja férmula del valor de un producto:

¢ = capital constante

v = capital variable

m = valor agregado

n = significa que se encuentra en
la n° etapa del proceso de pro-
duccién del bien x.

Valor de x: ¢p + v - m,

Estos problemas pricticos nacen de que la determinacién de
¢ + ¥, del precio de costo, se enfrenta a tres obsticulos. Su ani
lisis constituye la parte més importante del planteamiento de
Csikos-Nagy. : .

.a] Primer obstdculo: el circulo vicioso precio-valor de la fuer-
7za de trabajo: en la prictica, ¢ 1 v, precio de costo, se calcula
con base en un sistema dado de precios. Empero, en un sistema
dado, importa poco que ¢ + v contenga una fraccién del ingreso
social neto. El cdlculo del ingreso social neto a partir de un sis-
tema dado de precios- se ‘desarrolla, por lo tanto, en un cfrculo
vicioso. - '

b] Segundo obsticulo: la regresién al infinito de los costos.

En la férmula C,, trabajo céagulado, éste remite a trabajo acti-
vo pasado y por tanto a un' proceso ' ' ‘

c(”—-l) + Viﬂ-—l) +M
y el C(ﬂ_ﬂ temite también a

C(n_a) +V + M ... ctcétera. ..

(n—23 (2—2)

{(r--1)

inmediatamente el cdlenlo de C, se pierde en un regressus ad
infinitum, en el seno de una serie convergente infinita.

c] Tercer obsticulo: la oscuricad de lo real visto a través de
la empresa. 7 R

-La prictica contable de las empresas calcula un precio de cos-
‘to manejable pero que no cormresponde al precio de costo real. La
divisién del trabajo productivo en etapas sucesivas en el seno . de
numerosas empresas desemboca en un resultado contradictorio.

Al nivel de la empresa, la naturaleza del proceso total de
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: produccién se ve-disfrazado y.velado por la cox_ﬁpaé?i__lidad -de la
. -¢empresa. Esta fltima sélo puede informar sobre el:costorefectivo de
~ la fase operada en, el seno de la empresa del proceso: total de. pro-

duccién. Empero, lo que se descuenta .como gastos, de ‘materias
primas... en una empresa particular. se descuenta.. como el
¢+ v 4 m en las empresas productoras de estas materias pri-
mas. El orden de la divisién del trabajo constituye, por lo tanto,
la trama de la cadena del regressus ad infinitum que habia ‘apa-
recido como ¢l segundo obsticulo para el conocimiento del valor,

El aislamiento orgénico de la empresa en.la divisibn social
del trabajo explica, en consecuencia, que €l precio de costo en

cuanto concepto prictico sea una herramienta eficaz para la ad-

ministracién de'Ja empresa, sin que ‘por ello eso corresponda al
precio de costo real y social de la produccién. El precio de costo
de la compatibilidad de la empresa es, por 1o tanto, simultdnea-
mente, capaz de expresar la practica de ésta y de utilizar su efi-
cacia € incapaz de pomer en evidencia €l precio de costo total
real. Este, en cnanto categoria econdémica tebricamente exacta,
slo puede determinarse rechazando la escala microeconémica: de
la empresa para establecerse al nivel macroeconémico de la eco-
nomia nacional. El andlisis de Csikos-Nagy lo llevaba obviamente
hacia los debates cldsicos de la economia, que conjugan los puntos
de vista microeconémicos y macroeconémicos® Con Keynes, - y
sobre todo con la'necesidad de plantear Ja problematica del des-
arrollo de las economtfas nacionales, el pensamiento occidental se
ve también inmerso en un retorno a los cldsicos.. TR

Por razones précticas, el proceso-econémico no se puede en-
tender completa.y exactamente-al nivel de la empresa. - La ciencia®
econémica contesta estas  cuestiones esenciales colocindose en ¢l
punte de vista del todo'y no de la parte del aparato econdmico.

Entendemos claramente de qué manera toda produccién pue-
de analizarse a través de dos enfoques divergentes: €l que parte de
la empresa y suma 2 ella los documentos contables; éste es equi-
vocado. Por lo contrario, la contabilidad nacional debe sustraer
una parte de estos datos contables antes de sumar los restantes.

La estructura de los precios obtenida' de este-modo combina
directamente los. gastos en salarios con el ingreso nacional neto,
después de haber eliminado progresivamente todas las “materias”
para volverlas a encontrar en forma de-trabajo vivo. -

Lé férmula C, + Vi, 4 M? se vuelve (V + v) 4+ (M -+.m)..
V-y M son los valores (salarios + ingresos) "de los productos
© +# De hi el artfealo: “The Real® First Cost and the Smith-Dogma”, - :°

¢
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~ acurnulados ex el curso. de. las ‘etapas_qué_-preceden ala ne y alti--.

ma fase ‘del proceso de produccién. El problema, por lo tanto; se
‘convierte en el siguiente: ;&s-acaso posible reducir todas las férmu-
las a esta’ Qltima? = veiee e e SR
"+ Csikos-Nagy da dos razones para ciéerlo:

~-a] La economia ‘socialista, por sus relaciones de produccién
propias, puede reunir en s{ misma una informacién y adquirr una
. transparencia que rebasan las posibilidades’ del capitalismo, ‘que
funciona a partir de la'blisqueda de'la utilidad privada del empre-
sario vy protege la libertad de disimular la* informacién. o

" b] Los recientes desarrollos de las ciencias matemétcas vy de
las técnicas electrémicas permiten calcular €l monto de salarios
acurnulados por productos y por ramas con ctialquier sistema de
ot o .- .-.- .: - : . .- 'V ..
precios iniciales. Suponiendo que la refacién — sea la misma para
cada producto, se puede calcular el costo. social de la produccién.
Con la convergencia .y, la combinacién de estas dos condiciones
positivas, el triple obsticulo de regressus ad infinitum, circulo vi-
cioso..salario-precio. y oscuridad del proceso-de produccién se su-
-perarfa. y se abriria Ta via- para un caléulo del valor real de los
-productos.. Se- podriz-rebasar una etapa decisiva de la administra-
cién de la economia nacional que permitiera la asignacién épt-
ma de los recursos, acelerando el ritmo de crecimiento y acer-
cando el memento de lograr una generalizacién més amplia de

las reglas de la distribucién que, ya no dependieran de la ley del

valor sino de la ley de las necesidades ‘sociales. -

.+ La determinacién .del valor serfa, por lo tanto, la etapa nece-
saria para. administrar mejor la. produccién y la- distribucién y
«crear las condiciones de Ja abolicién del papel regulador.del valor
en: el seno de lisactividades materiales del hombre. En conse-
cuencia, Csikos-Nagy ipécrihe los trabajos cientificos actualmente
en-curso en Hungriaren la perspectiva de un paso a largo plazo
de;su.sociedad a-un:estado donde la escasez relativa de los me-
dios: de:productién hubiera sufrido un fuerte receso. Concibe,
ancluso;, el -orden' ‘de- desaparicién progresiva de .las funciones de

los precios a lo:largo de esta svolucién donde desaparecen las.
relaciones’ mercantiles' y- monetarias. Las funciones de redistri-
bucién del’ ingreso: nacional y: de. estimulo- econémico ‘deberfan’ -

- desaparecer primero. *

- At la\desaparicify de los prediéjs ,sup,oné,;'pﬁmero su -perfece” -
cionamiento. Laposicion del’autor se identifica en parte con'la -
- .de Kantorovitcli-yide Novogirov,: que construyen -un modelo ma-: -

it
B
W
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temdtico de un sistema de precios que permita la asignacién:épti- -
ma de los recursos macionales teniendo en cuenta los :objetivos
dela distribucién’ del ingreso social.* Sobre estos puntos,. el ana-
lisis -de Csikos-Nagy realiza muchas aportaciones por. su. claridad
y sus precisiones. Nos hace deplorar que no dispongamos:de ma- -
yores informaciones sobre los trabajos teéricos en curso en Hun-
gria, y plantea también muchas cuestiones, entre las cuales desta-
can las siguientes:- - : - ) R

I] Para analizar una de las causas de la diferencia. entre el sis-
tema de precios que se practica y el costo social de la produccion,
es' preciso poder medir ¢l crecimiento de la productividad del
trabajo que descentra sin cesar los precios en relacién al costo.
(Como se mide en Hungria esta productividad? . -~ . -

2] La determinacién. del valor en trabajo de la produccién
supone también que se pueda distinguir vy combinar.irabajo sim-
ple v trabajo complejo. - En Alemania del este. se .han iniciado
trabajos en este sentido, al parecer sin resultados positivos. ;Cémo
se trata este problema en Hungria? ‘ v

3] El cdlculo de la produccidn en trabajo supone la elabora-
cién de cuadros de cambios interindustriales; empero, actualmente
esta elaboracién se enfrenta a los problemas de la agregacién y
desagregacién de los sectores. Mientras mds se les desagrega, des-
aparece en mayor medida su contenido econémico y los coeficien-
tes se vuelven menos estables. Mientras se les agrega, aparccen
en mayor medida factores de sustitucion v la informacion es me-
nos rica® Por lo tanto, antes de concebir una planeacién directa
en trabajo. se necesitardn multiples perfeccionamientos en la téc-
nica econdmica.. - _ T

4] El conocimiento del valor de los productos utilizados en el
seno de una economia socialista debe encontrar un obstéculo, que

.esta vez ya no depende de:los modos de conciencia o de andlisis

del problema, sino de los mecanismos de la ;:ealifiad‘.;f N

" En efecto, €l autor lo indica sin desarrollar las. dificultades
que surgen —mientras los precios exteriores difieren. de: los. pre-
cios interiores, los precios industriales de los precios agricolas, etc.,
es imposible establecer un sistema de precios homogéneos .y “es
dificil un conocimiento preciso del valor de los productos. * Estas
diferencias, descansan _rsq’bre‘ formas de produccién y de propiedad

5 Ver Lange: Introduction to Econometrics, cap. 1, ver también Kalecki, Brus,

- Laski y Mine en Polonia. Ce S
.. 5 Cf. Malinvaud:. Agregation Problems in Input-Output and Models, Nueva Yark,
. 1954. Cukor: L'éteblissement: et I'vtilisation des tableaux interindastriels: en - Hon-

grie, Pars, 196271 "'
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distintas. EI mejoramiento de la administracién supone,‘-epues,F
tanto la transformacién de las- cstructuras econémicas- a. escala” -

nacional e intemacional_'con}c_la ‘transformacién de los modos de o
definicidn y de ca’lcul‘o. Para mencionar dnicamente el problema "
de comparacién de los costos internacionales, jes posible deter- ..

minar la relacién de los precios del mercado mundial y de las
relaciones de valor internacionales como lo afirma Csikos-Nagy?

Ademds, si se toma ¢l precio mundial como bage de referencia en.

Ios cambios socialistas ;acaso no se consolidars este precio y con-
solidard ciertos efectos negativos de la estructura actual de los

cambios mundiales? Paises como Hungria, en los cuales el -comer-

cio exterior tienc una importancia vital, pueden aportar mucho a}
anilisis de estos problemas del mercado mundial ¥ elaborar méto-

dos complejos de planeacién que beneficiarian a otros paises en
vias de. desarrollo. ' ’

* Por ello ¢l problema del conocimiento del valor aparece como
‘un ‘problema que es preciso retomar sin cesar en funcién. de la
“evolucion de las  economias nacionales y de sus relaciones inter-
nacionales. El problema del valor se halla entetamente inmer.

so, por lo tanto, en el flujo de Ia vida, y al desarrollarse con ella-se

despoja’ de su cardcter académico.

5] Finalmente, toda una parte de los problemas del éptimo
econdmico se quedé en la sombra. Para nosotros, €l éptimo’ eco-
némico aparece como la solucién de un doble problema, el
de la eleccién de los objetivos y el de la eleccidn de los medios

-para realizarlos. Comiinmente, sélo se trata este segundo aspecto
de las cosas. El conocimiento del valor parece que, sobre todo,
permite una mejor asignacién de los medios, pero jcudles son 1os
criterios y el céleulo que hay que manejar para determinar los ob-
jetivos y sus proporeiones necesarias? Segn los objetivos reteni.
dos, Tos medios serdn diyersamente 1itiles y escasos y €l sisterna de
precios no tendrd la misma _estructura. Por lo tanto, es necesario
articular este campo de andlisis con el que trata Csikos-Nagy. Es
el de‘la racionalidad de los fines ¥ ya no de la racionalidad de
los medics. - -

6] Nos parece, sobre todo, que reina una cierta confusién en

el principio del andlisis de Cstkos-Nagy. Define la ley del valor-
como la lev que hace de] tiempo de trabajo socialmente necesario
el.origen del valor de los productos y hace de este valor el centro,

regulador de la formacién de los precios. Esta ley es la de toda
produccién mercantil precapitalista, capitalista y socialista. Pero
por otra parte, el autor tiene eri mente €l funcionamiento espect-

fico de esta ley en-una economia’ c’apifél’iéta-‘corri}jét:_iﬁ}ga;{}qﬁiﬁue’--

el producto domina al productor y'dordé el funciddamichto" es'
ponténeo se queda ‘en’ parte‘a’ oscuras y rebasa las ‘intenciones o'
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andlisis conscientes de-los agentes” econdmicos, “: -t L

Empero, es eviderte que esté fipo de’funcionamiento §616' sub- . -
siste cn una economia socidlista &n la cual todavia existe un sector
de produccién privada. Ademds, la libertad de compra ‘dé los:
consumidores no constituye una, razén para que subsista. este
mismo tipo de funcionamiente, ya que la ley del valor rige los
precios de los productos cambiados y éstos wltimos estdn . plani-
ficados. - o o
La distincién ambigiia de Csikos-Nagy entre 1a'ley del vilor
en general (1) y el funcionamiento de esta ley en-la economia
capitalista (2) (lo que se llama comtinmente y sin rigor ley del
valor) lIo lleva a un resultado contradictorio: )
No habla de la ley del valor en el sentido (2) donde deberfa
hablar de ella: el sector privado. o
Habla poco dela ley del valor en el sentido (1): que debe
explicar la relacién valor-precio, porque todavia piensa este-.sen-
tido (1) con la mirada del sentido (2). DR
v De esto, se derivan férmulas-ambiguas: R

. La relacién valor-precio no puede determinarse exclusivamente por el hecho
de la supervivencia de la produccién mercantil y del funcionamiente de la
ley del valor. o o ' o

Esto significa que la ley del valor no reglamenta la produccién, sino que,
dentro de ciertos limites, la circulacién’ de las mercancfas. .. © o

Por lo tanto, 1a ley del valor no puede rebasar los Jimites planteados por lz.
reglamentacién estitica. La conciencia es la que determina todo (?1)..,

Empero, hay que ponerse de acuerdo. La produccién “mer-
cantil subsiste pero ya no es la produceién mercantil .capitalista.
Por lo tanto, ya no funciona segtin la ley del valor especifico del
capitalismo. Este, en consecuencia, no puede regular la. circula-
cion ni la produccién y es indtil el deseo de fijarle lmites, porque
estos limites no son los de la circulacién, incluso ligados a un
sector de demanda espontinea. Al no distinguir claramente los
sentidos (1) y (2), Csikos-Nagy no puede describir adecuadamen-
te el funcionamiento de Ja ley del valor en una sociedad socialista
¥ entorpece su trabajo con ‘falsos problemas. Esto mo impide que
su analisis del valor sea muy wtil, porque-al hacerlo ya no mezcla
los dos sentidos. - S ! S

Estas. reservas y criticas no demeritan en modé alguno el tra-
bajo de Csikos-Nagy. Gracias a €l podemos cambiar de horizonte
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en los; problemas que plantean la; evolumén y-el perfeccmnamen
to de una. economia-socialista.. Nos, conduw a esclarecer punto
delicados, de la.teorfa, menhflca, a. tomar un punto de yista dife
rencial de los. problemas . métodos de Ids .economias_socia] ta
y-occidentales,y a. volver,a relacionarnos con el eje’comin, de L
teorfas clésicas.. Cabe esperar ahora que:el dlalogo entablado pr
siga. para el beneﬁcm .de-todos. . ,

v

33

ALGUNAS H_IIPOT_ESIS

Pero no existe una relacién necesaria, sino una relacion
puramente fortuita entre la cantidad total del trabaio so- -
cial invertido para producir un articulo destinado 2 la s0--

_ciedad. ., . de una parte, y de otra ¢l volgmen en que la,
sociedad reclame satisfaccién de la necesidad. gue aquel
articulo concreto viene a cubrir,

KARL naarx, El cctpztal t. I, P 190

INTRODUCCION: ‘Uno de los aspectos mas sorprendcntes v, apasm—

_nantes de las discusiones entabladas desde hace algunos afios en-
“tre los economistas.de los paises. socialistas, es la apancnén de-un
“debate sobre la “escasez”’* de los bienes de eqmpo yosu valor
locacional”, etcétera.

Con ¢l concepto de “escasez” no podia dejarse de plan‘cear

-de nuevo * toda la cuestién de las relaciones entre teoria, MATGINA-
- lista y teorfa marxista. Sin embargo, y a nuestro parecer en ello
“radica el interés de este resurgimiento, el debate abierto se ha
: quedado hasta ahora bajo las sombras que echd sobre esta. cues-
ti6n la inmensa y confusa polémica de principios de este siglo. La

razén de que asi ocurra debe buscarse en el caricter préchco de:
las investigaciones que.llevaron a este debate y que estaban orien-.

- tadas hacia los problemas de la administracién éptima- de. log Te-

cursos. Quisiéramos contribuir con algunas hlpétesm a Ja.discusién,
sobre d 1 punto capital de las relacmnes entre teoria margmahsta :
y teorfa marxista del valor y, de los precios.

PRI
RIS

Nos parece necesario sefialar enérgicamente, de antemano, ‘que €l
uso del “cdlculo del margen” no aporta a cualquier doctrina eco-

1 Y. Kantorovitch: CchuI éeconomique et utihsatxon des resmu:ccs (pp 83 a 91) -
Duzed, 1963. :

2 Ver Guy Caire: “Planification soviétique et recherche de L rahonahté" Rrvuc'
Economique, maye, 1963, pp. 384-44). Nove: The Soviet Economy, pp. 278-279.
. Zaubermann..“New Vdes in Soviet Plannmg" ‘Soviet Studies, 1960, pp. 1-13. Mon® ..
 tias:, “Rational Pnccs and- Margmal Cost in. Sowet Type Economcs” Soviet - Studms .
‘195'7 pp. 369:379. . T o

‘ ‘ [223]
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némica garantfa alguna de va
€ una herramients matemitica para el andlisis de los efectos . dé
las variaciones-limite d ’

vinculan. K] uso de esta téenica, come de todo | pfécedimiéﬁfo
matematico o estadistico, es indiferente a 1a g

gen ha sido utilizad
na de los precios d
en favor de ninguna de estas teoras.
ma de la relacién entre la teorfa m
del valor no es el de saber cugl de
tos para usar este cileulo, sino el
realmente sobre el valor y el preci

por Marx,® y no aboga -
En consecuencia, el proble-

0 de las mércancias.

haciendo “tabla rasa de Iag
Ante esta voluntad militante y
lo anterior, los marxistas reaccio.
0 fechazando totalmente los an4--

hipétesis cldsicas v maristas.+
apasionada de arrasar con todo

- naron la mayor parte del tiemp
lisis marginalistas.s

mente y
pueden combinarse
precios. Esto signi
nativa tedrica excluyerte del marxismo, como lo pen
autores, ni tampoco un conjunto de anslisis rechazabl
mente, como lo pensaban numerosos marxistas.

afirmacién, necesitamos distinguir con cuidado ]

saban sus"
es radical-
Para probar esta
0 que creian ex-

3 Ricardo: Principles, Edicién Mac Culloch, pp. 37-
t. 1, p. 195,

* CL Rudolf Hilferding: Bohm-Baverk als )
Les systémes soeialistes, Giard, 1902, t. 1y, cap. xim.

% Cf. el reciente articulo de Stollberg: “Zum vyl
logie der Gr_cnznutzcnthcoric”, en Wirtschafts Wisse
J- Domarchi: Economic polit
Moderncs, octubre de 1946,
vitre, 1958, caps. I y 2.

39, y Max: EI eapital, m,

farx Keitker, 1904, passim. V. Pareto:
giren Character der Methodo}":'
. nschaft, Berlln, enero de 1964...
ique marxiste ¢t économice politique bourgeoise™; Temps.
A. Colombat: Misére de I'écomomie politique, M. Ri-

aturaleza de 'la's: [

arxista y la teorfa marginalista © [
estas teorias aporta fundamenf e
de saber cudl de ellas informa R

| %ﬁcﬁx.los marginalistas de Io

- /de ella. Este método, que co
‘proposiciones tebricas las ‘que
.y Jas’ que se derivin de la ideol
‘cienciz. De este modo, én la

. ‘desliga totalmente de la. idea

tos de una teorfa de los precios..
testaron con una-teorfa del valor
una teorfa de los-precios.. Para
mos que no suponemos que el
pectos de una teoria de los pre
tra hipbtesis es, explicitament
‘Unica teorfa del valor posible

analisis marginalistas relativos
teorfa marginalista aparece. €o

Marx entre €l proceso de 1a fo
ealizacién del valor.
vlas mercancias. Las condiciones

‘explicacién del -
‘("g?te punto.
_propiedades:
AN a‘]

pama satisfacer nécesidades” humanas,

RS

filos6ficos (1844), para conve

TEOR{AS MARGINALISTA Y: MARXISTA "DEL VALOR' -

marginalismo explica todos Jos as-
cios, y el marxismo ninguna. .Nues-
e,~que el marxismo constituye Ia:
¥ proporciona por ello el funda-
.mento de la teorfa de los precios, pero.que esta dltima, para des-
arrollarse con este fundamento, exige la Integracién de numerosos
a la formacién de los precios. La
mo una teoria
.. Ci6n de los precios, parcial pero sin fundam
' La base de nuestra demostracién es Ja

de formacién de los precios. En este
los precios, vinculado a las condicion
cias, nos parece que el marginalismo
- .vélidas teéricamente, y al mismo’ tie
proceso de formacié

 Para. Marx, una mercancia e un o

Es Gl y por-eso la ‘mercan

4+ ;¢ Ignalmente,” cnando Marx: puds realmente ,aislar. en
procediz de Ia ciencia de lo que procedia de Ia idea
+ economia, dejé” de’ser -simplemente el HHlésofe critico-de- los Manuscritos econdmico-
rthrse en el economista:

328,

. Lo
que explicaban efectivamente;es
€Cir, separar su préctica’ tedrica- efectiva de Ia'idea*que’ tenfan
nsiste en aislar en Jun conjunto de
Se dertvan realmentt dé la ciencia’
ogia, es'el método esencial de-toda
actualidad Ta fisica de Néwton se’
que.su inven

‘0 aparece como- el conocimiento i
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itor tenfa de ella y ya
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hecho desarrollaron elemen-
.Frente a ellos, los marxistas con-
cuande crefan ademds, desarrollar
eliminar todo equivoco, precise-
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distincién que hace

rmacion del valor y el proceso de Ja
La realizacién
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'venta explican el proceso
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cia tiene un valor de uso.

La mercancia es en primer térnino, un objeto extemo; find cosa’ apta -

de cualquier clase que’ellas ‘sean. KT

Smith y- Ricardo-Io *que
que el sablo se hacir-de Iz

capaz- de modificar el estado -
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cardcter de estas pecesidades, el que broten por ejemplo del estémago 0,':'_}5[&,
la fantasia, no interes2 en lo mis minimo para estos efectos.?. . ;
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¢ién del valor y de la plusvalia (valoracién del capital) ocurre,
.porlo tanto, dentro del conjunto de.empresas ¥ se presenta a la
_yez,como un proceso micro y macroecondmico. . L
... La teorfa marxsta del valor pone, pues, en evidencia €l hecho
de.que cuando el conjunto de las mercaficias se presenta en ¢l
"mercado para ser vendidas, estas mercancias ya costaron. a la. so-
. ¢iedad una parte de sus recursos y de su tiempo disponibles. Por
‘fo tanto, ya fueron pagadas por la sociedad sin haber sido ven-
‘didas.y esto constituye su valor de cambio. Deben entonces ser
vendidas para que su propietario recupere el capital invertido
para su produccién (¢ 4 ¥) v obtenga utilidad, es decir, saque
de la venta de sus mercancias un excedente del capital sobre el
monto del capital invertido (C* — > C* 4- AC). ,
“La recuperacién de este capital invertido y la obtencién de
una utilidad dependen, por lo tanto, del precio en que serd ven-
dida la mercancia. El proceso de formacién de los precios no
es, por ello, el proceso de formacién del valor, simo el de la rea-
lizacién posible del valor en el caso de que el precio de una mer-
cancia corresponda a Ia suma de los costos sociales de su produe-

TEORTAS MARGINALISTA Y MARXISTA DEL VALOR'

b] Se cambigi_:“gnf'ﬁn‘q'cierfa‘ proporcién por bienes de ufili:
dad distinta. Tiene un valor de cambio y sélo tiene este valor de
cambio porque tiene primero un valor de uso para ofvos.

© Pama poder realizarse como’valores, no tienen mdés camino gue acredi
‘se como- valores de uso. - El. trabajo humano invertido en las mercancias sélo
cuenta en cudnto se invierte en una forma Uil para los demds. Hasta.qué
punto ocurre asi, es decir, hasta qué punto esos productos satisfacen. nece-
sidades ajenas, s6lo -el cambio mismo lo puede demostrar® o

Para Marx, el valor de cambio de una mercancia es la canhi- -
dad de trabajo social gastado en su produccién. Marx sefiala como .
capital constante (c) el conjunto de los medios de produccién-y - .-
de las materias primas necesarias para la fabricacién de cualquier = -
producto 1til, y como capital variable (v) la suma de los salarios
de los obreros. Estos tdltimos, con el gasto de su fuerza de tra-
bajo, producen el equivalente de su salarios y un excedente no

pagado.. Este excedente es la plusvalia {p). o

1

El valor de una meércancia al salir de la empresa es: Ao ci'é‘n y a su valor. Asi, cuando la mercancia-valor se presenta’en
: E el mercado en busca de un precio, ejeciita un “salto mortal”** el |
Vaz=c4v+p? : SR ) de transformarse en una cierta cantidad de dinero. .

Empero, si la oferta de las mercancias rebasa la demanda 1i-
‘quida, una parte de las mercancias no se venders, o se-venderd
| aun precio inferior al costo de su produccion réal, y por ello una
e parte del trabajo social habré sido superfluo y, “por tanto inftl” >
"7l los recursos de la sociedad habrdn sido en parte desperdiciados.
Por el contrario, si la oferta es inferior a la demanda, tedas las
mercancias serin vendidas independientemente de su costo, hasta
¢l momento en que la necesidad Yquida de estos productos esté

(¢ -+ v) constituye €l capital invertido por ¢l propietario del "«
capital y (p) la valoracién de este capital. El proceso de forma- - i}
Lo -
tebrico de su ciencia. Cf. nnestro articulo:
Pensée, N® 111, oct.-nov. 1963,
T EI capital, t. 1, p. 3. ‘
8 Ibid, b 1, p.-49: Marx subraya particularmente, desde.las primerss phginas de '’
El capital, las siguientes distinciones: o]
“Un objeto pnedéiser valor de uso sin ser valor [de cambio]. Asf acontece cuando. -

“Economie politique et philosophic”, La

la utilidad que ese objeto, encierra_ para el hombre no se debe-al trabaje. Es ¢ caso. -
_del aire; de'la Herra virged? de las praderss paturales, de los bosques silvestres, ete. Y-
puede, asimismo, un objeto ser~atdl y preducto del trabajo humano sin ser mercaneizi

Los productos del trabajo destinados a satisfacer las necesidades persomales de quién

- 1os crea, son, indudablemente, valores de uso, pero no mercancias. Para produdir mer- -
_cancias, no bastz producir valores de uso, sino gue ¢ menester producer valores. de
uso para otros, valores de uso sociales. Finalmente, ninglin objeto puede ser un-valof :-

{de cambib] sin Ser’z I vez objeto Gt Si es indtil, lo serd también el tuabijo que

&sté encierra; no contard como trabajo ni representard, por tamto, vn valer” (El ca-i

. pital, t.1, p.;8; ver nota de F. Engels a Ja 4% edicién.) . .
(1" Marx agrega por otra parte que k. concicncia, el honor, etc, pucden tener un-pre-
. " ¢io sin’ tener valor de ‘dambio. - ; ) ' Ty

Sefialemos que Auguste. Walms criticd a J. B. Say al demostrar, con €l ejemplo -

del dire,;” que puede : haber- #hi-utilidad sin valor de-cambio.. De Jz.paturé de la
‘. yichesse et de originé: de Ia valeur, p. 35, O A PEowl TR Dy
. uari.Se supone. aquiy en’abstracto, qué.Ja ‘produccibn de una solamercancia
+ vel.consumo e todo-el capital:constante. <+ - . - DU

saturada. El juego de la oferta y la demanda desemboca, por lo
tanto, en la formacién de un precio dé mercado, qie es un precio

- de equilibrio sin que por eso corresponda reaimente al ‘valor-de

Ja. mercancia v a su costo social de produccién. Este aspecto
del- mecanismo de.la formacién de.los precios, por- medio. de la

* ‘rélacién de la oferta y la demanda, es el que analiza comtinmente
la teorfa marginalista del valor y proporciona al respecto cierto

nitmero - de explicaciones vilidas. A este nivel, que un margina-
fista no distingue del,de la formacién del valor, la formacién de

‘los precios ‘parece depeﬁder totalmiente de la mgédi,da‘de,j,la{ﬂ“fné—

. i 10, El ‘-‘*"P‘m't‘“"
1,Ibid,, . 67,

"
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cesidad social” de los bienes producidos y de la naturaleza-de ‘Iias_.

preferencias de los corsumidores. El valor de los bienes paréce .
nacer de estas preferencias y “remontarse” * del consumo a° la-.
produccién, y' este movimiento aparente estd planteado por los. |
marginalistas como el movimiento real de la formacién del va-
lor, cuando sélo es un ‘aspecto real del movimiento deila forma- -
cién de los precios' y ‘de la realizacién mis o mienos adecuada:

del valor.

/4 . Estebreve andlisis pone en evidencia, como To habja mostra:
s do )

 Marx, hasta qué punto la nocién de precio ‘es més compleja
que la nocién de valor y hasta qué punto difiere de ella. Sin "eny-
bargo, la diferencia precio-valor no rompe €l vinculo del “valor y
del precio. Marx, siguiendo a Ricardo, retoma la hipétesis de que,
segin la relacién que existe entre la oferta 'y la demanda, el pre-
cio de una mercancia se fijard en tomo al valor de mercado de las
mercancias producidas con el menor costo, si la oferta excede
la demanda, o en tomo al valor de las mercancias producidas
con el costo mas elevado, si la oferta es inferior 4 la demanda.” Es:
tos dos-casos extremos son los costos limites de la produccién de
las mercancias.** El proceso’de formacién de los precios, lejos
de estar totalmente separado del proceso de formacién del valor
¥ dnicamente vinculado a la intensidad de la necesidad social,
queda vinculado al proceso de formacién del valor. Este vinculo
s¢ pone particuiarmente de manifiesto cuando se aborda la evo-
lucién de los precios en un periodo largo. Marx, siguiends a Ri-
cardo, planteaba la hipétesis de glie los precios en una economia
de ‘mercado tienden a muy largo plazo a igualar el valor, evolu-
cionando en el sentido de los costos de produccién. A este respec-
to, es significativo que A. Marshall, en sus Principles of Econo-
mics, después de haber abordado como marginalista €l problema
de la formacién de los precios a corto y medio ‘plazos, retome la
teorfa ricardiana para explicar los precios a largo plazo* - A

12 Cf. G. Pirou: L'utilité marginale de C. Menger § J. B. Clark, pp. 164176,
240-247. Ver la cflebre exposicisn de Ia utilidad marginal' v el ejemplo de los cubos
de.agua en Ch. Gide: Principes d’économie politique, 1943, PP. 57-58; y la expo-
sicién de G, Pirou de las “Théories modernes”, del valor y de los p:ecios"en‘: Eco-
nomie libérale et dcomomic dirigde, Sedes, 1946, cap. m, pp. 63-88. . ..

‘Para una formulacién mds modema, matemética: Dotfman, Samuelson y Solow:
Programmation linfaire et gestion économique, 1962, ‘cap, 13 sobre el equilibrio
general; y Ja critica de Jos postulados implicitos de Pareto en Koopmans:'Three Essays
on the State of Ecomomic Science, p. 53. ’ T

13 EI capital, t. m, p. 189. R

2% Principles, 1890, t. v, cap. 3, § 7, ed. Macmillan, 1961, P- 291: “Asf pode-
mos coneluir como regla general que a medida que sez mds corto ol perfcdo que

examinemos, tendremos que tomar mds en cuenta la influencia de la demanda sobre )

e i e e e e i e

/ TEORfAS MARGINALISTA ¥;MARXISTA DEL VALOR . 229

laxgo plazo las fluctuaciones se eliminan y asi “las causas. persis-
tentes dominan. totalmente el. valor”s ..

" En esta 6ptica, €l andlisis marginalista aparece como una ex-
plicacién parcial-del papel de la ofertay Ia demanda en la forma-
cién de los preciosia corto y medio plazos. | Por medio®de las fluc:
tuaciones. de estos precios la evolucién, dé la tendencia a largo
plazo se explica por, la- evolucién de las condiciones de Ia produc-
cién. Al combinar estos resultados, se’ vuelve posible, una teorfa
general de los precios en economias de mercado. También debe-
rian tomarse en cuenta los diversos grados de competencia de 16§
productores y de los:consumidores. en el meércado.Segtin Ta capa-
cidad de los productores de controlar la oferta,s las fluctdaciones

——ehtre precio y. valor serdn més. o menos grandes, realizdndose

transferencias d¢’plusvalia hacia los. sectores monopolizados en
detrimento de los demds sectores.. En consecdencia, la teorfa del
valor debe desembocar en; una ‘teorfd” de’ los precios; desarrollada
en funcién de la-gyolucién de las condiciones de la' produccién,
de la oferta y la demandd y de la‘naturaleza competitiva .0 mono-
polistica de la'producciéniy dé'la distribucién: Marx indicaba al
parecer esta tarea cuando escribia: . 7 ER it

Para que los precios a que se cambian entre si las mercancfas correspon-
dan aproximadamente a. sus ‘valores -s6lo es necesario: 19 que el cambio de
las diversas mercancias deje de ser. un - cambio -puramente casual o simple-
mente ocasional; 2 que, siempre que se trate del cambio directo de mer
cancias, éstas se produzcan de una y otra parte en los cantidedes proporcio-
nales aproximadamente- necesarias para el cambio...; 3° refifiéndose a la
venta, que ningin monopolio natural o artificial permita a uno de los con-
tratantes vender por mds del Valor o le obligde™a desprenderse de sus mercan-
¢las por menos de.lo que valen3? . ' '

Representamos’ en el esquema 1-los procesos de la formacién
del valor (costo sacial de produccién)’y el de su realizacién’ (pre-
cios-utilidades ) . Quisimos-hacer resaltar €l hecho de.que €l siste-
ma de precios 'se” constituye: en la- coincidencia - del-valor de las
mercancias-y.de: la - necesidad - social "solvenfe.”  En ¢onsecuencia,
la ‘teoria ‘marxista.del valor proporciona: el -fundamento teérico
del andlisis' de la "relacién ‘valor-precio’y puede ‘integrar-elemen-
tos del-anilisis"marginalista.de; la formacién”de los -precios en
el valor;,y que, g‘_rﬁedidﬁ que 'atc':peﬁodo"sa‘r&ﬁ's-‘ go, més importante serd 4 in-
fliencia que jerza el costo de'prodiceion Sobré el valor.” O e

18 Prnciples, pl 291, ¢ Lo c0 0T R e o D

36 J. Marchal: Le “méCanismie"des prix,pp:-266 2 ‘262." Chamberlin:* La théorie

r
Floiam e

de Iz concurrence’ moncpolistique, edps. 557, O
17 El capital, t..xg, p., 182. - Subrayada “por*nosotros.
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funcién'de la escasez telitiva de los bienes®® A la vez, puéde
aclarar 13 paturaleza .de esta escasez, que se expresa en- el juego ©

de la oferta y la demanda-con més profundidad.y exactitud que

en la propia doctrina marginalisti. Ello es.asi por dos razones:’. v

1} En’ el seno:mismo 'del proceso de produccién capitalists;
la- teorfa marxista, siguiendo -a;los cldsicos, pone en evidencia a
relaCién social entre la"clase capitalista que posee, €l moitopolic
de los medios de produccién y del dinero ¥ la clase obrera, obli-
gada a vender constantemente su fuerza de trabajo en el mercado
del trabajo. Esta relacién, fundada en la desigualdad del acceso
a los medios de produccién, determina la desigualdad entre las
dos clases en el acceso al producto social. La teorfa de la produc-
cién proporciona, por lo tanto, la base de la teoria de la distri-
buci6n social, por medio del mecanismo de los salarios y de las
utilidades. De este modo, se¢ desprende de ella el principio que
organiza la demanda liguida y determina los limites y en parte
la composicién de esta demanda (bienes necesarios, bienes de
lujo, .ete.).. Abre la posibilidad para una teorfa unificada *® de a
produccién y de la distzibucién. "

. 18 Habiamos redactado ecste desarrollo cuando Leif Johansen, profesor del Ins-
tituto' Econémico de Oslo, nos eavié su articulo de agosto de 1963: “Some Obser
vations ‘on Labour Theory ‘of Valnes and Marginal Utilities.” :

E] autor desarrolla. un modelo - matemdtico simple al tratar los efectos de las fune
ciones de. preferencia. de -los . capitalistas sobre las cantidades de mercanclas produ-
cidas y .sus precios y llega a conclusiones cgreanas a las muestras. Ver, del mismo
autor: : o Lo i ‘ o
“A note on Aggregation in Leontief Matrices and the Labour Theory of Value.”
Econometrica, 1961, N0 2.7~ 7 o '

“Marxism ‘and Mathematical Econmics”, Monthly Review, enero de 1963,

En ¢l mismo sentido: R. Cameron: “The Labour Theory of Value in Leontieff
Medels”; The Economig, fournal, marzo de 1952; M. Morishima. y F. Setén: “Aggre-
gation in LeonHeff Mattices and the Labour Theory of values”, Econometrica, N© 2,
1961; R."Mcck: Studics im'the Labour Theory of Values, Londres, 1956; O. Lange:
‘Introduction, to Ecanomeirics, 1959, cap. m; “Market-Analysis”, pp. 95y 185.

-+219 Por ello, también la ppsibiﬁ_dag_ de una teorfa rfgurosa del ingreso macional. Es
necesario precisar que EI capital contiene clementos de nnz teoria del ingreso nacional

(=3

_sin ‘elaborar) propiamente 'hszlandO’;' esta-*tearia”. Marx describe el funciodamiento

de wnd: economia .queiserapoya: exclusivamente en las relaciones - capitalistas i de pro-
‘duccién.’ Elmodelo, de esta. economia, pof, tanto; se ha simplificado y no corresponde
P .. [T . . . . L Ty

a'la’ economia réal de un”pais capitalista,

"~ *“Pues aquf s6lo existéndos’ elases: Ta clase obrera, que no dispone.mis que’ dé
su fuerza de trabaje, y Ja clase capitalista, monopolizadora tante de los medios de. pro-
duccién. como el dinero”  (El capital, t. m, p.'375). . ... .. S
* La critica de'Marx qué redlizan J. Marchal 'y J. Lecaillon ‘en sa obra: Lazépar-
“tition du revenw mational ‘(t. 3, “Modeles classiques et maristes”) cae’ por*esto” mis
mo:; Hubiese sido, patural. recopocer, al Jado de, los, trbajadores y de 105 capitalistas,
Ia existencia“de otros tipos” de’agentes y-por ende’ de’ participantes en la distribucién
‘del ingreso macional” (Marchal, p. 377): =+ .o . O . e
' *"Ver- nuestro *capfitulo’ “Las’ estracturas’ del método "de EI capital de Karl Mare”.
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Las “necesidades sociales”, es decir, lo que 1egula el principic de la de-.
manda, se halla esencialmente condicionado por la relacién deslas distintas
clases entre st y por su respectiva posicién econbmica, es. decir,’en primer
lugar, por la propowidn exstente entre la plusvalia total y el salatio y, en
segundo lugar, por la proporcidn entre las diversas partes en que se descom-
pone la plusvalia .(ganancia, interés, renta del suelo, impuestos, ete.);- por

_donde vuelve a demostrarse aqui que nada absclutamente ‘puede- explicarse

por la relacién entre la -oferta y la demanda si no se expone previamente la
base.sobre la que: descansa esta relacién.2o ‘ :

2] Al vincular la produccién y la distribucién la teoria marxis-
ta aborda, por lo tanto, el andlisis de la relacién entre la oferta
y 12 demanda de un modo macroecenémico, y trata las preferen-
cias de los individuos en el marco de las relaciones sociales glo-
bales a que pertenecen.”* La teoriz marxista tiene, pues, la posi-
bilidad teérica ** de entender al consumidor tal como es, es
decir, ni como un sujeto abstracte y universal arrancado. a las rela-
ciones sociales y que regula la demanda segin el principio natural
de la igualacién delas utilidades marginales ponderadas,®® ni como
sujeto con ‘necesidades singulares v sin relacién con las de cual-
quier otro individuo.** la demanda no aparece ya como :und
realidad abstracta . totalmente determinada o | totalmente inde-
terminada, sino como una realidad concreta, contradictoria,. deter-
minada globalmente y a la vez indeterminada parcialmente® ;La
teorfa marxista permite analizar la demanda sin limitarse a los
excesos abstractos o las incapacidades del marginalismo, conside-
rado aqui como una concepcidén especulativa del sujeto econémi-
co y del fundamento de sus actividades.*® La teoria de la oferta y

20 Marx, El capital, t. mr, pp. 185-185. . S

21 Comparar, en estz fptica, con ¢l andlisis del mamismo de P. L. Reynand en
La psychologie économique, 1954, p. 96, donde el autor confronta -el 'masginalismo
¥ ¢l marxismo. declarando que el marxismo es una teoria mds “socialégica” que psi-
colbzica. . o : : oo

62gzl Lo cual no significa gue los marxistas utilicen siempre, en la prictica, esta
posibilidad y redlicen wn-andlisis cientifico de la cvolucidn de las necesidades y de la
demanda socal. . . . - )

23 Cf. la critica del marginalismo en Vuaridel, La demande des consommateurs,
cap. 1, scbre la base de encuestas estadisticas entre los consumidores.

24 Ya Charles Gide escribia ea 1903 en los Principes d'économie politique (pi-

. gioa 60): “Esta teoria (el marginalismo}  que explica bastante bien los hechos cuando

se tratz del hombre aislado, de Robinsén, no- puede explicarlos cuando entramos 3l
mundo real, el del cambio, sino por medio de maniobras abstzactas. En efecto, pues-
to que el valor-es totalmente subjetivo habrd tantos valores' ‘como  compradores y
vendedores en el mercade y- serd necesario, por tanto, llegar a precisar un valor Unico,
el valor de cambio” . P o : BT . -
25 Esto'fundamenta la -utilizacién del cdleulo’ estadistico. o
‘26 Desde cierto; punto de vista, ¢l keinesianismo.y el poskeinesianismo han aban-
donado ciertos postulados marginalistas; en la medida en que desarrollan una teorfa
macroecondmica: que aparece -como um Yetorno:a Jos cldsieos. . i o o
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la demanda, lejos’de ser el punio de partida-simple de la econo-
mia pohhca ¢s su punto de llegada complejo. ' :

“La-oferta y Ia dern:mda cuando se las analiza a fondo, cuando se lleva'

el andlisis més lejos, se constata gue presupomen la existencia, de as diversas
clascs y subclases entre las que se reparte la-reata total de la sociedad parx

ser consumida por ellas como tal renta y de las que, por-tanto, parte la:de-

manda formada por la.renta; por otra parté, para comprender el juego de Ia
oferta y la demanda entre los propios productores como tales, es indispensa-

ble penetrar en la estructure de con]unto del proceso capzta.tha de pro-
ducmdn—' .

'El marxismo, al ofrecer la posibilidad de un anilisis cientifico
de los sujetos econdmicos reales 'y de su comportamiento en un
campo de relaciones sociales histéricamenté determinadas, pone
en evidencia el cardcter especulativo de la filosofia marginalista
del sujeto econdmico, al tomar en serio ld existencia factzca de las
necesidades sociales, que constituian el objeto de las construccio-
nes ideales de esta filosoffa y €l punto de partida de las ideas que
tenfan Jos marginalistas de las relaciones econémicas y de si mis-
mos en cuanto tedricos de estas relaciones. En el marco delas
hipétesis que presentamos, €l mardsmo, desde nuestro punto de
vista, puede poner al descubierto el cardcter “ideolégico” del mar-
gmahsmo como filosoffa econdémica (esto ya se hizo) y a la vez
retomar por su cuenta, fundamentindolos, los resultados objeti-
vos del marginalismo como prictica del andlisis de la formaci6n
de los-precios (esto apenas se ha empezado).

Aqui concluye nuestro andlisis de las relaciones entre la teo-
rfa mandsta v la teorfa marginélista del valor y de los precios,
frente a los problemas del anslisis de uwna economia mercantl
capitalista. La posibilidad de combinar estas dos teorfas al nivel
en que no se excluyen (teorfa de los precios), parece descansar, en
Gltimo andlisis, en~el hecho de que la categorfa de los precios‘es
més compleja que la.del valor. Partiremos ahora de este hecho
para presentar algunas "hip6tesis sobre. el papel que juega el siste-

ma de los precios en el 1ogro de un desarrollo econémico 4ptimo-

en el marco de una economia planeada socialista:

En general 1a pos1b111dad de un desarrollo econémico éptlmo
parece depender de tres condiciones:

1. La-posibilidad de conocer con suficiente aproumamén Ia
demanda social (composicién y evolucidn).

2. La posibilidad de combinar del mejor modo p031ble los:;.

medios de produccxén para satisfacer esta demanda. -

2T Marx, EI mpxta! I, l p. 209, subrayado por mosotros.

l' '!‘;_':7
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3. La.posibilidad- de. que \Ja..sociedad . en con}um: controle
realmente la utilizacién. de los recursos. disponibles. 4

Cuando se refmen estas tres, condiciones .en;el marco. de un
sistema. econdmico;- éste’ se” “vuelve teoncamente ‘apto de’ lograr
una asignacion éphma de-los recursos., En €l marco, lusténco ac-
tual, estas condiciones. parecen haberse reunido em: los ‘sistemas
econ6micos socialistas. . -_-'{

PR R 0 S Tl -

Sé]o alli donde 1a producmén se; balla su]eta al contzol preestablecxdo de
la sociedad, puede ésta establecer 12 coordinacién necesiria entre’ el volumen
del” tiempo de’ trabajo social “invertido en” Ja produccién” de determinados
articulos y el vo]umcn de la- necesidad socidl. que estos'.atticulos v;enen a
saf:lsffacar28 S ‘ ERRTE

!

Por lo tanto Ja ‘administracién ptima de uma. economfa sig-
nifica la mejor combinacién técnica de los recursos +“medios”, te-
niendo en cuentd.el mejor conocimiento posible -de la estructura
de las prioridades sociales {necesidades sociales, :fines-objetives).
Dejaremos a un lado el problema de saber cémo, conocer. cienti-
ficamente la estructura futura de las prioridades sociales, base del
establecimiento de un programa objetivo de la produccién. S:
suponemos resuelto este problema, surge otro que trataremos de
formular légicamente del modo mas claro posible: .dado un pro-
grama de objetivos de produccién y-de consumo finales para el -
filtimo afio de un plan, jtiene la eleccién de este programa efectos
sobre el sistema de precios existente en el momento en que se
toma esta decisién?; si esta decisién tiene efectos sobre el sistema
de precios,?; ;de. qué modo este dltimo registrard .tales opciones
futuras, de tal-mode que: pueda facilitar su realizacién propor-
cionando a los,agentes econdmicos. un sistema de referencias que
les permita un.-célculo econdmico. eficiente v que vuelva asi posi-
ble una administracién éptima de los recursos, de acuerdo con
los objetivos del plan tanto al mvel rrucroeconémaco como al ma-
croeconémmo? . ST

23 Marx, EI capztal t. o, p, 191 .

2% Particularmente :sobre el s:stcma Parc:.al de precios que constituye €l éonjunto
de los precios de-los medios de produccitm.., . .

30 Fsta férmula mo significa que: supongamc>s que sea posible coustruic un sistema
de precios tmico, de-tal modo.que todas. Jas: decisiones tomadas, descentralizada-
mente, sobre la basc ‘de estos: precios, se combxnaran de_mgnera tal que se produjese
un ,desarrollo . general : 6ptimo. El-problema consiste en” determinar rigurosamente Ia

‘naturaleza .de las. decisiones. por tomar al nivel central,y- al nivel descentralizade. Se-

gin la paturaleza de lzs decisiones v ¢l nivel en; ‘que deben tomarse, pueden conce--

‘birse diversos sistemas: derprecios,. que ; serfa preciso) articular entre sf, de tal modo ~
que fuese posiblc la mejor combinacién de decisiones écondmicas, mdepmdzentemente .
del mivel en que se tomasen. Sobre este punto, Malmvaud escribe, 2. propésito del -
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“La teorfa marxista supone’que el valor de un producto es la
cantidad’ de trabajo social (muerto - vivo) gastado pard produ-
cirlo. Supone que el ‘precio ‘de ‘este producto se establece por la
confroutac:lén de'un_trabajo pasado (valor)'y la importancia de
una necesidad presente (demanda social). Por medio de esta
confrontacién los productos y los medios de produccidn aparecen

como mas o menos “escasos”. Segin nosotros, en una teoria:

marxista desarrollada el precio debe ser considerado como una
catégoria mis compleja que el valor, porque no sélo expresa el
costo social (valor de cambio) sino también la utilidad y la esca-
sez sociales (valor de uso}. En el marco de una economia pla-
neada se plantea conscientemente una confrontacién general de
los medios de produccién disponibles en el presente con los obje-
tivos de produccién y de consumo futuros. La confrontacién se
hace, por lo tanto, al nivel social, entre las fuerzas productivas y
las necesidades presentes y futuras de la sociedad, es decir, el con-
sumo actual o diferido de los bienes.

‘Sin embargo, segiin la naturaleza de los objetivos manejados
por los planificadores, las capacidades de produccién disponibles
en ¢l afio inicial del plan aparecerdn como mds o menos escasas.
Si se escoge satisfacer la necesidad de utilizar un coche particular
optando por la multiplicacién de estos coches ¢ por la creacién
de un lote pacional de coches rentados a los consumidores, se
modifica la demanda de acero futura y la relacién entre las ca-
pacidades actuiles de produccién de acero, de hule, etc., se mo-
dlﬁca también por esta demanda “futura.

" Esta relacién traduce la restriccién que ejerce sobre el pre-
sente €l futuro escogido 'y esta restriccién determina la “escasez”
relativa de las capacidadés ‘de produccién presentes en relacién
con’ &cte futuro. Sip, embarﬂo esta relacién no determma de modo

art:culo de Xoopmans y HccE‘m:mn “Assigment Problems and the Location of Eco-
nomics Activities” (Econometrica, «enero de 1957, pp. 53-76):
© “Si se admite que cada Fibrica whliza productos fabricades por otras fabnms ¥
si se Henen en cuenta Jos gastos de- transporte. .. nos parece que es posible imaginar
sistemas de precios o de alguileres que permitan ‘mantener uzn equilibrio por el sim-
ple juego de’las decisiones. déscentralizadas” " { Documentation ‘Economique, 57/1320).
. En el mismo sentido,’ P. Massé declaré en‘el Congreso .celebrado en Pars ‘en
! " posibilidades”de 12 investigacién’ de operaciones en los paises
“Existé"la- obhgamdn de-rcbasar lo marginal, es-decr, upa
Sptimizacitn - “basada, ecios quc “raducen caracteristicas “diferencizles ~del. medio
econémxco Lz acumildiéh “de ‘operaciones ma:gmalmcntc- ventajosas puede conducir,

‘én f:ft::c:to,t 2 unaz-sitdacién: globalmente desfavorable, como! 10 mustmn ciettos c:ccesos‘l.,

dc Jd: concenfracién’ industrisl ¥ urbana.”‘_

“nalistassobre” stis propms_prmc:pms prcmsamcnte cuando dcba mtegmr los. aspectos
*racionalés del-anélisis ma‘rgmxhsta. - i et

El anéhs:s ma.nasta d\‘be tener miy €0 cuenta ‘esta reﬂemén critica de los margi- e
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univoco Ja “escasez” de las capacidades de- producmén -porque
esta escasez depende también de las técnicas que s ‘elijan para
obtener los consumos finales, de las elecciones efectuadas en' ma-
tena de Jocalizacién, etc. La determinacién de la-escasez sélo
puede ser el término de un andlisis que proceda por aproximacio-
nes sucesivas. Por lo tanto, no existe escasez “en si” deé.los recur-
s0s $ino una escasez relativa a las necesidades y a los medios. En
la- prictica de la planeaciém, el presente ya no estd totalmente
determinado por el pasado y el porvenir y no es la simple prolon-
gacién del- pasado, su extrapolacién, El presente es el punto de
encuentro contradictorio de las dos restricciones, la 'de los medios
que deja el pasado y la de las necesidades que impone. el futuro.
En este contexto prictico, se plantea el problema de expresar en
el sistemna precios de los medios de produccién fio sélo su valor
(costos sociales de producci6n) sino su escasez comparada con las
exigencias del futuro. Si el sistema de precios no traduce estas
opciones futuras orientard ¢l cdleulo econdmico hacia inversiones
que no correspondan al programa éptimo de la realizacién . del
plan Por 1o tanto, para una utilizacién racional de los recursos,
es necesario que el sistema de precios no s6lo exprese mis fiel-
mente los costos reales de produccién ! sino que traduzca con
bastante exactitud la escasez relativa de los bienes' de equipo.
Esta formulacién se encuentra con la de Kantorovitch ¥ su ten-
tatwa de definir "“evaluaciones objetivamente determinadas” y
“evaluaciones locacionales” del equipo®* en el seno de un sistema

#1 Es la via que han seguido los traba]os de Csikos-Magy en Hungria Y. de otros
investigadores en la U.R.3.S, y en Alemaniz oriental. Ver nuestro articnlo La medida
del-valor, problema de gestién éptima de una economia socialista”.

Ver Samsonov: “La comespondance entre la somme des prix et la somme des
valeurs dans I'économie de 'URSS.”, Ekonomoceskie Nauki, 1960, 1, Pp.. 26-31;
Kondrasev: “Problémes -de pm:, colts et rmtabil:té" Deng’gx i Krecht 1961, 9,
pp- 15-23. - ©

-Aun si se suponen, resueltas los tres problemas del cdleulo del valor: transfurma
cibn del trabajo complejo en’ trabajo simple, transformacién de traba]o muérte -en
trabajo vivo y ‘paso de Ia’ compatibilidad microeconémica a la compatibilidid ‘macro
cconémm::, ! problema de la mejor utilizacién de los recursos w6, ha sido’ pur ello
resuelto, si no.se Hene en cuenta la relacién entre los recursos.y los ob]etwos de
produccidn.

:32 Kantorovitch: | Caleul économique et utilisation des ressources, 1963,pp. 83 ss.

Ver C, Sarthon: “Méthedes mathématiques: et” gestion. éconoquuc en UR.S.S.”
en- Gestion, noviembre de 1961, pp. 410418. El autor considera que la teoria M
los ‘precios de ‘Kantoroviteh 'elimina enteramente ¢l punto de vista de la teorfa
marxistd *del valor 'y, se " desarrolla - .sobre 11 base de Ia -tcoria, marginal del valor. No
somos de esth opinién y pensamos que Kantorovitch desarrolla una tcorfa de los
precios sobre 12 ‘base' dé Ta teorfa-del valor y mo fuera de ella o contra ella.

Cf. Kantoroviteh, pp. 75-77. Ver también Minc: “L'efficacité éconoquﬁe deg
investissements dans T'économic socialiste”, Ekonomists, 1961, pp. 515-526; Bilek:

"“L'influence “du’ facteur temps’ sur lc caicul dc l'cfflcamté dcs mveshssemcnts”

Statisticky Obzor; 1961, 1, pp. 11-14.
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de precios. Este ultxmo se presenta como un sistema de mdlccs
los costos ponderados. con un sistema de indices. de escasez, .t
niendo en cuenta los objetivos del plan. Tal sisterna proporciona
entonces la base para el céleulo de 1a eficacia de Jas i inversiones.

La eficiencia (que enfrenta ¢l valor de las inversiones con el valor de Ta - e
producc1én) no se calcula con base en los precios en vigor y los precies’ de; St
c0sto, sino con base en las evaluaciones de la produccién ob]ctwamente dcter- el

P R

minadas por la sitcacién v ¢l plan ptimo.3s

Tal sistema de precios permitiria, por lo tanto, tomar de<:1s1o-

nes a escala local, de acuerdo con los objetivas globales del plan,: ¥
y facilitarfa el establecmuento de una relacién flexible entre. deci-
siones centralizadas y decisiones descentralizadas, es decir, de, un
relacién exacta entre los sujetos econémicos que tienen realmente:
2 su alcance el control de las. fuerzas productivas, mdependlente—'-

mente del marco juridico en el cual encuentran ¢ no un estatuto .

Sin embargo, el verdadero problema planteado por €l estable— o

cimiento de tal sistema de precios no es su’ existencia, sino su " .-
evolucién a medida que se realizan los objetivos. del pian, porque :

los coeficientes de escasez introducidos en el sistema de Precios
deberdn modificarse a medida gue se deerque la reahzamon del
plan y el sistema de los precios deberd traducir- esta modificacién
para que s¢ mantenga una administracién 6ptima de la economia.
Esta es la primera dificultad por resolvér. Ademds, a medida que
se modifiquen las capacidades de producmon de 1a economia, el
sistema de precios deberd registrar. los incrementos de produch-
‘vidad obtenidos por la realizacién del plan 'y Ia variacién de los
costos de produccién de los bienes y por tanto dé su valor. Final-
mente, la tltima dificultad consiste en que a medida que se rea-
liza €l plan, el siguiente plan comienza a tomar forma y de algln
modo a presionar bajo el primero. A medida que la escasez ini-
cial de los medios de produccién se desvanece, con la realizacién
del plan en curse, deben evaluarse nuevos.coeficientes de escasez
que traduzean la relacién entre las nuevas capacidades de produc-
cién y los nuevos objetivos de consumo, es decir, la demanda final
del siguiente plan.** La dindmica del sistema de. .precios déscansa
en esta necesidad de traducir contradictoriamente las transfor-,
maciones de la escasez de los bienes en funcién del pasado y del.
futuro. Asi, la contradiccién que la prictica de la administracién-
econdmica domina se renueva constantemente, pero nunca'al mis:’

a3 Kantorcvitch,‘p. 219. Es preciso notar que Ia eficacia deé -las inversiopes en
Kantorovitch desempefia ¢l mismo papel que una tasz de actnalizacién.
3% Hemos tratade de traducir estas diferentes varizbles con el esquema m

A}
T
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mo nivel. Conistituye, por lo tanto, una de las: conh'admcmnes

“histéricas que debe dominar una sociedad socialista 714 Jpractica .
econdmica de esta somedad es 6pt|ma cuando~se .desi:ubre el me-

jor modo de hacétlo. S ,
Nos limitamés a formular conceptual y léglcamente el pro-
blema de la relacién entre:la paturaleza del sistema de*précios y
Ia‘realizacién 6p11ma de los ob]etwos dé un'plan en el seno de una
economia socialista: 'Se plantes la cdestién —y W planteamos a
los matemdticos-='de determindr los procedmnentos rhatematicos
que’ permitirian construir este’ sisterna dindmico de los precios 'y
volverlo operatwo."? ' Sin embargo’el problema 0o es Unicamente
matematico, sino”social, y-empieza ¢on el ‘problems de la’ deter-
minacién de las pnondades sociales y ‘de las necesidades - consi-
deradas por la politica ‘cério ob]etrvos de produccién.: En' ¢l fondo
de 1a investigacién’del’ 6ptimo, ‘aparece ‘el problema de saber en
qué: condiciones*Io politico puede interpretar ob;etwamente Ia
evolucién de las'netesidades Sociales! La soluciéhl no se encuentra

‘imicamente én un'suplemento de matemdticas, sino en un perfec-
‘tionamiento de 14" democrdcial “Un ‘sisténia socialista ‘contiene la
‘posibilidad de” gt perfecmonarmen’co ya qiie" no* descansd ‘en
NEE “propiedad “privadadé"Tos "thédios” de producmon ¥ excluyé

en principio 14 posfbxhdad de Ja:éxplotacién’ de un4 clasé porotra.’

Para concluir, nos parece necesario subrayar que la existencia de
una diferencia valor-precio no tiene el mismo sentido en el marco
de un sistema capitalista y en el marco del sistema socialista. En
el primero, traduce la 1mp031bﬂ1dad de ajustar conscientemente la
produccién a la demanda en un régimen de propiedad privada y
de competencia. En el segundo traduce a la inversa la posibili-
dad de controlar el desarrollo econdmico y de ajustar consciente-
mente la produccién a los objetivos de consumo social plantea-
dos por el planificador.” Una vez més el mismo elemento —la
diferencia valor-precio mo tiene €l mismo sentido si funciona en
el seno de una estructura capitalista o en ¢l de una estructura
socialista. Bajo la identidad formal encontramos una diferencia
funcional y estructural. Ocurrirfa lo mismo para otras categorias
de la economia politica, como salario, capital, etc.

Si el sistema socialista se propone conscientemente eliminar.
Ia escasez de un' gran nimero de bienes y sustitvir Ja férmula
“cada uno segin’ su trabajo” por el principio de distribucién “a .

M' 35 Parz la dctermmamén del sxstcma ‘de’ precms al prineipio - *ael’ periods, Ja so-

‘Tacién puede’ hallarse zn €l método de resolucién del” problema dual en In progra-

macién lineal. EI problema radica en dinamizar el “sistema.
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< .cada uno segiin sus. necesidades™,: esta:perspectiva supone, lad : b
B 'apanmén final de las.categorias de valor'y de precio.. Sin embar B 5 8. g5
g0, ¥ ésta mo ‘es una.paradoja, tal Iucha contra la escasez supor : 8¢ 34 83 o2
¢l perfeccionamiento de los medios para medirla -y con..ello, e l _ 28 © gl gg
perfeccionamiento de la_teorfa del valor y de los, Jprecios. . L bl | E-E T, T
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Afia Iniclal o Afio final datplan

vl valor

capacidades de produccion

satisfacciones - realizacidn del.plan

— ascosez de nuew

] : — vas capacidgdes -
i scasez - creadas por el
. el plan en tuncidn
sistemna de precios dz ios medios de produccion | dalos cbjetivos
V- ' del slguiente
" ' : : plan,

To - Tn : oo

La escasez (Iv) d1smmuye con la realizacién del plan ( m) :

Por lo tanto, varia a la inversa de las capacidades de produccién -
(m) y en el mismo sentido que Ia disminucién del valor.de“lo -

bienes (1) disponibles en To. :
Construir el sistema de precios, consiste, pues, en aplicar Iv)

sobre (1), la escasez sobre los costos, y en ponderar los indicado--
res de valor con indices de escasez. Pero a medida que el plan:

se realiza, las capacidades de produccién cvolucionan (i) y su
escasez depende de los objetivos considerados para ¢l siguiente
plan. Con esta condicién se podria llenar el cuadro (v).

Para construir el sistemna de precios en funcién de cstas varia-
bles v de estas variaciones es preciso disponer de una herramien-
ta matemdtica que permita un célculo eficaz. Con este modelo, en
vez de trazar esquemas de ilustracién, serfa posible construir gra-
ficas de las funciones.

e
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CAPI‘I'UEO TERCERO

RACIONALIDAD' DE
LOS SISTEMAS. ECONOMICOS

La economia po]ihca, en tuanto ‘ciencia de las condi-
ciones y las formds éxistentes en las diversas “sociedades’
pazi'la producciéti'y el cambio, y, por consiguiente, para
la distribucién de los productos ——ia: economia poht:ca con

. tal extensién atn"esti por crearse. | .
" Lo que aqui poseemos de ciencia econém:m se Ilmlfd
casi exclusivamente a la génesxs y al desarrollo del modo
‘ rde producc:én capltallsta' ¢ :

L mcm.s, Ant:—Duhnng 1877 p 182'

Este articulo, redactado en 1964 y publicado en 1965, confronta-
ba, dentro de cierta perspectiva, antropologia e historia y antro-
pologia y marxismo. Actualmente, estos problemas han sido'ya
ampliamente debatidos y deben serlo, pero ante ciértas posicio-
nes que expresan, por lo menos, falta de informacién si Do de xi-
gor, afiadiremios un breve comentdrio.

El lector descubrird sin dificultad que la antmpologla que. tra-
tamos no tiene nada que ver con una vaga ¢ ingenua filosofia de
la “paturaleza humana” y de los “gustos y las necesidades del
hombre”, ideologia subyacente en el funcionalismo de Malinows-
1 o €l culturalismo de Linton b Margaret Mead.

La antropologia se’ presenta aqui primeramente’ ‘de un modo
restrictivo, pero cerca de su prictica real como disciplina teGrica
que intenta a la vez describir (etnologia) y explicar cientifica-
mente (teorfa antropolégica) los mecanismos de funcionamiento
de sociedades concretas, llamadds “primitivas” o “tradmonales”/
términos negativos que desde Iuego no se precisan y trazan un
conjunto de vagos contornos. ‘En dltimo término, una sociedad
parece pertenecer al campo de‘la antropologia cuando no ‘estd
estudiagda por el historiador, el sociblogo y el economista o no
tiene las caracteristicas de las sociedades occidentales,  preindus--
triales o industriales. A veces, incluso, se abandonan al antropé-
logo fragmentos:de una sociedad industrial, generalmente sectores -
agricolas, consxderados como’ vesngms de: etapas autenores de sa
desarrollo.

[241]
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Independientemente del mévil de su objeto, la antropologfa, " |

plantea realidades histéricas y esto nos basta para hacer a un lado

dos modos erréneos de confrontar y de oponer la antropologia 'y '+ |
la historia. .. Estas Gltimas se presentan a veces como disciplinas * |
opuestas, porque se avocan a realidades de especies opuestas, unas [
histéricas y otras no. Sartre dio a esta tesis una especie de consa-
gracién filos6fica al afirmar en La critique de la raison didlecti-

que -que “el hombre puede ser histérico... nio se podria definic |

al hombre por la histbrici.dad ya que existen sociedades sin histo-

ria... Ja historia misma.se vielve sobre Gstas para transformarlas

primero en lo exterior y después en y por la interiorizacién de la |

exterioricidad” (pp. 103-104, nota 2).

Sin embargo, todos los materiales del etnélogo atestignan sin -
lugar a dudas que las sociedades que estudia estin en la historia,

tienen una historia, pero se frata de la de estructuras especificas
que evolucionan a distintos ritmos. ‘ n

Aunque estas diferencias de estructuras y de ritmos impongan
métodos diferentes para abordarlas y pensarlas, estas diferencias
de método no oponen, como algunos quisieran creerlo, una an:
tropologia que prefiere el estudio de las estructuras en detrimento
del acontecimiento concreto, y una historia que acumula con avi-
dez pero sin gloria méds documentos sobre més acontecimientos.
De hecho, ¢l antropdlogo y el historiador hacen realmente una
obra cientifica cuando piensan el acontecimiento en el seno de
una estructura y disciernen las gstructuras por medio de los acon-
tecimientos. Basta citar los trabafos de R. Firth que siguen du-
rante, 30 afios la evolucién de la sociedad de Tikopia o la obra
clasica de P. Labrousse sobre la evolucién econémica de Francia
en el siglo xvir. Por lo tanto, nada autoriza a transformar en
una ‘seudodisyuntiga de derecho lo que de hecho es incapacidad
o negligencia. ;- W ‘

- Por.otra, parte, si bien la historia parece acercarse a la antro-
pologia al volverse cada vez més un estudio de estructuras, la an-
tropologia, a su, vez, se acerca cada vez més a la histora, al tratar
de eludir, como lo hizo el estructuralismo en cierta época, los te-
mibles problemas de la. génesis y de la evolucién de las estructuras
sociales. - Hace mucho tiempo que el lingiiista trata de inventar
su: camino, en. lo- diacrénico.y C. Lévi-Strauss. reconocié esta - ne-
cesidad.: . ) o

Por.lo tanto;i-la»ani:opdl.(.:vgia de Ta cual hablamos aqui y en -

cuya .elaboracién participamos, no- es una ideologia filoséfica. de
la paturaleza humana sino una ciencia social despojada del psico-
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logismo, del funciopalismo sumario y del culturalismo ;ahistérico, |

ciencia que quiere informar de las estructuras sin olvidar.su. génesis .
o su evolucién y que, finalmente, intenta explicar las estructuras
y los acontecimientos concretos, abriéndose paso con.las compa-

. raciones necesarias para el descubrimiento de leyes.

Sin embargo, si bien la antropologia es a la vez descripcibn
de sociedades particulares, andlisis de sus estructuras y teorfa del
parentesco, de la religién, de la autoridad, etc.,. este conocimiento
solo se puede constituir articulando diversos niveles de conoci-
miento e.inventando la problemitica rigurosa de. esta articula-
cién. La antropologia ccondémica, por ejemplo, recoge .y analiza
informaciones sobre el funcionamiento y la evolucién de la eco-
nomia de las sociedades primitivas o tradicionales y trata de cons{.
truir una teoria de este funcionamiento y de esta evolucién. Com
bina, pues, dos tipos de enfoque, que equivalen a los de la historia
econdmica y de la. economia politica. para el conocimiento d

nuestras sociedades. .

Empero, la historia, por su parte, al volverse estudio de estruc-
turas, requiere la ayuda y €l desarrollo de teorias de la religién,”
de la politica, etc. Por lo tanto, se articula mds ‘estrechamente
con la ecdnomia politica, la sociologia religiosa, etc., ¥ necesita
una reestructuracién de su problemética y de sus métodos para
lograr esta articulacién. Por ello, es obvio que el conocimiento’
cientifico de Ias sociedades que estudian los historiadores no des-

«cansa s6lo en la prictica de estos wltimos, sino igualmente en la
'de los econormistas, de los sociblogos, etc. La historia y la antro-
-pologia tienden, pues, a elaborarse con base en problemiticas

idénticas. Y estas iltimas se rednen con la de Marx.
Como es sabido, El capital no es un libro de historia y a, pe-

‘sar de innumerables referencias a la historia de paises europeos,

sobre todo de Inglaterra, Marx no escribié la historia del capita-
lismo inglés u holandés, etc. EI capital se propone elaborar la
teoria de la légica invisible del funcionamiento del modo de pro-.
duccibn capitalista. Para Marx, por tanto, el conocimiento real,
de la historia. de las sociedades capitalistas no se reduce a esta.
teorla, aunque, sin ella este conocimiento resulte imposible,

- A través de esta problemdtica comin se trazan Jas relaciones.
entre antropologia e historia, tomadas, como lo entendemos, como -
conjuntos. tedricos. de- multiples niveles, y materialismo, histérico,
definido. como, conocimiento cientifico de la evolucién de la hu- -
manidad, . 0. L e

Esta antropologfa y esta historia aparecen entonces; como.dos
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fragmentos del materialismo histérico y de los conocimientos tebiir

ricos “regionales” enfocados hacia tipos distintos desociedad#Sih' -

embargo, cuando la historia pretende ser plenamiente tal, es de-'

cir, historia universal, cuando la antropologia quiere constituirse
en teoria general de las diferencias de estructuras entre las socie-
dades, cada una de ellas debe dejar de ser disciplina regional para
penetrar en el campo de la otra e informar de él. Por lo tanto,”

los proyectos de'una historia universal y de una antropologia

general se superponen y c01nc1den con el objeto mismo del ma-""‘

terizlismo histérico.

Tomada en esta perspectiva, nuestra investigacién en antro-

pologia econémica encaja, por lo tanto, en el desarrollo actual’

del materialismo histérico tanto por su objeto y su problemdtica”
formal como por las hipétesis que pone a prueba: definicién rea-.

lista de la economia, definicién de un sistema econémico como’
combinacién de las estructuras de la produccmn, de la distribu-
cién y del consumo de bienes materiales, nocién de reprocluccmn
de un sistema,- problemétma del excedente v de la escasez, mo-.
cién de correspondencm entre estructuras sociales, nocién de pro-
piedades objetivas y de causalidad de las estructuras como con-
tenido de las dimensiones intencionales y no intencionales de Ia
practica’ social, y la hipétesis de una evolucién multilineal. Por
ejemplo; se podra ver ficilmente que lo que llamamos estructura
técnica de la produccién corresponde a lo que Marx llama divi-
sién técnica del trabajo y que lo que lamamos estroctura de la’

distribucién (del control real) d€ los factores de producmén es’
el equivalente de la nocién de relaciones de produccién, etcétera.

Sin embargo, estas Hipétesis no son para nosotros soluciones’
sino problemas. La existencia de “escaseces artificiales”, el Hecho
de que el parentésco sea en las sociedades primitivas infraestruc-
tura y superestructura a-la vez y domine la vida social, el hecho
de que las diversas estrueturas sociales no tengan el mismo objeto

ni el mismo ritmo de evolucidn, etc., todo esto exige reconsiderar’

las evidencias que a los ojos de numerosos marxistas 0 1o marxis-

tas parecerfan ya adquiridas, y el interés de hacerlo no radica sélo’
cen Ja comprensién de las sociedades primitivas, Por eso, las: in-’

vestigaciones antropoldgicas proporcionan ya conocimientos insus-

tituibles y de alcance general, porque la antropologia tiene uma’
virtud heuristica por el rigor que exige el estudio cientifico de.las’
sociedades cuyas estructuras parecen, a primera vista, extrafias’ o
absurdas a través de los comportamientos de los individuos. En’
tal virtud, la antropologia se propone descubrir una Iégica oculta

ra
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que explique el sentido de estos-comportamientos: y. el funcmna-
-miento de estas estructuras. Por otra parte, éstas son'de tales

caracteristicas que es generalmente 1mpos1ble tratar un aspecto

de 1a vida social; la economia por’ ejemplo, sin- tratar de descubrir

su vinculo interno. o su relacién de correspondencia-.con otros. Fi-
nalmente, estas estructuras se presentan de tal mode que por me-

dio de sus vinculos internos una. de ellas domina la-vida social, €l
parentesco en las sociedadés-sin clases y o politico-religioso en
‘sociedades estratificadas 'y de Estado _como, las. de’ los - mayas, de
+los incas, etcétera.

Por las caracteristicas de su campo de mvesﬁgamén y de su
método, que recoge y trata una ‘informacién a través de multiples
cnfoq_ues tedricos articulados uno sobre otro, la antropologia. des-
arrolla y desarrollard un tipo dé rigor que mafiana muchos histo-
riadores, economistas y hombres politicos no podran ignorar.:

'
Lot

OB]ETO Y METODO™  ©
DE.LA ANTROPOLOGIA ECONGMICA

La antropologm econémica * tiene por objeto el anilisis tebrico
comparado de los diferentes sistemas econdmicos reales y posi-
bles. Para elaborar esta teoria, la antropelogia econémica obtene

su sustancia de las informaciones concretas proporcionadas por el.

historiador y el etnblogo sobre el funcionamiento y la evolucién
de las sociedades que estudian. Junto a la “ecomomia politica”
destinada, al parecer, al estudio de las sociedades industriales mo-

demnas mercantiles o planeadas, la antropologia econémica qmere :

ser en alguna forma upa especie de “extensién” de la: economia
politica para las sociedades abandonadas por el economista. Por
lo menos, por su propia proyeccién, la anixopologla econémica
hace aparecer paraddjicamente la economia politica antigna o
reciente’ como una de sus propias esferas especificas que aclara
los mecanismos singulares de las sociedades industriales’ moder-

. Asi, por su proyeccién, toma la responsabilidad de elaborar
una teoria general de las diversas formas sociales de la actividad
econdmica dél hombre, ya que el anélisis comparado necesaria-
mente tendria que desembocar un dia en los conocimientos antro-
poldgicos generales.. ‘

Actualmente, sin- embargo el estudio comparado de los siste-
mas econémlcos es’ més y. otra cosa, que una necmdad teénca

1 Segtn Herskovzts el térmmo aparemé en 1927 con cI ax'bculo de Gras
“Anthropology and Economics”. The ‘Social- Sciences and their  Interrelation, Og-
bum, pp. 10-23.
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imipuesta por la preocupacién abstracta de entender ¢l campo ‘de

la ‘economia politica :y unificarlo bajo el conjunto de pnnc1p1os"

-de una teorfa hipotética.

La urgencna concreta e 1mpenosa de transformar la parte del._
mundo ain “subdesarrollada” da un cardcter prictico a la exigen- |
cia de entender Jos sistemas econémicos de otras sociedades. Por .
otra parte, es preciso recordar que esta doble exigéncia, tebrica. oA
practica, de comparar sistemas econdmicos diferentes, se mani-; "
festé desde el surgimiento de la economia politica clisica e mclu—--h 2

so fue su razén de ser.

Para los fisi6cratas, .en busca de Jos principios de una eco-
nomia “racional” por “natural”,? las estructuras y las reglas econé- . "]
micas del Antiguo Régimen, heredadas Clldel feudalismo, aparecen’™ ..

como trabas al-progreso del comercio y de la produccitd, o sea, al

‘bienestar y a la armonfa de la sociedad. Era necesario cambiar |
o destruir el viejo cdificio econémico “irracional” para pomer.el - |
mundo de acuerdo con los principios de la razén natural. Desde- =

‘su origen, Ia reflexién econémica se encontraba asi inmersa en.la
doble tarea de. explicar . “cientificamente” el diverso funcion
miento ‘de dos sistemas econémicos histéticos, uno de los cualés
estaba en proceso de nacer en los flancos del otro, y de ]usbﬁca
“ideolégicamente” la superioridad de uno sobre el otro y su ra-.

cionalidad”. En.esta misma doble via se mantuvieron A. Srmth'
y Ricardo. En virtud de ello, empero, se planteé que la” economxa-\..‘

politica era”a Ia vez ciéncia e ideologia, y estaba instalada, por
esta dualidad, eén una ambzguedad que le era preciso abolir, puri-

fichndose sin cesar de $u parte 1deolég1ca para reconqmstarse‘.
como campo cientifico cada vez mds amplio. Asf, la critica, so-.

cialista del liberalismo y de su apologia de una sociedad,. que los

principios del lagsez faire 'y de la competenc1a debfan mantener-«_- o
mecénicamente. én un estado de armonia social, puso en eviden- =~

cia algunos contem&bs 1de016g1cos de la economia politica clasxca'
y emg16 de ella una nuéva respuesta c:1ent1f1ca a problemas, que a

2 CE "Mercier de la RJV‘),LIC ‘El interés personal unpu'lsa fuerte ¥ con.stnntci
te a‘cada: hombre: en, 'particular’ 2 perfeccionar y multiplicar las cosas que vende;:s
~ampliar as{'fa masa;de placeres que,puede: proporcionar a,les. demds hombres; 1y, .

nalmente, 2 ampliar de este modo'la masa de placeres que los demds hombres pueden k

proporcionar a él, ;a cambio. Le monde alors vz de lui-méme.” (L'ordre naturel et
essentiel des sociétés politiques, 1767, cap. xvrv, ed. Daire, p. 617).. .. b5l

.En1904:Rist. declaré incluso: La libre competencia realiza la . ; justicia, | en - la

d.tstribumén ‘de las viquezas como el méximo bicnestar en €l cambio y I produc~
cién”  (“Economie optimiste et économie saenbf:quc Revoe de Métaphysxquc et
de Morale, sjulio” de 1904)..7 .

“Ver. AL :Shate, ¢ Lmdxwduahsme économzquc et social, ‘Pars, A, Colm,
cap. v,

?07,
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. falta de critica ideoldgica, no pedia ver o plantearm realmente:
! rproblerna del desempleo, -de la desigualdad econémma de las cri-
'315 ciclicas, etcétera.

" En tales condiciones, se comprende desde aqm que la. nocuﬁn
de ‘racionalidad” esté situada en el centro de toda reflexidn eco-
némica y sea la més necesaria y la mis discutida de todas las
categorias de la economia poh’aca Si la antropologia -econdmica

‘€§ una amphacmn de la economia politica, debe conducirla hacia

una renovacidn de la nocidn de racionalidad econdmica. Sin em-
bargo, elle sélo ocurrird cuando se haya respondido 2 una cadena

- de preguntas tan temibles como inevitables:

;Cudl es el campo de actividades humanas que constltuye el

‘objeto propio .de la ciencia econémica? ;Qué es:un 51stcma

econormco? :Qué se llama “ley” econdémica? ;Existen- leyes co-
munes” a todos los sistemas? Finalmente, ¢qué se- ent1ende por
“racionalidad” econdmica?

Es obvio que en estas pocas paginas 3610 podremos abordar
estos inmensos temas, y que s6lo queremos proponer .muestras
reflexiones como 51mples h1p6te31s 11bradas a la duda y a-la
critica. : : ; :

1. LA NOCION DEL SISTEMA ECONOMICO Y EL ANALISIS
DE SU FUNCIONAMIENTO

FL CAMPO DE LO “ECONOMICO”

A primera vista, el objeto de la antropologia econdmica y el es-
tudio ‘de los sisternas econémicos parece un campo de contornos
netos que se podrian delimitar sm dificultad. Pero antes de pre-
guntarse lo que se entiende por “sistema”, es. premso plantearse
cuiles son las actividades sociales que el termmo “econdmico”
penmte aislar con rigor de las demés relaciones sociales wnculadas
en'torno a la politica, el parentesco y la religidn. Por otra parte,
Jhemos de trabajar en un campo de actividades espemﬁcas 0 en
un aspecto especifico de toda actividad humana?.

La produccmn de bienes de equipo en los Estados Umdos, la
roturacién colectiva de un campo. por los hombres de un _pueblo
de-Nueva Guinea, la a2dministracion. del Banco Fugger en el si-
glo xv1, el almacenamiento de productos agricolas- y artesanales
en los graneros del Estado y su distribucién bajo el imperio inca,
la nacionalizacién de la propiedad del subsuelo en la UR.SS,, y. el
‘¢onsumo de casas en Abidjan'parecen actividades: espec:lfxcamente
econbmicas, pero:las entregas de regalos entre clanes dadores y
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tomadores de mujeres entre los siane de Nueva Guinea, la lucha .

de prestigio y la competencia de didivas y contradadivas en el
potlatch de los indios kwakiutl y la ofrenda cotidiana de comidas
sagradas a los dioses egipcios, parecen realidades sociales con miil-
tiples significados, cuya finalidad esencial no es econémica y don-
de lo econémico sélo presenta una fase de un heche complejo.
Por lo tanto, es preciso preguntarse si existe un elemento comtin

que haga derivar de un mismo campo y de una misma definicién,

un campo particular de actividades y al mismo tiempo un aspecto
particular de todas las actividades humanas que no pertenecen a
este campo. -
‘Contestar a esta pregunta es introducirse en e] laberinto oscu-
ro de las definiciones de lo econémico y querer poner fin a las
interminables y vanas confrontaciones en que se desgarran. Lo
econdmico se definié, primero, de Platén3 a A. Smith, como la
riqueza material de las sociedades. Esta definicién plantea estruc-
turas del mundo real y por esta razén K. Polanyi la llama sustan-
tiva.* Sin embargo, reducir la actividad econdmica a la produc-
“cién, la distribucidn y el consumo de bienes es amputarla del
inmenso campo de.la produccién y cambio de servicios. Cuando
un misico recibe honorarios por un concierto que no produjo
ningin bien materal sino un “objeto” ideal para el CONSUMO,
que es un servicio. 'La definicién antigua de lo econdmico, aunque
no totalmente falsa, no basta para unificar en un solo campo los
dos grupos de hechos sobre los que debe informar.
. Por otro lado, se quiso ver en_ la economia Gnicamente un

. o . -,
aspecto de toda actividad humana. Es econdémica toda accién

‘que combina medios escaso$ para: alcanszdQL_r_z_]_gj_omo_le__pqgs__i-
ble un_objetivo, La propiedad formal de toda actividad orientada
a un fin, de poseer una logica que asegure su eficiencia frente a
una senie de restricciones, se convierte en ¢l criterio del aspecto eco-

- nomico de toda accién.}Este criterio lo adoptan Von Mises,® Rob-

3 Platén: La Reptblica, 369%"a 373 d, ed. Budé; Aristételes: La polftica, li-
bro 1, caps. 2, 3, 4; Los econémicos, libro w0, cap. 1; Jenofonte: De Ia ecomomia;
Marshall: Principles of  Economics, 8% edicién, Macmillan, cp. 1, p. 1: “La
ccogomia politica o econdmica es un estudio de la humanidad en los asuntos ordi-
narios de la vida; examina la parte de la accién individuval y sccial directamente

consagrada a alcanzar y utilizar las condicion’s materiales del bienestar” Ver sobre -

la historia del pensamiento ecomémico: Schumpeter, History of Ecemomic Analysis,
1955, 2% parte, caps- 1, 2, pp. 51-142..

4+ K. Polanyi: “The Economy as Instituted Process”, Trade and Market #n )

Early Empires, 1957, Free Press. La definicién “sustantiva” de lo econdmico de-
signa un “proceso establecido de interaccién entre €l hombre y su -medio -que logra
proporcionar de manera continva los medios materiales para satisfacer las necesi-
"dades”, p. 248.

5 Voi Misés: Human Action, Yale University Press, 1949.

e
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y Herskovitz,® Firth,? Leclair  y Burling ** para los antropélogos
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-economistas, seguidos parcialmente por- Polanyi -y Dalton.

Ciertamente, ¢l -comportamiento de un empresario o -de una
empresa que se esfuerza por maximizar sus utilidades y organiza
en consecuencia la estrategia de su produccién v de sus ventas,
revela este criterio y parece atestignar sin lugar a dudas su evi-
dencia. Pero si retomamos la definicién. de Robbins de la Econo-
mia, “ciencia que estudia el comportamiento humano Como una
relacién entre fines y medios escasos que Henen usos alternati-
vos” (p. 6}, constatamos que no. capta lo econdémico como tal, y
lo disuelve en una teorfa formal de la accién orientada a un fin,
donde nada permite ya distinguir la actividad econémica de la
actividad orientada’hacia la bisqueda. del placer, del poder o de
la salvacién. A este precio, si toda accién orentada a un fin_se
vuelve. de derecho .econémica, ninguna lo es _de hecho, -

Lo absurdo de &St tesis fue puesto en evidencia por uno de
sus partidarios mds-sutiles, R.;Burling, que afirmé: -

N

No existen técnicas ni metas econémicas especificas. Sélo Ja relacién en-
tre fines y medios ‘es.econémica. ... Si todo comportamiento que implica
una “asignacién” (de medios) es ecomémica, entonces la’ relacién .de una
madre con su bebé es igualmente una relacién econémica o, mds bien, tiene
‘un aspecto econdmico al igual que la relacién de un - empresarioc con su
‘obrero asalariado (p. 811)1z : . i

Esta posicién lo lleva ldgicamente a ver en la teorfa freudiana
de la personalidad gobernada por el principio del ‘placer, en el
andlisis de Leach*'de lIps sistemas politicos birmanos, en la teoria

& Robbins: The Subjéct Matter of Ecomomics, 1932, caps. 1 y 2.

7 Samuelson: Economies, an Introductory Analysis, Nueva York, McGraw-Hill,
1958, cap. 2. :

8 Hcfskovifs': Ecomomic Anthropology, Nueva York, Kuopf, 1952, cap. 3.

® Firth: Prmitive Polynesfan Economy, 1939. ’

. 10 Leclair; “Economi¢ Theotry and Economic Anthropology”, American Anthro-
pologist, 1962, N® .64, . o )

13 Burling: “Maximization Theories and the Study of Economic Anthropology”,
‘American Anthropologist, 1962, N9 64. . .

12 R. Firth tom6 la misma direccién cuande afirmé en Elements of Social
Organisation, ‘Watts, 1951, p. 130: “El ejercicio de la eleccién en lus relaciones
-sociales implica una economfa de los recursos de Hempo y de energla. Fn este
sentido; un matimonio tene un aspecto econmica. .. enteramente “aparte’ del io-
tercambio de. bienes y servicios... pero.por convencién de la cconomiz se limita
2 los campos de elecciones. que implican bienes v servicios” En virtud: de que el
hombre, como todo ser vivo, mecesita tiempo pata hacer cualquier cosa, “cualquier
cosa” tendria, “naturalmente”, un aspecto cconémico.

13 Leach: Political system of . Hyghland- Burma, Cambridge (Mass.), 1954.
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del poder de Lasswell **-0 en ¢l ensayo de G. Zipf ¥ sobre’ “el-

menor esfuerzo”, ‘expresiones equivalentes 2l principio “econémi-

co” del uso optimo de medios' escasos.’®* La via de este criterio-
abstracto lo lleva, como-el “mal” formalismo, segin Hegel, a

confundir lo que hay que distinguir en el seno de una noche - 3
“donde todos los gatos son pardos”. T

Desde luego, no es una paradoja pretender que la prueba mis-
ma de la incapacidad radical de la teoria formal de la accién, para
definir la economia como tal, es'la fecundidad misma de la in-
vestigacién de operaciones que en estos dltimos afios ha perfec-
cionado en tanta medida los instrumentos pricticos del avance:

e¢condmico. La teoria formal ve clertamente en ello el testimo-
nio de su evidencia apodictica, pero la investigacién de operacio- -

nes no es una -rama de lo econémico, ‘sino ‘un conjunto ' de
procedimientos matemiticos de cilculo que permiten minimizar
0 maximizar el valor de una funcién-objetivo. Que el objetivo

.- sea Ja* destruccién maxima de los puntos estratégicos de un dis-
“positivo militar enemigo, la’ circulacién éptima de los autobuses.

parisinos, la transmisidn de un flujo de informaciones, la adminis-

_ tracién “racional” de las reservas de un gran almacén o una par-

tida de ajedrez, los procedimientos matemdticos siguen siendo |
“Indiferentes” a los “objetos” que manipulan y la légica del cilen-
lo es en todas partes la misma. De este modo, la investigacién
de operaciones no define ni lo econdémico ni el arte militar.o la
teorfa de la informacién. Por lo contrario, para poder ejercerse:
supone que estos, “objetos” existin ya y estén definidos y que su
manipulacién plantee el tipo de problemas que podrd resolver}”

. Empero,. el principio de las pricticas de la investigacién y opera-

cién —realizar la mejor combinacién de los medios limitados para.

_obtener un objefivo cuantificable— es precisamente el principio

1% Lasswell: Power, ang' Personality, Nueva York, Worton, 1948, )

15 Zipf: Human Behaviour #nd the Principle of Least Effort, Cambridge ((Mass.),
1949. ' . : ‘ Co :
' 26 En -Capitalism," Socialiszm and Democracy, Schumpeter llegé a afirmar que
“la légica” de la actividad es el fundamento de los principios de “toda” légica; Este

intento :excesivo de reducir a o deducir de lo econémice lo no ceconémico es el .
producto “habitual del “economismo”, imperalismo ingenuo de una cienciaton

relacién 4 las devnds. i

© A7 Ver F.o N, “Yrefethen: “Historique de la Recherche opémtionncllf_:’i':!‘jén
Introduction 3 Ia‘recherche :opérationnelle de. Mc Closkey y Trefethen, ‘Dutiad, . -

r

1959, pp.-7-20.; Con" mis exactitud, Pierrc’ Massé qscr{bié ‘en su articulot“Eco-

-nomie ¢t Stratégic” s “M. T. Koopmans definié la actividad de produccién comé’Ja -
‘mejor utilizacién''de medios limitados con cbjeto de aleanzar fines deseados’: Por -
- tmuy - difezentes que ‘scan nuestros respectivos fines, me ‘parcee que esta’ definicién:
* podsia. aplicarse: con igual validez 'al arte militar”. En Operational Résearch™in’. -

Practice, Pergainon Press, 1958, pp. 114-131 (subrayado por nosctros)

e
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formal invocado por Robbins, Samuelson y Burling para definir
‘especificamente lo econémico. Sila Investigacién 'y operacién-no
puede definir los objetos que manipula, tampoco podrd hacerlo
el principio que la norma y la fundamenta. IR

Hemos llegado 2l término de estos dos anilisis, ante una de-
finicién real insuficiente por parcial y uma definicidn general

)

“formal” sin poder directo sobre su objeto.s :

El camino para progresar parece claro: desprendernos total-
mente del camino sin salida del formalismo e introducirnos en
el sendero semiabierto del realismo. Ya que la “definicién” rea-
lista era insuficiente para amputar lo econdmico de la realidad
de los servicios ;podemos acaso moldear una definicién unifica-
dora 2l declarar que Ia economia es la teorfa de la produccién, de
la distribucién y del consumo de bienes y servicios?

No es dificil ver, sin embargo, que se cae por razones inver-
sas en la wisma incapacidad de la teoria formal. Si la produc-
cién de servicios es econdmica, entonces lo econémico absorbe y
explica toda la vida social, Ia religién, el parentesco, la politica y -l

- conocimiento. ‘De nuevo todo se vuelve econémico de derecho

y nada lo es de hecho. '

¢Acaso estamos condenados, como lo piensa -ir6nicamente
Burling, a- decir que lo econémico es.la produccién, la- distribu-
cién y el consumo de servicios “econémicos”, ¥ a encerrarnos de-
finitivamente ‘en esta bella tautologia? La respuesta es negativa,
porque la definicién realista es falsa cuando hace que perteiezca
a lo econbmico toda la produccién de servicios v todos los aspec-
tos de un servicio cuando sélo pertenece a lo econémico un aspecto
de todo servicio.** Retomemos €l ejemplo de un misico o de un
cantante. ;Qué hay de econdmiico “en su recital”? ;Acaso Ja obra
de Mozart que interpreta, la belleza de su voz, ¢l placer que da, el
prestigio que saca de €]7 Ninguna de estas cosas, v sé trata de una
evidencia comtn. Es econémico el hecho de que uno paga por
oir este canto y que el cantante recibe una parte de este dinerc.
Por eso existe. un aspecto econdémico de la relacién social ‘entre

18 Por esta razém, la posicién de Polanyi y de Dalton, que pretenden yusta-
poner en un mismo término las dos definiciones de lo econémico, una “formal”
otra “sustantiva”, nos parece un fracaso tedrico. {Trade and Market, PP- 245-250).
Los propios avtores reconocen que estzs dos definiciones no tenen ninguna  rela-
cién y que la definicién formal expresa la légica de toda aecién “racional”. ' Su
posicién dev compromiso los coloca asi en wna situacién folsa frepte alrprobl‘cmu
de la “escasez”. Cf. Neil J. Smelser, “A Comparative View of .Exchange Systems”
en revista Economic Development and Cultural Change, 1959, vol.-7, pj:. ‘176—177:

19 Ver en este ‘sentido Walter C. Neale: “On Defining “‘Labor’ and ‘Serviees'
for Comparative Studies”, American Anthropologist, dic. 1964, vol. 68, p. 1305.. -
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¢l cantante y su ptblico, y entre el productor y los consumidores -

de este objeto ideal que es la épera de Don Juan.

7y 2 , .

Con este “dinero” quizd el cantante podrd vivir, mantener a -

su familia, perfeccionar su arte y proporcionarse una parte o el
conjunto de los bienes y servicios que desea 0 que le son necesa-
rios. Este dinero es para él, por lo tanto, el-equivalente virtual
de Tas condiciones pricticas de la satisfaccién de sus necesidades
y de sus deseos. La magnitud del dinero que tecibe le sirve al
mismo tiempo como indicador de su ésito con el piblico. Pero
es dificil pretender que el objetivo prioritario de un artista sea el
de maximizar sus gamancias. Es més bien la bfisqueda de upa
mayor perfeccién en su arte y el reconocimiento de esta perfeccién
por medio del favor y la emocion estética del ptblico. Para el
oyente, el precio de su butaca constituye €l aspecto econdmico
de su gusto por la musica. Esto supone la eleccién, en €l uso de
sus ingresos y su distribucién seglin una escala personal de prefe-
rencias en una serie de objetivos de consumo. En cuanto al pro-
pietario de la sala y organizador del especticulo, su meta es sin
Tugar a dudas sacar el mayor “ingreso” de la venta de un servicio
con una clientela, v esto determina la eleccién del artista, €l pre-
cio de las butacas, la frecuencia de las representaciones, €tc.. Pero
también se puede suponer que €l concierto €s, gratuito, que la
6pera es una empresa estatal y que los' gastos del especticulo estin
cubiertos por el Estado, sin que éste saque de él ninguna utilidad
monetaria.

En lugar del cantante de dpera,’se puc—:c_lé tomar €l ejemplo de‘

un “bruje” malinké que canta frente a un principe Keita las ha-
safias de Soundyata, €l legendario rey de la antigua Mali® El
aspecto econdmico de su actividad no se manifestara esta vez en

¢l dinero ganado, sino en los regalos y los favores que le dard el -

amo de la casa. Y el brujo canta bien y saca acordes mara-
villosos de la Kora pard” obtener estos regalos, pero no es porque
canta y toca maravillosaménte por lo que le dan regalos. Para
¢l principe €l renombre del brujo ¢s el espejo de su propio pres-
tiglo y la magnificencia de sus dédivas’ el simboio visible de su
propio poder.

Con la misma perspectiva, es posible analizar las ofrendas de .
. un sacerdote a su dios'y las dddivas de los fieles a este sacerdote, y

los regalos de un clan tomador a un clan dador de mujeres. En

‘cada una de estas relaciones sociales, mtervenga o no el dinero, .
el aspecto econémico es el de cambio de un servicio por bienes y

20 V. Monteil: “Les empires du Mali”, Bulletin du Comité TEtudes histori-
ques de TAGF, 1929, tomo, X, pp. 291-447.
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servicios.® De este modo, a condicién de no reducit el significa-
do v la funcién de un servicio a su’ aspecto econ6mico’ o deducit
este significado v esta funcién de este aspecto, lo- econémico puede
definirse sin riesgo de tautologia-como la produccibn, 1a distribu-
cién' y el consumo- de bienes y servicios. Constituye a la vez 'un
campo de actividades especificas (produccién, distribucién y con-

sumo de bienes materiales: herramientas, instrumentos de msica,

. Tibros, templos, etc.) y un aspecto especifico de todas las actwi-

dades humanas que no pertenecen propiamente a este campo, pero
cuyo funcionarmiento: acarrea. €l cambio v el uso de los medios
materiales. Lo econdmico se presenta, por lo tanto, como.un
e i D B el 4T
campo especifico de relaciones sociales 2 13 vez ‘exterior e interior
tespecto a Jos demds elementos de la vida social, es decir, como
2 parte de un todo que serfa a la vez exterior ¢ interior a las de-
s partes, como-la parte.de un todo organico. La tarea del an-
fropblogo economista consiste en analizar esta.exterioridad y esta
- teri e i Rl
m

‘abra sobTE oitas realidades sociales y enenentie e dlas la parte de
$.sentido quE no encuentra én si mismo. A medida que la econo-
“Thia de uma-sociedad es més compleja, mas parece funcionar como
un campo de actividad auténoma gobernado por sus propias leyes
y més el economista tendré la tendencia a considerar con preferen-
cia esta autonomia 'y a tratar como simples “datos ‘exteriores” los
demds elementos del sistema social. La perspectiva antropoldgica,
como lo subraya Dalton,? por lo contrario, prohibe describir lo
econémico sin mostrar. a la vez su relacién con los demds elemen-

tos del sistema ‘social.

LA NOCION.DE “‘SISTEMA”

Una vez recoriocido €l campo de lo econdmico,’es preciso escla-

recer una de sus “propiedades”: la’'de presentarse como “siste-

ma”.2 Otros campos dela naturaleza y de la ‘cultura poseen esta
Lo Lt ' s E X . - .

21 Cuando'un tantante profesional canta en el natrimonio de’su hermano para
complacer a los invitados, su comducta carcce de sentido ecomdmicc. i canta en
una venta de “caridad” y remuncia z sus honorarios, su conducta tiene un aspecto
econdmico. N .

22 Dalton: “Economic ‘Theory and Primitive -Society”, American Anthropologist,
1961, N £3.: : o v : .

23 Para numerosos economistas, la existencia’ de “sisternas ‘econémicos” serfa wn-
hecho histérico’ tirdio, caracterfstizo sobre todo ‘del maundo occidental en-su evolu-

cén reciente. A. Marchal, en su manual:’ Systémes et structufes © économiques, .-

PUF, 1959, p. 210, escribe: “La’ economia patriarcal nos parece demasiado primi-
tiva v demasiado desorganizada como para qué merezea ¢l calificativo de “sistema’. En
él, el padre distribuye €l trabujo- entre los miembros- de I familiz, ampliada por la

oridad y en penetraral fondo de su_campo, hasta que éste se

J Ty ey T
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misma propiedad, puesto que se habla de “sistema nervioso”, de.
sistema “politico”, de sistema filoséfico, ete. Por tanto, es preciso.
definir esta propiedad comin a cualquier sistema “de objetos”
posibles. . :
Propondremos que se entienda por “sistema”: “un conjunto
de estructuras vinculadas entre si por ciertas reglas (leyes)”. De
este modo, se nos remite a la nocién de “estructura”, la cual
consideraremos: “un conjunto de ‘objetos’ vinculados entre si se-
gln ciertas reglas (leyes)”.2* Explicaremos después esta misteriosa
dualidad regla-ley. Por “objeto” entenderemos: cualquier reali-
dad posible: individuo, concepto, institucién y cosa. Por “reglas”
designamos los principios explicitos de combinacién, de plautea-
micnto de relacion entre los elementos de un sistemna y las normas
intencionalmente creadas y aplicadas para “organizar” la vida
social: reglas del parentesco, reglas técnicas de la produccién in-
dustral, reglas juridicas de la propiedad de la Herra, reglas de la.
vida monacal, etc. La existencia ‘de estas reglas permite suponer
que-en la medida en que;se sigan, la vida social posee ya cierto
“orden”. Todas las investigaciones antropolégicas emprendidas
con los enfoques de la historia, de la economia o de la etnolo:
gia, etc., conducen a-la hipétesis de que no existe ninguna socie-
dad sin la organizacién de sus diferentes actividades segin los
pringipios y la légica de un cierto orden deseado. La tarea de
" las clencias sociales es confrontar estas reglas con los hechos para.
hacer-aparecer “leyes”. Antes de abordar la nocién de “ley” de
funcionamiento de un sistema, volvamnos a las nociones de “siste-
ma” y de “estructura”, para poner en evidencia una caracterfstica
esencial de sus definiciones, de las cuales sacaremos nuestros pri-
meros principios metodolégicos de andlisis clentifico. -

En efecto, estas definiciones son “homogéneas” de dos modos.

- Las - dos. designaﬁm -combinaciones. de objetos segiin reglas, es,
decir, realidades de tal thaturaleza que los objetos en relacién y
las relaciones- de objetos sélo se pueden disociar en ellas median-
te la abstraccién. Los objetos sin relacién constituyen una reali-
dad carente.de sentido y las relaciones sin objeto un sentido
carente de existencia. Asi, todo sistema y toda estructura deben:

poligamia y 1a esclavitnd. ; La cria,de ganado es la actividad predominante y los inter-
cambios se reducen a donaciomes reciprocas de caricter cercmonial (potlatch) o:a
un comerio. SIenciosn. i :

%t Entre los. innimerables. estudios; consagrados- a Ja nocifn de- estructura, cite; .

mos -los siguientes: e .
Notion - de Structure, xx Sernana de sintesis, Albin Michel, 1957.
Los-articulos de Granger' y de.Greef en.los Cahiers de I'LSE.A, dic. 1957,
+ Sens ¢t usages du temmé Structorg; Mouton, 1962,

"
i
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describirse como realidades “mixtas”, v contradictorias de objetos
y de relaciones que no pueden existir separadamente,'€$” decir, de
tal modo que su contradiccién no excluya su unidad. :
Las dos designan relaciones del Todo a las Partes. Una estruc-
tura y un sistema son totalidades con relacién a sus partes. Una
estructura es, por tanto, a la vez, un Todo con .relacién a sus
Partes (objetos + relaciones) y una Parte con relacion al sistema
(estructuras -+ relaciones) al cual pertenecen. Ocurre Io mismo
con un sistema en la medida en que estd sumergido en una tofa-
lidad més amplia que él. Un sistema econémico es, por tanto, un
elemento del sisterna social o, segin la expresiéon de Parsons,*
un “‘subsisterna” del sistema social. Estas observaciones .mos con-
ducen a plantear como principio que es preciso distinguir niveles
en todo campo de “objetos” y llevar el andlisis de un nivel: (es-
tructura o sistema) de tal modo que siempre sea posible volver
a encontrar sus vinculos con otros sistémas, volver a encontrarlo
como la parte de un todo, aun en el caso de que, en .un principio,
para_facilitar el estudio, se haga “abstraccién” de tales- vinculos..
La necesidad de tomar en semio a la vez la especificidad de los-
niveles v sus relaciones en el seno de una misma totalidad impide
analizarlos de tal modo que se pueda reducir un nivel al otro o
deducir uno del.otro. Por lo tanto, es preciso abordar el problema
de ks leyes de correspondencia entre estructuras, purificado de toda
filosofia implicita de la causalidad en el campo social y de modos
prejuiciosos de abordar cada nivel de tal forma que, por ejemplo,
se pueda reducir lo no econémico a lo cconémico o deducir uno
del otro y viceversa.®® Con este principio, ya gue un sistema es
una totalidad orginica de objetos en.relacién, podemos precisar
lo que significa €l estudio de las leyes de funcionamiento de un
sistema. ' ' B

25 T. Parsons vy, Smelser, Economy and Society, Routledge, 1956..

26 La imposibilidad de reducir las diversas' estructuras de la vida social 2" una
de elias {material o espiritual) excluye toda concepeitn lineal y simplificadora de la
causalidad en ¢l eampo de las ciencias socisles. Cada tipo de sociedad, segin pare-
¢ce, esth caracterizado por vnz relacidn- especifica entre Jas diversas estructuras so-
ciales y esta relatién fundamenta el peso especifico que en €l toman la economia, ¢
parentesco, la pelitica, la religidn, ete. Esta relacién entre las estructuras socmlc_s
opera 2 través,y sobre todos los aspectos de.la vida social, sin que sea posible locali-
zar su eficacia en algupa parte, en una estructura. especifica. “Asi, la accidn de la
estructura social global se inserta siempre eatrs un acontecimiento y otro para dar
2. cada uno la.totalidad de sus dimensiones, conscientes o no, es -decir, el campo,
de sus, efectos intencionales o no. Entre.upa causa y un efecto, hay siempre un
sonjunto de propiedades de la estmctura social y-ésta rechaza toda concepeibn sim-
-plificadora de la causalidad. o C
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B

LAS LEYES DE FUNCIONAMENTO DE UN SISTEMA

tarea: ]

Estudiar cudles son los elementos de este sistema y sus rela-
ciones en un tiempo (¢) de la evolucién de este sistema (andlisis
sincrénico). -

Estudiar de qué manera estuvieron formados y evolucionaron
estos elementos y sus relaciones durante (dia) el tiempo que
dura este sistema (andlisis diacrénico a la vez que teoria. de Ia
génesis y de la evolucién de un sistema ).

El uso de los términos “sincrénico” y “diacrénico” Hene la
ventaja de situar en primer plano ¢l hecho del tiempo (yoévog)*
y evitar que se crea que el andlisis de una estructura puede real-
mente efectuarse sin el andlisis de su evolucién. Se prescinde asi
del viejo lenguaje ambiguo que oponfa un “andlisis estructural” g
un “andlisis dindmico”, como si uno pudiera existir’sin &l otro, .
como si el tiempo fuera una variable exterior al funcionamiento
de un sistema que se podfa introducir, de golpe, en este funcio-
naiziento. .

Y Por tanto, el estudio de un sisterna deberia permitir el cono-
cimiento de sus “leyes”. ;Qué se entiende por “ley”? Ha llegado
el momento de retomar y esclarecer la relacién regla-ley. Si hay
leyes de la vida social no pueden, segin nuestro punto de vista, -
confundirse con las “reglas”, es decir, los principios explicitos y
deseados de organizacién de la sociedad. Esto supondria que la:
conciencia rige enteramente el movimiente de la realidad social,
A la inversa, la experiencia impide creer que el mundo social fun-
ciona sin que Ias normas deseadas por la conciencia ¢jerzan un
papel en él. La tarea del investigador consiste en confrontar las
nommas y los hechos, para poner en evidencia a través de sus rela.
ciones una cierta necesidad que expresan las leyes de funciona-

En el estudio de un sistema, se impone al investigador una doble

- miento sincrdnico v diacrénico del sistema.

Pasar de la descripcién de las reglas al establecimiento de las
leyes por medio del conocimiento de los hechos es pasar de lo in-
‘tenciorial a lo no intencional, y analizar su relacién es pensar
teéricamente la realidad social tal como se manifiesta v cada uno

27 Pama el problerha del andlisis de los diferentes tiempos histéricos propios de
las diversas estructuras sociales, ver M. Halbwachs: “La mémoire collective gt le
temps”, Cahiers internationaux de sociologic, 1947, pp. 3-31; y sobre todo' F,
Braudel: “Histoire et sciences sociales”, T larga duracién, Annales E.S.C., - dic. .
1958, pp. 725.753. Ver también J. Le Goff: “Temps de T'Eglise et temps du
marchand”, Annales, junio de 1960, pp. 417-423; G. Cumitch: La multiplicité des
temps sociaux, C.D.UJ. :
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la vive, como ‘una realidad .a la vez deseada y no-deséada, -en Ja-

que'se influye y se padece, como una. realidad “mixta’; pdra reto-
mer la expresién de Platén # cuando designa el mundo: terrestre,

Si la vida social estd sometida a clertas leyes,  éstas- deben
manifestarse en la-prictica.. Se manifiestan por medio de los rea-
justes sucesivos que ejerce. una sociedad sobre sus propias- “reglas”
de funcionamiento, cuando la- situacién (los hechos) lo exige.
Mediante estos reajustes que toman a su cargo y modifican la
relacion de las reglas con. los hechos, una sociedad se somete a
sus propias leyes sin tener de ellas, necesariamente, una concien-
cia tedrica enteramente explicita o adecuada. ' :

El conocimiento cientifico trata de ser conciencia tebrica ex-
piicita. Pero este conocimiento no sélo depende de una proble-
matica teérica rigurosa. Supone igualmente la existencia de una
cierta cantidad y una cierta ealidad de informacién sobre el deve-
nir de las sociedades, para tratar.de reconstituir su funcionamiento
con una aproximacién suficiente y por un periodo suficientemen-
te largo. Sin una cierta cantidad de informacidn, - especialmente
la que esclarete la génesis y las transformaciones de un sistema, la
empresa cientifica.no puede llevarse a cabo. Es posible, si se ob-
Henen ciertas reglas y ciertos hechos acerca de una-sociedad; es-
bozar un anilisis sincrénico, plantear “un modelo” de lo que
“podia” ser esta; sociedad y si se dispone de algunas imégenes su-
cesivas de ella, ‘intentar un andlisis diacrémico proponiendo: es-
quemas de “paso” de un estado a otro del sistema reconstruido.

Asi, independientemente de:la imperfeccién de sus instrumen-
tos metodoldgicos, los estudiosos de la prehistoria, Ios historiado-
res y los etnodlogos rara vez son capaces de llevar su mvestigacion
a su término:, el establecimiento de “leyes”. Acaso la historia
de Francia de 1760 a 18152 pueda explorarse suficientemente
como para inteiitar la empresa. Quizd los trabajos de R. Firth
sobre Tikopia,®. realizados ‘durante. més de un .cuarto de siglo,
puedan representar para la-etnologia: una “‘coyuntura” semejan-
te. El pequefio niimero de estos casos- “favorables” atestigua de
inmediato la imperiosa necesidad ‘de ‘miltiplicar los trabajos his-
téricos y las investigaciones etnolégicas en curso.

Hemos propuesto definiciones abstractas de la naturaleza de

un sistema y .tratamos de aclarar un:poco -l objetivo dltimo.

de todo conocimiento cientifico, que es el conocimiento de le-

28-Platén: Timeo.: *. S N T LR T
29 Cf. los trabajos “de G.. Lefebvre,, Labrousse;"Soboul. = i+

30 Firth: We the Tikopia, Londres, 1936, y Social Change ‘in Tikopia, C. Allen”

y Unwin, 1959.




--'{u'!tbmpoiogis't, 64,°1962, pp. 1187-1i88.
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yes. Es preciso ahora aplicarlas de modo mis apegado al dampd

propio de lo-econémico. Para tal “aplicacién” es posible utilizar. -

dos vias:

- a] Describir los elementos concretos de un sistema real cu
bu’zrto-de una informacién suficiente, y encontrar ia “e‘cplicac’ién’:
mas probable. de su funcionamiento, la “légica” més‘res etuosé
de la secuencia de los‘acontecimientos que caracterizan lap evolu:
cién. En el marco de este estudio, que es’el del especialista de
unabjogedzd y i;i; una época, esta via estd prohibida e

|'Queda otra rutz, que no explo i i
sistema “posible”, la I;Jfa del fon%alzigg. o sitema real sio =

EL MODELO FORMAL DE UN SISTEMA ECONOMICO POSIBLE

iQué se entiende por “sistema posible”? Es la repr aci .
elemento comtin a todo caso posible del género ge?:igzggncgi
su%f:rado. La reconstruccién, por ejemplo, del “operador totémi-
co” que nos da Lévi-Strauss,™ es la representacién del elemento
formal comin a todo sistema posible de pensamiento totémico
Un clemento formal comin es un “factor invarante”, lo ue
subsiste en todas las variedades y variaciones posibles del siste?na
considerado. El formalismo es un avance “eidético”,® conforme
aliaisualt e(li 'PG{IS&D:}ICH'CO se desliga de todo sistema real para apro-
gosi beie 2 e;)}s;z;csi ;fte;nas Pombles ¥ ast enconirar lo real como “lo
_~+En la medida en-que, pard cfnstruir el modelo formal de un
sistemna - econrmico ‘posible, €l pensamiento hace “abstraccién de
la -dlf'erencm” entre los sistemas reales, €l avance formalista mo
constituye realn‘l_ente el conocimiento de nmingiin sistema, :sino
mds.bien la explicacién de una parte de las condiciones de posi-
bilidad de este conogimienfo, por medio de la puesta en evidencia
cfl_e:._;las_ estructuras fotmales:de todos los sistemas econémicos po-
sxb_les-zﬁnEl’aw_/a_x‘lce.formalisfaa;perteuece, por lo tanto, a la reﬂem%n
epistemoldgica de-la ciencia econbmica sobre s{ misma, por me-
dio de las propiedades formales de'su objeto: - PR

El ‘error de Edward: Leclair* no es elaborar un modelo- d ?

este.tipo,1sino pensar -que al hacerlo ‘construys. wna “tecs
PN ' ¥6.una “tecifa gene-
:raly prtobé,_'qqqp-g_&Da.lton, que las leyes de la‘economia po%iﬁca

T :

R P S AR5t R TEERT AN o Dt L.

& LéviStrauss: La pensée suvage, 1963, cps. 5. 6. -
2 Scgtin la expresién_de Hussed, que define I fene ! dia
cia’ “eidética” en lqs“r-Logi?ch;e.rUntcrmghtmgen y- los I;I;c;?‘:;nlogia come e R
wnii 38,8, Leclaif:xi"Econdmic Theory:< and..Economic. -Anthropology”, - American

*
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Is{ La producci¢n’es el conjunto, de operaciones destinadas a p
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""[elaboradas para nuestro sisterna de economia. de produccién mer-
! cantil capitalista son €l nficleo de esta teoria general'y.adquieren
| asf un campo universal de validez. S6lo el estudio de'los sistemas
reales permitird “decidir” si las leyes de un sistema se aplican ‘a

otro, y elaborar una tipologia de las diferentes variedades: de um.

sisterna v de las diferentes variedades de sistemas. Podria hacerse

la hipétesis de que poco a poco se llegard un dfa a reunir las con-
diciones para elaborar una “teorfa general” que no fuera “formal”.
Al ‘iniciar este camino, el enfoque formal permitiria ubicar una
" cadena de preguntas respecto a los hechos, orientar la investiga-
cién haciz ciertas informaciones y, en suma, evitar el atolladero
del empirismo elaborando una “problemética”. Esta dltima per-
mitirfa normalmente evitar las vanas ilusiones especulativas de la
deduccién a priori, ya que la teorfa general no es la teoria formal
de los sistemas porque no se puede “deducir” 1o real de lo formal
ni “reducir” 16 real a lo formal. Después de tomar estas precau-
ciones, jcusles deben ser los componentes formales de un sistema
econdmice? P e
Ya que hemos definido la actividad econdémica de una socie-
dad como el conjunto de las operaciones por las cualés sus miem-
bros obtienen, se distribuyen y consumen los medios - materiales
para satisfacer sus necesidades individuales y colectivas, un’siste-
ma econdémico es la combinacién de tres estructuras, la de la pro-
&duccién, de la distribucién y del consamo. o
\J Si lo que se produce, distribuye y consume depende de la na-
turaleza v de la jerarquia de las mecesidades en ¢l seno de una
sociedad, Ja actividad econémica esti(vinculada orginicamenteya
las demds actividades, politicas, religiosas, culturales y. ramslares,
que forman con ella el contenido de la vida de esta sociedad 'y a
las cuales proporciona los medios materiales de realizarse: por
ejemplo, el “costo” de la “vida de los muertos” en los etruscos **
v en los egipcios, los medios para mantener los ‘monasterios de
lamas ¢n el Tibet, etcétera®® T

LAS. ESTRUCTURAS DE LA PRODUCCION:. . . »,. i#
_ raciones destinad Opor-
cionar 'a uni sociedad “sus medios materidles de existencia.?*’ De-
34 R. Bloch: Les Etrusques,’Plon. .., . .. . ‘-: S
. 85 Stein: Li, Civilisztion du- Tibet, Dunod,. 1962, czp. “Economie et sociétd. -

36 Wedgwood: - “Anthropology. in_the Field.. A Plan’ for:a Survéy of ,the Eco-

nomic Life.of a People”;: South Pacific, agosta. de 1951, pp. J10:111-415. En reali-
dad, la actividad productiva no-se limita a'la--“subsistencia”. Cf. :Stefner 'y Neale:
articulos ‘ciggdo_s'.i..r:Cf-" Lo“r;e,_,{qubsigt;encc”, en General Agtﬁroppllcgy,,~;p}i.’i@82&320‘.‘

-

L
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fﬁ finido en esta forma el concepto de produccién, se abre a todas: |
/1] las forn_las posibles' de ‘operacicnes de este tipo, tanto las que: " !
caracterizan a las economias de cosecha, de caza o de pesca donde .

se “ocupa” un. territorio en el cual se “cncuentran” los recursos

que faltan, como las que caracteﬁzmmias—&géeda‘s‘ €

! industriales donde se¢ “produce” lo que se necesita “transforman:

+ do” la naturaleza. Desde luego, un sistema econémico puede comi-

binar la cosecha, lz caza, la agricultura, v ¢l artesanado. Histéri-
camente, numerosas sociedades evolucionaron_de la economia de
ocupacién a la de transformacién de la naturaleza.®”

Ny Su comparacién permitiria esbozar usa tipologia de las formas
.\]de vida material que sea 2 la vez cronolégica (histérica) y fun-
cional (légica). Formalmente, las formas de produccién se ase-
mejan en. el hecho de que producir es combinar ciertas reglas
téenicas (T), recursos (M) herramientas (O) y hombres (H)
para obtener un producto (Q), aprovechable socialmente. La pro-
duccién, combinacién funcional de tres conjuntos de variables
{los factores de produccién M -O -H), toma distintas formas se-
giin la naturaleza de las variables y los modos posibles de com-
binarlas. La relacién de las vadables entre si es reciproca. Las
materias primas explotadas (M) dependen del estado de las he-
rramientas (O) y de la habilidad (H) que las vuelve explotables.
Reciprocamente, las herramientas y la habilidad expresan la adap-
tacién a un cierto tipo de recursos explotables. Por lo tanto, nio
existen recursos en si sino posibilidades de recursos ofrecidos por

- la naturaleza en el marco de uida ‘sociedad dada en un momento

. determinado de su evolucién. |

2 En consecuencia, toda explotacién de recursos supone cierto
conocimiento de las propiedades de los objetos v dé sus relaciones
necesarias en ciertas “condiciones”, y la aplicacién de una habili-
dad que “utiliza” estas necesidades para producir un resultado
esperado. Asi pues, la actividad productora es una actividad “re-
glamentada™ por “normas” técnicas que expresan las necesidades
a las cuales es preciso someterse para triunfar. Por ejemplo, las

. téenicas de caza implican un conocimiento minucioso de las cds-

tumbres de'los animales cazados*® y de sus relaciones con .la
fauna y la flora de su medio; s¢ trata, en suma, de una “ciencia-

3 Cf. 1. Sellnow: Grundprinzipien ciner Periodisterung der Urgeschichte. Ein
Beitrag avf Grundlage ethnographischen Materials, Beslin, 1961. Sin embargo, -cs.

preciso recordar que en una economia de caza, por efemplo, hay operaciones de’.

transformacién de la naturaleza: fabricacién de herramientas, armas, vestide, medios
de transporte, etcétera, : :

38 Cf. Birket-Smith, Meeurs et Coutumes des Eskfmo, Payat, 1955, cap. 4. I
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- de-lo- concreto”,*® qué-no. corresponde a la mentalidad.; ‘preldgi- -
" ca” * que todavia-hace poco tiempo se atribufa;a:108.cazadores,
primitivos. ' . ‘ ' R L
Por lo tanto, todo proceso .de produccién constituye una serie_Lf :
ordenada de operaciones cuya naturaleza y encadenamiento -se
basan en las necesidades a las cuales es preciso someterse para
obtener el producto final esperado. Estas operaciones se desarro- 1

llan, pues, con base en un medio natural y en realidades socialesh, }1

dadas, que constituyen las “restricciones” a las cuales estd some-
tido el sistema tecnolégico de produccién, restricciones que “limi-
tan” y determinan las “posibilidades” del sistema y su eficacia.
Mientras menos complejas sean las estructuras productivas,” )
mis dependerd la eficacia de un:sistema tecnolégico de la diver- (
sidad de las condiciones naturales sobre las cuales se ejercen.’ La -
productividad de un sistema serd la medida de la relacién entre
el producto social y e} costo social que éste implica. En la medida
en que las operaciones productivas combinan realidades cuanti-
ficables (recursos-herramientas-hombres) y necesitan clerto tiem-
po para llevarse a cabo, €] andlisis cualitativo y conceptual de un
sistema de produccidén desemboca en un cileulo numénco. .
-La combinacién de los factores de produccién se efectia en
cuadros que s llaman ~unidades dé produccion”.* Estos cuadros

“Pueden ser la.pequefia explotacidn familiar, Ja_comunidad pueble-

.

Iina, una empresa industrial, €t€.” £l ciizdro depende, por lo tan-
~to, G& Ii maturaléza e Tos trabajos emprendidos y de los medios
disponibles (O, H,) para emprenderlos. En las economias pri-
mitivas, ciertos trabajos exigen la cooperacién de todos los hom-
bres de-la comunidad pueblerina, come en la roturacién del campo
entre los sianes de Nueva Guinea, o incluso, para empresas que
rebasan las fuerzas de comunidades especificas, se requiere la mo-
vilizacién: de la tribu ‘o de grupos més amplios. La construccibn
de inmensos sistémas de riego.o de cultivos escalonados, realizada

'80 Lévi-Strauss: La pensée sauvage, cap. 1.

40 Lévy-Bruhl: La mentalité primitive, pp. 3947, 85, 87, 104, 107, 520.

*41 Daryll. Forde: - “Primitive Ecomorics”, -Man, Culture and Society, Shapire,
1956, p. 331, el o o

42 % Daltoni, en se artfculo: “Production’ in Primitivé Africn Economies”,
The Quarterh Journal of Econowmics, Cambridge, 1962, No. 3, pp. 360-377, rechaza
¢l uso general de. la expresiém, “onidad de produccién” (p. 362), bajo el pretexto
de que designaria exclusivamente la “empresa” - oecidental, organizacién econémica
sin vincula directo. con -las estructuras politicas, religiosas y parentales de 1a ‘sociedad,
y de que su uso harfa més oscuro €] andlisis de las sociedades ‘primitivas, deformén:’
dolas. “Este punto de vista se vincula.a las tesis de K. Polanyi sobre. las- economias
“cmbedded” y “disembedded” en la organizacifn. social, tesis: que: discutimes mis.
adelante.” Sin embazgo, Dalton sostene, en la-p. 364, la existencia -universal . de
“grupos de produceidn™. - - B




262 RACIONALIDAD DE LOS SISTEMAS ECONOMICOS -

* por las grandes civilizaciones agrarias egipcias*® o precolombinas **

supone una divisién:compleja y una- direccién centralizada del

trabajo. En economias de cazadores como Ja de los indios pies .

negros,** se conocfan formas de cooperaci6n -al nivel tribal y se
practicaban dos tipos de'caza, segin los bisontes estuviesen agru-
pados ‘en enormes manadas (caza de primavera y verano) o dis-
persados en pequefios bandos (caza de otofio e invierno). La caza
de verano exigia ‘la’ cooperacién y la concentracién de toda la
tribu, y la de invierno la -cooperacién de grupos mucho mas pe-
_quefios que operaban en teritorios fijados tradicionalmente. La
reagrupaci6n de toda la tribu en-primavera abria la temporada de
las grandes ceremonias politicas y religiosas., Asf; una estrecha
. adaptacién’ a las costumbres de los animales cazados determinaba
un 2mplio movimiento- de sistole-didstole de-la vida econémica y
social. La relacién técmica-con la naturaleza se cumple, pues, por
(| medio de la divisién de los papcles de los individuos econémica-
menteé activos, es decir, por medio dé Jas relaciones de los “agen-
tes econémicos” de esta sociedad en el marco de las unidades de
produccién. En cierta medida, este marco debe ser compatible
con la bisqueda de los objetivos de produccién. Por ¢jemplo, la
mecanizacién de la agricultura supone casi siempre la existencia
de grandes explotaciones agricolas cuyo propietario puede ser un
individuo o una comunidad (el:Estado). En el caso de los:gran-

des trabajos incas se manifiesta una compatibilidad mds compleja -

‘entre estructuras econémicas y gstructuras politicas (gobierno cen-
tralizado). Para mostrar~los juefos posibles de las estructuras
sociales no econémicas en la organizacién social de la produccién,
‘daremos un ejemplo abstracto. Supongamos que en el seno de
f una comunidad pueblerina de agricultores una familia vive de sus
derechos de uso-gobre un cierto némero de parcelas, una parte
delas cuales explota;sucesivamente- cada afio. Poco importa -que
* estos ‘agricultores produzgan para su subsistencia o para un mer-
cado. ' Supondremos {nicamente que la mano de obra y los
~medjos-de. produccién de la familia (H, Q) no bastan para reali-
zar"cierfas operaciones productivas del ciclo agricola: roturaciém,
cerco, etc. Para obtener €l complemento necesario de los factores
de producci6n ¢l jefe de familia-llama a sus parientes, a sus alia-
dos, a miembros'de una cldse de edad, a clientes o eventialmente

4 trabajadores. asalariades.. En tales condiciones, dl trabajo” pro--

.41 Hamdam: Evolution de I'agriculture imiguée.en Egypte, UNESCO, 1961.
' 44 P.* Armillas: . “Utilisation des -terres arides dans 'Amérique pré-colombienne”,
Histoire de Tufilisation des terres des régions arides, UNESCO, 1961, p. 279.

45 D. Forde: Habitat, Economy and Society, cap. v, 1934

y ‘ . ; . . .
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ductivo se organiza con la ayuda de servicios personales dados
(espontineamente o a veces por fuerza) por estos: trabajadores.
adicionales a los miembros de la familia, en nomibre de sus rela-
_ciones familiares, politicas o religiosas. El trabajo es a la vez un
acto_econémico, politico o religioso y_@@ﬁ/{/ﬂ’lit\al—hﬁw'

mico Se-presénia entonc @m0 una actvidad ‘con multiples;
significados y funciones distintas, segin el tipo, €pecifico de las

“Felaciones existentes entre las diferentes estructuras de una socie-
Gad dadi.*s T econbmico s, por 16 tanto, un campo a la 'v:f:zL

W‘a wida social, Tal~
& el onigen v el fandamento de 165 distintos significados_que 10~
Than 1os cambios, las inversiones, el dinero, €l consumo, etc:, en
~Tas diversas sociedades, que no se pueden reducir a las funciones

que se asumen en una sociedad nercantil aﬁi’c—aﬁﬁ: Tanalizadas
por 12 ciencia econémica. T e
Nuestro ejemplo nos puso ante el aspecto econémico-del fun-
cionamiento de las relaciones no econémicas, pero..Si vamos mas
Iejos lo econémico no se recuce al funcionamiento de estas rela-
ciones y no puede ser entendido cabalmente a partix de ellas. En
efecto, no se capta al nivel de estas relaciones'la necesidad de
combinar de modo especifico los factores de produccién. para
obterer los productos. que se necesitan en condiciones -eeoldgicas
(M) y tecnolégicas (O} dadas. La ciencia -cconémica 0. es. la
ecologia ni la_tecnologia y no se disuelve en el estudio del paren-
tesco, de la religién, etcétera. T
La economia empieza con el estudio de las relaciones sociales
actuantes en la produccién y, como se verd pronto, en la distribu-
cién v el consumo. Esto abre varias direcciones de investigaciém.
\Se puede constatar que a medida que sea mas compleja la divisién

social del trabajo, el grupo de parentesco o la comumdad, local™
pierden en:imayor medida. Una parte .de sus funciones economi-
cas.#” Una parte de la produccién se desarrolla fuera del marco
““familiar o del pueblo, en el seno de distintas organizaciones.que

46 Por. estd mén,ﬂ%gwwm@m%mm-
cial segin la_expresio de P. Steiner, “Towards a classification of Labour”, Socio-
Togss, 1957, vol. 7, Pp. 1127130, Cf. también P. Bohannan: Social ‘Anthropology,
1963, cap. 14, “The Economic Integration of Society”, pp. 229-245. ‘ S

47 Cf, Neil J. Smelser: “Mécanismes du changement et de Yadaptation au
changement”, Industrialisation et Société, .simposio de Hoselitz y, Moore, Mouton,
1963, .pp. 29 2 53 —sobre todo pp. 35 2.37. La sociologia ha planteado el proble-
ma dela.tipologia de lzs formas de agrupamiento a través de la distincién “Asociz-
cién-Comunidad”, que- .ocupa €l lugar céntral entre las categorias fundamentales de
la ' sociclogla, a partir de Gemeinschaft und Geselischatt de Tonnies (1887, Wirt-
schaft und Gesellschaft de Max-Weber, 1622, 12 parte 1 y 2 —hasta Maclver, Society,
its structure, and, Change, Nueva Yok, 1933, pp.9a 12,‘,quc,‘citzx.]'.')a1ton. Vil

A
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des: En'el marco ds 13 socedad capitalista‘oc%d la economia
‘parece regida totalmente por leyes Propias. "K. Polanyrse funda
en esta apariencia Para distinguir las sociedades &1 ane Ja econio-
imia estd “incrustada” em_beddeam-tﬁm%ﬁsﬁ al_de

('“" e 48
mercantiles,
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En condiciones econdmicas puevas, las relaciones de parentesco y
Ias refaciones politicas y religiosas juegan un papel nueve.  La 16-

gica de las riodificaciones reciprocas de los clementos de fa_estruc.

tura social es el objcfo del’ conocimiento clentifico de las socioda:

quellas e 0710 estd (disembedded), como en las sociedades
3 - o R D i Y

sta distincién nos parecerequivoca porgie en twi-

mo témend “disembedded” sugiere una FuSEHTIZ de relaciones

internas entre lo econdmico y_lo_no econdmics; cuando en reali-

dad entoda sociedad existe esia relacidén. De hecho, Tas condicio-
nes propias del funcionamiento de una economia mercantil  in-

dustrial dan a la economia (por lo menos enel siglo xox) una muy |

2mplia ‘autonomia en relacién con las demds estructuras (el Esta-
do, ete.) v desembocan en la_desaparicién del control directo del

——

producto por. los. productores. directos o los propigfarios. “En este

" Contexto histérico especifico en_que los factores de produccién
BT STt e : . e T T 7
Son_mercancias apropiadas individualmente, 1a combinacién Spti-

———

ma de estos factores se Presenta para su propietario como la que
maamiza Siis Benefitios monetirios. . Precisamente on este punto
encontramos &l problema “qiie~ afalizaremos mAs adelante de Ia
naturaleza y de las formas posibles de “racionalidad” econdmica .0
Maximizar una utilidad monetaria individual aparece como la
forma social especifica de racionalidad econdmica propia de las

sociedades. mercantiles capitalistas. Esta racienalidad es 1a de in-

dividitos que compiten, propietarios 0 10 de los factores de pro-

duccién. De ningin modo se reduce a un significado “meramente”

econdmico, ya quetsignifica tambiée &l funcionamients Farticular -

de la familia; del Estado, efc, en estas sociedades y 5 mets; Ta
acurnulacién de las"riquezas meonetarias, crea para el individuo
las posibilidades de jugar un papel en las estructuras politicas,

culturales, etc,, de su sociedad. En otras sociedades ¥ en otros

- 48 A propdsito” del - pader tribgl 7 de la economia trbal, Sahlins: “Political
Power and the Economy in primitive society”, en Essays in the Science of cultore
por Dole y Cameiro, 1960, p. 412. . v

48 K. Polanyi, Trade and Market in the Eary Empires, 1957, pp. 68, 71. .-

5¢ 7. R. Firth, Humag Types, 1958, aap. 3, Work and Wealth of primitive
commuanities”, p. 62; W, Barber, “Econcmie Rationality and Behaviour. Patterns
in an Underdeveloped Area: a ense study of Afrcan Economic Behaviour in ‘the-
Rhodesias”, Economic Development and *Cultura] Change, abril de 1900, No. 3,
P- 237, Ver h crtic del Iibro de Hoselitz, Sociological of Ecomomic
Growth, 1960, por Sahlins, American Anthropologist, 1952, p. 1068.

S e,
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se derivan de grupos sociales mas amplios (tribu, Estado, etc.).*“;“:

-]

~
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momentos de la historia, la-racionalidad econér'piﬁél}g tendrid un
contenido totalmente distinto.-La prodigalidad ‘del ‘don’ anifies-
to en las competencias o ‘potlich serkiIa mejor:forma'de ahorro
“en otras sociedades, asegurando 2 los donadores la séguridad para
el porvenir y el prestigio social'y politico para_el. presente.  kncon-

RACIONALIDAD 'DE LOS' SISTEMAS ECONOMICOS T

Traremos de mievo. esta relacion interna de las Sstructuras sociales e

ettt i s

en_¢l andlisis de las fordaas de distribicidn.

LAS ESTRUCTURAS DE LA DISTRIBUCION

Las operaciones de distribucién son las que determinan, en el
seno de una sociedad, las formas de apropiacién y, 'de uso. de las
condiciones de 12 produccion v de su resultado, el producto ‘social.
La apropiacién de estos “objetos” est4 sometidd en toda sociedad
a reglas explicitas. que definen los derechos (mo eseritos. o eseri-

tos) que los diversos miembros de esta sociedad tienen sobre es-
tos objetos. - " R

" 1] La primera categorfa de las reglas de apropiacién y de uso
concierne a los factores de Ia produccidn (M, O, H). Las reglas
que se refieren a la apropiacién de los 1ecursos, suelo imaterias
primas pueden revestin distintas formas, las cuales analiza, por
ejemplo, la teorfa de 'los sisternas de tenencia de la ticrra $ Se
puede citar la propiedad colectiva de un territorio de caza de una
comunidad d%j@m del suelo en el
ayllu inca con derecho de uso periédico o hereditario de las par-

celas, la_propiedad colectiva del subsuelo en un Estado socialista,

la_propiedad_privada alie able, la propiedad eminente del Faraén

sobre las tierras de las comunidades pueblerinas, etc. La.propie-
dad puede teferirse al agua, como las reglas de uso de las presas
de Nigeria entre Tos pescadores bozos y somonos, o las reglas de

/

uso de los canales de riego en las huerfas de Valencia. Las reglas

pueden referirse.a lag herramientss, Ppiraguas,’ maguinarias, daba,

ciC, y Lnalmente a los hombres.** As{ por ejemplo, el amo griego

peh

O Iomdno posee la fuerza_de frabajo de st esclavo Y su persona, <o~

mientras que el' empresario moderno: compra el uso de la fuerza
de trabajo de sus obreros ' pero no tiene ningén derecho sobre sy
persona. | '

51 Por ejemplo, Bicbuyck, ed. African Agrarian Systems, Oxford, 1963. . .

52 Ver R. Lowie, Traité de sociologie primitive, cap. 1x, Herskovits,. Economit
Anthropology, cap. xav, y la querella entrs Speck Hallowell, Schmide y Leacock
en torno a la proridad de Ia propiedad privada’ o s propiedad- colectva ‘entie os .
indios algonquings; - Averkieva: “The Problem of Property in contemporary - American’
Ethnography”, ‘Sovetskaya Ethnografiya, 1961, No. 4. o e

53 Cf el “De Jure' Personaryin™ en Jos Instituta de Justiniano, ‘en: Eléments ide
Droit Civil Romain, por J. Heinnecius, 1805, tomo 4, pp. 90-107. e

-
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-=Fl propietario privado de la tiemra puede ser distinto del pro-
pietario de Jas herramientas v de la fuerza de trabajo con el cual

mente econdmico. En el caso de motivos directamente. econémi-’

e = > u K iso descontar previamente una parte del roducto
] 5€ asocia para constituir una unidad de explo £T1 {arren- COS’. & preciso des P - P cet p
e ~v1:§taamient£ PR ofacion agricola gﬁl— social para removar los factores.de la produccién . (M, O, H),' vy

asegurar la continuidad de la produccién y de las condiciones

L TR sociedad, 1 las d laci de 1 1 - ! 5 ) . . . ‘
S o Soaietad, as reglas de apropiacién y de uso de los fac materiales de la existencia social. Si en cierto periodo (#2) esta

tores de produccién. pueden diferir para cada tipo de objeto. y

combinarse en un conjunto complejo y coherente parte es superior a la del periodo precedente (£1) la sociedad, si

g . (1) ; [T -
B Asi, entre los siane * de Nueva Guinea las 1eglas de apropia- . todo permanece igual, ha_realizado una Mﬂé’:ﬁ£§lén“’ amplxandoﬁ
. cién de los objetos materiales (tierra, hacha, vestimenta) o in- i .ﬂmglbig@ggggﬁoduchvas.- St esta parte es"imferior, Tas ha dis-

minuido. A este nivel §& &bozan algonas formas de la dindmica
de un sisterna econémico. Asi, es preciso descontar previamen-
te del producto agricola de un afio los granos y semillas del afio
anterior y almacenarlos. Otra razén _para constituir reservas es el
hecho que la actividad pfoductiva agricma“ﬁpp_gg_l__
Y se requiere esperar varios mneses antes de cosechar los frutos del
trabajo. En ciertas economias productoras de patatas dulces 'y
de taro, el cultivo y la cosecha son operaciones continuas tanto
por razones agrotécnicas como por la ausencia de procedimientos
de almacenamiento. Es el caso de los chimbu de Nueva Guinea.®.
Del mismo modo, en toda sociedad es preciso mantener a los
que todavia no-producen, los nifios, o a los que ya no producen,
los ancfanos y los enfermos.s? Una parte del producto se descuenta
para su uso, y su importancia depende principalmente deTa pro-
,” ductividad del trabajo y del margen del excedente que rebase las.
I
!
{
]

materiales (conocimientos rituales) son de dos tipos:

B d] alguien tiene derechos sobre un objeto como un padre (me-
L rafo) sobre sus hijos. ‘Es responsable de ello ante la comunidad
¥ sus ancestros. Esta es la regla de apropiacién de la tierra, de
las' flautas sagradas y de los conocimientos rituales, bienes de los

cuales se tiene la custodia pero que no se pueden transferir; 5
b] alguien tiene derecho sobre un objeto si es como si som-
bra (amfonka); estos objetos pueden ser la vestimenta, los puer-
cos, los 4rboles plantados, las hachas y las agujas. Estos bienes i
‘ estdn apropiados personalmente y pueden ser transferidos. '
_ Entre estos dos tipos de- reglas existe una relacién de orden:
: si se tiene con ¢l suelo una'relacién “merafo”, sélo el trabajo efec-
tuado para plantar 4rboles da derecho a su apropiacién individual
(amfonka). La existencia de ésta relacién de orden entre los dos
tipos de derechos hace surgir Ia pertenencia a los grupos como el
fundamento del sisterna de los derechos, y el control del clan so-
bre otros grupos dependientes ( casa-de hombres, familias) y sobre
el individuo como €l principio rector de este sistema. El sistema’
R en conjunto combina armoniosamente los intereses del grupo y J'
!
\
!

T

Becgsidades de la simple Subsistencia de T8s productores, Aqit nas|

encontramos en ia interseccién de las Teglas que Hiemen una, moti
-vacion econdmica directa o indirecta.® El mantenimiento de lo
jefes, de los dioses, de los muertos y de los sacerdotes, las- fiestas

¢ P. Brown y H. C. Brookfield: Struggle for Land, Oxford, 1953. o //-

57 Seria mecesario estudiar sistemdticamente las reglas de distribucidn del pro-Y.-
S - ducto en sus relaciones con diversas situaciones de coyuntura: (1) abundancia {+),
de los recursos escasos. . {2) situacién que satisface (), {(3) penuria (=2), (4) hambre (——-)é if;:n_b.u_nd ciclo
S e, i : Ry . anual, como entre los esquimales o én ciclos largos que incluyan afios- de abundancia
2]'.LLa'SegundE Categé na,dg las Ie.g,las de aPrOPlaClo.n y de uso ; y-de hambre. V‘Seﬁalpregiso distinguir las reglasg de distribucién isegin la naturaleza
s€ r.ef.-.ie’;e a los efectos de Ia DrOd_UCCIOH, el_producto final, sea de I de los biemes {alimenticios, herramientas, dbiencs de lujo, territorios, cte.). Entre

bienes o de servicios Fsfa misma categoria comprende dos tipos -y los esquimales, en las situaciones de abundancia y de bambre, las reglas previstas
1 dn Laplad . Cabvn de Aleiia . h "5 : i para:las ‘situaciones 2y 3, que son las mds habituales, ‘no s¢ aplican ya." En situacitn
df.: r? “la's,dsegun- e% motivo de distribucién Sea directa o de hambre, el grupo sacrifica 2 los improductivos y reserva todos sns ‘medios para los

productivos, de los cuales depende la supervivencia del grupo. Esto plantea el pro-

del individuo, limitindo por la prioridad absoluta del grupo sobre
el dndividuo las confradicciones que podrian surgir en el control

F 54 Salisbury: From Stone to Steel, Mclboume University Press, 1962, Paraun , blema de la relzcién entre las instituciones' ccondmicas v las “situaciones dé- esca-
anAlisis detallado de este Yibro ver M. Godelier: L'Homme, 1v, 4, PP 118-132. i .sez” (eseasez «deicaza, de Herra, escasez provisional o permanente, ete.).’ Cf. la :crit:icn
55.Lz nocién de “propiedad .tiene -un seampo de .aplicacién que rebasa amplia- - . de Polanyi, por, Smelser en “A comparative view .of exchange systems”, articale, cita- |
mente :lo. econdmico. - Cf. Lowie: “Incorporeal Property in Primitive Society”, Yale do, p." 177., 77 R T ‘ o 8 .

%8 Herskovits: Economic Anthropology, p. 12. Sobre las reglas de divisidn"y
- distibucién de Ja came entre los chin, segin Jas relaciones de parentesco y las demds |
- relaciones sociales, ver.la fiesta de Khuang Twasi, descrita por ‘H.. Stevenson 'en:
, . The Economics of Central Chin Tribes, Bombay, 1944. En Samoz, te dividian los-
i buercos en. diez” partes destinadas a diez categorfas-de personas «de ‘rangos 'diferentes .
1\' (Peter Buck, Swmoan Material Cultures, Honolild, 1939). e T

Iaw Journal, marzo.de 1928, p. :552.. Es significativa que. entre los siane; I Herra

se. jerarquice en la categoria_ de. los ‘bienes sagrados inalienables, propiedad a la vez .- -
de Jos ancestros muertos, ‘de los. vivos v de los! descendientes que-todavia no nagen.

Ver también , Hamilton . y; Till: - “Property™,~ Encyclopaedia’ of the Social Sciences,
pp. 528-538. - - R ey L . ‘ :
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que marcan el ritmo del nacimiento, €] casamiento, la muerte y

las expediciones guerreras, v todas.. es_tasf—-_?i_ﬁdes somale?_ $upo- ¢
nen el uso de rnechos matériales yla utﬂlzaczon de una pParte de :

fiempo disponible ¢n la sociedad.

" Asi, entre los incas ®® las Herras de las comumdades pueblen—
nas estaban divididas en tres grupos: las tierras que se dejaban a
dispesicién de los miembros del ayllu, las que estaban reservadas
al inca y las que estaban reservadas a los dicses, particularmente a
Inti, el dios del Sol. Las tierras del inca y de los dioses estaban
cultivadas colectivamente gracias a la mita, tarea a la cual todo
hombre casado estaba obligado. El producte de estas tierras se al-

macenaba en los graneros del Estade y servia para mantener a la.

nobleza, al clero, al ejército y a los trabajadores que construfan
las carreteras, los sistemas de riego, los templos, etc. Un cuerpo
de funcionarios especializados, los Quipu-Kamayoc, preparaba es-
tadisticas para evaluar las riguezas de las comunidades y de-las
familias y calcular las cantidades de productos agricolas y artesa-
nales, el volumen de la mano de obra necesaria para ¢l manteni-
miento de la casta dirigente y la realizacién de las grandes obras
" pliblicas y de 1a guerra. El marco de estas estadisticas era la divi-
sién de la poblacidén total en “diez categorias definidas apro*qma-
damente por la edad aparente y por la aptltud para el frabajo”.

Se podria citar también las formas de renta de la tierra en tra-
bajo, en especie ¥ en dinero descontadas por el sefior feudal.®® El
volumen de esta renta dependia gencralmente de una relacién ines-
-table de las fuerzas entre sefores’ y*‘campesmos Segln esta rela-
ciém, los campesinos podian ampliar mds © menos Ia parte de su
traba 0 que se apropiaban y mejorar su e\:plotacmn agricola. Otro
e}cmplo es el de las formas de contrato de aparceria v de arenda-
W@m&n la. distribucién_det_producto_entre_el_pro-

pietario del suelo, (M) el propietario de la herram1enta (O) yde

"14 fuerza de trabajo (H). Del mismo modo, por medio de los me-
canismos de la formacién_de los salanog y de las utilidades el
ingreso macional se’ disfnbuye entte,_l_a_s “clases-y-las_capas sociales
de un. pafs” capitalista. industrial. -

"Si se analiza el conjunto de las_operaciones_de distribucién se
constata pues que algunas de ellas distribuyen entre “las actividades

'-> no_econdmicas de la vida social, politica, religiosa, cultural, etc.,

50 A, Métranx: Les Incas, Le Seuil, 1961.
articulo de A. Caso: “Land Tenure 2mong the Ancicnt Mexicans”. Amcnczn Antb:o-
po]ogmt -zgosto de 1963, vol. 65, N¢ 4, pp. 862-878.

-50 Cf, Duby: L'économie rursle et Iz vie des eampagnes dans Pocc1dcnt médié-
val, tome 1, p.. 115,

Sobrc los aztecas ver ¢l importmté

“
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los medios materiales. necesarios :para su, gjercicio. Aqmgtambmn lor
econédmico es inherente. a toda actividad no econémicay consti-
tuye un aspecto de toda -actividad humana v, fectprocamerite,” las~

actividades no econdmicas estin wnculadas,orgam@amante.a_las.acc.._ .

tividades econémicas a lds cuales dan sentido y finalidad. Al mus
mo tiempo el desarrollo de las actividades no_econémicds supone]
la existencia de un excede te._er:m:umuco2 es decir, no lo que esta
“de mds”,* un Superavit absoluto, sino Jo_que rebasa cl_nivel
socialmente reconocido como necesario para la subsistencia de los
miemoros de una sociedad. Ensu obia From Sfone To Steel, don-
de describe las condiciones y los- efectos de la sustitucién del
hacha de piedra por el hacha de acero entre los siane de Nueva
Guinea, Salisbury pudo medir €l hecho de que las actividades de
subsmtencxa que tomaban el 80 % del tiempo de trabajo de; los
hombres equipados, con hachas de piedra tomaron 50 % con el.
bacha de acero. El tiempo “ganade” no fue. consagrado por los.
siane a_multiplicar sus medios materales de_subsistencia, sino a

imulﬁplibar las. actividades exizaeconomicas, las fiestas, las guerras

¥ 1os viajes. Esta eleccion entre: Ios diversos usos- de st tiempo
ez;gresa ld jerarquia de los valores’ que los siane atribulan a.sus
Versas ac:f:mdades.‘*2 Tal: e]ernplo que se' asemeja’ al- de los tiv.

6L Dalton “A note of Clnnﬁcat:on'on Economic Surplus”, American Anthr.o-
pologist, 1960, N? 62, en respuesta 'a Harmis: “The Economy has no Surplus”,
Amenmn Anﬂxropofogwt 1959, N 61, PP '185-199, y 1963: “Economic Surplus, once
, American. Anth:opo]oglst 65, pp. 389-3%4.
32 B, Fisk, en su articulo: P]anmug in a primitive Society”, The Econom:c
Record, 1962, diciembre, pp. 462478, subrayé, de acuerdo cor- los andlisis de, Salis-

Y

bury, que los sidne, ann antes de la introduccién de las hachas de acero, producian g{

o que necesitaban -econdmicamente para su- subsistencia y su vida social sin haber
alcanzado €l miximo. de las posibilidades productivas de su sistema., De este modo,
podiin soportar un - crecimiento demogrifico y una intensificacién , de la produccién,
sin provocar upa’ érisis de su ‘sistema. Fisk denomina esta posfbﬂxdad objetiva un
t;[‘c_gimt_potm%ﬂ” Respecto a los kuilurs, Cameiro demostrd la existencia de

excedente: “Slash .and Burmn Cultivation among the Kufkuru and its implications
for cultuil Development in the Amazon Basm ‘The Evolution of Homcultuml
Systems 1961, pp. 4767.

Es. preciso- distinguir este excedente potencna! de Iz nocién de cxcedente poten.
cm! ya apropiado por los ‘propietarios de la Herra, y. Tos capitalistas industriales, tal
como Ricardo y Marx lo plantearon. Para ellos, el excedente ya apropiado puede
sexrvir 2l desarrollo’ a - condicién dc cxpropmrlo a los propzctanus ¢ invertitlo pro-
ductivamente.

CE ¢l anﬁh'ss‘cnhco de Paul Barzm The Polztxcal Economy of Growth, 1957,

por Ch. Bettelheim: “Le surplus écanom1que factenr de base d'une politique de
développement”, Planification et croissance accélérée, 1964, pp. 91126, El andlisis
de Fisk y ¢l de Bettelheim muestran-con evidencias que la’ posibilidad objetiva de
un excedente no confleva necesaria ni autométicamente un desarrollo econdmico ¥
social. Para ello; se-requieren condiciones sociales y estimulos determinados.. Sin
esto, la nocién de excedente nada explicaria y sobre este punto Dalton -Hene Tazén,

pes
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descrito por Bohannan,® confirma algunos andlisis de K. Polanyi.
y de sus discipulos,. Pearson ¢ y Dalton, pero refuta su tesis esen-
cml que hace de la nocién de excedentes una hipdtesis analitica

“que explica” ex post los arreglos sociales 2 la manera de un Deus
ex machina y que ésti condenada a quedarse sin prueba o refuta-
cién empiricas. .

Ciertamente Pearson y Dalton tienen raz6n al tratar de distin-
guu‘ las circunstancias y la naturaleza precisas de la existencia de
uri superdvit, un excedente, y al preguntarse si es accidental o
permanente, reconocido como tal, etc., y sobre todo, al subrayax
con vigor que las consecuencias de un superévit $6lo tienen sentido
‘en un marco institucional dado. En el ejemplo de los siane éstos
reconocieron y midiersn | perfectamerite el tiempo ganado con la
difusitn ‘de las hachas de'acerd, 7 lo’consagraron a la bdsqueda
de los fines mas valorados a sus 0jos, ya que aseguraban-el pres-
tigio de los individuos en ‘el seno de la comunidad clanica. Sin

.embargo,  esta- intensificaéién de las actividades més valoradas;

. fico, toda Ja teorid y Ja practica econémica demuestran la false

hecho que en sf es ya un'cambio con relacién a la tradicién aun-

.queno afecte. las estructuras de con]unto se hizo posible gracias

a_un -camdbio tecnoldégico. En este sentido se supone que la:apa-
ricién de un excedente hace.posible —lo cual no quiere decir nece-
sario— transformaciones ﬁtructuralcs en una sociedad. No existe

humanas y T necesanamente mds valuada que_ellas. De
'hecho 2~ aportamén d& Dalton y, Peitson consiste en poner en
evidencia los errores de un matenalismo sumario que postula una
& ,@W dialécfica no
pued& captar.  Pero cuando Dalton y Pearson afirman que que la

ocidn de GXCCdCI’ItC €5 una maguinaria ra cance pric-

i3

dad _de_su_posicion. -
- Frente a nosotros, la i:ansforrnac dpida s_paises “sul;
desarrollados” ‘subraya la priorl ad de las inversiones productlvas

en. el desarrollo, es-decir, la: necesidad de sustraer al consumo’ in-

mediato los medms de avmertar el-consumo futuro. Por consumo

entendemos tanto, la_alfabetizacién. de las masas, la formacién-de |

cuadros y la mulhphcamén de servicios como la infraestructura
de la agncultura y de Ja mdusma Para industrializar,” es nece-

B 6 Bohannan * Somws Prmmples of Exchange and Invcsbncnt Among thc T1
American . Anthmpologlst, 1955, wol: 7. . -
;64 Pearson: The-Economy- has'no., Surplus:® "Cnthuc of a 'I'heory of Develop—
‘ment”, Trade and Mazket in.the: Eady Empires, K. Polanyi, ed. 1957...

= A e
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sario tener mano de obra que liberard €l aumento dea producti-
vidad agricola. Esta légica de los hechos, guiada porilds estrate-
gias del ahomro' (forzado) y de la inversién no difiere en. naturaleza
del “despegue” ® del capitalismo industrial y de su gigantesco

crecimiento en el siglo xrx. Desde los andlisis de Smith, Ricardo

-y Marx,* hasta las. estadisticas de los historiadores como ‘Map-
toux y Labrousse, el mecanismo de la “acumulacién del. capi-
tal” estd descrito como un fenémeno de ahorro forzado por parte

de los tzabajadores v de.invezsiones en bienes de equpo por par-

te de la_burguesia, Estos economistas e historiadores partidarios’

de la_nocién de excedéiites son los primeros en’ subrayar. que las
<= transformaciones institucionales en el orden del derecho, del’ Esta-
=do. y de la_cnltura impulsaron -las transformaciones. econémicas

K y rio ven en este papel de las instituciones la prueba radical deTa

esencia metafisica de la_nocién de excedente. De e hecho; 14T méta:
Tisica' exdste en los que estaban en buséa de un “excedente en s v
que ya no saben.qué hacer con la nocién de excedente cuando se
encuentran con-lo que existe realrnente es decir, excedentes (re-
lativos).. :

- Ademis, ia nocidén de: excedente resulta tamb1én oscuremda
por la idea que muchos: postulan de una causalidad necesaria en-
tre la existencia-de un excedente y la existencia de la explotacion
del hombre por el hombre, 1o cual no plantea €l problema gene-
ral :de‘los mecanismos, sino €l de los “principios” de'la distribu-
cién, que puede 0 no ser equitativa entre los miembros de una
sociedad. Desde luego, una misma sociedad puede seguir- varios
principios segin los ob;etos que se distribuyen. Los siane garan-
tizan a toda la poblacién un acceso igual al uso del suelo y a las
materias de subsistencia. Los bienes de lujo, €l tabaco, la sal, etc,
dependen de la iniciativa individual. En cuanto a las verdaderas
riquezas, plumas, conchas vy puerces, soporte material de las pres-
taciones ceremoniales y del acceso a las mujeres, estin controla-
das por losi mayores de las familias y los hombres importantes
(bosboi) -para:los cuales simbolizan el prestigio v el poder.~Pero

. esta d/eagggl_d_gii__g_ _,s_l_gmhca de ningfin_modo la . explotamén de
7 unos por otros. - .

Del mismo modo en. una comumdad dividida en grupos €s-

pec1ahzados ¥, complementamos agricultores, pescadores y artesa—

- s Rosto“ 'I'I:c Stagcs of « Economic Crowth, cf. cl sunposm dc 1961 sobrc
Social Development. bajo la’ direccién de R. Aron. y B. Hoselitz.,
+86 Marx: El capital, tomo;1, caps. 3xav. y Xxv; tomo I, cap. XLVIL
ot P. Mantoux JLa.: révofutxon mdustnc]]e au X'VIH‘ siecle. . Pans, ed Gé-
. Dig,; 19610 e e -

1'
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nos, ¢l cambio de sus productos permite a todos tener accesoal
conjunie_de los recursos sin que.hava en ello un fendmeno ‘de

explotacién. En esta perspectiva, la distribucién de los produc-

tos entre los produgtores y los individuos consagrados a los asuntos
de Ia politica y de la religién es ante todo una forma de cambio
entre trabajadores manuales y trabajadores intelectualds, sin e
plotacién de aquélios por &tos, Este cambio &5 13 contfapartida
'de un servicio proporcionadd @ la comunidad y de una funcién
comtn asumida por los “particulares”. La explotacién del hom-
bre por el hombre empieza cuando el servicio cesa y existen des-

. cuentos sin contrapartida.. En general, es en extremio "dificil

determinar dénde cesa el poder de. foncién v dénde -_empieza el
peder_de explotacién en las sociedades  donde las contradicciones
sociales y los conflictos de grupo estin ‘poco desarrollados. Tal
era el caso de los reinados de Ghana y de Mali, donde una aristo-
cracia asumia las funciones religiosas; politicas y-militares en- be-
neficio de toda la tribu y explotaba débilmente a los- hombres
libres de las comunidades pueblerinas.®® A menudo, €l desariollo
del poder de una minorfa es un poderoso factor de desarrolld eco-
némico y social, al menos durante algdn Hempo. La unificacién
de Egipto bzjo Menes, €l primer faraén, permiti$ el control de
la irrigacién del Nilo, con ventaja también para las comunidades
pueblerinas, PR : F

sPolanyi, inspirdndose en Marcel Maus,™ intentd reducir
a tres principios Jos mecanismos de reparto: los principios_de_reci-
procidad, de redistribucién y dé cambio.. Una ilustracién del pri-
mero serfa el juego de los dones y coritradones del potlatch de los
kwakiutl, del segundo la redistribucién autoritaria de los produc-
tos bajo el imperio inca y del tercero la circulacién universal de
las mercancias, tigrra, trabajo y otros objetos en una economia
capitalista. Este sugestivo andlisis serfa més fecundo si tratara de
desprender los diversds criterios del “valor” que se atribuye a los
objetos dados, redistribuillos o cambiados, porque estos criterios
permitirian en definitiva el andlisis de las diversas formas de
igualdad -y desigualdad sociales.” Sobre este punto, el andlisis

66 Mambi Sidibe: Notes sur Ihistoire de I'ancien Mali, Bamzko, 1962. Ver
Mauny: Tableau géographique de Touest africain au moyen dge, Dakar, '1961.

69 Willcocks-Craig: Egyptian Itrigation, Londres, 1913. .

70 M. Maus: “Essai sur le don”, Année sociologique, 1925, Pp- 30-186.

71 La -organizacién de la redistribucién de los bienes por una minoria tribal
cred la posibilidad de cierta explotacidn de la mayoria de los miembros de la-co-
munidad por esta minorin, ¥ a través de este proceso, I posibilidad de Ia- aparicién
de ung “clase” social dominante en ¢l seno de una sociedad bribal. Al mismo Hempo
que proporciona servicios religiosos y politicos 2 la comunidad y  favorece una
ampliacién de la produccién y circulacién de bicnes, esta minoria controla en- parte
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de las diversas categorias. de las estructuras de 1. distubiscién o
mostraron el papelestratégico de las operaciones y:delas normas
de distribucién deilos factores ‘de la: produccién - en ‘el funciona-
miento de las sociedades. - Endltimo -anlisis, estas”operaciones
controlan las posibilidades de accién que ofrece. un sistema social
a los individuos y a los grupos que lo desarrollan y:1o sufren, po-
sibilidades iguales y desiguales de poder, de cultura y de nivel de-

vida. Comio lo veremmos, en conclusién, estas posibilidades de los
diferentes sistemas.son :las que se confrontan en 108 debates sobre
Ia "racionalidad”, econémica. Cuandola burguesta francesa abo- ~
1i6 en las luchas: revolucionarias las- estructuras del Antiguo Ré-
gimen, lo hizo en nombre de la razén, consciente de abrir para si
misma y para las- demds clases sociales posibilidades de desarrollo
econdmico; social y:cultural que no-podian florecer bajo €l Ant-
guo-Régimen. En definitiva, las réglas de la distribucién contro-

RACIONALIDAD -DE* LOS SISTEMAS ECONOMICOS )

lan Jas estructuragdel consumo. -

LAS ESTRUCTURAS DEL. CONSUMO

El consumo de los factores de produccién, recursos, equipo’y tra:
bajo; mo es mds que ¢l proceso mismorde produccién, cuyaexisten-
cia y continuidad: asegura. Asi, estd sometido a las reglas técnicas
de la productién y a las reglas sociales de la apropiacién dé los
factores de produccién. Se opera en el marco de.las unidades de
produccién. El consumo personal, bajo sus formas- individual o
social, se opera en el marco de unidades de consumo ™ que pue-

el producto (Tobriand) y a veces una parte de los factores de Lo produccién (Ia
tierra cn el Egipto de los faraones, entre los incas, los imerina de Madagasear, etc.),
y los manipula asimismo’ para su ventaja particular. Se plantea agui el problema
de la aparicién de una designaldad social permanente y del paso de la saciedad sin
clases a una estructura de clases, pero ni Polanyi ni Sahlins ni Bohannan la plantean
cuando analizan ¢l funcionamiento del principic de redistribucién. Preccupados
con tazén, como Sahlins, por rechazar las interpretaciones excesivas de Bunzel, Radin,
etc, que “encontraban” comportamientos “capitalistas” de explotacién del hombrc
por ¢l hombre entze los chukehee ‘o los vurok, o como J. Murra por refutar las inter-
pretaciones: “feudales” o “socialistas” del imperic’ inca, estos autores vefan en la
redistribucién wna simple ampliacién del principio de reciprocidad que preside las re-
laciones de parenteséo y de alianza. Al hacerlo, nas parece que ocultaban el cardcter
opresivo real del poder aristoeritico, como lo han hecho, por otra parte, los mitos
justificativos de este poder, que.lo presentan  como’ un rasgo especifico del vigjo
meeznismo de reciprocidad. R.. Bunzel: “The Economie Organization of primitive
Peoples”, General Anthropology,: pp. 327-408; J. Murra: “On Inca Political Struc.’
ture”, Svstems of Political Control ind Bureancraty in Human Socicties, 1958,
“Social Structure and Economic Themes in Andean: Ethnohistory”, Anthropological’
Quarterly, gbril de 1916; pp. 47-59; L. Shapera y J. Goodwin: “Work and Wealth”,
The Bantu-speaking Tibes of South Africa,’ pp- 150 ss. ‘ - o
72 La wnidad de tonsumo para-un producto”es ¢l filtimo eslabén social en que
opera la iilima distribucién de este producte, antes de que-entre ¢n el consume
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‘den a veces coincidir .con Jas unidades de-produccién como en el

caso_de una pequefia: explotacién agricola™ A menudo, 1a base

del establecimiento ‘de las unidades de consumo es el parentesco.-

El'nicleo familiar, y la familia ampliada, €l clan y la tribu, pue-

den constituir, segiin las circunstancias, el marco del consumo. En

los-giane, la mujer prepara el alimento. y lo lleva a su marido,
quien Jo distribuye:a todos los miembros de la casa de hombres.
Otra parte Ia consume la mujer, sus hijas no casadas y sus hijos

0o iniciados. ‘Asi, en el consumo se expresan todos los valores del
sistema social, por medios como 1as elecciones v las promibiciones:

alimenticias, por ejemplo. - Una vez.més 1o econbmico o encuen.
tra totalmente en sf mismo su sentido y su finalidad.

Con el proceso de-consumo se concluye la descripcién de los
componentes formales de"todo sistema econémico posible. Este
“modelo” proporciona las lineas directrices de una “problemati-
ca” del andlisis econdmico, es decir, una cadena de preguntas que
deben orientar la intermogacién de los hechos. ¢Qué procedimien-
tos tecnoldgicos utiliza una sociedad?, ;qué eficacia tienen?, ;cui-
les son las reglas de la apropiacién y del uso de los factores de
produccién?, ;cudles son las reglas de Ia apropiacién y del uso
de los productos?, ;cuales son los marcos y las formas del consu-
mo?, ;eudl es la unidad interna de estas estructuras, y cudles sus
relaciones con las-demds estructuras de la vida social?

En definitiva, vemos que toda produccién es un acto doble,
sometido a las nommas técnicas de una relacién determinadz de
los hombres con Ia naturaleza ¥ a%as normas sociales que rigen las
relaciones de los hombres entre si en el uso de los factores de
produccién. La solidaridad orgdnica de las estructuras de un sis-
tema econémico se-manifiesta por medio de la complementardad
y la-circularidad (de los procesos, en los que la produccién per-
mite el consumo y ésfe, a su vez, permite la produccién.

,#1-E] andlisis sincrénico y diacrémico de los sistemas econémicos

RACIONALIDAD DE LOS SISTEMAS IE'.CON(SMICOS.

" puede ahora definirse con mas precision, en el marco de esta
problemdtica. -El andlisis ‘sincrénico tratard de reconstruir en un

cierto-momento de 12 evolucién de un sistema, el funcionamiento
de las estructuras de la produccién, de la distribucién v del con-
sumo. Kl analisis diacrénico se propondra reconstrair 1a. £én

e los eler 51

final individual o'social."La unidad de consumo no es un “marco” social vacio,” por-
|que-estd- regido -por uma autoridad :social determinada (jefe' de lingje, etc) que tiene
'l poder de distribuir y asigpar: ;- - - :
i+ .78 A mepudo, no hay coincidencia; Cf, Daryll Forde: “Primitive Economics”™,
artfeulo- citado, p.335.07 o ewdE s : : .
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evolucién de su_funcionamiento por_medio de una serie de imé- .

nicas del sistei as reglas v 165" He- -
ra"€ntonces. de"determinar en qué condiciones el 'sistema.

varia o queda invarigble, asi como d& We (i

clonamiento. T
Utilizaremos- esta problemdtica ‘para tratar ripidamente los
dos problemas que s¢ perfilaban en Ia encrucijada de nuestros “ca:
minos: ;For qué una teorfa formal no es una teorfa general? ;Tie-
ne la nocién!de 1acionalidad econémica un contenido cientifico?

2. EL PROBLEMA DE UNA “TEOR{A GENERAL" Y DEL .
DERECHQ DE “EXTENDER” LAS CATEGORfAS Y LAS LEYES
DE LA ECONOMIA POLITICA o |

Al construir €l modelo formal de un sistema econémico posible
procedemos haciendo voluntariamente abstraccién de todas las
diferencias existentes entre los sistemas reales. El avance permi-
tirla aislar los elementos comunes formalmente idénticos entre
estos sisternas. Pero “formalmente” no significa “realmente” idén-
tico. A nivel de un andlisis formal que en principio se realiza por
abstraccién de las diferencias reales no se dispone de ningda’ “cri-
terio” para decidir si dos sistemas son realmente idénticos o di-
ferentes. Para decidirlo es preciso analizar los sistemas tal ‘como
som, a fin de descubrir si pertenecen a un mismo tipo real de sis-
tema. Este andlisis procede entonces sometiéndose a los. hechos
concretos, que en modo alguno pueden deducirse de los principios
formales. Por esta via es posible encaminarse a una teoria general
verdadera que tiene como tarea pensar la identidad y ala vez la,
diferencia’ de los sistemas.” g

Con este enfoque puede esperarse que se logre decidir verde-
deramente si las leyes de un sistema “se aplican” a otros sistemas
y si existen leyes “reales” comunes z todos los sistemas™ Esto

74 No_parece necesario subrayar que cl problema se plantea a los historiadores
tentados de proyectar ‘sin cesar sobre las sociedades amtiguas y no.occidentales las
categorfas de “esclavitud”, de “fendalisme”, de “capitalismo”, etc. Respecto ala
anbigiiedad, ver: la célebre controversia sobre el “capitalismo” anbguo y las tesis de
E. Meyer y Vor Pélmann, analizadas por E. ‘Will: “Trois quarts de sidcle de re-
cherches sur l'économie grecque antique”, Anmales ES.C.. mazo de 1954,
PP- 7-22 y las exposiciones de M. Finley y E. Will schre “Trade and Politic in the
Ancient World” en ¢l Congreso Mundial de Historia Econdmica de 1962 en Abven-
Provence. Respecto al feudzlismo, recordemos las eriticas de M. Bolch y R. Boutru-
che respecto a los pretendidos feudalismos “exGticos” del’ Egipto “antiguo, los
hititas, etc. (con excepcién de Japén). Cf. Boutruche, Seigneurie et Féodalitd, 1958,
libro m, caps. .1 y;2. Igualmente, en etnologia se habla comfamente de “feudalis-
mos sfricanos” respecto. 2 los antiguos Estados africanos. Por gjewnplo, J. M. Ma-.
quet: “Une’ hypothdse pour I'étude des féodalités africaines”, .Calilers  d"Etudes

3
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muestra suficienternente que la elaboracién v €l contenido mismor

de una teorfa econémica general se confunden con Ja meta flti-
ma de la antropologla econémica, tal como ladefinfa antigua-
mente R. Firth: '

Lo que se reguiere de la economia primitiva es que el andlisis del ma-
terial de las comunidades no civilizadas se maneje de tal suerte que sea
directamente comparable con el de las comunidades modemas, comparando
hipdtesis con hipdtesis y de este modo permitiende que, en dlimo analisis,
se formulen generalizaciones que asimilarin los fenémenos de las comumi-
dades civilizadas y de las no civilizadas, conociendo los precios o ignorindo-
los, bajo un cenjunto de principios que conciemen al comportamiento humano
y que serd verdadersmente universal.7s )

Si como lo muestra la experiencia comiin, los sisternas econd-
micos son a la vez idénticos y diferentes —actualmente, por ejem-
plo, los sistemas capitalista v socialista— pensar su realidad no
puede significar reducir o rechazar sus contradicciones. Si se con-
sidera s6lo la diferencia de los sistemas, quizé se respete su singu-
laridad, pero cuando ésta se salva, se pierde la inteligibilidad, por-
que el pensamiento se encuentra frente a una diversidad que
impide toda comparacién de realidades radicalmente heterogé-
neas. Por el contrario, si se consideran sélo las semejanzas parece
que se ha salvado la inteligibilidad, pero la singularidad se pierde
en una totalidad homogénea donde ya sélo se descubren -ligeros
matices. Si se piensa la realidad tal como es, con sus contradic-
ciones, cabe esperar que la teorfa econdmica éscape de este vaivén
Incesante e irrebasable entre dds. semiverdades que juntas no lle-
gan a ser una —es decir, esperar que se corte el nudo gordiano de
las viejas paradojas del conocimiento histérico, incapaz de pensar-
simultdneamente la estructura y el acontecimiento y de pensar el
tiempo. ‘ .

Empero, la actitud predominante de los economistas v de los
antropélogos consiste™en reducir o negar las diferencias entre
Jos sistemas econémicos, ¢reyendo que asi desembarazan su cam-
po de contradicciones. Esta actitud parece apoyarse fuertemente
en hechos reunidos empiricamente. En las economias primitivas,
existe la divisién del trabajo, €l comercio exterior, el dinero, el
crédito y el cileulo, como en nuestras economfas mercantiles mo-
dernas. A partir de esto, todo parece autorizar a Herskovitz o
Leclair a postular que:

- Tedo mecanismo e institucién econémica que conocemos existe préctica-’
mente en alguna parte en el mundo sin escritura. Las distinciones que hay

7S Firth: Primitive Polymesian Economy, 1939, p- 29.
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que trazar entre economias. primitivas y no ~primitivas -§0)
de.grade mds que de.naturaleza.™s |, . .

Entonces se cuenta con la teorfa general aun antes de buscar-
la, ya que estaba formulada de antemano, porque si sélo hay dife-

rencias de grado entre’todas las economias conocidas,'las leyes'dé-

la economia mercantil, descubiertas por lar economia politica cla-

sica, tienen un’ campo. de validez, universal y se “vuelven a encon-.

trar” en +todo -sistemd’ posible.” Lo superior explica lo inferior, 1o
complejo es el desarrolio de lo simple en el seno del cual ya estaba
preformado,en germen. Desde hace mucho Goodfellow sacé con
firmeza la conclusién: Ta antropologia -econdmica serd la econo-
mia politica’ “liberal” o no “exstird”."" - '

...La proposicién‘de que exista'mis de un cuerpo de teorfa econdmica
es absurdo. Si:el andlisis econdmico modemae, con sus conceptos imstrumen-
tales, no puede -tratar a la par los problemas del aborigen y del Jondinense,
7o sélo la teorfa.gcondmica. sino también las ciencias ‘sociales en su totalidad
pueden desacreditarse considérablemente, porque los feridmenas de las cien-
cias sociales sélo”pieden ‘ser isi son ‘nmiversales... En fecto, cuando se pre-
gunta si la teorfa ecomémica modema puede’ considerarse. como aplicable' a
la vida primitiva s6lo podemos contestar que si no se aplica a toda la hu-
manidad carece, de sentido, porque no existe ningin abismo entre lo* Civili-
zado y lo primitivo; un mivel cultural “be fundamenta imperceptiblemente en
otro y con'freciencida més de un nivel en’ una sola “comunidad”. ‘i -

Si:la:teoria-econdmica: ng seaplica’a todos:los.niveles, debe -ser- tan-di-

ficil,-decir. en, gué es Unicamente. Util. que se.nos podda llevar-a afiomar que

10 tiene ninguna utilidad.”s’ | - .
‘Mostratemos' sini“dificultad” que al querer vincular las diferén-

cias ‘“reales”’de los sistéinas econdmicos y descargar su -campo

de contradicciones; Herskovits'¥ otros cargaron su pensamiento de

‘contradicciones evidértes con los hechos y consigo mismos. En

definitiva; sirvactitud se apoya en un-prejuicio que Here que ver
con la naturaleza: de las”econiomias primitivas v la- economia de
mercado- ‘occidental- y este prejuicio comsagra un cierfo modo
de ver (o0'dé'ho ver) 12’ economia occidental y las. demds econo-

mias por ‘medio- de esta. representacién. - A pesar de sus esfuerzos,

re Herskovits:. Economic Anthropology, 1952, pp. 487488, Ver tambidn Walker:
“The Study of Primitive Economics”, Oceania, pp. 131-142.

77 Goodfellow: Principles of Ecomomic Scciology, Routledge, 1939, pp. 3, 4,
6, 7y8 ol s Dot . . o .

TBY Knight, siguiendo a Robbins, ha llevado 2 su fin la légica de esta tesis: “Hay

numerosos ‘modos en que puede organizarse lz activided econbmica.,. perdo el mé-
“todo’ predominante “en’las naciones modernas ¢ el 'sistema de piccios’ o libre empre-

sa, En consecuencia, la estroctora y el -funcionamiente de Jos sistemas de- libre

.empresa constituyen - el "tema principal- de discusién en un tratade de economia.”

(The Economic Organization, Nueva York, Keller, 1951, p. 6.}
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Herskovits, que ya:habia :afirmado. las dos definiciones formal 'y
real de la economfa, afirmara y al mismo tHempo pondrd en tela
de juicio que las leyes de la economia politica se aplican a todo
sistema, renunciando con este doble compromiso a la tarea de

una verdadera ela?boraci_én tedrica de los hechos. Retomemos -

nuestra- demostracién. , -
En primer término, afirmar como Goodfellow o Rottenberg
que Ja economia politica ‘es aplicable a todo sistema econérmico
- porque la teorfa de los precios lo ¢s, significa reducir, en virtud
de una manipulacién excesiva, la economia politica a esta teorfa,
la cual, desde luego, predomina de Malthus a Marshall; significa
amputarla de numerosos desarrollos fecundos, como la teoria key-
nesiana de la inexistencia de una ocupacién plena automdtica en
una’ economia de mercado descentralizada. La razén esencial de
esta manipulacién excesiva-radica, como lo subraya Dalton, en
que los antropélogos ‘saben muy bien, aun sin admititlo, que hace
falta la precondicién esencial de la “aplicacién” del keynesianis-
mo, ya que el ingreso de.una economia primitiva no deriva ni
‘depende esencialmente' de Ja venta de los productos en un
-mercado. o
Ademis, reducir la gconomia politica cldsica a la teorfa de los
precios es encemarse tedricamente en'la incapacidad préctica de
los' economistas de-analizar los mecanismos de nuestra propia
economia occidental, cunando éstos se apoyan en los cambios de
bienes y servicios que no pasan por un mercado y por tanto mo
estin “medidos” por un.precio., Como. lo subrayaba enérgicamen-
'te Burling, €l economista se ve obligado a dejar al margen de las
estadisticas de:la economia nacional ¢l trabajo de una esposa en

la casa.®® Por el contrario, un _antropélogb verd en el trabajo. de las .

‘mujeres en a ¢dsa en upa sociedad “primitiva” una, realidad que
- -pertenece a lo, econgmico. Reducir Ta ‘economia‘politic‘a 2 la teo-
. ,ria de los precios es,.pues, tomar las cosas “tal como apaj:ecén’,’. )
_tal Gomo se.manejan empiricamente, y no tal como son adn en
-nuestras economias de mercado. Una realidad puede ser econ6mi-
ca sin ser.una mercancia. Pensar en otra forma es hacer de la
xnercancia-un: fetiche 'tebrico. " Ya vemos cémo la perspectiva ap-

o Copatee PRI L.
70 Rottenberg: “Critica de Trade and Market jn Early Empires,
Economic Review, N9 48, ppi 675-678.-." CN PR R e Americm
* . 80 P..Bohannan: «Sc:dali_,,Am_‘lrmpoIogy, p- 220.:De modo mis generdl, zesulta
- diffcil para el cconomista -cccidental establecer la contabilidad nacional - de;una
“-‘Ef,‘g?' sgbdmg‘q'l‘_lada:, pp:quc__tfn, QDCf% de la,produccién. es de antoconsnmo ¥
"m0 se. sabe gné. *precio” .asignatle. .:Cf... P.. Deane: - Colonial fal i
Cambridge, '1%_53,‘ pp- 15016, L e \ ° Socl. Acﬁ.ommg,
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tropoldégica permite aclarar la .economia politica, sometiéndola de
modo més fiel 4 la realidad social singular y comereta.. =~ -
Ademds, aun si en nuestras sociedades dar un precio.a los bie-
nes y servicios parece ser el criterio que define éstos como hechos
econémicos, en las demds’ sociedades dar un precio’ es un he-

‘¢ho raro, limitado, que no puede comstituir el criterio ‘decisivo

que permite distinguir la actividad econémiica de las .demds “acti-
vidades de una sociedad. En @ltimo término, para Burling, s1 la
economia se confunde con la teoria de lo§ precios es una increible .
contradiccién hablar de “economia”. primitiva, ya que ésta utiliza
en forma muy limitada el dinero o aun no lo utiliza y, sobre
todo, como lo noté Moore, porque nunca o casi nunca la tierra
y €l trabajo son objeto de transacciones por medio de un. meca-
nismo de mercado. Sin embargo, aun ante estos hechos ciertos
economistas no se dan por vencidos y para “salvar” el derecho de
aplicar a las economias primitivas el conjunto de los principios

‘de la economia de mercado describen estas economias como dota-

das de una oferta y de una demanda “ineldsticas”, por o que se
justifica usar en su caso conjuntos especificos de principios v.1a
teorfa de los precios que se aplican a las situaciones de inelastici-
dad de un mercado. Dalton muestra que asi se orienta el andlisis
de los hechos con el prejuicio de que la estructura de mercado o
sus equivalentes funcionales existen universalmente® Mas para
que Ta teorfa de las inelasticidades sea aplicable y se verifique es
preciso, ademis, que los recursos y los productos-ineldsticos se ven-
dan y se compren por medio de un mecanismo de mercado, que
no existe en una economia primitiva. i L
En definitiva, se inicia y se déshace sin cesar €l debate’en
torno al modo en que la mayor parte de los gtoriomistas y antro-
pélogos manipulan los concéptos bisicos de la economia 'politica,
el concepto’ de capital y €l concepto de dinero.” Su. definicién
constituye la justificacién eséncial del “derecho” ‘qué muchos rei-
vindican d¢ ampliar las leyes de las economias mercantiles a toda
economfa, posible, como lo proclama Salisbury: T

" ‘El concepto econémico occidental tradicional potencialmente mis . apli-
cable y mds Gtil para entender el material siane es ei.de capital.82.". -

- Empeifo, gcuél es la paturaleza del “capital”? ‘,Par-ece‘ﬁ despfsn—
derse tres: definiciones de la_abundante y contradictoria literatura
_econémi,ca:‘,la,primera_;es la de Thurnwald, en 1932:. .. "~

31 Ver_l:;crir]'cjemplo, Salisbury: From Stone to Steel. . -
52 Salisburi: op. oit., p. 158 ' : ‘
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Llama capital a todo:Jo que puede acrecentarse por si mismo.. . :Este -
capital matural se presenta a nosotros bajo dos formas: las plantas y los ani--

males domésticos.83
La segunda‘es la de Firth, retomada por Salisbury:

Bienes que sirven en la produccién v se retiran del consumo (Firth}).

Reservas de bienes presentes antes de que se cumpla un acto productive, .

utilizados en la produccién e inmovilizados fuera del consumo directo miep-
tras progresa este acto {Salisbury).

La tltima, en ld linea de los clasicos, es la de Weber:

El czpital es dinero utilizado para crear utilidad.s+

+En estas tres definiciones el capital se define como un objeto
—ganado, plantas, herramientas, dinero— y este objeto Hene Ia -

propiedad de crecer. Por lo tanto, se toma el capital tal como
“aparece” bajo las formas materiales mas diversas ¥ en su funcio-
namiento aparente. Tal actitud tebrica provoca un buert.nimero

de paradojas. El hecho de que ¢l pensamiento antiguo haya des- .

ctito el uso del dinero como capital por analogia con las relaciones
de algunos elementos de la naturaleza, especies animales 0 vegeta-

les, no autoriza a nadie para tomar esta analogia como una “iden- |

tidad”. En el hecho de que €l dinero se llame en latin pecus, pa-
labra que designa también y més antiguamente “rebafio” y que
téyog, en griego, signifique “interéds” del capital prestado'y tam-
bién “pequefic”, la cria de un animal, sélo hay un modo de desig-
nar un objeto “cultural” por analogiz con una estructura observar
da en la naturaleza. Para que un animal se vuelva capital, es
preciso de todos modos que sea vendido o comprado, es decir, que
se instaure una cierta relacién social v un cierto tipo de cambig
entre personas por-medio del cambio de las cosas: rebafio, dine-
10, etc. A Ja primera paradoja, tomar wna analogia por una iden-
tidad, se afiade una incapacidad radical de ver en el capital algo
més que un conjunto de cosas y esencialmente una relacién social.
- Las consecuencias son légicas v absurdas. Ya que ¢l capital
€5 una cosa:0 una propiedad de ciertos objetos de la naturaleza,
toda sociedad que utiliza estas cosas (plantas, animales) utiliza

“# capital.” Asi, el capital, hecho especifico de las sociedades: de eco-

1 omia mercantil y monetaria, se vuelve a encontrar en toda socie-

83 Thurnwald: Economics in Primitive Communities, 1932, p- 152
8¢ M. Weber: The Theory of Social and Econcmic Organisation, 1947,

dad agricola o pastoral. Es paradéjico para un antropélogo que..
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ya 1o se vea una relacién bajo sus apariencias -mat‘erjéles‘y‘ que se
transforme asf lo social en “hecho natural”. .. i Wl
Con Firth y Salisbury. la tesis es més compleja. El capital es
siempre un conjunto de “cosas”, esta vez sustraido'-al ‘consumo
y por lo tanto utilizado en un proceso “social”, péro por desgracia
esta definicién es exactamente la de otro concepto, el de-“factores
de produccién”® Y este concepto, como ya hemos visto, se aplica
a toda forma de economia, mercantil-o no, que tiene que -utilizar
para la produccién medios materiales y humanos (M, O; H), sin
que éstos tomen por ello, necesariamente, la forma especifica de
capital. El concepto de capital, por tanto, se “amplia” v se man-
tene para el andlisis de toda sociedad, después de haberlo desem-
barazado de su..cardcter monetario propio y de las relaciones
especificas de cambio mercantil que implica. Este precio se vuelve
aplicable a toda:sociedad, sin definir ninguna y oscureciéndolas
todas. Cabe interrogarse sobre la razén Gltima de esta obsedente
obstinacién de proyectar sobre toda sociedad Ia nocién ‘de capital.
De hecho,' siz¢l capital supone la existencia del dinero y de

cambio mercantil, ses la definicién de Max Weber plenamente

satisfactoria?- No, 'si el dinero se considera comd una cosa que
aporta por su sola existencia utilidad; s, si el dinero sdlo tiene uso
de capital por ciertas relaciones sociales. A fin de retomar breve.
mente el problema, es posible precisar.que para que tna cosa sea
utilizada como capital se necesitan dos condiciones:

= a] La primera, necesaria pero no suficiente, es que esta cosa
s¢ venda o-se.compre. Todo puede llegar a ser capital con la. con-
dicién.de volverse una mercancia para su propietario.., Cuando .
la tierra, elitrabajo y los bienes pueden volverse mercantias, la
produccién yla circulacién de las mercancias se vuelven generales

y el dinero. toma la forma de una moneda universal, de una mo- -

neda de uso unjversal, ‘

~» b] Pero no tedo dinero funciona como capital. Puede servir
de simple medio de circulacién de las ‘mercancias. El dinero fun-
ciona comg ‘capital’ cuando su uso aporta a su propietario. algo

mas que-su valor inicial, una. plusvalia, una utilidad.

Tomar. por separado estas’ dos condiciones es limitarse 2.1a

apariencia de. las cosas y caer en las paradojas de Thurnwald. Enﬁ'

su esencia, €l capital no es una cosa sino una relacion entre los

85 Ld ‘cual recomoce “explicitamente D. Forde en Primitive Economics, p. 330:
“La definicién mds -simple de capital: y Ia - tinica que tene sentido en cualquicr
cconomfa primitiva’ se concentra en.las hermmientas y ¢l equipo para la produe-’

“cién.” Firth, en Human . Types, p. 68, reserva Ja. mocién de ~eapital para‘ “‘clertos -
tipos. de bienes. que facilitan la produccisn”, peto subrava que la inversién de .un. -

capital rara. vez-se destina a.proporcionar *“una: utilidad bajo Ia forma de jntérés”

\
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hecho socal.

En esta perspecﬁva; siguiendo a Ricardo,® Marx habia ana-

lizado el ciclo-de las “metamorfosis” de un capital industrial ®
mostrando que bajo las diversas apariencias sucesivas d¢ un capital
sélo existia un proceso, la valoracién del capital invertido. Antes
de ser invertido, el capital se presenta {I) como una cierta can-
tidad de dinero —-D-. Este dinero estd transformado (2) en facto-
res de produccién cuyo uso crea (3) mercancias cuya venta (4)
produce un beneficio AD. Por lo tanto, por medio de estas cuatro

etapas D-se volvié D’ (D + AD). Si comparamos D y D’ volve- 7

mos a encontrar la definicién de capital de Max Weber; si por
lo contrario se consideran las etapas 2 y 3, el capital se presenta
como medios de produccién: (Firth) o como curalquier mercancia
para la venta; asi, bajo la diversidad de las formas materiales que
se siguen existe la identidad funciomal de un mismo capital
que fructifica, lo cual supone que el trabajo y los demds factores
de produccién puedan sex comprados y que el producto se venda,
por lo que supone también la existencia de ciertas relaciones

;a.lsociales. En el seno de esta estructura social las cosas materiales

se vuelven capital.®® . :

Por. otra parte, los cldsicos habfan mostrado que todas las for-
mas de capital financiero, comercial & industrial suponian la exis-
tencia del cambio y de urna moneda cualquiera utilizada de diversos
modos (préstamos de dinero, compra y venta de mercancta, in-
versiones productivas) para obtengr una utilidad (interés,’ benefi-

. cio comercial, utilidad- del empresario). ‘Habian también sefialado
que las formas financiera.y comercial del capital tenfan una exis-
tencia: antediluviana, a veces desde la alta antigiiedad en ciertas

- sociedades asidticas, y que, por lo contrario, €l capital industrial

tipico de las sociédades capitalistas modernas se habfa vuelto més
tarde un hecho econémico predominante. -
Estos ‘andlisis' ya -antiguos aclaran dos rasgos aparentemente
paradéjicos que a menudo los antropdlogos han destacido en la
descripcién de sociedades primitivas: la ausencia del capitalismo
animado.de. un “espiritu de empresa” ® (aun cuando se afirma
e e ———

86 Ricardo: The Principles of Political Economy and Taxation, caps. 5.y 6.

87 Marx: El capital, tomo m, cap. 1. .

88 Marx:. Lohnarbeit und Kapital, p. 39: “Un negro es un negro. Sélo en' con-
diciones determinadas deviene esclavo. Una méquina para hilar algedén es una
méiquina para hilar algodén. Sélo ‘en. condiciones determinadas deviene capital. Fue-
ra de estas cendiciones; no. es capital mds que el oro, por s mismo, es monedz, o el
azficar precio del aziicar. ..

89 Los economistas consideran 2 meudo esta ausencia de “espiritu de empre-

_RACIONALIDAD DE LOS SISTEMAS ECONéMICOS‘.

‘ J‘hombres que se realiza por medio del cambio de cosas. Es un -

v

[Pr

RACIONALIDAD DE LOS SISTEMAS ECONOMICOS 283

la existencia de capital —medios de produccién—) y:la presencia
de ciertos comportamientos muy cercanos formalmente al . del" fi-
nanciero que quiere maximizar ¢l rendimiento de sus préstamos
(el potlatch en los kwakiutl y los préstamos con interés en Rossel
Istand) o al del comerciante que gana “regateando” sus compras
y sus ventas, en economias donde existe el cambio, con o sin el
uso de una moneda (Cf. el Gim Wali de los trobriandais, cambio
que acompaiia el Kula pero se diferencia de él por la naturaleza
de los objetos cambiados y el regateo que rige su.cambio).

Esta semejanza, como lo veremos, tiene limites derivados del
cardcter mismo.de los cambios y de.la circulacién de los bienes
y de la moneda (cuando existe) en las sociedades primitivas, ¥
estos limites impiden confundir estos fendmenos con los de las
sociedades mercantiles desarrolladas o interpretarlos cabalmente
a partir de la economia politica clésica. En las sociedades primi-

‘tivas, los bienes estdn clasificados en distintas categorias.y jerar-

quizados, y su cambio y su circulacién se hallan fuertemente limi-
tados.” Es-generalmente imposible e impensable cambiar un bien
por cualquier otro. La estructura econémica de las sociedades pri-
mitivas, segin la.expresién de P. Bohannan, es “multicentrada”,
a diferencia de la$ economias capitalistas centradas el Therca-
do. El cardcter “multicentrado” de la estructura econémica estd

determinado por la relacién especifica de lo econémico y de lo .

no econ6mico en las sociedades primitivas, y expresa esta relacién.
La limitaci6n y la jerarqufa de los bienes nace de su uso para el

funcionamiento de las distintas relaciones sociales, parentesco, po-

litica y religiones, cada una de las cuales Hene una importancia
social distinta. Bienes y monedas revisten utilidades y significados
miltiples.y jerarquizados ** al entrar en estos funcionamientos mdl-

53" como la prucha de la “irracionalidad” de los primitives, de su falta de “princi-
pios econdmicos”.’ (Cf. las protestas de R. Firth en Human Types, ‘p. 62). Otros
cconpmistas, inspirades en tesis de Schumpeter en The Theory of Economic Develop-
ment, cap. 4, presentan esta ansencia coma .l obsticulo psicolégico mis grave del
desarrollo -'répido ' de las sociedades subdesarrolladas. Cf.” Baumel: Business Beka-
viour, Value and .Growth, Nueva Yok, 1959, p- 87; Easterbrook: “La fonction de
Ventrepreneur, Industrialisation et Société, 1962, pp. 54-69; ¥ Leibenstein: Eco-
nomic Backwardness. and Economic Growtk, 1957, p. 121: “Requisities of .an
Entrepreneur.™*; S ' ) -

i #0 P, Bobanman: Social Anthropology, cap. 15; y P. Bohannan ¥ 'G. Dalten:
Markets in Africa, Introduccién. -

= #1 Maurice Leenhardt enumeré en su ariiculo: “La monmaie néo-calédonienne”,

Revue d'ethmographic et des traditions populaires, 1922, N¢ .12, dieciocho situaeio-

nes ea las. cuales se haeia uso de Ja moneda de conchas, y P, Métais replante6 - el -

problema’ en-1952: “Une monnaie archaique: la cordelette de, coquillages”, L' Annde
Sociologique, pp..,3-142. Nos parece importante sefalar que Jos historiaderes de Ia

,antigea Greela plantean el problema de las significaciones miltiples' de la moneda,

religiosas, éticas, etc., siguiendo Ia obra de B: Laum: Heiliges, Geld. “Einc;,hr'stor_is_th
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[tiples. Por ello, la moneda.y los demds fenémenos gconbmicos, ‘al
jestar directamente determinados por la relacién de todas las estruc-
turas ce Ja sociedad, constituyen una realidad més compleja en el
andlisis tedrico que-ias realidades econémicas de las sociedades ca-
; pitalistas, porque estan socialmente pluri determinadas. La limita-
+¢i6n y la jerarquia, de los bienes expresan, pues, el papel especifico
predominante que desempefian en una sociedad determinada las
relaciones de parentesco y de alianza (ejemplo, los siane) o las re-
laciones politicas o religiosas (ejemplo, los incas), y expresan, por
lo tanto, el aspecto predominante de la estructura social. Estas
observaciones permiten aclarar varios rasgos de los mecanismos eco-
némicos de las sociedades primitivas.

S —
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de prestigio social. Por ello, podria intentarse l4 -explicacién. de
que los bienes de subsistencia, cuando. entran en; la’ competencia
social con motivo' de los consumos ceremoniales,deben’ adquirir
la “escasez necesaria” para desempeifiar este papel, y'que. esta eé-
casez estd creada por una acumulacién excepcional que debe nece-
sariarnente desembocar en su destruccién y en -su inutilizacién
econdmica. Este “desperdicio .final”, muy lejos de ser un com-
portamiento econémico “irracional”; tendria su necesidad en el
contenido mismo de las relaciones sociales. . oo
Del mismo modo, se aclararia ¢l hecho de que en ciertas so-
ciedades primitivas complejas (tiv,  trobriand, kwakintl), mien-
tras que los biemes: de subsistencia no pueden casi nunca conver-

tirse en otra cosa, se establecen ciertas posibilidades rigurosamente

~|l  La jerarquia de los bienes se organiza segfin su escasez crecien- L -
{ determinadas de convertir los bienes de las demds categorias en-

won. o Ite. La categoria de los bienes mds escasos comprende-los bienes

. que permiten alcanzar los puestos sociales més valorados, por cuyo

logre es mas fuerte la competencia entre los miembros de la socie-
dad ya que proporcionan el méximo de satisfaccién social a los que
los obtienen. El nfimero limitado de estos papeles predominantes
determina que la competencia social en su aspecto econdmico. se
realice por medio de lz posesién de los bienes més escasos. A par-
tir de ello, se podria analizar tedricamente la existencia de escaseces
que parecen “artificiales” en ciertas sociedades: ciertas conchas que
vienen de muy:lejos, dientes de cochino' que se hicieron crecer
artificialmente en forma espiral, la existencia de series limitadas
de conchas (Rossel Island) y de coppers (kwakiutl), en que cada

la sociedad hubiera “instituido” la escasez escogiendo para ciet-
tos, cambios objetos nsélitos.
Esto explicaria igualmente el principio de exclusién de los bie-

- pleza tiene un nombre y una histora,* etc. Todo ocurre como si/

nes de subsistencia del campo de los objetos que entran en 1a comi- -

petencia social. Al excluir estos” bienes- de Ja competencia y al
asegurar a cada uno d& ellos un acceso relativamente igual a su
uso (quedando la tierra, désde Iuego, excluida de toda competen-

cia entre los miembros del grupc), el grupo asegura la supervi-

vencia de sus miembros y su continuidad.® La competencia en
€l interior del grupo empieza por encima de los problemas de
subsistencia, y no causa la pérdida de la existencia fisica, sino

Untersuchung {ber den sskralen Ursprung des Geldes, 1924, Ver Will: “De I'as-
pect éthigue des origines grecques de la monnaie”, Revue historigue, 1954, pp. 212-

231, v la actuslizacidén mas reciente, de C. Kraay: “Hoards, small change and the -
¥ 34 24

“origin -of coinage”, Journal of Hellenistic Studies, dic. de 1964, pp. 7691
%2 H. Codere: Fighting with Property. i "
"~ 93 G, Dubois: “The wealth concept a3 an integrative facter in Tolowa-Tututhi
culture”, Essays in Anthropology, 1936, '

e e - -

tre si, para’ disponer finalmente de Jos bienes mds valorados que
dan acceso a las mujeres, al poder politico o religioso,” etc. Al
mismo Hempo, como estos bienes escasos s6lo aportan el prestigio
0 la satisfaccién deseados cuando se redistribuyen generosamen-
te o se destruyen con ostentacién, la competencia social puede
continuar y la desigualdad social queda relativamiente limitada y
puede volver a ponerse en entredicho sin cesar. El problema teé-
rico consiste,- por tanto, en saber cdmo, en sociedades de.este
tipo, s¢ agrava la desigualdad y se vuelve definitiva, cémo deja
realmente de ser puesta en entredicho (salvo ritual y simbdlica-
mente a la muerte-del soberano), cdmo una minoria social puede
definitivamente -gozar de una situacién excepcional aun si redis-
tribuye siempreiuna parte de sus bienes. Tal es el problema  de
las condiciones de paso al Estado, de nacimiento de una-estruc-
tura de clases en-el seno ‘de una sociedad tribal, problema plan-
teado y falseado, por Morgan en €l siglo xix pero que predomina
actualmente 'en’ tdda la “antropologia politica. ‘

Existe otra“posible consecuencia, esta vez econdmica: parece
que si los bienies de subsistencia sélo entran indirectamente en la
competencia‘social en el seno de las sociedades primitivas, su pro-
duccibn -no necesita ser impulsada por los miembros de esta so-
ciedad por-encima de sus necesidades socialmente requeridas. Fl
funicionamiento de’la estructurd social no exigirfa el uso méximo
de los factores de produccién disponibles-y determinasia la inten-

84 Steiner ésl_.aolz.'é-;una teorfa de cstos-principios de las conversiones (Ubersetz-
ung) negativas a positivas, en su. artculo: “Notes on comparative Tconomics”, en
British Joumnal of Sociology, 1934, pp. 118-129.. P. Bohannan distingue el principio’
de ‘conversibn de bienes en el seno de una misma categorfa, “conveyance”, y el

principio de convertibilidad de un bien. de una.categorfa cn bien de obra categoria,
“conversién”. . ) ‘
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sidad de los estimulos al desarrollo de las fuerzas productivas

involucradas en la produccidn de bienes de subsistencia. Esta:
limitacion social . de los estimulos al desarrollo de las fuerzas pro-.

ductivas explicarfa la lentitud general del ritmo de su desarrollo

en estas sociedades *°.y explicarfa la carencia de invididuos ani--

mados de un “verdadero -espiritu de empresa”, es decir, de la

motivacién del capitalista industrial®® Esta carencia o estos “Ti

mites”, lejos de ser “iracionales” expresarfan de nuevo la logica
de las relaciones sociales y no serfan ni un problema “psicolégico”,
ni un problema de “naturaleza” humana® (salvaje o civilizada ).
Por el contrario, expresaria el control consciente que las “socie-
dades- primitivas o antiguas™ ejercen habitualmenté sobre sf mnis-

mas, control que desaparece rapidamente con el desamrollo de la-

produccién mercantil.®” El éptimo de la produccién de bienes de
subsistencia’ en una sociédad primitiva no corresponderia aqui,
mis que en otra parte, al mdximo de produccién posible, pero
este Optimo expresaria la “necesidad social” de esta produccidn,

su-“utilidad social” relativa, comparada a las de otros fines valo..

rados de modo diverso, reconocidos como “socialmente necesarios”

- v fundados en la estructura misma de las relaciones sociales s

El éptimo econémico aparece aqui como la organizacién de
las actividades econdmicas (producciém, distribucién, consumo),
més compatible con-la- realizacién de los objetivos socialmente
necesarios, y més ajustada por tanto al funcionamiento de la es-

tructura-de la soctedad.: El éptimo. econémico' se presenta, en’

consecuencia, por el:momento, coma ¢l resultado de una activi-
dad intencional de organizacién de la actividad econémica (asigna-
cién de los recursos, combinacién de los factores de la produccidn,
reglas de Ja distribucién, etc.) orientada al mejor funcionamiento

95 Cada tipo de sociﬁfz;d tendria . un ritmo propio de 'evolu(lzién, l?asado en _]a
propia. estructura social. Los historiadores constatan gue al cambiar el YHpo de socle-
dad, ‘cambia’el ritmo de evoluGién (flujos de irnovacidn, etc.). .

© 96 Shea:.. “Barriers to. Economit Development in Traditional Societies”, The
Jouruzl- of Ecomomic History, 1959, N¢ 4, pp. 504-527; ¥ M. Nash: “Some Social
and “Cultural, Aspects ‘of Ecomomic Deveclopment”, Economic Development and
cnltoral change, 1959, pp. 137-151. i ]

97- ] disgusto por este contro} se expresa en ia violenta critica de Aristételes, d
Iz “Crematistica”, blsqueda absusda 2 sus ojos del dinero por el dinero mismo, en
contradiccifn’ con ¢l ideal de autarquiz familiar de los griegos y fuente de namerp-
sos males para-la comunidad griega.- Cf. Politique, 1257 ab. - '

58 Es lo que.subrayan Fisk y Cameiro cuando muestran la existencia de exce

dente  potencial entré’los siane y Tos kufkum. En este sentido,” Pearson y Dalton

Henen' razén al mostrar que la @dstencia de un’ excedente posible mo conlleva auto-! .
méticamente nnd transformacién’ delas estructuras sociales. Entre Ios siane, despuds: "

de la introdnceién de- las- hachas de acero, la produccién de medios de subsistencia
no ‘se’amplid; sinoqne hivieron” mis-importancia la guerra, Jos intercambios matei-:
moniales .y las fiestas. - ' e
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de todas las estructuras sociales, parentesco, politica, religidn, etc., -
y este resultado no tiene sentido sin referencia al funcionamiento
de estds estructuras.®® El éptimo econémico es, pues, “el -aspec-
to” econémico de un éptimo més amplio, “social”.**°. E§taactivi- -
dad intencional que se propone realizar la mejor combinacién de
medios para alcanzar fines alternativos es propiamente lo°que lla-
maremos ¢l aspecto consciente e intencional de la racionalidad
econémica que més tarde distinguiremos de una racionalidad “n-
intencional”. Asf, la “racionalidad” del comportamiento econd-
mico de los miembros de una sociedad aparece como un. aspec-
to de una raciopalidad mds amplia y fundamental, Ia del funcio-
namiento de las sociedades. No existe por tanto rdcionalidad
econémica “en si”, ni forma “definitiva” de racionalidad eco:
némica. : o '
Esto confirma nuestro andlisis de la insuficiencia tedrica de la
definicién formal de lo econdémico, aceptada cominmente por los

. economistas. En toda sociedad el comportamiento “inteligente™ de

los individuos se presenta “formalmente” como la organizacién_
de sus medios para alcanzar sus fines. Es evidente que sia esta acti-
tud se le llama “economizar” medios, toda accién orientada a un
fin se vuelve “econémica” o tiene un aspecto econémico. Las pro-

_piedades “formales™ del comportamiento econémico “racional” no
‘bastan pues ni para distinguir el comportamiento econémico “del

comportamiento no econémico ni para definir el contenido real de
la racionalidad’ econémica especifica de cada tipo de sociedad,
racionalidad que no es mas que un aspecto de una racionalidad més

99 En este sentido Max Gluckmann analiza la estructura del proceso’ de triba-
lizacidn-deshibalizacién en Africs, y mucstra la légica de la actitud del trabajador
afficano, que debe abandonar el sector de subsistencha y 4l mismo Hempo comser
varlo, para poder : dispongr, gracias a ¢, de una seguridad frente a los azares del
empleo en la ciudad. (“Tribalism in Modem British Central Africa”, Cahiers d'Etude
Africaines, 1960, pp. 55-72). . = '

199 Cf. J. Lesourne: “Recherche d'un optimum de gestion dans 12 pensée eo-
nomique” en L'Univers Economique, Encyclopédie Frangaise, 1960. Al mismo
Hempo que recuerdan la nocién de Gptimo en el sentido de Pareto,; para designar
un “estado caracterizado por la imposibilidad de mejorar simulténeamente la sitna-
cién de tedos los -individuos”, muchos economistas estiman gque esta_definicién s
una forma “sociolégicamente vaciz”, Se aplica 2 cualquier organizacin econdmica,-
-capitalista o socialista, para limitzmos a las sociedades -industriales. modernas. Ma-
temdticamente, el problema ¢s €l de un miximo “vinculado”, en el cual se encuentra .
la solucién asocianda a cada restriccitn de Ja forma Fi — constante, uma vatiable fi
Namada multiplicador’ de Lagrange. ‘ . S

Lesourne muestra que el éptimo econdmico es un fptimo “restringido”,- que
depende de un dptimo social. - ) : o

Sobre cste problema, ver los trabajos de Allais, Lerner, Pigow, y sobre todo de

- Kovpmans: Three Essays on the State of Economic Science, 1957, cap. 2, “Parcto

Optimality”; y J. Rothemberg: The measurement of Socfal Wellare, 1961, pp.-92-93-.
$9597. - - 0 ‘ ‘ : T
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amplia, social y global. Como no se puede reducir la racionalidad
econémiica de una sociedad a estos principios formales ni dedu-
cirla de estos principios, la definicién formal de lo econémico no
$0lo ¢s incapaz de definir su objeto, sino que resulta prictica-
mente inltil para arnalizar el problemna real que plantea: el de la
mejor forma de organizacién de la economia en el marco de una
socmdad dada, porque este andlisis supone una explicacién cien-
tifica de las razones de ser de los fines socialmente reconocidos
como necesarios v de su fundamento en la esiructura de las so-
ciedades. Lista cxplicacidn cientifica estd actualmente en pafiales.

Si después de este andlisis del aspecto intencional de la racio-
nalidad | econdmica regresamos a nuestro punto de partida, la
critica de la nocién de capital, la existencia de categorias limita-
das de bienes, de monedas y de formas de cambio, v su significa-
cién en el juego de la competencia en el seno de una sociedad
primnitiva, podemos suponer que en toda sociedad, primitiva o
no, existe un campo determinado, abierto a la competencia so-
cial, campo estructurado por el predominio de ciertas relaciones
sociales sobre otras (parentesco, religidn, etc.). Este campo abre

a los individuos la posibilided de actuar de tal forma que maxi-

micen las satisfacciones sociales determinadas v jerarquizadas, cuya
necesidad remite al juego especifico de la estructura social 2o

Esto aclararia a la vez el hecho de que es posible considerar
los principios formales de la actitud racional como universales y
¢l hecho de que la racicnalidad econémica tenga contenidos rea-
les diferentes segtin los distintos tipos de sociedad. Plantear, como
lo hacen tantos economistas, la maximizacién de las ganancias
monetarias de los individuos como la tnica actitud racional po-
sible, como un meodelo absoluto y exclusivo, es olvidar que esta
forma de racionalidad, econdmica es el producto de una evolucién
histérica singular,1®* ¥ caractenza a las sociedades capitalistas des-

201 CEf la critica de Huselltz por Szhlins en Americin anthropologist, 1962,

. 1068 y Firth, Element of social organisation, pp. 137, 142 y 153.

102 Numerosos marxistas, apclando al pensamiento de Marx, siguen pensando
que 12 nocién de racionalidad econdmica aparecid con ¢l capitalismo, Cf, O. Lange:
Econonie Politigue, 1962, cap. v: “Le principe de la rationalité économique”.
O. Lange se contenta con hacer algunas alusiones scbre “el cardcter consuetudinario
y tradicional de la actividad econérmica cu condiciones de economian natural” -y cita
ripidamente a Herskovitz, Sembart v M. Weber, antes de afirmar, en la p. 193,
que ¢l “principic de la racionalidad econémica es el producto histérico de la empresa
capitalista”. En torno a las posiciones de O. Lange, ver: Angelo Pagani, “La Razio.
nalitd nel compertamente ceonomico” cn Antologia di Sciemze Socizli, Il Muline,
1963, pp- 97-148; K. W. Rothschild: “The meaning of Rationality: A note on
Professor Lange's arhc]e en Review of Economic Studies, vol. 14 (1), 1946-
1947.

Habitualmente, el problema de la racionalidad econdimnica se limita al estudio
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arrolladas, donde el control via acumulacién del capxtal lconstitu-
ve el punto estratégico dc Ia competencaa social. Adémis; 14" forma
capitalista de racionalidad econémica difiere fundamentalmente de
las formas de racionalidad de las sociedades pnm1t1vas en que ha
estructura del campo abierto a la competencia social es .tal“que
la lucha por el control de los factores de produccién es decisiva, lo
que da un contenido, ‘totalmente " distinto a Ia desigualdad socxal

Puede formularse’ la hipdtesis de que el desarrollo de nuevas
posibilidades productivas .en las sociedades tribales desplaza el
centro estratégico de:la competencna social del campo de la distri-
bucién de los ¢lementos més valorados del producto social al
campo de la distribucién de los factores de Ia produccmn entre
los miembros de la sociedad, sin que deje de jugar‘un papel h
social se agrava y-puede volverse permanente cuando una minoria
tiene derechos excepcionales de control de las condiciones de la
produccnén control .de la tierra y de Jas instalaciones hidraulicas
entre los egipcios o los incas, derecho sobre el trabajo de los
esclavos en Grecia, tareas campesinas, ete. Todas Jas combina-
ciones posibles de’ dlstrfbucmn desigual del producto y de los fac-
tores . de la produccmn deben’ ser . explorados por la antropologia
econémica v la antropologia politica, para explicar cémo ocurri6

competencia por,la distribucién de productos’®* La demgualdad-

‘¢l paso de las sociedades primitivas tribales a nuevas formas de

socwdad con una, estructura de clase embrionaria o desarrollada,
y donde los antxguos PIIIICIPIOS de rec1proc1dad y de red1stribuw
c1on desaparecen 0,2 Do juegan. ¢ el misma papel.1o+”

de las formas de cumportamxento, de ‘decisién “de ‘organizacién. que nem:n m{ls
posibilidades de ‘proporcionar a los individuds cl méxime de satisfacciones .espera-
das. Se-supong, en genemal, por razones de comodidad. de cilculs, que Ja sociedad
estd dotada de una economia de _competencia ‘perfects o de planeacién centralizada.
El problema de'la racionslidad “parece entomcés corresponder - exclusivamente a Ta
psicologia, a-la' teora matemdtica .de:las probabilidades.y 2 la teorfa de la informa-
cién. Sin embargo,en;todos los casos, la nocién de racionalidad punez se clabora
ni_se critica teérxcamente y se escamoted el problema del fundamento de las nece-
sidades - socialmente: necesarids - por’-medio- de’ vagas | : diclaraciones “sobre ‘I arb1h’a—
riedad - de! las- preferencias - subjetivas. - .. - R

JLa tarea se limita entonces a observar si cl comportam:ento ‘real de los pro&uc-
“tores y los consumidores comesponde’ o no a los” principios del comportamiento
racmual Sip no’ cor.rcspondc :sc “confronta lo teal:y:lo: ideal y se: discute sobre™la

. irracionalidad o la. racionalidad: del jndividuo. y. del. mundo social. . En. totra’ direc-.

ci6n, se intenta. evaluar Jas: pum'bihdades de. que una, “decisién supuestamente racional

'tenga sus efectos esperados, ‘teniendo en cuentd el gmdo de ‘informacién: del sujeto -
‘econbmico, y deli valor de sus-previsiones. A. partir: ‘de agui," se irata rdpidamente

de- construir una “cicncia” de la organizacién de las empresas que permita al empre-
saxjo posecr las” motivagiones; v las- informaciones. requendas para. tomar Ia mejor
decmén ‘dé “*“administracién”, 2 demsxén “ricional.’

.08 'D. Forde,” Primitive Ecenoimics, p. 338, )

f104 I’or e]empIo el control dé las rutas comerciales dcl oro, dc Ia sal y de los
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© "Ast, el contenido explicito de Ja nocién de la racionalidad eco- ¢ '+ .
némica es el del problema de los fundameritos de la organizacién . 7§,

de la produccién y de la distribucién en el seno de los diversos
tipos de sociedad. Y en el seno de este doble contenido, la orga-
nizacién de la distribucién (de los productos o de los factores de
produccién) desempefia el papel estratégico predominante. Al
nivel epistemolégico, estos andlisis nos permiten precisar las con-
diciones de elaboracién de una “teorfa general de los sistemas
econémicos”. Ya que, como hemos visto, no es posible deducir
de principios formales el contenido de las diversas racionalidades
econdmicas, ni reducir este contenido a estos principios, la teoria
general no serd ni una teorfa formal ni la proyeccidn sobre todas
las sociedades de las estructuras y de las leyes de funcionamiento
de las sociedades capitalistas o de cualquier otro tipo de sociedad
tomada como punto absoluto de referencia. No siendo ni teoria
formal ni extensién de la economia politica, esta teoria general
én’ gestacién seria la tecria de las leyes de funcionamiento de la
economia en el seno de los diversos tipos de estructuras sociales
posibles y de su fundamento, y este conocimiento cientifico ‘estd
ampliamente vinculado con los conocimientos tedricos, desarro-
llados de manera muy desigual, de los fundamentos de las estruc-
turas sociales, parentesco, religién y politica. :

Para ver por dltima vez a qué paradojas conduce cierto: uso
‘de las categorfas de 1a economia politica én el estudio de las so-
ciedades primitivas, analizaremos las consecuencias pricticas del
uso de Ia nocién de “capital” dé Salisbury, antes de exponer las
conclusiones de L. Lancaster sobre el funcionzmiento de la mo-
neda y del crédito en Rossel Island, funcionamiento que parece
formalmente muy aproxirnado al juego del capitalismo financiero.

Salisbury, habiepdo definido el capital como Firth y resuelto-

a encontrar el “capital” entre los siane, se proponiz ademés “me-
"dirlo”; ya'que la’ firiica*tiencia es la de la medida.” Empero, Salis-
.bury no disponia. para.esta*medida .de-precios-indicadores, ya que
ni el frabajo ni la. tierra ni'la mayor ‘parte de los productos se
cdtnbiaban ‘en un mercado. S6l6' le quedaba un criterio, un solo
vdato analizable: lacantidad de trabajo social-que la produccién
“de los*bienes y servicigs habia exigido. Calculé, por ejemplo, que
.un hacha ;de piedra. necesitaba en promedio. seis dias de,traba-
‘jo, una agtjz unidfa, ima gran casa de-hombres cinco dfas con-un

esclavos, uéjércidou 1561:"" ¥ cia
glo xvi, y el conirol del apua y de Jas teras ejercido por el rey entre los. imerina
. de, Madagascar. en ¢l siglo xovim;. o, G. Condoriinas; Fokon'olona et les collectivitds

P,

rurales en Imerfua, caps! 1, 2. -

diistocracia “Sarakolé dél antiguo ‘Yeind ‘de Ghana en el'’sh.” -

i aen

- pology,. cap- 14, pi 230, .
. R

of: Value and marginal, Utlities; 1963, 7.0 7 1
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equipo de.30 hombres, un dia de un equipo de 6 hombres y dos
dias de un equipo de 30 mujeres, o sea, 186 jornadas.de frabajo. . .

- Estas informaciones son valiosas pero.miden la productividad
del sistema de produccién siane, no el capital. Salisbury media;
por lo tanto, realmente, la productividad de este sistema creyendo

_ medir un capital sin hacer la critica de sus propids.conceptos.
‘Desde. hace mucho tiempo la fisica, por ejemplo, nos. enseiié a

separar la ciencia de la creencia y aislar los resultados positivos
de Newton de las “ideas” que éste se forjaba acerca de la existen-
cia de un espacio v de un tiempo absolutos y para explicar éstos
y.aquéllos. Los avatares del avance de Salisbury ilustran los peli-
gros de una actitud no critica en teorfa, porque al medir el costo
social de los bienes, Salisbury se encaminaba, un poco aterrado, per
la via del crimen de lesa majestad doctrinal contra las “ideas predo-
minantes” entre los economistas. Medir el “valor” de los bienes
por €l trabajo social necesario para su produccién es volver a las
tesis fundamentales 2°* de los maestros de la economia politica cla-
sica v de Mamx,2° su discipulo en,este punto, tesis que hace miucho
fue rechazada por caduca por los eccnomuistas. inspirados: en el
marginalismo.**” Por.un extrafio destino, la tesis del valor-traba-
jo, antigno fundamento del andlisis"de las sociedades mercantiles
modemas se.vuelve “bueno” Unicamente para analizar, una socie-
dad primitiva no mercantil. Empero, la paradoja es que toda eco-
nomia supone Ja combinacién y el consumo de factores de produc: -
cién v que s6lo €l trabajo realiza esta combinacién, Asi, la teoria
del valor de los clésicos posefa en un principio un valor de expli-
éacién universal antropolégico y podia aplicarse a toda sociedad
antigna o moderna, mercantil o no y liberal o planeada.  Desgra-
ciadamente, la idea de que este principio de explicacién es caduco,
y ha sido rebasado, impide reconocer una de las hiptesis: teéricas
universales de la economia politica. No pensamos,.sin embargo,
que.la teorfa- del valortrabajo explica, por si sola la . formacién
de-los precios. en- una economfa. de mercado. . La’'cdtegorfa’ de
“Brecio” es mucho mds, compleja que la de valor y expresa a la
vez los costos de producci6n y la utilidad social de, un bien’ que
se mide por. medio del juego de la oferta y la demanda solvénte.
' 405 Ricardo: Principes de F'économie politique, cap. 1. RS
-~ 108, Marx: El'capital, tomo 1,-pp. 5-6. ‘ s

1107, M. Godelier: “Teoriz marginalista y teorfa marxista del valor 'y de los pre-
(dios”, cap. v de Ja segunda parte de esta obra. T 7 T 70 R

. P. Bohannan rechaza resueltamente la teorfa del valor-trabajo. .;-Qf,‘ SocxaIAntbro»

& Firth, en Human Types, 1958, p. 80, adopta una posicisn mucho ‘més mati! -
zada. En nuestra perspectiva, ver L. Johansen: Some Observations on Labog; Thcow .
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El"margin‘alisnio d&aﬁéﬂé' este Gltimo punto: Empero,vcomd"‘yé-‘

lo mostraba A. Marshall, a largo plazola’ evoliicién -de los precios
va'en €l sentido de la evolucién de los costos de produccién: Qui-
z4 se podria tratar de encontrar una relacidn entre la utilidad so-
cial de fos bienes, su'valor “de cambio” y el trabajo necesario para
su produccién o necesario para la produccién de su equivalente en
una sociedad primitiva cuando se obtienen en un cambio regular
(caurs, efc.). En efecto, los bienes mas valuados soq los mads
€scasos y tienen un cardcter equivalente a los objetos de lujo en
nuestras sociedades. Exigieron 2 menudo un trabajo considerable
para ser obtenidos o para acumular su’ equivalente. Steiner ana-
liz6 las monedas de piedras gigantes de los yap descritas por Fur-
nes en 1910. Otros han evaluado la cantidad de trabajo y de
alimentos que exige la cria de los puercos en Nueva Guinea. Estos
bienes representarfan, por tanto, un descuento excepcional direc-

to 0 indirecto sobre los recursos en trabajo y en bienes.de subsis-
tencia de la sociedad. Ademis, Por Su misma escasez, jugarfan
un papel esencial en la competencia social donde adquiririan sus
miltiples significados'y su utlidad social excepcional,

De hecho, pensamos que la economia politica no puede ser
0 no basta que sea una teorfa general, porque los fenémenos eco-
némicos en el seno de una sociedad primitiva, aun siendo més
simples que la economia de una sociedad moderna, son social-
mente mds complejos y por ello no tienen ni el mismo sentido
ni el mismo contenido. ‘

‘Para terminar de esclarecer éste punto esencial, retomaremos
¢l andlisis del dltimo, conceptoredtorde Ia economia politica, 4l-
timo pretexto para encontrar las leyes de la economia politica en
las sociedades primitivas:’ el concepto de moneda. Tomaremos
cjemplos de “moneda primitiva” 0% en Jog trabajos de Armstrong,
Bohannan, Guiart, Lancaster, Salisbury y Wilmington.:®0 Estos
ejemplos muestran profundas diferencias pero ponéen en evidencia
una caracteristica general negativa de las “monedas primitivas”:
no se pueden cambiar contfa cualquier cosa. No son “monedas
universales”. ‘

Bohannan **° mostré la existencia entre los Hv de Nigeria de

108 Cf, sobre este problema, las cbras de P, Einzig: Primitive Money in its
Ethnological, Historyeal and Economic Aspecets, 194%; Quiggin: A Survey of Primitive
Money. - The Beginnings of Currency, 1949; R. Firth: “Currency, Primitive”,
Encyclopedia Britannica. )

109 Wilmington: “Aspects of Moneylending in Northern Sudan”, The Middie
East Journal, 1955, pp. 139-146, -

129 Bohannan: “Some Principles of Exchange and Imvestment among the Tiv"”,
American Anthropologist, 1§55, vol. 57, Del mismo autor: “Tiv Markets"”, The
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tres categorfas de objetos: bienes de subsistencia, bienes’ de ‘presti-
gio (esclavos, ganado,, metal) y mujeres. Dentro de cada categoria
un objeto podia cambiarse por otro. Entre la segunda y la ter-
cera categorfa ciertos principios de conversién permitian el acceso
a las mujeres mediante barras de. cobre, perq no se podia ¢onvertir
la primera categoria en segunda y menos en tercera. . Por lo tan-
to, ninguna moneda: servia - de denominador comiin _entre- estas
tres Categorfas y el trabajo y la Herra, quedaban al margen--de
ellas.** Cuando se introdujo a moneda europea, su pape) de’equi-
valente universal fue considerado -como ‘una amenaza para la, es-
tructura social tradicional y los tiv trataron de salvar el “modelo”
de sus cambios afiadiendo una cuarta categoria a las otras tres de
tal modo que Ia moneda curopea se cambiaba por bienes europeos
importados o por si misma. Ia empresa fracasé rdpidamente.
Los-andlisis. de- Salisbury sobre los. siane nos permitirdn . ver
més de cerca las propiedades de una moneda primitiva y presentar
una interpretacién teérica de ella. . | . L
" Los bienes estaban divididos entre los siane en tres categorias
Lieterogéneas: los bienes de subsistencia. (producto de la agricul-
turd, de la cosecha v del artesanado}, los bienes de lujo (tabaco,
aceite de palma, ;sal, nuez de palma brava) .y los bienes preciosos
(conchas, plumas.de ‘aves-del.parafso, hachas omamentales, puer-

.c0§), incluidos, en-Tos gastos-rittales con motivo de matrimonios,

iniciaciones, tratados .de paz y fiestas religiosas. Ningin bien de
una categoriy, se podia. cambiar por un bien de otra categoria. Las

‘sustituciones se-hacfan dentro de una ¢ tegoria. No exstfa una

moneda ;sino varias, ni un cambio general de bienes y servicios
sino cambios limitados y restringidos. Cuando apareci6 la moneda
curopea, sele aplicé el principio’ de la inconvertibilidad de bie-
nes: las: monedas entraron en.la categoria dos y los billetes en la
categoria tres. . Laconvertibilidad reciproca de las monedas y de
10s billetes, correlato de la convertibilidad del dinero en cualquier
bien, tardé mucho: en ser.aceptada o entendida por los siane. Tra-
taremos de:.explicar la razén.de ello. A nuestro parecer, la exis-
tencia-de una moneda universal entre los siane se explica por una
parte por el caricter limitado delos cambios ¥ por la ausencia de
una verdadera prodiiccién ‘mercintil (razén negativa), pero tam-
bién-por la necesidad de- controlar-el acceso a las ‘mujeres-en el
New York Académy: of Scionces, mayo..de 1957, pp. 613622, y 1 reciente obra

colectiva: Markets in" Africy, 1963 mtroduccién. ..~ T S
-1 Moorer < “Labor’ s Attitudes::. toward - Industrialisation . in Underdevelopped
Countries”, -Americay” Economic - Review, 1955, N°. 45, pp. 156-165, 'y su articulo
en Industrialisation et =Sociéts, Paris-La- Haya, Mouton, 1964, A'Industrialisation et
changement social”, pp. 293-372. : .-
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) seno de un clan y de equilibrar la circulacién de las mujeres en los
clanes (razén positiva). Esta segunda ‘razén, que depende de
las estructuras del parentesco, exigia, seglin nosotros: :
; 1] Escoger entre los recursos disponibles ciertos tipos de bie-
. nes para ponerlos en correspondencia con las- mujeres, Jos cuales
debfan existir en ‘cantidad limitada, de acuerdo con la escasez de
' las mujeres, requerir un'mayor esfuerzo y ser de un acceso mds
dificil. que los demds- bienes. C
' 2] Separar radicalmente el ‘modo de circulacién de estos bie-
nes (puercos, conchas, etc.) del modo de circulacidn de otros
; bienes, lo que significa constituir una escala de bienes en varias
categorias heterogéneds y nosustituibles.
" 'La inexistencia d¢ una moneda universal parece, pues, doble-
! ‘mente necesaria. Un zndlisis inspirado en la economia politica
. ‘clésica mo captarfa la*fazén negativa, la ausencia de produccidn
[ mercantil, y un andlisis antropolégico afiadirfa a ésta la razén
positiva. En esta doble perspectiva se aclara mejor el hecho de
que para un siane el significado de una moneda universal no podia
l ser espontineamente reconocido, ya que no tenfa ningtin sentido
‘ni necesidad en su-propio sistema social, y €l hecho de que la.in-
i “troduccién deesta 'moneda hiciera pesar una -amenaza- sobre su
l‘ sistema social 127 Asi llegamos al problema general de las relaciones
entre estructurds econémicas y estructuras de’ parentesco, y cabria
¥ preguntarse’¢udles Son las modificaciones que:sufren a largo plazo
los axiomas de un ‘sistéma de'pazentesco con el desarrollo de una
‘produccién ‘mercantil generalizada y de una moneda universal.'*®
..~ "En consecuencia, la &xistencia .de'upa moneda no Hene.el mis-
;Fmt;)'"_sentido‘,én upa’ economia primitiva’ ¥ en una economia mex-
éanti] occidental, Una'misma realidad puede tomar significados
~distintos. ¢ inespérados por €l hecho de pertenecer a conjuntos so-
! cialesdistintos.~ U ‘vez' més, Ja-estructura ‘da un sentido a.los
“elementos qué la’ compbhen y'nd ‘hay ‘que buscar el.mismo ele-
.ménto ‘en varias-estriicturas’ pard demostrar unaidentidad funcio-
“nal sino’la mismd relacion entre los elementos de una estructura
“¥io§ de ‘otra: Nuestra interpretacién desemboca en la misma con-
feréncias entre-los sistemas- eco-

LR vl el [ AL, VNS
i ::*ThesImpact, of, Meney on an Afgean Subsistence.Eco-
“nomy”, The Journal: of Economic History, 1959, N° 4, pp. 491-503. Sobre'los efec-
“tos destructivos de<la onedaiéuropea’ sobre’ el -potlatch-de los kwakiutl, ver:Steiner,
.+ Notes .on- Compargtive Economics,> p. 1230110 cnt st o et

- Foiare-G Smelsert“Mécanisme tde” changement”, articolo citado. Morgan. ya habfa
* £'Sibiavads’ que- log-‘sisteinas > de“‘parentesco -son -clementos: estables -que. évolucionan
*iny - lentamente - en’reldciéii c6n - Tos .cambios: que intervienen en el papel.’de.la
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némicos son igualmente importantes que las semejanzas, y las
diferencias dependen de las estructuras sociales en’ el .seno de

~las cuales funciona un mismo elemento.

Para concluir esta demostracién vamos a examinar €l sistema
de moneda y de crédito existente en Rossel Island, descrito por
Armstrong ™** e interprétado por L. Lancaster*s En Rossel Istand
existfa una moneda compuesta por dos series de conchas: los
ndap y los nkd. Cada serie inclufa un ndmero limitado de piezas
ordenadas en 22 categorfas parz los ndap y en 16 por los nkd.
Ninguna categorfa era miltiplo de una unidad de base, La serie
ndap era més valuada. Las categorias 1 a 18 entraban ‘en las
iransacciones habituales v de'la 19 a la 22 en las transacciones
excepcionales v ‘estaban manejadas con un cierto ritual por los
jefes. Las piézas de la categoria 22 se trasmitfan en linea mascu-
lina en una familia de jefes poderosos. Por medio de este sistema
de categorias se establecia un sistema complicado de crédito. La
‘vida de la isla se movia en torno de un juego de obligaciones so-
ciales que implicaba transacciones monetarias. Para. efectuar una
transaccién determinada era preciso disponer de una especie de-
terminada de piezas.” Si no se tenfa esta especie, habia que pedirla
prestada y después de cierto tiempo pagarla. Para pagarla, podia
devolverse ‘una pieza de la misma categoria mds’ algunas piezas
de una categorfa inferior o bien devolver una pieza de una cate-
gorfa superior. Asi se resolvia el problema de un interés vincula-
do al tiempo cuya tasa estaba fijada en discusiones ituales. Cada
individuo trataba de colocar sus piezas para acceder después de
algin Hempo a piezas de categoria superior. Un financiero, "el
ndeb, pedia. un préstamo y descontaba las piezas de los propie-
tarios de bienes “liquidos” y aseguraba los rituales. de rembolso.
Cada uno trataba, pues, de sacar provecho de.Ja circulacién de la
moreda y actiaba como si quisiera maximizar sus. ventajas indi-
viduales. En consecuencia, con este ejemplo (y el de la’ moneda
de Malekula descrito por Guiart),** nos hallamos muy cerca de
la noci6n moderna de capital financiero. Cada uno-entra’en’ com-
petencia con los demds para maximizar las utilidades que saca del
uso’ de una-moneda. 'Sin embargo, L. Lancaster demostré que
esta’ proximidad. era engafiadora. En efecto, en la sociedad de
Rossel 14 acumulacién ‘de la tiqueza en manos: de ciertos indivi-
L2141 Armstrongs: Rossel Island, Cambridge, 1927, y “Rossel Island Money, 2
Unique Monctary System”, Economic Journal, 1924, pp. 523-529. Cel
... 135 L. Lancaster: “Crédit, épargne et investissemnent dans une économie’ non
“nonétaire”, Archives Europdennes de Sociclogie, rm, 1962, pp. 149-164. L

e [ Guidart: “Llorganisation socizic ot politique "do Nord  Nalckula™, ~Journal
de Ia Socided d:_js_Océaufstcs, i, 19"52:' CoT T S
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encerrado e si mismo que no depende del cambio mercanti], sino’
de un sisterna de “don” dominado .
dad. A diferencia de Mauss,”* que se servia del ejemplo de Arm-
strong para afirmar que Ia operacion de crédito y la operacién
de don eran idénticas, I.. Lancaster hace de estas operaciones dos
manifestaciones distintas de up mismo principia; Cualquiera que
> A =~
accién que exige una “devolucién” g término, se encuentra en la
situacién y con las obligaciones de un beneficiario, la cual es, so-
cialmente, una situacién de dependencia. El ciclo de transaccién
S¢ cierra por el rembolso de 1a deuda y del interés, pero en el
lapso se cred una relacién social que se inscribe en el seno de una

mds que aclara, la economia primitiva, porque sélo muestra las

- semejanzas superficiales y oculta las diferencias significativas. De

hecho, ni los ‘mds grandes antropdlogos pudieron escapar a las
trampas de las palabras falsamente claras y de las analogias apa-

rentemente “explicativas”+ Boas, en sy célebre descripeién del'
potlatch, se expresaba en estos términos: '

El sistema econémico de los indios de Ia Columbia britinica estd am.
pliamente basado en el crédito al igual que el sistema de las comunidades
civilizadas. En todas sus <mpresas el indio cuenta con la ayuda de sus amj-
gos. Les promete pagar por esta ayuda en una fecha ulterigr. Sila ayuda
proporcionada consiste en riquezas, medidas entre los indios por cobertores

117 D, Forde afirma: “Lg moneda en s{ misma ng da g una cconomia cerradg
vinculo alpuno entre ¢l preseate v el futuro,.. wna comunidad ahorra solamente
si produce bienes duraderos”, Primitive Economics, p. 342,

118 Mauss: Essai sur Je dom, 1950, p. 199.
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RACIONALIDAD  BE LOS SISTEMAS ECONOMICOS.

como nesotros los ‘medirios ton L]'é""Jl'rmne'clcz',''prv:n"netga pééﬁf’-:la ‘cantidad pres:
tada.mis ¢l interds. . 110.. . . e

ke Shendi

Tal vocabulario sugiere una cquivalencia estrecha entre po-
tlatch y crédito, pero Dalton, basindose en ¢l propio Boas y en
Goldmann,» mostré que aquf también las diferencias eran mas
importantes que las semejanzas. En la economia de mercado el
credito tiene una variedad de funciones, siendo la mds Importante
el financiamiento de lag “empresas” por medio de Jos préstamos
a corto y largo plazos. El prestatario utiliza eésta moneda univer-
sal en una forma materialmente productiva para poder pagar el

préstamo y la Carga de interés y lograr adema4s algin beneficio.

por el cual se crea. la-deuda, las condiciones de ’rcmbolsq y las

penalidades en, caso de no rembolso difieren totalmente. Fn

Por medio del analisis de estos 4 ejemplos { tiv,“s'i"ane, Rossel,

kwakiutl), podemos prever quizd una especie de ley general.

Cuanto mds compieja sea la divisién del trabajo, mayor serd la

el seno del conjunto social y més posibilidades habri de definir

las categorfas econdmicas elementales, categorias y leyes “simple- . .

119 Boas: Twelfth and ' Final Réporr on the North-Western Teibés of 'Canady,
1898, . By

. 120 Goldmann: “The. Kwakiut] of Vancouvér Istand",

: - Cb-'c;pé_raﬁbx':‘ and Com- -
petition among Primitive Peoples, M. M'céded,l‘ 1937.° ST e ey
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mente” econdmicas. "A la, inversa,. cuanto mds simple sea una, so-

ciedad, menos posibilidades habrd de aislar-lo econémico.de.los.
demas elementos de la vida social y mds complejo serd el andlisis -

de un mecanismo aparentemente ‘econémico, ya que toda la con-
figuracion social se encuentra ‘directamente presente en el seno dé
est¢ mecaniismo. En'cierta formia, Ja simplicidad de las categorias
de pensamiento parece ser la inversa de la complejidad de las es-
tructuras de la realidad social. En este sentido, lo “superior expli-
ca lo inferior” porque produce conceptos “simples” y por ello
también la economia politica es el punto de partida de la antro-
pologia politica. Al final, empero, la antropologia econémica des-
cubre que la economia politica no basta y que ella puede proporcio-
narle la perspectiva que casi siempre le hace falta para delimitar
sus contornos y su campo de validez tedrica ¢ histérica y quizd
para sugerir que se aclaren en su seno “terras incognitas”, zonas
virgenes, y que explore su propio munde como un etnélogo.??*
Querer que l2 economia politica?* sea ya la teorfa general
de lo econémico lleva a perder de vista la dimensién sociolégica
e histérica de los hechos, a convertir un hecho social en hecho
natural, a negar los hechos recogidos en las sociedades primitivas
o deformarlos, incluso a equivocarse en cuanto al funcionamiento
real de. nuestro propio sistema econdmico y finalmente a olvidar
¢l buen método que suponé que un mismo elemento toma un sen-
tido diferente en conjuntos estructurados diferentemente. Se pier-
den los hechos, s pierde el método y se pierde la ciencia; jpor
qué? Porque se perdié ¢l puntd de vista antropolégico, €l punto
de vista comparativo, porque se sigue la pendiente “natural” de
una cultura tomando la propia sociedad como referentia “absolu-
ta”. ‘Se toma en una forma no critica la racionalidad de la eco-
nomia occidental gomo la tinica racionalidad posible, es decir, se
Justifica al analizar, lo cual es propio del acto ideolégico. jAcaso
€l concepto de raciorhlidad econémica puede escapar a la ideo-
logia y tener un contenido cientifico? ;Acaso existe una raciona-

lidad “econémica”?

121 Ver e} nrticu]oldc Eisenstadt: “Anthropological Studies of Complex Societies”

¥ la discusién -con Baaton, Barnes, Gluckman, Meyer-Fortes, Leach, ctc., en Current’

Asnthropology, junio de 1961, vol. 2, N9 3.
122 Arensberg: “Anthropology as History”, Trade and Market; y Fusfeld: “Eco-
nomic Theory Misplaced: Livelihood  in Primitive Society”, Trade and Market, ..

RACIONALIDAD. DE LOS SISTEMAS ECONOMICOS | . 299
3. HACIA UNA RENQVACION DE LA NOCION.DE <~ . °
“RACIONALIDAD ECONOMICA” S
Los griegos vivieron como viven los. bérbaros.
- ‘ - Tucinines,’ 1, 6, 6.
Nos limitaremos a llevar un poco més adelante Ta problematica
que ya hemos esbozado de esta nocién, que es la mids dificil y que
exigiria los desarrollos mds amplios. Como hemos vista, 1z ciencia
se pierde cuando empieza la ideologia y la ideologia empisza cuan-
do una sociedad se toma como referencia absoluta, como centro de
perspectivas primeras o tltimas. Empero, €l avance esponténeo
de toda conciencia consiste en tomar la propia sociedad como cen-
tro de la perspectiva. El conocimiento cientifico empieza cuando
se discuten y rebasan las afirmaciones de la conciencia espontinea.
La ciencia econémica misma nacié cuando la evidencia comin
de la necesidad de mantener €l Antiguo Régimen fue discutida
¥ s¢ tomaron como tema de andlisis y como principios de una s0-
ciedad “racional” las reglas de funcionamiento de una’ ecomomia
capitalista ¢ industrial y mercantil. Desde su nacimiento, la-eco-
nomifa politica se vefa obligada a criticar, explicar y justificar. Esta
critica y esta justificacién-querfan ser absolutas y esta explicacién
decisiva, ‘ya que las reglas de la economfa se hallaban al parecer
de acuerdo con los principios de la “razén natural” que trascendia
toda contingencia histérica. La historia se habfa apartado de]

- camino de los verdaderos principios por ignorancia y su conoci-

miento inayguraba el reino de la razén. .

Ast, se describfan .y “valoraban” a la vez los mecanismos de
la economia ‘mercantil. Los hechos se volvian “normas”. El sis-
tema ecofiémico nuevo se planteaba y “vivia” como un “modelo”
ante el cual las reglas del Antiguo Régimen y de las demids
sociedades s¢ traducian, juzgaban y reconocfan culpables de “irra-
cionalidad”.” Muy pronto. con Fourer y Saint-Simon, més tarde
con Marx,*® y actualmente con los trastornos de la descolonjza-

cién’ y: el confroritamiento mundial de los sisternas, se”desarrollé

la-critica. de.los. principios de la libre empresa, invocando como
pruebas- la* explotacién de los trabajadores, el desperdicio de los

récursos, 1as “crisis, ‘el imperialismo colonial, etc.  De'aqui en ade-

lante, ya'no-es evidente. que seguir buscando los’intereses priva-
dos asegure automiéticamente ¢l interés general. En una perspecti-
R . et , I B L. o "‘.',‘.‘." R ‘~
12 Mane:' Maniscrits -deonomigues of philosophiques, 1844, Paris, Ed.. Sociales,
1963, ver. M.\.‘Code]igr:ui_»“Econpllli;\_po}itica y.filosofiz”, apartado 1, del -capitulo 3r
de este volumen. ' e o
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va idéntica de valoracién de un “modelo”, los antiguos griegos

decfan que los extranjeros eran “bérbaros”, y hace poco los socié-
logos descubrian una mentalidad “prelégica” entre los primitivos.
Al agitar el tema de la racionalidad, jacaso estamos condenados a
escribir la doxografia de las posiciones temadas por los hombres
¥ de las socledades? ** ;Acaso todo es prejuicio, ideologia, o ilu-
sidn en este movimiento perpetuo de “valorizaci6n y desvalori-
zacién” complementarias o sucesivas? ;Puede existir un conoci-

‘miento cientifico de la racionalidad propia de un sisteria y

compararse con Ja de los demis sisternas? :

~¢Qué sentido se le da implicitamente a la nocién de raciona-
lidad econémica? Para desprenderlo, vamos a proceder al contrario
recordando qué contenido abarcaba la acusacién de “irracionali-
dad” dirigida contra el Antiguo Régimen: en suma, se acusaba
a este sistema de ser un obstdculo al progreso téenico v al Progreso
social.**  Asi, la mocién de racionalidad econdmica se organiza
en torno a dos polos de significado. Por economia “racional” se
plantea una economia “eficiente” y una economia “justa”. La
eficlencia remite a las estructuras técnicas de la produccién, es
decir, al dominio més o menos grande del hombre sobre la natu-
raleza, y la “justicia” remite a las relaciones de los hombres entre
si en el acceso a los recursos y al producto social. Si se confrontan
estos dos campos de significados con la situacidén 'de nuestros co-
nocimientos tedricos actuales se constata entre los dos una disi-
metria. La eficiencia técnica es pbjeto de andlisis profundos, con

181 Ver el edlebre texto de Alfred Marshall: “Independientemente de su clima
¥ sus’ancestros, vemos que los salvajes viven bajo el imperio de-la costumbre y del
impulse; casi nunea emprenden por si mismos nuevas vias; nunca .sucfinan en el por-
venir icjano y rara vez, incluso, se preocupan por et porvenir immediato; capricho-
505, 2 pesar de su somstimiento a la costumbre, dominados por la fantasia del
momento, accptan a vecds las fatigas mds penosas, pero incapaces de apegarse por
mucho tiempo a un trabzjo Isgular, se sustraen micntras pueden de las tareas difi-
ciles y molestas: lay quc no pueden evitarse, se reslizan con ¢l trabajo forzado de

“las: mujeres” (Principles of Economics, 1890, apéndice ‘A: “The Growth of Free

Industry and Enterprise”;. od. Macmillan, 1961, p., 602). - :

' 225 La nocién de progreso,” como la de racionalidad, no pueden deducimse de
principios a priori, sino que reviste contenidos ‘multiples social ¢ historiczmente
determinados.” No existe una “verdadera csencia” del hoinbre que serfa preciso reunir
©_comstruir poco 4 poco y que seriz 3 Ia vez cl motor y &l objetivo final de ia evolu
cién de las sociedades, y Ia instancia ante la cual ol filssofo o el tebrico convocarian
& las sociedades para “juzgarlas”. Tal actitud especulativa mo tiene nada que ver
con la ciencia y es caracteristica de todas las “filosofias de Ja historia”, . Asi, Morris

Ginsberg “convoca el desarrollo econémico ante los principios de una ébca racio- .
nal” en “Towards a Theory of Social Development: The Growth of Rationality”, "

p- 66. Ver también E. Seiffert: “Le facteur moral du développement social”. Para
una discusin de las tesis de Ginsberg, ver R. Aron: “Le théorie du Développement
¢t Vintcrprétation historique de Tépoque contemporaine”, simpasio sabre el Dévelop-
pement Social, vwesco, 1661, -

3y
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ayuda.de procedimientos- de:célculo. La investigacién :de-opera-
ciones proporciona una parte de estos procedimientos:qde permi-
ten mejorar la productividad de diversas combinaciones.de.factores
de-produccidn... Por el contratio, Ja “justicia social™.es objeto: de
discusiones al parecer-irreductibles y-no se entrevé para el futuro
préximo la soluciér de-1a-ecuacién de la justicia y-del bienestar, a
pesar de todos los tedricos del “welfare”.** Sin embargo, la uni-
dad de estos dos'campos-de significados es visible.: En efecto, s6lo
se.busca la mejor combinacién de los factores de-produccién para
maximizar la utilidad personal de su propietario. -Si la cuestién
dela racionalidad remite:a estos dos:temas, productividad y. justi-
cia-bienestar,.es manifiesto que se sitfia-en el centro de la existencia
cotidiana como-:una “cuestién. inevitable y- permanente, lo cual
debe responderse’ mo sélo-tedrica sino practicamente.. ‘Un anélisis
mas profundo- descubre’ que la'cuestién de la eficiencia téenica y
social de un sistema es Ja de las posibilidades de este sistema o,

' més precisamente, de las. posibilidades de maximizacién de este

sistema: de realizar las transformaciones econémicas y-sociales que
se umponen Tiecesariamente a-él: No podemos plantearnos el ana-
lisis de las pesibilidades de los' sistemas reales conocidos, pasados
0 presentes, pero‘ podemos-abordar el problema “formalmente”, es
decir, trazar-:la:/“problemética” de tal .anidlisis. ;Cémo abordar
el analisis de las'i*'posibilidades de un sistema”? Al parecer hay
que-distinguir dos planos: el de-las posibilidades conscientemente
creadas y'deseadas.y el de las posibilidades sufridas consciente-
mente 0 no,.y dos nivelés de racionalidad, una racionalidad in-
tencional” v una racionalidad_no intencional. :

a racionalidad- deseada es: mani

primero: én la ‘utiliza-

B _"‘M#_E _____
cién‘ que hace una sociedad de lo quela rodea. Como hemos visto

odd técnicautiliza las “posibilidades- de un medio”, supone un
corioctmiento;: rudimentario vo - complejo, de las propiedades de
los objetos y ‘de sus-relaciones. -Schilippe**" mostré; por ejemplo,
que bajo.la apariencia:de caos que. da’la agricultura’ itinerante
‘de los azandé reina.un grden rimdo v oculto, La dispersién de
las, parcelas® eultivadas 'y los distintos tpos'de asociaciones cultu-
rales son una: estrecha adapﬁa,(:j_én_a_las_.posibﬂiwi@%igﬁ-
“Log estudios de Conldin,??* de Viguier ° y de Wilbert *#° mosiga-

126 Of. A-Litfle: Acritigie of Welfare Economics., .-
127 Schilippe: Shifting' Cultivation in Africa,. 1955, 32 parfe.’.,

128 Conklin: |'Hanunoo - Agricalture’ in -the Philippine, rao, 1957; y “Study of

:Shifting ‘Cultivation”, Cuzrent: Anthropology; vol. 2, feb. de 1961, pp. 27-61. .

o 128 Viguiers 'L’ Afrique’ de. FOuest- vue par un -agricalteur, . Paris,. 1961, p. 29,
35 130 "Wilbert: - The “Evolution * of ‘Horticultural:-Systems in Native South America,
Causes and Consequences, Caracas;' 1961, - .1 - e

e

e ‘\_,J \__J {ia

\_/4_-/

TR
(N

e

W

A

i

[ :"4
AL N




302 RACIONALIDAD DE LOS SISTEMAS ECONOMICOS

ron que la relacién tierra cultivada-barbecho entre los agricuitores

extensivos expresaba un conocimiento preciso del ciclo de rege-
neracidn’ de la fertilidad de los suelos. G. Sautter mostré que la
relacién tierras cultivadas en forma continua y terras cultivadas
en forrna discontinuz, que:expresa la disposicién concéntrica de
los - territorios " del oeste africano, dependia de las posibilidades
de produccién de abono y de los medios-de su transporte. Por lo
tanto, las posibilidades de un medio constituyen alternativas ex-
lotables en ciertas condiciones y siempre necesitan un esfuerzo
consciente para -explotarlas. 3 : E
" Hackenberg ** estudif las alternativas econémicas que ofrecia
a los-indios pima y papago un terrtorio situado.en el desierto
central y el suroeste de Arizona. Clasificé estas altemnativas seglin
un gradiente de intervencién tecnolégica: creciente sobre los datos
del medio,- gradiente que haria que se sucedieran légicamente:
1: La caza y la cosecha; 2.-Una agricultura marginal; 3. Una agd-
cultura preindustrial; 4. Una agricultura industrial. En el siglo xv
los papago, en los valles montafiosos secos, obtenian. con la caza y
la cosecha 75 9, de sus recursos, y los pima, en la cuenca del rfo
Gila, 45 % 'El resto de los recursos:'se¢ obtenfa ~~en una propor-
cién mayor entre los pima— con unz agricultura marginal que
utilizaba con una técnica muy sencilla.la fertilidad del suelo
mantenida por las lluvias y la irrigacién natural de la cuenca del
Gila River. Entre los pima, a diferencia de los papago, los cam-
pos eran permanentes y €l habitet sedentario. Las. diferencias se
acentuaron profundamente-cuandp los pima pasaron a una agr-
cultura preindustrial. Al coordinar sib esfuerzos, mejoraron su sis-
tema hidrdulico. La introduccién del trigo, cereal de invierno, por
los espafioles, vino a completar el ciclo de las cosechas y a asegu-
rar durante todo el afio la subsistencia de las comunidades gracias
a la -agricultura. Desde entonces, los pima -estaban totalmente
liberados de su dependencia anterior con relacién a la caza y la
cosecha. Los papago, sobre Jpterritorio . més aride, nunca pudie-
rop-producir recursos:agricolas en-cantidad suficiente para suplan-
tar-la caza y.Ja:cosecha. Los blancos introdujeron una agricultura

181 G‘%autter “A propos de quelques temoirts &'Afrique de’ louest”, Etudes
Rinalesit 1962, Godelier: - “Texroirs -africains et histoire. zgraire ‘comparée”, Amuale
“(E. 8. C.), 1964, No 3. Comes e

132 Hackenberg: “Economic - Alternatives in Arid- Lands: A:Casc Stady of the

Pimz and Papago Indians’, Ethnology,i1 (Z), abrl:.de 1962. - ‘

s+ La-argueclogia ha. comenzade a proporcionar - informaciones : utilizables - sobre Ia

~ evolucién de la_agricultura marginal a la agricultura intensiva en. Perd y en México™

+en- la. época :precolombing, en.él Cercano Qriente . antgoo, * etc, por ¢jemplo
D.. Collier= ‘Agricultare.and: Civilization -on - the -Coast. of Pern”, en Wilbert, op
cit,, pp-.101-109, y el comentario de-Eric. Wolf., . o : .
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industrial productora de algodén. Acondicionaron el rio Gila
construyendo presas v grandes depdsitos. Esto significaba trans-
formar profundamente el medio, lo_cual suponia el uso_de mé-
quinas y una economfa de mercado para Ja venta de los produc-
tos, _1.0s pima, y menos atn los papago, no podian explotdr esta
posibilidad. Las posibilidades que ofrece un medio ‘se -actualizan
o desarrollan con las téenicas de produccién. Al parecer,’ cuanto
mas débil sea el nivel tecnolégico de uma sociedad mdas sencillo
serd el sistema econdmico, habrd menos posibilidades de “alter-
nativas” para una ele¢cién “econbémica” y mds estrecho serd el
maximo de produccién que podria alcanzar la sociedad. Las flue-
tuaciones-de este méximo dependen mucho més de las variaciones
de las restricciones externas al sistema que de las variaciones in-
ternas del sistema. Si se analizan, por e¢jemplo, las unidades de
medida agraria en la Edad Media, el “jornal”, la “labranza”; etc.,
se constata que expresan el mdximo de superficie Jabrable por un
arado con bueyes en una jornada. Este méximo. dependia de las
condiciones del terreno, valle, vertente, suelo pesado, suelo ligero,
¥ la_meteorologfa agraria se doblegaba con flexibilidad a: estas
variables. 7 ; * E
Empero, la_maximizacién de la produccién no tene sentido
_________ de los - valores
que se imponen a los._indiyiduos. en. el seno de una sociedad de-
teLmjmdg_Ltggggg_ su fundamento en la naturaleza de las estrué-
torag de-esta-saciedad. La maximizacién deTapioduccidd §6lo
‘es un aspecto de la estrategia global-de 12 maximizacién de las
satisfacciGHes sociales que se fmponen a los individuos y 2165 gri-
‘pus—de-esta sofiedad.- En su estudio de Amatenango, comunidad
"dé ndios de Chiapas en México, Nash *** mostr6 que todos sus
miemibros conoctan las reglas de la- maximizacién de las ganancias
‘monetartas, pero que Jos fines que cada uno de: ellos maximiza
‘sori objetivos: con valores distintos de la maximizacién de esta
‘magnitud econémica. - Cada uno trata de recorrer el ciclo total de
‘las funciones profanas.y sagradas de la’ comunidad, que le confe-
Tirén-unrango importante ¢n la jerarquia del grupo. Cada.une, por .
‘1o tanto; practica un juego complejo de conductas- de ‘cooperacién
“y-de-competencia con los demds miembros del grupo, tomando
“en cuenta el prestigio y la riqueza de su linaje y.de sus aliados.
.Estos ejemplos, nos. muestran que la racionalidad intencional de
un sistema social se manifiesta bajo la forma v por. medio de Tas

-acciones orientadas a un fin por Jas cuales' [0s mMdividiis combi-

B e

233 Nash: “The Soéial Contéxt of Economic Choice in a Small Sociely”, Maz,
. nov. de 1961. RANTRNTET T T LA E
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nan medios para.obtener sus fines. Pero este anilisis “formal”_no
dice nada acerca d¢ Ja nataraleza de ostos medios y de estos fines.

e P+

AP . BENAER * - 3
'S?bre-todo, 00 pErite analizar ciertas propiedades de un sistema

que 1o son ni deseadds i muchas veces conocidas de”estos agen-
tes, un WiVEl'No infencional dg racionalidad. o
Para'la"conciencia tébrica, conocer este nivel es pasar de las
reglas a las leyes y pasar de las propiedades conocidas de un siste-
ma a sus propiedades desconocidas en un principio. Abordaremos
este punto delicado por medio de algunos ejemplos. Hackenberg
subraya que cuando los pima adoptaron el cultivo del trigo y pa-
saron a un sistema de agricultura permanente transformaron pro-
fundamente, sin quererlo ¥ probablemente 4l principio sin saber-
lo, la flora v la fauna salvaje que los rodeaba, hase de su antigua
economia de cosecha v de caza. Después de cierto tiempo, se
hacia dificil y luego imposible tegresar a estas antiguas formas
de economia, ILos pima, por lo tanto, habian destruido una de
sus posibilidades econémicas y se habfan cerrado toda posibilidad
de retraerse en &ste sentido.’** Ademds, el aumento demogrifico
vinculado al desarrollo de la agricultura hacia radicalmente insu-
ficiente tal solucién. Asi, al darse un nuevo sistema econémico
una sociedad se da nuevas postbilidades y se cierra otras. Toda
determinacién es una negacion, decian Spinoza y Hegel, y esta
clausura no es Ia meta de ninguna conciencia y de ninguna inten-
cén. No es el acto conscienfe de alguien, consideradg” separada-
mente, sino-la obra inconsciente de todos. Pero-al mismo tiempo,
las posibilidades que se abre una sociedad tienen limites objetivos
y su “propia clausura”. e '
Conklin, Viguier y muchos otros mostraron que en un sisterna
de agricultura’extensiva sobre chamicera existia una relacién nece-
saria entre terra cultivada y tierra cultivable para asegurar el man-
tenimiento de la-fertilidad del suelo ¥ Ia reproduccién del sistema
productivo en el mismo nivel de eficiencia % Cuando se rebasa
esta relacidn, se rompe™® el punto de “equilibrio” del sistema- y
se pone en marcha un procéso de desfertilizacién y de degradacién
de los suelos, los rendimientos bajan y empiezan las dificultades
sociales. Si no se encuentra alguna solucién, se ciefra el cfreulo
infernal del cultivo extensivo: cuando bajan los rendimientos au-
mentan las superficies, y cvando las superficies aumentan los

124 Tales situaciones, i se halla bloqueado por razomes espocificas todo desarro.
1o ulterior, pueden crear las condiciones de la aparicidn de ‘“falsos arcaismos™, -

135 Cameiro subraya que el nomadismo de los cultivos 1o .es necesariamente” :

debido al agotimicnto’ de los suelos, sino a la dificultad de trabajarios después ‘de
algunos afios, por In invasién de yerbas. GF. ol articulo citado. - :
136 Cf. Leeds: The Evolution of Herticultural systems, p. 4.
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rendimientos bajan. Por tanto, -l funcionamiento.del ;sisterna .es
incompatible con’ciertas tasas-de expansién demogrifica 6 con la
necesidad de ampliar las superficies cultivadas para -producir culti-
vos industriales. y lograr:ingresos monetarios. Se plantez entonces
el problema de transformar el sistema para.romper el circulo in-
ferpal que engendrd y resolver. la_contradiccidn_entre produccion
X_c_:gnsuniﬁ?“’?ﬁedios-_:ywnwggg_s‘i,d"aﬂqusd Este ejemplo plantea: nu-
merosos problemas tédricos y aclara en algo. su’ solucién,

A veces, acabamos de.verlo, el éxito mismo de un sistema crea
las condiciones de su fracaso.- La agricultura-extensiva permite en
general un rcrecimiento demografico superior al que .ofrece una
economia de cosecha o de caza, pero mis. alld. de un cierto punto
esta’densidad demogréfica es incompatible con el mantenimiento
de las condiciones de buen funcionamiento del ‘sistema o, por lo
menos, las reglas eficientes y'racionales de ayer ya no lo son e
esta nueva situacién. Asfsé desprende la:hipdtesis de. una COMEs-
pondencia funcional entre el funcionamiento dé un. sisterna 1 y un
dlerto tipo y nimerode condiciones externas e mternas de este
funcionamiento. No existe, por 1o [anto; racionalidad econdmica
en si, definitiva’y absoluta: La evolucién de un sistema ‘puede en
ciertas' condiciones desarrollar conitradicciones’ incompatibles con
el mantenimiento*de las-estructuras esencidles del ‘sistema y poner
en'-evidencia los'limites de las posibilidades: de invariabilidad: del

sisterna, o : ‘ T
+ JQué se Hama “invariabilidad” de un. sistema? No es la inva-

riabilidad de los elementos combinados -en el seno. del sistema
sino la invariabilidad de la relacién entre estos elementos, Ja inva-
riabilidad’ de"'sus - estructuras fundamentales. - Se puede plantear
la hipétesis de que mds alld'de un cierto' punto la variacién de las
variables de 'un’ sistema impone la variacién de.Ja- relacién fon-
cional entre estas variables. - EI sisterna- debe -entonces -evolucionar
hacia otra: estructura. En esta perspectiva se manifiesta una dia-
léctica objetiva de-la relacién “estructura-acontecimiento”. - Una

- estructura tiene la propiedad de tolerar,y de “digerir” ciertos tipos

de acontecimientos hasta un punto y un-tiempo en que €l aconte-
cimiento digiere la’éstructura. Por Io tanto, una ‘estructura social
puede dorminar: una evoluciény sus. contradicciones internas- o »

-externas hasta un cierto punto,’que-no se conoce de antemano

¥ que noes una prb}’ﬁedad de la" “conciencia” de los miembros

de Ia sociedad definida por.esta estructura, sinio una propiedad de-

157 LeroiGourbian: Le geste et la parole,- 1964, p. 213, “Le Tersitoire”: “La
relacién  alimentacién-territorio-densidad ~ humana... ecnacidn -de - valores - variables
pero correlativos.” o
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sus relacionés sociales: conscientes € inconscientes. La accién cons-

ciente de los miembros de ura sociedad para “integrar y neutfa-
—lizar" el 4contectmiento 6. Ja _ estractura -que amenazan 0 trau-

e b 4 1t i g :

matizan su_sistema social tue ampliamente subrayada por_los
“antropologos y-pone:.de manifiesto el Vinowlo interno de Ia racio-
Egﬂﬁ'd&%{ intencional y_de la: raciopalidad no intencional del sigte-
E_g;i{“\fimos por ejemplo queJos tiv v los siane se esforzaban en
ntegrar la- moneda: europea y los nuevos cambios mercantiles
en-una categoria suplementaria y de este modo .querfan preservar
su sistema tradicional .de circulacién de los bienes, dindole un
campo de-accién més amplio. También vimos que el fracaso de
estas- tentativas se producfan: después-de cierto Hempo. La con-
tradiccién ‘que se desarrollaba:aqui no provenia en modo aloung
del interior. del:sistema, .como:la contradicoitn .demog:caﬁ?gls“t*e-
ma de.agr nsiva, sino.del exterior.. Sin embargo, ma-
nifestaba - también las posibilidades.internas de este sistema. Por
lo tanto, para:constituir una. ciencia de las sociedades, no existe
un: privilegio. tedrico. de las sociedades no aculturadas con relacién
a-las sociedades. aculturadas o réciprocamente. Las primeras son
necesarias para entender:las segundas:y éstas aclaran aquéllas.
Este vaivén. jte_intentar. el. andlisis- de lag E?sibilidad&;-_- de
invariabilidad : de los-diferentes sisternas sociales.

T solucién de-una "contradicctén incompatible con la inva-
riabilidad de un sistema no desemboca necesariamente en la mu-
tacién y-en la destruccién de este sistema. -Cuando estalla una
crisis ‘en-una comunidad’de: agricultores sobre chamicera, si las
tierras disponibles. entorno:a ella son abundantes,‘la comunidad
puede- dividirse y expulsar en. alguna forma de su. seno su contra-
diccibny creando.'a suralrededor un. enjambre de comunidades-
hijas.;: Esta> solucién. mantienerel - sistema . econémico y lo multi:
plica, confiriéndole: unf gran estabilidad: de evolucién. - Cuando el
"+ 288 Ly conclenciade. 128 condiciones-limite! de equilibrio- de fancionamiento de
un isisterna . econérmico se:cxpress, quizdy: por medio de ciertos mitos de los cazadores
siberiancs .0 Tupt-Guarsani, en a idez de un pacto original entre Ias especies ani-
males y €l hombre, pacto que’ implica la obligacién del hombre de no matar anfmales
sin necesidad, -bajo pena de terribles venganzas de la maturaleza contra la comunidad
humana..; CE E. Lot-Falk: Les Rites de Iz chasse chez les peuples sibériens, Parfs,
Gallimard, 1953, cap. w: “Les esprits-malires”,

En otro contexto, Richard-Melard sugirié que se analizara el papel cconbmico y
social 'del “sefior de la tiema” en las sociedades agricolas arcaicas de Africa Negra,
en relacién .con :Ja necesidad, de los sistemas |de. agricnltura extensiva de asegurar el
mintenimiento. del equilibrio "hombretierra mediante el contral que vigile 1z am.
plitad del barbecho y de las superficies «cultivadas. “En la evolucién - de las tiegas
tropicales de Africa y de su densidad de poblacién, de su conservacién o de su ero-
sién, existen 'dos wmbrales, superpuestos, cateramente distintos, de dptimo técnico y

demoprifico, separados - por estadios. intermedios m4s o menos ceiticos” Loe cit,, .

1951,
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enjambre es imposible, hay que resolver zhi mismo la. cf‘:ontr_adic— -

cibn, produciendo mas sobre.la misma superficie, v pasar a formas
mds intensivas.de agricultura.. Ciertos autores como Richard-Mo-
lard** y G. Sautter explican asi la presencia de una agricaltura
mtensiva - entre-los pueblos paleonegriticos de' Africa, que fueron
probablemente echados de su territorio primitivo por invasores y
confinados en sus refugios, donde para sobrevivir fue preciso ex-
plotar en forma intensiva un territoro limitado,14 R

- Ademds, la existencia de contradicciones en ¢l seno de un
sistema no significa que el sistema esté condenado a la parélisis,
Ciertas contradicciones son consﬁt%sju%o-
porcionan. durante cierto tiempo su dinamismo. AS1, camipesmios
y'sefiores bajo el Antiguo Régimen eran 2 13 vez opuestos y soli-
darios entre si. "Su contradiccién no excluia su. unidad, como ¢n Ia
contradiccién entre’vn amo y sus esclavos. Las luchas entre cam-
pesinos ¥ sefiores, lejos de debilitar ¢l sistema, le daban un impulso
mas fuerte. Cuando los campesinos lograban obligar a su sefior
2. disminuir las tareas y-las rentas, disponian entonces de mds
tiempo y medios para ampliar sus propios recursos. Las comuni-
dades campesinas se enriquecian, los cambios tomaban fuerza y
los 'sefiores se beneficiaban de esta prosperidad. Algunos supusie-

ron-que-el dinamismo econémico, social, cultural y demografico

de'la-Europa sefiorial del siglo xx al siglo xmm tuve su origen. en
las posibilidades -de crecimiento que existian en la contradiccién
de la relaci6n sefiores-campesinos, por lo menos cuando Jos sefiores
todavia eran “empresarios de produccién”, y- atin mno ‘se.volvian
casiexclusivamente:“rentistas del suelo” y una clase pardsita .4
Segn’esto, existirian contradicciones motoras de desarrollo eco-
némico y social o “perfodos motores” del funcionamierito de-las
contradicciones ‘econémicas y sociales. Quizd la diferencia entre

" i . [

<739, ], Richard:Molard: “Les Terroirs tropicaux d'Afrique”, Armales de Géo-
gmaphie, 1951, .. . ' C _
42 Cuando la “Pax Gallica” aflojé el cerco que aislaba a los. Kabré del Togo,
éstds ‘invadieron Ia planicie y practicaton de muevo uma agricultura extensiva mucho
mis evolucionada™ que su sistema intensivo de montafa. Carpeixo formula Ia
hipétesis de. que ‘la .contradiccidn demografia-produccién creé las condiciones de
aparicifn’ de sisternas socioecondmices nuevas, cuande Ia superficic de Herrz culti-
vable estd’ claramente’ limitada, ‘como- en Tos estrechos ‘valles de Ja costa de Pert o
las - montafias de.Jos- Andes y de Nueva Guinea, Fsta hipétesis parece confirmarse
en ¢l importante -estudio- de Brookfield de 31 localidades de Nueva Guinea, de di-
versis condiciones - ecolégicas,’ donde e descubren ‘seis formas - de’ agriculturs, més
Intensivas.z medidaigue es mayor I ‘densidad demogréfica creciente de las. socieda-
des; en. “Local - Study. and Comparative” Method: an example from Central' New
Guinea”, -~ Ammals .of . the » Association of | American Geographers, 1862, N¢ 52,
PP.,.242~254. B ; 'T-':..,_ [ FEA. RS B T . N
-141 Duby, op. eit. "y o
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las contradicciones' de upa’ comunidad_primitiva —la unidad del
juego de Jla_competencia-cooperacién— y las de una sociedad de
clases seria que las primeras no motivan directamente ni al Tuis-
mo_mitmo gue las segundas las_ transformaciones ccondmiiess y
sociales. Para verificar este punto serfa preciso dedicarse a imives-
tigaciones' precisas y a inventarios estadisticos. En todos los casos,
sin’ embargo, si un sisterna sélo funciona en ciertas condiciones;
el éptimo de su funcionamiento corresponderfa a un “estado”:y
a un momento de la evolucién de este sistema, en que sus con-
tradicciones iInternas y externas estén “dominadas” del mejor
modo, lo que no significa necesariamente “excluidas”, porque si
excluir el aumento demogrifico de una sociedad de agricultores
sobre chamicera es resolver su contradiccién, entonces destruir la
relacién del amo con el esclavo o del sefior con el campesing es
propiamente “cambiar” el sistema, abolirlo como la:noche del 4
de agosto fue la de la abolicién de los privilegios y del Antiguo
Reégimen. Pero no se debe considerar ¢l funcionamiento éptimo
de un sistema como Montesquieu que buscaba en la fecha de la
suprema “grandeza” de los romanos el preludio de su decadencia
nremediable, o como Toynbee, que describfa la agonfa de civili-
zaciones brillantes que cubrian con sus ruinas la arena de la his-
toria. En cada momento de la evolucién de un sistema, existe
una prictica 6ptima que debe ponerse en operacién para dominar
las contradicciones de este momento, y los que se llaman grandes
dirigentes son precisamente los que descubren las transformacio-
nes necesarias. Pero se puede hacér la hipétesis de que un sisterna
estd en el éptimo de su funcionamiento durante el perfodo en
que la compatibilidad de las estructuras sociales que lo constitu-
yen es maxima.

nales-nos lleva a una investigacién de operaciones y una ciberné-
tica de los sistemas ecofiémicos y hacia una légica 'ya no formal
sing “real” de la evolucién“de los sistemas, que es precisamente
la tarea tebrica de la antropologia econdmica.** .Sin embargo,
nuestros ltimos andlisis podian dejar suponer que existe una ra-
cionalidad “econémica” aislable. Los andlisis de Nash y de Lan-

caster nos habfan dejado entrever individuos que persegufan una .

racioralidad social mds amplia que cubra y organizaba el con-
junts de las relaciones gqc_xgip_s_._g_s_ ne sobre 13 na

compatibilidad_ mucha_mds _amplia que la_compatibilidad de-

142 En g:'ﬁianto a las relaciones entre la cibernética ¥y k2 economia, of. Henryck
Greniewski:” “Logique et Cybemétique de la Plinification”, Cahiers du séminaire
d’Ecenométrie, C.N.R.S., 1962, N? 6.

“Iiidicadores indirectos. de la espetializacién
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una estructura econdmica con jux-acontecimiento .o unal st ,
también_econdmicos;:sobre la: viarde una “correspondencia’, fun-
cional. entre -estmicturas .econdmicas Vi no .econémicas-..-;,g-};ﬁf

Hackenberg mostrd.-que’ el: desarrollo de una -agricultura: pre-,
industrial - entre:los ‘pima’; habia . provocado -el desarrollo, de seis,
rasgos desconocidos'en los papago, creando esta vez-una;'diferen:
cia: de: “naturaleza” entre los. dos sistemas sociales. El habitat, se
concentr$ y se:volvié. definitivamente-sedentario., . Se ‘desarrolld
la cooperaciém..entre varias aldeas para €l acondicionamiento- de
los recursos e -agua.,; La economia se liberé definitivamente de la
cosecha y de la caza. Un excedente agricola se podia - cambiar con
otras ‘tribus:  El: empleo -de. mano: de.obra extranjera, la de los
papago, se volvid: necesaria- y cred- un- principio de-diferenciacién
social; Finalmente, y sobre.todo, la estructura politica.y social se
volvié muncho, mis. compleja: en el seno.de las vastas comunidades
pimas. que entre los papago. Se; constituyé un poder. tribal-bajo. la
autoridad de un solo‘jefe.- -

- Este ejemplo plantea el problema general de uma . correspon-
denecia intencional y.mo intem las estructuras- de
un sistera _social, de. una _racionalidad=social Ember ™ intents
désprender. por- medio, de un analiss eSEISEC ta relacién. general
de correspondencia entre desarrollo econémico y desarrollo poli-
tico. .Para las sociedades primitivas o preindustriales los indica-
dores del desarrollo econémico no pueden ser directos, ya que no
se .dispone de precios para medir el valor de los bienes y servi-
cios. . La especializacién -econémica es un_indicador valido pero_
dificilmente wfilizable por medio de los materiales de la literatura
etnogrifica_e histérica. (Rm @rj siguiéidq, @ Naroll,¥% escogid dos”
el desarrollo -econd-
micos: La escala-Superior de 12 comunidad social (vinculo entre
productividad v demografia) y la importancia relativa de la agr-
cultura comparada con la caza,.la cosecha y la cria de ganado.
Escogi6, como indicadores indirectos del .desarrollo. politico . €l
grado de diferenciacién_de Ja actividad politica, medidd por el nt-
mero. de funciones, distintas vinculadas a la. tarea'del -gobierno, v
el nivel de integracién politica de la sociedad, medido en térmi-
nos de los, grupos territoriales més, amplios a favor de los cuales

se cumplen una.o varias actividades del gobierno. - . i« . .
Sacd al azar una muestra de, 24 sociedades en la lista: desple-
143 Ember: ;"I'h_e.- Re!étionshii: between Economic and Political * Development - -
in' . Nop-Industrialized' Societies”, - Ethnology; - 1964. Ver- I ‘ antigua ‘obra de L.
Krzywicki: " Primitive” Society .and. its Vital: Statistics: ~ -+, . 10
7 244 Naroli:* A, Preliminary " Index- of ™ Social- Development”, - American Anthro-
pologist, 1956, N 58, pp. 687715 ¢ -0 = e S BT
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gada por Murdock **5:de 565 culturas contempordneas e histéricas
y estudio la correlacién entre estos 4 indicadores. Se reveld fuerte
bajo la forma de una relacién no lineal. La complejidad de los
sistemas sociales parece crecer geométricamente, segiin la expre-
sién .de Naroll, como Ia complejidad de los sisternas biolégicos.
Embep interpreta la relacién entre lo economico y lo politico reto-
mando la hipétesis de que To politico juega en el seno de una

sociedad Uil papel mecesanio v decisivo para el control de Ios re-
cursos y del producto, es decl, en~las operactones_deé distrbu-

€i6n..liste papel serfa mis importante a medida que creciese cl
excedente que tuvierz la economfa’ Fn una sociedad de cosecha-
dores, la redistribucién de-los productos es inmediata. Ya no
sucede lo mismo en una economia miés compleja. Pero el estudio
de los casos que se desvian en la muestra de Ember, nos indica
que-no es necesario Buscar un vinculo ‘mecinico y lineal entre
sistemas econémicos y politicos ¥ que cuenta.menos la naturaleza
del sistema econémico que-la importancia' de los excedentes que
permite obtener, es decir; que'su productividad. Entre los -indios
teton, caballeros.cazadores de bisontes, la escala superior de las
comunidades era- relativaménte muy elevada, a pesar de la ausen-
cia de agricultura, y la. complejidad v la integracién politicas ha-
bian también alcanzado un alto mivel. o
De hecho, en.]a época en que las.altas planicies del norte eran
relativamente poco pobladas; la caza a caballo del bisonte pro-
porcionaba recursos mayores que los de la agricultura primitiva.
En otras -condiciones, una economia de pesca- como la de los
kwakiutl de la Columbia Britinica puede proporcionar una pro-
duccibn superior-por cabezaa la de una sociedad agricola.
. Estos casos desviados ponen en ‘evidencia el hecho de que no
se puede deducir mecdnicamente de' un sistema: econdmico un
sistema politico, ni"%educirifnn‘ sistema - politico a sus funciones

‘econbmicas, porque un $sterna politico asume también otras fun-

ciones, por ejemplo-de defensa, que no dependen de lo econémi-
co. :Asi;-entre los pimé,‘-”eny"el_' momento en que‘pasaban a Ja
agrictiltura permaniente; la amenaza de los apaches vino a acelerar
la ‘reagrupacién del habitat y la integracién polftica: de las aldeas
bajo'la ‘autoridad: de un jefe linico. En tal-perspéctiva matizada,
los historiadores 'de?-}a,?pl;e_histpria}‘“‘ y-los 'dé épocas posteriores
T 1es Mﬁ.rdt':ck:““WcJ)rlé - Ethnt
N®:59, pp. 664-687.. .

“gtiphic Sample”, American' Anthropologist, 1957,

346 Steward: “Cultursl - Causality and Law: A trial Formtlation of - the. Early

Civilisation”, American Anthropologist, N% 51, PP. 1-25; Braidwood ¥ Reed:. The
Achievement. and Early Consequences:.of Food, Prodnction, 1957,: Harbor Symposia,
pp: 17-31; Childe: Social Evolution, caps. 1y x. - ' S ‘
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retomaron la nocién de excedente para explicar. la -éiﬁériciénrdé
las grandes sociedades de la edad de bronce-en el Cercano Oriente
© de los grandes imperios precolombinos de México y de Pert.

_ Por medio de la hipétesis de una correspondenciz de las .es-
fructuras econdmicas y de_ las_estructuras politicas i3 encontramos

de nuevo la_ id.ea.,.de..unammciona}idad____;_nmé§_ampl§:wyde una_co-
espondencia entre todas las estructuras de un sistema social, pa-
ronlesco, religion, politica, cultura y economia. Por lo tanto- no

existiria 1acionalidad propiamente econdmicz o una ralivnali-

ad global, totalizante, una racionalidad §ocial e Histarica. . Max
Weber ya habia infentado poner cn correspondencia con la reli-
gi6n protestante, el capitalismo mercant]] ¥ las nuevas formas del
derecho y del pensamiento filoséfico. Esta tarea- necesita, ‘para
ser fecunda, la colaboracién orgénica de disﬁntos especialistas de
los hechos ‘sociales, y esta colaboracién: implica’ una metodologfa
que todavia no se elabora. ‘ i e

" A partir de esta racionalidad - social global, descubierta por €]
analisis antropol6gico, los mecanismos ‘econdmicos. podrian ‘ser”
reinterpretados y tmejor entendidos. Una conducta - econémica

que ‘nos paréce irracional encuentra de nuevo una racionalidad
propia-cuando se vuelve a colocar en ¢ funcionamiento. de’ con-
junto de la-sociedad. Nash mostraba que la comunidad Amate-
nango, aun ‘sin ignorar las reglas de-la utilidad monetaria, - no
podia- conocer una verdadera expansion econdémica a causa del
bajo nivel tecnolégico v de la falta de Herrag que pesaba.:sobre
toda Ia sociedad, y por €l hecho de que las riquezas acumuladas
se absorbian periédicamente para cumplir con las funciones reli-
giosas'y profanas de la comunidad en vez de ser invertidas en’ usos
productivos. La ausencia de “espiritu de empresa” y de incitacién
a invertir no se explica, pues, sélo por una necesidad econdmica
sino ‘que tiene también su-razén dé ser en Ia estructura misma’ de
la-'comunidad indigena. El comportamiento econémico de esta
comunidad puede parecernos irracional, X0 esﬁt[?m;re
dos actitudes: una, ideclégica, nacida de _que la soctedad occiden-
ta)-se plantea como centro_de referencia_ absoluta, v otra_que

constata una limitacién obj etiva del’s

b istemna social de Amatenango
e A3egUrAr. UL Progreso téenico contingo . ung Svolucion del mi ,
vel de vida de sus'miembros. 'Es evidente que’estas dos actitudes
distintas se refuerzan.entf€’si para la conciencia espontinea no .

rd .

critica.

1347 Cf. Sabling: “Politicil .Power and the Ec':onoi:uy‘ in primiti\"c'S'ocictjr_", ;f’jticu-,‘ :
10.:CJl.tad_0-: P odeew s o R AT EPRRE RN A . S
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Por medio de todos estos andlisis y distinciones se pueden: re-
coger algunos resultados tedricos. No_existen - raciopalidad:en si
ni racionalidad-absoluta., Lo racional de hoy puedeiser lo’ irracio-
nal d¢ miafidna, 16 racional de una sociedad puede ser. lo 1racional
de o, Finalmente;- no existe racionalidad exclusivamente eco-
némica. * Estas conclusiones negativas pomen en entredicho los
prejuicios de la conciencia “ordinaria” y son remedios contra. sus
tentaciones. En definitiva, 1a nocién de racionalidad -remite:-al
anélisis del fundamento de las estructuras de-fa vida social, de su
fizén de’ser.y de su gvolucidn, Estas razones de ser y esta evolu-
¢ién no son tinicamente producto del hecho de la actividad cons-
ciente de los hombres sino de los resultados no intencionales de
su actividad social.*+® - 5i existe alguna racionalidad del desarrollo
social de la humanidad, el tema de esta racionalidad no es €l in-
dividio islado y disfrazado. de wna naturaleza hunana y d& una
‘Psicologia eternas, sino los hombres en todos los aspectos cons-
cientes ¢ inconscientes.de todas sus relaciones sociales. El andlisis
sincrémico. y diacrénico de los sistemas sociales pasados y presentes
permitirfa entrever las “posibilidades” . de evolucidn de. estos siste-
mas, su dinamismo aclararia retrospectivamente las- circunstancias
especificas del devenir desigual de las sociedades y nos.darfa una
conciencia nueva de las confrontaciones que oponen actualmente
estas ‘sociedades. La historia de las sociedades no estd hecha de
antemano, ni ayer ni hoy. La idea de una evolucién lineal que
llevaria mecdnicamente a todas las sociedades . por las. mismas
-estapas 'y en los mismos caminos éh un dogma que se hundi6
rdpidamente -a pesar de la autoridad de Morgan,**® en las. quere-
llas insolubles del marxismo dogmdtico.s® A nuestro parecer, la

148 No intencional no.quiere decir desprovisto de “sentide”. Por encima del
campe de sus actividades * conscientes, €l campo de lo no intencionzl no es, para

_el hombre, un desierto mudo donde se petrifica repentinamente en mna “‘cosa” entre

Jas "demds, sino-.gue constituye la: otra faz del mundo, donde-todos sus comporta-
mientos tienen. una parte de su seditido.. Lo no intencional no’ es solamente esta
porcién del hombre hecha del sedimento de todos Jos “‘efectos no deseados™ de 'sus
empresas, sino que es el Jugar ‘donde se organizan las relaciones ocultas que corres:
ponden a la légica profunda de los sistemas de accién que inventa y practica. .
Lo no intencienal no es solamente lo qué “parece” ser sobre.todo, una realidad
que S$dftie mos deseribe como el Teverso y el efecto “prictico-inerte” de nuestros
proyectas vives, sino que es el aspecto oculto de nnestras relaciones sociales, - donde
_s_::oﬁiz/z_::ﬂ’?ingtc‘mz _parte ““del sentido” de nuestros_comportamientos. Las
ciencias antropolbgicas se __prqgongg_]_ogmr_la_e_luddgcién _de este senfaido_al_poner. en
evidendia_la. relamon-eitie. lo_intencional y_lo_no intencional, al_descubrir lag “leyes”

deJa realidad_social.- CF. Sartre: Critique de Jz raison dialectique, 1960, 16 =~ -

“De la ‘praxis’ individuelle an pratico-mnerte”.

14¢ Morgan: Ancient Secicty, 1877.

150 Los sucesores de Engels olvidaron que El origen de Ia familiz, la propiedad
privada y el Estade (1884) comenzaba con el consejo de meodificar “la manerz de

e Ta_evolucién de las sociedades lleva a un. evoluci

4

nismo” “mul-

tilineal” _que tratarfa de reconstituir, er el seno del laboratorio -
de formas sociales. que es la_historia, las condiciones -precisas, de

(et A et

lfljﬂeﬂl.lm,omdc.la;clausma_dehtal&_mom&_posibilidadegj_“.- Este -
évolucionismo multilineal por constituir no nos parece otra cosa.

que la teorfa general de los sistemas econdmicos, tarea dltima de
la antropologia econémica.

Hemos tratado de desprender algunos principios metodolégicos
para un uso critico de las categoifas de Ja ciencia econdmica. Séio
son hipétesis que_hay que verificar. Pero la ciencia econémica,
como las demds- ciencias sociales, estd atin atrapada en el “labe-
rinto de un método incapaz de pensar lo idéntico- y lo diferente
v lo intencional y lo no intencional. Le-serd necesario inventar
el hilo. de Ariadna de su porvenir, apegindose lo més posible al
contenido literal de los materiales empiricos entregados por la an-
tropologia y despojéndose sin cesar de toda tentacién de proyectar
sobre la historia el fantasma, de nuestras sociedades modernas'y
de transformar lo relativo en absoluto. A este precio la concien-
cia cientifica serd lo que debe ser, interior y exterior a su objeto.

-agrupar los hechos” de. Morgan, cuando’ “unma documentacién. considerablemente

ampliada. .. impusiera cambios” (p. 27). -

El texto de Marx gque presenta el primer esquema mandista de conjunto de la
evolucién de las sociedades es todavia inédite en francés y sélo.se descubrié en
1939, “Formen die der Kapitalistichen Produktion Verhergehn” publicado en e
Crundrisse der Kritik des Politischen (Ekomomie, Berlin, Dietz, 1953. Se- constzta
en este documento gue Marx no supome, como sus swcesores, que todas las socie-

-dades deben pasar més o menos por lss mismas ctapas. Al comtrario, le parcce que

Ia historfa occidental evoluciona de manera “singular”. Ver M. Godelier: “La notion
de mode de production asiatique”, Temps Modernes, mayo de 1964,

151 CF. sobre cieztos puntos, J. Steward: Theory of Culture Change, cap. 1. Muy
2 menude, un esquema de evolucidn de las sociedades fue una construccién es-
peealativa que su.autor llenaba con sus “ideas” sobre el mundo y particularmente
sobre su propia sociedad. Segin admiraba o critizaba su umiverso, el autor hacia

avanzar la histoda sobre ¢l camino del Progrese y de la Civilizacién o despojaba:

a la humanidad de sz bondad primitiva. Bueno o malo, €l hombre primitivo que-
daba como. era, una marioneta tefrica fabricads con trozos de elementos culturales
tomados de los “primitivos” contemporineos. Cf. K. Bucher: Die Entstehung der
Volkswirtschatt, 1922, caps. 1 ¥ 2, que atribuye al salvaje original que vive en.nnz

‘etapa “preecondmica” todos los vicios opuestos a las pretendidas virtndes ' del

civilizado (egoismo, crueldad, fmprevisién). Cf. O. Leroy: Essai Fintroducton
critique a Fétude de I'économie primitive, 1925, p. 8. S
Por otra parte, los evolucionistas, en ’lugaride estudiar las sociedades em el

estado en que se encontraban y de buscar en su estructura misma Iz légiea de sa”

funcionamiente,. las analizan de prisa para elaborar un pretendide origen y wma

seudohistoria.

Para salvar los hechos, el rechazo del evolucionismo se volvié wna necesidad, y .

de Goldenweiser y Lowie a Raddliffe Brown, la consigna fue: “Sociologia contra
Historia”. Sobre a base de.la informacién reunida, Jos andlisis diacrénicos pueden
intentarse zhora, Libres de todo prejuicio sobre la cvolucién de Ja humanidad. . -
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