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MARXISMO - Doutrina filosofica, politica

e econdmica concebida pelo filosofo alemio
Karl Marx (1818188; Seus pI 'r_i-u,'aj:‘.'u“-'# foram
definidos no clissico O capital (1867). O mas
xismo surge com a socicdade moderna, com as

grandes indistrias e com o proletariado industrial.
Ele foi formulado tendo em vista uma nova rea-
lidade estrutural, que resume dentro de si as con-
tradicoes da socicaadc moderna: o proletariado e
a classe operaria. Desde suas obras de juventude,
Marx constatou que o progresso técnico, o poder
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AVISO AO LEITOR

Este livro' procura condensar, em um niimero restrito
de pdginas, os elementos essenciais de uma doutrina muito
vasta e complexa. Numerosos pontos importantes tiveram de
ser omitidos ou apenas mencionados de passagem.

Pedimos ao leitor, portanto, que ndo busque aqui sendo
uma introdugdo ao estudo do marxismo desprovida de todos
os detalhes e de todo o aparato de citagdes e referéncias. A
fim de completar esta leitura e para a conveniéncia do leitor,
é preferivel dirigir-se diretamente aos textos originais.

Esta exposigdo sobre o marxismo é obra de um marxis-
ta. Isto quer dizer que o marxismo estard presente em toda a
sua amplitude e com toda a for¢a de sua argumentagdo. Serd
necessdrio salientar que, ao tentarmos responder aos argu-
mentos dos adversdrios, nos dedicaremos aqui para colocar
a discussdo em seu nivel mais elevado em termos de pesquisa
objetiva e busca racional e desapaixonada da verdade?

Em outras obras, o autor deste estudo se esforcou em
apresentar a formagdo do pensamento de Karl Marx, a teo-
ria da liberdade na obra de Marx e a aplicagio de seu méto-
do a vérios problemas. Aqui, ele se permite convidar o leitor,
caso seu interesse tenha sido despertado, a dirigir-se a esses

trabalhos mais desenvolvidos.

1. A primeira edigao deste livro foi publicada em 1948. (N.T.)



INTRODUCAO

Pouco antes da tltima guerra, a revista catélica Ar-
chives de philosophie [ Arquivos filoséficos| consagrou um
grosso volume ao marxismo (o nimero XVIII dessa pu-
blica¢do). Desde o inicio de sua exposigao, os redatores da
revista advertiam seus leitores de que ndo se podia con-
siderar o marxismo como uma simples atividade politi-
ca ou um movimento social entre muitos outros. “Uma
visdo tdo estreita falsificaria as perspectivas. O marxismo
ndo é somente um método e um programa de governo,
nem uma solugdo técnica para os problemas econdmicos,
ainda menos um oportunismo inconstante ou a temdtica
de declamacGes oratérias. Ele dd margem a uma vasta
concep¢io do homem e da histéria, do individuo e da so-
ciedade, da natureza e de Deus; a uma sintese geral, ao
mesmo tempo tedrica e pratica — em resumo, a concepgao
de um sistema totalitario.”

Nessa declara¢io liminar, a hostilidade transparecia
em certas expressoes { “Ele dd margem...”), mas sobretudo
na confusdo deliberada entre doutrina completa e “siste-
ma totalitario”.

Aqui, isso tem pouca importincia; o que é impor-
tante observar é que o marxismo é hoje reconhecido por
seus adversdrios mais encarnicados como uma concepgio
de mundo. Mesmo as polémicas de nivel inferior langadas
contra ele ddo toda a importancia a essa declaracio de ted-
logos e de escritores catélicos importantes.

O que é uma concepgio de mundo? E uma visdo con-




junta da natureza e do homem, uma doutrina? completa.
Em certo sentido, uma concepg¢do de mundo representa
0 que se denomina tradicionalmente de filosofia. Entre-
tanto, essa expressdao tem um sentido mais amplo do que
a palavra “filosofia”. Em primeiro lugar, toda concep¢io
de mundo implica uma agdo, isto ¢, alguma coisa mais do
que uma “atitude filos6fica”. Mesmo que tal a¢do nio seja
formulada e incluida expressamente na doutrina, mesmo
que seu elo permaneca sem ser formulado e que a agdo
implicada ndo dé lugar a um programa, nem por isso deixa
de existir. Na concep¢do cristd do mundo, a agdo nio é
outra além da politica da Igreja, dependente das decisdes
tomadas pelas autoridades eclesidsticas; sem um lago ra-
cional com uma doutrina racional, essa agdo nem por isso
¢ menos real. Na concepg¢do marxista do mundo, a aciao
se define racionalmente em contato com o conjunto dou-
trindrio e dd lugar, abertamente, a um programa politico.
Esses dois exemplos demonstram suficientemente que a
atividade priética, social, politica, desdenhada ou relegada
a um segundo plano pelas filosofias tradicionais, é parte
integrante das concepg¢des de mundo. Em segundo lugar,
uma concep¢ao de mundo ndo é for¢osamente a obra des-
te ou daquele “pensador”. Ela é acima de tudo a obra e
expressdo de uma época. Para atingir e formular uma con-
cepg¢do de mundo, é necessdrio estudar as obras daqueles
que a formularam, mas deixar de lado as nuances e deta-
lhes; é preciso esforgar-se para atingir o conjunto. Se nos
ocupamos da filosofia propriamente dita ou da histéria
da filosofia no sentido tradicional deste termo, buscamos,
bem ao contrdrio, as menores nuances que distingam

2. Conforme Claude Bernard: “Quando a hipétese é submetida a
verificagdo experimental, ela se torna uma teoria; ao passo que, se
ela for submetida somente ao crivo da 16gica, torna-se um sisterna”.
(Medicina experimental, edi¢oes Gilbert, p. 285). (N.A.)
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entre si os “pensadores” e que exprimam sua originali-
dade pessoal.

Quais sio as grandes concepgdes de mundo que se
propdem atualmente? Existem trés e apenas trés.

1) A concepgdo cristd, formulada com a maior nitidez e o
maior rigor pelos grandes te6logos catélicos.

Reduzida a seu essencial, ela se definiu pela afirma-
¢do de uma hierarquia estatica dos seres, do atos, dos “va-
lores”, das “formas” e das pessoas. No alto da hierarquia se
encontra o Ser Supremo, o Espirito puro, o Senhor Deus.

Essa doutrina, que busca efetivamente apresentar
uma visio de conjunto do universo, foi formulada em
sua maior ampliddo e com o mais extremo rigor durante
a Idade Média. Os séculos ulteriores agregaram pouco a
obra de Sao Tomas de Aquino. Por razdes histdricas que
pedem um estudo particular, essa teoria da hierarquia era
particularmente conveniente na Idade Média (ndo que tal
hierarquia estitica das pessoas tenha desaparecido logo
depois disso, mas porque era entao que se mostrava mais
visivel, mais oficial do que nos séculos seguintes).

E, portanto, a concepg¢io medieval do mundo, que
permanece valida ainda hoje.

2) Vem, a seguir, a concepgdo individualista de mundo. Ela
surge no final da Idade Média, no século XVI, com Mon-
taigne. Durante quase quatro séculos, numerosos “pensa-
dores” formularam ou reafirmaram essa concepgao, ainda
que com nuances diversas. Eles ndo acrescentaram nada a
seus tragos fundamentais; o individuo (e nao mais a hierar-
quia) aparece como a realidade essencial; ele possuiria em
si mesmo, em seu foro interior, a razdo. Entre estes dois
aspectos do ser humano — o individual e o universal, isto
é, a razdo —, haveria uma unidade, uma harmonia esponta-
nea; de forma semelhante, entre o interesse individual e o
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interesse geral (ou seja, o de todos os individuos), entre os
direitos e deveres, entre a Natureza e o Homem.

Em substitui¢do a teoria pessimista da hierarquia
(imutdvel em seus fundamentos e encontrando sua jus-
tificativa em um “além” puramente espiritual), o indi-
vidualismo tentou estabelecer uma teoria otimista e a
harmonia natural dos homens e das fun¢des humanas.
Historicamente, essa concep¢do de mundo corresponde
ao liberalismo, ao crescimento do Terceiro Estado, a bur-
guesia da belle époque. E, portanto, uma concepcio essen-
cialmente burguesa do mundo (ainda que a burguesia
em declinio a abandone hoje em dia e se volte para uma
concepgao de mundo de cardter pessimista e autoritdrio,
portanto, hierdrquico).

3) Por fim, vem a concepgio marxista do mundo. O mar-
xismo se recusa a aceitar uma hierarquia exterior aos in-
dividuos (metafisica); mas, por outro lado, ndo se deixa
encerrar, como o individualismo, na consciéncia do in-
dividuo e no exame isolado dessa consciéncia. E ciente de
realidades que escapam ao exame da consciéncia indivi-
dualista: sdo as realidades naturais (da natureza, do mun-
do exterior), priticas (trabalho e a¢do), sociais e histéricas
(estrutura econdmica da sociedade, classes sociais etc.).
Além disso, o marxismo rejeita deliberadamente a
subordinagdo prévia, imével e imutdvel dos elementos
do homem e da sociedade uns aos outros; mas nio admi-
te tampouco a hipdtese de uma harmonia espontanea.
Constata, com efeito, a existéncia de contradigoes tanto no
homem como na sociedade humana. Assim, o interesse
individual (privado) pode opor-se — e freqiientemente se
opde — ao interesse comum. As paixoes dos individuos e,
mais ainda, as de certos grupos ou classes (seus interesses,
por conseguinte) ndo concordam de forma espontinea
com a Razdo, com o conhecimento e com a ciéncia. Mais
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geralmente ainda, a harmonia que os grandes individua-
listas, como Rousseau, haviam pensado descobrir entre
a natureza e o homem absolutamente ndo existe. O ho-
mem luta contra a natureza; ele ndo deve descansar com
passividade nela, dedicar-se a contempla-la nem se imer-
gir romanticamente em seu seio. Bem ao contrdrio, deve
vencé-la e domina-la, através do trabalho, da técnica e do
conhecimento cientifico, e é assim que ele se transforma
em si mesmo.

Quem fala em contradigio fala também em proble-
mas a resolver, dificuldades e obstaculos — portanto, luta e
acio —, mas também na possibilidade de vitdria, de passos
a frente, de progresso. Como conseqiiéncia, 0 marxismo
escapa do pessimismo definitivo, a0 mesmo tempo em
que foge do otimismo facil.

O marxismo descobriu a realidade natural histérica
e l6gica das contradigbes. A partir disso, conduz a uma
tomada de consciéncia do mundo real, em que as contra-
dicdes sdo evidentes (de tal modo que se rejeita o mundo
moderno como irremediavelmente absurdo, caso nio seja
colocada no centro das preocupagdes a teoria das contra-
dicdes e de sua resolugdo).

O marxismo apareceu historicamente com relagao a
uma forma de atividade humana que tornou evidente a luta
do homem contra a natureza: as grandes industrias moder-
nas, com todos os problemas que acarretaram.

Ele também ¢é formulado tendo em vista uma nova
realidade social, que resume dentro de si as contradigoes
da sociedade moderna: o proletariado, a classe operd-
ria. Desde suas obras de juventude, Marx constatou que
o progresso técnico, o poder exercido sobre a natureza,
a liberacio do homem com relagdo 4 natureza e o enri-
quecimento geral da sociedade “moderna”, ou seja, capi-
talista, traziam consigo uma contradi¢do conseqiiente: a
serviddo, o empobrecimento de uma parte cada vez mais
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numerosa dessa sociedade — a saber, o proletariado. Ao
longo de toda a sua vida, ele empreendeu a andlise e o
processo dessa situagdo; demonstrou que tal contradigdo
implicava e envolvia uma sentenga de morte contra uma
sociedade determinada: a sociedade capitalista.

Assim, 0 marxismo apareceu junto com a sociedade
“moderna”, com as grandes industrias e com o proletaria-
do industrial. Apresentou-se como a concep¢ao de mun-
do que exprime o mundo moderno — suas contradigdes,
seus problemas — trazendo solugdes racionais para esses
problemas.

Afirmamos héd pouco existirem trés concepgdes de
mundo e somente trés. Isso significa que certas teorias,
que hoje se propéem como concepgdes de mundo, ndo
tém qualquer direito a esse titulo. Por exemplo, o exis-
tencialismo, tio em moda hoje em dia, coloca no centro
de suas preocupagdes a consciéncia e a liberdade do indi-
viduo tomadas como um absoluto. O existencialismo, vis-
to sob esse dngulo, ndo é mais do que um substituto tardio
e degenerado do individualismo cléssico. Sabemos que ele
repudia o otimismo facil; também sabemos que ocasio-
nalmente, para se “modernizar” e difundir como sendo
novas algumas temadticas j& envelhecidas, ele se recobre de
uma tintura de marxismo. Mas isso ndo muda em nada o
essencial, isto é, o esfor¢o para obter uma pretensa verda-
de absoluta a partir de uma descri¢ao da “existéncia” e da
consciéncia individuais.

Trés concepcdes de mundo e trés somente. Isso sig-
nifica que o fascismo e o hitlerismo, apesar de suas preten-
soes ridiculas, ndo puderam apresentar uma “concepgiao
de mundo”. Quiseram dar a ilusio de uma renovagao
espiritual. Obedecendo a ordens, os idedlogos do fascismo
italiano tentaram escrever uma “enciclopédia fascis-
ta”. Obedecendo a ordens, os ide6logos do hitlerismo,
como Rosenberg, tentaram uma nova “interpretacido” da
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histéria. Se examinarmos mais de perto essa mistifica-
¢do, ndo encontraremos mais do que um emaranhado
de residuos ideolégicos. Assim, os idedlogos hitlerianos
tomaram de empréstimo dos primérdios do judaismo “a
idéia” do povo eleito e da raga pura, que eles “aperfei-
coaram”, em nome de consideragdes biol6gicas contes-
taveis. Tomaram de empréstimo do marxismo a nog¢ao
do “proletariado”, que deformaram fraudulentamente,
apresentando pretensas “nagdes proletdrias” (Alemanha,
Itdlia, Japdo) destinadas a vencer as democracias capi-
talistas. E assim por diante. Um amontoado de nogdes
tomadas de empréstimo e desvirtuadas, um acimulo de
temas demagoégicos sem elos racionais entre si (bem ao
contrério, repudiando a razdo), eis o que foi a pretensa
“concepgdo de mundo” fascista.?

Trés concepgdes de mundo e apenas trés. Para jul-
ga-las, convém inicialmente desvencilhar-se de uma am-
bientacdo confusa e passional que muitas vezes cerca esses
problemas e apresentar a questdo unicamente no plano
da Razio.

O marxismo, sendo novo, nio se beneficia ainda de
uma espécie de prestigio sentimental sustentado por sé-
culos de expressio filoséfica e estética. Ele atraiu a novi-
dade — a “modernidade”, na melhor acepgao desse termo.
Mas tanto as longas meditagdes sobre a morte e 0 “além”,
incorporadas em intimeras obras, como a longa exalta-
¢do do individuo como valor tinico e supremo criaram
ao redor do cristianismo e em torno do individualismo
um conjunto de sentimentos discordes, mas poderosos.
Para julgar, ¢ preciso inicialmente suspender as aprecia-

3. Conforme La conscience mystifiée [A consciéncia enganada), de
N. Guterman e H. Lefebvre, Paris, 1936. Também de acordo com
o panfleto clandestino escrito por Georges Politzer, difundido em
janeiro de 1941 e reeditado em 1946 por Editions Sociales: Révolution
et contre-révolution au XXe. siecle, réponse a Rosenberg [ Revolugdo e
contra-revolugdo no século XX: resposta a Rosenberg]. (N.A.)
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¢Oes sentimentais, os julgamentos de valor que permitem
todas as confusdes, justificam todos os erros e constituem
o refigio irracional de todos os que recusam a Razdo.

E evidente que o individualismo est4 morrendo,
mesmo que tenha deixado na sensibilidade sobrevivéncias
profundas. A histéria do individualismo mostraria como
os grandes representantes dessa doutrina recuaram, ce-
deram terreno, foram obrigados a constatar com grande
lastima a natureza antagdnica e contraditéria dos rela-
cionamentos naturais e humanos. A obra de Nietzsche é
significativa sob esse aspecto capital.

Mais ainda: o individualismo literalmente “explo-
diu” em fungio de suas proprias contradi¢Ges interiores.
A unidade harmoniosa que seus grandes representantes
cldssicos (Descartes e Leibniz, por exemplo; mais tarde,
Rousseau) acreditaram ter descoberto entre o pensamento
individual e o pensamento absoluto, entre a consciéncia
individual e a verdade, entre o individual e o universal
revelou-se falsa. O individual se dissociou do universal
para opor-se a ele no anarquismo, sob todas as suas for-
mas — literdrias, sentimentais e politicas. Reciprocamente,
o universal ndo pdde se manter dentro dessa tradi¢io de
pensamento, a ndo ser pelo esmagamento do individual,
sob a forma de “imperativos categéricos” (Kant) do Es-
tado, tomado como uma encarnag¢do da razdo (teéricos
hegelianos da direita) etc.

Sabe-se, alids, que todo o lado econémico, juridico
e politico do individualismo — o liberalismo classico e a
doutrina do laissez-faire— desmoronou-se, tanto na teoria
como na prética. Isso ocorreu apesar dos esfor¢os deses-
perados dos “neoliberais”.

Além de suas contradi¢des internas e de sua incapa-
cidade de compreender as contradicdes em geral, o velho
racionalismo, o velho liberalismo e o velho individualis-
mo se desqualificaram.
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Restam frente a frente, pelo menos na Franga, o cris-
tianismo (o catolicismo nido “contaminado” pelo livre
exame individualista protestante) e o marxismo.

Que o catolicismo seja uma doutrina politica — em
outros termos, que a Igreja tenha uma posigdo politica —
é coisa que hoje em dia ninguém sonha em negar e que
nio mais precisa nem ao menos ser provada. Somente
ndo se salienta suficientemente a natureza do liame entre
a politica e a doutrina. Vamos insistir sobre esse ponto. E
um liame racional? Nao. A partir de proposi¢des sobre a
morte, a espiritualidade da alma e o Além, é impossivel de-
duzir racionalmente proposicdes concernentes ao Estado
e a estrutura social; 0 mesmo é verdadeiro com relacio a
proposigbes abstratas (metafisicas) sobre a hierarquia das
“substancias”. O elo nio é e ndo pode ser mais do que um
elo de fato, o qual faz com que as aplica¢des politicas sejam
externas em relagdo aos principios metafisicos. De fato, a
hierarquia abstrata se demonstra apta a justificar de forma
abstrata uma estrutura social hierdrquica que é de fato ou-
torgada e, acima de tudo, se demonstra apta para justificar
o esforgo e a agdo que consolidam os quadros dessa socie-
dade. Um elo indireto e, no fundo, irracional se estabele-
ceu, portanto, entre a teoria metafisica e a pratica, a qual
forneceu um vocabulario justificativo. Reciprocamente,
sem essa acdo prdtica a teoria permaneceria totalmente
abstrata, puramente especulativa e, por isso, ineficaz. Em
outros termos e para falar com clareza, a concepgio crista
do mundo ¢é hoje essencialmente politica; ela s6 vive dessa
maneira, ela s6 se torna eficaz dessa forma.* Entretanto, a
teoria, de forma semelhante a prética (politica), se situa em
outro plano: o da abstra¢do teoldgico-metafisica. Entre

4. Os esforcos dos cristdos progressistas para o desenvolvimento de
uma nova teologia despida das velhas no¢des hierdrquicas devem
ser seguidos com interesse e simpatia, mas nao sem algum ceticis-
mo... (N.A.)
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os dois planos, ndo existe qualquer relacionamento que
possa ser determinado aberta e racionalmente, o que, alias,
apresenta a vantagem de permitir uma grande liberdade
de manobra.

Para o marxismo, como se verd com mais clareza
a seguir, o relacionamento da a¢do com a teoria é com-
pletamente diverso. O marxismo aparece de inicio como
a expressdo da vida social, prética e real em seu conjun-
to, em seu movimento histérico, com seus problemas e
suas contradicdes, portanto nele estd compreendida a
possibilidade de ultrapassar sua estrutura atual. As pro-
postas concernentes a agdo politica se encaixam aberta e
racionalmente com suas proposi¢des gerais. Sao teoremas
politicos subordinados a um conhecimento racional da
realidade social; portanto, subordinados a uma ciéncia. O
marxismo se apresenta, pois, sob esse &ngulo, como uma
sociologia cientifica com conseqiiéncias politicas, enquan-
to que a concep¢io de mundo que se opde a ele é uma
politica abstratamente justificada por uma metafisica.

Seria bom dissipar as confusdes a respeito desse pon-
to importante. Entre tantos erros que se cometem sobre
0 marxismo, esta interpreta¢io permanece uma das mais
difundidas, a saber, que o marxismo consistiria essencial-
mente em uma politica justificada em nivel secundério
por uma tentativa de interpretacio do mundo. E se ve-
rifica precisamente que ndo é o marxismo que pode ser
definido de tal maneira.

Se aceitarmos a ampla definicdo de “marxismo”
como uma concepgdo de mundo e como a expressao da
época moderna com todos os seus problemas, fica claro
que 0 “marxismo” nao se reduz a obra de Karl Marx, ou
seja, que nio deve ser representado simplesmente como o
“pensamento de Marx” ou a “filosofia de Marx”.

Efetivamente, de acordo com o préprio Marx, a ela-
boracio racional (cientifica) dos dados da experiéncia e do
pensamento moderno comegam bem antes dele:
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1) As pesquisas sobre o trabalho como relacionamento
ativo e fundamental do homem com a natureza — sobre
a divisao do trabalho social, sobre a troca de produtos do
trabalho etc. — tiveram inicio no final do século XVIII, no
pais que era na época o mais desenvolvido industrialmen-
te (a Inglaterra), por uma série de grandes economistas:
Petty, Smith, Ricardo.

2) As pesquisas sobre a natureza como uma realida-
de objetiva, como a origem do homem, foram iniciadas
e empreendidas pelos grandes filésofos materialistas:
d’Holbach, Diderot, Helvécio e, mais tarde, por Feuer-
bach, do mesmo modo que pelos “sibios”, matematicos,
fisicos e biblogos que, ao longo dos séculos XVIII e XIX,
desvendaram algumas leis da natureza.

3) As pesquisas sobre os grandes grupos sociais, as classes
e suas lutas, foram inauguradas pelos historiadores fran-
ceses do século XIX: Thierry, Mignet, Guizot, no decurso
de pesquisas sobre os eventos revolucionarios ou aconte-
cimentos influenciados por tais eventos.

4) A ruptura com a concep¢do de um mundo harmo-
nioso se operou desde a metade do século XVIIL Ela se
encontrava de certa forma na obra de Voltaire (Candido),
na de Rousseau (A sociedade oposta a natureza) e na de
Kant. A influéncia de Malthus, apesar de todos os seus er-
ros, ndo pode ser subestimada (teoria da concorréncia e
da struggle for life’); mais tarde, Darwin deu o golpe de
misericérdia no otimismo facil.

Porém, sobre esse ponto, a obra essencial é e perma-
necerd sendo a de Hegel. Foi somente ele quem originou
o conceito e projetou plena luz sobre a importincia, a
fungao, a multiplicidade das contradi¢oes no homem, na

5. “A luta pela vida”, em inglés no original. (N.T.)
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histéria e até mesmo na natureza. O ano de 1813 (publi-
cagido da Fenomenologia do espirito) deve ser considerado
como uma data capital na formagao da nova conceitua-
lizagao do mundo.

5) Os grandes socialistas franceses do século XIX apresenta-
ram problemas novos: o problema da organizago cientifica
da economia moderna (Saint-Simon), o problema da classe
operéria e do futuro politico do proletariado (Proudhon),
o problema do homem, de seu futuro e das condigdes da
realizagio humana (Fourier).

6) Finalmente, convém nio esquecer que a palavra “mar-
xismo” — que passou a moeda corrente — contém uma
espécie de injustica; desde seu comego, o “marxismo™ re-
sultou de uma verdadeira obra colaborativa dentro da qual
se expandiu o génio propriamente dito de Marx. Porém,
as contribuicdes de Friedrich Engels para o marxismo ndo
podem ser deixadas de lado ou langadas para um segundo
plano. Em particular, foi Engels que chamou a atengao de
Karl Marx para a importancia dos fatos econoémicos, para
a situacdo do proletariado etc.

Todos esses elementos, multiplos e complexos, se
encontram no MmMarxismo. :

Quais foram, portanto, as idéias de Marx, suas con-
tribui¢cdes originais?

1) As descobertas mais audaciosas do pensamento huma-
no do século XVIII e da primeira metade do século XIX
permaneciam dispersas, isoladas umas das outras. Além
disso, cada uma dessas doutrinas era limitada e tendia a

6. E evidente que, algum dia, ndo se falard mais em “marxismo”,
do mesmo modo que ninguém mais emprega o termo “pasteuris-
mo” para designar a bacteriologia. Mas ainda néo chegamos nesse
ponto! (N.A.)
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fixar-se em um “sistema” incompleto e unilateral. Desse
modo, o materialismo inspirado pelas ciéncias da natu-
reza, o materialismo francés do século XVIII, tendia a um
mecanicismo, isto é, a um reducionismo da natureza a
elementos materiais, sempre e por toda parte idénticos a
si mesmos. Ao contrario, a teoria das contradi¢ces de He-
gel tendia a fixar-se em um idealismo abstrato, definindo
todas as coisas, de uma vez por todas, através da presenca
nelas da contradi¢io tomada de modo geral. Do mesmo
modo, os trabalhos dos economistas cléssicos haviam pa-
rado em determinado ponto, justamente quando, para
continuar a anilise, era necessdrio levar em considera-
¢do as contradi¢oes reais da estrutura econdmica e social
dessas classes novamente descobertas pelos historiadores
franceses. Por fim, incapazes de dar uma fundamentagio
tedrica e pratica as suas aspiragdes, 0s socialistas permane-
ceram utdpicos, construindo sociedades ideais apenas em
sua imaginagdo.

O génio de Marx (e de Engels) foi o de apoderar-
se de todas essas doutrinas, até entdo encerradas em seus
préprios dominios, ver nelas as expressoes, fragmentarias
mas insepardveis, da civilizagdo industrial moderna, seus
problemas e os esclarecimentos novos lancados sobre a
natureza e a histéria pelos novos tempos.

Foi Marx quem soube quebrar as comportas dos
compartimentos estanques, separar as doutrinas de suas
limitagoes; desse modo, captou-as em seus movimentos
mais profundos. Ainda que elas se opusessem contradi-
toriamente (por exemplo, o materialismo e o idealismo);
ainda que elas apresentassem contradi¢des internas (os
historiadores que descobriram a luta de classes na Revo-
lugao Francesa eram em sua maior parte reacionatios; o
préprio Hegel perdeu-se ao chegar a esse impasse etc.),
Marx soube resolver essas contradi¢oes e ultrapassar tais
doutrinas incompletas (isto é, transforméa-las profunda-
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mente e critici-las em seu processo de integra¢do). Soube
tirar delas uma teoria nova, extremamente original, mas
cuja originalidade ndo deve ser compreendida de modo
subjetivo como a expressio da fantasia, da imaginagao
criadora ou do génio individual de Marx. Sua originali-
dade reside precisamente no fato de que ele mergulha na
realidade que descobriu e expressou, em lugar de separar-
se dela ou destacar dela um fragmento isolado. E assim
que sua teoria abrange, a0 mesmo tempo em que trans-
forma, todas as doutrinas que a prepararam e que sem ela
permaneceriam fragmentdrias.

Nesse esfor¢o, brevemente resumido acima, do pen-
samento marxista para ser a “sintese” de todos os conhe-
cimentos, j4 podemos pressentir todas as caracteristicas
desse pensamento, todos os tragos essenciais do método
marxista: a retirada dos fatos e das idéias de seu aparente
isolamento, a descoberta de que tudo se relaciona, o segui-
mento do movimento conjunto que se esboga através de
seus aspectos dispersos, a resolugdo das contradigoes a fim
de atingir (por um subito progresso) uma realidade ou
um pensamento mais elevados, mais amplos, mais com-
plexos e mais ricos.

2) Mas a obra pessoal de Marx (e de Engels) nao foi somen-
te uma sintese transformadora de seus préprios elemen-
tos. Também lhes devemos a compreensao nitida e clara
da importéncia dos fendmenos econdémicos e a afirmagdo
nitida e clara de que tais fendmenos devem ser real¢ados
através de um estudo cientifico, racional e metodicamente
orientado, embasado em fatos objetivos e determindveis.
Eisso que chamamos de materialismo histdrico, o alicerce
de uma sociologia cientifica (a bem dizer, os dois termos
sdo equivalentes e designam dois aspectos de uma mesma
pesquisa).
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3) Também a Marx devem ser creditadas a descoberta da
estrutura contraditéria da economia capitalista e a andlise
do fato crucial, do relacionamento essencial (e essencial-
mente contraditdrio) que constitui essa economia: o sald-
rio, a produgio da mais-valia.

4) Finalmente, cabe a Marx a descoberta do papel histéri-
co do proletariado e a possibilidade de uma politica inde-
pendente (com relagao a burguesia) da classe operdria, e
uma transformacdo dos relacionamentos sociais por meio
de tal politica.

O materialismo histérico foi concebido entre 1844 e
1845. A teoria da mais-valia (ou do saldrio), do mesmo
modo que o emprego claro da analise das contradicoes
(o método dialético) e a aplicagdo licida dessa anélise ao
estudo do capitalismo, datam de 1857.

Para completar, a politica independente do proletariado
foi definida apds as experiéncias dos anos de 1848 a 1850 e
aprofundada mais tarde pela andlise dos eventos transcorri-
dos na Franca de 1870 a 1871 (Comuna de Paris).

O desenvolvimento do marxismo, constituido pelo
movimento de um pensamento simbélico e unificador,
nunca se interrompeu ou se fixou. Apresenta-se como um
conhecimento racional do mundo que, continuamente, se
aprofunda e ultrapassa a si mesmo. Esse enriquecimen-
to ndo se deteve até nossos dias. Foi buscado no passa-
do e ainda serd buscado no futuro. Como uma ciéncia,
o marxismo se desenvolve, sem com isso destruir os seus
principios. Esse é um ponto em que se difere de todas as
filosofias cl4ssicas. Entretanto é, como veremos adiante,
ao mesmo tempo, uma ciéncia (a sociologia cientifica, a
economia racionalmente estudada etc.) e uma filosofia
(uma teoria do conhecimento, da Razio, do método ra-
cional etc.). Unifica em si dois elementos do pensamento
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humano, até entdo separados, isolados e incompletos: a
ciéncia e a filosofia.

O marxismo, como concep¢do de mundo tomada
em toda a sua amplitude, se denomina rmaterialismo dia-
lético. Com efeito, ele sintetiza e unifica dois elementos
que Marx encontrou separados e isolados na ciéncia e na
filosofia de seu tempo: o materialismo filoséfico, a ciéncia
j4 avancada da natureza, e uma ciéncia esbogada a partir
da realidade humana, a dialética de Hegel, isto é, a teoria
das contradigoes.

A denominagio “materialismo dialético” convém a
doutrina assim designada mais exatamente do que o ter-
mo habitual, “marxismo”. Com efeito, ela mostra melhor
os elementos essenciais dessa vasta sintese e, sobretudo —
sem a destacar da obra propriamente dita de Marx —, per-
mite melhor compreender nessa doutrina a expressao de
uma época, e ndo a de um individuo.

A exposigdo que se seguird deixa expressamente de
lado a formagdo, a histéria e a pré-histéria do materialis-
mo dialético (que remonta ao pensamento grego, especial-
mente a Heraclito).

Em todo o conhecimento racional, a demonstragao
dos resultados atingidos modifica e, algumas vezes, inverte a
ordem segundo a qual tais resultados foram obtidos. Ainda
que os resultados (os conhecimentos efetivamente alcan-
cados) ndo possam se separar do processo de pensamento
que os obteve, ndo é menos verdadeiro que o essencial se
encontra no final desse processos. As etapas intermedid-
rias ndo tém outra importancia que a de haverem servido
para preparar o resultado final. Elas permitem compreen-
der melhor o caminho seguido pelo pensamento, mas a
exposicdo pode dispensi-las porque os conhecimentos
atingidos ja as ultrapassaram.

O mesmo vale para o materialismo dialético. E cer-
to que seré esclarecido de forma singular pelo estudo de
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sua pré-histéria (de Herdclito ao século XVIII) e de sua
histéria propriamente dita (o materialismo filos6fico dos
séculos XVIII e XIX, a dialética ainda idealista de Hegel, as
etapas intermedidrias do pensamento de Marx e de Engels
etc.). Contudo, nio ¢ indispensavel descrever todas essas
fases intermedidrias para a apresentacdo de uma exposi-
¢do doutrindria.
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Carituro I

A FILOSOFIA MARXISTA

Considerado filosoficamente (isto é, até o ponto em
que responde aos problemas que costumam ser denomi-
nados como filoséficos), 0 marxismo ou materialismo
dialético nos apresenta dois aspectos principais.

O primeiro, considerado aqui como essencial, é o as-
pecto metodoldgico. Hegel havia retomado e desenvolvido
em sua Ldgica algumas questoes jd tratadas — por Arist6-
teles, Descartes, Leibniz e Kant —, relativas ao emprego
metédico da Razio. Marx, no decorrer de seus trabalhos
cientificos, aprofundou a légica hegeliana e continuou a
elaboragdo do método dialético.

Por outro lado, Hegel, em sua Fenomenologia do espi-
rito, esbogou uma histéria geral da Consciéncia Humana.
Marx retomou esse esfor¢o; da fenomenologia hegeliana,
ele reteve principalmente, com o propésito de transfor-
mé-la em teoria concreta, a célebre e obscura nogao de
alienagdo.

Seguindo a observagdo precedente, a elaboragao des-
sa tltima teoria precedeu de fato a retomada por Marx
dos trabalhos sobre o método. Com efeito, dentro de uma
exposicio doutrindria, ¢ legitimo considerar o método
como sendo primordial.

Este resumo do materialismo dialético considerado
filosoficamente comegar4, portanto, por uma breve expo-
sicdo da metodologia dialética e serd seguido de um resu-
mo do que significa a alienaggo.

I. O método dialético

Toda discussdo e todo esforco para fazer avangar os co-
nhecimentos procedem por meio da confrontagio de te-
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ses opostas: o pré e o contra, o sim e 0 ndo, a afirmagio e
a critica.

Isso ja é bastante conhecido e claro o suficiente para
que seja admitido sem dificuldades.

Mas de onde vém as teses opostas que se enfrentam?
Aqui a questdo se torna delicada. Em geral, admite-se
sem grande aprofundamento que as divergéncias entre os
individuos que pensam e se exprimem derivam de seus
erros e da insuficiéncia de suas reflexdes. Se eles fossem
capazes, iriam mais além; se tivessem os dons (intui¢do
ou génio) indispensdveis, captariam facilmente a verdade
a primeira vista.

Essa teoria, adotada por muitos filésofos e também
pelo julgamento da maioria, atribui, portanto, as con-
tradi¢bes do pensamento exclusivamente as deficiéncias
desse pensamento, ao fato de que todo pensamento hu-
mano permanece incompleto. E necessario rejeitar essa
explicacdo? Certamente nio; em muitos casos (e a pratica,
isto é, a menor discussdo real deste tema, o demonstra)
um exame mais aprofundado permite entrar em acordo
e abandonar as contradi¢bes. Todavia, essa teoria ndo é
suficiente, porque nio toma em considerag¢do dois pontos
importantes.

Inicialmente, as teses que se enfrentam néo sao ape-
nas diferentes ou divergentes. S30 opostas e, algumas
vezes, contraditérias. E por esse motivo que se enfrentam.
Para tomar um exemplo miais simples: se um diz “branco”
e o outro diz “negro”, eles se compreendem, porque estdo
discutindo sobre a mesma coisa, ou seja, a cor de um
objeto. Certamente uma inspegdo mais cuidadosa desse
objeto permite discernir se é branco ou negro; ainda assim,
nem sempre € facil, porque pode ser cinzento, ou mostrar
sombras ou mudar de nuance etc. Além disso, para que a
discussdo seja possivel, é necessdrio que haja objetos dessa
classe que sejam negros e outros brancos! Em conseqiiéncia,
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as teses contraditérias presentes niao tém sua origem tini-
ca e exclusiva no pensamento daqueles que discutem (em
sua consciéncia “subjetiva”, como dizem os fildsofos).

Em segundo lugar, a teoria em questio esquece
que a confrontagdo de teses ndo é um simples acidente
de pesquisa que poderia ser posto de lado. E claro que,
na imaginacio (isto é, metafisicamente), o filésofo pode
se transportar, em um dnico instante, para o 4mago das
préprias coisas; pode sonhar que conheceu em um tnico
atimo a verdade absoluta, como a conheceria um espirito
puro que pudesse efetivamente transportar-se para o in-
terior das coisas. Mas isso nao é mais do que o efeito da
imaginacdo e do sonho. De fato, o filésofo, como todos
os demais seres humanos, é obrigado a buscar a verdade,
tatear e avangar passo a passo, confrontando as experién-
cias, as hipéteses, os conhecimentos ja adquiridos, com
todas as contradicdes que eles apresentam.

Chegamos assim, com tanta simplicidade, a um re-
sultado de extrema importancia.

As contradi¢oes no pensamento humano (que se
manifestam em todas as partes e a cada instante) apresen-
tam um problema essencial. Flas tém origem, pelo menos
parcialmente, nas deficiéncias do pensamento humano,
que nio pode captar de uma s6 vez todos os aspectos de
uma coisa e precisa quebrar (analisar) o conjunto em
suas partes constituintes antes de poder compreendé-lo.
Mas essa unilateralidade de todo pensamento ndo basta
para explicar as contradigbes; é preciso admitir que as
contradi¢des tém um fundamento nas préprias coisas e
que estas sdo o ponto de partida. Em outros termos, as
contradigdes do pensamento e das consciéncias subjetivas
dos homens apresentam um fundamento objetivo e real.
Se existem “pré e contra”, “sim e ndo”, é porque as rea-
lidades apresentam nao somente aspectos multiplos, mas
facetas mutdveis e contraditérias. Desse modo, o pensa-
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mento humano, que ndo consegue captar de uma sé vez
as coisas reais, se vé obrigado a tatear e caminhar através
de suas préprias dificuldades e contradigdes até atingir as
realidades movedicas e instdveis e as contradigdes reais.

Frente a esse problema capital — apresentado pelas
contradi¢des — somente duas atitudes sdo possiveis para a
inteligéncia e a razio.

Podemos rejeitar em bloco todas as contradicoes
como sendo absurdas. Decretamos que elas sio apenas
aparentes e superficiais, que derivam apenas das deficién-
cias do pensamento humano e do fato que nao podemos
dar um salto e capturar toda a verdade. Nesse caso, supo-
mos necessariamente que a verdade existe por si mesma
antes do esforgo humano para captd-la; que 0 homem po-
deria ou deveria atingi-la por meio de uma intuicio ou de
uma revelagao misteriosa; que a verdade é eterna, imével
e imutdvel. Essa ¢ a atitude metafisica. Est4 claro que ela
tende a negligenciar ou mesmo a negar as condigdes con-
cretas do esfor¢o humano em dire¢io ao conhecimento.

Ou entdo admitimos, simultaneamente, que o pen-
samento humano busca a verdade através das contradi-
¢Oes e que as contradigdes tém um sentido objetivo, uma
fundamentag@o na realidade. Cessamos de rejeitar como
aparentes ou absurdas todas as contradi¢bes; justamente
ao contrdrio, colocamos no centro das preocupagdes a
pesquisa das contradigoes e de seus fundamentos objeti-
vos. Consideramos que os métodos tradicionais do pen-
samento refletido devem ser aprofundados no seguinte
sentido: ao determinarmos, mais fortemente do que nun-
ca, a verdade e a objetividade como alvos da razio, tam-
bém definimos uma razdo aprofundada: a razdo dialética.

Esse é evidentemente um problema fundamental
hoje em dia. D4 lugar a um dilema, a um “ou isto... ou
aquilo”. As duas respostas sdo incompativeis: ou se aceita
uma, ou se escolhe a outra! Falando claramente, s6 a razio
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dialética nos traz uma solugio, porque somente ela se
esfor¢a para compreender as condigdes concretas da pes-
quisa e os caracteres concretos do real.

Marx foi o primeiro a adotar e empregar de modo
coerente o método dialético. Metodicamente, estudan-
do uma realidade objetiva determinada, ele analisou os
aspectos e os elementos contraditérios dessa realidade (to-
mando em consideragdo, conseqilentemente, todas as
noc¢des contraditérias que eram propagadas, mas nas
quais ndo se sabia o que havia de verdadeiro). Apds ter
distinguido os aspectos ou os elementos contraditérios,
sem negligenciar seus liames, sem esquecer que se tra-
tava de uma unica realidade, ele a refaz em sua unidade,
isto €, no conjunto de seu movimento.

Importantes indica¢gdes metodoldgicas se encontram
no preficio de O capital. Um tnico ponto importa, diz
Marx: descobrir a lei dos fendmenos estudados; descobrir
nio somente os relacionamentos dos elementos de um fe-
n6émeno em um dado momento, mas a lei de suas modifi-
cages e de sua evolugdo.

Para isso, segundo ele, é conveniente distinguir entre
o método da pesquisa e o método da exposi¢io.

A pesquisa deve “apropriar-se detalhadamente” da
matéria, isto ¢, do objeto estudado; deve analisa-lo e desco-
brir as relagdes internas de seus elementos entre si. O méto-
do da andlise deve convir ao objeto estudado. E necessario
evitar o emprego em economia politica dos métodos que
permitiram a descoberta das leis fisicas ou quimicas. Mais
ainda: cada periodo histérico possui suas préprias leis. A
andlise dos fatos sociais demonstra que entre 0s organismos
sociais hd diferencas tao profundas como as existentes entre
0s organismos vegetais e animais, e que um fenémeno estd
submetido a leis diferentes de acordo com o conjunto den-
tro do qual figura.

Estudar cientificamente, isto é, analisar a vida econ6-
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mica, é, portanto, descobrir dentro da formacio econdmi-
ca e social um processo natural, ainda que sui generis — em
outras palavras, especifico a vida econdémica e diferente
dos processos fisicos, quimicos e biolégicos. Também ¢,
portanto, descobrir as leis particulares que regem o nasci-
mento, o desenvolvimento e a morte de cada conjunto so-
cial, assim como sua substituicdo por um outro.

Ap6s aandlise, vem a exposigdo. Quando ela é atingida
com sucesso, a vida do objeto considerado e 0 movimento
da matéria estudada refletem-se nas idéias expostas. Che-
ga-se a um ponto que os leitores imaginam algumas vezes
ter diante de seus olhos uma constru¢io a priori da coisa
descrita.’

Descartes, em seu Discurso do método, ja havia apresen-
tado as regras para a andlise (atingir os elementos da coisa
estudada) e a sintese (reconstituir o conjunto).

Kant, Auguste Comte e muitos outros ji haviam
insistido sobre a exigéncia fundamental da pesquisa cien-
tifica e da razdo humana: nao se isolar o objeto consi-
derado, buscar suas ligactes e suas relacoes constantes e
regulares com outros fendmenos.

Desse modo, o que é que traz de novo o método
marxista, inspirado em Hegel?

1) Afirma que a andlise suficientemente aprofundada
de toda a realidade atinge elementos contraditérios (por
exemplo, o positivo e 0 negativo, o proletariado e a bur-
guesia, o ser e o nada, sendo que esses exemplos foram
voluntariamente tomados de empréstimo de campos bas-
tante diferentes).

7. E precisamente isso que se produz no espirito de numerosas pes-
soas de boa fé, quando ouvem ou léem a exposi¢ao do materialismo
dialético. Uma teoria nova jamais é compreendida enquanto se con-
tinua a julgé-la através dos métodos das teorias antigas e das inter-
pretagdes fundamentadas (sem que isso seja percebido por aquele
que reflete) sobre essas teorias antigas. (N.A.)
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A importancia da contradi¢do tinha escapado a Des-
cartes e até mesmo a Kant (para ndo falar de Auguste
Comte). Somente Hegel a tinha percebido; logo a seguir,
Marx, aplicando a hip6tese hegeliana a andlise das reali-
dades sociais, econémicas e politicas, confirmou-lhe a
verdade profunda.

2) O método marxista insiste muito mais claramente que
as metodologias anteriores em um fato essencial: a rea-
lidade a ser atingida por meio da andlise e reconstruida
através da exposi¢io (sintética) é sempre uma realidade
em movimento.

Ainda que a andlise se inicie pela quebra desse movi-
mento a fim de alcangar seus elementos, chegando assim,
em um certo sentido, a um conjunto de abstragoes (exa-
tamente como um fisiologista que separa os elementos de
um tecido orginico para estuda-los ou deles retira uma
tinica célula para examind-la sob o microscépio), o mé-
todo marxista afirma que é possivel a reconstitui¢do nao
s6 do todo como também do movimento. E claro que ela
apenas pode ser atingida pela abstragio prévia dos elemen-
tos; para chegar a esse resultado, eles tém de ser primeiro
separados e isolados. Entretanto, desde que a analise te-
nha sido bem conduzida, ela apenas separa os elementos
para descobrir quais sdo as conexdes existentes entre eles,
as relagdes internas que compdéem o todo. De maneira se-
melhante, ela apenas compara e descobre as analogias para
discernir melhor as diferencas. Assim, a reconstituigdo do
conjunto, isto é, do todo em movimento, nao é incompati-
vel com a anélise, ou seja, a dissecagdo anatémica do todo.
Ao contririo.

3) Também mais nitidamente do que nas metodologias
anteriores, o método marxista insiste sobre a originalida-

de (qualitativa) de cada espécie de objetos estudados e até
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mesmo de cada objeto individual. Uma vez que cada um
possui suas qualidades e suas diferengas, o sibio deve ter
como objetivo atingir a lei particular desse objeto: seu devir,
sua forma de auto-transformagio.

Mas entdo — pode-se pensar — este método abandona
todo principio universal, portanto deixa de ser racional.
Pois ndo se adapta a cada objeto?

Nao € nada disso: ainda que seja verdade que a an4-
lise se aplica especificamente a cada objeto, nem por isso
ela se aplica menos as verdades universais. Por exemplo:
“Em toda parte e sempre, em todas as coisas, existem con-
tradi¢des”. Essas contradigdes podem efetivamente reve-
lar-se diferentes umas das outras, originais e especificas
em cada caso; mas nem por isso deixam de se interligar a
uma teoria geral, isto é, a uma verdade universal e, por-
tanto, racional.

A aplicagio a cada caso particular do método uni-
versal e racional ndo pode ser feita de forma mecanica.
A teoria l6gica das contradigdes ndo permite dizer quais
contradigdes se encontram neste ou naquele objeto, nes-
ta ou naquela realidade particular, no coragio deste ou
daquele movimento real. Nada substitui o contato com
0 proprio objeto, com sua andlise, com a captura de sua
realidade, de sua matéria.

E desse modo que o método dialético empregado por
Marx difere profundamente da dialética hegeliana. O que
efetivamente fez Hegel? Depois de ter chamado a atencao
para a importancia primordial da contradigio em todos
0s planos (da natureza e da histéria), ele acreditou poder
definir abstratamente a contradi¢do em geral. A seguir,
esforcou-se para servir-se dessa defini¢io l6gica (formal)
a fim de reconstruir as contradigdes reais, os movimentos
reais. Essa reconstrugdo (ainda que Hegel analisasse, ao

longo do processo, numerosos conhecimentos adquiridos
e outros tantos fatos concretos) s6 fazia sentido na cabeca
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do filésofo: era uma reconstrugio especulativa e metafi-
sica do real. Tudo o que existe e vive somente vive e existe
por meio de um movimento, de um devir; mas Hegel, a
forca de abstragdes, atingiu uma férmula puramente abs-
trata e puramente légica do movimento em geral. Julgou
ter ali encontrado o método absoluto, ou seja, ter nessa
férmula a explicagdo de todas as coisas, nela encerrando o
movimento de todas as coisas.

Marx, ao contrdrio (nunca é demais insistir neste
ponto essencial), afirma que a idéia geral, o método, nf?lo
dispensa de capturar cada objeto em sua propria esséncia.
O método é apenas um guia, um arcabougo genérico, uma
orientacio para a razdo no conhecimento de cada reali-
dade. De cada realidade é preciso capturar as suas contra-
di¢oes particulares, o seu movimento individual (interno),
a sua qualidade e as suas transformagdes bruscas. A forma
(16gica) do método deve, entdo, subordinar-se ao conteu-
do, ao objeto, a matéria estudada; ela permite abordar de
forma eficaz seu estudo, captando os aspectos mais gerais
dessa realidade, mas ndo substitui jamais a pesquisa cien-
tifica por uma construg¢io abstrata. Mesmo que a exposigdo
dos resultados obtidos tenha o aspecto de reconstrugao da
coisa, isso ndo é mais do que uma aparéncia: nao existe
constru¢do ou reconstrugio factual, mas um encadea-
mento de resultados da pesquisa e da andlise, de modo a
reconstituir em seu conjunto o movimento (a histéria) da
coisa; por exemplo, a histéria do Capital.

Assim, as idéias que se tem sobre as coisas — o mundo
das idéias — ndo sdo mais do que o mundo real, material,
expresso e refletido na cabeca das pessoas, isto &, sdo edifi-
cadas a partir da prética e do contato ativo com o mundo
exterior por meio de um processo complexo de que parti-
cipa toda a cultura.

Qual serd portanto o método da nova ciéncia criada
por Marx, a sociologia cientifica?

34

Ela considera um conjunto, um todo concreto: um
pais determinado. Esse conjunto concreto aparece a seguir
sob vérios aspectos: a distribui¢do da populagio pelas cida-
des e pelos campos, a produgdo e o consumo, a importacio
€ a exportagao etc. Uma simples descrigio, por exemplo,
do género de vida, dos trabalhos ou da geografia huma-
na nos fornece alguns conhecimentos sociolégicos sobre a
nagao, mas nao se vai muito além disso. Fla ndo nos mos-
tra sua hist6ria e sua formagdo. Ela ndo atinge a estrutura
econdmica e social, isto é, a esséncia dos fendmenos que
estdo sendo descritos. Para aprofundar o entendimento, é
preciso analisar.

O que nos d4 a anilise? Descobre inicialmente gru-
pos concretos da populagdo (camponeses, operarios, arte-
s30s, burgueses de camadas baixa, média e alta), ou seja,
classes sociais. Mas essas classes ndo passam de abstragdes
se a andlise nao prosseguir nem atingir os elementos so-
bre os quais elas repousam: capital, saldrios etc. Porém,
esses elementos, por sua vez, supdem a troca, a divisdo
do trabalho, os pregos etc. A andlise encontra por toda
parte, entdo, elementos a0 mesmo tempo contraditérios
e indissoltiveis (produgdo e consumo, conjunto social e
classes sociais etc.) e precisa de estabelecer as distingoes
entre eles sem deixar escapar seus liames. Além, disso, ela
atinge conceitos cada vez mais simples, mas que sio, por
assim dizer, engajados e incorporados na contextualidade
complexa da realidade social, da qual sao, portanto, os
elementos reais: valor e preco, divisio do trabalho etc.

Muitos economistas e soci6logos se dedicaram a essa
empresa (sabemos que de Adam Smith a Durkheim a di-
visdo do trabalho foi freqiientemente estudada). Mas em
principio, porque nio sdo dialéticos, eles perdem o elo
das contradi¢es. Por exemplo, estudavam o consumo ou
a distribuigdo dos produtos (circulagio, comércio etc.)
separadamente de produgio em si, sem compreender que
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sdo eles dois aspectos insepardveis do mesmo processo so-
cial, dos quais, diga-se de passagem, o modo de produgio
¢ o mais essencial. Ou ainda, eles nao chegavam a captar
os relacionamentos existentes entre a burguesia e o pro-
letariado, relacionamentos dialéticos que envolvem um
conflito constante; esses dois aspectos reais da sociedade
moderna nascem ao mesmo tempo e sdo inseparaveis, de
tal sorte que os nao-dialéticos véem aqui uma simples si-
multaneidade, ou até mesmo uma “harmonia”, enquanto
que neste, como em muitos outros casos, o relaciona-
mento significa, também e concomitantemente, luta,
devir, um movimento que avanga em saltos progressivos
para uma nova realidade.

Em segundo lugar, esses economistas e sociélogos,
atingindo os elementos simples (tais como a divisio do
trabalho, o valor de troca e o valor de uso dos produtos
etc.), neles enxergaram simples conceitos abstratos. Eles
interrompiam todas as suas pesquisas ao atingirem tal
resultado. Ndo compreendiam que sua andlise ndo era
mais do que a primeira parte de uma pesquisa cientifica
e que, a seguir, era necessario, sem arbitrariedades, sem
reconstrugoes fantasiosas da realidade, refazer o caminho
em sentido contrdrio e recobrar o todo, o concreto, so-
mente agora analisado e compreendido.

A exposigao do todo concreto a partir de seus elemen-
tos ¢, segundo Marx, o tnico método cientifico. O primei-
ro método, o da andlise abstrata, conduz a “volatilizagio”
do todo concreto em conceitos abstratos. E somente o
segundo método que permite reproduzir o real (sua es-
trutura e seus movimentos) no pensamento. Todavia, este
segundo método apresenta um risco. Hegel compreendeu
muito bem que o concreto é concreto porque é complexo,
rico em aspectos diversos, rico de elementos e determina-
¢oes multiplas; de tal modo que, para o conhecimento, o
concreto ndo pode ser sendo um resultado atingido por
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meio da andlise, através dela e segundo ela. Portanto, é
bom que esta seja o verdadeiro ponto de partida, e que seu
conhecimento seja o tnico fim do pensamento. Mas He-
gel acreditou poder atingir tal resultado unicamente atra-
vés do pensamento, refletindo de forma isolada, com suas
proprias forgas e movido apenas por si mesmo. Ao erro
da andlise abstrata corresponde o erro da sintese abstrata
adotada por Hegel.

Como opera entdo o método dialético? Ndo toma de
modo abstrato elementos abstratos obtidos pela analise.
Sabe que eles possuem, em sua qualidade de elementos,
um sentido concreto e uma existéncia concreta. Assim, a
andlise do capital atinge um elemento, que é o mais sim-
ples de todos: o valor (a partir do momento em que ha uma
troca, os produtos assumem um valor de troca distinto de
seu valor de uso). O método dialético retoma as condicGes
concretas dessa determinagao simples, em lugar de isold-
las e considera-las separadamente. Tais condigGes, apa-
nhadas do movimento real, sdo histéricas. Assim, o valor
de troca existiu historicamente como uma categoria real
e dominante desde o inicio do capital comercial, desde os
mercados das sociedades da Antigiiidade até a Idade Mé-
dia. Nesse momento, devido a determinados relaciona-
mentos de produgio (artesanato, por exemplo), com um
certo tipo de propriedade, de comunidade, de familia ou
de Estado — considerado como um aspecto entio essencial
da totalidade viva —, aparece o valor de troca, nio como
um conceito abstrato, mas como uma realidade concreta.
No curso do desenvolvimento histérico, o valor de troca
foi incorporado e envolvido em realidades e determina-
¢Oes mais complexas. Para o capitalismo industrial e fi-
nanceiro, ele ndo é mais do que uma categoria elementar,
implicada e integrada, mas modificada; ele conduz, como
categoria econdmica, a uma existéncia antediluviana. A
andlise o encontra sob sedimentos ulteriores, para em-
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pregar uma metéfora bastante facil de compreender; ela o
encontra nos pordes da formagao econémica social atual;
Logo ap6s, ele segue 0 movimento histérico, no decorrer
do qual a produgio simples dos mercadores e o valor de
troca como categoria dominante se desenvolveram, sen-
do modificados e transformados em capitalismo. A andli-
se permite assim reencontrar o movimento real em seu
conjunto, portanto o expde e compreende a totalidade
concreta vigente na atualidade, isto €, a estrutura eco-
némica e social atual. O conhecimento dessa totalidade,
através de seus movimentos histéricos e de seu devir, é um
resultado do pensamento, mas ndo se trata absolutamente
de uma reconstrugio abstrata obtida por um pensamento
que acumularia conceitos externos aos fatos, as experién-
cias e aos documentos.®

I A alienagdo do homem

O humano é um fato: o pensamento, o conheci-
mento, a razio e também certos sentimentos, tais como a
amizade, o amor, a coragem, o sentimento de responsabi-
lidade, o sentimento da dignidade do homem ou a vera-
cidade merecem, sem contestagdo possivel, esse atributo.
Eles se distinguem das impressoes fisiolégicas dos animais,
e mesmo que se admita a existéncia de seres subumanos,
¢ inteiramente necessario conceder ao ser humano o seu
dominio préprio.

Quanto 2 palavra desumano, todos sabemos hoje em
dia o que ela designa: a injustica, a opressdo, a crueldade,
a violéncia, a miséria e o sofrimento evitaveis...

Mas nio foi sempre assim. Antigamente, essas no-
¢bes ndo estavam tdo claramente formuladas. O humano

8. Os textos de Marx, resumidos e comentados acima se encontram
por extenso em Misere de la Philosophie, Gesamtausgabe, VI, p. 178,
etc. [A miséria da filosofia, Obras completas]; em Einleitung zu einer
Kritik der politische Okonomie [Introdugdio a uma critica da economia
political, 1857; e nos preficios de O capital. (N.A.)
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e o0 desumano, tanto na vida como na consciéncia, se con-
fundiam indiscernivelmente. E de onde provém o fato de
que hoje eles sejam discernidos pela consciéncia cotidia-
na? Sem duvida do fato de que o reino do humano pare-
ce agora possivel, de que uma reivindicagdo profunda na
mente de todos, fundamentada diretamente na conscién-
cias da vida cotidiana, projeta sua luz sobre o mundo.

Agora se apresenta a dificil questdo do relaciona-
mento entre o0 humano e o desumano.

Os metafisicos definiam o humano por meio de um
unico de seus atributos: o conhecimento ou a razdo. Em
principio, relegavam para o desumano todos os demais
aspectos do homem. Além disso, seu conhecimento, sua
razdo, para ndo ficar flutuando no ar, deveria prender-se
a um pensamento, uma razio e um conhecimento sobre-
humanos. Derivava dai sua depreciaco sistemética do
humano (da vida, da atividade, da paixdo, da imaginagdo,
do prazer etc.}, assim confundidos com o desumano.

A religido (o cristianismo) evita cuidadosamente co-
locar no mesmo plano as virtudes humanas (a bondade,
por exemplo) e os vicios. Entretanto, devido & sua inspi-
ra¢do teoldgica, ela confunde na mesma reprovagdo tais
aspectos do homem e rejeita até mesmo o que sua moral se
vé obrigada a reabilitar: as virtudes. E uma profunda con-
tradi¢do que a teologia nao tem condigées de resolver. O
humano e o desumano nao se distinguem: o homem com-
pleto é afetado por uma imundicie fundamental. Tanto a
ciéncia como a injustica, tanto a revolta como a violéncia
opressiva sdo colocadas entre as conseqiiéncias do pecado
original. O humano e o desumano aparecem como uma
alienagio da verdade eterna, como uma queda da condigio
divina.

A metafisica e a religido nos trouxeram, portanto,
uma teoria da alienagdo. Para um metafisico, como Pla-
tdo, a vida, a natureza e a matéria sdo “o outro” aspecto
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da Idéia pura (do Conhecimento), isto ¢, sua decadéncia.
Igualmente, para o estoicismo, todo desejo e toda paixdo
sdo alienagdes da razdo pura. Com efeito, por for¢a da ra-
730, 0 sdbio estdico reina sobre si mesmo e se despren-
de de tudo que ndo dependa diretamente de si, de tudo
quanto ndo seja somente ele. Todavia, através do desejo e
da paixdo, o homem que nao € sébio se prende ao “outro”,
que ndo ele mesmo; ele depende desse “outro”, ou seja, ele
se aliena, isto é, torna-se louco, delirante, infeliz, absurdo,
portanto desumano ou demasiadamente humano.

Hegel retomou a nocio filoséfica da alienagio, po-
rém foi Marx quem lhe atribuiu o seu sentido dialético,
racional e positivo. E esse é um aspecto filos6fico essen-
cial e pouco compreendido do marxismo, ainda que seja
célebre.

Inicialmente, o fato de que o humano se discerne
do desumano para o homem moderno nio serve como
prova de que eles possam se definir de forma abstrata e
menos ainda que se possa negar o desumano por meio
de um ato de pensamento ou de condenagio moral. Isso
prova unicamente que o conflito entre 0 humano e o de-
sumano (sua contradi¢do) entra em um periodo de tensao
extrema, o que significa que se aproxima de sua solugao,
porque ingressa na consciéncia, e a consciéncia pressiona,
reclama e exige essa solucio.

De uma forma mais geral, a dialética demonstra que
o humano precisou desenvolver-se ao longo da histéria.
Mas o homem nao poderia crescer “harmoniosamente”,
isto é, adquirir novas capacidades, unicamente pelo es-
for¢o da boa vontade, de tal modo que sua histdria se
desenvolvesse inteiramente em um plano moral ou inte-
lectual? Essa hip6tese idealista ndo toma em consideragio
a dialética. Ela aplica ao passado o método da construgio
abstrata e fantasmagdrica que os utopistas aplicam ao fu-
turo. O desumano através da histéria (e certamente toda
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a histdria foi desumanal) ndo deve nos deprimir, nem
nos apresentar um mistério, tal como a presenga eterna
do mal, do pecado ou do diabo. A desumanidade é um
fato e o humano também o é. A histéria mostra-os indis-
cernivelmente misturados, até a reivindicagao fundamen-
tal da consciéncia moderna. Essa constatagdo vem a ser
explicada pela dialética, que a eleva a posi¢do de verdade
racional. O homem s6 poderia ter se desenvolvido através
de contradigdes; portanto, o humano sé poderia ter se for-
mado em oposi¢iio ao desumano, inicialmente misturado
com ele, para enfim ser discernido através de um conflito
e domind-lo pela resolu¢io desse conflito.

Foi assim que o conhecimento, a razdo e a ciéncia
humanas se tornaram e permanecem ainda como ins-
trumentos da poténcia desumana. Foi assim que a liber-
dade nio pode ser pressentida e atingida, salvo através da
serviddo. Foi assim ainda que o enriquecimento da so-
ciedade humana nio se pdde realizar sendo por meio do
empobrecimento e da miséria das grandes massas huma-
nas. De forma semelhante, o Estado, meio de liberago e
de organizagdo, foi também, e ainda continua sendo, um
meio de opressao. Em todos os dominios, o desumano e o
humano se revelam com a mesma necessidade, como dois
aspectos da necessidade histérica, dois lados do cresci-
mento do mesmo ser. Mas acontece que esses dois aspec-
tos, esses dois lados, ndo sdo iguais e simétricos, como o
Bem e 0 Mal em certas teologias (como o maniquefsmo).
O humano é o elemento positivo. A histéria é a historia da
humanidade, de seu crescimento e de seu desenvolvimen-
to. O desumano ndo é mais do que seu elemento negativo:
é a alienacio (alids, inevitavel) do humano. E por isso que
0 homem finalmente humano pode e deve domina-lo,
por meio do controle de sua alienagéo.

Marx nos dé entdo um sentido preciso a antiquada e
confusa teoria da alienaco, ao desembaragé-la das inter-
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pretacdes misticas e metafisicas, ao separ-la de toda hi-
potese fantasiosa sobre a “queda do homem?”, o “pecado”,
a “decadéncia”, o “Mal” etc.

Ele demonstra que a alienagdo do homem nao se de-
fine religiosa, metafisica ou moralmente. Ao contrério, os
metafisicos, as religides e as morais contribuem para alie-
nar o homem, para arrancd-lo de si mesmo, para afastd-lo
de sua natureza real e de seus verdadeiros problemas. A
alienagdo do homem nio é tedrica e ideal, ou seja, algo
que se represente exclusivamente no plano das idéias e dos
sentimentos; ela também é, acima de tudo, prética e se en-
contra em todos os dominios da vida pratica. O trabalho
¢ alienado, escravizado, explorado, tornado exaustivo e
esmagador. A vida social, a comunidade humana, tornou-
se dissociada pelas classes sociais, arrancada de si mesma,
deformada, transformada em vida politica, enganada e
empregada como um meio de dominag¢do do Estado. O
poder do homem sobre a natureza, do mesmo modo que
os bens produzidos por essa poténcia, estdo agambarcados,
e a apropria¢do da natureza pelo homem social se trans-
formou em propriedade privada dos meios de produgao.
O dinheiro, esse simbolo abstrato dos bens materiais cria-
dos pela mdo do homem (isto é, pelo tempo de trabalho
social, meio necessdrio para produzir este ou aquele bem
de consumo), comanda e domina aqueles que trabalham
e produzem. O capital, essa forma de riqueza social, essa
abstracdo (que, em certo sentido, e em si mesma, ¢ so-
mente um jogo de escritas comerciais e bancarias), impoe
suas exigéncias a sociedade inteira, implicando uma orga-
nizacio contraditdria da sociedade, ou seja, a escravizagdo
e 0 empobrecimento relativos da maior parte dela.

Assim, os produtos do trabalho do homem escapam
a sua vontade, a sua consciéncia, ao seu controle. Eles
assumem formas abstratas (o dinheiro, o capital) que, em
lugar de serem reconhecidas como tais e servirem como
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tais (isto é, como intermedidrios abstratos entre os atores
individuais), tornam-se, ao contrario, entidades soberanas
e opressivas. E tudo isso para o beneficio de uma minoria,
de uma classe privilegiada, que utiliza esse estado de coisas
e o mantém. O abstrato torna-se assim, abusivamente, um
concreto ilusério e, todavia, demasiado real, que oprime o
concreto verdadeiro: o humano.

A aliena¢do do homem se descobre assim em sua
extensdo terrivel e em sua real profundeza. Longe de ser
somente tedrica (metafisica, religiosa e moral, em resu-
mo, ideoldgica), ela é também, e acima de tudo, pratica,
econdmica, social e politica. No plano da realidade, ela se
manifesta pelo fato de que os seres humanos sdo entregues
a forcas hostis, ainda que estas ndo sejam mais do que os
produtos de suas préprias atividades langados contra eles
e carregando-os para destinos desumanos — crises, guerras
e convulsdes sociais de todo tipo.

Vamos resumir agora a histéria da humanidade, en-
carada aqui sob o angulo filoséfico.

Inicialmente, é incontestdvel que existe a histéria da
humanidade, isto é, desenvolvimento, formac¢do ativa,
crescimento em direcdo a um desabrochar. A espécie hu-
mana segue a lei do devir, que ja se manifesta nas espécies
animais: ela apareceu e se desenvolveu. Talvez também se
dirija a um fim, mas atualmente é impossivel prever tal
fim, determinar suas circunstincias e, em conseqiiéncia,
leva-lo em consideragao.

A antropologia, ciéncia das origens e do desenvolvi-
mento primitivo do homem, pode pesquisar como e por
que essa espécie recebeu o privilégio magnifico e terrivel
de agir sobre a natureza, em lugar de seguir-lhe as leis
passivamente. Ela pesquisa como e por que o devir hu-
mano (o devir da espécie humana) é uma transformagao
social, um devir sobre o plano da atividade e da conscién-
cia — isto é, uma histéria propriamente dita —, em lugar
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de permanecer uma transformagio puramente bioldgica
e fisiolégica, no plano da natureza e da evolugao natural.
Essa ciéncia deve prosseguir em suas pesquisas sobre o
papel do cérebro e da mio, da linguagem, dos utensilios
primitivos etc., sem considerar qualquer hipdtese especu-
lativa e metafisica.

Quaisquer que sejam os resultados dessa pesquisa,
um fato ja estd estabelecido: o homem (a espécie huma-
na), que luta contra a natureza e a subjuga no decorrer de
seu préprio devir, ndo pode separar-se dela. A prépria luta
é um relacionamento e um liame, o mais intimo de todos.
Mediante sua atividade, por meio de seu trabalho criativo,
a espécie humana multiplicou seus relacionamentos com
a natureza, em lugar de rompé-los para se lan¢ar em um
desenvolvimento puramente espiritual. Os lacos do ho-
mem com a natureza sio lacos dialéticos: uma unidade
cada vez mais profunda dentro de uma luta cada vez mais
intensa, em um conflito sempre renovado em que toda
vitéria do homem, toda invengio técnica, toda descoberta
na drea dos conhecimentos, toda extensao do setor domi-
nado pelo homem resultam em lucro!

O homem, portanto, sé se desenvolve em rela¢io a
esse “outro” de si mesmo, que ele traz dentro de si mes-
mo: a natureza. Suas atividades somente se exercem e pro-
gridem ao fazer surgir no centro da natureza um mundo
humano. E o mundo dos objetos, dos produtos das mios
e do pensamento humano. Tais produtos ndo sio o ser
humano, mas somente seus “bens” e seus “meios”. Exis-
tem somente por ele e para ele: ndo sdo nada sem ele,
porque sdo exclusivamente a obra da atividade humana.
Reciprocamente, o ser humano néo é nada sem os objetos
que o rodeiam e o servem. No transcurso de seu desenvol-
vimento, ele se exprime e cria a si mesmo, através desse
“outro” de si mesmo, formado pelas coisas inumerdveis
que o préprio homem confeccionou. Ao tomar consciéncia
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de si mesmo, tanto como pensamento humano quanto
como individualidade, o homem ndo pode se separar de
seus objetos, bens e produtos. Se ele se distingue deles ou
mesmo opde-se a eles, isso s6 pode ocorrer dentro de um
relacionamento dialético; portanto, no interior de uma
unidade.

Todavia, no transcurso desse desenvolvimento, eis
que inevitavelmente alguns produtos do homem tomam
uma existéncia independente. Até mesmo o mais essencial
e 0 mais profundo de si mesmo: seu pensamento e suas
idéias lhe parecem vir de fora e de outro que ndo ele pro-
prio. As formas de sua atividade e de sua pujanga criadora
se apoderam dele e fazem com que passe a acreditar em
sua existéncia independente. Das abstragoes ideoldgicas
e do dinheiro ao Estado politico, esses fetiches parecem
vivos e reais e, em certo sentido, o sdo de fato, porque rei-
nam sobre o humano!

O ser humano, que se desenvolve, nao pode, portan-
to, se separar deste “outro” de si mesmo, que s3o 0s seus
fetiches. Alids, os bens sem os quais ele ndo existiria sequer
por uma hora e que, no entanto, ndo sdo “ele mesmo”, se
encontram indissoluvelmente ligados ao exercicio de suas
fungdes e de seus poderes. A liberdade nao pode consistir
na privagio dos bens, mas, ao contréirio, depende de sua
multiplicagdo. O relacionamento do ser humano com os
bens nio é, portanto, essencialmente um relacionamento
de serviddo — a ndo ser que se encontre em uma socie-
dade em que os bens sejam subtraidos as massas humanas
e monopolizados por uma classe sob o acobertamento de
uma organizagdo e de um fetichismo adequados.

Em conseqiiéncia, o relacionamento do ser humano
com seus fetiches difere de seu relacionamento com seus
bens. A relagio dialética do homem com os bens se resolve
normalmente e a todo momento, mediante uma tomada
de consciéncia do homem de que tem uma vida prépria e
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de que pode usufruir apropriadamente dessa vida, toma-
da como um poder sobre a natureza exterior e sua prépria
natureza interior. Mas o relacionamento do homem com
os fetiches se manifesta como um desarraigamento de si e
uma perda de si mesmo: é esse relacionamento que o mar-
xismo denomina de alienagdo. Aqui, o conflito s6 pode
se resolver mediante a destrui¢do dos fetiches por meio
da supressdo progressiva do fetichismo e da recuperagio
humana dos poderes que os fetiches utilizavam contra o
homem: pela ultrapassagem da alienagdo.

A histéria humana surge agora em sua complexida-
de. E um processo natural, no qual o homem nio se separa
da natureza e dentro do qual cresce como um ente dessa
natureza. Mas é o processo de um ser que luta contra a
natureza e conquista — por meio desse conflito e através
de uma luta incessante, batalhando com contradigGes,
obstaculos, crises e saltos sucessivos — graus cada vez mais
elevados de pujanga e de consciéncia.

O homem s6 se torna humano criando um mundo
humano. E dentro de sua obra e por meio dela que ele se
torna ele mesmo, mas sem confundir-se com ela, embora
nao se separe dela.

A produgdo ativa da propria consciéncia pelo homem
intervém no processo natural de seu crescimento, sem en-
tretanto lhe retirar o cardter de um processo natural — até
o momento em que, por meio de um salto decisivo, o ser
humano se torna capaz de uma organizagdo consciente e
racional de suas atividades.

No transcurso desse desenvolvimento ji em si com-
plexo, surge um outro fator de complexidade: o mundo
desumano (falsamente humano) dos fetiches. Em con-
seqiiéncia, a histéria humana mostra a interpenetracio
e a intera¢do incessantes de trés aspectos ou elementos:
o elemento espontdneo (biolégico, fisiolégico, natural),
o elemento refletido (0 nascimento da consciéncia, mal
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concebida inicialmente, todavia, desde o comego, real e
eficaz) e o elemento aparente ou ilusério (o desumano da
alienagéo e dos fetiches).

Somente a andlise (dialética) pode discernir esses
elementos, perpetuamente em conflito dentro dos movi-
mentos reais da histéria.

Aqueles que acham ficticia esta andlise do devir
humano, é possivel responder por meio de maultiplos
exemplos tirados precisamente desse devir.

Vamos tomar aqui como ilustragdo um fato como
a linguagem. Ela é ao mesmo tempo pratica (ela serve) e
teorica (ela exprime e permite pensar). A linguagem, isto
é, uma lingua determinada, nasce, cresce, desenvolve-se
e morre mediante um processo espontineo e natural.
Certamente a consciéncia e o pensamento se misturam
nesse processo, mas aparecem dentro dele naturalmente,
sem que lhe suprimam seu carater natural. Desde que, ¢
claro, encontre condi¢des favordveis, uma lingua atinge
um certo grau de desenvolvimento e entdo chega a um
ponto critico; ela se torna o objeto de uma elaboragao
consciente por escritores, gramaticos, juristas e advoga-
dos etc. Ela se encontra, entdo, diante de problemas di-
ficeis. Se essa lingua (na verdade, os homens que dela se
servem) resolver esses problemas, ela conserva ou mesmo
aprofunda suas caracteristicas espontineas e naturais, ao
mesmo tempo em que se torna a expressao consciente e
racional delas. Ela guarda, enquanto avanca no sentido da
razdo e da consciéncia clara, sua vitalidade e seu frescor;
ela atinge, assim, um grau superior, por meio de um salto
e de uma prova decisivos. Caso contrdrio, ela declina, seja
pela degenerescéncia natural, seja pelo academismo e pela
abstra¢do. Dentro desse devir complexo, mesclam-se
estreitamente as ilusdes ideoldgicas, entre elas a dos poe-
tas, que acreditam que a inspira¢do e as musas suscitam
sua “verve”; ou a dos te6logos, que afirmam, como o fez
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De Bonald, que foi seu Deus quem criou suas palavras; ou,
finalmente, a dos metafisicos, segundo os quais as pala-
vras correspondem a “idéias” puras e absolutas etc.

O mesmo processo complexo de aspecto triplo —
em que o elemento consciente sempre vem, no momen-
to decisivo, dominar o elemento espontineo e criticar o
elemento ilusério — poderia mostrar-se em todas estas
realidades priticas, histdricas e sociais: a na¢do, a demo-
cracia, a ciéncia, a individualidade etc.

Dito isso, o que é o comunismo, sempre considerado
sob o ponto de vista filoséfico? Ele ndo se define como
um ideal, como um paraiso terrestre localizado em um
futuro incerto. Ele ndo se define tampouco como um es-
tado de coisas, arranjado e previsto por um pensamento
racional, mas abstrato. Essas antecipacGes, essas utopias,
essas construgdes imaginarias sdo excluidas por um méto-
do racional, aquele preconizado pelo marxismo, isto é: a
sociologia cientifica.

O comunismo cientifico se determina pelo inteiro
movimento da histéria — pelo devir do homem conside-
rado em sua totalidade. E necessario constatar, objetiva
e cientificamente, que este dltimo se orienta em diregdo
a uma fase hoje em dia previsivel (se bem que ndo deva,
provavelmente, ser a dltima) e que usa, aqui e agora, em
fungio de uma definigdo justificivel e justificada, o nome
de comunismo.

Em primeiro lugar, a espécie humana (onde en-
contra ou pode criar condi¢bes favordveis), como toda
espécie viva, mas com suas caracteristicas proprias e por
meio de um processo espontaneo e natural, tende a um
certo florescimento. Ele chega, apesar das dificuldades e
dos obstidculos e malgrado os elementos de regressio, de
declinio, de destruicdo interna que aparecem no decor-
rer do desenvolvimento, isto é, apesar de, ou talvez por
meio das contradig6es e das formas de alienacio.
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A consciéncia e o pensamento se mesclam nesse
processo; nio o condicionam, porque é claro que eles
sdo, bem ao contrario, condicionados por ele: aparecem
e crescem naturalmente no decorrer de um processo na-
tural. O conhecimento e a razdo nascem inicialmente
incertos, frageis, sem energia; depois, vdo se afirmando,
confirmando, estendendo o setor que dominam, aca-
bando por formular-se. Finalmente, chega um momento
decisivo, um ponto critico, cheio de problemas comple-
x0s: trata-se do momento em que a razio deve e pode
dominar a totalidade das atividades humanas a fim de
organiza-las de forma racional.

Esse momento é aquele em que as multiplas ilusdes
ideoldgicas devem ser criticadas, denunciadas e ultrapas-
sadas. E, juntamente com elas, todos os fetichismos, todas
as formas das atividades humanas que se acham alienadas
e voltadas contra o préprio homem.

O comunismo se define, portanto:

1) Como o momento histérico em que o homem, tendo
retomado conscientemente o seu relacionamento com a
natureza (material), se expande em sua vitalidade natural,
porém dentro das condi¢des de um poderio ilimitado so-
bre a natureza, com todas as contribui¢des de uma longa
luta e todo o enriquecimento de uma longa histéria.

2) Como o momento em que a razio emerge decisiva-
mente, organiza o conjunto das atividades humanas e
ultrapassa (sem o suprimir, muito pelo contrario, conser-
vando o essencial de suas ricas conquistas) o longo pro-
cesso natural, contraditério, acidentado e doloroso que
realizou a formagdo do homem.

3) Como o momento em que a aliena¢do multipla (ideo-
l6gica, econdmico-social, politica) do humano se de-
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monstra pouco a pouco ultrapassada, reabsorvida e
abolida (sem que, por meio disso, sejam suprimidas as ri-
quezas materiais e espirituais conquistadas ao longo des-
sas contradigdes).

Essa definicio filos6fica do comunismo nao pode se
separar das outras determinagbes que encontraremos a
seguir.

A ultrapassagem da alienagdo implica a ultrapassa-
gem progressiva e a supressao do mercado, do capital e do
préprio dinheiro, em sua condigdo de fetiches que prati-
camente reinam sobre o humano.

Implica deixar para trds a propriedade particular,
isto é, ndo a supressio da apropriagao pessoal dos bens,
mas a propriedade privada dos meios de produgdo dos
bens (meios que devem pertencer a sociedade como um
todo e servir ao humano). A propriedade privada dos
meios de produgio entra, efetivamente, em conflito com
a apropriagio da natureza pelo homem social. O conflito
se resolve por meio de uma organizagdo racional da pro-
dugdo, que retire dos individuos ou da classe monstruo-
samente privilegiada a posse dos meios de produgao. (Os
textos de Marx sobre a alienacdo e suas diferentes formas
estdo dispersos ao longo de sua obra, a tal ponto que sua
unidade permaneceu despercebida até uma data bastante
recente.)
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Carituro I1

A MORAL MARXISTA

O marxismo (materialismo dialético) contribui ini-
cialmente com uma critica das morais passadas e, a seguir,
com indicagbes praticas e te6ricas para a fundamentagao
de uma nova moral.

1) As morais passadas que os seres humanos reconstituem
exprimem, em um certo sentido, condiges de existéncia da-
das e inevitdveis. Uma vez que as condi¢bes da realizacdo
humana n3o se haviam efetuado ou eram irrealizéveis, con-
siderando que o poder humano sobre a natureza permane-
cialimitado, era naturalmente forgoso que os seres humanos
restringissem seus desejos. Enquanto permaneciam fracos
perante a natureza, transformavam a necessidade em uma
virtude e atribuiam um valor moral a inevitdvel impoténcia
perante a morte, o sofrimento e os problemas insoltiveis da
vida. Ndo obstante e continuamente, os desejos individuais
ultrapassavam os limites permitidos pelas condi¢ées da
existéncia: sempre que possivel, do comedimento o indi-
viduo passava para a desmedida. Era necessario, portanto,
dar a esse fato —a medida, o limite infligido aos individuos
pelas condigoes da existéncia e pelo seu nivel de desenvolvi-
mento — o valor de uma regra e o sentido de uma disciplina
social. Os individuos que infringiam as regras eram ora os
menos dotados, os mais violentos e os mais brutais, ora os
mais bem dotados. Criminosos e génios recairam sempre,
portanto, sob a mesma reprovagio moral, que expressava
o meio social: estavam fora do nivel de desenvolvimento
“médio” atingido (material e espiritualmente) pela socie-
dade considerada como um todo.
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Entretanto, costumes e morais somente exprimiam as
condicoes da existéncia sob uma forma indireta, confusa,
alienada; ou, se preferirmos, expressavam as condi¢des da
existéncia humana alienada. Em conseqiiéncia, jamais as
regras, as disciplinas, as sangoes e as repressoes inevitdveis
apareceram em sua verdade prética e em seu sentido real.
Elas eram sempre interligadas (isto é, eram anexadas pelos
individuos que as promulgavam) a decretos misteriosos e
a poténcias obscuras. Os costumes e as morais do passa-
do, com algumas poucas excegdes (a moral epicurista, por
exemplo), foram portanto teol6gicos e metafisicos. A re-
gra prdtica era sempre apresentada como conseqﬁéncig d‘e
um imperativo transcendente. A agdo conforme a disci-
plina ganhava o prestigio misterioso do mérito, da graga
¢ da virtude. Quanto 2s agdes que a ela ndo se conforma-
vam, foram igualmente avaliadas segundo uma escala de
valores de origem obscura e receberam, desse modo, 0s
jomes bizarros de pecado, falha, imundicie — entidades
dificeis de definir com clareza, a0 mesmo tempo materiais
(brutalmente materiais) e misticas.

Agora acabamos de desmontar o mecanismo da alief—
na¢io moral. Em primeiro lugar, uma vez que as morais
antigas condenavam o excepcional e 0 novo, 0s costumes
e as morais tendiam sempre a provocar a fixagao e a imo-
bilidade da sociedade. Toda iniciativa, fosse provocada
pelo criminoso, fosse originada por parte do génio, tanto
a do destruidor como a do criador, era automaticamente
rejeitada, e a moral e 0s costumes reinantes sancionavam
necessariamente o status quo— quer se tratasse das virtudes
dos antigos cidadaos, dos guerreiros feudais ou do capita-
lismo iniciante. Diante da moral, as iniciativas crimino-
sas ou criadoras se confundiam necessariamente, € essa
confusdo perdura até hoje. A reprovagao moral comegou
sempre por ferir ao individuo audacioso, buscando atin-
gir muitas vezes o coragdo de seu pensamento, langando
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sobre ele os escripulos, as davidas e a consciéncia pesada.
Tanto a histéria das agdes humanas como a de seus pen-
samentos sao nossas testemunhas.

Em segundo lugar, essas morais afetaram as a¢Ges e
os pensamentos com um coeficiente ilusério, com uma
ressonancia mistificadora. Por exemplo, a simples pacién-
cia em relacdo aos limites da atividade individual ou ao
sofrimento assumem a aparéncia de uma virtude: a re-
signagdo estéica ou cristd. Uma situa¢io muito simples e
uma passividade inevitdvel adquiriram entéo, para os mo-
ralistas e para os moralizados, uma importancia, um valor
enorme. Dai até buscar o sofrimento voluntariamente ou
a limitar-se, a fim de usufruir dessa impressdo de impor-
tdncia moral, ndo hd senfo um passo, ripida e freqiiente-
mente franqueado. E entdo que os homens se precipitam
para as cadeias, crendo nelas encontrar sua liberdade. No
momento em que se langam contra seus limites e experi-
mentam dolorosamente o caréter finito e limitado de seu
ser, acreditam ter encontrado o infinito moral A expres-
sdo “grandeza moral’ é enganosa, porque a moral nio faz
mais do que codificar e legalizar — e isso no interior do
individuo, sob a forma de consciéncia moral; e no exterior
sob a forma de punicio e de prédica — a prética social me-
diana em um momento dado.

No decorrer da histéria, nao foi possivel obter qual-
quer progresso, salvo submetendo-se a desaprovagio da
moral reinante ou mesmo lutando contra ela. Tdo logo
as condi¢des de existéncia mudavam, as morais reinantes
tentavam refrear-se ou dissimular as modifica¢des que ha-
viam transcorrido. Isso perdurava até o dia em que algum
inventor de moral tentava adaptar os valores aceitos as
novas condigbes e, em busca desse alvo, se deixava perse-
guir, mesmo que estivesse colocando tais valores morais
ao servico dos que o perseguiam! (Sécrates etc.)
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Em terceiro lugar e acima de tudo, as morais liga-
das a um decreto ou a um imperativo superior passavam
a ser utilizdveis por aqueles que pretendiam ter o direito
de promulgar tal decreto, em vista de representar o poder
misterioso. Em outros termos, as morais foram sempre ou
sempre se transformaram em instrumentos de dominagio
de uma casta ou de uma classe social. Marx demonstrou
de cem maneiras que nunca existiu uma moral que servis-
se a0 mesmo tempo aos senhores e aos escravos, mas antes
morais estabelecidas pelos senhores para beneficio com
relagdo aos escravos. As condigdes de existéncia sancio-
nadas pelas morais permitiam e justificavam sempre essa
dominagdo, que as formulagdes morais vinham a seguir
a coroar, sancionar e aperfeicoar (do mesmo modo que
nas férmulas juridicas e eclesidsticas). Assim que os domi-
nadores conseguiam introduzir nos costumes e nas mo-
rais dos dominados seus proprios valores (por exemplo,
o respeito e o culto ao trabalho na época moderna), esses
valores logo se metamorfoseavam em instrumentos de
exploragdo. Por sua prépria conta, os senhores sempre se
safam bem na questdo: eles sabiam interpretar as obriga-
¢Oes morais como melhor lhes conviesse ou liberar-se de-
las sem a menor hesitagdo, sempre que os atrapalhassem.
E por tal motivo que todas as morais do passado acabaram
por tornar-se farisaismo ou imoralidade pura e simples.
Foi a moral que criou a imoralidade desde o principio,
reduzindo ao dominio do imoral todo ato excepcional e
obrigando-o a esconder-se nas sombras, na zona maldita
do anormal — e logo, porque as classes dominantes trans-
mitiram sempre muito bem os valores que elas concebiam
para o uso dos oprimidos.

O direito, tal como a moral, sempre sancionou as rela-
¢Oes e condicoes existentes, de tal modo a imobilizd-las e a
inclind-las no sentido da dominagio pelas classes economi-
camente privilegiadas e politicamente reinantes.
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A alienagao moral ndo se separou historicamente,
socialmente ou na pratica, portanto, das demais formas
de alienagdo: da ideologia em geral, do direito, da reli-
gido etc.

2) Contudo, seria absolutamente falso ndo atribuir ao mar-
xismo mais do que uma posigdo negativa e critica diante
do problema moral. Seria até mesmo calunioso atribuir
aos marxistas uma espécie de cinismo imoralista, uma vez
que a critica dialética se liga a0 mesmo tempo a moral e
aos imoralismos passados, mostrando como uns se en-
gendraram nos outros. O cinismo imoralista se encontra
entre os representantes (literarios, ideolégicos ou politi-
cos) da burguesia decadente, ou ainda entre certos indi-
viduos desclassificados, que rejeitam toda a norma moral
ao mesmo tempo que recusam a moralidade estabelecida.

O marxismo afirma que é necessdrio criar hoje em
dia uma nova ética, libertada de toda a aliena¢do moral e
de toda a ilusdo ideol6gica — recusando-se a apresentar va-
lores por fora da realidade e buscando, em conseqiiéncia,
a fundamentagao das avaliagoes morais dentro do préprio
seio do real.

Inicialmente, na sociedade moderna dividida em clas-
ses, uma dessas classes goza de um papel privilegiado no
sentido profundo da palavra. Essa classe é o proletariado.
Somente ele, através de suas a¢bes, pode dar fim 3 aliena-
¢do humana, porque ¢ ele que vive e sofre completamente
seus efeitos. Somente ele pode liberar a sociedade e os seres
humanos em geral, ao libertar-se a si mesmo, porque é ele
que sofre todo o peso da opressio e da exploragio. Em
sua condig¢do de classe oprimida, o proletariado aceitou
por longo tempo os valores morais que lhe eram impos-
tos e os recebia em seu rebaixamento: resignacdo, humil-
dade, aceitagdo passiva etc. Enquanto fazia parte da classe
escravizada, o individuo proletdrio encontrava na moral
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uma compensagao ficticia e uma recompensa iluséria: era
um pobre “merecedor”, um “bravo e honesto trabalha-
dor”, desde que ele se dispusesse a aceitar sem protesto os
limites estreitos de sua atividade. Finalmente, enquanto
fazia parte da classe oprimida, o proletariado ndo chegava
a criar seus valores préprios e menos ainda a admitir que
os tivesse. O trabalho, e sobretudo o trabalho bragal, per-
manecia desprezado. De forma semelhante, em um plano
analégico, se bem que um pouco diferente, as mulheres
permaneciam em condigdo servil ou eram exploradas, a
maternidade nunca era plenamente reconhecida como
uma fun¢do e um valor social, e muito menos o trabalho
doméstico era reconhecido como um trabalho social.

O proletariado ascendente se comporta, todavia, de
forma muito diferente. Marx e os marxistas constatam
esse fato e mostram suas razdes, isto é, sua racionalidade
profunda. A classe ascendente se libera dos valores ilusé-
rios e cria seus valores proprios, seu préprio heroismo e
suas préprias virtudes. Enquanto permanece como tra-
balhador explorado e oprimido, o individuo proletirio
s6 tem necessidade de paciéncia e de resignac¢do. Mas, ao
tornar-se um individuo consciente de sua classe, ou seja,
do papel histérico dessa classe, esse individuo tem necessi-
dade de coragem, de um senso de responsabilidade, de
entusiasmo: ele deve adquirir conhecimentos multiplos e
considerar a lucidez da agdo e a inteligéncia das situagoes
como valores.

Oprimido e aquiescente, o individuo proletario consi-
dera a obediéncia uma virtude. Mas, assim que age na luta
econdmica e politica, a disciplina, a iniciativa e o sentido de
suas responsabilidades se tornam para ele necessariamente
valores. Ele deve adquiri-los; é para ele uma questdo de
vida ou morte. Ele ascende, assim, a uma esfera superior
de atividade. Sua contribui¢do consiste principalmente
na forma¢io de uma nova ética, que resolve — diga-se
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de passagem — problemas aparentemente insoldveis. Por
exemplo: a necessidade de unir a disciplina coletiva com a
iniciativa individual resolve de maneira prética, dentro do
dominio limitado, mas profundamente real da agio, o
velho conflito entre o individual e o social.

Em um artigo sobre tais temas, Marx disse que as
virtudes novas sao ainda mais necessdrias ao proletario do
que o pao cotidiano.

3) Abordaremos agora o problema geral. E possivel alicer-
¢ar sobre o real valores humanos, em vez de deixd-los
atrds do real, limitados ao ideal abstrato?

Marx e o marxismo respondem que sim. Foi somente
o idealismo tradicional, essa forma ideolégica (metafisica)
da alienagao humana, que colocou o ideal fora do real, no
vdcuo, no abstrato e no irreal.

O real ndo é imével, dado de uma s6 vez, pronto e aca-
bado. Trata-se de um devir; portanto, de uma possibilidade.
O possivel, que se eleva hoje no horizonte e que implica o
nosso futuro atual, é o florescimento do homem.

Se a resignagdo deixou de ter sentido, € se a passi-
vidade ndo pode mais passar por uma virtude, é porque
outra coisa se tornou possivel. A poténcia do homem so-
bre a natureza tornou-se forte o bastante para que aqui e
agora toda resignagdo se relegue por si mesma ao 4mbito
do irracional e do absurdo.

O marxismo nio nos traz um humanismo senti-
mental e chordo. Marx n@o se inclinou para o proletaria-
do oprimido para lamentar sua opressdo. Ele demonstrou
como e por que o proletariado pode libertar-se da opressio
e abrir o caminho para todas as possibilidades humanas.
O marxismo ndo se interessa pelo proletariado porque
este ¢ fraco’, mas porque ele é uma forga — ndo porque é

9. E o caso das pessoas caridosas, de certos utopistas ¢ dos “paterna-
listas”, sinceros ou nio... (N.A.)
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ignorante, mas porque deve assimilar e enriquecer o co-
nhecimento — ndo porque é rejeitado pela burguesia para
o desumano, mas porque traz dentro de si o futuro do
homem e rejeita como desumanas as vaidades burguesas.
Em uma palavra, o marxismo vé no proletariado o seu
devir e o seu possivel.

O ideal sem idealismo se encontra na idéia do ho-
mem: na idéia de seu desenvolvimento total e de sua total
realizacio. O homem total, essa idéia que mergulha no
mais profundo do devir real, funda a ética nova de duas
formas:

a) Pelo estudo cientifico — fisiolégico, psicolégico, peda-
gbgico etc. — do ser humano, que permitird determinar as
condicdes objetivas de seu desenvolvimento. As leis desse
devir humano se transformam, sem contestagdo possivel e
sem dificuldades teéricas, em regras de agdo ou normas. O
fato humano, assim determinado e tomado em seu movi-
mento, ndo pode se opor ao direito. A regra técnica, fun-
damentada sobre a observacio e a experiéncia, nao pode
se opor ao valor. Por exemplo, uma técnica pedagdgica que
permita orientar o desenvolvimento da crianga assume por
si mesma um valor eminente.

b) Como avangar em diregdo ao homem total? Por meio
da ultrapassagem das condigdes de existéncia atuais
(ultrapassagem tornada possivel pelas contradigges inter-
nas e pelos problemas que sdo criados por essas condi-
¢oes). No sentido dialético, bastante complexo, da palavra
“ultrapassagem” — que significa a0 mesmo tempo abolir
essas condicoes e erguer a um nivel superior aquilo que
elas limitam —, é conveniente consultar os tratados espe-
ciais de l6gica e de remontar s fontes do pensamento dia-
lético: Hegel e Marx.
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A ultrapassagem assim concebida implica um impe-
rativo social e também um imperativo — ou seja, uma ética
— em escala individual. Que o individuo, que cada indivi-
duo ultrapasse a si mesmo! Essa superagdo dialética nao
tem em si nada de uma liberdade arbitraria. O individuo
que acreditasse poder superar os seus limites por forga
exclusiva de sua fantasia se encerraria, bem ao contrario,
mais estreitamente em seus limites (como acontece tantas
vezes durante o devaneio, na especulagao abstrata ou por
meio da invencao fantasmagorica). Ultrapassar-se é seguir
em direcdo ao devir para alcangar o homem total. Signi-
fica, portanto, participar cada vez mais amplamente desse
devir e dessas possibilidades em todos os seus dominios.
A superacdo implica portanto, um imperativo de conheci-
mento, agio e realizacio crescentes. Concebido dessa ma-
neira, o imperativo nfio intervém na vida e no real. Ele sai
deles; torna-se a expressdo ética do devir. Torna-se, desse
modo, um ideal sem ilusées ideolégicas ou idealistas.

O individuo humano, como a espécie humana, se
desenvolve em duplo sentido. A individualidade se desen-
volve ao curso de sua vida dentro do préprio individuo;
mas a individualizagio do homem se desenvolve ao lon-
go da histéria, sendo a0 mesmo tempo um fato social e
histérico. Cada época apresentou seu tipo dominante de
individualidade.

No desenvolvimento social do individuo, se en-
contram os emaranhados e conflitos de trés aspectos
ou elementos: um elemento natural, vital e espontdneo
(hereditariedade, raca, “temperamento” fisiolégico e
psicolégico, dons naturais etc.), um elemento de refle-
xdo (cultura, educacdo, formagdo, experiéncia indivi-
dual e social) e, finalmente, um elemento ilusério (erros

10. Principalmente de acordo com o Manuscrito econdmico-filosé-
fico, redigido por Marx em 1844. Obras filoséficas, edi¢do Costes,
Tomo VI. (N.A.)
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no conceito de si mesmo, compensagdes morais e me-
tafisico-religiosas, consolos, transposicoes ideoldgicas,
imaginagdo, devaneio, abstragdo etc.). Em cada época,
o elemento ilusério, particularmente de cardter moral,
veio completar em aparéncia a realidade e dar aos indi-
viduos a impressio de uma realizagio total que ndo era
mais do que uma velhacaria.

O que existiu até agora? Esbogos da individualidade
plenamente humana, esbogos mais ou menos bem-su-
cedidos de acordo com as épocas, as oportunidades e 0s
dons espontaneos.

Em particular, no individualismo de origem bur-
guesa, a ilusdo ideoldgica, moral, metafisica e religiosa
tomou proporgdes assustadoras. Ainda que nunca tenha
passado da situagdo de um esbogo incerto, 0 individuo se
acreditava realizado. A sociedade individualista (burgue-
sa) exalta o individuo e a sua liberdade. Todavia, conti-
nuamente, durante um século, a literatura, o romance € a
poesia admitem o fracasso da individualidade e lamentam
por isso. A burguesia exalta a individualidade somente em
aparéncia para melhor esmagd-la. Eis uma de suas mais
profundas contradigdes.

O individualismo corresponde inicialmente a um fato
histérico — a livre concorréncia, da época em que se for-
mava a sociedade capitalista — e, a seguir, a uma ideologia
mistificadora. A burguesia utiliza seu individualismo na-
tural para dispersar, em uma polvadeira de individuos e de
consciéncias separadas, as outras classes, especialmente a
classe que mais a ameaga: o proletariado.

A verdadeira individualidade estenderd ao homem
total uma vitalidade natural desabrochada e uma lucidez
completa, capaz de agdo pratica e de pensamento tedrico,
tendo superado todas as atividades mutiladas e incomple-
tas (os trabalhos parcelados e divididos).
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Esse serd, nos diz Marx, o individuo livre dentro de
uma sociedade livre. Sob tal angulo, o comunismo, que se
define desde o inicio como a ultrapassagem da alienagao
humana em geral, define-se também pela superagio da
alienacio e dos conflitos internos em nivel individual. Sob
esse ponto de vista, jé aparecem as primeiras figuras do
homem novo, que supera o conflito da teoria e da pratica,
da vida espontanea e da vida refletida, e consegue reuni-
los dentro de si mesmo, na mais elevada das sinteses.

Assim, o marxismo renova a idéia do homem e do
humanismo ao lhes dar um sentido plenamente concreto.
Ele perturbou e revolucionou a velha filosofia.

Ele eliminou o pensamento abstrato, contemplativo,
especulativo; dito de outro modo, o pensamento metafisico.

Mas ele realizou — ao mesmo tempo em que transfor-
mava profundamente — as ambigdes dessa velha filosofia
e suas pesquisas sobre a Logica, o Método, a Teoria do
Conhecimento, a Razdo e o Homem.
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Carituro 111

A SOCIOLOGIA MARXISTA OU
O MATERIALISMO HISTORICO

Em sua condi¢io de sociologia cientifica, o marxis-
mo traz um nome que ja se tornou classico: é o materia-
lismo histérico.

Sociologicamente falando, somente existem os in-
dividuos humanos e seus relacionamentos. A Sociedade,
como uma entidade de caréter geral, ndo possui qualquer
espécie de existéncia fora dos individuos que a comp&em.
Nio existe um ser coletivo, alma dos povos ou alma dos
grupos. Essas sdo qualidades ocultas, imaginadas por so-
ciélogos que se consideravam cientificos e ndo eram mais
do que metafisicos. Sob o nome de “Sociedade” em ge-
ral, eles erguiam 2 situagdo de verdade absoluta certos
caracteres ou todos os caracteres da sociedade existente.
Desse modo, eles eram de fato, mesmo que algumas vezes
tivessem as melhores inten¢oes do mundo, os apologistas
dessa sociedade, seus ide6logos. Eles ndo compreendiam
nem o processo do devir da sociedade concreta nem sua
estrutura real, esta mesma em constante movimento.

Sao os individuos humanos que fazem sua vida (so-
cial), sua hist6ria e a histria em geral. Mas eles nao fazem
a histéria dentro das condigbes que eles mesmos escolhe-
ram, determinadas por decretos de suas vontades. E certo
que, depois do inicio da humanidade, o0 homem (social e
individual) se tornou ativo, mas ndo goza absolutamen-
te de uma atividade plena, livre, consciente. Na atividade
real de todo ser humano, hd uma parte de passividade,
mais ou menos grande, que diminui com o progresso da
for¢a e da consciéncia humanas, mas que nunca desapa-
recera por completo. Em outros termos, é preciso anali-
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sar dialeticamente toda atividade humana. A atividade e a
passividade se misturam em cada ato.

Em sua agdo, ao modificar a natureza do mundo que
o cerca, o individuo sofre a influéncia de condi¢des que
ndo criou em absoluto: a prépria natureza que encontrou
ao seu redor, sua prépria natureza individual, os outros
seres humanos que o cercam, as modalidades ja consti-
tuidas da atividade humana (tradi¢des, utensilios, divisao
e organizagio do trabalho etc.). Por meio de sua prépria
atividade, os individuos humanos entram assim em rela-
cionamentos determinados, que sdo os relacionamentos
sociais. Os seres humanos ndo se podem separar desses
relacionamentos: sua propria existéncia depende deles,
assim como a natureza de suas atividades, de seus limi-
tes e de suas possibilidades. Isso quer dizer que ndo é sua
consciéncia que cria esses relacionamentos, mas que ela é,
ao contrario, encadeada a eles e, portanto, por eles deter-
minada (ainda que ela intervenha de forma real e possa,
algumas vezes, libertar-se de algum relacionamento, isso
ndo lhe servird sendo para lancar-se no imagindrio e no
abstrato).

Assim, os relacionamentos que o ser humano
necessariamente trava, porque nao se pode isolar, cons-
tituem o ser social de cada individuo; é o ser social que
determina a consciéncia, e ndo a consciéncia que deter-
mina o social. O camponés possui consciéncia e idéias de
camponés, mas evidentemente ndo sdo sua consciéncia
e suas idéias que criam todas as pegas de seu relaciona-
mento com a terra, a organizagido de seu trabalho, suas
ferramentas, suas rela¢des com os vizinhos, com a comu-
nidade, com a regido, com o pais etc. Os exemplos po-
deriam se multiplicar. Mesmo que seja verdadeiro que,
no transcurso de seu desenvolvimento, a consciéncia e o
pensamento se liberam dos relacionamentos mais ime-
diatos e locais (relagdes simples com o ambiente), jamais
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conseguem separar-se completamente deles. Se admitisse-
mos isso, seriamos for¢ados a aceitar a ilusdo ideolégica e
idealista! A extensdo e o aprofundamento da consciéncia,
0 aparecimento e a-consolidagdo do pensamento racional
usufruiram eles mesmos de condices dentro dos relacio-
namentos sociais (no desenvolvimento das comunicagdes
e das trocas, na vida social que se organiza e se concentra
nas grandes cidades comerciais e industriais etc.).

E agora, quais sdo essencialmente os relacionamen-
tos sociais? Muito certamente eles sdo e se apresentam,
sobretudo em nossa época, como extremamente comple-
x0s. Sera possivel desenoveld-los e descobrir dentro desse
baraco os relacionamentos fundamentais? E possivel dis-
cernir — para adotarmos uma metéfora — as etapas ou os
sedimentos sucessivos que se acumulam sobre uma base
inicial?

Sim, é o que afirmam Marx e os marxistas. Existem
relacionamentos fundamentais: o edificio de toda a socie-
dade repousa sobre um alicerce. Certamente em uma casa
0 que se conta sdo os andares, as pegas habitaveis; mas serd
essa uma razao para negligenciar a base e os alicerces, para
esquecer que sdo essas fundagdes que determinam a for-
ma, a altura e a estrutura do edificio, isto é, suas grandes
linhas essenciais (mesmo que deixando indeterminados os
multiplos detalhes e ainda mais as ornamenta¢des)? Pen-
sar de outro modo é crer que se pode comegar uma casa
pelo teto e termind-la pelos pordes. Pensar que as idéias,
no seio de uma sociedade, sdo fundamentais, é o mesmo
que acreditar que, uma vez que precisamos de janelas e que
530 estas que iluminam as pegas, tais janelas sejam a causa
da residéncia.

Os relacionamentos fundamentais para toda a so-
ciedade sdo seus relacionamentos com a natureza. Para o
homem, sua relagdo com a natureza é fundamental, nfo
porque ele permanega sendo um ser da natureza (interpre-
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tagdo falaciosa do materialismo histérico) mas, ao contra-
rio, porque ele luta contra ela. No decorrer dessa luta, mas
em condi¢des naturais, ele arranca da natureza aquilo de
que necessita para manter sua propria vida e para superar
uma vida simplesmente natural. Como e por que meios?
Através do trabalho, pelos instrumentos do trabalho e pela
organizagdo do trabalho.

E assim e assim somente que os homens produzem sua
vida, isto é, ultrapassam seu estado de vida animal (natural),
sem poder, bem entendido, libertar-se da natureza median-
te a promulgagdo de um decreto soberano. Eles superam a
natureza somente dentro de certos limites e nas condigoes
determinadas pela prépria natureza (clima, fertilidade do
solo, flora e fauna naturais etc.).

As relagdes fundamentais de toda sociedade humana
sdo, portanto, as relacdes de produgio. Para atingir a estru-
tura essencial de uma sociedade, a andlise deve descartar
as aparéncias ideoldgicas, os revestimentos coloridos, as
formulas oficiais, tudo que se agita sobre a superficie da
sociedade, toda a decoragdo: ela deve alcancar, sob essa
superficie, os relacionamentos de produgio, isto ¢, os
relacionamentos fundamentais dos homens com a natu-
reza e dos homens uns com os outros durante o trabalho.

O que encontra entdo esta analise? Inicialmente, con-
di¢Bes naturais, mais ou menos modificadas pelos seres
humanos. Esse é o dominio da ciéncia que costumamos
chamar de geografia humana, uma ciéncia que possui um
objeto real e somente se engana quando isola esse objeto
e deixa de lado a historia. A andlise estuda entdo o solo, o
clima, os rios e as dguas, sua influéncia sobre o povoamento,
o subsolo, a flora espontanea ou importada etc.

A seguir, a andlise estuda as técnicas e os instrumen-
tos. Esse ¢ o dominio de uma ciéncia que se chama geral-
mente de “tecnologia”, uma ciéncia que também possui
um objeto real, mas que também se engana quando o isola.
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Efetivamente, os utensilios e os instrumentos ndo podem
ser separados de seu emprego. A descrigio tecnolégica da
maquinaria ndo deve fazer esquecer que ela implica uma
divisdo do trabalho e que, alids, essa organiza¢io do traba-
lho pode, até certo ponto, evoluir a parte e reagir sobre o
emprego, rendimento e aperfeigopamento dos utensilios.

Os relacionamentos de produgdo revelam assim a
analise trés fatores ou elementos: as condigbes naturais,
as técnicas e a organizacdo e a divisdo do trabalho social.
E evidente que a estrutura de uma sociedade, a atividade
dos individuos que a constituem, sua distribuigdo e suas
situacdes reciprocas ndo podem ser compreendidas a nao
ser que comecemos por meio dessa andlise. '

Esses trés elementos constituem o que 0 marxismo
denomina de forgas produtivas de uma sociedade deter-
minada.

Fica igualmente bastante claro que cada um desses
elementos pode se aperfeicoar e se desenvolver.

Os recursos naturais de uma regiio podem ser cada
vez mais bem explorados: novos recursos sao descobertos
ou ainda objetos naturais que anteriormente ndo eram
suscetiveis de emprego humano passam a sé-lo, de algum
modo. Assim, todas as matérias-primas da industria foram
descobertas, trazidas a luz do dia e utilizadas no decorrer
do desenvolvimento econémico.

Do mesmo modo, os implementos se aperfeigoam,
A consciéncia intervém continuamente sobre a tecnolo-
gia, sem poder, todavia, separar-se do processo em sua
totalidade, porque a invengdo nada mais faz do que resol-
ver os problemas apresentados pela técnica existente em
uma determinada época.

Assim que surge um novo utensilio, ele reage sobre
as relagdes sociais. Exige uma nova partigao das forgas hu-
manas para que estas 0 animem. A propdsito, as exigéncias
da técnica trazem consigo incessantemente conseqiiéncias
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Imprevistas, que escapam & consciéncia, a vontade e ao
controle dos homens. Ocorre, de forma semelhante, toda
modificagdo exercida sobre os produtos (por exemplo,
quando os centros de produgio e os mercados se deslo-
cam, individuos e mesmo regides inteiras sio arruinados
etc.). Tal fato ndo exerceu pouca influéncia sobre o horror
natural da vida dos homens até o periodo moderno, con-
tribuindo tanto para as modificagdes como para a manu-
tencdo do status quo através de artificios ideoldgicos.

E necessério observar aqui que uma ferramenta s6 é
adotada quando corresponde a uma necessidade. A tecno-
logia € levada desse modo a distinguir, na invengdo ou na
introdugio de um instrumento, sua ado¢o, a drea de sua
abrangéncia, as necessidades a que responde e as rotinas
(ideologias) que se opdem a sua adogdo. O fator técnico,
vamos repetir, ndo se encontra sé e ndo pode ser isolado:
Marx precedeu as tecnologias e lhes abriu o caminho, che-
gando ainda mais longe em sua andlise.

Isso significa que a divisdo do trabalho e os relacio-
namentos que ela implica devem ser considerados como
um elemento distinto, ainda que inseparavel. A divisdo do
trabalho tem suas conseqiiéncias préprias, notadamente a
partir do momento em que se estabeleceu a divisio entre
o trabalho material e o trabalho ndo-material (fungoes de
dire¢ao, de comando e de administragio: as fungoes inte-
lectuais). Essas conseqiiéncias se desenvolvem em grande
parte fora das previsoes, do controle e da vontade dos ho-
mens. O fato de que os individuos mais capazes dirijam a
atividade dos outros individuos dentro de um grupo social
dado j ¢ um progresso. Porém, que as condi¢es que per-
mitem esse progresso também oportunizem a uma casta
ou a uma classe monopolizar as fung¢des de diregio é um
fato encontrado com demasiada freqiiéncia ao longo da
histéria, um fato cujas conseqiiéncias deveriam ter mais
de uma vez surpreendido seus contemporéneos.
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Resulta dessa analise que as forgas produtivas se de-
senvolvem no decorrer da histéria, tendo cada um de seus
elementos o seu processo particular no seio do conjunto
do qual nio pode absolutamente se isolar.

Resulta também que o desenvolvimento das forgas
produtivas (a saber, a poténcia exercida pelo humano so-
bre a natureza) guarda as caracteristicas de um processo
natural no decorrer da histéria. Com efeito, seu desenvol-
vimento escapa ao controle, 3 consciéncia e a vontade dos
homens, mesmo que se trate de sua propria atividade e
dos produtos de sua atividade. E nao foi esse o sentido de
toda a historia dos povos, das institui¢oes e das idéias?

Nio que a consciéncia humana seja irrealista ¢ inefi-
caz. Bem ao contrario. Como ja vimos na parte filoséfica
desta exposicdo, a propria consciéncia nasce, cresce ¢ se
desenvolve naturalmente no decorrer desse processo natu-
ral. Entretanto, ela nio se transforma em uma consciéncia
plena, em um conhecimento racional, capaz de dominar
e de dirigir o processo, sendo a partir do marxismo e por
meio de sua atuagao.

O crescimento das forgas produtivas e da poténcia do
homem sobre a natureza atravessa patamares e niveis. Essa
forca é maior ou menor; as forgas produtivas mais ou me-
nos desenvolvidas ndo sio estranhas ao nivel de civilizagio
alcancado por uma determinada sociedade. Longe disso.
Se toda cultura apresenta uma originalidade qualitativa,
nem por isso ela deixa de supor uma certa quantidade de
riqueza para seu desenvolvimento. O relacionamento do
homem com a natureza, a saber, a pujanga que demonstra
sobre ela, condiciona sua relativa independéncia no que
concerne a ela e condiciona tanto sua liberdade como sua
maneira de usufruir da natureza. Os relacionamentos su-
periores e complexos que se exprimem através da cultura
implicam e pressupdem os relacionamentos relativamente
simples que so os de produgio; essas relagbes complexas
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que ndo se podem introduzir de fora para dentro na es-
trutura da sociedade e que todavia ndo podem tampouco
separar-se dela para que sejam estudadas isoladamente.

O desenvolvimento das forgas produtivas, seus graus,
isto é, os niveis que alcangaram, tém portanto uma impor-
tancia historica fundamental: eles alicercam o ser social
do homem em um momento dado, do mesmo modo que
as modalidades de sua consciéncia e de sua cultura.

Examinemos agora o fato em si mesmo cuja importan-
cia j& foi demonstrada: a divisio do trabalho.

Ela introduz uma conseqiiéncia imediata ou, mais
exatamente, liga-se a um fendmeno social de grande im-
portancia. A divisdo do trabalho, a partir do momento
em que se institui no decurso do desenvolvimento hist6-
rico, implica o surgimento da propriedade privada. Marx
demonstra que esses dois termos sdo correlativos. Com
efeito, os instrumentos e os meios de produgio, ao se di-
ferenciarem, caem em poder de grupos ou de individuos,
eles mesmos diferenciados entre si. O territdrio e a terra,
sendo meios de produgdo, seguem o mesmo destino.
Além disso, a divisdo do trabalho significa, nesse estgio, a
desigualdade dos trabalhos. As fungdes de comando, por
exemplo, se distinguem dos trabalhos materiais.

Essa diferenciagdo entre trabalhos “superiores” e “in-
feriores” ndo teria nenhum inconveniente grave no caso
de se tratar de um desenvolvimento individual, se as fun-
¢Oes superiores pertencessem aos individuos mais aptos
para esses trabalhos (o que ainda acontece com bastante
freqiiéncia nas sociedades ditas primitivas). Porém, como
a diferenciacio dos trabalhos acompanhou a formagao da
propriedade privada, vimos que, no decorrer do desen-
volvimento histérico, esses dois fendmenos sociais reagi-
ram um com o outro. As fungdes superiores permitem o
monopdlio dos meios de produgao; elas se tornam here-
ditdrias e se transmitem com a propriedade e sendo elas
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mesmas um tipo de propriedade. Os trabalhos inferiores
(materiais) se encontram excluidos da propriedade, assim
como das fung¢oes superiores. Quanto as fungdes superio-
res, elas deixam de pertencer aos individuos em decorrén-
cia de seus dons naturais ou cultivados, mas a grupos (e
aos individuos que deles fazem parte), de acordo com seu
lugar na organizagao da propriedade. Isso quer dizer que
os individuos acedem as fungdes intelectuais, politicas e
administrativas (que vdo progressivamente se diferen-
ciando) em razdo da riqueza particular de que dispoem, e
ndo mais em fungdo de seu valor social. E entdo que apa-
recem as classes.

A estrutura social, ndo mais encarada em seu re-
lacionamento com a natureza (forcas produtivas), mas
como a organizagdo da propriedade, das fungdes sociais
e das classes sociais, foi denominada por Marx modo de
produgio.

De acordo com o que acabamos de ver, as forgas
produtivas e 0 modo de produgao nio podem se separar.
Historicamente, sdo as forgas produtivas que determi-
naram o modo de produgdo: assim, as mdquinas e ferra-
mentas (a técnica) e a divisao do trabalho se encontram
indissoluvelmente ligadas. Entretanto, tais aspectos ou
elementos do processo total ndo se confundem entre si.
Sua determinagdo reciproca ndo possui nada de mecé-
nico; eles tém uma independéncia relativa, agindo e rea-
gindo incessantemente uns sobre os outros. Da mesma
forma que a divisdo social do trabalho evolui até certo
ponto independentemente da aparelhagem técnica, tam-
bém o modo de produgio muda (ou n3o) dentro de uma
certa medida e em parte, independentemente das forgas
produtoras.

Marx, tomando como base o desenvolvimento pro-
gressivo das for¢as produtivas e analisando a estrutura da
divisdo do trabalho, da propriedade, das fung¢des sociais e

70

das classes, demonstrou a sucessio histérica de um certo
numero de modos de produgio determinados;

1) Deixemos de lado o comunismo primitivo. O que ve-
mos aparecer logo no decorrer da pré-histéria e do inicio
da histéria é o modo patriarcal de producdo, ji carac-
terizado por uma forma determinada de propriedade
(propriedade da familia, mas em um sentido muito am-
plo) e por uma diferenciacdo de fungdes e de classes (do-
minéncia dos homens, autoridade do patriarca ou do pai
de familia etc.).

2) A seguir vem a economia fundada sobre a escravatura
e condicionada por um progresso técnico limitado, que
permite a utilizacdo rentdvel dos escravos. Ela se orienta,
portanto, para a formagio de uma classe de senhores, para
a transmissao hereditdria de uma sociedade ja complexa,
de fun¢oes de comando militar e politico, de fun¢des inte-
lectuais etc., e também para a transmissdo da propriedade
em si mesma.

3) A economia feudal comporta a explora¢io por uma
classe militar (guerreira) de uma massa de produtores
isolados e presos ao solo (servidio).

4) A economia capitalista merece um estudo particular por
ser o objeto principal da economia politica.

Mostramos aqui somente um esquema extremamen-
te geral. Modos de produgio mista ou aberrantes existi-
ram em todos os momentos da histéria. Essa ordem de
sucessdo, representando um progresso econémico através
de grandes revoltas, ndo se desenrolou sendo teoricamente
e dentro das melhores condi¢bes histdricas, ou seja, ape-
nas na Europa Ocidental. Os modos de produgéo sempre
coexistiram e ainda coexistem, agindo e reagindo uns so-
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bre os outros, sem limites inamoviveis, ainda que sejam
distintos. Finalmente, ditos modos de produgdo, como o
feudalismo, apresentaram nuances € variantes inumera-
veis: o feudalismo asidtico, por exemplo, difere do feuda-
lismo europeu etc.

Cada modo de produgdo conheceu um crescimento,
um apogeu, um declinio e uma crise terminal (sem contar
suas crises internas, momentineas ou mais profundas, no
decurso desse desenvolvimento).

Na andlise das forgas produtivas, uma contradicdo,
uma luta e um conflito passam ao primeiro plano: a luta
do homem contra a natureza.

Na anélise dos modos de produgio, multiplos con-
flitos e contradicbes aparecem; inicialmente, e acima de
tudo, os conflitos entre as classes sociais. Aqui ¢é a luta do
homem contra o homem e a exploragdo do homem pelo
homem que atraem a atengdo e se revelam como o feno-
meno essencial.

Assim, a histéria de cada modo de produgio se
desenvolveu dramaticamente e através de multiplos con-
flitos. Em cada época, os individuos agiam, inventavam e
viviam suas vidas individuais, realizando algumas de suas
potencialidades, descansando antes de atingi-las ou ultra-
passando o nivel médio de seu tempo e de sua classe etc.
— mas sempre dentro do esquema que lhes ofereciam os
modos de produgdo, nas condigoes que lhes eram apre-
sentadas pelas estruturas sociais. E da interagdo das ini-
ciativas individuais (que, em geral, salvo no caso das agoes
praticadas pelos individuos de maior destaque, se neutra-
lizam em uma média estatistica) que resulta a histéria.

Marx chama de formagdo econdmico-social o processo
concreto que se desenrola sobre a base de um certo desen-
volvimento prévio das forgas produtivas. O estudo de cada
formagdo econdmico-social revela a agao eficaz — politica,
administrativa, juridica e ideolégica — dos individuos de
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maior destaque inseridos nas condigbes e limites de seu
tempo e de seu lugar, isto é, do modo de produgio em que
vivem e da classe a que pertencem.

Ainda nos falta assinalar alguns pontos importantes,
postos em evidéncia pela sociologia cientifica.

O processo histérico tem um carater natural e objetivo
(se bem que a consciéncia humana, isto é, a individualidade
consciente, forma-se nele e nele se manifesta). A cada mo-
mento da histdria, as forgas sociais e as realidades escapam
ao controle e 4 vontade dos homens. A cada momento, as
conseqiiéncias dos atos se propagam muito além dos ho-
mens que os originaram, sobretudo dos maiores entre eles.

Esse cardter objetivo condiciona o fetichismo, mas
nio se confunde com ele. O fetichismo propriamente dito
apenas aparece em tal carater quando as abstragdes esca-
pam ao controle, ao pensamento e a vontade dos homens.
Assim, o valor de mercado e o dinheiro em si mesmos
nio sdo mais do que abstra¢des quantitativas: expressoes
abstratas de relacionamentos sociais e humanos. Contudo
essas abstracdes se materializam e intervém como entidades
dentro da vida social e através da histdria, acabando por
dominar ao invés de serem dominadas. O processo natu-
ral e objetivo toma entdo um sentido novo. A histéria do
dinheiro e do capital, em certo sentido, ndo é mais do que a
histéria de uma abstragio; todavia, também é um processo
histérico objetivo, portanto, o objeto de uma ciéncia.

Examinando-se filosoficamente o materialismo dia-
1ético, demonstramos um aspecto triplice do processo to-
tal: um aspecto natural, vital e espontineo, um aspecto
refletido e um aspecto ilusério.

Esse triplice aspecto se encontra novamente na ana-
lise sociolégica. O relacionamento pratico do ser huma-
no com a natureza e a energia do homem, que cresce com
o desenvolvimento da espécie humana, constituem o seu
aspecto vital e natural. O desenvolvimento da técnica e a
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formagdo do conhecimento cientifico, da razio e da cultu-
ra sao o seu aspecto refletido. Enfim, a divisao do trabalho
d4 lugar as ilusées ideoldgicas. De fato, é a partir do mo-
mento em que, na divisdo do trabalho, aparece o trabalho
intelectual em vias de especializagdo, que a consciéncia (o
individuo consciente) se libera do real, se imagina sendo
algo de diferente da consciéncia do mundo humano (da
prdtica social) e entdo se langa para as névoas ideoldgicas.
Essa ilusdo acompanha os outros fendmenos sociais: dis-
tingue-se, mas ndo se pode separar. Ela age e reage sobre
eles. Os fetiches ideoldgicos, as abstragdes realizadas, ga-
nham assim uma espécie de vida independente e objetiva,
particularmente no 4mbito das religices, das morais e das
metafisicas. Os fetiches intervém na histéria e na vida da
formacgio econdmico-social: dentro delas, por meio das
a¢oes dos individuos e das classes, vém a tornar-se fatores
ativos, essenciais em aparéncia, subordinados factualmen-
te. Assim se determina sociologicamente, em sua condigdo
de processo humano que escapa ao controle dos homens, o
que j4 denominamos filosoficamente alienagdo.

O conjunto das institui¢des e das idéias resultantes
dos eventos e das iniciativas individuais (as a¢des dos in-
dividuos que agem e pensam), dentro do esquema de uma
estrutura social determinada, foi denominado por Marx
de superestrutura dessa sociedade. A superestrutura com-
porta, portanto, em particular: as institui¢des juridicas e
politicas, as ideologias, os fetiches ideolégicos etc. A supe-
restrutura é a expressdo (através das interagdes complexas
dos individuos) do modo de producio, isto é, dos rela-
cionamentos com a propriedade. As ideologias expres-
sam tais relacionamentos, mesmo e sobretudo quando as
aparéncias ideoldgicas sdo destinadas a mascarar referidos
relacionamentos.

Desse modo, encontramos aqui, mais uma vez, trés
elementos: for¢as produtoras, modo de produgéo e supe-
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restrutura. Esses aspectos ou elementos de toda formaggo
econémico-social sdo distintos entre si, porém interliga-
dos, isto é, encontram-se tanto em intera¢do como em
conflitos incessantes. Por exemplo, o direito moderno dis-
corre sobre os relacionamentos da propriedade capitalista
e tenta deduzi-los a partir de principios abstratos, morais,
ilusoriamente superiores e universais, confundindo pou-
panga com capital, propriedade privada com propriedade
dos meios de produgdo, liberdade de trabalho com liber-
dade de explorar o trabalho alheio, exploragdo do homem
com explora¢do da natureza etc. Ele codifica as relagdes
dentro desse modo de produgio determinado; adquire as-
sim uma espécie de vida prépria e reage continuamente
com a estrutura da qual faz parte integrante.

De onde provém o devir que impulsiona, através
das contradi¢oes, dos conflitos e das intera¢des de fatores
complexos, cada modo de produ¢do em direcdo a seu
crescimento, seu apogeu e, enfim, seu declinio?

Os elementos do processo total nao so iguais entre
si. Ndo se trata unicamente de um aspecto triplice, em
que cada um estaria, mesmo sendo diferente, no mesmo
plano que os outros. Desses trés aspectos ou elementos,
um é o mais essencial, sendo a prépria razio do processo
do devir.

Trata-se do relacionamento do homem com a natu-
reza, o grau de sua poténcia para agir sobre ela, isto é, o
desenvolvimento das for¢as produtivas. O modo de produ-
¢30 ndo é sendo o modo de organiza¢do, em um momento
dado, das for¢as de produg¢do. A superestrutura elabora,
codifica ou transpoe (ideologicamente) os relacionamen-
tos humanos para um modo de produgio determinado.
Ela reage, seja para fazé-los avancar (por exemplo, por
meio do Estado politico), seja, ao contrdrio, para conservéd-
los (pela politica “reaciondria”) frente aos relacionamentos
de produgao. No entanto, por si mesma, ela ndo cria nada,
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apresenta um emaranhado contraditério de conhecimen-
tos do real e de ilusdes sobre a realidade, mas nao mostra
s6 uma realidade auténoma.

As forgas produtivas, em cada momento de seu cres-
cimento, fornecem a base sobre a qual se estabelecem os
relacionamentos de produgio e se elabora a superestrutu-
ra. T4o logo as forcas produtivas (particularmente como
resultado de progressos técnicos) ddo um salto a frente, o
modo de produgdo correspondente é ultrapassado. Desa-
parece entdo, naturalmente? Sim, mas a0 mesmo tempo,
ndo. Sim, em um sentido: ele ingressa entdo, necessaria-
mente, por meio de um processo objetivo e natural, es-
capando 2s consciéncias e as vontades, em seu declinio
e crise final. Todavia, ndo, porque a superestrutura ¢ a
ideologia mostram entdo sua relativa independéncia. Na
medida em que os individuos agentes € pensantes que
pertencem s classes dominantes tomam consciéncia do
processo, eles passam a lutar contra ele: retardam-no, in-
terrompem seu movimento, mantém um modo de pro-
ducio desvalorizado, com todas as suas superestruturas.
Por que meios? Através da ideologia, que mostra entdo a
sua fungdo real: dissimular sob as aparéncias, mascarar o
essencial do processo historico, dissimular as contradi-
¢oes e recobrir as solugdes, isto é, a superagio do modo de
produgdo existente sob o véu de falsas solugoes.

Foi assim que funcionou, por exemplo, a ideologia feu-
dal. E assim que funciona agora a ideologia capitalista.

Visto sob esse angulo, o comunismo se define como
o desenvolvimento sem limites internos das forgas pro-
dutivas, a ultrapassagem das classes sociais, a organizagdo
racional, consciente e controlada pela vontade e pelo pen-
samento dos relacionamentos de produgéo corresponden-
tes ao nivel atingido pelas forgas produtivas.

Dominando o conjunto do processo, finalmente o
conhecimento racional resolve as contradigdes sociais.
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CarituLo IV

A ECONOMIA MARXISTA

O capitalismo, essa formacido econdmico-social no
seio da qual Marx viveu e dentro da qual vivemos ainda,
revela, perante andlise, sua prodigiosa complexidade. Tal
complexidade ndo se oferece de boa vontade ao estudo do
conhecimento racional. Bem ao contrério. Ela apresenta
inicialmente uma gparéncia feita de simplicidade, de cla-
reza e de familiaridade enganadoras. Para o homem cuja
vida, experiéncia ou pesquisas ndo levam a analisar ¢ a
desvelar os mistérios sociais do capitalismo, nio parece
existir nada de mais claro e de mais imediatista: hd dinhei-
1o, existe riqueza, hid bens, encontram-se utensilios, gente
que trabalha, outros que nao trabalham etc. Tudo isso lhe
parece simples e claro porque lhe é familiar.

Quanto aos economistas profissionais que no sio
marxistas, chegam a descrever corretamente alguns fend-
menos do capitalismo: percebem bastante bem aamplitude
e a complexidade, mas permanecem, em geral, estaciona-
dos na soleira da porta do conhecimento racional. A criti-
ca desses economistas exigiria um longo desenvolvimento.
Resumindo, dizemos que seus tratados apresentam bri-
lIhantes fragmentos de geografia humana (descricdo das
industrias e das fontes das matérias-primas), de psicologia
(descricao dos estados de alma do capitalismo) e de ma-
temdtica (estatistica), mas muito pouco de economia po-
litica e de ciéncia econdmica. Eles oscilam, hesitam entre
duas concepgdes; uns descrevem mais ou menos correta-
mente um caos de fatos econdmicos sem conexodes, sepa-
rados uns dos outros e apartados das demais atividades

humanas, portanto, inertes e sem vida. Outros (da escola
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liberal ou neo-liberal) buscam, ao contrério, ObStillg.é_E_l—
mente uma harmonia e uma lei de harmonia entre esses
fatos. Alids, todos apresentam a tendéncia de descrever o
malisnm de dentro para fora, mas sem o dominarem,
como um fato determinado pelo enunciado, inevitdvel
¢ insuperdvel. Todos tém a tendéncia de atribuir uma
importincia determinante a fenémenos “econdmicos”
subjetivos: as iniciativas dos individuos (eapeualn-l_m'ﬂ'e*as
dos capitalistz.i-s_),_:s intengoes dos compradores ou ven-
dedores, as necessidades e os desejos dos individuos, os
sacrificios que fazem para atender a tais desejos etc.

Esta claro, contudo, que quando um objeto econo-
mico, um berm, suscita iniciativas, desejos ou preferéncias,
nao foram estes estados psicolégicos que criaram o objeto.
Além do mais, a propria necessidade e o proprio desejo
devem ser explicados, e estes se explicam através da histo-
ria social da humanidade.

Todo idealismo provém do fato de que o pensa-
mento nao-dialético isola e separa o sujeito de seu objeto, 0
pensamento da natureza, a razao do devir e a consciéncia
de suas condigoes objetivas. Os economistas da escola idea-
fista isolam a economia ¢ a ciéncia ccondmica ¢ as des-
tacam nao somente de toda metodologia de cardter mais
geral, mas do resto do humano e da hist6ria humana. E é
precisamente ao isolar, por meio de uma descrigao ou de
uma andlise superficial, os “fatos econémicos”, que eles
acabam produzindo pouca economia politica cientifica!

O marxismo afirma, ao contririo, que ndo existem
fatos econdmicos isolveis, definiveis como tal; portanto,
nao existe uma psicologia eccﬁﬁﬁﬁw Segundo Marx (ain-
da que isto esteja bastante afastado ydaquilo que geralmente
lhe atribuem), a economia politica ndo tem gualquer di-
reito ao titulo de ciéncia auténoma e independente, cujo
Sfltj_et.o sao pretensos fatos econdomicos. O que € ela, entdo?
E uma ciéncia histérica, que descobre leis historicas (isto &,
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as leis do devir) e em fun¢do delas se ocupa de uma for-
magao econdmico-social determinada, o capitalismo, em
sua estrutura presente e no seu devir.

" Se o capitalismo nao € senao um fragmento de uma
curva muilo_mais vasta percorrida pela humanidade, se é
um um processo histérico, social e objetivo, compreendemos
por por que a descrigao psicologica dos individuos permanece
na supurﬁc:e e na aparéncia. Nao que seja falsa, mas somen-
te superficial. Torna-se falsa somente a partir do ponto em
que se deseja tornar explicativa.

Compreende-se também porque esta formagdo eco-
ndmico-social particular, o capitalismo, nao se deixa co-
nhecer racionalmente sendo por aqueles que a recolocam
no devir, isto ¢, a luz da hist6ria. Em outras palavras, por
aqueles que encaram seu nascimento, seu crescimento,
seu apogeu, seu declinio e sua desapari¢do; por aqueles,
assim, que a determinam no conjunto (na totalidade) de
seu processo.

A estrutura dialética (contraditéria) do capitalismo
é descoberta a partir do momento em que se cessa de

isolar certos fatos, batizando-os com nomes pomposos:

fatos econdmicos, fatores econdmicos, atividades econd-
micas etc.

Tomemos um exemplo simples e preciso. Um ca-
pitalista industrial que investe no melhoramento da ma-
quinaria de sua fibrica: ele compra médquinas novas por
meio de capitais que ele acumulou com seus lucros ante-
riores ou que tomou de empréstimo. A economia politica
néo-marxista aproveita a ocasido para descrever e louvar
a atividade econdmica desse individuo, sua livre iniciativa
e sua corajosa abstinéncia, uma vez que ndo consumiu
consigo mesmo a totalidade de seus lucros, a harmonia
do processo de juros que lhe permite encontrar quem lhe
empreste dinheiro no mesmo momento em que ele quer
pedir emprestado etc.
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Vamos cessar de separar esse fato e descrever suas
modalidades psicolégicas superficiais. Constatamos, como
o fez Marx, que o capitalista que investe para melhorar os
equipamentos de sua empresa muito raramente procedc
por _sua livre iniciativa individual. Em média, de n.lanel-
ra mais ou menos geral, a livre iniciativa do capitalista se
reduz ao fato de que ele acelera o funcionamento de suas
maquinas, intensifica o trabalho e aumenta a exploragio
de seus operarios tanto quanto puder e tanto quanto seja
possivel. Se ele renova e moderniza seus equipamentos, ¢
porque se vé for¢ado a isso. Por qué? Por causa da resis-
téncia de seus operarios a uma intensificacao ainda maior
do trabalho, pela concorréncia de outros capitalistas (;_g_l;»
menos nos casos em que de fato existe livre concorréncia,
quando nao se trata de capitalismo monopolizador). | Em
outros termos, a livre iniciativa do capitalista nao ¢ sendo
0 aspecto subjetivo, superficial e aparente de um processo
mais amplo, objetivo e contraditério (Lontmdl;ou. de
classe e contradi¢oes no seio da prépria classe capil capitalista,

uma vez que existe concorréncia).

Consideremos agora as conseqiiéncias dessa necessi-
dade que assume para o capitalista individual a forma
iluséria de sua “livre” iniciativa. Ele moderniza seus equi-
pamentos, ou seja, adquire méaquinas para produzir a
mesma coisa com menos méao-de-obra ou obter uma pro-
dugdo ainda maior com a mesma mao-de-obra. Ele vai
arruinar seus concorrentes, ou entdo eles também serdo
obrigados a modernizar suas fabricas. Nesse caso, have-

rd “progresso” econdmico, isto €, um desenvolwmento

das forgas produtivas, mas a prego de rufnas, faléncias e a

miséria resultante pa para os Qperarios, ou seja, por meio de
contradigoes multiplas.

Mas isso ndo é tudo. O capitalista ou capitalistas que
aperfeicoam os meios de produgao que detém tendem a
saturar o mercado, Tenderdo ainda mais a esse resultado
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quanto mais produzirem (na verdade, que seus operdrios
produzirem), empregando menos mao-de-obra, portanto
menos pessoal. O resultado é que o poder dé compra e de
consumo do pessoal industrial tende a ndo aumentar pro-
porcionalmente com o acréscimo da producao — pode até
mesmo diminuir. E certo que algum capitalista que aper-
feicoou sua industria e obteve um maior lucro momen-
tdneo pode, as vezes, aumentar os saldrios. Mas o capital
investido aumenta, e desse modo permanece a imperio-
sa necessidade de rendimento. Além disso, tdo logo seus
concorrentes tenham se igualado a ele em suas reformas,
o capitalista em questdo perde seu momentineo lucro
extra. Nesse ponto, se considerarmos o conjunto dos ca-
pitalistas, o capital global investido que havia aumentado
consideravelmente os lucros ja desapareceu. Para manter
seus lucros médios no mesmo nivel, esses capitalistas se
verdo diante da mesma necessidade anterior: intensificar
o trabalho ou reaperfeioar os equipamentos, e assim por L por
diante. Esse ¢ um aspecto do verdadeiro “circulo infernal”
(infernal porque contraditério) do capitalismo, que ndo
¢ o circulo infernal dos aumentos de saldrios levando ao
aumento dos pregos, cuja inexisténcia Marx provou, mas
o circulo vicioso da corrida pelo lucro.

Esse processo se revela na pesquisa que abandona
o pmﬁe vista do fato ou do individuo isolado para
contemplar o conjunto, o devir e o processo objetivo.

Assim, e¢le nao se explicita, vamos repetir, senao pela

andlise dialética, que penetra nas aparéncias subjetivas e
ilusdes ideoldgicas.

Notemos de passagem, para comegar, que tudo isso
sao apenas tendéncias, isto é, processos e devires particu-
lares dentro do conjunto processual completo. Essa no-
¢do de tendéncia, de um devir que traz em si mesmo sua
orientagdo e sua lei, é uma nogdo essencial e totalmente
estranha aos nao-dialéticos.
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Notemos ainda que, no exemplo tomado mais acima,
trata-se de uma andlise do capitalismo normal cldssico, o
capitalismo do periodo ascendente ou de seu apogeu.

O capitalismo de monopélio apresenta fen{)mfznos
originais. Os marxistas demonstram como esse capital.lsmo
monapolizador desenvolveu-se naturalmente a partir'de
capitalismo de livre concorréncia, e como ele ¢ um capita-
fismo em declinio ou, mais exatamente, demonstra o dEE]i—
Nio necessario d@ﬁﬂisma como um todo. .

Dito isso, abordemos o problema mais geral, que jd
foi indicado na parte metodolégica da presente exposicao.

Aandlise do todo complexo dos dados (o capitalismo)
extrai deste todo uma forma celular, a forma-mercadoria
do produto do trabalho, ou a forma-valor da mercadoria.

Essa forma ingressa a seguir em processos que a
transformam e modificam; tais processos, todavia, a pres-
supdem e a implicam. O capital tenta funcionar como
uma entidade absolutamente independente, a partir do
momento em que dinheiro produz dinheiro direta}mente,
e que capital gera capital: através do capital financeiro e da

Q\ especulacio. Contudo, apesar de seus esforgos (os esforgos

1/\:

do capitalismo), o capital ndo consegue separar-se metafi-
sicamente e funcionar por si mesmo, em estado puro. Ele
implica a produgao de objetos e o valor de mercado desses
objetos de consumo.
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A anilise atinge, portanto, o yalor como forma ele-
mentar; alids, esta forma nﬁg' é ?vidgi}_t;_. e §jﬂ1i1_l_e_f, como
os elementos que pretende atingir a analise cartesiana. Ao
contrério, ela se revela de uma complexidade e sutileza
teoldgicas, consoante nos diz Marx. O elemento 1’151'0 se
mostra nem simples nem isoldvel de um processo hist6-
rico e social ja em si mesmo complexo. Assim, uma célula
biolégica ndo se isola do organismo, nem tampouco de
seu processo evolutivo; entretanto, para a andlise, ela tem
uma existéncia elementar real.
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A forma-valor revela logo um movimento dialético.
Tem duplo aspecto: valor de uso e valor de troca. Um tni-
co e 0 mesmo objeto apresenta esses dois aspectos, dos
quais cada um exclui o outro, mas que, nio obstante, se
implicam mutuamente. Em sua qualidade de valor de uso,
o objeto se deseja, se prefere a outros, se utiliza e se con-
g'-g_mg. Como valor de troca, ele ndo ¢ desejado senéoﬁ‘ln
dinheiro que contém virtualmente. Ele se destaca tanto do
trabalho produtor como dos estados psicolégicos que sus-
cita em sua condi¢do de valor de uso. Assume uma nova
existéncia, uma existéncia social, a existéncia da merca-
doria no mercado. Seu valor de uso é relegado a segundb
plano, sendo esquecido, durante todo o tempo que dura
sua existéncia como mercadoria, ao longo de todo o lapso
de tempo que dura o processo de troca.

O que representa durante esse tempo o objeto froca-
do? O que resta de suas qualidades Iniciais e finais, aquelas
que ele apresenta como objeto desejével e titil? Uma tinica
propriedade lhe resta: a de ser o produto de um trabalho
€, a esse titulo, compardvel e comensuravel com outros
produtos do trabalho. Porque essa propriedade do obje-
to é uma quantidade. O trabalho, considerado nao mais
do lado estritamente individual (habilidade do produtor,
iniciativa, fadiga etc.), mas pelo seu aspecto social, é um
tempo de trabalho. O objeto acabado representa um tempo
de trabalho, mas nio um tempo de trabalho individual,
porque agora as caracteristicas individuais passam para
um segundo plano e se negligenciam durante o processo
social de troca. O objeto passa a representar um fempo de
trabalho social médio." Dada a produtividade do trabalho
em um momento (histérico) dado, cada objeto representa,
encarna ou incorpora uma certa parte da produtividade

11. Estd claro que se trata aqui de objetos reproduziveis socialmente
e ndo de objetos de arte ou de luxo, cujo valor se aprecia efetiva-
mente por motivos “psicolégicos”. (N.A.)

83

—pgeTRy W AT



—_—

média, uma certa porgio do trabalho total fornecido por
essa sociedade. E precisamente essa parcela do trabalho
total que é representada no valor, ou seja, na avaliagio em
dinheiro do produto.

Observemos inicialmente que aqueles que descrevem
os estados psicolégicos do produtor e do consumidor ou
do comerciante permanecem na superficie do fenémeno.
O que descrevem ¢ real, mas sua descri¢do se torna falsa
na medida em que ela pretende captar o conjunto do fe-
n6émeno, porque o essencial lhe escapa, ou seja, 0 processo
social.

Em segundo lugar, o valor niio representa um tempo de
trabalho individual, mas uma média social, global e esta-
tistica em um momento dado, dentro de uma determinada
sociedade, com um grau estabelecido de desenvolvimento
a_as forgas produtivas, ou seja, com uma produtividade
média de trabalho, ela mesma determinada pelo conjunto
das técnicas empregadas, pela organizagao do trabalho e
assim por diante. Aqueles que atribuem a Marx a deter-

minacio do valor pelo tempo de trabalho individual do
mﬂ‘fcan} (conscientemente ou
nao) uma contrafagao de sua teorig; eles a caricaturam para
poder melhor refutd-la, tanto mais facilmente, porque a
tornam absurda!

Logo surge a objegdo: “Mas esse tempo de trabalho
social médio ndo passa de uma abstragao! Uma quantida-
de pural” Precisamente! Marx demonstrou com riqueza
de detalhes como a mercadoria em si mesma se despoja
de suas qualidades para assumir uma existéncia abstrata e
quantitativa. Expds dai que o trabalho social médio néo é
mais do que uma abstragio quantitativa, mas também de-
monstrou como essas abstragdes quantitativas se formam
necessariamente e assumem uma existéncia independen-
te no decorrer do processo social de troca. Esse tipo de
existéncia independente é tdo incompreensivel quanto as
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estatisticas globais médias descobertas de todos os lados
pela ciéncia, a partir da idéia inicial de Marx, que sdo per-
feitamente quantificiveis e que todavia existem, até certo
ponto, de forma independente dos processos individuais
elementares que contribuem para sua formagdo — sem po-
der, é evidente, separar-se de tais processos.

Por fim, Marx demonstrou como essa abstracio
quantitativa se realiza e se materializa através do dinheiro
(a moeda), Para comegar, o produto da méo humana (a
il_zercadm'ia) e o produto da cabeca humana (a avaliacio)
decididamente tomam uma existéncia aparentemente in-
dependente. Encontramos novamente aqui, sob o 5]1;&0
da anilise econdmica, a teoria geral do fetichisto. _-‘

Entretanto, a producdo de mercadorias (a troca)
nao se pode isolar. Ela supde um certo grau de desen-
volvimento social, portanto s6 aparece a partir de um
determinado momento na histéria. Mais precisamente,
ela implica a divisao do trabalho. Com efeito, para que
haja trocas, é preciso que os produtores jd sejam espe-
@Iizados no emprego de técnicas diferentes; portanto,
precisam trocar os produtos de seu trabalho. Através da
troca, o trabalho social dividido no interior de um con-
junto dado, de um pais ou de uma sociedade, se resta-
belece como conjunto sob a forma do trabalho social
médio. Por meio da troca, isto ¢, pela concorréncia aﬁe
os produtores (que arruina os menos hibeis ¢ os menos
bem-equipados), a sociedade alicer¢ada sobre a barganha
e o comércio distribui a produtividade de que dispoe e
a reparte nos diferentes ramos da produgao, seguncﬂaﬂo

conjunto das necessidades existentes e das possibilidades
do mercado, Esse processo escapa ao controle e a von-
tade dos individuos; realiza-se objetivamente, como um
processo natural; traduz-se objetiva e brutalmente por
rufnas, eliminagdes e faléncias.
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Quem diz divisio do trabalho também diz proprie-
dade (propriedade dos meios de produgio). Sob esse an-
gulo, o que implica e o que significa o valor de mercado?

Os produlores nao fazem parte de uma comunidade
social; sao isolados, separados da comunidade, inicialmen-
te por um trabalho parcelar (dividido) e depois porque o0s
Thstrumentos (meios de produgio) pertencem a outros in-
Jividuos sob a forma de propriedade privada (quer esses
{ndividuos sejam os proprios produtores, como € o caso
do artesanato, quer ndo o sejam, aqui € um fato secundd-
rio). Entdo, o conjunto social se restabelece através do va-
lor, da mercadoria, do dinheiro e do mercado. Q_trabalho
ndo perde nunca seu cardter social: ¢ sempre 0 conjunto do
frabalho, da produtividade média de uma dada sociedade
que se manifesta através dos produtos. Mas, no seio de toda
sociedade fundamentada sobre o escambo, 0 produtor se
encontra sinlllltaluealﬂe_lgggolado e em liga¢io com os ou-
tros, tendo o mercado como seu intermedidrio. O trabalho
& 20 mesmo tempo social e separado da sociedade (privado
¢ alicercado sobre a propriedade privada). O cariter so-
cial que o trabalho ndo pode perder se restabelece de uma
forma que, novamente, escapa ao controle e 2 vontade, de
\uma maneira indireta, global, mediana e estatistica, portan-
to brutalmente objetiva e destrutiva dos individuos. Como
nos disse Marx, o conjunto do trabalho social se estabelece
como troca privada dos produtos do trabalho.

Em conseqiiéncia:

1) A forma que reveste 0 valor (mercadoria e dinheiro)
“Tmplica relacionamentos sociais determinados, eles pro-
prios constituindo fatos histéricos, momentos do processo
historico e do desenvolvimento humano. Entretanto, esse
conjunto de relacionamentos implicados, de certa forma
como contetido histérico e social, € a0 mesmo tempo mas-
carado e dissimulado pela prépria forma. No que se refere
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ao dinheiro, esquece-se completamente de que se trata do
trabatho social médio “cristalizado” em moedas ou em cé-
dulas do tesouro. O dinheiro, portanto o capital, toma a
forma e a aparéncia de uma coisg em si mesma, mesmo que
néo seja mais do que relacionamentos humanos,

2) Esses relacionamentos humanos sao, alids, profunda-
mente contraditérios. A contradico fundamental, raiz de
todas as outras, é entre o carater necessariamente social do
trabalho humano ¢ a propriedade privada dos meios de
produgdo. J4 que essa contradigdo existe, inconsciente mas
objetiva, os relacionamentos sociais tomam uma forma, em
si mesmos, exterior & consciéncia e brutalmente objetiva;
eles escapam ao controle do homem, por mais que sejam a
obra do homem ativo e criador.

3) Assim se determinam positivamente, no plano da cién-

cia econdmica, o fetichismo e a alienacdo do homem.

E o processo social inteiro que guarda uma rea-
lidade natural, objetiva, exterior & consciérncia e a vonta-
de, e isso no préprio momento em que aumenta o poder
do homem sobre a natureza, em que 0 Progresso na téc-
nica e a organizagao do trabalho permitem o prngaao
do conhecimento e da consciéncia, Eis af um processo
inevitavel, historicamente necessario: uma lei interna do
devir humano.

A existéncia independente tomada pelas abstragdes
prolonga e continua o império da natureza exterior sobre
6 homem, justamente no momento em que se afirma a
poténcia do homem sobre a natureza.

Dito isso, quais sdo as con_sa}’iiéncias especifica-
mente capitalistas do 1!&{0:',_Eonseqiiéncias que se desen-
volvem com um caréter objetivo, determinado, fora da
consciéncia e da vontade dos homens — inclusive da dos
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capitalistas? Uma vez que a forma do valor aparece desde
o processo de troca (desde a economia dos :nercadores?,
que modificagoes e transformagoes lhe traz a economia
e e

capitalista?

No Tomo I de O capital'?, Marx demonstrou como
os precos das diferentes mercadorias oscilam em torno de
seus valores (determinados pelo tempo de trabalho social
médio mecessario para sua producao), de acordo com as
flutuacoes da oferta e da procura. O valor de um prndut‘u
representa, portanto, a média social (estatistica) dos di-
ferentes precos e, salvo no caso raro em que 2 oi';rla ea
procura se equilibram, o produto nunca ¢ vendido por

seu valor real, mesmo que seja o valor que determine o

PIECO. o
'Ainda no Tomo I, Marx demonstra que o capitalista
compra e acrescenta a seu valor de mercado — portanto
honesta e normalmente dentro da estrutura capitalista —
uma mercadoria particular: a forca de trabalho do assala-
riado. O assalariado (ou antes, a classe dos assalariados) se
encontra privado dos meios de produgao e separado deles,
imesmo que execute uma fungao essencial no processo do
trabalho social ¢, assim, ndo tem outro recurso sendo o de

vender ao capitalista a sua forga de trabalho. M@M

(isto é, a classe dos capitalistas) compra essa mercadoria
e a acrescenta ao seu valor (a SGUW‘MCME
tscila em torno do valor), o qual é determinado, como
acontece com toda mercadoria, pelo tempo de trabalho ne-
Cessario para sua produgdo. No que se refere ao assalariado
¢ 3 sua forca de trabalho, a producao e a reprodugao dessa
forca de trabalho representam o custo de sua manuten ;40
¢ da manulencao de sua familia, dentro de condicoes his-
toricas e sociais determinadas (desiguais conforme o pais,
mas que tendem a reduzir a concorréncia entre 0s assala-

riados e a pressdo capitalista). O saldrio representa assim o
e ST P e
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tempo de trabalho socialmente necessdrio para o sustento
do operdrio (ou seja, o tempo de trabalho social fornecido
pelo operdrio, durante o qual ele estd trabalhando para
st mesmo). Porém, esse tempo é necessariamente inferior
ao tempo de trabalho (social médio) que pode fornecer
esse assalariado, sem o que a produtividade desse trabalho
seria fraca ou nula, e o capitalista ndo teria nenhum lucro
é,?)nseqﬁentemente, nenhum interesse em dar-lhe em-
prego. A diferenca entre o saldrio ou tempo de trabalho
(go_éfal médio) necessério para o sustento do assalariado®
e o tempo de trabalho (social médio) fornecido em troca
desse saldrio pertencem, no regime capitalista, ao capita-
lista empregador.

E o trabalho extra fornecido pelo operério a tnica
fonte do Tucro capitalista e a tnica explicagao possivel
para esse lucro. O capital, a partir do momento em que
compra a forga de trabalho, adquire uma mais-valia,

No Tomo I de O capital't, Marx demonstra como
se distribui a produtividade global da sociedade entre os
diferentes ramos e setores da produgado (Setor I — produ-
¢do dos meios de produgao; Setor II — produgdo dos meios
de consumo). Ele demonstra que a venda dos produtos e
a acumulagdo do capital exigem certas proporgdes defini-
das entre os setores, € que estas proporgoes sao constante-
mente violadas, por falta de uma planificagdo racional da
economia. Disto surgem as crises de superprodugio (relati-
va), inevitdveis, de um lado, por causa das despropor¢oes
perpétuas entre os ramos da produgdo e, de outro, pelo
fato de que os salarios (renda da massa da populagdo) nao
podem consumir senao uma parte relativamente pequena
de seus préprios produtos. A lei interna do capitalismo

13. Nas condigoes préticas varidveis segundo o momento, o pais e,
sobretudo, segundo a resisténcia oposta pelo proletariado as tenta-
tivas para rebaixarem seu nivel de vida. (N.A.)

14. Volumes V a VIII da traducio de Molitor. (N.T.)
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nio &, desse modo, uma lei de harmonia e de ordem, mas
uma fatalidade de contradicoes e de desordem, por mais
que a tendéncia do capital para concentrar-se tenha leva-
do a crer no contrario.”

No Tomo III'6, Marx analisa a distribui¢do da renda
nacional segundo as classes sociais. Ele mostra que o siste-
ma s6 pode se sustentar pela formagao, dentro de seu caos
interno, de certos meios sociais globais, estatisticos, que
aparecem espontaneamente. Tal é a taxa média de lucro
que cada capitalista junta normalmente a suas despesas de
produgio para calcular o prego de venda pelo qual ele se
dispde a ceder a mercadoria produzida por sua empresa.
Marx analisou minuciosamente os relacionamentos en-
tre o valor dos produtos, os custos de producdo e a taxa
média de lucro. Ele estabeleceu que o “prego de produ-
¢ao” capitalista ndo ¢ outra coisa sendo a conseqiiéncia do
valor traduzida na linguagem das aparéncias capitalistas,
que dissimula a origem real do lucro, isto é, a mais-va-
lia. Ele estabeleceu, além disso, que a corrida capitalista
para o lucro, o aumento da maquinaria, o aumento da
produtividade e o crescimento da massa dos lucros pro-
vocam, ao mesmo tempo que dissimulam, a tendéncia a
baixa do lucro médio. Esta tltima contradi¢do, uma das
mais profundas, condena o capitalismo no a um desaba-
mento automdatico, mas a uma agravagio de suas contra-
dicoes internas — a uma crise geral inevitével.

A tendéncia ao equilibrio dentro da sociedade capi-
talista estd, assim, em perpétuo conflito com a tendéncia
a destruicdo desse equilibrio. Tal tendéncia o domina mo-
mentaneamente por ocasido das crises ciclicas classicas —
para depois vencé-lo decisivamente na crise geral. A crise
geral sacode o capitalismo no préprio momento em que a
concentracdo do capital (os monopélios) provoca a apa-

15. Aos tedricos do “superimperialismo” etc. (N.A.)
16. Volumes IX a XIV da traducdo de Molitor. (N.T.)
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réncia e cria a ilusao ideol6gica de uma organizagio interna
do capitalismo.

A sociedade burguesa formou-se, portanto, em um
momento dado da histéria, com base em um certo desen-
volvimento das forgas produtivas. A burguesia teve uma
missao histérica: desenvolver as for¢as produtivas ao que-
brar os entraves do modo de produgio anterior. Mas, de-
pois, 0 modo de produgdo capitalista tornou-se, por sua
vez, um empecilho ao desenvolvimento das forgas pro-
dutivas, entrou em conflito permanente com elas — um
conflito que ainda deve ser resolvido. A missdo histérica
da burguesia j4 estd terminada: é uma classe em declinio,
que so6 consegue defender-se por meio da violéncia e das
artimanhas. As condi¢es que permitiram sua dominagio
desapareceram e estdo superadas. Cabe ao proletariado
agente a missao histérica de resolver o conflito: colocar em
a.cordo o modo de produg@o e as for¢as produtivas prodi-
giosamente ampliadas.

Sob esse ponto de vista, 0 comunismo restitui o ca-
réter social do trabalho, que ndo pode mais perder, mas
que entra em contradi¢do com a propriedade privada dos
meios de produgao.

Ele supera a divisdo parcelar do trabalho; ou, antes,
aquela divisao parcelar que condicionava a propriedade
privada dos meios de produgio se encontra j4 ultrapassa-
da pela maquinaria moderna e pela grande industria. Ela
tende a novas formas que somente a agio libertadora do
proletariado pode desencadear e tornar realidade.

E assim que as leis internas do capitalismo sao leis
histéricas e dialéticas, leis do devir que conduzem a so-
ciedade moderna, através de muitos conflitos, até uma
superagdo decisiva.
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CariTuLo V

A POLITICA MARXISTA

Marx nunca preconizou o igualitarismo sumadrio que
tantas vezes confundem com seu pensamento, seja para
exaltd-lo, seja para denegri-lo em relagdo ao espirito de-
mocratico e ao comunismo. Ele aceitava a desigualdade
das fungdes, mas fazia distingdo entre fungoes de direcao,
fungoes de comando, fungdes de organizagio e fungdes
politicas.

As primeiras, que sdo as fungoes técnicas, aparecem
espontanea e necessariamente. Sobre todo grupo em acido,
se impGe uma organizagao, cujo comando é assumido por
alguns individuos. Desde que, espontaneamente ou se-
gundo algum tipo de selecdo, sejam escolhidos os indivi-
duos mais capazes, ndo existe nada de criticavel aqui. Em
certas sociedades primitivas ou muito antigas, nas quais o
melhor guerreiro se tornava o chefe durante a guerra, mas
depois reocupava seu lugar dentro da comunidade, esse
processo espontineo de organizagao nao retirava nada do
carater democratico dessas sociedades. Na sociedade so-
cialista, a atribui¢ao das fungoes dirigentes as pessoas mais
habeis ndo rouba nada 4 democracia, bem ao contrario:
ela realiza a democracia, deixando como unica hierarquia
a hierarquia mutével dos talentos individuais. Uma sele-
¢io organizada e refletida deverd, dentro de uma socieda-
de racional, tornar consciente o processo natural segundo
o qual toda agdo social (coletiva) revela certos individuos
capazes de assumirem sua diregao.

A infelicidade (da alienacdo) ndo provém desse pro-
cesso natural ou consciente, mas do elemento ilusério que
sobre ele se superpds.
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As fungoes dirigentes (comando, organizagdo, admi-
nistra¢do e assim por diante) se separaram das necessidades
concretas a que correspondiam. Fixaram-se & parte e, em
conseqiiéncia, foram erigidas por fora e por cima da socieda-
de. Elas se transformaram em fungdes politicas.

Esse processo de fixagdo, j4 mencionado, acompa-
nhou através da historia a divisdo do trabalho, a separagéo
do trabalho material e do trabalho intelectual, a forma-
¢do da propriedade privada e a organizagdo das classes.
Em certas condigdes histéricas, as fungdes dirigentes se
tornaram hereditdrias, porque se encontraram ligadas a
situacdo de individuos dentro da estrutura social, a suas
riquezas individuais e ndo a seus talentos. Fixas, essas fun-
¢oes se tornaram propriedade de castas e de classes do-
minantes. Foi assim que se formou o Estado: as fun¢oes
politicas se destacaram das outras fun¢des e foram fixadas
a parte; as castas ou classes economicamente dominantes
entdo as acambarcaram, ou a0 menos tentaram contro-
14-las absolutamente, travando-se uma luta encarnicada
para apoderar-se das honras e beneficios particulares que
acompanhavam tais fungoes.

O que representa, portanto, o Estado? Ele parece, se-
gundo uma descri¢do ou uma anélise superficial, ser uma
emanacdo da sociedade inteira, mas esse é um grave erro,
uma confusdo entre as fun¢des dirigentes e as fungoes politi-
cas. As primeiras ddo origem as segundas somente dentro de
certas condic¢es. E quais sdo essas condi¢oes?

Logo que as classes se separam e se opdem, € neces-
sério que surja acima delas um poder maior e interior,
pelo menos aparentemente. Para impedir que a classe do-
minante esmague a classe oprimida ao ponto de fazé-la
desaparecer e, portanto, suprimir as condigdes de sua pro-
pria dominagdo, a fim de proteger os oprimidos contra os
excessos de certos individuos entre os opressores, com o
fito de arbitrar os conflitos entre os individuos e os grupos,
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e parlicularmente os que surgem entre 0s opressores — é
necessario um poder de Estado, Esse poder se ergue acima
da sociedade, mas somente porque a comunidade social ja
esta quebrada em classes. Ele parece superior a sociedade,
a0 mesmo tempo que emana dela, mas apenas apresenta
essas duas caracteristicas porque tal sociedade de antemao
se dividiu. Por fim ele se tornard o juiz, o representante
de uma justica superior, executada por um drbitro impar-
cial etc. De fato, o Estado que exprime uma determina-
da sociedade, a representa tal qual ela §, isto ¢, traduz e
sanciona sua estrutura de classes e, conseqiientemente,
a dominagdo de uma dessas classes. Mesmo quando
d4 a impressio de estar protegendo os oprimidos ou 0s
explorados, mesmo que de fato os proteja contra alguns
excessos, ele conserva as condigbes necessarias para que
haja a dominagdo de classe.

Existem portanto, na formagio do Estado politico,
trés elementos:

1) Um elemento espontdneo, o processo natural através do
qual aparecem as fungGes dirigentes da sociedade.

2) Um elemento refletido: tio logo a sociedade se diferen-
cia e se complica, as fungdes de direcao exigem um certo
conhecimento (que permaneceu empirico, até o surgi-
mento do marxismo) da estrutura social, das necessi-
dades, dos interesses presentes, das obrigagdes e direitos
reciprocos, em resumo, do conjunto social. Através desse
conhecimento confuso, as funcdes espontaneas de diregdo
se elevam 2 graduacio de fungdes administrativas, juridi-
cas e assim por diante.

3) Um elemento ilusério, de uma importancia capital.
Sempre sob a cortina de fumaga de uma ideologia, o po-

der do Estado foi exercido em um sentido determinado,
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somente parecendo independente e imparcial. As funcoes
administrativas ou juridicas se realizavam visando aos in-
teresses da classe dominante. As necessidades do conjunto
social se encontravam perpetuamente enviesadas, inter-
pretadas em favor desse sentido, sob a cobertura de uma
imparcialidade superior. (Assim os reis, que oprimiam e
exploravam os povos, passavam por “pais do povo” e fre-
qiientemente chegavam a adotar esse titulo.)

E necessdrio observar que os homens politicos das
classes dirigentes, no decorrer da histéria, acreditaram
muitas vezes, até quase sempre, nas ideologias que defen-
diam. O marxismo distingue a aparéncia ideoldgica do
cinismo politico. O primeiro que desvendou os procedi-
mentos desse cinismo foi Maquiavel.

Ajuntemos de imediato que reconhecer Maquiavel
como o criador da lucidez em matéria politica ndo sig-
nifica absolutamente ligar-se aos principios do maquia-
velismo mas, ao contrério, buscar a verdade politica para
adota-la em substituigdo ao maquiavelismo.

O Estado politico, desse modo, refletiu sempre a es-
trutura de classes e a dominacdo de uma classe dentro da
sociedade que governava. Alids, nem tanto expressava a
dominagio de uma classe como enfrentava suas dificul-
dades e obstdculos. Isso é 0 mesmo que dizer que o Estado
refletia assim as resisténcias da classe ou das classes opri-
midas e, por vezes, as suas vitdrias. A histéria conjunta
das lutas de clas, castas ou classes resume os resultados
mais ou menos favoraveis dessas lutas, os compromissos
e as vitdrias, os acontecimentos e as transformagoes, as
guerras civis e as guerras exteriores. E, portanto, uma
histéria prodigiosamente complexa, na qual as institui-
¢Oes ndo se separam de individuos atuantes, de fun¢des
reais, de mistificacdes ideolégicas ou de esbogos de um
conhecimento real. E uma histéria diplomatica, juridica,
financeira, administrativa, mas também, e acima de tudo,
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a histéria de forcas em conflito — de classes —, que vem
resumir-se na histéria do Estado politico. Como estudar
a formagio do Estado romano e do Direito.romano sem
estudar os conflitos entre a plebe e os patricios e as revol-
tas dos escravos?
Em particular, o Estado democrdtico reflete semPre

a resisténcia da classe ou das classes exploradas. Implica

um compromisso entre as classes. Isso nao significa que, na

democracia moderna, a classe dominante perca automati-

camente sua supremacia economica, abandor?e de forma

espontinea as fun¢des monopolizadas e permita com que

se dissipem as névoas ideologicas. Em absoluto. O Estad.o

democratico tem um duplo carater dialético e contradi-

tério. Uma vez que implica a existéncia das classes e de
sua luta, por um lado ele exerceu a expressdo de uma
ditadura efetiva, isto é, a da classe dominante, enquanto
por outro ele se viu obrigado a permitir a express.éo dos
interesses e dos objetivos politicos das classes dominadas.
Ele foi obrigado a tolerar a organizagio dos trab.alhado—
res (sindicatos, cooperativas e assim por conseguinte). O
compromisso democratico nao suprime a l‘uta de classe:s;
muito ao contrario, ele a exprime. Historicamente, ndo
poderia ocorrer de outro modo; a burguesia foi forgada
a apelar para o povo em sua propria luta contra 08 se-
nhores feudais e, de outra parte, descobriu-se obrigada,
por forga de sua prépria ideologia, a admitir a liberdade
de opinido, de expressdo, de pensamento ou esmo de
organizagao. A agao popular serviu somente para colocar
a burguesia contra a parede e constrangé-la a nao relegar
mais suas teorias ao dominio da ideologia. Essa acao, em
suma, voltou contra a burguesia — legitimamente, segun-
do Marx — as idéias lancadas por ela mesma no tempo de
sua ascensdo politica e de sua propria revolugao.

A histéria da democracia mostra o duplo aspecto

da democracia e somente se explica através dele. As ins-
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tituigdes democraticas, em todos os paises e na historia
individual de cada pafs, refletiram a forma momentinea
do compromisso, isto é, o relacionamento momentineo
das forcas no interior da nagdo (e igualmente no plano
internacional).

O resultado de tudo isso é que a democracia bur-
guesa € um regime instével. Ela comporta uma direita e
uma esquerda que se digladiam pelo poder. E um regime
de partidos. No seu conjunto, os partidos representam
as classes existentes: proprietarios latifundidrios feudais,
capitalismo industrial, capitalismo financeiro, classe mé-
dia, pequena burguesia (classe média baixa), camponeses
e classes operdrias. S6 que essa classificagio dos partidos
ndo pode ser considerada estaticamente. Os fendmenos
politicos sao mais complexos. Entre as classes, sem que
isso detraia nada de sua realidade, encontram-se transi-
¢Oes, formagoes intermedidrias, meios de expressio de
seres humanos, de tonalidades politicas e dos pequenos
partidos. As grandes crises provocaram reagrupamentos.
Finalmente e acima de tudo, o alto capitalismo tende a
reunir sob sua égide todos os representantes da burgue-
sia e a reagrupar — ndo sem resisténcias — os partidos dos
latifundidrios feudais no mesmo bloco que o das classes
médias, da classe média baixa ou até mesmo o da aristocra-
cia proletdria. Os partidos proletdrios constituem, por sua
vez, um pdlo de atragdo para os representantes de todas as
classes populares (camponeses, classe média baixa etc.). De
tudo isso, resulta uma vida politica complexa, agitada, cada
vez mais nitidamente polarizada, como Marx descreveu e
analisou em suas obras especificamente politicas.

A democracia burguesa marcha, portanto, com maior
ou menor velocidade — mas necessariamente — para uma
crise de transformacéo. A forma, o momento e o fator de-
sencadeante dessa crise dependem de eventos exteriores
ou interiores, de individuos representativos, de sua inteli-

97



géncia, de sua habilidade, de seu prestigio — mas também
e sobretudo do relacionamento das forgas no momento
decisivo.

Ora, a crise pode se resolver tanto de forma reacio-
néria como pelo retorno da monarquia; ou, com maior
freqiiéncia, pela adogdo de um bonapartismo (analisado
por Marx com relagio a Napoledo I1T). Em todos esses ca-
sos, trata-se de uma ditadura mais ou menos aberta, mais
ou menos brutal e corrompida, alicergada sobre as mas-
sas, sobre as classes populares e sobre o proletariado (por
exemplo, o fascismo...).

Ou entio, a crise se resolve por um salto a frente
em diregdo ao socialismo e ao comunismo. A democra-
cia muda decididamente de sentido. A classe dominante,
como tal, se vé eliminada. O Estado cessa de ser o 6rgdo
de sua ditadura disfarcada em imparcialidade e camuflada
ideologicamente. As aparéncias ¢ as ilusoes politicas tom-
bam. O povo ¢ sua vanguarda proletiria assumem aber-
tamente a direcio dos negocios e os gerem no sentido de
seus proprios interesses, que se fazem coincidir com os
da nacio, a qual cessa de representar os grandes ca pitalis-
tas monopolizadores. £ esse, entdo, o fim da demeocracia?
Sim, mas também nao. £ o fim da democracia burguesa,
de sua ideologia, de seus partidos direta ou indiretamente
a servico do capitalismo. E a liquidagao mais ou menos
rapida e violenta (segundo a intensidade da “rea¢do”) de
uma classe (a burguesia) e simultaneamente de um sis-
tema econdmico (o capitalismo), juntamente com um
Estado politico determinado (o Estado burgués, com seu
funcionalismo, sua imensa burocracia, seus sistemnas poli-
cial e juridico e assim por diante).

Mas, a0 mesmo tempo, é a gestdo dos negécios pu-
blicos da na¢do no sentido reclamado mais ou menos
claramente pela grande maioria. E uma nova forma de
fiscalizagdo. E a institui¢do de organismos democratica-
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mente controlados que tomam as alavancas de comando
da industria, das trocas comerciais e da agricultura, a fim
de desenvolver as forcas produtivas e organiza-las racio-
nalmente (planificacdo). E a formagdo de um novo tipo
de Estado, o Estado socialista, para o qual cada nag¢ao tera
de descobrir sua prépria férmula em funggo de suas tradi-
¢Oes, de suas experiéncias, de sua estrutura, das forgas que
nela se enfrentam e das acoes reciprocas.

Desse modo, essa transformagio é a realizagdo final
da democracia.

Ditadura do proletariado (sobre a burguesia) — fim
da democracia burguesa — florescimento da democracia
— realizacdo das promessas feitas pelos democratas bur-
gueses ou da baixa classe média, porém jamais campridas
— todos sdo termos equivalentes. Se existe uma ditadura,
é a ditadura da ciéncia econdémica e socioldgica, transfor-
mada em reguladora do conjunto social sobre os meios
cegamente surgidos pelas iniciativas particulares, sem
controle e sem lei, que caracterizaram o instdvel equili-
brio capitalista.

Através dessa crise, mais ou menos longa e convulsio-
nada, a democracia, conforme diz Marx, se transforma em
uma democracia socialista. O processo de transformagao
é um processo histérico e completa um periodo histérico.
Isso significa que podemos representar o ponto de partida
(a democracia burguesa capitalista) e o ponto de chegada
(a democracia socialista). O processo intermedidrio, con-
tudo, ndo pode ser esquematizado de antemao, depen-
derd de maultiplas intera¢bes, dos eventos, dos homens,
dos relacionamentos entre as for¢as em escala mundial.
Inevitavelmente, serd um processo acidentado e sinuoso
(dialético), embora as grandes etapas sejam necessdrias.

Marx, sobre um ponto capital, dissipou uma confu-
sao muito difundida em seu tempo (e talvez ainda hoje): o
socialismo ainda ndo é o comunismo.
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Ele comporta um Estado, um funcionalismo e orga-
nizagdo estatais e, portanto, ainda uma burocracia, um
aparelho repressivo e um aparelho juridico. Ainda que
o sentido do Estado tenha mudado, ele ainda traz apés
si — como a sociedade inteira o faz — as sobrevivéncias e
os prolongamentos das épocas passadas. A influéncia da
classe anteriormente dominante continua, portanto per-
manece a luta contra ela. Subsistem diferengas (trabalho
intelectual e trabalho material, campesinato e proletaria-
do etc.).

Sob o ponto de vista politico, 0 comunismo se define
pela liquidacdo definitiva dessas sobrevivéncias e de seus
prolongamentos. Para muitas pessoas que ignoram esse
axioma do pensamento marxista, é necessrio dizer e re-
petir que a expressio “o Estado comunista” ¢é desprovida de
significado. Com efeito, o comunismo ¢ caracterizado pela
supressao do Estado, por sua superagao.

No decorrer do periodo socialista, que ¢é a transigdo
para o comunismo, o Estado se vai transformando pro-
gressivamente. A fungdo politica desaparece como havia
aparecido. As fun¢oes de gestdo, espontaneas e necessdrias
em toda sociedade, passam novamente para o primeiro
plano. Um sistema seletivo, cujas modalidades deverdo ser
determinadas dentro de cada estrutura nacional, permite
aos individuos mais capazes (para exercer determinadas
fungdes) emergir e realizar sua formagdo. As préprias
massas sio convocadas a produzir esses individuos para
compreender e preencher as engrenagens da sociedade e
suas técnicas administrativas. Desse modo, o Estado pe-
rece como tal; ndo que degenere, mas é reabsorvido pela
sociedade, por meio do desaparecimento da fungdo politi-
ca, depois de ter guindado a sociedade inteira — na pessoa
dos individuos mais capazes — ao nivel de consciéncia e de
conhecimento que implicam as fun¢des da organizagao.
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E esse desaparecimento do Estado que anuncia a so-
ciedade comunista. Implica, portanto,

1) o desaparecimento completo das classes e de suas so-
brevivéncias;

2) um prodigioso desenvolvimento das forgas produtivas
(a “era da abundincia”, ja tecnicamente possivel no sécu-
lo XX);

3) a superacdo da divisdo do trabalho em trabalhos subordi-
nados (materiais) e trabalhos superiores (intelectuais);

4) um desabrochamento do individuo livre dentro de uma
sociedade livre, em que o individual ndo mais se oponha ao
social, mas nele encontre as condigdes de seu desenvolvi-
mento total, de tal sorte que os dons naturais e espontaneos
de cada um sejam racional e conscientemente cultivados (no
sentido profundo do termo cultura).

Aos periodos historicos e as formas sociolégicas cuja
analise foi precedentemente esbogada, precisamos ainda
acrescentar:

a) a democracia, em um momento mMais OU MeNos avanga-
do de seu desenvolvimento, de seu aprofundamento e de
sua transformacio;

b) o socialismo, ele mesmo ndo mais do que uma transi¢ao
em direcdo a outra forma:

¢) 0 comunismo.
A anélise dessas formas pertence a politica, uma vez

que chegamos ao momento da histéria em que essas trans-
formagoes se impdem e efetuam.
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Elas ndo sdo fatais; sio necessdrias — exatamente
como ¢ necessario para um ser vivo crescer e esperar por
sua maturidade, caso ndo morra ou se enfraquega em
conseqiiéncia de uma doenga cronica! Aqui a necessida-
de é uma necessidade de devir, isto é, que suponha certas
condi¢des reais, a0 mesmo tempo que a atividade neces-
sdria para realizar as possibilidades. E uma agio dialética
da necessidade e ndo simplesmente mecanica. Dadas as
contradi¢des e os problemas do mundo moderno, hd uma
solugdo e apenas uma: o devir nesse sentido. Mas nao ¢é
“fatal” que os problemas sejam efetivamente resolvidos.

Marx jamais disse que o comunismo serd um “parai-
so terrestre”. Ele recusou-se a fazer qualquer antecipagdo.
O comunismo comportard um género ou estilo de vida do
qual ndo fazemos ainda idéia. A época comunista criard
um estilo de vida, seguindo as suas préprias condi¢des,
isto é, de acordo com um grau totalmente imprevisivel da
liberdade humana com rela¢do a natureza e as condi¢oes
materiais. O comunismo, tendo por condi¢io a poténcia
humana desenvolvida sobre a natureza, comporta pre-
cisamente uma grande liberdade humana com relacido a
certas condi¢oes.

Dessa dialética, ndo se pode tirar qualquer antecipa-
¢30 que ndo seja prematura. Como a sociedade comunista
resolverd os problemas da vida, do amor, da arte etc., é
coisa que nio podemos prever. Cada problema, cada so-
lugio chega em um determinado momento — em seu mo-
mento — ao longo do devir histérico. O marxismo exclui
o utopismo.

Marx jamais disse que o comunismo possa ser O
periodo terminal da histéria humana. Bem ao contrario.
Apenas ndo temos a menor condigdo de dizer exatamente
o0 que vird depois dele.

Do que precede, resulta evidentemente que hoje em
dia ndo existe ainda no mundo nenhuma sociedade comu-
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nista, ndo no sentido preciso atribuido por Marx a esse
termo.

Deixando a anélise das formagbes econdmico-sociais
passadas para abordar as perspectivas (e com elas os pro-
blemas) da agdo, o marxismo nao abandona a razdo, o co-
nhecimento e o dominio cientifico.

Esses dois pontos de vista, o do conhecimento e o da
acio, apenas sao considerados separadamente por doutri-
nas estéticas e ndo-dialéticas.

A anélise das formagdes econdmico-sociais do pas-
sado jé é uma andlise do devir histérico. E ainda dessa
analise que a dialética marxista tira suas previsoes, suas
palavras de ordem e suas apreciagdes.

Para a dialética, o possivel ndo se separa do realiza-
do — nem os valores se distinguem da realidade — nem o
direito se distingue do fato. O devir engloba esses dife-
rentes aspectos: o possivel no ¢ mais do que a tendéncia
profunda do real.

Em conseqiiéncia, a politica marxista é uma politi-
ca fundamentada sobre o conhecimento. As diretivas de
acio se baseiam em uma anélise das situagdes. Se aquelas
mudam, é porque a situagdo, sempre em movimento,
também mudou.

Por fim, trata-se de uma ciéncia politica, essa cién-
cia politica que o pensamento burgués havia anunciado
e talvez pressentido — mas que, petrificada dentro de suas
justificagdes e de suas ilusoes ideoldgicas, ndo conseguiu
ser atingida.

Quem diz “ciéncia politica” diz também e recipro-
camente “politica cientifica”, isto &, fundamentada sobre
um método racional: o0 método dialético.

J4 no término desta breve exposi¢ao e sob um angulo
novo — concreta e praticamente — reencontramos 0 nosso
ponto de partida, ou seja, o método.
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CONCLUSAO

Jé faz um século que Karl Marx — um pouco antes
da Revolugdo de 1848 ¢ em relacionamento estreito com
a fermentacio revoluciondria que atravessava a Europa —
percebeu as linhas gerais do vasto conjunto tedrico que
deveria tomar o nome de marxismo.

A hist6ria do marxismo — de seu desenvolvimento, de
sua influéncia e das polémicas que se travaram a seu respeito
— seria suficiente para preencher um livro extenso.

Inicialmente, Marx desenvolveu e aprofundou, sob a
indiferenca quase geral e em um isolamento quase com-
pleto, suas teses fundamentais. Particularmente durante
os trabalhos preparatérios a O capital e ao momento da
descoberta da mais-valia (entre 1852 e 1859), foi pratica-
mente Engels o Unico a sustentar seu amigo, material e
espiritualmente.

Desde que a influéncia e a irradia¢io do marxismo
se comegaram a impor, ou seja, desde a época da Primeira
Internacional, as interpretagbes erréneas ou tendenciosas
se multiplicaram.

Eis aqui, por exemplo, um divertido fragmento do
verbete Marx na Enciclopédia Larousse do Século Dezeno-
ve, que foi publicada cerca de dez anos antes da morte de
Marx. O artigo contém uma descri¢do animada e benevo-
lente da pessoa do “Doutor Marx” e de sua vida “patriar-
cal”, no seio de sua familia;

... desde essa época (1847} o sr. Marx, o verdadeiro
pai da doutrina comunista que chamamos de las-
salismo, tinha doutrinas muito arraigadas. Reto-
mando a0 mesmo tempo as teorias de Saint-Simon,
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de Fourier, de Cabet, de Proudhon, de Louis
Blanc etc., ele pretendeu fundar uma “escola
cientifica”; segundo ele, é necessdrio considerar
o passado como ndo tendo existido e somente
definir pelo experimentalismo as leis que regerdo
a sociedade do futuro. O socialismo cientifico
deve tomar como ponto de partida os trabalhos
de Biickner (sic) e Darwin, as descobertas da filo-
sofia médica e, para constituir a sociedade nova,
é preciso que se basele cientificamente no estu-
do da constitui¢do do ser humano, na anatomia,
na sociologia e na antropologia. Resumindo, de
acordo com essa teoria, 0 homem nio ¢ um ser
com faculdades complexas e necessidades con-
traditdrias, mas uma espécie de maquina com
movimentos determinados e invaridveis, do que
segue que se deve formular a lei do individuo de
acordo com o exame de seus 6rgios e os direitos
publico e internacional a partir dos caracteres
das racas humanas.

Essa primeira edigdo da Larousse estava impregnada
de um certo espirito liberal. O autor do artigo eviden-
temente realizou um certo esforco de compreensao. Ele
fracassou ndo por mé vontade ou por interpretagdo ten-
denciosa, mas pelos limites de seu pensamento.

Ele compreendeu que Marx fundou um “socialismo
cientifico”, mas para ele o carater de ciéncia somente con-
vém as ciéncias da natureza. Desse modo, ele nao chega
a entender que o “socialismo cientifico”— que ele con-
funde com o lassalismmo, a doutrina de Ferdinand Lassale,
um discipulo bastante desviado de Marx — se fundamenta
sobre uma sociologia cientifica, sobre uma histéria, sobre
uma teoria econdmica e politica. Reduz o materialismo
histérico a um materialismo vulgar, bioldgico ou fisio-
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légico, e finalmente o identifica com uma espécie de ra-
cismo! Além disso, enquanto o método dialético insiste
precisamente sobre os multiplos aspectos coniraditérios
da realidade humana, o autor do verbete exclui toda com-
plexidade e toda contradigdo da maquina humana cuja
descrigdo “cientifica” ele atribui a Marx.

Se um comentarista relativamente sincero e objetivo
chega a tais absurdos e os batiza de “marxismo”, podemos
imaginar muito bem o que podem elaborar, para preparar
através disso refutacdes esmagadoras, os intérpretes ten-
denciosos e os adversarios do marxismo!

A titulo de documentério, incluiremos aqui (pois,
vale a pena repetir, uma exposi¢io mesmo incomple-
ta dessas polémicas ocuparia um longo volume) alguns
exemplos de interpretacdes tendenciosas e de reflexdes
um pouco ficeis demais do marxismo dentro de diversas
areas.

I. No campo filoséfico

O erro mais difundido (voluntariamente ou nio)
consiste na confusdo entre o materialismo histérico (dialé-
tico) e o materialismo vulgar (mecanicismo). Este tltimo
reduz a natureza a matéria brutalmente definida por suas
propriedades mecénicas (volume, densidade, elasticidade
etc.). Reduz os seres da natureza a combina¢des mecénicas
dessas propriedades elementares (combinagdes de parti-
culas ou de corpiisculos: atomismo). Reduz o pensamento
a uma secrecdo, e a consciéncia a um epifenémeno dos
processos fisiolégicos ou fisico-quimicos. Reduz o huma-
no as necessidades elementares orginicas (comer, beber
etc.). Essa redugdo do complexo ao simples, do superior
ao inferior conduz a uma concepgdo extremamente pobre
do mundo e do homem.
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E necessdrio observar que essa teoria, hd muito
tempo ultrapassada pela fisica, ou melhor ainda, por todas
as ciéncias da natureza, mantém-se ainda em certas cién-
cias humanas (no behaviorismo, de Watson, no organi-
cismo socioldgico de Spencer, de Schaefflé e, sobretudo,
de René Worms).

Historicamente, este materialismo vulgar foi defen-
dido no século XVIIL. Mas desde essa época os grandes
materialistas, como Diderot, d’Holbach e Helvécio, es-
forcaram-se de forma mais ou menos obscura — mesmo
que tenham quase sempre fracassado em obter a solugdo
— para superar o mecanicismo bruto. Algumas vezes, con-
cebiam a natureza como um todo infinitamente complexo,
mais do que uma soma ou um conglomerado de particu-
las isoladas e definidas mecanicamente. Mesmo que isso
nio tenha sido ainda claro para ele (e que a influéncia de
Lucrécio se encontre em sua obra, tanto quanto a de Spi-
noza), d’Holbach j4 enxergava na natureza um “grande
todo”. Segundo ele, o homem é igualmente um todo, ca-
racterizado por uma esséncia e uma organizagdo, o que
o classifica “em uma ordem e uma classe a parte, na qual
difere de todos os animais” pelas propriedades que se des-
cobrem nele, pois “as naturezas particulares” tém suas
préprias organizagdes, mesmo que elas dependam “do
sistema geral e da natureza universal” de que fazem parte
“e a que tudo quanto existe se encontra necessariamente
ligado™."

De uma forma ainda mais nitida, Diderot escreveu:
“Tudo muda, tudo passa, apenas o todo permanece. O
mundo comega e termina incessantemente; a cada ins-
tante se encontra em seu come¢o e em seu fim; nunca
houve outro mundo e jamais haverd outro. Neste imen-
so oceano de matéria ndo existe uma molécula que se

17. D’Holbach, O sistema da natureza, Tomo I, p. 11, edigio de Lon-
dres, 1780. (N.A.)

107



assemelhe a outra molécula, nido existe uma molécula
que se assemelhe a si mesma por um s6 instante. Rerum
novus nascitur ordo'®, essa é sua inscri¢io eterna...”"

A partir de seu materialismo, que jd apresentava em
certos pontos, ainda que momentaneamente, a dialética,
Diderot formulou uma doutrina da sociabilidade e da feli-
cidade geral e nao uma apologia do egoismo. “Nés explica-
remos sempre aos nossos filhos que as leis da humanidade
sdo imutdveis e que ninguém as pode dispensar, e veremos
germinar em suas almas o sentimento de benemeréncia
universal que abraga toda a natureza... Dorval, vocé me dis-
se cem vezes que uma alma terna jamais encarava o sistemna
geral dos seres sensiveis sem lhes desejar energicamente a
felicidade e sem dela participar”, diz Constance a Dorval na
pesa O filho natural (Ato IV, cena 3). Um estudo sobre o
materialismo de Diderot multiplicaria citagbes igualmente
caracteristicas.

Se o materialismo dos grandes pensadores do século
XVIII ultrapassava algumas vezes o materialismo vulgar
— considerando a imensa natureza como um todo orga-
nico e vivo, e 0 humano como uma esséncia, uma ordem
e uma totalidade distintas, com suas proprias leis, mesmo
que inseparédvel do todo — com muito maior razio o faz o
materialismo dialéticol...

Bem antes do que Nietzsche e mais concretamente
do que ele, porque de maneira mais social, Marx percebeu
o “senso da Terra”. Seu materialismo trata do homem ter-
restre e carnal e o aceita tal como é, na multiplicidade de
seus aspectos. Leva em consideracdo os dados da biologia,
da fisiologia e da antropologia. Para ele, 0 homem “é um
ser natural”, sendo sempre tratado como tal.

18. “A ordem ser formada a partir das coisas mais novas”, em latim
no original. (N.T.)

19. O sonho de d’Alembert, Editions de la Pléiade, p. 924. (N.A.)
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Isso significaria entdo que, para o materialismo dia-
lético, o pensamento, a consciéncia e o espirito humano
ndo existem ou nio sio nada mais que “epifendmenos”?
Absolutamente nio! O pensamento é uma realidade. Pre-
cisamente porque ¢ uma realidade, ele nasce, cresce, se de-
senvolve e talvez se depaupere ou morra, como a espécie
humana e juntamente com ela. No individuo e na espécie,
entre os homens, 0 pensamento aparece cOmo uma pro-
priedade natural e especifica. Ele ndo pode se separar das
outras caracteristicas e particularidades da espécie huma-
na: cérebro, maos, posi¢io vertical etc. Somente porque o
pensamento se tenha afirmado, fortalecido e confirmado
através da luta contra a natureza, da qual emerge, isso ndo
nos autoriza a separd-los. Cabe a antropologia geral es-
tudar por meio dos fatos as condigoes dessa emergéncia,
na escala da espécie humana; cabe a psicologia e a peda-
gogia estuda-las no individuo particular. Por que razao
o homem prolonga o desenvolvimento orgénico por um
desenvolvimento social, de tal maneira que a evolugao
propriamente organica parece haver terminado nele e ter
se desenvolvido para ele? Por que motivo ele prolonga seu
corpo por meio de instrumentos (enquanto que os uten-
silios dos animais fazem parte integrante de seu corpo)?
Como a consciéncia humana se transforma em possibi-
lidade de acio e dominagdo sobre a natureza, em ativi-
dade crescente que se afasta cada vez mais da passividade
perante a natureza? Encontramos aqui, mais uma vez, o
problema geral da antropologia. A metafisica pretende
resolvé-lo por meio de um decreto absoluto e apresentar
uma substincia espiritual, ao passo que o materialismo se
contenta em estudar os fatos e, tanto aqui como em ou-~
tros pontos, analisar os fatos em seus relacionamentos, em
suas liga¢des e em seu devir.

Todavia, o pensamento, a tal ponto real que apa-
rece inicialmente como fungdo da ilusdo e como fungdo
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da verdade. O numero e a variedade dos metafisicos, das
religides, das morais e das doutrinas politicas demons-
tram bastante claramente que existiu no ser humano uma
verdadeira fungio ideolégica — uma fungdo social de que
também é conveniente estudar o nascimento, o desenvol-
vimento e a desaparicio.

Como se formou a razao? Através de uma dupla luta;
de um lado contra a natureza ao redor do homem e den-
tro dele, contra o instinto bruto, contra a espontaneida-
de — e do outro contra as ilusdes, as ideologias, da magia
a imaginagio metafisica. Todavia, esse conflito nio tem
nada de eterno; ele se resolve pela vitéria da razio sobre
a ilusdo ideol6gica e também por sua vitéria sobre a na-
tureza, vitéria que comporta uma reconciliagio profunda
com esta tltima. A razdo somente domina a natureza no
homem e ao redor dele através do conhecimento dessa na-
tureza e do reconhecimento de seus proprios lacos com ela,
pois a razdo somente saiu da natureza no decorrer de um
desenvolvimento natural.

O materialismo dialético demonstra assim como
segue a dialética (estudo dos conflitos e contradigdes na
relacionamento interno dos termos em oposi¢io) e o
materialismo. Ele os une indissoluvelmente ao reencon-
tré-los nos fatos e no desenvolvimento do homem, um
desenvolvimento cujo caréter é a0 mesmo tempo material
(condigdes organicas, técnicas e econdmicas) e dialético
(conflitos multiplos). Revela-se em toda pesquisa que evi-
te metodicamente isolar os fatos uns dos outros e tam-
pouco da totalidade do processo.

O materialismo dialético prolonga o antigo raciona-
lismo, mas o ultrapassa, ao eliminar-lhe os aspectos limi-
tativos e negativos. Cessa de conceber estritamente a razdo
universal como interior ao individuo e a apresenta em sua
universalidade concreta, como razio humana, uma con-
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quista histérica e social do homem. Cessa de separar a ra-
zdo da natureza, da prética e da vida. Evita, finalmente,
privilegiar esse ou aquele aspecto do homem total e defi-
nir o humano através de um tnico aspecto. O que ¢ cada
ciéncia? E o homem tomando consciéncia da natureza
exterior e de sua prépria natureza, descobrindo um dos
aspectos, um dos elementos, um dos graus da ‘realidade.
O que é, portanto, o homem total? Nem excluswame.nte,
nem unilateralmente fisico, nem ﬁsiol(')gico,’ nem psico-
16gico, nem histérico, econémico ou social. E tudo isso €
mais ainda do que a soma desses elementos ou aspectos: €
sua unidade, sua totalidade e seu devir. O homem se defi-
ne pelo conhecimento, pelas ciéncias, pelo que essas cién-
cias descobrem. Mas as ciéncias ndo se determinam senao
por meio do homem, que age e que pensa. Ainda que 0
velho cientificismo se contentasse em privilegiar abusiva-
mente essa ou aquela ciéncia e conceber tudo fisicamente,
por exemplo, ou matematicamente, ou biologicamente —
ou em encarar um somatério dos resultados adquiridos
pelas diferentes ciéncias —, o materialismo dialético coloca
no centro de suas preocupagdes o homem. Porém, agora
se trata do homem em seu devir, do homem que se forma
através de seu conhecimento e se conhece por meio de sua
formagao.

I1. No campo econdmico

Eis aqui, por exemplo, a refutagio do marxismo em
um curso ministrado no ano de 1947 em uma grande ci-
dade do sudoeste francés:

“Suponhamos uma taga de ouro cinzelado e uma
taca de ferro que exigiram o mesmo trabalho para sua
confeccio. Se Marx tivesse razdo, as duas tagas teriam o
mesmo valor, o que é absurdo; em conseqiiéncia, a teoria
marxista do valor é absurda...”
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Uma vez que esse argumento foi bastante difundido,
ele merece uma breve resposta. Para comegar, negligencia
alguns pontos essenciais:

— Marx eliminou expressamente de sua teoria do
valor os produtos do trabalho artistico, ou seja, os pro-
dutos da atividade estritamente individual e qualitativa.
No que se refere a tais produtos, o “valor” ¢ determinado
por sua raridade e por seu cardter excepcional — por sua
qualidade estética —, pela estimativa que deles faz subje-
tivamente seu eventual comprador, portanto em fungio
de motivos psicol6gicos do comprador (pela margem de
sacrificios que ele impord a si mesmo para a compra do ob-
Jeto etc.). No que se refere a esses objetos, e somente no que
a eles se refere, a teoria “psicoldgica” do valor se demons-
tra fundamentada. Os adversirios do marxismo estendem
abusivamente a zona restrita de producio qualitativa para a
qual essa teoria psicoldgica faz sentido. (E bastante ridiculo,
para a economia politica oficial, que essa teoria puramente
psicoldgica se aplique perfeitamente bem ao mercado ne-
grol) A teoria marxista do valor determinado pelo tempo
de trabalho social médio necessario nao se aplica — confor-
me Marx disse e repetiu — sendo aos objetos que resultam
do trabalho social, ou seja, & produgdo para o mercado, 2
produgdo de objetos que podem ser reproduzidos em série.

— Marx insistiu fortemente, tanto em sua Critica
da economia politica como no primeiro livro de O capital,
no fato de que o valor de mercado do objeto nio se de-
termina pelo tempo de trabalho individual (o tempo qua-
litativo, o tempo do operdrio individual mais ou menos
habil ou mais ou menos bem-equipado) mas pelo tempo
de trabalho social médio necessdrio para produzir certo ob-
jeto. Dados o equipamento e a organizagio de um grupo
social, do mesmo modo que a média da habilidade dos
individuos que o constituem, esse grupo, tomado em seu
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conjunto, dispde de uma certa produtividade. Os recursos
naturais (fertilidade ou pauperismo do solo, riquezas ou
pobreza do subsolo, disponibilidade das fontes naturais de
energia) entram igualmente nessa nogao de produtivida-
de. J4 analisamos esse elemento triplice (natural, técnico,
social). Cada objeto representa uma parcela do tempo de
trabalho social — um resultado da produtividade do grupo
considerado em seu conjunto.

A teoria marxista do valor somente se aplica, portan-
to, quando o cardter social do trabalho se une com seu as-
pecto individual e qualitativo. Néo se trata de uma teoria
mecénica, aplicvel segundo seus promotores a ndo im-
porta qual objeto, produzido ndo importa em que condi-
¢oes. E uma teoria historica, que se aplica principalmente
a produgio industrial a0 demonstrar como esta produgao
nasce e se desenvolve a partir da produgao familiar, ar-
tesanal e assim por diante. Eis porque os adversdrios do
marxismo tiram seus argumentos da produgdo artistica
ou da pequena produgdo familiar ou artesanal, nas quais
as caracteristicas individuais e qualitativas do trabalho se
manifestam com maior destaque ou permanecem mais
sensiveis que seu carater social, quantitativo e geral.

Mas enquanto os tedricos puros se obstinam a opor
a0 marxismo concepgdes psicoldgicas do valor, os técnicos e
os profissionais, nos paises de grande produgao industrial,
ndo cometem esse engano. Aplicando, provavelmente
sem o saber, os resultados da andlise marxista, eles en-
contram no tempo de trabalho médio (tempo de trabalho
socialmente necessario para a produgdo desse ou daquele
objeto), a medida comum entre os diferentes trabalhos e
produtos. Eles os comparam e calculam numericamente
(quantitativamente) os relacionamentos entre os produ-
tos. Eis o que se pode ler em um livro sobre a economia
americana: “Tenho sob os olhos um estudo sobre a in-

dtstria automobilistica dos Estados Unidos... Em tabelas
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muito completas, o autor compara os pregos por quilo-
grama das principais matérias-primas nos dois paises
(América do Norte e Franga), do mesmo modo que nés o
faremos dentro em breve para calcular as despesas da vida
corrente: em minutos de trabalho...” Esse procedimento
permite colocar em ntimeros a diferenga entre a produ-
tividade do trabalho nos Estados Unidos e na Franca. A
relagdo, algumas vezes, é de cinco para um (especialmente
no que se refere a extragdo de matérias-primas, pois 14 as
riquezas naturais sio muito maiores, e também no aper-
feicoamento das fébricas). “Se examinarmos os produtos
manufaturados, veremos as distdncias se atenuarem...
A produgio de um quilograma de veiculos automotores
em 1939 necessitava de 2h25 de trabalho na Franga contra
68 minutos nos Estados Unidos, ou seja, uma relagao de
3,3 que, em 1946, passou para 6,15.” Nesta tltima 4rea,
indica o autor, a diferenca de produtividade do trabalho
nos Estados Unidos e na Franga nio deriva apenas das ri-
quezas naturais e nem ao menos somente de uma diferen-
¢a nos procedimentos técnicos. Ela depende também de
uma diferenca na organizagdo do trabalho (e aqui vemos
aparecer o papel dos fendmenos ideoldgicos que explicam
uma certa resisténcia na Franga a organizagio cientifica
do trabalho...).”®

Qualquer que seja seu objetivo, os autores desses
estudos ficariam talvez bastante espantados ao saber que
pensam como marxistas. De fato, eles ndo sao marxistas,
porque ndo deduzem as conseqiiéncias da teoria do valor,
ou a teoria da mais-valia (do acréscimo pelo trabalho), isto
é, da venda da forca de trabalho pela classe dos assala-
riados a classe daqueles que possuem como propriedade
privada os meios de produgdo. Seria curioso calcular em

20. Citado de P. B. Wolff, As fdbricas nos Estados Unidos, Paris, 1947.
(N.A)
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“minutos-trabalho” os meios de subsisténcia consumidos
pelo operdrio dentro das condi¢des mencionadas acima;
determinar o “valor-trabalho” de seu préprio saldrio;
descobrir quanto tempo em média esses operdrios traba-
lham para si mesmos e quanto tempo trabalham para a
classe dos capitalistas; comparar o valor da for¢a de tra-
balho* e o valor criado pelo trabalho; determinar, assim,
aquilo que Marx denominou de taxa de exploragdo. Mas
os autores desses estudos nem sequer sonham com isso.
Ao atribuir um valor numérico em minutos-trabalho ao
objeto produzido, dividem um total de horas de trabalho
médio por um peso, isto é, o peso total dos objetos produ-
zidos. Ao estudar o custo de vida, dividem o saldrio glo-
bal, avaliado em dinheiro, pelo prego de tal ou tal objeto
e dizem: “Uma roupa que vale tal soma equivale a enési-
ma parte do saldrio mensal e, por conseguinte, vale tan-
tas horas de trabalho”. Esses economistas ndo percebem
que escamotearam um problema fundamental, ou seja,
que o “minuto-trabalho” ou a “hora-trabalho” nao tem o
mesmo sentido no primeiro célculo do que no segundo,
porque nesse segundo célculo eles negligenciam a produ-
tividade de trabalho do operério, enquanto no primeiro
se preocupam somente com esta produtividade. Eles nao
sabem que Marx demonstrou que a forma-dinheiro do
saldrio “esconde o relacionamento real” implicado pelo
préprio salério, “dissimula” o trabalho extra do assalaria-
do? e que é somente “na superficie da sociedade burgue-
sa”, em sua ideologia, em seus fendmenos superficiais e
em suas aparéncias psicolégicas que “o saldrio do operario

21. Os marxistas somente empregam esta expressdo. A expressdo
“valor-trabalho” ou “valor do trabalho” ndo é marxista, precisa-
mente porque nio demonstra a venda da forga de trabalho como
uma mercadoria com seu valor préprio de mercado, no decorrer do
processo de produgio capitalista. (N.A.)

22. Conforme O capital, 111, p. 240. (N.A.)
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aparece como o preco do trabalho”, de tal modo que todo
o seu trabalho “aparece como trabalho pago” e que “a di-
visdo da jornada de trabalho em trabalho extra e trabalho
necessdrio” (para a subsisténcia do operério) desaparece
completamente.

¢ — Voltemos a objegdo tirada do valor da taga de
ouro cinzelada. Marx demonstrou como os metais pre-
ciosos representam precisamente o valor em geral e se tor-
nam o equivalente geral de todos os valores de mercado.
Por qué? Porque eles mesmos ja tém um valor. E eles ndo
tém esse valor porque sdo belos ou raros, mas porque re-
sultam de um trabalho social. A extracdo de um grama de
ouro, seu transporte etc., representam mais trabalho so-
cial médio do que a extragdo e o transporte de um grama
de ferro. (A contraprova dessa andlise se encontra no estu-
do da variacdo dos valores de mercado expressos em ouro
em seguimento as variagdes na produtividade do trabalho
nas minas de ouro.)

Assinalemos de passagem uma confusio muito
freqliente entre o dirigismo e a planificagio, no sentido
marxista desta palavra. O dirigismo econdémico é fre-
qiientemente atribuido ao marxismo, mas isso é um erro.
A planificagio é exercida sobre a produgdo; ela implica a
supressdo da propriedade privada dos grandes meios de
producio, sua integra¢do no Estado e, por fim e acima
de tudo, a gestdo do Estado no sentido dos interesses das
classes trabalhadoras. Eis, segundo Marx, a no¢do mar-
xista da planificagio, dentro de uma economia socialista
que desenvolva racionalmente as forgas produtivas e a
produtividade do trabalho, a0 mesmo tempo que o poder
de compra das massas. Dizemos que, ao contrario, como
resultado de custosas experiéncias, o dirigismo se conten-
ta em organizar burocraticamente a distribuigdo; que ele
integra ao Estado um aparelho de controle da distribui-
¢do gerado e regulado de maneira nio-democriética; que
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ele tende a submeter essa distribui¢do a interesses priva-
dos, portanto tende a organizar a rarefagdo e a carestia
dos produtos em detrimento daqueles que trabalham e
produzem.

II1. No campo socioldgico

Os adversarios do marxismo oscilam entre duas po-
si¢des contraditérias que nunca chegam a ser formuladas
claramente, quanto menos a ser provadas.

Uns reduzem a realidade social aos relacionamentos
subjetivos das consciéncias individuais: essa € a inferpsi-
cologia (representada principalmente pelos trabalhos de
Tarde). Outros representam a realidade social para si
mesmos como se fosse uma realidade objetiva, portan-
to independente ou mesmo transcendente em relagdo as
consciéncias individuais, ou seja, uma substéncia, um ser
metafisico: essa é a concep¢do de Durkheim. Ora, o mar-
xismo apresenta corretamente e resolve racionalmente o
problema da realidade sociolégica. Ele analisa os relacio-
namentos prdticos dos seres humanos com a natureza e
dos homens entre si. Sendo praticos, tais relacionamentos
nio dependem da consciéncia dos individuos; eles nao siao
subjetivos; entretanto, eles ndo dispdem da objetividade
bruta e totalmente exterior de uma coisa, de uma subs-
tancia. Eles ndo sdo estranhos aos individuos que agem e
vivem (na medida em que eles assim se tornam, a teoria
da alienagdo explica essa exterioridade relativa). Esses re-
lacionamentos resultam da interagdo real dos individuos
dentro das condi¢des de sua atividade. Eles podem, assim,
ser estudados cientificamente e ndo escapam a razdo nem
como estados fugidios e subjetivos, nem na condigio de
realidades transcendentes ou substancias. No que se refere
a histria, muitos historiadores consideram-na como uma
polvadeira de fatos individuais, como se fosse um caos de
efemérides sem unidade e sem lei. Outros se esfor¢am por
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introduzir nesse caos uma unidade, segundo axiomas ou
esquemas pré-estabelecidos que eles impdem de fora para
dentro sobre esses fatos. Bem ao contrdrio, 0 marxismo
mostra como cada fato nasce, a partir da interagdo dos
individuos, em tal momento, como um efeito global, quer
dizer, social e histdrico; e como esse processo social se
desenvolve segundo as leis universais do devir como um
processo natural. Escapa, desse modo, s dificuldades das
duas concep¢des unilaterais da sociedade e da histéria.
O método dialético permite estudar os fatos histéricos e
sociais tais como sdo, ao representd-los sem deformagoes
que os tornem “inteligiveis”, de tal modo que sejam aces-
siveis & pesquisa metddica e racional. Ele ndo apresenta
qualquer axioma além da liga¢do dos fatos com suas con-
tradi¢Bes, suas interacdes e seu devir. Afinal, ndo é essa
a condi¢do evidente da inteligibilidade dos fatos sociais e
histdricos — condi¢do que o marxismo nao lhes impde de
fora para dentro, nem de maneira aprioristica, mas que
encontra e reconhece dentro deles?

Nesse campo, a polémica, extremamente complexa,
utiliza contra o marxismo duas séries de argumentos con-
traditérios. Por vezes afirmam que a realidade histdrica
e social — a realidade humana, em geral — se apresenta
complexa demais, mutdvel em demasia e excessivamente
individual para se deixar capturar por uma ciéncia, uma
vez que o marxismo afirma ser cientifico, por conseguinte
deixaria escapar tal realidade. Por outras, declaram que
a realidade humana pode ou poderia ser compreendida
racionalmente (cientificamente), mas que o marxismo
fracassa nessa tentativa, porque ndo é uma ciéncia, mas
um posicionamento politico, uma agdo premeditada e até
mesmo, segundo expressam alguns, um “mito” politico.
Talvez o estudo precedente tenha demonstrado suficien-
temente, apesar de sua brevidade, como o marxismo passa
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ileso por entre essas duas séries contraditdrias de objecdes.
Escapa de todas elas, precisamente porque resolve essas
contradi¢oes. Para aqueles que ndo sdo materialistas ou
dialeticistas, a realidade historica e social aparece como
reduzida a fatos individuais e aneddticos, mutaveis e de-
masiado complexos para se deixarem captar racional-
mente, ou entdo como uma realidade substancial, exterior
e brutalmente objetiva, escapando ao controle de qual-
quer a¢io ou até mesmo da razao.

O marxismo se libera desse dilema e resolve a contra-
di¢do. Ele apresenta uma no¢o mais elevada e mais pro-
funda da objetividade. A objetividade de conhecimento nao
implica a elimina¢do do homem pensante e agente, bem ao
contrério. E em seu relacionamento ativo com as realidades
e por meio dele que o homem as penetra e captura em seu
devir ao inserir-se nesse devir; 0 homem compreende as
coisas ao transformd-las. De fato, a no¢io bruta de objetivi-
dade corresponde a um mecanicismo e a um determinismo
simplistas. Ela d4 lugar, na pesquisa do homem vivo, a todas
as fantasias especulativas, a partir do simples fato de que ex-
clui a consciéncia e 0 homem de um mundo cientifico, que
reduz a um mecanismo morto. Essa concepgio se encontra
ja ultrapassada pelas ciéncias da natureza. O materialismo
dialético constata tal superagio e estende a histéria e a so-
ciologia essa aquisi¢do do pensamento moderno.

IV. No campo politico

Neste plano, as polémicas sdo demasiado apaixona-
das, atuais demais, importantes em excesso para que se
possa abordar seu estudo de forma 1til neste livro. Na
verdade, o leitor que desejasse ficar a par das discussdes a
respeito do marxismo deveria estudar toda a vida politica
dos dltimos 75 anos.
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Uma unica observagio: em geral, os adversérios das
agoes politicas inspiradas no marxismo consideram isola-
damente essas agdes e raramente buscam compreendé-las
em fungdo de seus argumentos doutrinarios. Esse erro de
método vicia quase todas as discussdes.

Por exemplo, a dialética (teoria do devir) diz que as
realidades mudam, portanto as situacdes histéricas tam-
bém se modificam. Ela mostra que a agio que ndo se insere
no devir de um momento dado, sem levar em considera-
¢40 a situagdo, é uma agao fadada ao fracasso. A agdo poli-
tica inspirada no marxismo apresenta assim uma profunda
continuidade no método de analise e em seus fins (trata-
se sempre de agir sobre os relacionamentos humanos, no
sentido de seu devir e de suas possibilidades, para os trans-
formar e organizar racionalmente); mas ela apresenta uma
variagdo perpétua nos meios empregados, nas palavras de
ordem momentaneas... O historiador sabe que todo homem
de agao sempre procedeu assim, com mais ou menos fi-
neza na compreensdo do devir e das situacdes mutantes.
O historiador sabe também que muitas derrotas se expli-
cam pela incompreensio, pela rigidez perante o devir, pela
manutengdo de diretivas superadas pelos acontecimentos.
Mais uma vez, admiramos em Richelieu ou em Napoledo
sua compreensdo e sua agilidade perante os fatos; mas os
culpamos — apés o fato — por seus erros, inadaptacoes e ri-
gidez. Ora, esses grandes estadistas s6 conheciam empirica
e confusamente a dialética da a¢do e do devir. No mar-
xismo, esse conhecimento se torna racional. Abertamente,
o dialético marxista diz: “Eu ajo para atingir os mesmos
fins, mas modifico os meios para atingi-los. Eu ndo me
comporto as seis horas de uma tarde de inverno como me
comportei as seis horas de uma tarde de verdo!” Ora, o que
se vé € reprovarem os marxistas por fazerem aberta, cons-
ciente e racionalmente o que todo mundo fez e ainda faz
confusa e empiricamente. Isso é o resultado indubitével de
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nio compreender o liame — que o marxismo afirma ser ra-
cional —entre a doutrina e a agdo, por ndo tomar conscién-
cia da mobilidade das coisas. Facilmente os marxistas sao
acusados de “maquiavelismo”; sao suspeitos de dissimular
os piores designios (como se os fins e os objetivos de sua
acdo ndo estivessem escritos clara e definidamente desde
Marx!); por fim, levantam problemas obscuros e insold-
veis sobre a relacdo, todavia racional, entre os “meios” e 0s
“fins”, sem querer compreender que, para um marxista, o
fim é o juiz dos meios.

Serd necessdrio repetir que essas questées exigem
um exame especial e detalhado, que o leitor ndo encontra
aqui sendo uma moldura geral para examind-las impar-
cialmente e, talvez, encontrar sua resolug¢io?

Serd necessario dizer que o método marxista preten-
de ser racional, mas que isso ndo significa ser infalivel?
Que os erros e derrotas sdo possiveis para a razdo hu-
mana, tanto no que se refere ao homem, como no que
tange a natureza? Que também no dominio da natureza
é preciso que a experiéncia informe a razdo, que os fa-
tos e 0 pensamento cooperem e se UnNam em um mesmo
movimento? Que o conhecimento das relagdes humanas
contraditérias e a agdo sobre esses relacionamentos — as
solugdes dos problemas que eles apresentam — progridem
de modo hesitante? Que pelo fato de que um ativista mar-
xista acredita ser um engenheiro das forgas sociais, seus
esfor¢os em direcdo & maior consciéncia e a maior eficicia
nao lhe conferem quaisquer poderes miraculosos, e que,
finalmente, nem seus sucessos, nem suas derrotas devem
ser interpretados em fungdo de ndo se sabe quais potén-
cias ocultas...

Os adversdrios do marxismo tentaram freqiien-
temente refutar esse ou aquele ponto (por exemplo, a
Teoria do Valor ou a Teoria do Estado). Contudo, eles
raramente atacaram o conjunto, isto é, 0 marxismo como
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concepgdo de mundo. Por qué? Sem dtvida porque o igno-
ravam. Mas ndo podem ser condenados por isso. Para os
proprios marxistas, o marxismo revelou sua amplitude
apenas lentamente. Marx nunca expés de forma doutri-
ndria sua nova concepgio de mundo. De modo geral, ele
apenas nos deixou indica¢des sobre os problemas essen-
ciais. Ele desenvolveu pontos importantes (como a Teoria
do Capital), mas que, de fato e de direito, nio se sepa-
ram de questoes mais gerais de logica e de metodologia.
Naturalmente, o primeiro lugar em que se deve pesquisar
0 marxismo € na obra de Marx, mas é importante nio to-
mar os textos de Marx literalmente, como textos mortos;
0 que importa é ndo procurar neles um sistema fechado
e acabado. A concepgio de mundo sob a qual Marx assi-
nou seu nome também se encontra em devir, em via de
enriquecimento e aprofundamento perpétuos. E precisa-
mente por isso que ela ndo aparece como uma corrente
parte da cultura em geral e das diversas culturas que coe-
xistem no mundo atual.

Os adversarios do marxismo, alids, ja abandonaram
hoje seus esforcos de refutacio peca por pega, fragmento
por fragmento. O projeto atualmente em moda ¢ o de
ultrapassar o marxismo.

Esse projeto significa, inicial e precisamente, que o
tempo das polémicas fragmentérias j4 se encontra ele mes-
mo ultrapassado. O que se impde a exame é 0 marxismo
como um conjunto —~ como uma concep¢ao de mundo.

Que se quer dizer por meio desta férmula: ultrapas-
sar 0 marxismo? Nao basta langar o distico. E preciso igual-
mente realizar o projeto. Onde se encontra a concepgio
de mundo que ultrapassaria o marxismo? Ndo a vemos
em parte alguma. Somente a concepgao crista do univer-
so possui a amplitude que lhe permite opor-se doutrina-
riamente a0 marxismo; mas nio é possivel ver em que e
como o tomismo ultrapassa o marxismo! De fato, aqueles
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que prometeram ultrapassar o marxismo compreende-
ram uma necessidade ideol6gica, ou seja, a de acabar com
as chicanas sobre os detalhes, mas ndo puderam realizar
seus programas e, de fato, acabaram voltando as polémi-
cas fragmentérias...

Talvez com essa declaragdo se queira dizer que nem
tudo foi dito por Marx. Ora, s6 podemos estar perfeita-
mente de acordo com essa afirmagdo. Por exemplo, Marx
analisou o Capital. Faltou-lhe e falta ainda analisar os
capitalismos, nos diferentes paises do mundo, com suas
estruturas particulares, suas caracteristicas concretas,
seus graus de desenvolvimento, seus diferentes setores, as
formas de Estado a que se anexam etc. Ainda falta anali-
sar, na situagdo presente, a crise do capitalismo, essa crise
anunciada por Marx, mas que ele ndo pdde compreender
e da qual ndo se pode descrever as modalidades concretas,
porque a previsdo cientifica nao se confunde nem pode
ser confundida com qualquer dom de profecia!

Portanto, se ¢ nesse sentido que se pretende “ultra-
passar o marxismo” — através da andlise dos fendmenos e
acontecimentos novos —, ndo ha qualquer obje¢do. Mas
como analisar o devir do mundo moderno naquilo que
ele possui de original, sem partir de Marx, sem empregar
o seu método? Nao serd possivel enquanto néo for desco-
berto um método novo, o que ndo parece ter sido realiza-
do, nem estar a ponto de vir a ser.

O projeto de superar o marxismo provavelmente
nao faz muito sentido nem tem muito futuro, porque o
marxismo é a concepgdo de mundo que se ultrapassa a si

mestna.

Ele se ultrapassa nao no sentido superficial do termo
— por uma revisdo incessante e apressada dos principios e
do método —, mas em um sentido realmente valido, por
meio de um aprofundamento e de um enriquecimento.
E assim que se desenvolve toda a ciéncia, ultrapassando-
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se a si mesma; 0 que nao significa confusdo e caos, a ndo
ser para os adversarios superficiais da ciéncia. A superacao
significa, bem ao contrario, uma integragdo perpétua de
aquisi¢des novas ao ja adquirido, uma compreensio de
fatos novos em fungao do saber adquirido e do método
elaborado, uma continuac¢io mais ou menos rdpida, de-
pendendo dos momentos dessa elaboragio.

Nesse sentido e para terminar este estudo em um
aparente paradoxo, podemos lan¢ar a seguinte questdo:
“Como ultrapassar uma concep¢do de mundo que in-
clui em si mesma uma teoria da ultrapassagem? E que se
pretende expressamente mutével porque é uma teoria do
movimento? E que, caso se transforme, se transformara
segundo a lei interna de seu préprio devir?”
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