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CAPITULO 4

Sociedade: sistema
ou modo de producio?

A discussao que vamos fazer agora tem a ver com o que acaba-
mos de explicar sobre as duas grandes teorias que fundamentam nos-
sa maneira de ver as coisas, e com a ideologia que existe por tras das
diversas teorias.

Quando falamos em sociedade, geralmente empregamos o ter-
mo “sistema social”. Dizemos que as sociedades sdo sistemas sociais
especificos, determinados por diferentes fatores, que distinguem,
dessa maneira, um sistema social de outro.

O que nos interessa no momento nio é analisar os diversos tipos
de sistemas, ou sociedades, mas ¢ discutir o nome que se usa e por
que se usa tal nome.

A primeira vista, parece ser sem importancia e sem consequéncia
nenhuma o fato de se empregar o termo sistema social para designar
a estrutura interna de uma sociedade. Mas se refletirmos um pouco,
veremos que o proprio uso desse conceito implica em determinada
ideologia e em determinada maneira de ver as coisas e a sociedade.

O que significa, ou 0 que implica, o uso do termo “sistema” social?
O que vem a sua cabeca quando vocé ouve a palavra “sistema”?

O normal é nés imaginarmos um conjunto inter-relacio-nado de
coisas, ligadas e dependentes umas das outras, todas com sua funcao
determinada, formando uma unidade especifica e completa, fechada
sobre si mesma. Tudo o que existe dentro de tal sistema possui sua
fungdo e nao ha nada sobrando. Algumas pecas sdo centrais e funda-
mentais, mas nenhuma é indispensavel. Um exemplo bom € o reldgio (o
de antigamente). Sdo dezenas, até centenas, de pequenas pecas. Eixos,
rolamentos, engrenagens, que fazem o relogio andar e funcionar.

Quando se chama uma determinada sociedade de “sistema”, en-
tende-se, do mesmo modo, que nesse pais, ou nessa nacao, ha um
conjunto todo de elementos, de mil tipos diferentes, que formam a
estrutura dessa sociedade. Essa sociedade é um sistema, isto é, uma




maquina, e tudo o que existe nela tem sua funcio. O sistema é tanto
mais perfeito quanto mais os subsistemas, ou os diversos elementos
que formam essa sociedade, se inter-relacionarem, e quanto melhor
cada um deles, cumprir sua funcéo. Estaria faltando alguma coisa para
se compreender bem esse tipo de sistema?

A primeira vista, parece que nao. Temos, ou podemos fazer uma
descricdo perfeita de cada elemento, como eles estio relacionados e
interligados, e teremos a compreensao perfeita do assunto. Mas sabe-
remos mesmo tudo de tal sociedade?

Vamos discutir um outro termo, ou conceito, que ultimamente
estd sendo empregado, a0 menos por alguns mais corajosos, para
designar uma sociedade, ou um determinado sistema social: esse ter-
mo é “Modo de Producao”. Talvez esse nome seja novo para voceé.
Talvez seja até a primeira vez que vocé o esteja escutando. Mas nao se
espante. Vamos discuti-lo.

Por que tal nome? Ha razoes e bem interessantes, de se chamar
os diversos tipos de sociedades de “modos de producio”. E o uso
deste conceito, assim como o uso do conceito “sistema”, possui certos
pressupostos e certas ideologias. Assim, se eu uso o termo “sistema”,
eu descrevo a sociedade como ela é aqui, e agora, no momento pre-
sente. Tiro uma fotografia perfeita da situacao em que ela est4 agora.
Mas nao digo nada da maneira como ela comegou e por que chegou a
tal situacdo. Também nao digo nada das razoes e dos interesses das
pessoas que fizeram com que tal sociedade chegasse a ser assim, isto
¢, nao explicito a que interesses esse determinado sistema social res-
ponde. Além disso, implicitamente eu transmito a ideia de que essa
sociedade funciona assim “naturalmente”, que ela é absoluta e autono-
ma em si mesma, que nao depende de nada mais.

Se eu uso o conceito “modo de produgio”, ao contrario, eu ja
mostro possuir muitos pressupostos especificos. E um dos pressu-
postos que esta presente, e pode-se perceber de imediato, € o de que
nenhuma sociedade pode existir e se estruturar a nao ser a partir de
sua sobrevivéncia, isto €, de sua produgao. Quem denomina uma soci-
edade de “modo de produgao” estd dizendo implicitamente que as
sociedades todas, isto é, as formagdes sociais, se estruturam (nas-
cem, crescem, se desenvolvem) a partir da maneira como se conse-
guem as coisas para viver: 0 como se consegue a comida, a bebida, a
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vestimenta, a moradia, a sobrevivéncia, d4 a caracteristica fundamental
auma sociedade qualquer.

Se formos dizer isso num plano mais individual, referindo-nos a
uma pessoa singular, dirflamos que ninguém consegue viver sem co-
mer, sem se alimentar. E penso que isso seja evidente, seja 6bvio. Nio
ha ninguém que viva sem comer. S6 por milagre se vive sem comer e
1880 ja estd acima da natureza. Passando para um plano social, diria-
mos, que nenhuma sociedade pode subsistir sem produco. A produ-
¢ao ¢ o motor de uma sociedade. Aqui surge uma pequena discussio.
Alguns poderao perguntar: mas isso nio é materialismo? Bem, se por
materialismo a pessoa entender que para viver a gente precisa comer,
entao realmente isso ¢ materialismo. Mas parece que materialismo
nao € bem isso (Confira o capitulo 11). O que se pretende afirmar,
pura e simplesmente, € que, para viver, alguém precisa comer. E se
a pessoa nao comer, nao podera estudar, néo podera rezar, nio pode-
ra passear, no podera filosofar, nio podera contemplar, nao podera
fazer nada. Depois que se alimentou, entdo pode fazer todas as ou-
tras coisas.

Um segundo pressuposto de quem usa o conceito “modo de pro-
ducdo” ¢ ligado ao primeiro, mas pode ser especificado melhor e dis-
cutido mais a fundo: é o pressuposto histérico. Quem usa o conceito
“sistema”, restringe-se ao que estd ai. Quem usa o conceito “Modo de
producao”, ja estd insinuando que para se compreender uma socieda-
de em sua esséncia e profundidade é preciso ver quem a gerou, isto é,
ver quais sdo seus pais. Por isso se vai logo ao anterior, ao que determi-
nou ou condicionou essa sociedade que ai esta. E o que condicionou
esse tipo de sociedade foi a maneira como as pessoas puderam ou
tiveram de se organizar para poder sobreviver.

A conotagao histérica esta subjacente ao conceito “Modo de pro-
ducao”. Isso nos leva ja a ter presente que as sociedades podem mu-
dar, e se por acaso sio assim nesse momento, houve um tempo em
que nao eram assim e haverd um tempo em que serdo diferentes.
Poderao existir muitos fatores que modificaram ou modificario essa
sociedade. Um, porém, ¢ fundamental: é a maneira como essa socie-
dade vai conseguir garantir sua sobrevivéncia. Esse fator esta sempre
subjacente a tudo.



Qual dos dois nomes sera melhor?

Como vocé mesmo pode descobrir, os dois conceitos supoem
s teorias explicativas da sociedade. Uma teoria que vé a sociedade
ranizada, estruturada, com fungdes interligadas, completa, absolu-
fechada: a teoria funcionalista-positivista. Outra teoria que vé a soci-
1de como estruturada a partir de um fator basico (a producao), e
s podera mudar, conforme a maneira como ela conseguira sua so-
wivéncia: a teoria histérica. Essa segunda teoria explica como ela €,
or que ela chegou a ser assim, isso €, vai as suas origens, as suas
1sas. A primeira, ao contrario, fica somente no aqui e agora. Se uma
ria é tanto mais cientifica quanto mais fendmenos ela explica, ou
anto mais do fenémeno ela explica (confira o capitulo 1), entéo pare-
nos que a segunda teoria é mais cientifica.

Haveria ainda algumas consideragdes a fazer sobre a ideologia
e subjaz a essas diversas teorias. A quem elas interessam? Com a
scussdo que se fez sobre ideologia, vocé mesmo podera tirar as
nclusdes que se fizerem necessarias.

E evidente que quem tem interesse em fazer com que as coisas
rmanecam como sio e ndo pretende que as coisas mudem, vai pa-
ycinar uma teoria que insinua, a0 menos implicitamente, que as Coi-
s §30 assim “porque sdo assim”. O sistema que estd ai € assim “por-
1e é assim”. Ele funciona organizadamente, tudo caminha para uma
yrmonia. No final, tudo acaba bem, tudo volta ao equilibrio. Pode
wer problemas, mas sao todos passageiros. O normal e 0 “natural” €
1€ as €oisas sejam como Sao.

J4 quem tem interesse em fazer com que as coisas mudem, pro-
1ra uma teoria que, a0 menos implicitamente, insinue que as coisas
em sempre foram assim, que houve um tempo em que eram diferen-
s e que, se sao assim num lugar, em outro podem ser diferentes.
ssa é a visdo histérica da sociedade. Tenta-se mostrar que tudo tem
im pai”, tudo tem uma causa. Insiste-se em que se preste atencao a
rigem das coisas. E isso € mostrar a causalidade das coisas. Insiste-se
m tornar evidente que todos os sistemas sociais, ou 0s modos de
rodugdo, sdo criagdes humanas, portanto sao cultura humana, sao
anémenos “culturais”, e nao naturais.

Peter Berger, no seu livro Perspectivas Sociolégicas, chama aisso
le “éxtase”. E a capacidade que uma pessoa tem de saltar de um
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mundo em que vive mergulhado, para um outro mundo possivel. O
€xtase transforma a consciéncia que se tem da sociedade, fazendo
com que determinacao se converta em possibilidade. Se encararmos a
sociedade como sendo um “sistema” social organizado e coerente,
facilmente caimos na tentagio de naturalizi-la, isto ¢, de determina-la,
pois a natureza ¢ determinada, sempre foi assim. Se, pelo contririo,
mostrarmos o carater histdrico, cultural da sociedade, temos chance
de mostrar e perceber sua relatividade, isto é, sua possibilidade: a
sociedade como existe & uma das formas possiveis, mas no a tnica.
Pode mudar, dependendo dos interesses dos que dela participam.

Vocé ja ouviu falar no “método Paulo Freire”, dos Circulos de
Cultura. Pois a primeira discussio que se fazia nesses circulos era
mostrar a diferenca entre natureza e cultura. Quando as pessoas per-
cebem essa diferenca, entio se da o “estalo”, o “éxtase™ as pessoas se
dao conta de que a sociedade em que vivem é uma das formas possi-
veis de se viver, e que se houver outros interesses, poder-se-a mudar.
E ai as coisas ficam muito diferentes.

».




CAPITULO5

Ateoria do modo de produgao

Torna-se necessario, a esta altura, discutir alguns conceitos para
podermos prosseguir no nosso trabalho. Sendo que nds usaremos a
teoria do modo de producdo em nossas analises da sociedade, torna-
se indispensavel explicar alguns termos que sao comuns nesse tipo de
analise.
Niio sei se vocé ja pensou o que é um conceito. Ele € igual a um
nome, ou a uma pessoa. Ha algumas pessoas com as quais a gente esta
bastante familiarizado, pois encontra-se com elas todos os dias. Se
alguém mencionar seu nome, logo a gente vai identifica-las. Assim é
com os conceitos. Alguns sdo bastante familiares. Outros, estranhos.
Pois 0 nosso trabalho agora é tentar familiarizar-nos com alguns no-
mes, conceitos, que serao, posteriormente, usados em todas as nos-
sas discussoes.
Na medida em que formos discutindo os conceitos, nés vamos
também relacionar esses conceitos uns com os outros. Da relacéo
(juncdo) de uns com os outros, ird aparecer uma espécie de instru-
mento para se poder analisar a sociedade. Vamos ver depois, na analise
dos diversos modos de producao, como esse instrumento vai ser extre-
mamente ttil. E com esse instrumento que se verao as diferencas que
existem, por exemplo, entre comunismo, capitalismo e socialismo.
Para tornar mais facil e interessante a montagem desses instru-
mentos, nos vamos fazé-lo em forma de pergunta. £ um metodo prati-
co e vocé podera utiliza-lo, quando quiser, com os diversos grupos de
trabalho onde vocé, por acaso, ird atuar. Vamos, pois, comegar a mon-
tagem do instrumento. Para cada novo conceito que for aparecendo,
nés iremos dando um numero. No final deste capitulo vocé tem o
instrumento pronto, com 0S numeros dos conceitos.

Pergunta: O que é necessario para viver? (pensamos que nao haja
pergunta mais fundamental que essa € nossa analise parte do concre-
to, do chao).
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Resposta: Para viver sdo necessarias muitas coisas, mas principal-
mente comer. Ninguém vive sem comer. Para se fazer qualquer outra
coisa, € necessario comer. Até hoje no se descobriu a receita de viver
sem comer...

Pergunta: Como se conseguem as coisas para comer?

Resposta: Conseguem-se as coisas para comer trabalhando.

O trabalho é o ponto fundamental, é a chave de tudo. Alguém
chamou o trabalho de “a chave da questao social” e, logo adiante, de “a
chave da solucdo da questdo social”. Esse é o conceito nimero 1.
Muitas pessoas respondem a essa pergunta, dizendo: comprando, ou
pedindo. Mas quem trabalha, responde logo: trabalhando!

Pergunta: Conseguem-se as coisas para comer trabalhando onde?

Resposta: Trabalhando na terra (de onde vem tudo) e nas fabri-
cas (onde se transformam as coisas da terra). Pode examinar a sala, ou
o lugar onde vocé estd: tudo o que vocé vé ai veio da terra, ou da
fabrica. Ha muitas pessoas que trabalham em mil outros lugares, mas
se voce vai pesquisar a fundo, vai ver que esses outros trabalhos estao
direcionados a esta finalidade principal: sobrevivéncia. E o centro da
sobrevivéncia é a alimentacao. Numa escola, por exemplo, ha profes-
sores e alunos. Ai ndo se produzem coisas diretamente necessarias
para viver: a escola nao ¢ nem uma fazenda, nem uma fabrica. Mas
para que existem escolas? Para diversas finalidades. Principalmente
deveriam existir para fazer com que as pessoas atualizassem suas
capacidades, desenvolvessem suas potencialidades, a fim de poderem
ser uteis a sociedade. E verdade que infelizmente muitas escolas nao
fazem mais que treinar as pessoas para trabalharem com eficiéncia e
rapidez, sem se preocupar se isso vai ajudar a elas, a sociedade, ou
somente a alguns. Sao poucas as escolas que formam para uma educa-
¢do integral. Mas, de qualquer maneira, a escola esta a servico da
sobrevivéncia, ajuda as pessoas a conseguirem as coisas para viver.

Tome nota entio de mais dois conceitos: n.? 2: Terra. N° 3: fabri-
cas (veja o esquema no fim do capitulo).

Pergunta: Como se chamam as terras e fabricas?

Resposta: O nome mais comum para se designar as terras e fabri-
cas, e todo elemento material que de qualquer maneira produz alguma
riqueza, € “meios de producao”. Esse € um conceito muito importan-
te. E o n.? 4. Guarde bem esse nome. Meio de producao é o que



produz riqueza. Deve ser distinguido claramente do que se chama de
“bem de consumo”, que é o produzido por um meio de producio.
Assim, por exemplo, o feijao é um bem de consumo, como uma calga,
uma casa para morar, um carro para andar. Mas as vezes uma casa ou
um carro podem ser meios de producao, quando, por exemplo, a casa
¢ para alugar; ou quando o carro é um taxi, ou um 6nibus, que produz
riqueza.

H4, ainda, um outro conceito que serve para designar elementos
materiais que produzem riqueza. Esse conceito é “capital” - n° 5. Capi-
tal vem do latim: de “caput”, que significa cabeca, chefe e fonte. Nao se
sabe o0 que originou o termo “capital”, mas pode ser tanto “fonte”, pois
aterra e as fabricas sao a “fonte” de toda riqueza; como também “cabe-
ca”, pois houve um tempo em que o gado era moeda, e o “capital” era

calculado pelo numero de “cabegas” de gado que alguém possuia. (Para
simplificar, chamamos de capital neste trabalho, aos meios de produgéo. O
conceito de capital, contudo, é muito complexo e pode significar também
mais coisas, transformando-se até numa relagio social, dependendo da
conceituacdo que a ele se der).

Pergunta: E como se poderiam chamar os meios de producao (o
capital) e o trabalho?

Resposta: Um nome bom para designar capital e trabalho é “for-
cas de producdo” ou “forcas produtivas”. Mais um conceito. Tome
nota: n.? 6. Sao os meios de producao, movimentados pelo trabalho
humano, que sao os responsaveis pela existéncia de toda riqueza.

Pergunta: Como apareceram os agrupamentos humanos, as soci-
edades? Qual o elemento fundamental que fez com que as sociedades
se organizassem?

Resposta: Essa pergunta pode dar muita discussao. De inicio po-
dem surgir diversos fatores que possam ter dado origem as diversas
sociedades. Mas um fator pode ser identificado como o fundamental:
08 grupos humanos se organizaram para garantir sua sobrevivéncia.
Ninguém vive sem comer. Se cai um avido no meio de uma floresta, e
as pessoas sobrevivem, a primeira coisa que vao fazer ¢ pensar na
sobrevivéncia. Vao ter de ver se hd algo para comer, beber. Depois vao
ver onde pousar, se precisam de agasalho. Mas o principal mesmo é a
comida. As vestes e a moradia virao depois.
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Aresposta que se poderia dar, entdo, € que as diversas formacoes
sociais (esse € um nome bom para designar as sociedades) se organi-
zaram, isto €, nasceram, cresceram e se estruturaram a partir da ma-
neira como conseguiram as coisas fundamentais para sobreviver. E
um nome bom para designar “a maneira como se conseguem as coisas
para sobreviver” ¢ “modo de produgdo”. E mais um conceito: n°7. Ea
maneira como se conseguem as coisas para sobreviver que da a carac-
teristica fundamental a uma sociedade.

Assim os indios ndmades nao vao construir prédios de dois ou
trés andares, pois eles vao migrando na medida em que necessitam
coisas para viver: caca e pesca. Eles vivem da extracao primaria. E
quando isso termina num lugar e é abundante no outro, eles migram.
Conosco ja ¢ diferente: temos um trabalho por aqui, e pretendemos
ficar um bom tempo, talvez toda nossa vida. Por isso construimos uma
casa com material que possa durar muitos anos.

Se vocé examinar agora a histéria de todas as sociedades, vai
perceber que isso € assim mesmo: a maneira como se conseguem as
coisas para sobreviver dd a caracteristica basica a uma formacao social.
Até o tipo de familia sofre esta influéncia. No Brasil da Casa Grande e
Senzala, onde os escravos conseguiam todas as coisas para sobrevi-
ver, podiam existir tipos de familias patriarcais, isto ¢, grupos de cinco,
dez familias numa casa s6. Havia um dono s6, o filho mais velho, e 0s
outros iam se colocando ao redor da casa grande. Hoje em dia as
coisas ja sdo um pouco diferentes. A maneira como se conseguem as
coisas para sobreviver mudou. Vivemos numa sociedade industrializa-
da, onde cada pessoa que trabalha recebe seu saldrio individual. As
familias foram, entao, se reduzindo, se tornando minimas, celulares:
homem, mulher e 0 menor niumero de filhos possivel.

Vamos agora examinar o esquema todo, que nos queremos que
seja o nosso instrumento de analise. Comecamos de tras para a frente,
a partir de perguntas simples e quase ¢bvias. Se vocé for discutir isso
com algum grupo, vai poder constatar que as pessoas vio normalmen-
te construindo esse instrumento e respondendo as perguntas como
foram colocadas. Chegamos, assim, ao inicio, ao ponto de partida, a
identificacao do conceito “modo de producao”, que nos gostariamos
de usar em lugar de “sistema” (veja o capitulo 4).

A pergunta que se coloca agora é: 0 modo de producao é apenas



as forcas produtivas, ou ele possui mais um elemento? Ou ainda: o que
distingue um modo de producao de outro modo de producao? Pois
todas as formagdes sociais, as sociedades, possuem essas forcas pro-
dutivas: capital e trabalho. O que mais faria parte integrante, estrutu-
ral, de um modo de producgao?

Resposta: A resposta a essa pergunta nao ¢ facil. Para fazer as
pessoas descobrirem por si mesmas, demora sempre um pouco. Mas
se chega la.

Quando se examina um grupo humano, uma familia, uma escola,
muitas vezes fazemos uma andlise superficial do fenémeno, descre-
vendo apenas o que vemos, sem chegar a esséncia, a vida do grupo
como grupo. E o que faz a vida do grupo, sua vivéncia, é aquele enca-
deado, aquela trama de relagdes que constitui a alma do grupo. A es-
séncia de um grupo é aquela rede de inter-relacionamentos que une
ou desune os diversos elementos do grupo, mas que sempre tem a
Ver com 0 grupo como grupo, € nao com as pessoas individuais. As-
sim, por exemplo: a comunicacdo, a unido, a colaboracao, o didlogo, o
conflito, as divergéncias, a competicdo, a coopera¢ao, a dominacao, a
submissao etc. Sao milhares de relagdes, que variam de grupo para
grupo. A existéncia maior ou menor de determinadas relacoes e as
diferentes rela¢des vao distinguir um grupo de outro grupo.

O que é relacao?

E fundamental aprofundar um pouco esse conceito de relacdo. A
gente usa essa palavra muitas vezes por dia, mas quando se trata de
defini-la, temos dificuldades. Ja tentou definir o que é relagao?

Na Filosofia se diz que relagao é a “ordenacao intrinseca de uma
coisa em dire¢ao a outra coisa”. Uma menina de 13 anos definiu perfei-
tamente relacao: “E aquilo pelo qual uma coisa nao pode ser aquela
coisa, se ndo tem outra coisa”. Pois € isso mesmo. Relacio ¢ aquilo
pelo qual uma coisa nao pode ser o que é, se nao hé outra. Veja, por
exemplo, a palavra “pai”. Alguém consegue ser pai sozinho? Para al-
guém ser pai, precisa, no minimo, de uma mulher e de um filho. Sem
uma mulher e um filho, ndo ha pai. Assim também a palavra “mae” e
“filho”. Entao veja a questao: se digo “pai”, a0 mesmo tempo estou
dizendo “mae” e “filho”. Isto é: estou dizendo uma coisa e trés coisas,
sob diferentes aspectos. Por que nio é absurdo dizer que Deus é um,
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e trés pessoas? Porque pessoa, nesse caso, € uma relacao (uma nao
existe sem a outra) e pela comunhao essas trés pessoas formam uma
unidade, o Deus dos cristdos

Vejaagoraalistadere s que colocamo 'ima: voceé vai d
cobrir que umap S0 na a er uma rP]ag.‘ ).
Vocé ndo consegue cooperar sozinho. Par:
mais alguém. A origem da palavra ja significa “t

A palavra “relacao” é i
gia. Alguns criticos de Marx, por exemplo, dizem que ni
gue entender nada de sua teoria, se néo tiver es
e que o conceito rel resume toda sua teo

Vocé se lembra da discusséao sobre as ) .
> c1010g1 ? Pois aqui esta o ponto. Um adjetivo que provém de “rela-
cao” é “relativo”.

Relativo se contrapoe a “absoluto”. A diferenca bésica entre as

enos quantn a
ticas da con: .
¢ amentalidade “relativizadora” que toda pessoa que l1da com
social deve possuir. H4 uma diferenc¢a fundamental entre uma pes-
soa com mentalidade relativizadora, isto é, uma p ssoa que tenta ver
imediatamente as relacoes que outras
;)Pwsna com uma mf‘n'&illd'li’lt ah~0}ut. zadore

Relacées de producao
Maq por que no eqquema S colncou relac ;

¢ao das re]acne», Mas como nt‘ﬂhlll'ﬂ.i
producéo, as relacoes “de producao” f
indispensaveis. Isso porque ninguém vive s¢
ciedade vive sem producdo. Mas elas sao ne
sdo suficientes.
Sobre essas relacoes, milhares de outras
construidas. Nao se discute aqui o tipo de det
bre as outras. Isso vai ser visto no capitulo sobre infra e superestr ulu




ra. Apenas se quer insistir sobre esse fato 6bvio de que sem comer
ninguém vive. As relacoes de producio sao pois 0 nosso conceito n.2 8.
Terminamos, desse modo, o instrumento de anélise, estrutura
basica das formagdes sociais, das sociedades. Com isso poderemos
»ora examinar os diversos tipos de sociedade e ver no que elas se
disting 1. n, a partir dessa estrutura basica. E vocé vai notar logo como
esse instrumento vai ajudar. E o tipo de relacoes que se estabelece
entre as pessoas e entre as pessoas e coisas (isto é, entre trabalho e
capital) que distingue basicamente um tipo de sociedade de outra (ver
quadro 1).

Quadre 1

Esquema instrumental para analise da base de uma sociedade

Terras (2)
As formacoes sociais Meios de
estruturam-se de Producao (4)
acordo com o ou Capital (5)
Forcas de
Producao (6) Fabricas etc. (3)

Modo de Producao (7)

- dominante - Trabalho (1)

Relacoes de
Producao (8)

Passaremos agora a fazer uma discussao de trés formacoes soci-
ais possiveis a partir de sua estruturacao basica: as forgas e relacoes
de producao (cap. 6, 7 e 8). No capitulo 9, ampliamos o quadro, acres-
centando a essas possiveis formagcdes sociais outros elementos que
aprofundam sua compreensdo: a concep¢ao de ser humano nelas
subjacente, as filosofias (valores) que as sustentam e as condutas e
relacbes que sio predominantes em sociedades que possuem tal con-
cepcao de ser humano e tal filosofia (valores).

43 - Sociologia Critica



44 - Sociologia Critica

CAPITULO 6

Capitalismo

Quase todos os dias se ouve falar que o Brasil é um pais capitalis-
ta, que o sistema que predomina no Brasil € o capitalista. Vamos tentar
explicar o que isso significa.

Vimos como todas as sociedades humanas, todos os grupos hu-
manos, se organizaram para conseguir uma coisa fundamental: a so-
brevivéncia. Sobrevivéncia é, principalmente, ter as coisas necessarias
para comer, vestir, morar etc. Vamos chamar a essa “maneira de con-
seguir as coisas para viver” de modo de produgao.

Com o quadro do capitulo anterior a gente pode entender agora o
que € capitalismo e como ele se distingue de qualquer outro modo de
produgao.

Por exemplo: as for¢as produtivas sao, em geral, as mesmas para
qualquer sistema. No sistema némade dos indios: as for¢as produtivas
eram o pouco trabalho deles em tirar as coisas da terra, ou plantar
alguma coisa, como mandioca, milho etc.; eram entdo as terras e o
trabalho.

No sistema cooperativista: é o trabalho dos cooperativados, ou na
terra, ou na fabrica.

Também no capitalismo as forcas produtivas sdo o trabalho, na
terra, nas fabricas e em muitos outros tipos de empresa.

O que distingue, entdo, um sistema de outro? Aqui esta o interes-
sante. Quem estabelece esta distin¢do sao as relacoes de producao.
Isto ¢, como o capital e o trabalho se relacionam.

Vamos dar um exemplo: num sistema de cooperativas, que rela-
¢oes existem?

Precisa distinguir: entre os que trabalham e entre os que traba-
lham e o capital. Entre os que trabalham, a relacao mais importante é
a cooperacao. E por isso que o sistema se chama de cooperativo. E
entre os que trabalham e o capital (terras e fabricas)? De quem sao as
terras e fabricas? - Sdo dos que trabalham. E o lucro, de quem é? Dos
que trabalham. Entéo que relacdo existe? A relacdo € a de alguém que



possti o capital e os lucros, se apropria do capital e dos lucros, isto €,
relacao de posse, apropriacao.

Resumindo: num sistema cooperativo, as relacdes sao de coope-
racio entre as pessoas, e de apropriacao entre as pessoas (trabalho) e
o capital (terras e fibricas).

Agora vamos tomar um exemplo de uma fabrica (ou terra), no
sistema capitalista.

Pergunta-se: qual a relacao entre as pessoas? Sao todas iguais? A
resposta ¢: ndo. Por qué? Porque uns sdo os donos do capital e os
outros trabalham. Isto é: existem alguns que sao proprietarios e 0s
outros so trabalham. A palavra “dono”, em latim, € “dominus”. Costu-
ma-se dizer entdo que a relago entre as pessoas ¢ de “dominagao”,
isto ¢, ha necessidade de “donos”.

Agora, qual a relagéo entre o trabalho e o capital? Pensemos um
pouco. Para entender o nome que vamos dar a essa relagao é preciso
alguma coisinha mais. E essa coisinha é: o que da valor a todas as
coisas?

A palavra “valor” é muito complicada. Varias coisas sdo denomina-
das por essa palavra. Ha o “valor moral” que designa as negociagoes e
tradicoes de grupos e povos sobre como devemos viver e nos com-
portar. Ha o “valor natural”, que ¢ o valor que algo possui por ser

“natureza”, como o ar, a 4gua, as terras. E hé o “valor econémico”, que
¢ o resultado do trabalho humano. E preciso distinguir entre esses
trés tipos de valor. Queremos mostrar que a iinica coisa que da “valor”
econdmico a algo ¢ o trabalho humano empregado em se fazer isso.
Assim, valor é diferente de prego. Enquanto o prego do quilo de feijao
pode ser 50 centavos ou um real, isto €, pode variar muito conforme a
quantia que existe, o valor é sempre 0 mesmo: quanto se gastou para
ter esse feijao, isto é, trabalho humano empregado.

Valor ¢ também diferente de utilidade: - uma caneta estragada nao
escreve, nao ¢ util; mas o seu valor ¢ 0 mesmo; quanto se gastou para fazer
esta caneta. O ar, 0xigénio, € extremamente util. No entanto, ninguém
trabalhou para fazé-lo. E natureza, e vocé, por enquanto, nio paga o ar. S0
sera pago quando nele houver trabalho humano. Assim, se pensarmos
Um POUCo, vamos ver que a tinica “energia” que nunca desgruda do objeto,
e que em tltima analise d valor econdmico e constitui o valor desse obje-
o, é 0 trabalho humano que se gastou para ter essa coisa.
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O Papa Leao 13 ja dizia isso claro no fim do século passado, em
sua enciclica Rerum Novarum: “O trabalho humano é tao admiravel,
que se pode afirmar, sem sombra de erro, que é a fonte tinica da
riqueza das nacoes”.

Antigamente, quando nao existia dinheiro, o critério para se sa-
ber o “valor” das coisas era quanto tempo se tinha gasto para fazer
essa coisa, isto é, o trabalho humano. Se se gastassem quatro horas
para fazer uma calca e duas horas para se fazer uma camisa do mesmo
tecido, trocavam-se duas camisas por uma calca.

Resumindo: € o trabalho humano que produz todo o valor, toda
riqueza.

Agora, a perguntinha importante, que vem ajudar a compreender
qual a relagao entre capital e trabalho num sistema capitalista: se é o
trabalho humano que produz toda riqueza, e sé o trabalho (Leéo 13),
por que ¢ que o lucro vai para quem tem o capital (terra e fabrica)?
Como se chama a relagao pela qual o dono do capital, sem trabalhar, ou
trabalhando um pouco apenas (o trabalho dele s6), fica com a maioria
do lucro? Essa relacao se costuma chamar de expropriacéo, ou explo-
racao, isto ¢, arela¢ao pela qual um tira uma coisa do outro.

Retomando, entdo: Qual a diferenca entre um sistema cooperati-
vo e um sistema capitalista? Veja a diferenca da relacao:

Quadro 2

Diferenca entre um sistema cooperativo
e capitalista a partir das relagoes de produgao

Sistema Sistema
Cooperativo  Capitalista

Relagdes entre

as pessoas Cooperacao | Dominacao

Relacdes entre o | Apropriacao | Exploracao
trabalho e o capital




