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Constitui¢do da Sociedade
Limitada

4.1 NATUREZA JURIDICA DO ATO CONSTITUTIVO
DA SOCIEDADE

No direito brasileiro, a sociedade constitui-se pela manifestacdo de von-
brigacio de contribuir com

tade de duas ou mais pessoas que assumem a ©
seus esforgos e recursos para exercer uma atividade econdmica e lograr fins

comuns. O ato constitutivo, a par de vincular juridicamente 08 contratantes,
estabelecendo obrigagbes entre oS sécios, tem como principal resultado a
criacio de um sujeito de direitos, dotado de personalidade juridica, que € 2

sociedade.
O debate doutrinario € jurisprudencial que se urdin sobre a natureza ju-

ridica do ato constitutivo das sociedades é um dos temas mais instigantes €
importantes do direito comercial, pois a exata compreensio das diversas teo-
rias que se formaram sobre o tema e a precisa conceituagao e classificacdo do

ato que cria a sociedade comercial permitem a solugio de multiplas questdes
societarias.

Sabemos, principalmente pelos estudos de Tullio Ascarelli, que Grocio,
ap6s distinguir 08 contratos a titulo onerosoc e a tirulo gratuito, ressaltou a di-
ferenca marcante entre os contratos de permuta (venda, troca, locagio, mi-
tuo) e o contrato de sociedade, destacando as dificuldades de compatibilizar
a aplicagdo dos principios que regem aqueles contratos € O de sociedade,
como, por exemplo, 0 postulado da “exceptio inadimpleti contractus’ .

Em que pese praticamemnte ndo haver na atualidade mais objegbes dou-

trinarias ao entendimento

de que o ato constitutivo das sociedades tem a na-
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tureza de um contrato, cumpre anotar o posicionamento formado pelas teorias
anticontratualistas que negaram a natureza contratual ao ato constitutivo das
sociedades. Dentre elas, uma das teorias mais destacadas é a que proclamou
que a sociedade resulta de um ato complexo, no qual todas as vontades indi-
viduais dos declarantes se fundiriam em uma s6, perdendo sua individualida-
de e constituindo-se em uma tinica vontade unitaria (Ascarelli, 1945:274).

A doutrina menciona ainda no elenco das posicdes anticontratualistas as
teorias: (a) do ato coletivo; (b) do ato corporativo, do ato de fundacio ou do
ato de unido e do ato institucional.

No direito brasileiro, no entanto, perde releve a polémica existente so-
bre a natureza juridica do ato que cria a sociedade, haja vista que nosso siste-
ma legal adota expressamente a natureza contratual para o ato constitutivo
das sociedades.

O Cédigo Civil brasileiro, de 1916, ja definia que celebram contrato de
sociedade as pessoas que mutuamente se obrigam a combinar seus esforcos
ou recursos, para lograr fins comuns.

Da mesma forma, o Cédigo Civil de 2002:

“Celebram contrato de sociedade as pessoas que reciprocamente
se obrigam a contribuir, com bens ou servicos, para o exercicio de ati-
vidade econdmica e a partilha, entre si, dos resultados” (artigo 981).

Estabelecendo o legislador que o ato constitutivo da sociedade empresa-
ria € um contrato, impde-se que se investigue sobre a classificaciio de tal con-
trato, ja que a tecnologia jurfdica distingue os contratos unilaterais, bilaterais
e phlurilaterais.

Pontes de Miranda, ao cuidar da bilateralidade ou plurilateralidade do
contrato de sociedade, diz que, primeiramente, ¢ de rigor que se precise que
o adjetivo bilateral, como os adjetivos unilateral e plurilateral, quando se re-
fere a negécio juridico, necessariamente alude a figurantes, isto €, dois, um,
trés ou mais, e, sob esta dptica, o que importa é o nimero de figurantes.
Assim, afirma que ndo se pode falar que contrato configure negécio juridico
unilateral, pois o contrato sé pode ser negécio juridico bilateral ou plurilate-
ral. Por isso, quando se analisa se o contrato de sociedade é bilateral ou plu-
rilateral, o enfoque est4 relacionado com o dever de prestar, isto é, a relacéo
juridica, o efeito gerador de dever para os dois lados. Assim como negécio ju-
ridico, a sociedade é, sem exce¢do possivel, bilateral (de dois s6cios) ou plu-
rilateral (de trés ou mais sécios).

“Se o contrato (negdécio juridico bilateral ou plurilateral) é bila-
teral ou plurilateral (= gerador de relagdo juridica obrigacional dos
dois, ou de trés ou mais) é outra questo, e sé ai pode haver diver-
géncias. A sociedade € efeito do contrato de sociedade, isto €, o con-
trato de sociedade ¢ celebrado para ser criada a sociedade, relacfio ju-
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ridica que dele se irradia. Por isso, o vinculo dos socios é reciproco e
todos tém o dever de colaborar ou contribuir para atingir o escopo
comum. Em razéo disso, cada sécio tem o direito de exigir que 0s OU-
tros cumpram a sua parte, decorrendo dai a plurilateralidade. Destar-
te, quando a sociedade exige que um ou alguns sécios cumpram as
obrigagdes prometidas, a pretenséo da sociedade j4 integra o patri-
ménio social, mercé do que, a exigéncia é em prol de todos os socios.
A prestago que um sécio adimple ndo é destinada para o outro socio,
mesmo se a sociedade seja constituida por apenas dois sécios, pois, a
contribuicdo destina-se 3 finalidade comum. Em razio disso, cada s6-
cio ou a sociedade pede exigir o adimplemento para todos” {Pontes

de Miranda, 1972:15-17).

Tullio Ascarelli (1945:285-332) foi quem esclareceu, pioneiramente, €
em magistral ligdo, a natureza do contrato de sociedade como plurilateral, le-
vando em conta seus caracteristicos formais. Diz ele que o contrato de socie-
dade é plurilateral por apresentar as seguintes caracteristicas: {(a) possibilida-
de de participacio de mais de duas partes; (D) todas as partes contratantes
30 titulares de direitos € obrigages; (¢) cada parte tem obrigagbes, ndo
para com outra, mas para com todas as outras; (d) os sdcios tém interesses
conflitantes, tantoc no momento da constituicdo da sociedade, como também
durante a vida da sociedade, mas tém Interesses coincidentes no que diz res-
peito a realizacdo da finalidade comum; (e) 0 elemento prazo ¢ importante,
pois o contrato plurilateral ¢ sempre de execucao continuada, sujeitando-se
ao regramento proprio de tal categoria contratual; (f) o contrato impde a rea-
lizacdo de um fundo comum que possibilita a realizacio da finalidade co-
mum; (g) o contrato plurilateral tem a natureza aberta, permitindo a adesio
de novos contratantes ou a retirada dos socios que ingressaram na relacao
anteriormente; (h) os vicios de constitui¢do decorrentes da manifestacfio de

tade dos contratantes no contrato plurilateral nao afetam todo o contrato

von
_ como ocotre na teorial geral dos contratos —, mas, diante da pluralidade de

partes, afetam apenas a manifestacdo viciada de determinada parte, sem atin-
gir a totalidade do contrato (por isso, € importante distinguir os vicios que
atingem a totalidade do contrato e 08 chamados vicios de adesdo); (i) a ine-
xecucio da obrigagdo contratual por uma das partes contratantes nio afeta a
totalidade do contrato, cOmo ocotre com 0$ contratos bilaterais, mas apenas
pode acarretar a resolucdo do vinculo do sécio inadimplente, mantendo-se 0
contrato societario; (j) os contratos plurilaterais objetivam criar uma organi-
zachio, na qual ha possibilidade de se deliberar por maioria, 0 que nio se ad-
mite nos outros contratos; (k) a organizagao constituida com o contrato 50-
cial pode ser interna ou externa, dela resultando a pessoa juridica, dotada de

personalidade juridica e patriménio separado.

Da leitura atenta da posicdo ascareliana sobre 0 ato constitutivo das so-
ciedades comerciais, verifica-se que sua teoria, ao distinguir os contratos de
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permuta dos plurilaterais, ndo repousa na assertiva de que nestes inexistemn
interesses antagdnicos dos contratantes, como alguma doutrina afirma, mas,
na existéncia de interesses antagdnicos dos contratantes, tanto na constitui-
¢do, como durante a existéncia da sociedade, os quais, no entanto, sido har-
monizados pelos interesses comuns.

Podemos afirmar que o principal efeito do contrato de sociedade é a
constituicdo de um sujeito de direitos dotado de personalidade juridica: a so-
ciedade. Os contratantes, ac celebrarem o contrato de sociedade, com suas
manifestagdes de vontade, tém o poder de criar uma pessoa juridica que, ao
mesmo tempo que é criada pelos sécios, passa a ser a eles vinculada juridica-
mente e, em decorréncia disso, titular de direitos e obrigacdes. Os sécios, tdo
logo celebram o contrato de sociedade, passam a ser devedores da principal
obrigacio de um sdcio, isto €, a de integralizar suas quotas sociais, na forma
contratada. A credora da integralizacdo das quotas é a sociedade e, no caso
de mora dos contratantes, a sociedade terd a pretenso de cobranca do valor
das respectivas quotas, acrescido dos juros e eventual multa contratual, po-
dendo, alternativamente, excluir o remisso do quadro societdrio, conforme
estabelecem os artigos 1.004 e 1.058 do novo Cédigo Civil. A pessoa juridica
resultante do contrato social também tem obrigac¢des em relagfio aos sécios,
o que pode ser constatado, por exemplo, no caso de direito de recesso do
quotista, hipotese em que a devedora do pagamento em dinheiro do valor
da quota do dissidente € a sociedade (artigos 1.077 e 1.031 do Cédigo Ci-
vil de 2002). Dando realce a esse entendimento, Fibio Coelho (2002:380)
afirma:

“Alias, quando a jurisprudéncia assenta que a sociedade é litis-
consorte necessaria na acdo de dissolugio parcial do contrato firmado
entre os sécios, isso deriva desta caracteristica particular do ato. Se o
contrato social nao originasse direitos e obrigacées também para a
pessoa juridica, constituida por meio dele, o desfazimento de vincu-
los contratuais seria assunto de interesse exclusivo dos sécios con-
tratantes.”

Por isso, pode-se afirmar que o principal efeito do contrato de sociedade
€ a constituicdo de um sujeito de direito, uma pessoa juridica, totalmente dis-
tinta dos sdcios que a criaram, com personalidade juridica, autonomia patri-
monial, nome empresarial e domicilio préprio.

4.2 NATUREZA DO VINCULO DOS SOCIOS

A doutrina é praticamente pacffica no sentido de que os vinculos juridi-
cos que ligam os s6cios com a sociedade comercial podem ter natureza con-
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tratual ou institucional. A adogéo do regime contratual ou institucional tem
reflexos na constitui¢io ou na dissolugio da sociedade, haja vista que, neste
ponto, a legislagio brasileira trata diferentemente as sociedades contratuais e

as institucionais.

A teoria da instituido foi elaborada por Hauriou (apud Requido,
1991:275), que a definiu como uma organizagao social, estavel em relacdo a
ordem geral das coisas, cuja permanéncia € assegurada por um equilibrio de
forgas ou por uma separagio de poderes, e que constitui, por si mesma, um

estado de direito.

O legislador brasileiro, ao regulamentar a sociedade anbnima, conferiu
a ela a natureza de uma institui¢io, enquanto, cOmo j4 afirmamos anterior-
mente, disciplinou as demais sociedades e, em especial, a sociedade limitada
como um contrato plurilateral. E, assim, a disciplina legal da constituicio e
da dissolucio da sociedade limitada e da sociedade andnima é submetida a
regimes diferentes. Da mesma forma, no caso de falecimento de socios das
sociedades limitadas e das sociedades andnimas, as conseqiiéncias juridicas

sao diferentes.
Assim é que estabelece o artigo 1.028 do Cédigo Civil que, no caso de
morte de socio, liquidar-se-d sua quota, salvo:

4] — se o contrato dispuser diferentemente;
1] — se os sGcios remanescentes optarem pela dissolugéo da socie-

dade;
11l — se, por acordo com 08 herdeiros, regular-se a substituicao

do sécio falecido”.

Em suma, falecendo um dos socios da sociedade limitada, opera-se a re-
soluciio da sociedade em relacio ao falecido, liquidando-se sua quota & 08
herdeiros do falecido 6 ingressardo na sociedade se manifestarem sua vonta-
de em tal sentido e desde que 08 sdcios remanescentes concordem com o in-
gresso deles no quadro societario. Incidem, no caso, os principios do direito
contratual em que vigora a autonomia da vontade das partes. J4, em relagdo
3 sociedade andnima, O falecimento de um acionista nio confere a seus su-
cessores o direito de pedir a resoluciio da sociedade, cabendo-lhes apenas
duas opcdes: herdando as acdes, continuam como acionistas ou, nio queren-
do continuar como acionistas, poderdo livrar-se de tal qualidade juridica,
alienando as acdes para terceiros, acionistas ou ndo da sociedade andnima.

A natureza contratual da sociedade limitada exsurge evidente da cir-
cunstancia de que o ingresso ou a saida de sécios impbe a alteragdo do con-
trato social. Assim, a cessdo das quotas para terceiros, sécios ou nio, s6 terd
eficdcia em relaciio & sociedade e a terceiros, ap6s a averbagio do respectivo
instrumento de cessdo, subscrito pelos socios anuentes (artigo 1.057, pard-
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grafo tnico, do Cédigo Civil de 2002). Da mesma forma, deliberada a exclu-
sdo de socio minoritario pela maioria dos sécios, serd necessério providenciar
a alteracio contratual (artigo 1.086 do Cédigo Civil de 2002). J4 nas socie-
dades anbnimas, o ingresso ou o recesso dos acionistas néo exige qualquer
formalidade em relacdo ao ato constitutivo da sociedade, nfio havendo neces-
sidade de modificagdes na ata assemblear constitutiva ou na escritura piblica
de constituicdo, nem qualquer alteracdo no estatuto social.

Pode-se, pois, afirmar que a sociedade limitada tem a natureza contra-
tual e nio institucional.

4.3 REQUISITOS DO CONTRATO SOCIAL

Os requisitos do contrato social podem ser classificados em duas espé-
cies: (a) gerais, que sdo exigidos para a validade de qualquer espécie de ne-
gocio jurfdico; (b) especiais, que sdo especificos do contrato de sociedade.

4.3.1 Requisitos gerais de validade

A doutrina cldssica distingue nos negécios juridicos trés espécies de ele-
mentos que sio denominados essenciais, naturais e acidentais, valendo-se da
tradicional classificagdo romana que em latim era expressa da seguinte for-
ma: essentialia negotii, naturalia negotti et accidentalia negotii.

A doutrina nacional, ao tratar desse tema, é extremamente confusa, nio
se valendo de terminologia precisa.

Junqueira de Azevedo (2002:26-30) enfatiza a grande divergéncia dou-
trindria, destacando que Washington de Barros Monteiro subdivide os ele-
mentos essenciais em gerais e particulares: “os primeiros sdo comuns a todos
0s atos, enquanto os segundos sdo peculiares a determinadas espécies”. Sil-
vio Rodrigues, por seu turno, faz distin¢iio entre elementos constitutivos e
pressupostos de validade, afirmando que estes sdo os que estfio arrolados no
artigo 82 do Cddigo Civil de 1916. D4 realce i licio de Moreira Alves:

“nos negdcios juridicos, distinguimos trés espécies de elementos: (a)
elementos essenciais; (b) elementos naturais; (¢} elementos acidentais.
Em rigor, elementos essenciais sdo aqueles sem os quais o negdcio ju-
ridico néo existe. A expressdo elemento essencial é, no entanto, as
mais das vezes usada, nio para exprimir os elementos essenciais &
existéncia do negdcio juridico, mas para designar os elementos essen-
ciais a validade dele. Temos, portanto, elementos essenciais i existén-
cia e elementos essenciais A validade do negécio juridico. Existente &,
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Anota ainda Junqueira de Azevedo (

que usa a expressdo “req
afirmando que “aceitamo
elementos, mas, por sua maior ¢o

por alguma doutrina como €
mesmos exigidos para a formag
eram exigidos pelo artigo 82 do Cédigo Civil d
racio de redacao, foram repeti
validade do negécio juridico
jeto licito, possivel, determi
defesa em lei.

0 CONSEnso dos contratantes.

SOCIEDADE LIMITADA NO NOVO CODIGO CIVIL

por exemplo, 0 negécio juridico em que h4 manifestagdo de vontade

obtida por dolo, pois o elemento essencial 2 sua existéncia (manifes-

tacdo de vontade) estd presente. Mas esse negécio juridico ndo é vali-
festacio de

lemento essencial a sua validade é a mani

do, porque 0O €
vontade isenta de vicios (e 0 dolo, ao lado do erro € da coacfo, é um

dos trés vicios de vontade)”.

2002:30) a ligao de Vicente Rdo,
uisitos” com um alcance mais amplo que elementos,
g, COMO Critério de classificacfio, ndo o conceito de
mpreensdo, o de requisito”.

Conclui:

nte que 0 negoécio juridico deve ser
s de projecdo (existéncia, valida-
sentido préprio, sdo como diz o

“ge, porém, tivermos €m me
examinado em trés planos sucessivo

de e eficacia), que elementos, em Seu
mesmo Carnelutti, ‘principia omnia rerum, ex quibus reliqua ominia

componuntur et in quibus resvolvuntur’, portanto, que elemento é
tudo aquilo de que algo mais complexo se compoe (pense-se NOS ele-
mentos simples, ou puros, da quimica), que, por Outro lado, requisi-
tos (de ‘requirere’, requerer, exigir) sdo condigoes, exigéncias, que s€
devem satisfazer para preencher certos fins, e, finalmente, que fatores
é tudo que concorre para determinado resultado, sem propriamente
dele fazer parte, temos que O negdcio juridico, examinado no plano
da existéncia, precisa de elementos para existr; 1o plano da validade,
de requisitos, para ser valido; e, no plano da eficacia, de fatores de
eficacia para ser eficaz. Elementos, requisitos e fatores de eficacia sao
respectivamente 0s Caracteres de que necessita 0 negodcio juridico

para existir, valer e ser eficaz.”

Qs requisitos de validade do contrato social, que também sio chamados
lementos comuns (Requiao, 1991:287), 540 0S
30 vélida de qualquer ato juridico consoante
e 1916, que, com ligeira alte-
dos no artigo 104 do Codigo Civil de 2002. A
requer oS seguintes requisitos: agente capaz, ob-
nado ou determindvel; e forma prescrita ou nao

43.2 Capacidade do agente

O contrato social, espécie de negécio juridico, requer, para sud validade,
O consenso deve resultar da manifesta¢do de
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vontade dos contratantes que devem ter capacidade para celebrar o negécio
juridico e a manifestacfio de vontade deve ser isenta de vicios que possam cau-
sar a nulidade ou anulabilidade do contrato.

Nosso Cédigo Civil de 2002, da mesma forma que ¢ anterior, classifica
as pessoas em absolutamente incapazes e relativamente incapazes. Sdo abso-
lutamente incapazes de exercer pessoalmente os atos da vida civil:

I ~ 0s menores de 16 anos;

II - os que, por enfermidade ou deficiéncia mental, nfio tiverem
0 necessario discernimento para a pratica desses atos;

Il - os que, mesmo por causa transitéria, ndo puderem exprimir
sua vontade.
Séo relativamente incapazes:

I — 0s maiores de 16 e menores de 18 anos;

IT - os ébrios habituais, os viciados em téxicos, e os que, por de-
ficiéncia mental, tenham o discernimento reduzido;

IIf - os excepcionais, sem desenvolvimento completo;
IV - os prodigos (artigos 32 e 42 do Cédigo Civil de 2002).
A maioridade civil, que anteriormente ocorria aos 21 anos de idade, foi
reduzida para 18 anos (artigo 5° do Cédigo Civil de 2002).
Qutrossim, a emancipacdo podera ocorrer:
“I - por concessdo dos pais ou de um deles na falta de outro, por

instrumento ptblico, ou por sentenga judicial, ouvido o tutor, se o
menor tiver dezesseis anos completos;

II - pelo casamento;
IIl - pelo exercicio de emprego publico efetivo;
IV - pela colac@o de grau em curso de ensino superior;

V - pelo estabelecimento civil ou comercial, ou pela existéncia
de relacdo de emprego, desde que, em fungdo deles, o menor com de-
zesseis anos completos tenha economia prdpria” (artigo 5°, paragrafo
unice, do Codigo Civil de 2002).

Em suma, podem celebrar contrato de sociedade as pessoas plenamente
capazes de acordo com o Cddigo Civil, isto é, os maiores de 18 anos de idade
e 08 emancipados.

Em relagdo & capacidade dos contratantes para celebrar contratos de so-
ciedade, ha na tecnologia juridica trés questdes que merecem reflexfio sepa-
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rada: (a) o menor; (b) o interdito; (c) os conjuges. Examinaremos, a seguir,
as trés questdes.

4.3.3 O menor na sociedade limitada

Em relaciio ao contrato social, como ja vimos, no que concerne ao requi-
sito de validade da capacidade do agente, aplicam-se as regras gerais exigi-
das para qualquer negécio juridico.

Na 4rea do direito societario, a pergunta que se faz € a seguinte: 0 me-
nor pode ser sécio da sociedade limitada?

A participagdo dos menores nas sociedades empresérias é objeto de
questionamento desde a edigéo do Cédigo Comercial de 1850, que no artigo
308, ao tratar do falecimento de sécios, proibia, expressamente, 0 ingresso
dos herdeiros menores na condigiio de sucessores de sdcio falecido. Em face
de tal disposicfio legal, era pacifico o entendimento de que os menores néo
poderiam participar das sociedades reguladas pelo Cddigo Comercial, ou
seja, a sociedade em nome coletivo, a em comandita simples, a de capital e
inddstria e a em conta de participaco.

Relativamente as sociedades limitadas, a doutrina ndo era pacifica sobre
a possibilidade, ou ndo, da participagio de menores como socios. Ferreira
(1925:111), em trabalho publicado em 1919, logo ap6s a edicdo da Lei das
Limitadas, afirmou de forma peremptoria:

“Também nio podem fazer parte da sociedade por quotas, mes-
mo adquirindo quotas, por via hereditdria, os menores que nao esti-
verem em condicdes de se emanciparem. Sendo a sociedade por quo-
tas sociedade de pessoas, em que se nio pode prescindir do elemento
pessoal, dificil se torna conciliar a representacio dos relativamente
incapazes com o exercicio das funcdes sociais. Como tomariam parte
nas deliberacBes sociais, ou representariam a sociedade nas suas rela-
ces com terceiros?”

Em sentido contrario opinava Villemor Amaral (1921:172):

“Os herdeiros menores de sécios poderdo possuir quotas das so-
ciedades limitadas, pela mesma razio que podem ser acionistas das
sociedades an6nimas.”

No mesmo sentido, entre outros, Eunapio Borges (1976:356) afirmou:

“(a) o menor pode, como herdeiro, tornar-se quotista de sociedade
por quotas de responsabilidade limitada, independentemente de au-
torizacio judicial, estando o capital integralizado; (b) do mesmo
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modo, se todo o capital for integralizado no ato da constitui¢io da so-
ciedade, o menor absolutamente incapaz poderd subscrever quotas,
por intermédio de seu representante legal, pai ou tutor, 0 menor rela-
tivamente incapaz poderé fazé-lo com assisténcia do pai ou tutor; (¢)
devidamente autorizado pelo juiz competente podera o menor, por
subscricdo inicial, ou por sucessfio ‘causa mortis’, ingressar em socie-
dade por quotas, de capital ndo integralizado. Pelas mesmas razdes
que todos admitem a autorizagio judicial para a subscricdo de agdes,
nao integralizadas no ato da subscricio”.

No mesmo sentido: Peixoto (1958, v. 1:231).

A justificativa dos que sustentam a vedag¢io para menor ser sécio das so-
ciedades limitadas, além do argumento de que se trata de sociedade de pes-
soas, com incidéncia da regra do artigo 308 do Cédigo Comercial, arrima-se
na assertiva de que, na hipédtese de faléncia da sociedade, todos os sdcios se-
rdo solidariamente responsdveis pela integralizagdo do capital social, consoan-
te preceitua o artigo 92, Decreto n® 3.708/19, e, mesmo se exigindo a inte-
gralizacio total do capital social quando do ingresso do sécio menor, nada
impede que, posteriormente, a maioria delibere aumento do capital social a
ser integralizado a prazo, colocando em risco patriménio do menor (Teixeira,
1956:38; Requifio, 1991, v. 1:354). Refutando tal argumento, afirmam ou-
tros doutrinadores que, na hipétese de a maioria aprovar o aumento do capi-
tal social para ser integralizado a prazo, duas solu¢bes podem ser tomadas: o
menor pode retirar-se da sociedade, com fundamento no artigo 15 da Lei das
Limitadas, ou o representante legal do menor podera pleitear autorizagio ju-
dicial para o menor continuar na sociedade, mesmo ndo sendo integraliza-
das de imediato as quotas resultantes do aumento do capital social (Perei-
ra, v. 2:79).

A questdo foi levada ao Supremo Tribunal Federal que, em 26-5-1976,
por seu plenério, julgou o Recurso Extraordindrio n® 82.433-SP, em acordio
relatado pelo Ministro Xavier de Albuquerque, assim ementado:

“Sociedade por quotas de responsabilidade limitada. Participa-
¢do de menores, com capital integralizado e sem poderes de geréncia
e administracido, como cotistas. Admissibilidade reconhecida, sem
ofensa ao art. 1° do Cédigo Comercial.”

Tal acorddo, que se constitui num auténtico leading case sobre a questio,
reproduz licdo do Ministro Cunha Peixoto, que participou do julgamento:

“Surge, entdo, a questdo de saber se o representante do menor
pode subscrever, em seu nome, cotas de uma sociedade por cotas de
responsabilidade limitada. A resposta depende do exame prévio da si-
tuacdo do menor e da espécie de contribuicio. Se o menor estd sob o
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regime do pétrio poder e sua contribuigio é em dinheiro ou bens mo-
veis, a afirmativa se impde. De fato, consoante nossas leis civis o pai
e, na sua falta, a mie, s6 tem limitada a administracdo dos bens imo-
veis dos fithos, ndo existindo nenhuma restri¢io quanto aos méveis,
inclusive o dinheiro de contado. Podem, pois, os pais dispor dos bens
méveis como entenderem e, consegiientemente, nada impede que
elas subscrevam, em nome dos filhos, cotas de sociedade de responsa-
bilidade limitada” (RTJ, 78/608-609).

Tal decisio motivou a expediciio do Oficio-Circular n® 22, de novembro
de 1976, pelo Departamento Nacional de Registro de Comércio que determi-
nou is Juntas Comerciais a aceitacfio, para fins de arquivamento dos contra-
tos sociais nos quais figurassem menores imptiberes, desde que suas quotas
estejam integralizadas e ndo constem nos contratos sociais atribuicbes a eles,
de poderes gerenciais e administrativos. Posteriormente, foi editada a Instru-
¢do Normativa n°® 29, de 19-4-1991, com o seguinte dispositivo:

“art, 17. O arquivamento de atos de sociedades por quotas de
responsabilidade limitada, da qual participam menores, sera procedi-
do pelo 6rgdo de registro, desde que:

I — o capital da sociedade esteja totalmente integralizado, tanto
na constituicio, como nas alteragbes contratuais;

Il - ndo seja atribuido ao menor quaisquer poderes de geréncia
ou administragéo;

Il — o sécio menor seja representado ou assistide, conforme o
caso.”

Em suma, interpretando a questio sob a 6ptica do Decreto n® 3.708/19,
pacifico o entendimento jurisprudencial e da grande maioria da doutrina, no
sentido de que o menor, ptibere ou imptibere, regularmente assistido ou re-
presentado na forma da legislago civil, pode ingressar como socio de socie-
dade limitada, seja na condicfio de herdeiro de sécio falecido, seja na subscri-
cio origindria de contrato de sociedade em constitui¢do, seja pela aquisicio
posterior de quotas, desde que o capital esteja totalmente integralizado e ao
menor nio seja atribuida fung¢do de administrador.

A questiio da participagio dos menores nas sociedades limitadas néo de-
vera ensejar discussdes com a vigéncia do Cédigo Civil de 2002, haja vista
que o artigo 1.052 preceitua que na sociedade limitada a responsabilidade de
cada sécio é restrita ao valor de suas quotas, mas todos respondem solidaria-
mente pela integralizacio do capital social. Manteve-se, portanto, a regra an-
terior que estabelece a responsabilidade soliddria de todos os socios pela in-
tegralizagiio do capital das sociedades limitadas e, dessa forma, bastara
seguir a orientagdo hoje consagrada, para afirmar-se que os menores poderéo
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ser sécios das sociedades limitadas, mantida a exigéncia da total integraliza-
¢iio do capital social e a proibicdo do exercicio das fun¢des de administrador.

4.3.4 O interdito na sociedade limitada

A participacdo do interdito nas sociedades empresdrias também é maté-
ria que tem suscitado controvérsia, havendo quem afirme que o interdito,
mesmo representado ou assistido por seu curador, ndo pode participar como
sdcio de sociedade empresaria (Requido, 1991, v. 1:288). Tratando expressa-
mente da sociedade limitada, afirmou Teixeira (1956:36):

“Impossibilitados estdo, por conseguinte, de participar da consti-
tuicio das sociedades por quotas, nos termos dos artigos 5° e 62 do
Cédigo Civil, os menores de 21 anos ndo emancipados, os loucos de
todo género, os surdos-mudos que ndo puderem exprimir a sua von-
tade, os ausentes declarados tais por ato do juiz, as mulheres casadas,
os prédigos, interditos etc.”

Nao concordamos com tal entendimento, pois, a medida que se exige
capacidade civil para alguém participar da constitui¢do de uma sociedade co-
mercial ou para nela ingressar depois de sua constitui¢do, ndc encontramos
no direito positivo qualquer restriciio a participagio dos interditos como s6-
cios das limitadas, desde que, evidentemente, sejam regularmente assistidos
ou representados na forma da lei e, obviamente, ndo tenham poderes de ad-
ministracio.,

Mesmo em se considerando que o artigo 336, n® 2, do Cdédigo Comercial
de 1850 estabelecia que a sociedade comercial poderia ser dissolvida judicial-
mente, antes do decurso do prazo previsto no contrato, a requerimento de
qualquer dos sécios, no caso de incapacidade civil de algum sécio, Villemor
do Amaral (1921:171) ja afirmava que néo ¢é a interdigdo de qualquer sécio
que acarreta a dissolucfo da sociedade, mas a daquele ou daqueles que figu-
rarem na firma, desde que o contrato nada estipule a esse respeito, porque,
quanto aos demais, a interdi¢@o do sdcio ndo afeta a vida da sociedade, tanto
interna como externamente,

Entendemos que, em face da personificacdo das sociedades comerciais a
partir da edigio do Cédigo Civil de 1916, ndo havia fundamento legal para
impedir que interdito, representade ou assistido, firmasse contrato de socie-
dade comercial em que assumisse a condicio de sécio de responsabilidade li-
mitada. No que concerne especificamente as sociedades limitadas, o racioci-
nio a ser utilizado é o mesmo aplicado na questio dos menores, ou seja, eles
poderdo participar da sociedade, bastando a exigéncia da integralizac¢do do
capital social e a proibi¢io do exercicio de fungdes de administrador.
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Anotamos — sem nos esquecermos de que o conceito de empresario néao
se confunde com o conceito de sécio — que tal entendimento afina-se com as
novas regras do Cédigo Civil de 2002 sobre a capacidade para ser empresa-
rio. O artigo 974 do Cdédigo Civil de 2002 inova ao permitir que o incapaz,
por meio de representante ou devidamente assistido, possa continuar a em-
presa antes exercida por ele enquanto capaz. Assim, o empresario individual
que exerca atividade empresarial e, por sobrevinda incapacidade, venha a ser
interditado podera continuar a atuar como empresdrio, mediante prévia au-
torizacdo judicial, apds exame das circunstincias e dos riscos da empresa,
bem como da conveniéncia de continud-la (§ 19, do artigo 974 do Cédigo Ci-
vil de 2002).

Ora, se o legislador civil admite que o empresdrio individual que venha
a ser interditado possa, representado ou assistido, continuar a exercer a em-
presa, com maior razio ndo se entrevé qualquer impedimento para que o in-
terditado seja sécio de sociedade empresdria limitada.

Assim, entendemos que o interditado poderd participar da constitui¢do
de sociedade limitada, firmando o contrato social, representado ou assistido,
devendo ser observada a cautela de se exigir a integralizagao total do capital
social a vista, bem como de n#do exercer cargo de administrador.

Outrossim, no caso de sécio de limitada que em face de sobrevinda inca-
pacidade vier a ser interditado, também ndo hd qualquer impedimento para
que ele possa continuar como sdcio, exercendo seus direitos e cumprindo
suas obrigacdes por seu representante ou assistente, sendo-lhe apenas veda-
do o exercicio de cargo de administrador.

Poderia ser suscitada a questdo de a maioria dos sé6cios deliberar au-
mento do capital social com integralizacio a prazo, o que poderia colocar em
risco o patriménio do interdito. A solucdo para tal inconveniente seria o exer-
cicio do direito de recesso, previsto para a hip6tese de modificacdo do con-
trato (artigo 1.077 do Cddigo Civil de 2002), ou, caso o curador entenda
conveniente para os interesses do curatelado, poderd, nos limites da curatela,
concordar com a alteragio do contrato social, assumindo, em nome do cura-
telado, a obrigacfio de integralizar suas quotas a prazo.

Nio se olvide ainda de que, se o patriménio do curatelado for conside-
ravel, podera o juiz condicionar o exercicio da curatela a prestagao de caugido
bastante (artigo 1.745, pardgrafo tnico cc. o artigo 1.781 do Cédigo Civil de
2002). Outrossim, se os bens e interesses administrativos exigirem conheci-
mentos técnicos ou forem complexos, o curador poderd, mediante aprovacio
judicial, delegar a outras pessoas fisicas ou juridicas o exercicio parcial da cu-
ratela (artigo 1.743 cc. o artigo 1.781 do Cédigo Civil de 2002), néao se des-
lembrando que o curador responde pelos prejuizos que, por culpa, ou dolo,
causar ao curatelado (artigo 1.751 do Cédigo Civil de 2002).
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Concluimos, portanto, que o sistema juridico oferece meios de protecio
suficientes para que o interdito possa ser s6cio de sociedade limitada, ingres-
sando quando de sua constituicio, ou prosseguindo como sécio, quando a in-
terdicio ocorrer posteriormente. No caso de falecimento de sécio de socieda-
de limitada que tenha sucessores sob interdicio, também n&o vemos
impedimento do ingresso dos interditos no quadro societdrio, desde que o
contrato o permita ou haja acordo entre os herdeiros e os s6cios remanescen-
tes (artigo 1.028, I e I1I do Cadigo Civil de 2002).

Em relacdo aos interditos, ha ainda uma ultima observacgio.

O Cdédigo Civil de 2002, no artigo 1.030, prevé que o sécio poderi ser
excluido judicialmente, mediante iniciativa da maioria dos demais sdcios, por
incapacidade superveniente, procedendo-se a liquidacio da quota do exclui-
do, com base na situa¢do patrimonial da sociedade a data da resolucio, veri-
ficada em balango especialmente levantado.

Cuida-se de norma inserida na esfera da contratualidade das partes; na
omissdo do contrato da sociedade limitada, podera ser aplicada a ela, confor-
me estabelece o artigo 1.053 do Cddigo Civil.

Portanto, caso haja interdicao de sécio por incapacidade superveniente,
podera a maioria dos demais socios deliberar pela exclusdo do socio interdi-
tado, que s6 poderd ocorrer na via judicial (artigo 1.030).

4.3.5 Da sociedade entre conjuges

Suscita controvérsia na tecnologia societaria a questio sobre a possibili-
dade, ou nfo, de ser celebrado contrato de sociedade limitada, tendo como
unicos contratantes o marido e sua mulher.

A discussdo ocorre na doutrina nacional e estrangeira, bem como na ju-
risprudéncia dos tribunais.

Em Franca, um dos paises em que mais se debateu sobre o tema, Geor-
ges Ripert (1951:335), ao tratar da proibicido das sociedades de responsabili-
dade limitada entre os conjuges, afirmou que a tendéncia da doutrina era a
de admitir tais sociedades, a0 menos quando ha um terceiro sécio. Ele, po-
rém, sustenta que as sociedades constituidas por cOnjuges sdo nulas, afir-
mando que a constituicdo de tais sociedades normalmente objetiva burlar as
leis que regulam o regime matrimonial de bens. Diz ainda que a nulidade
também € de ser reconhecida mesmo quando os cOnjuges associam-se a ou-
tro socio, pois, quando os cdnjuges votarem num mesmo sentido, a regra da
maioria ficard comprometida. Ressalta, porém, que as decisGes mais recentes
vém admitindo a validade de tais sociedades. No mesmo sentido € a licdo de
Paul Pic (1925, v. 1:544), que afirma ser nulidade de ordem piiblica, a ser
suscitada por todos os interessados, aquela que atinge a sociedade formada
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apenas pelos conjuges, quando tem por fim atentar contra as regras da imu-
tabilidade das convencbes matrimoniais, ou do direito do marido como chefe

da sociedade conjugal ou da comunhéo.

O Cédigo Civil franceés, atualmente, permite, expressamente, a constitui-
cio de qualquer forma de sociedade comercial formada apenas por conjuges,
ou com terceiros, podendo os conjuges ter participacfio conjunta ou isolada
na administracio societdria (artigo 1.832-1, Code Civil).

Em Portugal, o Cédigo das Sociedades Comerciais — Decreto-lei n°
262/86, com as alteragdes legislativas posteriores —, no artigo 8°, permite a
constituiciio de sociedades entre conjuges, bem como a participagio destes
em sociedades, desde que s6 um deles assuma responsabilidade ilimitada.

Na Argentina, quando as sociedades comerciais eram regidas pelo Cédi-
go Civil, a doutrina e a jurisprudéncia ndo eram harmdnicas sobre a possibili-
dade da sociedade entre marido e mulher. Halperin (1948:28-29) assim se
manifestou sobre o tema:

“A doutrina discrepa profundamente. Siburu considera impossi-
vel na lei e de fato uma sociedade entre esposos. Lafaille também a
impugna; Molinari e Paulero a julgam nula, mesmo quando estimam
que deve autorizar-se e estaria dentro dos propdsitos da lei especial.
Em sentido contrario, Yorio, Carbone, Pithod, Allende Iriarte e Stratta

julgam que ¢ valida.”

Apé6s mencionar o0s fundamentos dos que invocam a nulidade, bem
como as razoes dos que sustentam a validade da sociedade entre cdnjuges,
conclui que ndo existe proibicdo legal para a celebragio de tal sociedade,
mercé do que a melhor posi¢io € o reconhecimento da legalidade da mesma,
salvo se verificado que o objetivo dos conjuges foi burlar o regime de bens,
quando entdo se deverd declarar sua nulidade.

Atualmente, o direito positivo argentino permite a constitui¢io de socie-
dades limitadas formadas exclusivamente pelos conjuges (artigo 27 da Lei n®
19.550/72). Ricardo Nissen (1998:71) disserta sobre o assunto:

“p capacidade dos conjuges para constituir ou integrar socieda-
des mercantis est4 regida pelo artigo 27 da Lei n® 19.550, que expres-
samente dispde que os esposos s6 podem integrar entre si sociedades
por acoes e de responsabilidade limitada. A finalidade desta limita-
¢iio consiste em evitar a superposi¢io de dois regimes distintos, como
o sdo o societrio e o patrimonial do matrimdnio, no qual o conjuge
ndo responde pelas obriga¢oes assumidas pelo outro.”

No mesmo sentido é a manifestagio de Halperin e Otaegui (1998:183).
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Em nosso pafs, a questdo foi longamente debatida. Manifestaram-se
pela proibi¢do da sociedade comercial constituida por cénjuges, entre outros,
Carvalho Mendonca (1963, v. 3:118), que oferece o seguinte escélio:

“Interessante questio ¢ a seguinte: podem os esposos contrair
sociedade comercial entre si? Parece-nos que néo. A tnica sociedade
permitida entre esposos é a universal, resultante do regime do casa-
mento. Nio lhes é licito contratar sociedade comercial, por ofender
antes de tudo o instituto do poder marital, produzindo necessaria-
mente a igualdade de direitos incompativel com os direitos do marido
como chefe do casal. Se o casamento é sob o regime da comunhéo de
bens, ndo hd vantagem na sociedade, quer relativamente aos conju-
ges, quer relativamente aos credores. Quanto aos primeiros porque os
lucros dos negécios seriam comuns, houvesse ou nio a sociedade.
Quanto aos segundos, porque as suas garantias ndo melhorariam. Se
o casamento obedece a outro regime, a sociedade fraudaria a lei re-
guladora dos pactos antenupciais, tornando comuns, em virtude do
contrato de sociedade, bens que o ato antenupcial separara. Dar-se-ia
assim, ofensa A esséncia e irrevogabilidade desses pactos. A sociedade
entre esposos deve, pois, considerar-se nula. A nulidade é de ordem
ptiblica.”

No mesmo sentido a ligio de Waldemar Ferreira (1951, v. 1:154). Em
sentido um pouco diferente, Teixeira (1956:45) sustenta que ndo hd nulida-
de absoluta na constitui¢io de sociedade por quotas de responsabilidade li-
mitada entre conjuges, porque a fraude 2 lei ndo se pode presumir, sendo
indispensavel estudar cada caso, para se aferir a pratica, ou nao, de fraude
a lei.

Ap6s a edicdo da Lei n® 4.121/62, com o Estatuto da Mulher Casada,
que no artigo 3° preceituou que pelos titulos de divida de qualquer natureza,
firmados por um sé dos conjuges, ainda que casados pelo regime da comu-
nhio universal, somente responderio os bens particulares do signatario e os
comuns até o limite de sua meacio, e que também excluiu a mulher do rol
dos relativamente incapazes constante do artigo 6° do Cédigo Civil de 1916,
a doutrina passou a sustentar majoritariamente a possibilidade da constitui-
cdo da sociedade limitada formada exclusivamente por conjuges.

O Supremo Tribunal Federal proferiu célebre julgamento que decidiu a
questdo e passou a ser considerado um leading case, no qual afasta a alega-
¢io de nulidade de sociedade limitada formada apenas por marido e mulher,
conforme voto relatado pelo Min. Victor Nunes Leal, in verbis:

“0 acérdio recorrido ndo pretendeu resolver a vetha controvér-
sia sobre as sociedades entre conjuges. Somente decidiu que, néo es-
tando expressamente vedada na legislacdo contemporanea do impos-
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to de renda, niio se poderia deduzir sonegacio fiscal da simples
existéncia de tal sociedade. Seriam necessdrias outras provas.

Sob esse aspecto, nio se apontou dissidio de jurisprudéncia e foi
dada A lei interpretacéo razoavel (Stumula 400), tanto mais que por
lei posterior, citada no despacho de recebimento do recurso, os fun-
dos de reserva para efeito de tributacao deveriam ser adicionados ao
rendimento da prépria pessoa juridica.

Esta consideracdo conduziria, desde logo, ao nio-conhecimento
do recurso. Mas esta implicito no julgamentc que a sociedade entre
conjuges ndo é nula de pleno direito, ou juridicamente inexistente,
pois este era o pressuposto dos lancamentos impugnados.

Vista a questdo deste ngulo, existe dissidio de jurisprudéncia,
embora o recurso da Unifo ndo o tenha indicado com os requisitos da
Sumula 291.

Pela nulidade ja se manifestou o Supremo Tribunal no RE 4.787
(6.5.41), R.F. 88/128 da antiga Segunda Turma, relator o sr. Minis-
tro José Linhares. Pela impossibilidade, quando o regime matrimonial
seja o da comunhdo, também se manifestou o Plendrio, no MS 258
(10.5.37), relator o sr. Ministro Ataulpho de Paiva. No mesmo senti-
do, salvo quando houver outro sécio, decidiu a Segunda Turma, no
RG 53.762 (2.4.65), RTJ, 33/639, pela palavra do senhor Ministro Vi-
las Boas. Entretanto, a mesma Turma, €m outro caso, RE 9.903
(24.11.47), RF 122/393, de que foi relator o senhor Ministro Hahne-
mann Guimarges afirmou que ‘ndo € nula a sociedade entre cdnjuges,
salvo quando tenha por fim alterar o regime matrimonial ou retirar
ao marido a direciio da sociedade conjugal’.

Decisdes de outros tribunais também ja tém admitido a socieda-
de entre marido e mulher: Guanabara (entdo DF), acérdédos de
6.10.16, R. Dir. 42/191, de 29-4-1937, RF 71/77; Sio Paulo, ac.
de 21-10-1948, RF 126/492; Para, ac. de 18-8-1944, RT 157/799;
Piaui, ac. de 18.4.36, AJ 39/127 (o segundo e o terceiro relativos a
sociedade de capital e industria).

Na doutrina, o debate tem sido caloroso, destacando-se, entre
nés, o parecer contrario do Instituto dos Advogados, de 1927 (RF
50/14), com o veemente voto vencido de Antonio Pereira Braga (R.
Dir. 85/336), desenvolvido por ele em estudo posterior (R. Dir.
87/16). Diversos aspectos do problema foram versados por outros au-
tores, entre eles (pesquisa incompleta, realizada para o exame deste
caso): J. X. Carvalho de Mendonca, Tratado, 3/118, (2* edigdo);
Spencer Vampré, Tratado elementar, 1/375; Valdemar Ferreira, Trata-
do, vol. 2, n® 247; Carlos Fulgéncio da Cunha Peixoto, Sociedade por
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quotas, 1/238 (2* edigdo); Jodo Eundpio Borges, Curso, 1/234, 236;
Anacleto de Oliveira Farias, Sociedade por quotas de responsabilidade
limitada entre cénjuges, RF 178/469; Gabriel Passos, Parecer, AJ
39/495. Da doutrina estrangeira, estes exemplos: Georges Ripert,
Traité élémentaire de droit comercial (1948), p- 250; Paul Pie, Des so-
cietés commerciales (1925), 1/532; José Tavares, Sociedades e empre-
sas comerciais, Coimbra, 1924, p. 76).

No Brasil, o problema adquiriu novo aspecto com a Lei n® 4.121,
de 27.8.62, diante da qual a existéncia do patriménio separado da
mulher ou do marido, ainda que o regime matrimonial seja de comu-
nhéo, depende do exame de cada caso. Essa lei, embora supervenien-
te ao acérdédo recorrido, € muito ilustrativa para o julgamento deste
caso, onde o Tribunal Federal de Recursos decidiu que a sonegacio
fiscal ndo resulta simplesmente da sociedade entre conjuges, mas de
outras circunstincias que o fisco deve provar.

Pelo exposto, conhecendo do recurso, mas tendo em vista os li-
mites da decisio impugnada e o ja citado acérdio do Mestre Hahne-
mann Guimardes, nego-lhe provimento” (RTJ 48/255-256).

Apos a edigiio do Estatuto da Muther Casada de 1962 e, especialmente,
pela repercusséo do voto do Ministro Victor Nunes Leal, anteriormente trans-
crito, o entendimento da doutrina e da jurisprudéncia praticamente se pacifi-
cou e passou a admitir a validade da sociedade limitada constituida apenas
por marido e mulher, salvo os casos de prova da intencéo de burlar o regime
legal de bens ou nos casos de abuso da personalidade juridica e fraude con-
tra credores, pressupostos autorizativos da aplicacio da teoria da desconside-
racdo da personalidade juridica (cf., por todos, Requido, 1991:342).

Em suma, de ha muito superou-se o entendimento doutrinario e preto-
riano que fulminava de nulidade absoluta as sociedades limitadas constitui-
das exclusivamente por marido e mulher, s6 se decretando a nulidade de tais
sociedades quando provado o objetivo de burlar o regime de bens matrimo-
nial, fraudar credores ou a lei, quando, entdo, aplica-se a teoria do supera-
mento da personalidade juridica.

O Cédigo Civil de 2002, no entanto, vem alterar o entendimento decor-
rente da lenta e intensa elaboragfio doutrindria e jurisprudencial, para precei-
tuar no artigo 977 que

“faculta-se aos conjuges contratar sociedade, entre si ou com tercei-
ros, desde que ndo tenham casado no regime da comunhio universal
de bens, ou no da separac¢iio obrigatéria”.

A nova regra legal, portanto, proibe que os cénjuges casados no regime
da comunhio universal de bens ou no da separa¢io obrigatdria contratem
sociedade limitada entre si ou com terceiros.
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O retrocesso € evidente.

Entendemos que ndo ha qualquer justificativa para alterar o entendi-
mento firmado pela doutrina e jurisprudéncia, nacional e estrangeira, que
permite a contratacdo de sociedade limitada entre conjuges; esta é a tendén-
cia adotada pelas legislagbes mais recentes, que, expressamente, autorizam
sociedades constituidas apenas por conjuges. Pensamos que o artigo 977 do
Cédigo Civil deveria, simplesmente, facultar aos conjuges contratar socieda-
de entre si ou com terceiros, sem fazer qualquer restri¢cio relacionada com o
regime matrimonial dos contratantes, matéria que deve ser regulada pelo di-
reito de familia.

4.3.6 Licitude do objeto

O segundo requisito da validade do contrato social ¢, na dicgao do arti-
go 104, II, do Cédigo Civil de 2002: “objeto licito, possivel, determinado ou
determinavel”.

O contrato social deve mencionar o objeto da sociedade (artigo 997, I,
do Cédigo Civil de 2002), que deve ser licito. Assim, as atividades econdmi- i
cas que nio violarem as leis e os bons costumes podem ser escolhidas como  §
objeto da sociedade. O Codigo Comercial de 1850, no artigo 129, n® 1, ji es- i
tabelecia a nulidade dos contratos comerciais que recajrem sobre objetos
proibidos pela lei, ou cujo uso ou fim for manifestamente ofensivo da s& mo-
ral e bons costumes. Da mesma forma, a Lei n° 8.934/94, no artigo 35, 1, ¢
seu regulamento, consubstanciado no Decreto n® 1.800/96, no artigo 53, I,
que disciplinam o registro de empresas, proibem o arquivamento de docu-
mentos que nao obedecerem s prescrigoes legais ou regulamentares ou que
contiverem matéria contrdria aos bons costumes ou a ordem publica.

Assim, sob pena de nulidade, nio podem ser objeto da sociedade limita-
da atividades ilicitas, tais como o contrabando, o comércio de entorpecentes, | ;1
a exploragio da prostitui¢do. Da mesma forma, a atividade social deve ser
possivel, e ¢ nulo o objeto considerado impossivel, como, por exemplo, a
venda de medicamentos que garantam a vida eterna. Também néo se admite
sociedade que tenha objeto nao determindvel.

4.3.7 Forma legal

O contrato social deve ser celebrado por instrumento escrito, publico ou
particular. Qualquer que seja a modalidade de instrumento escolhida, puabli-
ca ou particular, o contrato, além das clausulas estipuladas pelas partes, de-
vera conter as chamadas cldusulas obrigatérias, prevendo o artigo 1.054 do
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Cédigo Civil de 2002 que deverido ser mencionadas, no que couber, as indica-
¢oes do artigo 997, e, se for o caso, a firma social. As cldusulas cabiveis sio
as seguintes:

I - nome, nacionalidade, estado civil, profissdo e residéncia dos
s0cios, se pessoas naturais, e a firma ou denominagio, nacionalidade
e sede dos socios, se juridicas;

I - a firma ou denominacéo, objeto, sede e prazo da sociedade;

III - eapital da sociedade, expresso em moeda corrente, podendo
compreender qualquer espécie de bens, suscetiveis de avaliacdo pecu-
nidria;

IV — a quota de cada socio no capital social, e 0 modo de reali-
za-la;

V - as pessoas naturais incumbidas da administracdo da socieda-
de, e seus poderes e atribuicdes;

VI — a participacdo de cada sdcio nos lucros e nas perdas.

Cumpre-nos destacar que, ao indicar as cldusulas obrigatérias do con-
trato social, ndo transcrevemos literalmente o artigo 997 do Cédigo Civil de
2002, porque algumas das arroladas sfo incabiveis em face da sociedade li-
mitada e, dessa forma, nio mencionamos a exigéncia contida no inciso V que
prevé a indicagfo das prestacdes a que se obriga o sécio, cuja contribuicio
consista em servigos, uma vez que € vedada contribuicio de s6cio que consis-
ta em prestagdo de servigos nas limitadas (artigo 1.055, § 29, do Cdédigo Civil
de 2002). Da mesma forma, ndo mencionamos a cldusula prevista no inciso
VIII, isto é, se sdcios respondem, ou néo, subsidiariamente pelas obrigacoes
sociais, porque a responsabilidade dos sécios das sociedades limitadas € dis-
ciplinada pelo artigo 1.052, j4 que cada sdcio tem responsabilidade restrita
ao valor de suas respectivas quotas; todos siao solidariamente responsdveis
pela integralizagdo do capital social, responsabilidade esta que é sempre sub-
sidiaria.

Anotamos ainda que o artigo 2° do Decreto n® 3.708/19, além das clau-
sulas obrigatérias previstas no Codigo Comercial, exigia que do contrato so-
cial constasse, expressamente, cldusula dispondo ser limitada a responsabili-
dade dos sécios 4 importéncia total do capital social.

A doutrina constituida sobre a lei das limitadas deu grande realce i in-
dispensabilidade da expressa inser¢do no contrato social da cldusula limita-
dora da responsabilidade dos sdcios, alvitrando a grande maioria dos doutri-
nadores que sua eventual omissdo acarretaria a responsabilidade ilimitada e
solidaria de todos os sdcios pelas obrigagdes da sociedade. Waldemar Ferrei-
ra (1961, v. 3:418) afirmava:
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“Ndo ¢ bastante que se mencione, no contrato, a intengdo de
constituir sociedade de responsabilidade limitada: é essencial aquela
declaracéio expressa, que ¢ sacramental.”

Para Requifio {1991, v. 1:339), a falta da cldusula expressa limitadora
da responsabilidade dos sécios 2 importincia do capital social implicava tor-
nar ela uma sociedade em nome coletivo, de nada valendo que em sua firma
ot razio social constasse a expressio limitada. Em sentido contrério, susten-
tava-se que a falta de tal clusula néo teria o condéo de transformar em ili-
mitada a responsabilidade de todos os socios, quando da leitura do contrato
social resultasse claramente que os sécios tiveram a intengéo de constituir
uma sociedade limitada, regulada pela lei especial, com denominagio especi-
fica e cldusulas evidenciadoras da verdadeira intengio dos contratantes (cf.,
por todos, Borges, 1976:343).

Toda discussio que se travou em torno da cldusula limitadora da res-
ponsabilidade deixa de ter importincia, haja vista que o Cadigo Civil de
2002 ndo mais exige a previsdo contratual da limitacho da responsabilidade
dos sécios pela integralizagio do capital social, estando ela expressamente
estabelecida no artigo 1.052 do novo estatuto civil, por si s6 suficiente para
regular os limites da responsabilidade dos sécics.

Lembramos ainda que as chamadas clausulas obrigatérias estdo discipli-
nadas em diversos diplomas legais. No artigo 56 da Lei n® 8.884/94 precei-
tua-se que as Juntas Comerciais ndo poderdo arquivar atos constitutivos de
sociedades, sem que dos mesmos conste:

I — a declaragao precisa e detalhada do seu objeto;

11 — o capital de cada sécio e a forma e prazo de sua realizagao;

1l — o nome por extenso e a qualificacio de cada um dos sécios
acionistas;

IV — o local da sede e respectivo enderego, inclusive das filiais
declaradas;

V — 0s nomes dos diretores por extenso e respectiva qualificacio;

VI - o prazo de duragdo da sociedade;
VII - o nimero, espécie e valor das agdes.

J4 no artigo 35 da Lei n°® 8.934/94, que regula o registro ptiblico de em-
presas mercantis, consta que ndo podem ser arquivados os atos constitutivos
de empresas mercantis que, além das clausulas exigidas em lei, ndo designa-
rem o respectivo capital social, bem como a declaragéo precisa de seu objeto,
cuja indicagdo no nome empresarial € facultativa.

Porém, as Juntas Comerciais tém exigido, para o arquivamento dos con-
tratos sociais, 0s requisitos que estio arrolados no artigo 53, III, do Decreto
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n® 1.800/96, que sao os seguintes: (a) o tipo de sociedade mercantil adota-
do; (b) a declaracéo precisa e detalhada do objeto social; (c) o capital da so-
ciedade mercantil, a forma e o prazo de sua integralizagfio, o quinhio de
cada socio, bem como a responsabilidade dos sécios; (d) o nome por extenso
e a qualificacdio dos sécios, 0 RG e o CPF para as pessoas fisicas e o nome
empresarial, endereco, niimero de identificagio no registro de empresas —
NIRE e o CNPJ para as pessoas juridicas sdcias; (e¢) nome empresarial, o mu-
nicipio da sede, com enderego completo, e foro, bem como os enderecos
completos das filiais declaradas; (f) o prazo de duragiio da sociedade mer-
cantil e a data de encerramento de seu exercicio social, quando nfo coinci-
dente com o ano civil.

Verificamos, portanto, que o Regulamento da Lei de Registro de Empre-
sas prevé a exigéncia, para fins de arquivamento do contrato social, que
conste do instrumento de contrato cliusula expressa sobre a responsabilida-
de dos sécios.

Portanto, mesmo ndo havendo nenhuma lei estabelecendo a obrigato-
riedade de constar no contrato social das sociedades limitadas cldusula que
estipule serem todos os socios solidariamente responsdveis pela integraliza-
¢éo do capital social, tudo indica que as Juntas Comerciais, com base no De-
creto n® 1.800/96, continuardo a exigir a estipulagio da cldusula limitadora
da responsabilidade dos sdcios para admitir o arquivamento do ato constitu-
tivo das sociedades limitadas.

Além das cldusulas obrigatdrias, outro requisito formal exigido para ser
admissivel o registro do ato constitutivo na Junta Comercial é o visto do ad-
vogado (artigo 1¢, § 2°, da Lei n°® 8.906/94). Por isso, qualquer que seja a
opgdo dos contratantes pela instrumentaliza¢fio do contrato, pela forma pii-
blica ou particular, deverdo ser assistidos por um advegado, inscrito na
Ordem dos Advogados do Brasil, cuja atuagdo ndo devera limitar-se ao visto
do contrato, mas deverd orientar a redacfio do documento, evitando-se, des-
sa forma, contratos mal elaborados, com cldusulas mal redigidas, confusas
ou obscuras, com o que, por certo, evitar-se-io futuros conflitos societdrios.

Cumpre destacar ainda que a utiliza¢dio do instrumento particular para
a constitui¢do da sociedade limitada podera ocorrer mesmo na hipétese em
que algum sécio integralizar suas quotas com bens iméveis para a sociedade.
Em tal caso, a conferéncia dos bens iméveis i sociedade nfio impde a obriga-
toriedade da instrumentalizacdo do contrato social por escritura piblica. Por
isso, o instrumento particular de contrato social, ou alteracdo contratual, que
albergar a incorporacgiio de imdveis 4 sociedade, devera conter: (a) a descri-
¢do e identificacdo do imével, sua drea, dados relativos a sua titulacfio e o
numero de matricula no registro imobilidrio; (b) a outorga uxéria ou marital,
quando necesséria. Observadas tais exigéncias, a certiddo do arquivamento
do contrato social fornecida pela Junta Comercial serd o documento habil
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para a transferéncia, por transcricao no registro imobilidrio competente, dos
iméveis que o subscritor tiver conferido para a constituicio do capital social
(artigo 35, V11, e artigo 64, da Lei n° 8.934/94).

4.3.8 Arquivamento do contrato na Junta Comercial

A primeira obrigacdo dos empresarios comerciais ¢ a de se registrarem
na Junta Comercial antes de iniciar o exercicio de sua atividade. Assim, cons-
tituida a sociedade empresaria pelo contrato social, € obrigatério o arquiva-
mento do respectivo instrumento no Registro Publico de Empresas Mercantis
da respectiva sede, antes do inicio de sua atividade (artigos 967 e 982 do Cé-
digo Civil de 2002).

O artigo 985 do Cédigo Civil de 2002 estabelece que a sociedade adqui-
re personalidade juridica com a inscri¢do, no registro préprio e na forma da
lei, de seus atos constitutivos, repetindo assim o que j4 estava disposto no ar-
tigo 18 do Cédigo Civil de 1916.

Impende destacar, inicialmente, que o Cédigo Civil de 2002 traz inova-
ciio legislativa ao classificar as sociedades em “ndo personificadas” e “perso-
nificadas”, instituindo a denominada sociedade em comum, ao preceituar no
artigo 986 que, enquanto néo inscritos os atos constitutivos, a sociedade nio
tem personalidade juridica; ela € disciplinada como um verdadeiro condomi-
nio instituido sobre um patriménio especial, formado pelos bens e dividas so-
ciais (artigo 988 do Cddigo Civil de 2002).

Como ja mencionamos anteriormente, o principal efeito do contrato de
sociedade ¢ a constituicio da sociedade empresaria como pessoa juridica, do-
tada de capacidade para realizar negécios juridicos, capacidade processual
ativa e passiva e de patriménio préprio, que nio se confunde com os patri-
ménios de seus sécios. A doutrina predominante afirma que o inicio da per-
sonalidade juridica da sociedade ocorre com o arquivamento de seu ato cons-
titutivo na Junta Comercial (cf. por todos, Ferreira, 1961, v. 3:196) Ha,
porém, entendimento minoritrio de que a personificagio da sociedade ini-
cia-se quando os socios celebram o contrato, escrito ou oral, isto é, basta o
consenso dos sécios para dele decorrer a formacéo da sociedade como pessoa
juridica, que, a partir dai, poderé praticar quaisquer atos juridicos, salvo os
expressamente proibidos por lei. Carvalho de Mendonga (1963:132-133), in-
vocando o direito espanhol e portugués, que serviram de inspiracdo para a
elaboracio de nosso Cédigo Comercial de 1850, afirma que a falta de regis-
tro ndo anula as sociedades comerciais, salvo as sociedades por agdes, enfati-
zando que nossa lei reconhece as sociedades jrregulares e as regulamenta,
sendo elas dotadas de capacidade patrimonial, mercé do que afirma que elas
tém personalidade juridica.
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A maioria da doutrina, como j& vimos, afirma que as sociedades comer-
ciais adquirem personalidade juridica com o registro na Junta Comercial.
Nessa senda de raciocinio, sustenta que as sociedades néo registradas sao en-
tes despersonalizados e, como conseqiiéncia, seus sécios respondem solida-
riamente pelas obrigacdes sociais, inexistindo subsidiariedade na responsabi-
lidade dos sé6cios pelas obrigacdes societdrias. Fabio Coeltho (1999:102), apds
anotar que tal entendimento € o majoritario, discorda dele, para afirmar que
o inicio da personalizacdo da sociedade comercial opera-se com o encontro
de vontades que lhe d4 origem, razéo pela qual, na insolvéncia da sociedade
nio registrada na Junta Comercial, € de rigor que se observe o prévio exauri-
mento do patriménio social para ensejar-se a responsabilizacdo dos socios.

Ja concorddvamos com o entendimento mineritdrio defendido por Car-
valho Mendonca e Fabio Coelho de que as sociedades irregulares tém perso-
nalidade juridica e, por isso, a elas se aplica o disposto no artigo 350 do Cé-
digo Comercial, bem como o artigo 596 do Cddigo de Processo Civil e o
artigo 1.024 do Cddigo Civil de 2002, podendo os sécios de tais sociedades
valer do beneficio de ordem, ja que sua responsabilidade pelas obrigacées so-
ciais é sempre de carater subsidiario. Invocavamos o disposto no artigo 52 da
Lei de Faléncias que preceitua:

“QOs socios soliddria e ilimitadamente responsaveis pelas obriga-
¢Oes sociais ndo sao atingidos pela faléncia da sociedade, mas ficam
sujeitos aos demais efeitos juridicos que a sentenga declaratéria pro-
duza em relacdo a sociedade falida. Aos mesmos sdcios, na falta de
disposi¢io especial desta Lei, sdo extensivos todos os direitos e, sob as
mesmas penas, todas as obrigaches que cabem ao devedor ou falido.”

Assim, se o direito positivo permite a declaragio de faléncia de uma so-
ciedade irregular, dispondo, expressamente, que tal faléncia ndo atinge as
pessoas de seus sOcios, como se pode sustentar que ela ndo é pessoa juridica?

Outrossim, o artigo 72 da Lei de Faléncias determina que a arrecadacao
dos bens particulares do sdcio solidario serd feita a0 mesmo tempo em que a
dos bens da sociedade, levantando-se inventario especial de cada uma das
massas. Essa preocupacdo do legislador evidencia que, ao ser realizado o ati-
vo, primeiramente devem ser alienados judicialmente os bens sociais arreca-
dados e, em face da subsidiariedade da responsabilidade dos sécios, sé de-
pois de exauridos os bens pertencentes & sociedade falida e, sendo eles
insuficientes para o pagamento do passivo, poderdo ser alienados os bens
particulares dos socios soliddrios. Tal dispositivo, parece-nos evidente, apli-
ca-se is sociedades irregulares que vierem a falir.

Ainda, na Lei de Faléncias, hd outro argumento que reforca o entendi-
mento de que a sociedade irregular € considerada pelo legislador como pes-
soa juridica. O artigo 8¢ preceitua:
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“O comerciante que, sem relevante razdo de direito, ndo pagar
no vencimento obrigacio liquida, deve, dentro de trinta dias, reque-
rer ao juiz a declaraciio da faléncia, expondo as causas desta e o esta-
do dos seus negécios e juntando ao requerimento: (...)

111 — o contrato social, ou, nao havendo, a indicacdo de todos os -
s6cios.”

Portanto, a sociedade irregular tem capacidade judicidria ativa para re-
querer a autofaléncia. Observamos que Waldemar Ferreira (1961, v. 3:202)
discorda textualmente de tal entendimento.

Ademais, é majoritdrio o entendimento de que as sociedades irregulares
tém capacidade judicidria passiva, em face do que estabelecem os artigos 303
{nenhuma agdo entre sécios ou destes contra terceiros que fundar sua inten- i
cio na existéncia da sociedade serd admitida em juizo se ndo for logo acom-
panhada do instrumento probatério da existéncia da mesma sociedade) e
304 (sdo, porém, admissiveis, sem dependéncia da apresentagéo do dito ins-
trumento, as agdes que terceiros possam intentar contra a sociedade em co-
mum ou contra qualquer dos sécios em particular. A existéncia da sociedade,
quando por parte dos s6cios se ndo apresenta instrumento, pode provar-se
por todos os géneros de prova admitidos em comércio [art. 122], e até por
presuncdes fundadas em fatos de que existe ou existiu sociedade). Alids, com
base em tais dispositivos, Waldemar Ferreira (1961, v. 3:202) afirma que as
sociedades irregulares, inclusive as de fato, tém capacidade judiciaria passiva.

Com a edigio do Cddigo Civil de 2002, entendemos que novos argu-
mentos podem ser invocados para sustentar que a sociedade irregular tem
personalidade juridica.

O artigo 988 do novo Cddigo Civil, ao regular a sociedade em comum,
que é conceituada como sociedade cujo ato constitutivo ndo foi inscrito no
registro ptiblico, preceitua que “os bens e as dividas sociais constituem patri-
mébnio especial, do qual os s6cios sdo titulares em comum”, ou seja, outot-
ga-se patrimdnio préprio para a sociedade nao inscrita na Junta Comercial. O
patriménio especial da sociedade irregular, agora denominada em comum,
nio se confunde com o patriménio particular dos sdcios, é especial ou auté-
nomo.

Ademais, o artigo 990 do Cdédigo Civil de 2002 estabelece que
“todos os sdcios respondem solidaria e ilimitadamente pelas obriga- ff

¢oes sociais, excluido do beneficio de ordem, previsto no artigo
1.024, aquele que contratou pela sociedade”.

A inovagdo de tal dispositivo legal consiste em estabelecer dois tipos dis-
tintos de sdcios nas sociedades em comum (irregulares), no que concemne a
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modalidade de responsabilidade pelas obrigacfes sociais: (1) os sécios que
contratam pela sociedade em comum, que respondem solidariamente com
ela pelas obrigactes sociais e, por isso, ndo podem invocar o beneficio de or-
dem; (2} os socios que ndo contratam pela sociedade, cuja responsabilidade
é subsididria em relagdo a sociedade em comum e, por isso, estio amparados
pelo beneficio de ordem. Em suma, os sécios que nfio contratam pela socie-
dade em comum sé podem ser executados em seus patriménios particulares,
por dividas sociais, apds o exaurimento do patriménio especial, previsto no
artigo 988 da nova lei civil.

Assim, em que pese o novo Cdédigo Civil classificar a sociedade em co-
mum (irregular) como ndo personificada e estabelecer, expressamente, no
artigo 985, que a sociedade adquire personalidade juridica com a inscricio,
no registro préprio e na forma da lei, de seus atos constitutivos, entendemos
que a autonormia patrimonial a ela conferida pelo artigo 988, bem como o es-
tabelecimento da responsabilidade subsididria dos sécios que por ela nido
contratarem, pelas obrigacfes sociais, em rigor, implicam reconhecimento da
personificacdo de tal tipo societdrio.

Examinaremos, agora, outra questio: hd, ou ndo, distincio entre as de-
nominadas sociedades de fato e as irregulares?

A doutrina tradicional formula distingfio entre as chamadas sociedades de
fato e as sociedades irregulares. Carvalho de Mendonca (1963, v. 3:130-131)
sustentou a profunda diferenca entre elas. Diz ele que, irregulares, como o
vocdbulo indica, sao as sociedades que funcionam durante certo tempo sem
o cumprimento das solenidades legais da constituicio, registro e publicidade.
Sociedade de fato € aquela que ¢ afetada por vicios que acarretam sua nuli-
dade e por isso ¢ decretada sua extincdo. Afirma que a sociedade de fato é
aquela que, apesar de degenerada, viveu enquanto admitida. J4 para Walde-
mar Ferreira (1961, v. 3:179), sociedade de fato é a que € contratada oral-
mente, enquanto a irregular, apesar de contratada por instrumento escrito,
nio o tem arquivado no registro de comércio.

A distingdo doutrindria entre sociedade irregular e de fato € irrelevante,
haja vista que tanto a sociedade contratada oralmente, como a convenciona-
da por instrumento escrito, mas ndo arquivado na Junta Comercial, recebem
0 mesmo tratamento juridico, estando sujeitas &s mesmas sanc¢bes e privadas
das faculdades legais outorgadas as sociedades regulares. Por isso, a tecnolo-
gia societdria mais moderna usa as expressdes sociedade de fato e irregular
como singonimas (cf., por todos, Coelho, 2002:394).

As sociedades irregulares ou de fato estfio sujeitas as seguintes sangoes:
(a) todos os sécios responderio, ilimitada e solidariamente, com seus patri-
ménios particulares pelas obrigacdes sociais (artigo 301 do Cédigo Comercial
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e artigo 990 do Cdédigo Civil de 2002); (b) ndo tém legitimidade para reque-
rer a faléncia de outro comerciante (artigo 9, III, LF) e ndo podem impetrar
concordata, preventiva ou suspensiva (artigo 140, I, LF); (c) ndo poderdo es-
criturar livros comerciais regularizados, razdo pela qual ndo poderdo utili-
z4-los como meio de prova a seu favor em acoes judiciais (artigo 379 do CPC).

Nao podemos deixar de mencionar a existéncia de um tnico ponto em
que o sistema legal trata diferentemente as sociedades de fato e as irregula-
res, na concepgio de Waldemar Ferreira.

O artigo 303 do Cadigo Comercial preceituiava que nenhuma acdo entre
0s s6cios ou destes contra terceiros, que fundar sua intencdo na existéncia da
sociedade, serd admitida em juizo se néo for logo acompanhada do instrumen-
to probatério da existéncia da mesma sociedade, vale dizer, do instrumento
escrito do contrato. Qutrossim, ao disciplinar a sociedade em comum, o arti-
g0 987 do Cddigo Civil de 2002 preceitua que os sécios, nas relacbes entre si
ou com terceiros, somente por escrito podem provar a existéncia da socieda-
de, mas os terceiros podem prova-la de qualquer modo.

Portanto, apenas quando se discute sobre a existéncia ou ndo da socie-
dade, tem alguma relevincia a distin¢do entre sociedade de fato e a irregular
{Coelho, 1999:112). Mesmo assim, vale a adverténcia de Carvalho de Men-
donca de que nao é toda e qualquer acdo entre os socios ou da sociedade
contra terceiros que deve ser instruida com o contrato social devidamente re-
gistrado, mas somente a acio que, na licdo de Teixeira de Freitas, ndo tiver
outra causa possivel senfo a existéncia da sociedade.

“QOs socios, desde que se fundem em titulo diverso do contrato
social, ndo estfo privados de se demandarem reciprocamente, com 0
fim de evitar que uns se locupletem & custa dos outros. Ndo o podem
escusar as obrigacOes jd contraidas, nem impedir o regulamento dos
lucros e das perdas ou a restituicdo das entradas, isto é, os efeitos da
sociedade a respeito do passado. Os sécios ndo estdo proibidos de re-
clamar uns dos outros, o que, como donos, condéminos ou credores,
lhes é devido. Existe nesses casos um principio supremo a atender, e
néo seria justo fechar as portas dos tribunais. A sociedade, porém,
nio pode obrigar os sdcios a fazer as entradas a que se obrigaram
para que ela preencha os seus fins, também, ndo pode obrigar o outro
a cumprir este dever” (Ferreira, 1963, v. 3:133-136).

Portanto, podemos concluir que é irrelevante a distingdo doutrindria fei-
ta entre as sociedades de fato e as irregulares, pois, exceto a questdo referi-
da, no mais, tanto as sociedades convencionadas verbalmente, como as con-
tratadas por instrumento escrito, mas nio arquivado no registro de
empresas, estdo sujeitas ao mesmo regime juridico.
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4.3.9 Requisitos especiais do contrato social

O contrato da sociedade limitada, como vimos, para ser valido, precisa
ser celebrado com o atendimento dos requisitos exigidos para a validade de
qualquer negocio juridico. Além deles, porém, exigem-se outros requisitos,
que chamaremos de requisitos especiais. £ importante ressaltar que a falta de
observéncia dos requisitos gerais pode determinar a nulidade ou a anulacio
do contrato. Ja a inobservancia dos requisitos especiais implica invalidacio
de determinadas cldusulas do contrato e ndo dele por inteiro.

Os requisitos especiais decorrem do préprio conceito de sociedade que
nos é fornecido pelo artigo 981 do Cddigo Civil de 2002, ao estabelecer que ce-
lebram contrato de sociedade as pessoas que reciprocamente se obrigam a
contribuir, com bens ou servicos, para o exercicio de atividade econémica e
a partilha, entre si, dos resultados.

Desse conceito podemos extrair os seguintes requisitos especiais: (1)
pluralidade de sécios; (2) contribuicfio dos s6cios para o capital social; (3)
affectio societatis; (4) partilha dos resultados. Examinaremos cada um deles.

1. Pluralidade de socios: em nosso direito positivo, em regra, as
sociedades sdo sempre constituidas, no minimo, por dois sécios, pessoas na-
turais ou juridicas. O Cddigo Comercial de 1850, apesar de nio conter exi-
géncia expressa de pluralidade de sécios, ao cuidar do contrato das socieda-
des comerciais no artigo 302, n° 1, estabelecia o requisito dos “nomes,
naturalidade e domicflio dos sécios”, no plural. Jd o artigo 80, inciso I, da Lei
n® 6.404/76, que arrola os requisitos preliminares da constitui¢io da socieda-
de anbnima, estabelece como indispensavel a “subscri¢do, pelo menos por
duas pessoas, de todas as acdes em que se divide o capital social”. A tnica
excecdo a pluralidade de sdcios prevista em nosso ordenamento encontra-se
no artigo 251 da Lei das Sociedades por AcgBes, que permite a sociedade de-
nominada subsidiaria integral que € a companhia constitu{da mediante escri-
tura ptblica que poderd ter como dnica acionista uma sociedade brasileira.

A exigéncia minima de dois acionistas é ressaltada ainda pela possibili-
dade da unipessoalidade incidente, constante do artigo 206, inciso I, alinea
d, da Lei n® 6.404/76, que prevé que se dissolve a companhia, de pleno direi-
to, pela existéncia de um tnico acionista, verificada em assembléia geral or-
dinaria, se o minimo de dois ndo for reconstituido até a do ano seguinte, res-
salvado o disposto no artigo 251.

No que diz respeito as sociedades por quotas de responsabilidade limita-
da, as Juntas Comerciais aplicam analogicamente a Lei das Sociedades por
Acdes e permitem que, no caso de o quadro da sociedade limitada ficar redu-
zido a um 1inico sécio, que tal situaciio perdure por um ano, prazo em que a
pluralidade de socios deverd ser restaurada.
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O novo Cédigo Civil, no artigo 981, estabelece que celebram contrato de
sociedade as pessoas que reciprocamente se obrigam a contribuir, com bens
ou servigos, para o exercicio de atividade econémica e a partilha, entre si,
dos resultados. Da mesma forma, o artigo 997, 1, aplicavel as sociedades li-
mitadas, ao regular o contrato social, exige a mencdo do nome dos sdcios, se
pessoas naturais, e a firma ou a denominagao dos sdcios, se pessoas juridicas.
Como se vé, o legislador exige a participacio das pessoas, fisicas ou juridicas,
no plural, indicando a indispensabilidade da pluralidade de s6cios.

Ademais, o artigo 1.033, IV, preceitua que se dissolve a sociedade quan-
do ocorrer a falta de pluralidade de sdcios, ndo reconstituida no prazo de
180 dias. Esse dispositivo sera aplicavel as sociedades limitadas que, apesar
de ndo poderem ser constituidas originariamente com apenas um socio, po-
derdo, temporariamente, ser reduzidas a unipessoalidade.

Cumpre anotarmos que, apesar de o direito brasileiro ndo admitir socie-
dade originariamente unipessoal, salvo a excecdo da subsididria integral, ja é
bastante antiga a existéncia de sociedades unipessoais em outros paises.

A doutrina menciona como experiéncia pioneira da sociedade unipessoal
com responsabilidade limitada a previsio do Anstalt do Liechtenstein, lem-
brando, porém, que a fama de paraiso fiscal desse Estado causou desconfian-
¢a do escopo fraudulento do instituto entre os legisladores.

Examinando-se a legislacdo dos paises sul-americanos que compdem o
Mercosul, constata-se que também nao ha previsdo legislativa de sociedade
unipessoal. Na Argentina, a Lei n® 19.550, ao regular as sociedades comer-
ciais, menciona sempre, no plural, a exigéncia de socios (artigo 10, a, n® 1);
e é certo que o artigo 1° estabelece que havera sociedade comercial quando
duas ou mais pessoas em forma organizada, consoante um dos tipos previs-
tos na lei, obrigam-se a realizar aportes para aplica-los na produgéo ou inter-
cidmbio de bens ou servigos, participando dos lucros e suportando as perdas.
O Cdédigo Civil paraguaio, instituido pela Lei n® 1.183, de 23-12-1985, tam-
bém exige pluralidade de sécios, ao preceituar no artigo 959 que, pelo con-
trato de sociedade, duas ou mais pessoas, criando um sujeito de direito, obri-
gam-se a realizar aportes para produzir bens ou servicos, em forma
organizada, participando dos lucros e suportando as perdas. E bem verdade
que a Lei do Comerciante, de 1983, admite a possibilidade de limitacéo da
responsabilidade do comerciante individual; é certo, no entanto, que nio se
trata de modalidade de sociedade, razio pela qual nfo caracteriza sociedade
unipessoal. No Uruguai, a lei societdria exige a participacdo minima de dois
socios para a constituiciio da sociedade, estabelecendo ainda que, acaso re-
duzida a um unico socio, este devera dissolver a sociedade ou admitir novo
socio, no prazo de um ano e, nesse periodo, sua responsabilidade pelas obri-
gaces sociais converte-se em ilimitada (Lei n® 16.660, de 4-9-1989).
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Na Europa, com a institui¢do da Comunidade Econémica Européia, foi
editada a XII Diretiva Comunitaria, que teve o condéo de introduzir a socie-
dade unipessoal com responsabilidade limitada nos paises participantes da
nova comunidade internacional. Salomio Filho (1995:10) afirma que o reco-
nhecimento da sociedade unipessoal com responsabilidade limitada jd vinha
sendo admitido em diversos pafses europeus, como Alemanha, Franca, Bélgi-
ca, Holanda e Dinamarca, esclarecendo ainda que a referéncia a sociedade
com responsabilidade limitada € proposital, indicando tanto a sociedade ané-
nima, quanto a sociedade por quotas de responsabilidade limitada.

Na Itdlia, em face da observincia da XII Diretiva Comunitdria, foi, em
1993, promovida alteragdo no Codigo Civil, de molde a permitir a sociedade
de responsabilidade limitada constituida com um unico sécio {G. Ferri,
2002:325; Sabato, 1999:411; Ferrara e Corsi, 2001:806; Pescatore,
2001:409).

Da mesma forma, em Portugal, pelo Decreto-lei n® 257, de 31-12-1996,
foi introduzido o artigo 270°-A, no Cédigo das Sociedades Comerciais, assim
redigido:

“1) a sociedade unipessoal por quotas é constituida por um sécio Uni-
co, pessoa singular ou colectiva, que é o titular da totalidade do
capital social;

2) a sociedade unipessoal por quotas pode resultar da concentracio
na titularidade de um tnico sécio das quotas de uma sociedade
por quotas, independentemente da causa da concentragio;

a transformagcfo prevista no nimero anterior serd titulada pela es-
critura de cessdo de quotas que dé lugar a concentracio, desde
que nela o sdcio tinico declare sua vontade de transformar a so-
ciedade em sociedade unipessoal por quotas, ou por escritura au-
tonoma de que conste tal declaracio;

por forga da transformacio prevista no nimero anterior deixardo
de ser aplicaveis todas as disposicées do contrato de sociedade
que pressuponham a pluralidade de sécios;

5) o estabelecimento individual de responsabilidade limitada pode, a
todo tempo, transformar-se em sociedade unipessoal por quotas.”

Fébio Coelho {2002:388), tratando das sociedades limitadas originaria-
mente unipessoais, apds mencionar doutrina que sustenta a natureza institu-
cional das sociedades unipessoais, destaca a falta de relevincia de tal discus-
sio, haja vista que a importéncia da classificacio das sociedades conforme o
modelo de constitui¢do ou dissolucio s6 se verifica quando ha necessidade
da solucio de litigios entre os sécios. Assim, cuidando-se de sociedade uni-
pessoal, ndo ocorre a possibilidade de conflito entre os sdcios, razdo pela
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qual indicar a contratualidade da sociedade limitada como obstdculo a ad-
missdo de ser ela constituida originariamente com um Unico socio €, na ver-
dade, um falso problema.

Refuta ainda a argumentacio contraria 4 autorizagio para sociedade li-
mitada ser originariamente unipessoal, lembrando que é extremamente facil
obter a limitacfio da responsabilidade do tnico sécio com um artificio: basta
a quem deseja beneficiar-se da limitag8o constituir a sociedade com um ami-
go ou parente, ficando um sécio com 99,99% do capital social, enquanto o
outro sdcio fica como titular de apenas 0,01%.

Sustenta ser oportuna a introdugio da sociedade unipessoal limitada em
nosso direito positivo, ressaltando que, além da insercdo de tal tipo societdrio
no direito estrangeiro mais moderno, especialmente no direito europeu, e da
facilidade de obter licitamente a limita¢io da responsabilidade de socio tni-
co na sociedade aparentemente plurilateral, o novo Codigo Civil permite, ex-
pressamente, a unipessoalidade incidental das limitadas pelo perfodo de 180
dias, como j4 afirmamos anteriormente (2002:389). Em suma, se a sociedade
limitada plurilateral, eventualmente reduzida a um unico sécio, pode assim
permanecer por 180 dias, por que ndo se permitir ser tal sociedade original-
mente constituida com um unico sécio?

Em reforco a tal argumentagdo, que perfilhamos, ressaltamos ainda que
o Cédigo Civil de 2002 introduziu no artigo 974, §§ 1° e 2°, na pratica, a li-
mitacio da responsabilidade do incapaz que, judicialmente autorizado, conti-
nuar a empresa antes exercida por ele enquanto capaz, por seus pais ou pelo
autor da heranga, ao estabelecer que

“ndo ficam sujeitos ao resultado da empresa os bens que o incapaz ja
possufa, ao tempo da sucessdo ou da interdicio, desde que estranhos
ao acervo daquela, devendo tais fatos constar do alvard que conceder
a autorizacao”.

Esse dispositivo, ao instituir um patriménio separadamente do incapaz
que continuar empresa nas condigbes permitidas pelo Codigo Civil, em rigor,
esta permitindo a limitagiio de sua responsabilidade. Ora, se a nova lei civil
permite, obliquamente, a limitacio da responsabilidade do incapaz que con-
tinuar empresa, ja que os bens que ele possuia anteriormente a sucessio ou
interdicio nio poderfio ser atingidos pela cobranga de dividas oriundas do
exercicio da empresa individual, nfo se entrevé motivos para a falta de ousa-
dia do legislador para introduzir em nosso sistema legal a sociedade unipes-
soal limitada, originariamente assim constituida.

2. Contribuicio dos sécios: a sociedade limitada, da mesma for-
ma que as demais sociedades empresdrias, obrigatoriamente tem que ter ca-
pital social, que é o aporte de recursos financeiros necessdrios para a conse-
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cucdo do objeto social. Os sécios, ao subscreverem as quotas em que se
divide o capital da sociedade, comprometem-se a entrar com dinheiro, bens
ou créditos que serfo transferidos para a sociedade. Na tecnologia juridica, a
efetiva entrega dos bens para a formacfo do capital da sociedade é denomi-
nada conferéncia de bens. Anotamos que, na sociedade limitada, é vedada
contribuigio que consista em prestacio de servicos (artigo 105, § 22, do C6-
digo Civil de 2002}, proibicdo esta que ji constava do artigo 4° do Decreto n®
3.708/19, que estabelecia nio haver nas sociedades por quotas de responsa-
bilidade limitada socios de industria.

O capital social deve ser totalmente integralizado, e é certo que, en-
quanto ndo o for, todos os socios sdo solidariamente responsaveis por sua in-
tegralizacio.

Cada um dos sécios é obrigado, perante a sociedade, a contribuir com o
numerdrio, crédito ou bens com que se obrigou para com a sociedade, no
prazo e na forma estabelecida no contrato social. O valor do capital social
constard em moeda corrente nacional do contrato societario. A contribuigéo
dos sécios também poder4 ser feita com bens, mdveis ou iméveis, materiais
ou imateriais, que deverio ser avaliados em moeda nacional.

No que concerne 2 integralizaciio em bens, o artigo 1.055, § 12, do Cddi-
go Civil de 2002, introduz uma novidade. Na regéncia do Decreto n®
3.708/19, nio havia qualquer mecanismo de responsabilizacio dos sécios
pela integralizagdo real do valor pelo qual se comprometeram entrar para o
capital, no contrato social. Com o novo Cédigo Civil, estabeleceu-se que pela
exata estimacio dos bens conferidos ao capital social respondem solidaria-
mente todos os socios, até o prazo de cinco anos da data do registro da socie-
dade. O objetivo do legislador com a previsdo da responsabilidade soliddria
dos sécios pela exata conferéncia dos bens foi o de evitar a fraude decorrente
da superestimacdo do valor dos bens conferidos pelos sécios a sociedade.

3. “Affectio (aut animus) societatis”: a intencfo de ser sécio
que, segundo alguns romanistas, é requisito que somente surgiu no direito
pos-cldssico, havendo outros que defendem a tese de sua existéncia ja no di-
reito cldssico, salientando — como o faz Girard — que, néo havendo a “affectio
societatis”, nfio se configura sociedade, mas situagio de indivisdo (Moreira
Alves, 1980, 2:207).

Na licdo de Ulpiano, consagrado jurista romano, mencionado por Ferrei-
ra (1961, 3:33-34), a affectio societatis ndo é o simples consenso, que ¢ indis-
pensavel para qualquer negdcio juridico, mas significa que todos os sécios
expressam vontade de reunir todas as forcas individuais resultantes dos capi-
tais e do trabalho, da atividade dos sdcios, de molde a se lograr uma coope-
racio efetiva, uma acdo comum, em cardter duradouro, para obter lucros a
serem partilhados. Segundo Thaller (1954, v. 2:49), a sociedade € inspirada
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por uma vontade de colaboracéo ativa, objetivando a criacdo de riqueza, re-
sultante da soma dos bens e do trabalho dos sdcios, que se estimam mutua-
mente e consideram-se iguais. Para Ripert {1954, v. 2:49), o consentimento
para a constituicio da sociedade é especial e particular, pois os sécios devem
ter a intencio de tratar-se como iguais e de realizar uma obra comum.

Nesta senda, afirma Fabio Coelho (2002, 2:389) que a affectio societatis
é a disposicao dos sécios de formar e manter a sociedade com os outros.
Quando nao existe ou desaparece esse animo, a sociedade ndo se constitui
ou deve ser dissolvida.

Em suma, é requisito para a constituicdo e a manuteng¢do da sociedade
que o0s sécios, ao celebrarem o contrato social, queiram algo mais do que o
simples consenso, mas estejam conscientes e com vontade especifica de con-
tribuir para a formacio da sociedade, com seus bens e cooperacdo, amalga-
mados em torno de um escopo comum, que € o sucesso do empreendimento
empresarial. Outrossim, ocorrendo a quebra da affectio societatis, a sociedade
sera dissolvida total ou parcialmente.

4. Partilha dos resultados: é da esséncia da sociedade limitada
que todos os sdcios participem dos lucros e das perdas. Inicialmente, no anti-
go Direito Romano, prevalecia nas chamadas sociedades inter fratres o princi-
pio da liberdade absoluta que implicava distribui¢do igual dos lucros e prejui-
zos. Posteriormente, surgindo as sociedades comerciais, passou-se a
distribuir os resultados proporcionalmente aos valores dos aportes. Ndo hd
impedimento, porém, para que a distribuicio dos lucros e prejuizes nio seja
proporcional ao valor das quotas dos sdcios. {(Ripert, 1954, v. 2:87). No mes-
mo sentido, a licio de Moreira Alves (1980, v. 2:208), ao afirmar que

“os lucros ou as perdas resultantes dessa gestdo deviam ser trazidos a
caixa comum, para serem partilhados pelos outros sécios — € a ‘com-
municatio lucri et damni’, cuja proporcio (que podia ser desigual
quando diferentes fossem as contribuicoes dos sdcios) era a expressa
no contrato de sociedade; no siléncio do contrato, eram iguais as par-
ticipagbes dos sécios nos lucros e nas perdas (qualquer que fosse a
contribui¢io de cada um deles)”.

O Cdédigo Comercial brasileiro preceituava, no artigo 330, que o0s ga-
nhos e as perdas sdo comuns a todos os s6cios na razdo proporcional de seus
respectivos quinhdes, salvo se outra coisa for expressamente estipulada no
contrato.

No mesmo sentido ¢ a disposi¢fio do artigo 1.007 do Cdédigo Civil de
2002, ao estabelecer que, salvo disposi¢do em contrario, o socio participa dos
lucros e das perdas, na proporcdo das respectivas quotas.
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A doutrina denomina de sociedade leonina aquela cujo contrato social
exclua algum sécio da participagdo nos resultados sociais. O artigo 288 do
Codigo Comercial prescrevia ser nula a sociedade em que se estipular que a
totalidade dos lucros pertenga a um sé dos sécios, ou em que algum seja ex-
cluido, e a que desonerar de participa¢io nas perdas. J4 o artigo 1.008 do
Cddigo Civil de 2002 estabelece ser nula a estipulaciio contratual que exclua
qualquer sécio de participar dos lucros e das perdas. Assim, a cominagiio de
nulidade da sociedade, que era prevista no Cédigo Comercial, foi mitigada
pelo novo Cédigo Civil, da mesma forma que jd o fora pelo Cédigo Civil de
1916 (artigo 1.372).

A doutrina anota que a denominagfo sociedade leonina, que hoje é ex-
tremamente utilizada em todo o direito contratual, originou-se no campo so-
cietdrio, e foi dada pelos jurisconsultos romanos 4 sociedade cujo contrato
excluisse qualquer socio de participar nos lucros e perdas. A denominacio leo-
nina deriva da fabula de Fedro, na qual o ledo associou-se a outros animais
para a realizagfio de uma cagada e, apds a execugfio da empreitada, apode-
rou-se totalmente da presa conseguida com o auxilio de todos.

4.4 DA ALTERAGAO DO CONTRATO SOCIAL

Em face do principio da liberdade de contratar, os sécios da sociedade
limitada podem alterar o contrato social.

Enquanto vigorava o Decreto n® 3.708/19, a alteraciio do contrato social
dependia, em regra, de deliberacio dos sécios que, na omissio de cldusula
especifica, seria tomada pela maioria capitalista. Assim, os sécios que repre-
sentassem mais de 50% do capital social poderiam alterar o contrato social,
mercé do que a Junta Comercial arquivava as alteragdes do contrato social
que estivessem assinadas por sécios que representem a maioria capitalista.

A partir da edi¢do da Lei n® 8.934/94, ficou expressamente proibido o
arquivamento de alteragdo contratual produzida e assinada por sécios titula-
res de maioria do capital social, quando houver, em ato anterior, cldusula
restritiva (artigo 35, VI, da Lei n® 8.934/94, e artigo 53, VII, do Decreto n®
1.800/96).

Destarte, se o contrato social nio contivesse cldusula que regulamentasse
o procedimento para sua alteragiio, impondo que suas modificacées sé pu-
dessem ser aprovadas por deliberagSes tomadas em percentuais superiores 2
maioria capitalista ou até por unanimidade, a Junta Comercial deferia o ar-
quivamento das alteracbes contratuais produzidas em instrumentos assina-
dos por sécios representantes de mais de 50% do capital social.
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Apenas em duas hip6teses a legislagdo comercial exigia o consentimento
unanime dos s6cios para alterar o contrato social. Estabelecia o artigo 331 do
C6digo Comercial que a maioria dos sécios ndo tinha faculdade de entrar em
operacbes diversas das convencionadas no contrato sem o consentimento
unénime de todos os sécios. Assim, exigia-se a aprovagdo unanime de todos
os sdcios para alterar o objeto social.

Também para transformar a sociedade limitada em outro tipo societd-
rio, o artigo 221 da Lei n® 6.404/76, que se aplicava a todas as sociedades
comerciais, exigia que a transformacfio fosse aprovada por votagio unanime,
salvo se prevista no contrato social, caso em que o sécio dissidente teria o di-
reito de retirar-se da sociedade. A exigéncia da aprovagio unénime para a
transformacio da sociedade continuard a ser feita pelo artigo 1.114 do Codi-
go Civil de 2002, que assim dispde:

“A transformaciio depende do consentimento de todos os socios,
salvo se prevista no ato constitutivo, caso em que o dissidente podera
retirar-se da sociedade.”

O Cédigo Civil de 2002 regula de forma inovadora a alteragdo do con-
trato social, estabelecendo regras especificas e complexas, conforme o objeto
da modificacfio contratual, exigindo: (a) unanimidade; (b) 2/3 (dois tercos)
do capital social; (¢) 3/4 (trés quartos) do capital social; (d) maioria do capi-
tal social (mais de 50% do capital social); (e) maioria (capitalista) dos pre-
sentes.

Até a entrada em vigor do novo Cédigo Civil, ndo se admitia administra-
dor (gerente) que nio fosse sécio da sociedade limitada. O artigo 1.061 do
Cédigo Civil de 2002 modifica tal regra, ao estabelecer que, se o contrato
permitir administradores nio sécios, a designagdo deles dependerd de apro-
vacdo da unanimidade dos sécios, enquanto o capital nio estiver integraliza-
do, e de 2/3 (dois tercos), no minimo, ap6s a integralizacéo.

Impende ressaltar que a designacio de administrador néo exige sempre
a alteracio do contrato social, pois ela podera ser feita em instrumento sepa-
rado, que deverd ser averbado na Junta Comercial.

Regra especial incide quando o administrador sécio ¢ designado no pro-
prio contrato social, exigindo o § 1° do artigo 1.063 que a destituigao do ad-
ministrador, nessa hipdtese, sé pode ser realizada mediante a aprovagio de
s6cios que representem, no minimo, 2/3 do capital social, salvo disposicao
contratual diversa.

A modificacio das demais clausulas do contrato social s6 pode ser apro-
vada por deliberagio tomada por votos correspondentes, no minimo, a 3/4
do capital social (artigo 1.076, inciso I, do Cédigo Civil de 2002).
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A exclusdo extrajudicial de sécio remisso, ou a reducio de sua quota ao
montante ja realizado, exige aprovagdo votada pela maioria capitalista dos
socios (artigo 1.004, pardgrafo tinico, do Cédigo Civil de 2002). Também, sé
a maioria capitalista pode deliberar a expulsio extrajudicial de sécio minori-
tario, observadas as demais exigéncias albergadas no artigo 1.085 e seu para-
grafo unico, do Codigo Civil de 2002.

Nos demais casos previstos na lei ou no contrato, a deliberacio ser to-
mada pela maioria dos presentes, salvo se do contrato constar cldusula ex-
pressa que exija quorum mais elevado (art. 1.076, III). Mesmo na hipdtese
em que a deliberacio é tomada pela maioria dos presentes, essa maioria é
calculada com base nas quotas dos votantes, isto é, de acordo com a partici-
pacdo dos sdcios no capital social.




