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CAPITULO 3

Convencao das partes em
matéria processual: rumo a
uma nova era?

Fldvio Luiz Yarshell*

Sumério + 1. Introducao; 2. Terminologia e natureza juridica da convencao ceiebra_daﬁeqtre as partes; 3.
FHementos de existéncia: forma e objeto; 4. Segue: objeto; 5. Ainda elementos dfa x.?xastencm: age-n.te, lugar
¢ tempo; 6. Requisitos de validade relativos aos elementos intrinsecos .do ‘negécio; .7. Segue: hcnude.do
objeto e natureza do direito material controvertido; 8. Seque: a nbservancnfa do devido processo legal; 9.
Seque: normas processuais cogentes; 10. Seque: validade de elementos particulares; 11. Seque: a forma
do negécio juridico processual; 12. Requisitos de validade extrinsecos: agente capaz; 13. Seque: capacidade
de entes que tém capacidade de estar em juizo; 14. Seque: presenca de advogallqn; 15. Formas de (ont.role da
validade do negécio processual: casos de nulidade; 16. Seque: casos de anulabilidade; 17. 0 estabelecimento
de calenddrio entre partes e juiz; 18. Conclusao.

1.INTRODUGAO.

Dentre as alteracoes trazidas pelo novo Codigo de Processo Civil, l:l_ITIa
delas, em particular, é potencialmente geradora de re!eyantes repercussoes.
Trata-se da possibilidade de que, mediante certas condicoes, regras processu-
ais sejam estabelecidas pelas partes (artigos 190/191).

A possibilidade de convenc¢do das partes em.matéria processual .nﬁ.o 'é
algo propriamente novo no sistema. No direito positivo, Para ilustrar, a dIS(EIpll-
na legal da arbitragem ganhou folego inegavel com a Lei 93q7[96; mas, a rigor,
ja vigorava antes disso. Além disso, no Codigo de Proce.:s~so Civil de 1973, dgsd_e
sempre se facultou convencao sobre competéncia ((:‘IEICB.E) de foro) e dlstrlbl{l-
¢do do dnus da prova, dentre outros. Também na legislagao extravagante havia
tal possibilidade, como no inciso IV do art. 58 da Lei 8245/91. Tampouco o tema
era desconhecido da doutrina nacional, bastando lembrar - por todos - o traba-
lho de José Carlos Barbosa Moreira, escrito hd mais de trinta'anos, com glgo de
visionirio, a0 menos para nés (BARBOSA MOREIRA, 1984). Alids, este muito rpo-
desto artigo é dedicado a esse brilhante processualista, Mestre de todos nos.

—_—
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Mas, parece ser incontestdvel que, até aqui, essa autonomia foi pouco
exercitada pelas partes. Agora, com a vigéncia do novo diploma, esse quadro
pode mudar. Para tanto, é preciso considerar que o processo continua a ser
instrumento a servico do Estado, isto é, para atingir objetivos que, embora tam-
bém sejam das partes, sdo ptblicos: atua¢do do direito objetivo, pacificacdo
social (pela eliminacio da controvérsia) e afirmacao do poder estatal. Isso quer
dizer que o juiz estatal possa ser singelamente colocado em idéntico patamar
do arbitro. Uma arbitragem é instituida para um caso especifico e os érbitros
sao juizes dessa particular situacio;']é 0 Orgdo estatal tem a seu cargo uma
pléiade de processos e a institui¢io de diferentes regras processuais - embora
nao possa justificar a pura e simples recusa da convengao das partes pelo juiz
- deve levar em conta as caracteristicas e peculiaridades do 6rgdo estatal e da
atividade por ele desenvolvida. Pode soar 6bvio, mas convém lembrar que a
possibilidade de cria¢io de regras pelas partes deve se prestar a racionalizar
0 processo; e ndao a tornd-lo menos eficiente.

2. TERMINOLOGIA E NATUREZA JURIDICA DA CONVENGAO CELEBRADA EN-
TRE AS PARTES.

A lei ampliou consideravelmente a possibilidade de disposicao das partes
em matéria processual perante a jurisdi¢do estatal, ao permitir “mudancas no
procedimento” para ajustd-lo as “especificidades da causa” e ao abrir campo
para convencao sobre “6nus, poderes, faculdades e deveres processuais, an-
tes ou durante o processo”. Tal amplitude ja vigorava no ambito do processo
arbitral e a abertura agora incorporada ao CPC 2015 sugere um meio-termo
entre as duas citadas modalidades de jurisdi¢do - ainda que se considere nao
ser possivel colocar em pé de estrita igualdade, para esse fim especifico, o juiz
estatal e o arbitro.

“

Ao tratar do tema anteriormente a vigéncia do novo Diploma, a doutrina ja
destacara as incertezas terminolégicas em torno da matéria, a refletir a falta de
consenso sobre a natureza juridica das convencdes firmadas entre as partes; ja
entao possiveis, mas de forma consideravelmente mais limitada.

Ponderéveis opinides repudiaram taxativamente a existéncia de negocios
juridicos processuais, em sintese, sob o argumento de que ndo haveria preva-
léncia da vontade para determinar o contelido do processo, determinado antes
de tudo pela lei. Mas, quando se assevera que o processo nao é um contrato,
toma-se como premissa a circunstancia de que a jurisdicdo gera estado de su-
jeicdio das partes, de tal sorte que ela se impde de forma inevitavel as pessoas,
independentemente de sua vontade. Isso quer dizer apenas que a jurisdi¢ao
é forma de poder, que envolve a capacidade de decidir e de impor decisoes.
Isso ndo parece impedir que os sujeitos parciais declarem vontade dirigida a
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producﬁﬂ de efeitos juridicos ‘por eles quel."idos'. Entﬁ_o: l:El pre[nis~sa ‘de. qqe_ 0
negocio exista, seja valido e eficaz, o que existe € a SEJ]EI(;a(’) do orgdo 1ur|sd’|c‘|o-
nal - estatal ou arbitral. Conceitualmente, portanto, é possivel admitir negocios
juridicos processuais. Problema diverso consiste em saber se e quando eles
existem, sdo vélidos e eficazes.

Trata-se, sem diivida, de negécio juridico bilateral - ressalva feita ao esta-
belecimento de um calendério, tratado em dispositivo legal préprio. Tal negocio
é uno e nao se confunde - conforme ja alertara a doutrina precedente - com a
concordancia de um dos litigantes que é exigida para que o juiz defira determi-
nada providéncia requerida pelo adversario daquela.

Em termos pragmaticos, parece possivel passar ao largo de tais polémicas
(conquanto relevantes), bastando que o exame das convencdes das parte:i em
matéria processual civil seja feito sob a metodologia empregada para a andlise
do negécio juridico, tomando-se os planos da existéncia, validade e eficacia. Dai
porque a referéncia doravante serd a negécio processual.

3. ELEMENTOS DE EXISTENCIA: FORMA E OBJETO.

No negécio processual a declaragdo de vontade que lhe confere existéncia
deve necessariamente ter a forma escrita. Ainda que ela seja eventualmente
manifestada oralmente em audiéncia - ou em alguma outra oportunidade em
que isso seja possivel - ela deve ser reduzida a termo; ou, quando menos, ela
deve registrada em suporte que permita sua oportuna reproducdo, sempre que
isso for necessario. A manifesta¢do de vontade deve sempre ser expressa € nao
pode resultar apenas do siléncio. 0 que pode ocorrer é que as partes estabele-
¢am determinado 6nus de manifestacao no processo, de sorte a qualificar juridi-
camente eventual siléncio. Mas, isso ja estd no campo do conteiido do negdcio e
ndo se confunde com a respectiva forma que, repita-se, deve ser escrita.

Assim ocorre porque a documenta¢do - aqui entendida como insercdo
de dados num determinado suporte (ainda que eletrdnico) é indissociavel da
realidade do processo. 0 brocardo “o que nao estd nos autos nao estd no
mundo” ndo se limita a garantir o contraditério e a publicidade, mas a permitir
que tudo quanto produzido no processo seja concretamente acessivel a todos
que se habilitam para tanto; durante e, eventualmente, até mesmo depois de
encerrado o processo.

4. SEGUE: OBJETO.

0 objeto do negécio processual é dado por seus elementos categoriais
essenciais ou inderrogaveis. Sob esse angulo, o negdcio como processual regula
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condutas humanas voluntarias, a serem realizadas em processo jurisdicional
- estatal ou arbitral - e destinadas a produzir efeitos sobre ele - ainda que
pensado de forma potencial.

Quando se fala na regulacdo de condutas, isso é abrangente das posicdes
juridicas que emergem da relagio processual - tal como mencionado pela lei,
ao falar em &nus, poderes, faculdades e deveres - e dos atos que resultam do
exercicio de tais posi¢des. Por outras palavras, é essencial ao negdcio proces-
sual a regula¢do, ainda que parcial, dq relagdo juridica processual ou a0 menos
do procedimento; respectivamente, os componentes substancial e formal do
conceito de processo.

Além disso, quando se fala na regula¢do de atos do processo, esti-se a
pensar nas condutas voluntarias realizadas nesse dmbito, por um de seus su-
jeitos e aptas a ali gerar efeitos. Apenas € preciso considerar que o objeto do
negécio processual ndo se limita a regular o processo jurisdicional (estatal ou
arbitral) e pode se prestar a instituir e a regular processo extrajudicial, notada-
mente para realizacdo de atividade de instrucdo preliminar, 3 semelhanca do
que se passa nos sistemas de common law. Alids, a lei foi expressa ao estabe-
lecer que a convencdo possa abranger posicoes das partes “antes ou durante
0 processo”.

Nao sdo elementos essenciais do negdcio processual as disposicdes que,
de alguma forma, possam atuar como fatos juridicos processuais, isto é, aconte-
cimentos que - embora sem regrar posicoes da relacio processual ou atos do
procedimento - possam eventualmente produzir efeitos sobre o processo. Mas,
a alusdo a tais fatos pode surgir como .elemento categorial natural ou derroga-
vel do negécio processual, se e quando se dispuser a reguli-lo.

0 negdcio processual também pode apresentar elementos particulares,
sempre voluntdrios, de contelido indeterminado (a tornar praticamente impos-
sivel seu exame de forma exaustiva). Dentre 0s mais comuns estio eventuais
termos, condi¢des e até mesmo eventual encargo, se for possivel que se esta-
beleca - e, portanto, que se restrinja - eventual liberalidade. Novamente, coisa
diversa é saber se tais elementos sido vélidos e se sdo eficazes.

Por fim, o negécio processual nao deve ser (quando menos nio convém
que seja) qualificado como ato processual, se adotada a premissa de que o
aspecto diferencial desse dltimo reside em ser praticado no contexto de um
processo, para nele produzir efeitos; exceto se fosse possivel estender o con-
ceito de processo para o contexto dos contratos privados. Entdo, o conceito de
ato processual apenas indiretamente interfere com o de negdcio processual, na
medida em que esse tenha por objeto a regula¢do daquele.
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5. AINDA ELEMENTOS DE EXISTENCIA: AGENTE, LUGAR E TEMPO.

Além da forma e do objeto, o negdcio processual - como tmalquer-outro
negocio juridico - apresenta elementos de existénc'la_que poc}em ser considera-
dos extrinsecos (até porque existem antes do negocio ser feito) e que, quando
menos, prestam-se a adequada identificagdo do ato.

Primeiro, ele pressupde a existéncia de sujeitos ou de agentes - cuja “capa-
cidade” é exigida para que o negécio seja valido (infra n. 12)..Como regra, su-
jeitos sdo 0s protagonistas da rela¢gdo material, atual ou potenmalmentt}a Fontro-
vertida. Dessa forma, afora a hipdtese particular de fixacao 'de calendario (art.
191), 0 juiz (ou o 6rgdo judicial) ndo é agente do negocio. Ainda que o respec-
tivo contetido possa até ser discutido na presenca do magistrado (o que pode
eventualmente se afigurar conveniente pelo carater profilatico que isso possa
ter), isso ndo faz do juiz um sujeito do negécio: dele ndo emana declaragio de
vontade constitutiva do negécio e, a rigor, nem é caso de o juiz “homologar” o
ato das partes. Ndo hé previsdo legal para isso; o que é rigorosamen.te corrsto
porque nao ha o qué homologar, mas simplesmente observar e efetivar. :.H«ILas,
quando se trata de negécio processual celebrado para regrar a}tos e posicoes
juridicas anteriores ao processo (supra n. 4), isso fica ainda mais claro porque
ainda ndo se cuida de intervencao judicial.

Tudo isso evidentemente ndo significa que o juiz - no momento oportuno
- esteja privado do controle da licitude do negécio. Exceto nas hipbteses de
anulabilidade do negécio (infra n. 16), é poder e dever do magistrado controlar
a presenca dos requisitos de existéncia e de validade do negdcio, recusando-
-lhe eficicia, se for esse o caso, em decisdo fundamentada e sujeita a impug-
nacio. Essa Gltima poderd vir sob a forma de recurso ou de eventual af;io de
impugnacdo auténoma, dada a (infeliz) opgdo do Cédigo de tornar taxativas as
hipoteses de agravo de instrumento.

Segundo, o negécio tem um determinado tempo, entendido como a data
em que o negdcio é celebrado. Esse dado é relevante porque 0 momento em
que ele seja celebrado pode ditar o respectivo contetido ou objeto (supra n.
4). 0 negbcio pode ser anterior ao processo, para regular atividade processual
extrajudicial (por exemplo, para tratar de providéncias de instru¢do prelimina-
res) ou para reger futuro e eventual processo judicial. Além disso, o negécio
pode ser firmado durante o processo. Isso significa que, em tese, pode ser
celebrado em qualquer fase processual, desde que haja o qué, em dado mo-
mento, convencionar. Até mesmo em fase recursal isso é possivel, embora seja
forcoso reconhecer que, nesse ambito, a margem para exercicio da autonomia
da vontade tende a decrescer.

0 tempo do negécio também é relevante para determinar a legislacao apli-
cével; o que pode apresentar alguma dificuldade, se aceita a premissa de que
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o regime de validade é misto (infra n. 6). Como ndo se trata de ato processual,
nao ha sentido em se falar na incidéncia da regra de isolamento, a impor a
imediata aplicacdo de lei nova ao negécio processual. 0 que prevalece é o que
as partes tenham estabelecido e a modificacdo superveniente da lei processu-
al pode até leva-las a rever o negdcio; mas isso s6 poderd ocorrer mediante
nova convencdo. Do que se poderia cogitar seria a superveniéncia de norma
processual cogente e de ordem piblica (infra n. 9), a tornar invidvel a execucio
da regra processual que as partes anteriormente haviam fixado. Mas, eventual
restricio dessa ordem deve ser vidta com grande reserva porque o negécio
processual, como qualquer outro, estd protegido pela regra constitucional que
preserva o ato juridico perfeito e o direito adquirido.

Terceiro, o negdcio processual tem um lugar. Aqui, ndo se deve confundir o
local da celebracdo do negécio, de um lado, com a base territorial na qual deve
se produzir a respectiva eficacia, de outro.

6.REQUISITOS DE VALIDADE RELATIVOS AOS ELEMENTOS INTRINSECOS DO
NEGOCIO.

Sobre a validade do negécio, a primeira indagagdo diz com o regime ju-
ridico aplicavel, dado que o CPC de 2015 ndo trouxe exaustiva regulamentacio
e que nem sempre sdo coincidentes as disciplinas legais dos atos processuais
e dos atos privados. A solu¢do doutrinaria formulada antes do CPC de 2015 se
afigura aplicavel sob a égide do novo diploma: o regime do negdcio processual
ha que ser misto: por um lado, o negécio juridico processual no corresponde
exatamente a um ato processual; mas, por outro, sua fun¢iao é a de produzir
efeitos no processo.

Assim sendo, partindo-se inicialmente dos elementos gerais intrinsecos
do negocio, exige-se que ele resulte de processo volitivo caracterizado por
adequada consciéncia da realidade, em ambiente de liberdade de escolha e
de boa-fé. Do contrério, o negdcio podera ser anulado por vicio resultante de
erro, dolo ou coacao.

Quanto a igualdade real das partes (tema que, a rigor, nio se confunde
com a questdo de sua capacidade) e a correspondente paridade de armas, elas
sdo relevantes para a validade de qualquer disposi¢ao convencional no &mbito
processual, como forma de assegurar que existe livre manifestacao dos sujeitos
envolvidos. Ndo se pode admitir que uma das partes - por sua proeminéncia
econdémica ou de outra natureza - imponha regras processuais que lhe sejam
mais vantajosas, consideradas as peculiaridades de cada caso.

Sem embargo, convém considerar que a igualdade entre as partes - que
se traduz na ja mencionada “paridade de armas” - deve ser controlada nio
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as no momento que precede a declaracao de vontade, constitutiva do
apefldo processual. Mais do que isso, é a preservacdo da igualdade processual
nEEO\.rerdadeiramente interessa (infra n. 8). A.desigualdade entrf: pessloas no
glano substancial é um dado corriqueiro da vida. 0 problema nao gsta exata
ou exclusivamente ai, mas no modo pelo qual as regras processuais hdam.conj
essa desigualdade. Quando se diz, portanto, que aJ igualdade sm.Jbstanual é
decisiva para 2 validade do negdcio prgcgssuali estd-se na premissa de que
eventual preponderancia de um dos sulc’elt'os nao deve resultar em regras a
ele favoraveis e desfavordveis ao adversario. N!as, se apesar da desngualdage
no plano substancial, o negécio.processual contiver regras que asseguram nao
apenas 0 contraditério, mas a 1gualdade} rgal, entdo a vall’d_ade do ato estara
preservada. Em suma: pode haver negocm'processual valido entre pessoas
desiguais, desde que 0 processo assegure a igualdade real.

7. SEGUE: LICITUDE DO OBJETO E NATUREZA DO DIREITO MATERIAL CON-
TROVERTIDO.

conforme dicgdo do art. 166, Il do Cédigo Civil, o objeto do negécio juridico
deve ser licito, possivel e determinado (ou determinavel).

Desde logo, o CPC 2015 se encarregou de limitar o campo da conven@o
entre as partes as controvérsias sobre direitos que comportem autocompo.smao
- isto é, transacdo, rentincia ou submissdo. Ao assim fazer, o CPC 2015 seguiu na
linha do que ja fizera a Lei 10444/2002 ao alterar a redacao c!o aErt. 331 _c!o CPC
1973, numa presumida tentativa de distinguir os conceitos de inghspombuhdade,
de um lado, e de possibilidade de transacao, de outro. vale dizer: mesmpmno
ambito de direitos indisponiveis haveria eventual margem para autocomposicao.

Contudo, teria sido preferivel que o CPC 2015 tivesse empregado a termi-
nologia adotada pela lei 9307/96, mais objetiva e precisa ao falar em litigios re-
lativos a “direitos patrimoniais disponiveis” (art. 10). Insistindo na suposta dis-
tincdo entre disponivel e transaciondvel, o CPC 2015 pode ensejar divida quanto
4 possibilidade e aos limites do negécio processual. Para ilustrar, .costuma-se
dizer que o direito discutido em processo de investigagao de patﬁrmdgde -}que
pode perfeitamente envolver pessoas “plenamente capazes” - € indisponivel.
Contudo, ninguém ha de negar que o réu, sendo maior e capaz, possa recqnhe—
cer a procedéncia da demanda e assumir a paternidade. Fendmeno analogo
pode ocorrer em outros processos relativos a direitos usualmente tidos por
indisponiveis.

A interpretacdo que se afigura mais correta parece ser a seguinte: Pf:lo
novo texto legal, a possibilidade de negdcio processual ndo fica restrita a litigios
envolvendo direitos patrimoniais. Assim, mesmo em processos que envolvem

69




Favio Luiz YarsHeLL

questdes relativas ao estado e & capacidade de pessoas, desde que capazes
as partes, afigura-se admissivel o negécio processual.

Ai se incluem a Fazenda Piblica e pessoas integrantes da Administracio
plblica direta e indireta: embora elas tenham margem muito restrita para auto-
composicao, em tese essa possibilidade existe. Sendo assim, ndo parece haver
Obice legal para que ela celebre eventual convengdo em matéria processual,

ressalvadas disposi¢des substanciais ou processuais que se entendam cogentes

(infra n. 9). :

8. SEGUE: A OBSERVANCIA DO DEVIDO PROCESSO LEGAL.

Outro limite ao objeto do negdcio processual estd na sua adequacdo ao
devido processo legal. Conquanto o CPC 2015 ndo tenha feito essa ressalva de
forma expressa, ela decorre do que esta inscrito nos incisos LIV e LV da CF. Alias,
poderia a nova lei, nesse particular, ter empregado diccio igual ou semelhante
aquela constante do art. 21, § 20 da Lei 9307/96; que condicionou a autonomia
da vontade em matéria processual na arbitragem i observincia dos principios
do contraditério, igualdade, imparcialidade e livre convencimento.

Mas, na premissa de que todos os requisitos de validade do negécio juri-
dico estejam presentes (af incluidos a igualdade real das partes, sua adequada
consciéncia da realidade, a liberdade de escolha e a boa-fé), a restricio acima
mencionada deve ser vista com ponderacio. Limitagdes bilaterais e isondmicas
ao contraditdrio ndo devem necessariamente ser vistas como inconstitucionais.
Para ilustrar, hd décadas se admitia em doutrina que as partes dispensassem

a interveng¢do de assistentes técnicos, fiando-se de antemio e exclusivamente
no laudo do perito oficial.

Além disso, ndo ha exatamente consenso sobre quais postulados efetiva-
mente integram o conceito de devido processo legal. Para ilustrar, a publici-
dade é usualmente incluida nesse contexto. Contudo, ela ndo consta da lei de
arbitragem acima referida; pelo contrario, o sigilo é usualmente indicado como
uma das vantagens do processo arbitral.

Naturalmente, seria inconcebivel negécio que pretendesse interferir na
imparcialidade do juiz; ndo apenas porque isso ofenderia o devido processo
legal, mas porque extravazaria o dmbito negociavel, que se limita a posices
juridicas das partes e ndo do juiz (exceto indiretamente). De forma analoga, se-
ria inviavel limitar o contraditério apenas para um dos litigantes. Mas, fora dos
casos em que efetivamente haja ofensa ao devido processo legal, prevalece o
que as partes tiverem convencionado. Nio se afigura juridico ou ético que uma
das partes viesse depois - ja em funcio de resultado desfavorivel - queixar-se
de suposto vicio para o qual ndo atentou no momento préprio.
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9. SEGUE: NORMAS PROCESSUAIS COGENTES.

A observancia do devido processo legal leva a outro. dificil problemaénrlg
legislativo ordindrio, o que realmente se pode considerar cor-no‘cog
pias .g do processo civil? Como ocorre em Outros ramos do Direito, nem
nomﬁpl’:: |':)ocwdenalmento é suficientemente claro e objetivo ao estabelecer que
se

determinada norma seja imperativa.

0 art. 166, inciso VI do Cédigo Civil fala em nulidade quand%? .ndegc;zlgret;

or objetivo fraudar lei imperativa”. Contudo, remanesce a Gvi ’a .
verﬁp seara processual, pode ser qualificado dessa forma. Ali também se fala
Bt r;?dade nas hipbteses em que a lei “taxativamente” reconhecer o ato como
tn,-; r::; proibir sua pratica, “sem cominar san¢ao” (inciso ViI).

No Ambito processual da arbitragem, afora'l a ressalva constlgnte nc()) (J:Eé ;::n(;
cionado § 20 do art. 21, prevalece a autonomia da vontadezpacl, (i pg et
aquele ditado pelas partes. Mas, a abertura ora dada p.el.o C :ol z Ll
te, nesse particular, para colocar no mesmo patamar o juiz estata 7

Desde logo, ndo é suficiente estabelecer sinopfmia entre as loc:g:;san(;urg:g
cogente e devido processo legal: por certo, havera (egras que mﬁgo o
qualificacdo (é pensar nos pressupostos processuais), m.as que BEEL
peito - ndo ao menos diretamente - a0s postulados que integram o

devido processo legal.

Além disso, ha casos em que o sistema p_rc-acessual afifma o carater c?]gaekr;:
te, ao descartar que as partes possam m.od‘lflcar determlnadaldre.-gr’a;:li—;\CWil
gamente ao que consta da parte final dO.II'lCISO V.II do_art. 166 'do Co gmr do.
Hi outras situacdes nas quais o carater imperativo f|”ca sugeri'ora Easu'eita
reconhecimento de que dada matéria é reputada de orde"m pubtl’ca H ';}Jo iy
a0 exame de oficio pelo juiz e fora do alcance da pr'eciusao. Em ot;lae r;rdem
reconheca indefectivel correspondéncia entre 0s CQHC&?ltOE de noul'mf il
plblica, de um lado, e norma cogente, de outro, a indicacdo legal nao

ser um parametro objetivo.

Sob o dngulo da ordem publica (pr{)gessual)‘, no Novo regrar'nen'i)or:nstigfé
lecido pelo CPC 2015, também soa insuficiente dizer qug ela serlg- all-e magridan
das regras que asseguram a regularidade do prqcessp. que asl |ctl‘0 grocesso
des do processo” devem ser vistas a luz do caraterﬁmstrumeg:ca [.; B
e, portanto, de seus escopos. ISso evidefltementf; niao quer dizer qurs il
justificam os meios, porque o processo € garz!nua dag pa‘rtes na pe ngiderar
de que é instrumento de exercicio de poder. Ainda assim € precnzo coiS =y
que o meio ndo pode se sobrepor aos €scopos a q.ue servg. Ademioéesgual
lo que tradicionalmente se entendia como even_tual irregularidade tla et
pode, eventualmente, ser superado por convencao das partes. Para ilu A
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matéria de pressupostos processuais, ndo se pode descartar que as partes sim-
plifiquem a forma de comprovacdo da representagao processual (por exemplo,
porque previamente definida no préprio negdcio processual). Portanto, ndo é
possivel singelamente equiparar os conceitos de requisitos para julgamento
do mérito (condicoes da a¢do e pressupostos processuais) a regras de ordem
ptblica ou cogentes.

Nesse contexto de poucas definicdes, sem prejuizo do que ja foi pondera-
do, um critério a considerar é a adequacdo da regra processual aos escopos
da jurisdi¢do - seja ela estatal, sejalf arbitral. 0 processo existe para superar
conflitos (e, portanto, restabelecer a paz social com racionalidade e presteza
possivel) mediante a atuagdo do direito objetivo (suposto que nao seja possivel
solucdo consensual).

Nio se descarta que, eventualmente, seja preciso recorrer a técnica da
ponderacdo de valores, como forma de conter eventual excesso na intervencao
estatal sobre a atividade das partes. Serd caso, entdo, de avaliar a necessi-
dade, a adequacdo e a proporcionalidade em sentido estrito de determinado
6bice que o juiz oponha a autonomia da vontade das partes.

Sem resolver o problema e sem qualquer pretensdo de esgotamento ou
de imutabilidade (pela consideravel dificuldade de se tratar o topico de forma
geral e, mais do que isso, desvinculada de determinada situacio especifica),
parece licito identificar limites a convencdo das partes em relacdo ao seguin-
te: a) excluir ou restringir a interven¢do do Ministério Piblico, quando ditada
pela Constituicio ou pela lei; b) alterar regras cuja falta de observincia leva a
incompeténcia absoluta; ¢) dispor sobre organizacao judicidria; d) dispensar as
partes (mesmo que de forma bilateral) dos deveres inerentes a litigdncia proba
e leal; e) ampliar o rol das condutas caracterizadoras de litigncia de ma-fé;
f) criar sancdes processuais para repressdo de litigdncia de mé-fé ou de atos
atentatérios a dignidade da Justica; g) criar recursos ndo previstos em lei; h)
criar hipdteses de acdo resciséria ou de outras medidas tendentes a desconsti-
tuir a coisa julgada; i) dispensar o requisito do interesse processual.

10. SEGUE: VALIDADE DE ELEMENTOS PARTICULARES.

Dentre os elementos particulares do negécio processual, algumas cogita-
¢oes podem ser feitas a respeito da respectiva validade.

Primeiro, é licita a convencdo de termos pelas partes. Alids, a lei permite
o estabelecimento de um calendério e, por ora sem cogitar da participa¢do do
6rgao judicial, é licito as partes convencionarem sobre o tempo dos atos pro-
cessuais; em particular sobre prazos - na premissa de que, de forma razodvel
e proporcional, isso se afigure compativel com 0s escopos da jurisdi¢do. Para
exame da fixacio de prazo com a participa¢do do magistrado, vide infra n. 17.
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Ndo se deve descartar a insergao de condicdes no negdcio processual;
o que ndo deve ser confundido conceitualmente com o ato processual. Com
efeito, embora seja tradicional o entendimento de que atos processuais nao
podem ser condicionais (o que é bem ilustrado pela sentenga), o contelido e
a forma de exercicio das posicdes juridicas processuais podem estar sujeitos a
evento futuro e incerto. Isso se da na premissa de que a disposi¢do ndo infirme
o devido processo legal e de que nao ofenda normas cogentes ou de ordem
piiblica (vide supra n. 9).

Respeitados tais limites, também se afigura licita a inser¢do de clausula
penal, 2 incidir no caso de descumprimento de alguma das regras (processuais)
previstas pelos interessados - ndo apenas para a situacao de litigAncia de ma
fé. A prestacdo dali decorrente nao serd exatamente imposta pelo juiz, mas
pelas partes. 0 qué cabe ao 6rgdo judicial é, eventualmente, resolver questao
formada sobre a ocorréncia, ou ndo, da violagdo que faz incidir a multa. Nao se
descarta que, sendo possivel, tal decisdo seja proferida no proprio processo e
ali mesmo cobrada a multa. Se, por qualquer razdo, isso nao ocorrer, a multa
poderé ser cobrada em sede autdbnoma, por demanda prépria.

11. SEGUE: A FORMA DO NEGOCIO JURIDICO PROCESSUAL.

J4 foi dito que, para existir, 0 negdcio processual deve obrigatoriamente ter
forma escrita, ainda que eventualmente apresentado de forma oral (supra n. 3).

sob esse dngulo, para ser vélido, o negdcio processual nao estd sujeito a
forma especial (CC, art. 166, IV). Ndo hd exigéncia de que seja celebrado por ins-
trumento piblico, nem mesmo quando esse lltimo for requisito de validade de
atos objeto da controvérsia judicial. Quando ndo fosse por outras razoes, basta-
ria lembrar que, ainda que celebrado por instrumento particular, ele devera ser
juntado aos autos e, nessa medida, jd ganhara a forma publica; que sera origi-
naria se e quando o negdcio for celebrado na presenca do juiz, em audiéncia.

12. REQUISITOS DE VALIDADE EXTRINSECOS: AGENTE CAPAZ.

0 negdcio processual exige sujeitos “plenamente capazes” (art. 190, caput).
lsso exclui a possibilidade de que seja celebrado por absolutamente incapa-
zes - ainda que na pessoa de seus representantes legais - e por relativamente
incapazes - mesmo que regularmente assistidos. Mas, ha relevancia na distin-
(30 entre essas duas situacdes porque o vicio de incapacidade relativa gera
anulabilidade do ato (CC, art. 171, 1), enquanto a absoluta gera a nulidade (CC,
art. 166, 11), com diferentes regimes, conforme regras dos artigos 168 e 177 do
Codigo Civil - especialmente quanto ao meio de reconhecimento do vicio.
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Poder-se-ia argumentar que, diante do carater taxativo da lei processual
(que falou em “partes plenamente capazes”), a consequéncia seria sempre a
da nulidade de pleno direito, qualquer que fosse o grau de incapacidade civil,
Contudo, ndo se vislumbra razdo juridica para que ndo incida a regra do inciso
I do art. 171 do Cédigo Civil. Portanto, sendo caso de anulabilidade, sé por de-
manda prépria ela poderd ser reconhecida, sendo vedado o reconhecimento
de oficio. Alids, a norma do art. 177 do Cédigo Civil, nesse particular, estd em
harmonia com aquela contida no § tnico do art. 191 do CPC 2015, que falou do

controle judicial de oficio nos casos de “nulidade”.

E certo que o regime de invalidades no processo civil é diverso do vigen-
te no direito privado, havendo quem sustente ser inaplicivel naquela seara a

distin¢do entre nulidade e anulabilidade. Mas, é preciso considerar que isso se
da essencialmente com base na ideia de que a invalidade processual é sempre
aquela reconhecida expressamente como tal, no processo. Portanto, para o
processualista civil, o ato nulo - ainda que insanavel o vicio - é sempre o ato
nulo como tal qualificado pelo 6rgdo judicial. Mas, isso ndo interfere com a
conclusdo acima; até pelo contrario. Em linha de argumentacdo, se considerada
a regra de conservac¢ao dos atos processuais (sem propriamente aceitar que o
negdcio processual tenha tal natureza), a invalidade sé se reconhece diante de
concreto prejuizo; o que reforca a necessidade de propositura de medida auté-
noma para o reconhecimento da invalidade por vicio de incapacidade relativa.

A impossibilidade de reconhecimento de oficio pelo juiz da anulabilidade
acima tratada significa que ele ndo pode recusar validade ao negdcio apenas
por esse fundamento. Contudo, o juiz certamente ndo esta impedido de alertar
as partes acerca do vicio, a gerar potencial ameaca a validade do processo.
Além disso, a conduta das partes diante da constata¢io do vicio pode e deve
ser oportunamente valorada sob a Otica de seu dever de litigar com ética e
probidade.

De todo modo, se a incapacidade for superada no curso do processo, 0s
atos processuais praticados com base no negdcio processual antes viciado po-
dem ser ratificados, atentando-se para o disposto nos artigos 172/175 do Codigo
Civil.

13. SEGUE: CAPACIDADE DE ENTES QUE TEM CAPACIDADE DE ESTAR EM
Juizo.

0 negdcio processual pode ser celebrado ndo apenas pelos que ostentam
personalidade civil, mas igualmente pelas entidades que, embora despidas da-
quela condicdo, tem aptiddo de estar em juizo e, portanto, de ser parte.

Toda pessoa é dotada de personalidade, isto €, de aptiddo para ser titular
de posicoes juridicas ativas e passivas (CC, art. 1°). 0 processo se insere nesse
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4mbito: toda pessoa é apta a ser titular de posi¢oes na re;lacéo juridica pro-
cessual. pai se dizer que toda e qualqu’er pessoa tem Fapacndade de ser pa‘rte.
portanto, a0 MeNos como regra, nao ha uma ‘personallclade' p-rocessqall dI'SIInta
da personalidade civil. Mas,.de forma excgp.clonal, pgdf: existir um divorcio en-
wre 0 que a lei material considera como sujeitos de direito, ’d‘e um lado, e o0 que
2 lei processual admite como tal, de outro. E o caso do espdlio, que congrega 0s
direitos € obrigacdes transmitidos em razdo da morte de pessoa natural‘(e que
tende a ter existéncia transitéria, cessando quando cpnsumacla a partllhaE ou
adjudicacdo aos herdeiros e sucessor:e_s); da massa falufm,_que abarca os qlrel-
tos e deveres do falido; e do condominio, que aglutina direitos dos conddminos,
no caso de condominio horizontal.

Em todos esses casos fala-se que tais entes, ainda que desprovi‘dos de
personalidade juridica, teriam personalidade “judiciaria” porque poderiam ser
titulares de posicdes na relagao processual, embora assim nao ch)rra no plano
substancial. Mas, em termos |dgicos, nao pode haver uma posi¢do processual
que dispense precedente personalidade, tal como definida pelo a_rt. 10 do CC. P'or
outro lado, pelo caréter instrumental do processo, nao faria sentido qye filguem
- ou alguma entidade - fosse apenas titular de “direitos e deveres” na or'blta pro-
cessual, sem qualquer outra vinculagdo, quando menos indireta, com Eaﬁrmada@
posicoes juridicas vigentes no plano substancial do ordenamento. Entao, como ja
preconizara parte da doutrina civilista, melhor seria reconhecer que perso}n:ilh-
dade, sob a 6tica juridica, consiste na possibilidade de agir, que a ordem jurldlfa
atribui a certos entes: pessoa é o ente que pode praticar atos juridicos e nao
exatamente o sujeito de direitos (Junqueira, Negdcio juridico, p. 43).

De qualquer modo, os entes acima referidos representam - ou ao menos
congregam - interesses de outrem; o que, forgoso convir, é algq dlfergnte do
conceito de personalidade. Além disso, o direito processual civil considera o
conceito de capacidade civil, segundo 0s respectivos graus: capacidade plena,
incapacidade absoluta e incapacidade relativa (CC, arts. 39/40). Ndo se trata
mais da titularidade do direito (ou de outra posicao juridica), mas do respecti-
vo exercicio. H4, nesse particular, correspondéncia entre lei material e proces-
sual, de tal sorte que a aptiddo de exercicio de direitos leva ao que se qualifica
como capacidade de estar em juizo (CPC, art. 70). Assim, incapazes serao repre-
sentados ou assistidos, conforme o caso (CPC, art. 71).

Nio haveria sentido em se permitir que tais entes pudessem estar sujeitos
a regras processuais ditadas pela lei, mas que, paradoxalmente, ndo pudessem
participar de negécio tendente a estabelecer regras de igual natureza, apenas
porque resultantes da autonomia da vontade.

Por tudo isso, a conclusdo é de que, respeitados os demais requisitos le-
gais, negdcios processuais podem ser celebrados pelos referidos entes acima
referidos.
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14. SEGUE: PRESENCA DE ADVOGADO.

A validade do negdcio processual ndo estd condicionada a presenca de
advogado - embora evidentemente ela seja desejavel por se tratar de matéria
técnica, que presumivelmente escapa ao conhecimento do leigo.

Assim ocorre porque, como nao se trata da pratica de ato processual,
ndo vigora a exigéncia de capacidade postulatéria. Essa mais restritamente diz
respeito a aptidao de apresentar manifestacdes e pleitos em juizo. 0 fato de o
negocio ter por objeto atos que integram o procedimento e posi¢des juridicas
que compdem a relagao processual ndo é suficiente para tornar obrigatdria a
presen¢a do advogado no ato de celebracdo do negécio. Para que isso ocor-
resse seria indispensavel previsdo legal expressa, tal como ocorre no caso de
atos e contratos constitutivos de pessoas juridicas, conforme previsdo do § 2o
do art. 10 da Lei 8906/94 (Estatuto da Advocacia), que, além de expresso, comina
taxativamente a sancdo de invalidade.

0 que se afigura inviavel é que as partes simplesmente afastem, no ne-
gbcio processual, o requisito da capacidade postulatéria do advogado para a
pratica de atos processuais - exceto se isso ja for autorizado pela lei (o que, de
resto, é objeto de legislacdo extravagante e nao do Cddigo de Processo Civil).
Portanto, trata-se de uma restri¢io de contelido do negécio processual e ndo
de capacidade. A capacitacdo técnica do advogado é indissocidvel do acesso a
Justica que, dentre outros, exige adequada informagdo acerca dos direitos, da
forma de sua postulacdo e, especialmente, das chances e riscos envolvidos na
empreitada de demandar ou de resistir a pretensdo de outrem. E por isso que
a CF estabelece ser o advogado indispensavel a administra¢ao da justica; o que,
de resto, estd repetido pela legisla¢ao acima lembrada (art. 20).

Ainda quanto ao advogado, eventuais disposi¢cdes no negdcio processual
sobre a destinacdo dos honorérios fixados em juizo e, portanto, cabentes aos
advogados (Lei 8906/94, art. 24, § 4°), sdo ineficazes e inoponiveis perante os
causidicos, salvo se eles expressamente tiverem comparecido ao ato e anuido.

15. FORMAS DE CONTROLE DA VALIDADE DO NEGOCIO PROCESSUAL:
CASOS DE NULIDADE.

Ja foi dito que a validade e a eficicia concreta e plena do negdcio proces-
sual ficam sujeitas ao controle pelo érgdo jurisdicional (supra n. 6). A forma de
controle depende da natureza de eventual vicio.

Na premissa de que o regime juridico é misto (supra n. 6), sdo apliciveis
as regras civis que tratam das nulidades, conforme disposi¢des gerais dos arti-
g0s 166 e seguintes do Coédigo Civil, analisadas acima sob a especifica dtica das
regras de natureza processual.
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Tratando-se de vicio caracterizador de nulidade (como tal se deve consi-
derar também a “insercao abusiva em contrato de adesdo ou no qual alguma
parte se encontre em manifesta situa¢do de vulnerabilidade”), o CPC 2015 rea-
firmou o que ja consta do sistema do Cédigo Civil (art. 168): 0 tema gode e deye
ser conhecido de oficio pelo juiz (ou a requerimento da parte, incluindo-se ai o
Ministério Piblico). Isso deverd ocorrer incidentalmente no processo em que o
contetido do negdcio for apresentado ao magistrado, isto é, do processo que
deveria ser regido pelo ato das partes.

pentro do processo, ndo ha dever de o juiz examinar a integralidade do
negbcio, de sorte a ja adiantar eventuais invalidades que pudessem dizer res-
peito a atos ou posicdes juridicas futuras e, portanto, ainda eventuais. 0 contro-
le h4 que ser feito em correspondéncia com a fase processual, justamente por-
que ndo ha preclusao sobre o tema e porque, no momento de~ ap[iqar ? _regra, 0
juiz deixara de o fazer se entender que ela, por qualquer razdo, € invalida. Nos
tribunais, suposto haja margem para convencao que abranja essa fase, mesmo
3 mingua de regra expressa, parece licito aceitar que o controle seré feito pelo
relator, cuja decisdo ficard sujeita a revisdo pelo colegiado.

Nesse particular, 20 menos como regra, nao havera interesse processual
para demanda cujo objeto seja exclusivamente a declaracao de nulidade - totagl
ou parcial - do negdcio. Compete a parte - seja autora ou ré - alegar a nuli-
dade de forma incidental, submetendo ao juiz da causa, que € funcionalmente
competente - com a exclusdo de qualquer outro - para determinar se e quais
as regras processuais a reger a respectiva atividade. Nao ha utilidade para in-
validacdo autdnoma, inclusive sob a 6tica estatal. De demanda autdnoma so se
poderd excepcionalmente considerar se a cognicao necessaria para apuragao
do vicio - por exemplo, no caso de simulagao - exigir processo cujo objeto seja
exclusivamente a apuragao da nulidade.

16. SEGUE: CASOS DE ANULABILIDADE.

0s vicios geradores de anulabilidade do negécio processual sao aqueles
arrolados pela lei civil, cujo regime juridico deve ser observgdo. Nesse caso,
o negécio deve ser desconstituido por demanda autdnoma. £ que a iniciativa
do interessado, neste caso, é indispensavel: nos termos do art. 177 do Codigo
Civil, a anulabilidade “ndo tem efeito antes de julgada por sentenca, nem se
pronuncia de oficio; sé os interessados a podem alegar, e aproveita exclusiva-
mente aos que a alegarem, salvo o caso de solidariedade ou indivisibilidade”.
Adémais, a via autdbnoma é necessaria porque o objeto do processo enseja
cognicdo propria, que dificilmente se coordenaria com a cognicao do objeto de
outra demanda (essa ultima fundada na controvérsia de direito material).
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Se for eventualmente proposta demanda para anular o negécio, a compe-
téncia sera do juizo perante o qual pendente o processo cujas regras o negécio
pretende regular; ou, se ainda nio instaurado, o érgio a quem competiria
desse (ltimo conhecer. Nio se trata apenas de tema prejudicial, a gerar cone-
Xao e, portanto, reunido de processos (CPC, art. 55). Conforme jé realgado, a
competéncia, nesse caso, é ditada por critério funcional: discutindo-se quais as
regras devem prevalecer em dado processo, é do respectivo juizo a competén-
cia para determinar o qué prevalecers. Portanto, o critério funcional prevalece
sobre qualquer outro, notadamente sobre o que critério (objetivo) da matéria,
Para argumentar, se por alguma razio aqui nio divisada, ndo for possivel o
processamento conjunto das demandas, entdo, em argumentacao, sera caso de
se aplicar suspensdo por prejudicialidade.

Proposta que seja a demanda pelo legitimado, se houver pluralidade de
partes, em atual ou potencial litisconsércio, o reconhecimento da invalidade
prevalecera perante todos, tendo em vista o cariter indivisivel da relacdo con-
trovertida. Nao ha como conceber regras processuais validas para uma parte e
ndo vélidas para outros litisconsortes (CC, arts. 105 e 177, parte final). Portanto,
tratar-se-a de litisconsércio unitirio.

Tendo em vista que o prazo decadencial para a demanda anulatéria é de
quatro anos, a contar do dia em que cessar a incapacidade (CC, art. 178), pode
ocorrer que ela seja aforada quando ji proferida sentenca de mérito transitada
em julgado. Assim, se procedente a demanda, serd preciso anular o processo
desde o momento em que vigoraram as regras constantes do negdcio proces-
sual desconstituido.

0 carater hibrido da situagio - que envolve direito material e processual -
fica consideravelmente evidente. De um lado, h4 vicio em negécio juridico sob a
otica dos requisitos exigidos pelo direito material, Contudo, invalidar o negécio
significa invalidar atos processuais e, para tanto, é preciso considerar o regime
do CPC: a) a invalidade de um ato nio prejudica outros que eventualmente
sejam independentes; b) ndo se reconhece invalidade quando se puder decidir
o mérito a favor da parte a quem aproveitaria a decreta¢do daquela; c) apro-
veitam-se os atos, ainda que desconformes ao modelo legal, desde que ndo
haja prejuizo a defesa de qualquer das partes (CPC, artigos 279 e 280). Portanto,
quer para aferir o interesse de agir, quer para se julgar o mérito de eventual
acdo anulatéria por vicio de incapacidade é preciso considerar o regime de
invalidades estabelecido pelas regras de processo. 0 mesmo vale para outras
hipéteses de anulabilidade do negécio.

17. 0 ESTABELECIMENTO DE CALENDARIO ENTRE PARTES E JUIZ.

Além de permitir que as partes convencionem sobre matéria processual,
a lei abriu possibilidade de o acordo abranger também o érgdo judicial. Isso
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de ocorrer especifica e limitadamente para o estabelecimento de um “calen-
ggrio para a pratica dos atos processuais” (art. 191, caput).

A lei determinou que o calendario “vincula as partes e 0 juiz”, de tal sorte
que 0s prazos nele previstos somente ser'ei.o modlf‘lcados em Ean)Sd?)fC;?DC'O:
nais e justificados (art. 191, § 10). Isso poderia sugerir que o 6rgdo judicial, ne:
sa hipbtese, seria também parte corltra}tantfa. Mas., discussdo dessa nafu‘rez :
que talvez possa ter relevdncia académica, é relativa em termos pragmaticos.

A possibilidade aberta pela lei deve ser vista como f)portunidade de as
partes fixarem 0s prazos a que estdo sujeitas; t:fmt.o :ss? é verdade que q fes-
tabelecimento do calendario gera a dispensa da mtlmacaq delas para a pra‘tlca
de ato processual (§ 20). Nao se deve enteqder que tambfem para o juiz seriam
estabelecidos prazos, que nao aqueles jé.ﬁxgc}os pela lei ou; pgr outra forma,
compativeis com a tempestividade da jurls';clic;ao’e.a obs‘ervarlua dos deveres
funcionais do magistrado. Excecdo a isso € a prevsa. desng~nacao de data para
audiéncia (que certamente vincula o juizo), embora isso ndo represente exata-
mente uma novidade no sistema.

Portanto, o calendario ndo é mais do que um capitulo .p:jlrticujar dg con-
vencao das partes em matéria processual. A participacdo do juizo n?o. vai subs-
tancialmente além do que ja ocorre em relagdao ao contrqle do -negomo proces-
sual; e nem poderia. Ainda que ele esteja autorizado a mcegtw?r as partes e
até sugerir a composi¢ao do calendario, rigorosamen.te ele.n'ao é pa.rte do m.e’-
gocio; do contrario, a presenca do juiz como “parte” impediria qu‘e fl_zesse 9 ja
mencionado controle do negdcio processual. Diferentemente do arbltro,’o juiz
estatal tem sob sua presidéncia outros processos (fr}equenteme-n)te em nimero
significativo) e ndo parece desejavel ou sequer factivel que o JUIZO. est\abeleca
regras diferenciadas que, inclusive, poderiam comprometer o respeito a ordem
cronoldgica que a prépria lei cuidou de estabelecer (art. 12).

18. CONCLUSAO.

A abertura que o CPC 2015 da as partes, para que exercam a autonomia
da vontade em matéria processual nio deve ser encarda apenas como uma
oportunidade para o exercicio da criatividade dos advogados._(omo ja foi (EIIIO,
regras processuais convencionais, que alterem as opcoes feitas pelo Legisla-
dor, devem ser pensadas como forma de trazer resultados relevantes para
racionalizacao do processo. Por isso é que a lei falou em mudangas no proce-
dimento para “ajusta-lo as especificidades da causa”. Nﬁo.s? trata exatz‘ame‘nte
de “simplificar” o processo, porque o conceito de simplicidade, por 1ncr|).re-l
que pareca, envolve boa margem de subjetividade e nem sempre € tdo facil
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de estabelecer. Trata-se de racionalizar, adequando-se o processo i relacio
controvertida e respectivos sujeitos.

De O}JIFO lado, é imperativo que os magistrados estejam abertos a esse
novo cenario. Nao deve vingar eventual cetiscismo, de que argumente com a
impossibilidade de se ter processos particularizados perante 6rgdos ja atarefa-
dos. Ao conferir espago para a autonomia da vontade, o que almejou a lei foi
reforcar a coopera¢io que as partes possam dar para o bom andamento dos
processos e para resolucdo das controvérsias. Portanto, depende do esforco
e.da b'oa vontade de todos os envolvidos o sucesso ou o fracasso das novas
disposicoes. S6 entdo saberemos se caminhamos, de fato, para uma nova Era.

CAPITULO 4

sobre os acordos de
procedimento no Processo Civil
Brasileiro

Pedro Henrique Pedrosa Nogueira'

Sumério « 1. Nota introdutéria; 2. Breve resenha doutrindria sobre os negdcios processuais; 3. Conceito de
negécio juridico processual; 4. 0 novo CPC e algumas figuras negociais; 5. 0s acordos de procedimento no
CPC de 1973; 6. Acordos de procedimento no Codigo de Processo Civil de 2015; 7. Espécies de acordos de
procedimento.

1.NOTA INTRODUTORIA

0 presente ensaio busca identificar a presenca de negdcios processuais
sob a modalidade “acordos de procedimento”, a partir do advento do Codigo
de Processo Civil, sem perder de vista algumas figuras negociais da espécie
existentes no direito brasileiro, mesmo em periodo mais remoto e sob a égide
do CPC/1973.

2. BREVE RESENHA DOUTRINARIA SOBRE OS NEGOCIOS PROCESSUAIS

0 estudo dos negdcios juridicos, historicamente, esteve vinculado ao Direi-
to Privado. Na Ciéncia Processual, a temdtica é relativamente recente. Coube a
doutrina alemd elaborar e desenvolver o conceito de negdcio juridico proces-
sual?, a partir do final do século XIX*-.
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