pode ser absolutamente tedjosa: quando is

1880 custa tes pence e aquilo quinze, o resultado € que outra coisa equivale a... e as-

sim por diante, com o apoio de todo tipo de ilustragio numérica. O problema de
considerar os detalhes em vez de se concentrar na visdo de conjunto — que ocorre
com frequéncia em Marx — aparece potencializado aqui, o que torna aconselhivel
mostrar como devemos lidar com ele. Tratarei dessa questdo em dois niveis: tomarei
um argumento simples, técnico, e entio comentarei seu significado mais profundo.

O objetivo de Marx ¢é explicar a origem da forma-dinheiro. Diz cle (mais uma

vez com a maior modéstia do mundo!):

Cabe, aqui, realizar o que jamais foi tentado pela economia burgue.sa, a saber, provar
a génese dessa forma-dinheiro, portanto seguir de perto o desenvolvimento éa cxpres-
sdo de valor contida na relagio de valor das mercadorias, desde sua forma mais simples
e opaca até a ofuscante forma-dinheiro. Com isso, desaparece, a0 mesmo tempo, o

enigma do dinheiro. (125)

Ele realiza essa tarefa numa série de passos desajeitados, comegando com uma

i doria-

i i termos do valor (o trabalho
: : ria serd expresso em
O valor relativo da minha mercado . . 2or o e e
incorporado) da mercadoria que voce possul. Assim, sua m}cltrcadonads da medida
1 i cadoria
de vaﬁ)r da minha mercadoria. Invertendo a relagio, minha mer p
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adorias como 0 ouro € a prata desempenhavam esse pa-
pel crucial, mas em principio ¢le poderia ser desempenhado por conchas de caurim,
latas de atum ou = como s vezes ocorre, ¢m condicoes de guerra — cigarros, barrs
de chacolate ete, Um sistema de mercado requer uma mercadoria-dinheiro de algum
tipo para funcionar, mas uma mercadoria-dinheiro s pode surgir com o advento da
troca mercantil. O dinheiro nio foi imposto de fora, tampouco foi inventado por
alguém que imaginou que seria uma boa ideia ter uma forma-dinheiro. Mesmo for-
mas simbélicas, diz Marx, tém de ser entendidas nesse contexto.
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e alinhada com a posicao 1égica descrita por Marx
reflita as necessidades de um sistema de relagoes ci
mais. Contudo,

de modo que a forma-dinheiro

o outro lado d € troca que se propaga cada vez
a moeda (desculpe o trocadilho) mostra que é a

propagacio das relagdes de troca de mercadorias que disciplina toda e qualquer

a simbdlic 3 oy
form a precedente A forma-dinheiro necessiria para facilitar as trocas

mercan.tis. Os precursores da forma-dinheiro, que podem de fato ser encontrados
nos registros arqueoldgicos e histéricos da cunhagem de moedas, t¢ém de se adequar
a essa légica, a ponto de serem absorvidos no capitalismo e de’desempenharem a
fungio de dinheiro. Ao mesmo tempo, deve estar claro que o mercado nio poderia

’
ter evo.luldo sem esse processo de disciplinamento. Mesmo que o argumento histé-
rico seja fraco, o argumento 16gico é poderoso.

Assim, esse item estabelece em seu conjunto a relagio necessaria entre a troca
de mercadorias e a mercadoria-dinheiro, além do papel de determinagiao mutua
que cada uma delas cumpre no desenvolvimento da outra. Mas hd muitos outros

aspectos nesse item que merecem nossa atengdo. Logo nas primeiras linhas, Marx
descreve como

A objetividade do valor das mercadorias ¢ diferente de Mistress Quickly*, na medida
em que nio se sabe por onde agarré-la. Exatamente a0 contririo da objetividade sensi-
vel e crua dos corpos das mercadorias, na objetividade de seu valor nio est4 contido um
Gnico dtomo de matéria natural. Por isso, pode-se virar e revirar uma mercadoria como
se queira, € ela permanece inapreensivel como coisa de valor [Wertding]. Lembremo-
-nos, todavia, de que as mercadorias possuem objetividade de valor apenas na medida
em que sio expressdes da mesma unidade social, do trabalho humano, pois sua objeti-
vidade de valor é puramente social e, por isso, ¢ evidente que ela s6 pode se manifestar

numa relacio social entre mercadorias. (125)

Este é um ponto absolutamente vital, que nao podemos deixar de enfatizar: o
valor é imaterial, porém objetivo. Dada a suposta adesio de Marx a um materialis-
o é surpreendente, € devemos nos deter um pouco em

lacio social, € nao podemos ver, tocar ou sentir

A ,

seu significado. O valor € uma re A S

diretamente as relacoes sociais; no entanto, elas tém uma presenga objetiva. pre-
elacio social e sua expressao.

ciso, portanto, examinar com cuidado essa r . i o
te ideia: os valores, sendo imateriais, ndo podem existir

s0. E o advento do sistema monetario, da prépria

mor igOl‘ 0S80, €SSE ar gument

Marx propde a seguin
sem um meio de representas
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sio de equivaléncia de diferentes tipos de mercadoria evidencia o caréter especifico
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lho humano especializado e complexo a trabalho humano simples. Mas ele prosse
gue: “A forca humana de trabalho em estado fluido™ — e é impressionant &
frequéncia %9 que Marx invoca o conceito de fluidez n'O capital — “ou trabatho
ek i B
entre o processo de tranalho e ).' rortano, ¢ e estabfelecfer . ls:lr;zio
CNLIe Processos e coisas juntama -y é p.roduz1df1. Essa.ldela de um?? palise
de Marx, Quanto mais’as invocente c.om : Tdela c'ie ﬂuld‘ez, é importante n : ?’orm
€ §¢ aproxima de uma dialétic 2, mais se distancia da dialética como logica balts
humano &y I a como filosofia do processo histérico. O U o
givel, mas no fim desse processo chegamos 2 &% -

uma mer !
o W2 0 “cricalis . oCessO efetl
cristaliza” valor. Embora seja 0 Pf

adoria -
Vo 0 que dora que “co:
| L] e SI
. etivd
ue tem valor, a coisg é que possui quahdades ob

; ag
IMporta, a cojsq & q

|
|
i
i
2
|
i
|
{
é
3
|
a
l
|

1



1. vICrcadaorias € troca / 40
Assim: “Para expressar
oV :
p alor do linho como geleia de trabalho h
de ser expressa como uma ‘objetividade’ \ © humane, cia. tem
Jetividade’ materialmente distinta do proprio linho e

imultan :
simultaneamente comum ao linho e a outras mercadogias” (128)

O problema é: ¢ ;

: como ¢ representad
. R 0 0 ValOI' essa <« bu . -d d .
distinta do préprio linhe? > objetividade materialmente
proprio linho™? A resposta est4 na for

) ma da mercadoria-dinheiro. Mas
observa ele, hd algumas peculiaridades nessa relac ’

. a0 entre o valor e sua expressa
forma-dinheiro. “A primei . pressio na
primeira peculiaridade que se sobressai na consid

equivalente”, diz Marx, eraciao da forma

4
festagdo de seu £ s C(Cil ue um valor de uso particular “se torna a forma de mani-
contrar » e« : atorm

10, do valor”, e isso “esconde em si uma relacio social” (133-4).

Da1, ? cardter enigmitico da forma de equivalente, que s6 salta aos olhos crus do economista
politico quando aparece para ele ja pronta, no dinheiro. Entio, ele procura escamotear o ca-
rater mistico do ouro e da prata, substituindo-os por mercadorias menos ofuscantes, e, com
prazer sempre renovado, poe-se a salmodiar o catdlogo inteiro da populaca de mercadorias
que, em épocas passadas, desempenharam o papel de equivalente de mercadorias. (134)

“O corpo da mercadoria”, continua ele, “que serve de equivalente vale sempre
como incorporagio de trabalho humano abstrato e ¢ sempre o produto de
determinado trabalho dtil, concreto” (134). O que isso quer dizer? O ouro, por
exemplo, é um valor de uso especifico, uma mercadoria especifica, produzida sob
condicées especificas de produgio, e, no entanto, nés o utilizamos como um meio
de expressio de todo trabalho humano em qualquer parte — nés tomamos um
valor de uso particular € o usamos como um substituto para todo o trabalho so-
cial. Isso gera questoes complicadas, como veremos a0 nos aprofundar na teoria
do dinheiro, no capitulo 2. |

A segunda peculiaridade ¢ que “o trabalho concreto se torna .forma de‘ m.amfes—’
tacio de seu contrario, de trabalho humano abstrato’, € a terceira peculiaridade ¢
que, “embora seja trabalho privado como todos os outrc?s,”trabalho que .pro.duz
mercadorias, ele é trabalho em forma imediatamente soc1a.l. (135),. Is§o. significa
nio apenas que O equivalente universal, a mercadoria-dinheiro, esta sujeito a pro-

blemas qualitativos € quantitativos inerentes 3 produgio de qualquer valor de uso,

mas também que a produgio e a comercializagio da mercadoria-dinheiro, assim

como sua acumulagao (eventualmente como capital), estio em maos privadas até

uando desempenham sua fungao social universalizante. Quando o ouro ainda era
. rvia como lastro do dinheiro global no fim dos

cipais produtores de ouro eram a A.fnc.a do
ticularmente simpdtico a0 capitalismo

uma mercadoria dominante € S¢
anos 1960, por exemplo, 0 dois prin

2o is era par

Sul e a Rdssia, e nenhum dos dois : a0 =
. anos

tntettaional, A desmaterializagdo de todo o sistema financeiro, no inicio dos

. A0- i 0 conse-
1970, e o sistema de cambio flutuante, livre do padrao ouro, tiveram com
)
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Uma vez exteriorizada, 3 Oposicao se tor

. . ’ n
dinheiro é um produto daquela dj )
identificamos como interna 3

O que concluimos disso?

explicita. A relagio entre mercadorias e

Primeir

0 4 2 e

ndo pode operar como reguladon | , .0 tempo de trabalho socialmente necessirio
o regulador daquilo que est4 ocorrendo diretamente, porque

¢ uma relaca i e el
P Su?rg‘; ;(::Cr::i- (fiiieffj: nl:_czi ;Eﬁlel;crrzar’nente, por mciio da forma-dinheiro. Além
o o € 0 que permite que o valor comece a se
cristalizar como principio norteador do funcion d ia capitali

¢ sempre bom lembrar, o valor ¢ imaterial : am?to' : Lo C%pltahsm: I-*:,
de problemas para a logica do semes Coml; Iiorem objetivo. Ora, isso cria uma série
vamente medido; mesmo 2] » dtie supoe que o valor pode ser efeti-
vamente . guns economistas marxistas consomem um tempo
1rllest1mavel explicando como conseguem fazé-lo. Meu argumento é: isso é impos-
sivel. Se o valor ¢ imaterial, nfo hd como medi-lo diretamente. Encontrar valor
numa mercadoria apenas olhando para ela é como tentar descobrir a gravidade
numa pedra. O valor s6 existe em relacoes entre mercadorias e s6 pode ser expresso

materialmente na forma contraditéria e problemitica da mercadoria-dinheiro.
Refletiremos um breve momento sobre o status que Marx atribui aos trés con-
ceitos fundamentais de valor de uso, valor de troca e valor. Apresentarei a0 mesmo
tempo minhas préprias reflexoes, derivadas de interesses especificos, que vocé pode
aceitar ou rejeitar, como bem entender. Esses trés conceitos diversos incorporam
referentes espagotemporais fundamentalmente distintos. Os valores de uso existem
no mundo fisico material das coisas, que pode ser descrito nos termos newtonianos
e cartesianos de um espago € um tempo absolutos. Os valores de troca se situam no
espago-tempo relativo do movimento e da troca de mercadorias, 40 passo que os
valores s6 podem ser entendidos nos termos do espago-tempo relacional do merca-

do mundial. (O valor imaterial relacional do tempo de trabalho socialmente neces-
po mutivel do desenvolvimento global capitalista.) No

de modo convincente, os valores ndo podem existir
pode existir sem valores de uso. Os trés conceitos

sdrio surge no espago-tem
entanto, como Marx mostrou
sem valores de troca, € a troca nao
sio dialeticamente integrados uns aos

Do mesmo modo, as trés formas de es
nal — estio dialeticamente correlacionadas n
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meu argumento como gedgrafo.
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