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AULA 10: 23/05
(2% prova) 332a4-333b4: sabedoria e sensatez > sinopse do argumento:

(P1) Insensatez (G@poovvn) € uma coisa, ¢ a sabedoria (co@ia) é seu
contrario;

(P2) Os que agem corretamente agem sensatamente (cw@pPOVeiv), € eles
sdo sensatos pela sensatez (cw@pooOvy)), ao passo que aqueles que ndo
agem incorretamente agem insensatamente (d@pdvwg), e eles sdo
insensatos pela insensatez (d&ppoovvn);

(P3) Agir insensatamente (10 &@pévw¢ mpdttev) é o contrario de agir
sensatamente (TG cwPPOVWC);

(P4) Se algo ¢ feito com vigor, ele ¢ feito vigorosamente, e se algo ¢ feito
com debilidade, ele ¢ feito debilmente, e assim por diante; em linhas
gerais, se algo ¢ feito de um determinado modo (WoavTw(), ele é feito
por uma coisa de mesma qualidade (010 T00 a0TOD Tpd&TTETAL), € Se ele é
feito de modo contrario (évavtiwg), pela coisa contraria (Umod toO0
gvavtiov);

(P5) Belo ¢ uma coisa, e o vergonhoso ¢ seu contrario, assim como bom
¢ uma coisa, € o0 mal é seu contrario;

(P6) Para cada coisa ha apenas um contrario (a partir de P5);

(P7) O que ¢ feito de modo contrario € feito por coisas contrarias (a partir
de P4);

(P8) O que ¢ feito insensatamente (Gppdvwg) ¢ feito de modo contrario
ao que ¢ feito sensatamente (cw@pdvwg) (a partir de P3 e P4);

(P9) O que ¢ feito sensatamente (cw@pdvwe) é feito pela sensatez (V1O
owEPOoLVYG), ao passo que o que € feito insensatamente (dQPOVWC),
pela insensatez (01d Gppoovvng) (a partir de P2 e P4);

(P10) Insensatez (&ppoovvr) € o contrario de sensatez (cw@POcUVN);
(P11) Insensatez (&ppoovvn) € o contrario de sabedoria (cogia) (P1);

(P12) Portanto, se para cada coisa ha apenas um contrario (P6), entdo
sensatez (cw@poouvn) e sabedoria (cogia) sdo a mesma coisa, visto que
insensatez (&@poouvvn) € o contrario de ambas.

(1) Platdo, Eutidemo, 277e3-278a5:

SOC: [...] Em primeiro lugar, como diz Prédico, ¢ preciso aprender o uso
correto das palavras. E isto o que os dois estrangeiros [Eutidemo e
Dionisodoro] estdo te mostrando, pois tu ndo sabias o que ¢ ‘aprender’: os
homens, num primeiro momento, denominam ‘aprender’ quando alguém,
ndo tendo a principio nenhum conhecimento a respeito de certa coisa,
adquire logo em seguida o conhecimento relativo a essa coisa; e, num
segundo momento, denominam também com essa mesma palavra quando
alguém, ja tendo o conhecimento, examina, por meio desse conhecimento,
essa mesma coisa na a¢do ou no discurso. Nesse segundo caso, denominam
antes ‘compreender’ do que ‘aprender’, mas ‘aprender’ também ¢ usado.

[...] mp@TOV Ydp, (3¢ Pnot Tipddikog, mepl dvoudtwy 0pBdTnTog pabeiv det &
dn kai &vdeikvuobév oot o Efvw, 8tL 00k fidnoba o pavBaverv 8t oi
&vBpwrot kahodot pev €ni t@ to1@de, Stav tig £€ dpxfic undeuiav Exwv
gmoTAUNY Tmepl mpdypatds Tvog €merta Votepov avtol AauPdvn thv
gmotAuNY, Kaholot 8¢ TavTov TolTo Kal éneldav €xwv AdN TV EmotAunv
a0ty TR €meTAPN TavTov ToUTo TMPAyupa EMOKOT{] fj Tpattouevov T
AeySuevov - udAAov pev avtod cuviéval kahodow 1 pavldvery, £ott §' Gte
kal pavOavew [...].

(2) Aristoteles, Topicos 1.18 108a18-37:

E util ter examinado por quantos modos se diz uma palavra em vista da
clareza (pois uma pessoa saberia com mais seguranga O que esta
concedendo, uma vez evidente por quantos modos se diz uma palavra), e
para que os silogismos concirnam a coisa em si ¢ ndo as palavras; pois
quando ndo ¢ evidente por quantos modos se diz uma palavra, é possivel que
o interrogado e o interrogante ndo estejam pensando na mesma coisa. Uma
vez evidente por quantos modos se diz uma palavra e a qual deles se refere o
que o interrogado estd concedendo, o interrogante passaria por ridiculo, se o
argumento conduzido por ele ndo se ativesse a isso. E util também tanto
para evitar ser enredado em falacias quanto para produzi-las. Sabendo por




quantos modos se diz uma palavra, ndo devemos ser enredos em falécias,
mas reconheceremos quando o interrogante ndo estiver conduzindo o
argumento em vista da mesma coisa. E noés mesmos, na funcdo de
interrogantes, poderemos produzir falacias, quando o interrogado porventura
ndo souber por quantos modos se diz uma palavra. Isso, contudo, ndo ¢
possivel em todos os casos, mas apenas quando parte das coisas ditas de
varios modos ¢ verdadeira, ¢ outra parte, falsa. Esse procedimento, no
entanto, ndo ¢é proprio da dialética; por isso, os dialéticos devem evitar
absolutamente que a discussao se atenha a palavra, a menos que alguém ndo
seja capaz de discutir de outra maneira sobre o tema em questao.
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