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Sexo esta para género assim

como raga
para etnicidade?”

Verena Stolcke* *

* Comunicagio apresentada 2 [ Conferéncia da Associagio Européia de AntropSlogos
Sociais, Coimbra, 31 de agosto a 3 de setembro de 1990. Traduzida do original
““Is sex to gender as race is to ethnicity?”’ por Carlos Alberto Medeiros.

Recebido para publicagdo em dezembro de 1990.

** Professora do Departamento de Histéria da Universidade Aut6noma de Barcelona.

La coustume est une seconde nature qui
destruit la premiére. Mais qu est que nature,
pourquoi la coustume n'est elle pas naturelle?
J ai grand peur que cette nature ne suit
elle-mesme qu’une premiére coustume, comme
la coustume est une seconde nature. (Pascal,
Pensée, 1670, cit, por Lévi-Strauss, 1985,
Parte I, p. 1.)

O utero € para a raca o que o corag¢do € para
o individuo: é o 6rgao de circulagdo paraa
espécie. (Smith, W. Tyler, Manual of
obstetrics, 1847, cit. por Poovey, 1986, p.

’ 145))

O senso comum ocidental percebe natureza-

e cultura como dois aspectos da experiéncia
humana obviamente distintos. Neste artigo,
pretendo desafiar essa perspectiva -dualista,
com duplo objetivo. Na medida em que ndo se
lhes atribua significado social, natureza e cul-
tura, de fato, constituem dois reinos distintos.
Quero examinar, contudo, 0 modo como, na
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sociedade de classes, certas desigualdades so-
cialmente relevantes sdo marcadas e legitima-
das por uma explicagio que as representa co-
mo tendo raizes pas diferengas naturais. Para
isso, apoiar-me-ei no argumento de Pascal de
que esses “fatos naturais” podem se revelar
como sendo formulagdes culturais.

A imagem das mulheres que se depreende
da afirmagdo do dr. Smith, citada na epigrafe,
€ um caso em questéo. E exemplo de como, no
século XIX, a profissdo médica conceituava as
mulheres com base em uma nogdo muito parti-
cular sobre a natureza delas. Poucas décadas
depois, outro médico levou adiante essa con-

cepgdo sobre as mulheres: era, argumentava

ele, “como se o Todo-Poderoso, 20 criar o se~
xo0 feminino, tivesse pegado o Gtero e, em tor-
no dele, construido uma mulher” (Poovey,
1986, p. 145). A esséncia das mulheres estaria
no ventre. No entanto, talvez inadvertidamen-
te, o dr. Smith acrescentou uma outra idéia: a
de que as mulheres ndo s6 teriam a sua femini-
lidade definida pelo ventre, assim como o tte-
10, € portanto sua portadora, tinha uma fungdo
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especifica — a de reproduzir a espécie, a raga.
@Ieste artigo, proponho fornecer uma expli-
acdo para essa nogio biol6gica, natural, do
apel das mulheres na cultura ocidental e su-
'genr o que a conceptualizagio da “‘raga” tem a
;ver com isso. Meu objetivo € desenvolver uma
teoria da desigualdade na sociedade de classes
que dé conta da relagdo entre ambos os fend-
menos.

Até agora, a teoria feminista tem visto ge-
ralmente as mulheres como uma categoria so-
cial indiferenciada. Em anos recentes, a insa-
tisfacdo das mutheres negras com o que sen-
tem como falta de sensibilidade das feministas
brancas em relagio as formas de bopressio es-
pecificas aquelas acrescentou, contudo, uma
nova questdo a agenda feminista, ou seja, de
que modo abordar a maneira como género,
classe e raga se cruzam para criar nao apenas
fatores comuns, mas também diferencas na
experiéncia das mulheres. Como Moore, por
exemplo, insiste, j4 é mais do que tempo de
dedicarmos especial atengéo s diferengas en-
tre as mulheres:

Esta fase envolverd a construcdo de formu-
lagées tedricas que déem conta da diferen-
¢a, e terd a preocupagdo crucial de exami-
nar o modo como a diferenga racial se
 constréi através do género, como o racismo
divide a identidade e a experiéncia de géne-
ro, e como a classe é moldada por género e
raga. (Moore, 1988, p. 1)

i Nesse ponto, minha intengdo € ir um passo
17 falém © perguntar por que existem essas inter-
| segbes entre género, raga e classe.

Outra razio que acrescenta urgéncia a esta
investigagdo sdo certos argumentos e politicas
plblicas de ordem demogréfica que acompa-
nham a formagdo da Comunidade Européia. O
alarme generalizado entre os politicos euro-
peus sobre taxas de natalidade declinantes,
com suas conseqiiéncias para o -futuro finan-
ciamento do Welfare State, ¢ uma ofensiva
pré-natalista no sentido de cortar as conquis-
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tas, freqilentemente limitadas, obtidas pelas
mulheres com respeito a liberdade de aborto
caminham de maos dadas com um racismo ca-
da vez mais explicito dirigido contra os cha-
mados ndo-europeus.

Nio pretendo, porém, formular uma teoria
universal que explique as variagdes transcultu-
rais em matéria de desigualdades de género.
Para comegar, espero upicamente elucidar os
processos politicos e as justificativas ideolégi- '
cas que, de maneira dindmica e mterdepcnden-
,estruturam as de31gualdades ‘raciais” e de
geneﬁ; na socwdade de classes burguesa: O
fendmeno crucial mess ido € a tendéncia,
na sociedade de classes, a “naturalizar” ideo-
Iogicamente as - desigualdades  sociais. | A
questio central é por que, especialmente, ' as
diferencas “sexuais” e “raciais”, ao lado das
de classe, se destacam entre outras caracteris-
ticas disponiveis dos seres humanos, tais como,
por exemplo, peso corporal, como indicadores
significativos da desigualdade social ¢ como
elas interagem para reproduzir a opressdo das
mutheres em geral e as diferengas particulares
entre elas na sociedade de classes.

Inicialmente, farei um levantamento das di-
versas formas pelas quais a teoria feminista
tem abordado a construgdo social das hierar-
quias de género. A espécie humana se repro-
duz bissexualmente. Focalizarei especialmenter|

o polémico nexo causal entre o fato natural Yiotort

das diferencas sexuais biol6gicas entre machos
e fémeas humanos e os significados simbélicos
engendrados que estruturam as desigualdades
entre homens e mulberes como agentes sociais.

Como passo seguinte, discutirei parte da
volumosa literatura sobre relagoes raciais e in-
ter-étnicas nas trés ultimas décadas. Aqui, mi-
nha preocupagio bédsica serd principalmente
com os estudos britdnicos, e alguns norte-
americanos,' sobre relagbes raciais. Tratarei
das nogdes de etnicidade e grupo étnico na
medida em que as discordincias terminol6gi-
cas e as desconfortdveis variagdes conceptuais
nesses estudos entre os termos “‘raga” e “etnici-
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dade” exibem problemas similares, tanto quanto
especificos, em comparagdo com os que se
vinculam 2 anélise das relacdes de género.

A principal questio se refere 4 prdpria
“natureza” das diferengas supostamente natu-
rais a que se atribui significado social para
marcar as relagdes de desigualdade. Observe-
se, porém, que minha abordagem ndo € cons-
trutivista nem relativista, mas antropolégico-
histérica. Como argumentarei, a desigualdade
de género na sociedade de classes resulta de
uma tendéncia historicamente especifica a
“naturalizar” ideologicamente desigualdades
s6cio-econdmicas prevalecentes. Tal como ve-
jo, essa “naturalizagdo” ¢ um subterfligio
ideolégico destinado a conciliar o irreconcilid-
vel, ou seja, o difundido ethos (ilusio) de
igualdade de oportunidades para todos os seres
humanos, nascidos livres e iguais, com a
existéncia real de desigualdades sécio-econd-
micas no interesse dos beneficidrios destas.
Essa “naturalizagio” ideolégica da condi¢do
social, que desempenha um papel tdo funda-
mental na reprodugdo da sociedade de classes,
é que ¢ responsdvel pela especial importincia
atribuida as diferengas sexuais.

DO SEXO AQ GENERO

O termo “género” como categoria de an4li-
se foi introduzido nos estudos feministas na
década de oitenta. Antes, nos anos setenta, a
pesquisa feminista havia demonstrado que
aquilo que entio se chamava papéis sexuais
variava amplamente em termos transculturais
(Moore, 1988, esp. cap. 2). Desse modo, eles
ndo podiam ser simplesmente reduzidos ao
inevitdvel fato natural e universal das diferen-
cas de sexo. B

O conceito analitico de “género” sedestina a
desafiar a mdxima essencialista e universalista
de que “abiologia € o destino”. Ele transcende
o reducionismo bioldgico, interpretando as re-
lagdes entre homens e mulheres como formu-
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lagbes culturais resultantes da imposicdo de
significados sociais, culturais e psicolGgicos
sobre identidades sexuais. Em conseqiiéncia,
tornou-se necessdrio distinguir entre “género”
como criagdo simb6lica, “sexo’, que se refere
ao fato biolégico de a pessoa ser fémea ou ma-
cho, e “sexualidade”, que tem a ver com- pre-
feréncias e comportamento sexuais (Showal-
ter, 1989, p. 1-4; Caplan, 1987, esp. Intro-
dugdo). Para explicar essas variagdes transcul-
turais nas relagdes entre mulheres ¢ homens,
era preciso buscar as raizes histéricas e sociais
dessas variagoes.

Depois da introdugio do conceito de “gé-
nero”, seguiu-se o desenvolvimento da teoria
do género, que ndo é, entretanto, desprovida
de desacordos. Embora a teorizagdo do género
como criagdo social tenha progressivamente
ganho terreno, a teoria feminista ainda nio
fornece um modelo inconteste para sua an4ki-
se, nem tampouco hd um consenso sobre o
préprio conceito de género (Showalter, 1989;
Moore, 1988; Jaggar, 1983). “Género’ se tor-
nou uma espécie de taquigrafia académica que
representa relagbes socialmente definidas en-
tre mulheres ¢ homens, mas seu significado e
implicacées do ponto de vista politico nem
sempre sio claros.

A abordagem categérica dos estudos sobre
mulheres, por focalizar sua atencdo basica-
mente nas experiéncias — sejam elas desvanta-
gens ou realizagbes — das mulheres per se, en-
controu sua expressio politica na luta por di-
reitos iguais aos dos homens. A teoria do gé-
nero, ao contrdrio, introduziu uma abordagem
relacional que envolvia o estudo das mulheres
em suas relagdes com os homens. Mas nem
sempre fica claro que isso tenha aberto cami-
nho para a andlise de formas culturalmente di-
versas de poder masculino e de dominagéo das
mutheres, € do que as causou historicamente.
Nio obstante, apenas dessa perspectiva € que a
teoria do género implica uma nova e subversi-
va forma de politica de género que nio so-
mente desafia o poder masculino, mas também
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as rafzes sécio-politicas gerais da desigualdade
de género. Além disso, desse ponto de vista, o
objetivo ndo é mais se tornar tdo semelhante
aos homens quanto possivel, mas transformar
radicalmente as relagoes de género, projeto
politico que, por sua vez, requer a superagao
de todas as formas de desigualdade.

Teorizar as relagdes de género como for-
mulages culturais impde pelo menos dois
conjuntos de questdes analiticas. A teoria do
género, por desafiar essencialismos biolégicos
anteriores, problematiza e permite uma nova
discussdo sobre a maneira pela qual os fatos
naturais das diferengas entre os sexos sdo rela-
cionados a formulagbes de género. Simulta-
neamente, o conceito de género como forma
sécio-histérica de desigualdade entre mulheres
¢ homens chama a atengfo para outras catego-
rias de diferenca que se traduzem em desi-
gualdade, tais como raca ¢ classe, e coloca a
questdo de como elas se cruzam (Showalter,
1989, p. 3; Signs, 1987; Stolcke, 1984).

Um assunto controverso fundamental na
andlise de género se refere a se — e, em caso
positivo, como — os fatos biol6gicos das dife-
rengas de sexo sdo interligados transcultural-
mente com as categorias de género. Em outras
palavras, quais as diferengas factuais a partir
das quais se constroem os géneros? Ou, de
modo ainda mais radical, terd o género, como
formulago cultural, algo a ver necessariamen-
te com os fatos naturais das diferengas de se-
x0?

J4 no inicio da década de oitenta, Judith
Shapiro percebia as dificuldades conceptuais
envolvidas quando se procura separar género
de sexo:

[Sexo e género] servem a um util propdsito
analftico ao contrastar um conjunto de fatos
biol6gicos com um conjunto de fatos cultu-
rais. Se eu tivesse de ser escrupulosa no uso
desses termos, empregaria o termo “‘sexo”
apenas quando estivesse falando de dife-
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rengas biolégicas entre machos e fémeas e 0
termo “género” quando quer que me esti-
vesse referindo as formulagdes sociais, cul-
turais e psicolégicas que sdo impostas sobre
tais diferengas bioldgicas (...) Género (...)
designa um conjunto de categorias a que
podemos atribuir 0 mesmo rétulo trans-
lingiiisticamente, ou transculturalmente, por
terem a mesma relagd@o com as diferengas
de sexo. Essas categorias sdo, contudo,
convencionais ou arbitrdrias, na medida em
que ndo sdo redutiveis a fatos naturais,
biologicos, nem: diretamente derivadas des-
tes; elas variam de uma lingua para outra,
de uma cultura para outra, na maneira em
que ordenam a experiéncia e a agdo (Sha-
piro, 1981, cit. por Collier e Yanagisako,
1987, p. 33.).

Collier ¢ Yanagisako, por sua vez, mais re-
centemente desafiaram a ligagdo necessdria
entre sexo ¢ género, questionando a persisten-
te tendéncia nos estudos comparativos a atri-
buir a organizagfo cultural de género 2 “dife-
renca biolégica nos papéis de mulheres e ho-
mens na reproducdo sexual”. Segundo eles, is-
so € andlogo as reificagbes geneal6gicas to
caracteristicas dos estudos antropolégicos
convencionais sobre sistemas de parentesco
que Schneider, por exemplo, empregou para
os Estados Unidos algum tempo atrés (op. cit.,
p. 32-3) e dos quais outro exemplo € a ex-
traordindria controvérsia antropolégica sobre
a alegada ignorantia paternitatis de certos po-
vos ditos “primitivos” (Leach, 1967; Delaney,
1986). No entanto, enquanto os antropSlogos
hoje em dia reconhecem que as teorias sobre
concepgdo e os sistemas de parentesco sdo
fendmenos antes culturais que bioldgicos,
questionar a relagéo entre sexo ¢ género €
realmente uma novidade, Collier ¢ Yanagisa-
ko, com efeito, sugerem que, €m vez de se to-
mar como fato real as raizes biolGgicas das ca-
tegorias de género, quaisquer que possam SeT
suas realizagbes culturalmente especificas, de-
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veriamos comegar questionando tal relagio
universal:

{...) colocamo-nos contra a nogao de que as
variagdes transculturais em matéria de ca-
tegorias e desigualdades de género sio
apenas elaboragbes e extensoes diversas do
mesmo fato natural. (Op. cit. p. 15.)

Ainda assim, ou seja, embora questionem as
raizes biolGgicas do género, Collier e Yanagi-
sako assumem como verdade a idéia de que as
diferengas de sexo constituem fatos naturais.
McDonald, contudo, apontou, com muita cor-
regdo, que mesmo as visoes da biologia e da fi-
siologia, e nesse caso da natureza como tal, s3o
conceptualizacbes sécio-politicas (McDonald,
1989, p. 310). Uma répida reviséo da histéria
da biologia, da embriologia e das imagens do
corpo fornece abundantes evidéncias nesse
sentido (por exemplo, Mayr, 1982, Hubbard,
1990; Bridenthal et al., 1984; Martin, 1987).
Nesse ponto o leitor pode se sentir invadido
por uma estranha sensagdo de levitagdo con-
ceitual. Entretanto, para ndo ser apanhado
numa espéeie de espiral construtivista infinita
incapaz de jamais fornecer uma explicagdo pa-
ra o motivo pelo qual certos fatos “npaturais”
sdo conceptualizados em formas culturalmente
especificas, o que deve ser feito é examinar os
ahtecedentes histéricos responsdveis por
visdes particulares da biologia e da natureza e,
20 contrdrio, por que determinadas relagGes
sociais sdo conceptualizadas em termos patu-
rais. .

Desafios ao conhecimento estabelecido tais
como o de Coilier e Yanagisako tém um efeito
liberador para a futura pesquisa transcultural,
mesmo que, COMO as autoras estdo conscien-
tes, ndo se possa facilmente pular sobre os
fantasmas conceptuais de nossa prépria cultu-
ra. Precisamente por essa razio, devemos ana-
lisar também nossas proprias pré-concepgoes.
E o que desejo fazer aqui, ou seja, dissecar e
examinar os pressupostos culturais que fun-
damentam as conceptualizagdes de substincia
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biogenética, heranca e formulagdes de género
na sociedade de classes burguesa. Esse € um
passo necessirio para elucidar como e por que
classe, raga e sexo se cruzam na estruturagao
das relagbes de género. A interpenetragdo de
fatos biolégicos supostamente “naturais”, de
significados “culturais” e de relagoes sécio-
econdmicas € o ponto crucial.

DA RAGA PARA A ETNICIDADE E VICE-VERSA

Harding recentemente chamou a atengdo
para a intersecéo entre género e raga a fim de
mostrar como essas diferentes formas de do-
minagdo afetam mulheres € homens, ou bran-
cos em contraste com negros, de maneiras
particulares:

(...) em culturas estratificadas tanto por gé-
nero quanto por raga, o género ¢ também
uma categoria racial e a raga, uma catego-
ria de género (Harding, 1986, p. 18; para
outras referéncias as relagdes entre género,
classe e raga, ver Gordon, 1974; Carby,
1985; Harroway, 1989.)

Contudo, para a majoria dos autores, a in-
teragdo de género, classe e raga tem até aqui
escapado a uma conceptualizagdo e a uma in-
terpretagdo claras. As andlises tendem a se
concentrar nos efeitos sécio-econdmicos dife-
renciados dessas categorizagdes para as mu-
Theres, e ndo nas raizes e nos lagos entre esses
sistemas combinados de desigualdade. Uma
excegdo & o belo e precoce estudo de Gordon
sobre o controle da natalidade nos Estados
Unidos. Como Gordon mostrou, as doutrinas
de pureza social combinada 2 racial foram re-
sultado de uma estrutura sécio-econdmica de-
terminada, tendo influenciado decisivamente
as nogoes de género e, portanto, a experiéncia
das mulheres (Gordon, 1974). Moore, por ou-
tro lado, insistiu corretamente em que ndo se
trata de uma questdio de mera convergéncia ou
“combinagdo”, um tipo de processo de adigao,
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de diversas formas de opressdo para configu-
rar a condigdo social das mulheres e as re-
lagdes de género. As verdadeiras inter-re-
lagées de género, raga e classe permaneceim,
ndo obstante, por esclarecer (Moore, 1988, p.
86).

J4 a preocupagdo com género estd visivel-
mente ausente na recente literatura sobre raga
¢ etnicidade. Em vez disso, ocupam lugar des-
tacado polémicas altamente politizadas sobre
os significados conceptuais e as implicagdes
sociais de raga, etnicidade e racismo. Tratarei
dessa discussdo em trés niveis: no primeiro,
para estabelecer o desenvolvimento do uso
contemporineo de “etnicidade” em adigdo ou
substituicdo a “raga” na pesquisa sobre re-
lagbes raciais; no segundo, para desfazer a
ambivaléncia do significado de “etnicidade” e
“grupo €étnico”; €, no terceiro, para indicar
que, a despeito dessa guinada conceptual, po-
de-se detectar uma continuidade entre o que
alguns autores nas Gltimas trés décadas tém
designado como “novo racismo”, a0 analisar
as tensdes raciais no Reino Unido e mais re-
centemente na Europa, e as discriminagbes e
doutrinas racistas mais antigas.

Com raras excegdes (por exemplo, Smith,
1986), agora se reconhece entre os estudiosos
que, em termos estritamente biol6gicos, nédo
existem “racas” entre os seres humanos. Os
sistemas de desigualdade ¢ exclusdo ligados a
diferencas raciais, assim como sua base “natu-
ral” na “raga”, constituem formulagdes s6-
cio-histéricas. Por um lado, as caracteristicas
fenotipicas que tendem a ser interpretadas
como indicadores da diferenga racial e sdo
usadas para legitimar o preconceito e a discri-
minagio raciais refletem apenas uma fragdo do
gen6tipo de um grupo humapo. Por outro la-
do, h4 exemplos de racismo bem-conhecidos
em que ndo hd sequer diferengas fenotipicas
visiveis e coerentes. Para enfatizar esse cariter
ideol6gico das discriminagdes “raciais”, o ter-
mo “raga” tem sido ultimamente substituido
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pelo conceito de “etnicidade” ou “grupo étni-

2

[0 2

O uso do termo “etnicidade” e da ex-
pressdo “grupo étnico” para designar uma ca-
tegoria de pessoas ligadas por tragos comuns é
recente, ao contrario do uso dos termos “ra-
ga”, de origem muito mais antiga (Conze,
1984; Corominas, 1982), e “racismo”, que se
diz ter se tornado popular apenas no periodo
entre as duas guerras mundiais (Rich, 1986, p.
12). Um relatério sobre raga e cultura publica-
do em 1935 pelo Royal Anthropological Insti-
tute distinguia, por um lado, tipos raciais, mas,
por outro, constestava a aplicabilidade estri-
tamente cientffica do conceito. No mesmo ano
Huxley e Haddon, em We European, atacavam
o uso nazista de “raga” como categoria antro-
pol6gica adequada e propunham, em seu lugar,
a expressdo “grupo étnico”. Esse foi o primei-
ro sintoma de uma guinada significativa no
vocabul4rio das ciéncias sociais quanto ao em-
prego do termo “raga” (citado por Rich, 1984,
p. 12-3).

O termo “étnico” ganhou uso mais genera-
lizado no periodo do pés-guerra. A repugnin-
cia ética as doutrinas raciais nazistas daf por
diante levou muitos académicos a evitar o tef-
mo “raga”. A intengdo era enfatizar que os
grupos humanos eram um fenémeno histérico
e cultural, e ndo categorias de pessoas biologi-
camente determinadas exibindo tragos here-
ditdrios comuns em termos morais e intelec-
tuais. O Oxford english dictionary registra o
primeiro uso do substantivo “etnicidade’” em
1953 (Tonkin et al., 1989, p. 14-5).

No entanto, era evidente que uma mudanga
de terminologia ndo transformaria a realidade
nem as maneiras de percebé-la. Os cientistas
sociais consultados sobre o projeto da Unesco
no poés-guerra de desmistificar as doutrinas
racistas exibiram considerdveis desacordos
conceptuais e politicos. Um grupo interpretava
os chamados problemas raciais como proble-
mas éticos (leia-se culturais). Outro aceitava
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as diferencas raciais usadas como indicadores
da desigualdade social, mas negava qualquer

propésito justificat6rio. Outro ainda pretendia.

que 2 expressdo “relagdes raciais” fosse reser-
vada para situagdes caracterizadas pelo racis-
mo (Rex, 1986, p. 18 ss.).

A mudanga do uso de “‘raga” para “etnici-
dade” teve pelo menos duas conseqiiéncias.
De um lado, tendia a minimizar ou evitar o ra-
cismo prevalecente, ou seja, discriminagoes €
exclusoes ideologicamente justificadas, como
resultando de supostas deficiéncias morais ou
intelectuais realmente existentes €, portanto,
hereditdrias. Por outro lado, a “raga”,sendo re-
legada ao reino da natureza, em contraste com
a “etnicidade’’, compreendida como identidade
cultural, era paradoxalmente reificada como
fendmeno distinto.

Os sociblogos norte-americanos Glazer e
Moynihan, por exemplo, endossaram em 1973
uma definigio bastante vaga e circular de *“et-
nicidade”, definida como “a comndigdo de se
pertencer a um grupo étnico determinado”.
Ademais, interpretavam os exemplos de
tensdes entre grupos, tais como entre negros €
brancos nos Estados Unidos contemporfneos,
como “conflitos étnicos” com vistas a0 acesso
aos direitos civis e as.oportunidades econdmi-
cas (Glazer ¢ Moynihan, 1975, p. 1-5). De
maneira tipicamente liberal, viam a *“condigéo
objetiva” (ibid., p. 1) da etnicidade como mais
um critério de estratificacdo social que, por
conta do “renascimento &tnico” dos anos 60,
podia até mesmo ter desbancado o fator classe
social como principal divisor na sociedade mo-
dema (Cashmore, 1984, citando Glazer e
Moynihan). O sociélogo britinico J. Rex, con-
tudo, criticou esse uso da nogéo pretensamente
cultural de “grupo étnico’ nolugardade “raga”
como uma abordagem liberal do problema.do
racismo pelo fato de ela neutralizar as con-
seqiiéncias das situagbes raciais em termos ;de
conflito (Rex, 1973, p. 183). Ragae etnicidade
ndo eram elementos independentes da estrati-
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ficagdo social, mas deviam ser entendidas no
contexto dos sistemas de dominagao a que dio
significado (Rex e Mason, 1986, p. xii-xiii).

Alguns politicos e estudiosos europeus
véem o surgimento do sentimento antiimigran-
tes no continente como uma expressao de xe-
nofobia e nio como racismo, ou seja, como
uma compreensivel hostilidade em- relagio a
e;trangeiros. Como A. Touraine (1990a) re-
centemente argumentou, “o surgimento da xe-
nofobia — que ndo € o mesmo que o racismo,
do qual estd muito distante, pois o que se ques-
tiona aqui é wma cultura e ndo uma raga —
constitui parte de um conjunto de movimentos
de opinifio diferentes e até mesmo opostos que
sdo, ndo obstante, da mesma natureza” (grifos
meus). Essa distinggo € discutivel.

Em artigo um pouco posterior, Touraine
(1990b) fornece um exemplo notdvel da ma-
neira como eufemismos politicamente carre-
gados tais como etnicidade ou xenofobia po-
dem servir para encobrir o racismo. Aqui
Touraine argumenta que xenofobia € uma
reagio contra grupos sociais que s¢ empenham
em se incorporar a classe média francesa. Ele
diz que o “racismo, ao contrério, dirige-se
contra aqueles que se marginalizam a si mes-
‘mos (sic) e que, sendo dissocializados (sic), sdo
julgados e condenados devido a sua conduta
social, nfio em termos sociais (...) mas devido a
sua raga”. De fato, o que-Touraine chama de
“automarginalizagdo” & a recusa a ser assimi-
lado. Como exemplo menciona 0s negros nos
Estados Unidos, os caribenhos, hindus e pa-
quistaneses no Reino Unido, que designa como
“grupos étnicos”.

A disputa quanto a se “etnicidade” e “ra-
¢a” sio fendmenos interligados ou se se refe-
rem a sistemas distintos de classificagdo social
parece anfloga aos enigmas sobre se as dife-
rencas de sexo constituem a base natural a
partir da qual se constroem as relagdes de gé-
pero, Como McDonald recentemente apontou,
“tal como houve uma mudanga no sentido de
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se falar de ‘etnicidade’ em vez de se falar de
‘raga’, assim também aconteceu, no mesmo
periodo, um afastamento das interpretagOes
biolégicas e essencialistas das diferengas de
sexo para uma compreensdo de género”. E ela
entio indica ser tdo impossivel alcangar uma
identidade étnica essencial quanto saber como
30 realmente os “homens” ¢ as “mulheres”
(McDonald, 1990, p. 310).

No entanto, en argumentaria que hd um fa-
tor a complicar essa aparente analogia. Entre
os seres humanos, ndo existem “racas” em
termos estritamente biol6gicos. A espécie hu-
mana pode ser classificada segundo umas pou-
cas caracteristicas fenotipicas que expressam
apenas uma fragio do seu gen6tipo, mas néo
h4 evidéncia de que diferengas morais ou inte-
lectuais estejam associadas a tais diferengas fi-
sicas. Apesar disso, tragos culturais comuns
tendem com freqiiéncia a ser atribuidos a “ra-
¢a”. J4 as diferengas fisiolégicas de sexo de
fato existem, mas a questdo em pauta € inver-
sa, ou seja, se as relagdes de género em todas
as circunstincias podem ser atribuidas a elas.

Com efeito, Just, numa pesquisa muito re-
cente sobre aquilo que normalmente se enten-
de pelo termo “‘etnicidade”, argumenta que es-
sa nogao € desprovida de qualquer status es-
pecifico. Atributos grupais como territ6rio,
continuidade histérica, lingua e cultura servem
meramente de evidéncia de pertenca a um de-
terminado grupo étnico, mas ndo como defi-
nigdo de etnicidade:

A prépria emicidade, a identidade éica, se
permite que tenha uma existéncia indepen-
dente, uma defini¢do essencial, mesmo que
tal defini¢do permanega sabiamente enco-
berta (...).

No entanto ele acrescenta:

Hd, contudo, um valete no bolso (e parece
ser um valete cuidadosamente evitado pelos
proponentes académicos da etnicidade), ou
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seja, a raga! (...) de fato, a nocdao de raca
funcionou (e lamentavelmente continua a
funcionar) como um substituto biolégico —
na verdade, como em formulagoes anterio-
res — de emicidade. (Just, 1989, p. 76-7,
Wash, 1989; ver também Morin, 1980, para
uma excelente revisio dos miltiplos signi-
ficados de etnicidade.)

A seguirmos esses autores, “etnicidade”,
por um lado, refere-se a tragos culturais com-
partilhados, o que, no entanto, por outro lado,
tende a ser dotado de uma realidade essencial.
Rompe-se aqui a velha dicotomia entre natu-
reza e cultura, a natureza revelando-se
também como uma criagdo cultural.

Outro exemplo dessa confusdo na distingéo
entre cultura e natureza é a recente definigdo
de Tambiah da etnicidade:

(...) uma identidade autoconsciente e verba-
lizada que substancializa e naturaliza um ou
mais atributos — os cormuns sendo cor da
pele, lingua, religido, ocupagdo territorial —
e os liga a coletividades como sua proprie-
dade inata e seu legado mito-histdrico. Os
componéntes centrais dessa descri¢do de
identidade sdo idéias de heranga, ancestra-

lidade e descendéncia, lugar ou territdrio .

de origem e um parentesco compartilhado.
(Tambiah, 1989, p. 335; ver também Ban-
ton, 1988, para as incertezas juridicas que
cercam o significado do termo “étnico”.)

De modo semelhante, a Convengdo Inter-
pacional para a Eliminagdo de Todas as For-
mas de Discriminagdo Racial define como dis-
criminagdo “qualquer distingdo, exclusdo, res-
trigio ou preferéncia baseada em raga, cor,
descendéncia, origem racial ou étnica (...)”
(cit. por Banton, 1988, p. 4).

Nos exemplos acima, os tragos culturais sdo
naturalizados ou estdo conjugados com crité-
rios supostamente biol6gicos sob o titulo de
discriminagdo racial. Isso é o que Lawrence

Estudos Afro-Asidticos n® 20, 1991

VERENA STOLCKE

adequadamente chamou de “culturalismo
biol6gico” (Lawrence, 1982, p. 83). Nossa
perplexidade diante dessa aparente confusao
de critérios de diferenciagdo de ordem cultural
e natural deve-se a duas pré-concepgdes: a de
que hd4, de fato, dois reinos distintos, um cul-
tural € o outro natural, como se¢ mostra, por
exemplo, na dicotomia convencional entre na-
tureza e cultura, e a de que existe, afinal, al-
guma coisa como “raga” como indicador es-
pecifico das diferengas humanas. Na década de
setenta, essa confusdo conceptual foi transmi-
tida ao piblico leigo. A informagio académica
contribuiu para que se focalizasse a “‘raga”,
e nao a etnicidade, como unidade do debate
(Husband, 1982, p. 16), enquanto o discurso
politico apresenta o problema em termos de
etnicidade (por exemplo, Touraine, 1990a e b).

Onde quer que se empregue “‘raga” cOmo
indicador de diferenga e designaldade sociais
estamos lidando — ndo menos que no caso de
etnicidade — com uma construgio sécio-hist6-
rica.

Mas haver4, entdo, alguma diferenga so-
ciolégica significativa entre as chamadas “re-
lages étnicas” e aquelas atribuidas a “raca” e,
nesse sentido, a classe? Novamente divergem
as opinides dos estudiosos. Rex sustentou que
“h4 similaridades estreitas € uma forte relagdo
entre o conflito de classes e o conflito racial
étnico” porque nio existe algo como processos
de exclusdo e inclusio informados por atribu-
tos étnicos que sejam desprovidos de conflito,
de vez que estdo sempre relacionados a pro-
cessos macropoliticos (Rex, 1986, p. 1 & 96-7).
Do lado oposto do espectro analitico, M. G.
Smith rejeita a confluéncia de “raga” com “et-
nicidade” porque as diferencas fenotipicas
(observe-se a confusio entre fen6tipo e raga)
sdo hereditdrias e imutéveis e, portanto, parti-
cularmente poderosas como indicadores de de-
sigualdades de stamus. A etnicidade como
principio cultural de estratificagdo € negocid-
vel (Smith, 1986, p. 187-225). No entanto,
como Rex corretamente argumentou, se se re-
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conhecesse que ndo existem as caracteristicas
fisicas per se, mas as idéias e os comportamen-
tos a elas associados, que sdo usados para de-
finir uma categoria de pessoas, os grupos “ra-
ciais” poderiam ser tdo flexiveis quanto aque-
les baseados na etnicidade (Rex, 1986, p. 16).

Se “raga” ndo é um fato biol6gico bé.sicd,
mas ela prépria uma conceptualizagao social, 0
“racismo” ndo pode, portanto, derivar dela,
devendo-se buscar uma explicagio em outro
lugar. Inversamente, sem © ‘“racismo” como
uma doutrina ideolégica, a “raca” ficaria des-
provida de qualquex importancia social (Rich,
1986, p. 2). Isso entio levanta a questio,
analitica e politicamente crucial, de por que e
como processos macrossécio-politicos geram
as classificagbes raciais e o “racismo”.

Estudiosos ndo-marxistas atribuiram a “ra- ~

¢a” um irredutivel papel social, muito embora
as desigualdades resultantes das diferencas
“raciais” tenham conseqiiéncias econOmicas e
politicas.

Os estudiosos marxistas tentaram superar a
dificuldade de ligar “raga” e classe como fon-
tes de desigualdade conceptualizando a priori-
dade do fator classe de diferentes maneiras
(cf. Wolpe, 1986, para uma visdo geral). Eles
ndo procuraram uma resposta nos proprios
atributos de grupo, mas, em vez disso, inter-
pretaram “raga” como uma manifestagdo
ideolégica da luta de classes. Como o coloca
Wolpe, que rejeita uma concepgdo puramente
econdmica de classe e uma simples redugdo de
“raga” a classe, 20 mesmo tempo que enfatiza
as dimensdes ideolégicas da acumulagdo de
capital, a “raga pode, sob determinadas con-
digGes, tornar-se interiorizada na luta de clas-
ses” (Wolpe, 1986, p. 123). Fundamental para
esse debate € a nogdo de classe e a extensdo
em que o conflito de classes pode dar conta
das desigualdades elaboradas em termos de
“raga’”.

Uma abordagem & o reducionismo classico.
As classes tém uma origem econdmica nas re-
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lagbes de produgdo e os conflitos de raga sio
expressoes ideol6gicas da luta de classes. Wol-
pe desafia essa visdo das classes como entida-
des econdmicas unitdrias com interesses com-
partilhados, enfatizando que podem existir cli-
vagens no interior delas, de vez que as classes
se formam através ndo apenas da economia,
mas também da politica e da ideologia. Exem-
plo concreto de tais clivagens € a luta por sald-
rios, que pode incorporar, além de célculos
econdmicos, consideragdes tais como raga e
género (Wolpe, 1986, p. 123). Em outras pala-
vras, nogoes ideol6gicas e culturais podem ser
exploradas no interesse da acumulagio de ca-
pital e ter um efeito divisivo para a coesdo de
classe. Mesmo nessas formulacbes analiticas,
porém, ¢ ainda o sistema de produgéo que for-
nece o derradeiro locus da luta de classes.

Em contrapartida, tentarei propor uma ex-
plicagdo que concebe o racismo e o sexismo
como elementos relacionados constitutivos da
sociedade de classes burguesa.

SEXO ESTA PARA GENERO ASSIM COMO
RACA PARA ETNICIDADE?

Creio ser justo neste ponto aceitar pelo
menos os fatos que relaciono a seguir. Quando
usados como indicadores dos limites de grupo,
as caracteristicas raciais, ndo menos que as ét-
nicas, sdo formulagdes simbdlicas. J4 entre os
seres humanos, que constituem uma espécie
bissexual, as diferencas biolégicas existem de
fato. Se agora retorndssemos a minha pergun-
ta inicial — “sexo estd para género assim como
raga para etnicidade 7"’ —, pareceria 4 primeira
vista que tal homologia, desse modo, ndo se
sustenta. Apesar do desafio feito por Yanagi-
sako e Collier, as diferengas biol6gicas de sexo
parecem fornecer, possivelmente ndo de ma-
neira universal, mas com freqiiéncia, o mate-
rial a partir do qual, historicamente, se elabo-
ram .as relagdes concretas entre os géneros.
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Em contraste, “‘raga’ como categoria biolégica
de diferenciagdo social sistemdtica ndo exis-
te. De maneira inversa, nem sempre a etni-

cidade é necessariamente concebida como um |

atributo de grupo puramente cultural, ndo-na-
turalizado. Entretanto, as categorias classifi-
catfrias ndo sdo um fendmeno independente.
Para serem entendidas adequadamente, ndo é
possivel divorcid-las do contexto sécio-politi-
co mais amplo em que sdo usadas, pois € este
que thes d4 seu significado simbélico.

Assim, quero propor que, a0 menos na so-
ciedade de classes, essa homologia de fato se
sustenta. De forma correlata, que procurarei
explicar, as diferencas de sexo, ndo menos que
as de raga, foram e continuam a ser ideologi-
camente identificadas como fatos biol6gicos
socialmente significativos na sociedade de
classes e sdo construidas e legitimadas por se
basearem nos supostos fatos biolégicos das di-
ferengas de raga e de sexo. A caracteristica
decisiva da sociedade de classes a esse respeito
€ uma tendéncia geral a naturalizar a desigual-
dade social. Essa naturalizacdo constitui, com
efeito, um procedimento “ideolégico funda-
mental na sociedade de classes para superar as
contradicbes que lhe sdo inerentes. Em ditima
instdncia, as classes sdo, de fato, baseadas nas
relagées de produgdo. Mas, particularmente
em periodos de polarizagéo politica, essa ideo-
logia naturalizante & decisiva para a perpe-
tuagdo da desigualdade de classes.

GENERO, RAGA E CLASSE

Rich, acertadamente, chamou a atengio pa-
ra os riscos do presentismo na andlise histérica,
ou seja, projetar significados atuais em feno-
menos do passado (Rich, 1984, p. 3) “Raga”,
entdo, deve ser estudada historicamente para
se -compreender seu significado em cada con-

texto particular (Husband, 1982, p. 11).
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H4 evidéncias isoladas do uso do termo
“raga’ nas linguas roménicas a partir do século
XIII. Mas a palavra parece ter sido mais am-
plamente adotada em inglés apenas no século
XVI. Inicialmente, em francés e inglés, “raga”
se referia ao fato de se pertencer uma familia,
ou dela ser descendente, ou a uma ¢asa no sen-
tido de linhagem nobre, e portanto tinha uma
conotagdo positiva (Conze, 1984, p. 137-8).
Em castelhano, contudo, o termo foi contami-
nado a partir do século XVI pela doutrina da
pureza de sangue adotada no processo de ex-
pulsdo dos judeus e dos mouros da peninsula
Ibérica (Corominas, 1982, p. 800-1). Aparen-
temente esse uso difere da' moderna nogao
cientifica de um grupo de pessoas que compar-
tilham tragos comuns com raizes biol6gicas.
No entanto, num nivel mais abstrato, ambos os
conceitos tém em comum a idéia de que “raga”
€ uma condigéo inata e, portanto, heredit4ria.

Um caso inicial do emprego de ‘“‘raga” para
fins de segregacéo e exclusdo social que j4 en-
volvia uma confluéncia natureza-cultura € a
doutrina cat6lica da pureza do sangue, que da-
ta pelo menos do século XIII. Mais ou menos
até essa época, mugulmanos, judeus e cristios
tinham vivido lado alado comrelativa tolerncia
e harmonia. O casamento misto entre familias
distintas nio fora incomum. Quando se intro-
duziu a doutrina da pureza de sangue, destina-
va-se a segregar os cristios dos ndo-cristios,
especificamente dos mugulmanos e dos judeus.
A origem da nogdo do sangue como veiculo,

inicialmente, de fé religiosa e mais tarde como .

indicador de condigdo social provavelmente
tem relagdo com a teoria fisiol6gica medieval,
segundo a qual o sangue da mie alimentava a
crianca no ventre e depois, transformado em
leite, alimentava o bebé fora do Gtero (Walker
Bynum, 1989, p. 182 ss.) A substincia da
crianca era fornecida pelo sangue da mie. As--
sim, pureza de sangue significava descender de
mulheres cristas.

O que comegou, porém, como discrimi-
nagdo religiosa e cultural que podia ser supe-
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rada pela conversdao a verdadeira fé, A altura
do século XV, quando os judeus e, um século
depois, os mouros (mugulmanos convertidos)
foram expulsos do império espanhol, trans-
formau-se numa “doutrina racista do pecado
original do tipo mais repulsivo” (Kamen,
1985, p. 158). A partir daf, descender de ju-
deus ou mugulmanos era visto como uma man-
cha permanente e indelével. Quando essa dou-
trina foi transplantada para as colonias espa-
nholas, gradualmente se estendeu ‘para incluir
também os africanos ¢ seus descendentes em
geral € encontrou expressio puma grande
preocupagdo entre os europeus € seus descen-
dentes quanto ao. casamento endogimico e ao
nascimento legitimo como meios de assegurar
¢ atestar a pureza racial combinada com a so-
cial como pré-requisito para a proeminéncia
social.

Na Europa, a diversidade fisica e cultural
entre os seres humanos e seu lugar na grande
cadeia dos seres em geral atrafram uma
atencdo mais sistemdtica da parte dos cientis-
tas naturais a altura do século XVII, o que re-
sultou numa série de tipologias humanas ba-
scadas em diferentes critérios fenotipicos
(Jordan, 1968, p. 216 ss.). No final do século
XVIII, essa preocupagiio com as diferengas
“raciais” entre os seres humanos se transfor-
mou nas primeiras formulagdes daquilo que
agora € convencionalmente conhecido como
racismo cientifico, ou seja, a demonstragdo
pseudocientifica da fundamentagio fisica das
diferencas culturais. As “ragas” eram, além
disso, ordenadas das superiores as inferiores,
com os chamados ‘‘caucasianos” ocupando o
primeiro lugar. Seguiram-se logo ap6s teori-
zagdes mais elaboradas da desigualdade racial
ligadas & desigualdade s6cio-politica no século
XIX. No Novo Mundo, j4 estavam entdo bem
desenvolvidas as justificativas racistas para a
escraviddo.

Essas doutrinas raciais nao eram, contudo,
como argumentaram alguns autores (p. e.,
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Rex, 1973, p. 75), nem um resultado.direto do
colonialismo nem um produto ideolégico espe-
cial da escraviddo. Ao contrario, essas inter-
pretacoes ‘“‘racistas” das diferengas sécio-cul-
turais eram pelo menos igualmente relevantes
no que se refere ao desenvolvimento sécio-
politico da Europa como explicages para os
conflitos_politicos domésticos e como instru-
mentos para enfrentar as emergentes desigual-
dades de classe (Biddis, 1972, p. 572; Hus-
band, 1982, p. 12).

Todas essas formas de preconceito e dis-
criminagdo raciais t8m em comum dois proce-
dimentos ideoldgicos, quais sejam, “naturalizar”
diferencas socialmente significativas e inter-
pretar tais diferengas como desigualdades.

O aspecto mais surpreendente do moderno
debate sobre o lugar ocupado pelos seres hu-
manos na natureza € a crescente tensio entre a
tentativa do homem de domar a natureza, por
um lado, e a tendéncia simultinea a “naturali-
zar” os papéis sociais de homens e mulheres,
por outro. A consolidagdo da sociedade de
classes, no século XIX, consolidou a desigual-
dade social. Esse processo, ndo obstante, foi
acompanhado por um ethos de iguais oportu-
nidades para todos os seres humanos, nascidos
iguais, livres e portanto respomsdveis pelos
seus atos. Ora, por que motivo, numa socieda-
de meritocrdtica composta de individuos auto-
determinados, a naturalizagcdo das condigOes
sociais — eu diria que o racismo moderno € um
importante exemplo disso — desempenha o pa-
pel tdo fundamental e contradit6rio de susten-
tar as desigualdades de classes?

A ilusdo da igualdade de oportunidades pa-
ra todos pode, até certo ponto, obscurecer as
desigualdades sociais, mas, a0 mesmo tempo,
ao desafiar a desigualdade de classes, reforgou
a tendéncia a naturalizar as relagSes sociais. Se
o individuo autodeterminado, pela sua persis-
tente inferioridade social, parecia incapaz de
tirar 0 mAximo proveito das oportunidades que
Ihe eram oferecidas pela sociedade, isso devia
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ter por base alguma deficiéncia essencial, inata
e, portanto, hereditdria. A prépria pessoa — ou,
melhor ainda, seus dotes biolégicos — devia ser
culpada disso.

As concepgdes sobre 0 eu, a pessoa, 0 in-
dividuo, a natureza humana ndo sio nem 6b-
vias nem nogdes imut4veis a partir dos quais se
constroem as sociedades (Carrithers er al.,
1985). Perceber a posigdo social como deter-
minada pela descendéncia, e portanto inata,
pndo era novidade na histéria européia. A
nogdo universalista de individuo livre, autode-
terminado e responsavel era, contudo, um no-
vo conceito datado da Renascenga que se con-
solidou com o Iluminismo. O status obtido, ou
seja, “self-made”, nio obstante, nao substituiu
o status atribuido, ao contrdrio do que tém
sustentado tanto os soci6logos liberais quanto
os marxistas. A atribui¢do por descendéncia,
como principio da definigio de status, persistiu
na sociedade de classes.

No século XIX, a burguesia ndo podia mais
justificar seus préprios privilégios puramente

em termos de uma ética de abstinéncia e esfor-

¢0, uma vez que essas virtudes ndo eram res-
ponsdveis pelo seu préprio sucesso. O resulta-
do foi um tipo de elitismo sécio-politico ba-
seado em teorias de superioridade racial
(Hobsbawm, 1975). Tais doutrinas de superio-
ridade racial, além disso, por implicarem que a
inferioridade das massas empobrecidas era
igualmente inata, num periodo de crescentes
tensdes politicas, poderiam manté-las no seu
lugar. Ao naturalizar a posigdo social, conci-
liava-se a igualdade e a liberdade que se alega-

va serem direitos de todos os homens com 0 °

aprofundamento das desigualdades sociais. O
desenvolvimento do naturalismo cientifico no

século XIX forneceu a esses procedimentos’

ideol6gicos contraditérios a base pseudocienti-
fica de doutrinas como o darwinismo social, o
spencerismo, o lamarckismo e a eugenia, que
serviam para disfargar as raizes sécio-econd-
micas da desigualdade ao atribui-1a as leis da
patureza (Young, 1973; Leeds, 1972; Hofs-
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tadter, 1955; Stolcke, 1988, e Martinez- Alier,
1989).

Se o racismo moderno pode ser explicado
nesses termos, ndo vejo qualquer diferenca
qualitativa entre a variedade do século XIX e
aquilo que alguns autores tém denominado o
“povo racismo”, que tem mostrado sua cara
feia nas dltimas décadas (Centro de Estudos
Culturais Contemporineos, 1982). Ambas as
instdncias sdo formulagoes ideoldgicas geradas
pelas contradigbes inerentes & sociedade capi-
talista entre o ethos de igualdade de oportuni-
dades para todos e a real existéncia de uma si-
tuagdo de designaldade ¢ dominagdo sécio-
econdmica em dmbito nacional e internacional.

Tanto nos Estados Unidos quanto na Euro-
pa, violéncia e conflitos raciais tém ocorrido
com crescente freqiiéncia desde a década de
sessenta. Formas mais sutis de preconceito e
discriminagdo raciais contra os chamados imi-
grantes ndo-europeus podem ser detectadas
em paises como a Repiiblica Federal da Ale-
manha, a Franca e também a Espanha e a Itdlia
(Husband, 1982; Rich, 1984; Banton, 1989;
Solomos, 1988; Centro de Estudos Contem-
poréneos, 1982; Rose, 1969; Jenkins ¢ Solo-
mos, 1987; Rex e Mason, 1986). E teorias
cientificas sobre raga ressurgiram uma vez
mais, por exemplo, no polémico artigo de Jen-
sen, publicado em 1969, em que ele procura
demonstrar a inferioridade mental inata dos
negros norte-americanos justamente quando
eles estavam s¢ mobilizando para exigir a
igualdade de direitos.

Como mostrei acima, uma caracteristica do
racismo € a naturalizagio de supostas diferen-
¢as raciais e/ou culturais para justificar a ex-
clusdo e a discriminagio. Interpretar o senti-
mento europeu antiimigrantes como xenofobia
significa minimizar o problema, disfar¢ando
seu perverso contelido racista. Isso, efetiva-
mente, ndo & diferente da propaganda ra-
cialista britinica que atribuia as tensoes sociais
geradas pela crescente presenga de pessoas das
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ex-colOnias, com suas culturas estrangeiras, a
imigracdo e ndo a “raga” (Dummett, 1982, p.
101). Stanbrook, membro conservador do par-
lamento britdnico, forneceu nos anos setenta
um exemplo revelador dessa confusdo:

Ndo vamos ficar chovendo no molhado. O
imigrante médio de cor tem uma cultura di-
ferente, uma religido diferente e uma lingua
diferente. E isso que cria o problema. Ndo é
apenas por causa da raga (...) Creio que a
preferéncia de uma pessoa pela prépria ra-
¢a ¢é tdo natural quanto a preferéncia pela
prépria famflia. (Stanbrook, 1., Hansard, p.
1.409, cit. in Lawrence, 1982, p. 82.)

As circunstincias histéricas concretas sob
as quais a politica se torna abertamente raciali-
zada, 0s grupos sociais concretos que passa-
ram a ser raciaimente discriminados € a gravi-
dade das conseqiiéncias disso podem ser dis-
tintos. Mas h4 um elemento comum subjacen-
te. O racismo estd sempre latente e se torna
aberto em periodos de polarizacdo politica ¢
s6cio-econdmica para legitimar a desigualda-
de. No entanto, por outro lado, precisamente
em razdo do ethos da igualdade de oportunida-
des, € possivel desafiar essa discriminagio ra-
cial.

Ora, que tem a ver essa naturalizacio da
desigualdade social com as hierarquias de gé-
nero prevalecentes na sociedade de classes?
Como mostrei em outro trabalho (Stolcke,
1988), essas doutrinas de desigualdade com
fundamentos biolégicos tém servido para con-
solidar a nogéo da familia genética como'a cé-
lula bidsica, natural e, portanto, universal da
sociedade. Ela reforcou a nogdo da paternida-
de fundada em ligagdes biolégicas individuali-
zadas e da relagdo entre pais e fithos como la-
gos de sangue. O conhecido provérbio inglés
que diz ser o sangue mais grosso que a dgua
revela perfeitamente a distingdo essencial que
estabelecemos entre o parentesco € as relagdes
baseadas em afinidade pessoal. Um resultado
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disso é o forte desejo, especialmente dos ho-
mens, de atingirem a imortalidade pela perpe-
tuacao de seus genes através das geragoes € a
correlata imagem das mulheres como biologi-
camente destinadas, em principio, & materni-
dade e 2 domesticidade a servigo dos machos.
Se a posigdo social expressa 0s dotes biol6gi-
cos, entio a endogamia & fundamental para as
classes privilegiadas preservarem a sua proe-
minéncia social. As classes inferiores sdo o que
sdo por defeito, Uma forma bem-conhecida de
se atingir a reprodugdo endogimica é através
do controle, pelos homens, da sexualidade das
mulheres. Esse controle se traduziu na neces-
sidade, por parte das mulheres, da protegdo
masculina e, portanto, na dependéncia delas
em relagdo aos homens. Precisamente porque
as mulheres desempenham o principal papel na
reprodugdo social é que elas sdo apresentadas
como frégeis e precisam ser protegidas, o que
significa ser controladas.

Tudo isso pode soar muito vitoriano. Po-
de-se argumentar que, embora a sociedade de
classes ndo tenha mudado de maneira funda-
mental, a fevolugéo sexual e a contracepgio
desataram. esse né das restrigdes sexuais ¢,
ainda mais, que a tradicional familia nuclear
monogamica estd caindo aos pedagos. Isso €
certo até determinado ponto.

- Com efeito, houve uma mudanga de signi-
ficados que afeta em especial 2 maneira como
se constr6i hoje a imagem das mulheres. Numa
sociedade cada vez mais competitiva, frag-
mentada pela divisdo social do trabalho em mi-

Ihares de fungdes hierarquicamente ordenadas, -

pensa-se que a fungio e o sucesso individuais
determinam a posicdo social de uma pessoa
quase a ponto de excluir outros critérios, tais
como a origem familiar. O lugar de uma pes-
soa na divisio social do trabalho, contudo, em
contradicdo com o valor dado aos méritos in-
dividuais, ¢ também atribuido 2 habilidade na-
tural. Como Durkheim afirmou, de maneira
reveladora, quase um século atrés:
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(...) a énica causa determinante da maneira
como se divide o trabalho, portanto, € a di-
versidade de capacidade (...) 0 trabalho di-
vide-se espontaneamente (e gera solidarie-
dade ém lugar de conflito) apenas se a so-
ciedade € constitulda de maneira tal que as
desigualdades sociais expressem exatamen-
te as desigualdades naturais. (Durkheim,
1964, p. 378.)

As diferengas de sexo adquiriram um signi-
ficado singular como uma das fontes de dife-
renciagio social. No século XIX, durante o

" processo formativo da sociedade de classes,

atribuiu-se as mulheres o papel instrumental
de mediagdo entre a pureza biologicamente
concebida e a proeminéncia social. Num novo
giro do parafuso naturalista, numa sociedade
industrial avangada, as mulheres, além disso,
tendem a ser definidas, de uma forma nao-
mediada, por suas caracteristicas sexuais em
primeiro lugar e acima de tudo como mides,
por sua essencial, incomensurével e biolégica

diferenga em_relagdo ao homem. Devido a

crescente importdncia atribuida também ao
mérito pessoal, as mulheres sio agora vistas
como inferiores e dependentes dos homens em
si mesmas porque, em face de sua fungio “na-
tural” como ‘mies, nio podem competir com
eles em termos iguais. A discriminagdo no
mercado de trabalho, os saldrios diferenciados,
a exclusdo da politica sdo apenas alguns resul-
tados disso.

O recente alarme quanto ao declinio das ta-
xas de nascimento em alguns paises europeus e
o natalismo fomentado por essa preocupagio
sd0 apenas uma outra instdncia de como o ra-
cismo reforga o papcl maternal das mulheres.
Se as taxas de nascimento declinantes sao, com
efeito, uma ameaga, como afirmam alguns

politicos conservadores nesses paises, para 0s

chamados Welfare States, uma solugdo certa-
mente seria fornecer emprego aos desempre-
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gados e/ou abrir as fronteiras aos milhdes de
pobres do Terceiro Mundo, mas acontece queé
estes geralmente néo sdo “brancos”.
Deixem-me resumir minha argumentagio.
Tentei demonstrar o modo como género, clas-
se e “raga’” se articulam para formar € perpe-
tuar a sociedade de classes, uma sociedade que
¢ profundamente desigual e contraditéria. O
conflito de classes, mesmo nestes tempos de
desilusio e desmobilizagdo politica, sempre e€s-
preita sob a superficie e, ademais, tornou-se
internacionalizado. As crescentes desigualda-
des ¢ tensdes entre o Norte ¢ o Sul estéo aqui
para prové-lo. A ilusdo liberal de que o suces-
so séciv-economico depende apenas da boa
vontade e do esforgo do individuo € uma ar-
madilba ideol6gica que tira a atengfio das ver-
dadeiras causas da desigualdade no acesso ao
poder e 2 propriedade. Desse modo, enfraque-
ce as possibilidades de resisténcia coletiva.
Mas a nogdo de igualdade de oportunidades
para todos também fornece a matéria-prima
para desafiar as desigualdades que de fato
existem. A naturalizagio das desigualdadcs S0~
ciais, ou seja, o racismo, & uma doutrina polti-
co-ideol6gica fundamental destinada a conci-
liar, embora obviamente sem Sucesso, a igual-
dade de oportunidades com a desigualdade
existente na vida real. Quando quer que a con-

digdo social seja atribuida a deficiéncias natu-
rais, as mulheres caminham para o palco cen-
tral como mdes, como responsdveis por dar &
luz e reproduzir, seja uma classe ou uma
“nagdo”. Se a classe ou a “nagdo” é concep-
tualizada em termos essenciais, a capacidade
procriativa das mulheres precisa ser controla-
da para perpetuar os privilégios de classe e na-
cionais com os raciais. E o controle implica a
dominagio pelos homens. Nio estou indican-
do, porém, que as desigualdades de género se-
jam um epifendmeno dos processos macrosso-
ciais. Ao contrério, sdo fundamentais para es-
tes dltimos. O paradoxo contemporineo entre

- politicas conceptivas pré-natalistas no Primei-

ro Mundo e agressivas politicas de controle
populacional no Terceiro sdo exemplares dessa
ideologia racista combinada  sexista.

Essa complexa constelagdo de elementos
econbmicos e politico-ideolégicos ¢ que, na
sociedade de classes, embasa as relagdes de

género nas diferengas de sexo € a etnicidade -

pa “raga”. As diferentes experiéncias que as
mulheres tém da opressdo, dependendo de sua
classe efon raga, sio manifestagéio disso. En-
tretanto, essa “naturalizagdo” ndo se dé de
maneira inconteste precisamente porque 2
pogio do individuo autodeterminado € um de
seus elementos constitutivos.
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SUMMARY

Is sex to gender as race is to ethnicity?

According to Western world’s common sense,
pature and culture are two distinct aspects of human
nature. The article challenges this dualistic perspecti-
ve and examines how, in class society, certain socially
relevant inequalities are marked and legitimized by an
interpretation that views these inequalities as rooted in
natural differences. The article also uses Pascal’s ar-
gument that certain ‘natural facts’ can prove to be
cultural formulations.

Nineteenth-century medicine saw the womb as
expressing the essence of woman, and the prime
function of the bearer of a uterus as the reproduction
of the species. In order to explicate Western culture’s
supposedly biological notion of woman’s role — and
suggest what race may have to do with this — the arti-
cle presents a theory of inequality in class society
which endeavors to account for the relation between
pature and culture.

During the eighties, scholars of feminist studies
introduced the concept of gender as an analytical ca-
tegory, in an effort to account for transcultural diffe-
rences between sex roles: while sex refers to a biolo-
gical fact and sexuality refers to preferences and be-
havior patterns, gender is a symbolic creation. But the
gender theory that evolved thereafter has been fraught
with differences of opinion, even regarding the con-
cept itself. Although this theory introduced a relatio-
nal approach that entails the study of women and their
relationships with men, it did not necessarily open
the way for an analysis either of the culturally diverse
forms of masculine power and dominion ovet women
or of their historical causes — an -analysis that would
imply challenging not only masculine power but also
the social and political roots of gender inequalities.
From this perspective it would no longer be women’s
goal to become as similar to men as possible but, ra-
ther, to radically transform gender relations. This isa
political project that in turn requires all forms of ine-
quality to be overcome.

The advancement of the gender question sheds
light on the question of ‘racial’ and class differences,
likewise often argued to have biological bases. But it
should also not be forgotten that the various views of
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biology and of physiology themselves constitute so-
cio-political conceptualizations. For this reason, the
text endeavors to dissect the cultural presuppositions
that underlie biogenetic conceptualizations, inheritan-
ce, and gender formulations in bourgeois society, as
an essential step in clarifying how and why class, race,
and sex intersect in structuring gender relations.

An interesting parallel between studies dealing
with the domination of women and those dealing with
the domination of non-whites is found in the deve-
lopment of the concept of ethnicity to replace the con-
cept of race ~ here we can detect ambivalence and
difficultiés similar to those found in the question of
sex and gender. Although the term ‘race’ is unsustai-
nable biologically, its replacement is not only ambi-
guous but also serves to rationalize the status quo.
This is what is taking place in Europe, for example,
where the ‘new racism’ manifested against immi-
grants cloaks itself in the guise of ‘cultural or ethnic
differences’.

The article rejects the classic Marxist, reductionist
approach that views race as a mere sub-chapter of
class struggle, and offers instead an explanation that
sees both racism and sexism as related constitutive
elements of bourgeois classe society. Despite scienti-
fic evidence to the contrary, classe society continues
to ideologically identify differences of sex and race as
significant biological entities. On this point, the deci-
sive characteristic of class socicty is its general ten-
dency to “naturalize’ social inequality, a trend that has
recently been reinforced through the ‘equality of op-
portunities’ illusion.

Current alarm over declining birth rates in some
European nations — and the kind of population policy
fed by this concern — is just one more instance in
which racism and sexism come together. The truth is
that in a class society a complex constellation of eco-
pomic and political-ideological elements lays the
foundations of gender relations in sex differences and
of ethnicity in race. The different forms of oppression
experienced by woman, depending on her class and/or
race, are a reflection of this.
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RESUME

Le sexe est au genre ce que la race est 3 Péthnicité?

Selon le sens commun occidental, la nature et la
culture constituent deux aspects distincts de la nature
humaine. L’auteur de cet article remet en question ce
point de vue dualiste et analyse comment, dans une
société de classe, certaines inégalités socialement im-
portantes portent la marque d’une explication qui les
Iégitime et voit leurs racines dans les différences na-
turelles. Elle développe paralidlement une thése de
Pascal selon laquelle certains *‘faits naturels” peuvent
s’avérer &tre des expressions culturelles.

Selon l'optique médicale du XIX2me sidcle, 'es-
sence des femmes se trouvait dans le ventre et plus
précisément dans I'utérus: elles avaient pour fonction
spécifique la reproduction de I’espece. Pour expliquer
cette notion pseudo-biologique du réle des femmes
que véhicule la cnlture occidentale, et émettre des hy-
pothses sur les liens qui I'unissent 2 celle de *“race”,
"auteur développe une théorie de I'inégalité dans la
société de classes qui cherche 2 tenir compte de ces
deux phénomenes. Elle montre comment a été intro-
duit, au cours des années 80, le concept de genre dans
les études féministes en tant que catégorie d’analyse
propre & rendre compte des différences transculturel-
les qui existent entre les roles sexuels. Ainsi, alors que
le sexe désigne um fait biologique et que la sexualité a
trait aux préférences et aux comportements, le genre
est une création symbolique. Mais la théorie du genre
qui a ét& formulée para la suite est remplie de contra-
dictions, y compris dans son concept central. Bien que
cette théorie ait favorisé I'introduction d’une appro-

che relationnelle qui incluait I’étude des femmes dans

leurs rapports avec les hommes, elle n'a pas forcément
ouvert le chemin 2 une analyse des formes culturelle-
ment différentiées du pouvoir masculin, de la domi-
nation exercée sur les femmes et de leurs causes histo~
riques. Cela impliquerait un défi, et pas seulement au
pouvoir masculin, mais aussi aux racines sociales et
politiques de P'inégalité des genres. Dans cette opti-
que, le but des femmes ne serait plus de ressembler le
plus possible aux hommes mais de transformer radi-
calement les rapports entre les genres. Or, il s’agit 12
d'un projet politique qui requiert que I'on surmonte
toutes formes d’inégalités.

L'approfondissement de 1'analyse du. concept de
genre &claire la question des différences de “race” et
de classe que ’on présente souvent comme ayant des
fondements biologiques. A ce propos, il ne faut pas
oublier que les conceptions que I'on a sur la biologie

Estudos Afro-Asidticos n? 20, 1991

et sur la physiologic constituent, elles aussi, des con-
cept socio-politiques. C’est pourquoi I’auteur s’effor-

. ce de disséquer les postulats culturels qui se trouvent &

la base des concepts de substance bio-génétique,
d’héritage et d’expression de genre présents dans la
société bourgeoise. Il s’agit 12 d’une étape nécessaire
en vue de I"élucidation de plusieurs questions: com-
ment et pourquoi la classe, la race et le sexe s’entre-
croisent dans la structuration des rapports de genre.

On peut établir um rapport intéressant entre les
études concernant la domination subie par les femmes
et par les non-blancs. 1l s’agit du développement du
concept d’ethnicité qui est venu remplacer celui de ra-
ce (avec toutes les ambivalences et les problémes que
posent les questions de race et de sexe). Il est vrai que
le terme de race est insoutenable sur le plan biologi-
que, mais son substitut n’est pas seulement ambigi: il
se préte A des utilisations visant 2 attribuer une ra-
tionnalité au’ statu-quo. C'est notamment le cas en
Europe quand le *“nouveau racisme’’ qui atteint les
immigrants est présenté comme &tant uniquement dd &
des différences “‘culturelles” et *‘ethniques”.

L’auteur rejette I’approche réductionniste marxiste
classique qui voit dans le facteur race un simple élé-
ment de la lutte des classes. Elle propose une explica-
tion selon laguelle le racisme aussi bien que le sexisme
sont des éléments qui font partie de la société bour-
geoise et qu’ils sont reliés entre eux. Malgré les preu-
ves scientifiques qui réfutent de telles vues, les diffé-
rences de sexe et de race cc t A &tre pergues sur
le plan idéologique comme des faits biologiques sig-
nificatifs dans la société de classes. Celle-ci, en effet,

a pour caractéristique décisive une tendance générale -

2 naturaliser les inégalités sociales, ce qui n’a fait que
se renforcer de nos jours avec I'illusion sur *“I’égalité
des chances”.

Un autre exemple de combinaison entre racisme et
sexisme conceme les vives préoccupations qu’a ins-
piré recemment le déclin des taux de natalité dans
certains pays européens et le fomentement 2 la natalité
qui s’en est suivi. En fait, dans la société de classes,
une constellation complexe d’éléments économiques
et. politico-idéologiques base les rapports de genre
dans les différences de sexe et I’ethnicité dans la *‘ra-
ce”. Les différentes expériences d’oppression vécues
par les femmes — dans le cadre de leur classe ou de
leur race — en sont un témoignage.
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